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MéRKMEID DEMOKRAATIA
TOELISE ISELOOMU KOHTA

Karl Aun

Demokraatia moistes peituvad alamoisted on eri-
ti ohtralt vaartolgendamisi leidnud, kuni neid otseselt
antidemokraatsete eesmarkide instrumentideks muutes.
Selles pole midagi imestada, kuna demokraatia on koige
keerulisem ja koige raskemini teostatav poliitiline siis-
teem. Naidete korras vaatleme allpool ainult moningaid
koige sagedasemaid vaartolgendusi.

1. Haaletamine ja valimised kuuluvad demokraa-
tiasse kui selle pohiosa sellel pchiméttel, et demokraatia
on rahvavalitsus. Tahtsamate poliitiliste otsuste tegemi-
ne kuulub rahvale ja see teostub kas otseselt teatavais
kisimustes rahvahéaéiletuse voi kaudselt, otsuseid tege-
vate esindusorganite valimise kaudu. Nii lihtne kui see
ka ei nai, selle juures on vahemalt kaks koige silmapaist-
vamat ja sagedasemat komistusohtu.

1) Suurim 6iglus viib suurimale ebadiglusele.

(a) Ko1g11& on teada, et on olemas ka mitte-demo-
kraatseid “valimisi” nagu nait. nukogude omad. Seega,
haaletamine v6i valimine iseenesest kuil ainult vorm ei
tahenda veel mitte demokraatiat. Aga ajalugu on nai-
danud, et ka isegi vabad véi enamvahem vabad valimised
voi rahvahadletused voivad teenida mitte-demokraatseid
eesmarke. Nonda tuli Saksamaal Hitler voimule valimisi
ja haaletusi drakasutades ja Prantsusmaa on hdaletanud

Pshimotetest ja programmist. — EESTI DEMOKRAAT-
LIK UNIOON (Uhinenud Péllumeeste Erakond): Ideoloogiast
Jja programmist. I. Eesti Demokraatlik Unioon, 1964, 1k 2-5.
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Markmeid demokraatia toelise iseloomu kohta

voimule kaks Napoleoni. Valimised voivad kaotada oma
sisu ja motte, kui nait. ainult viaga vaike arv haaledigus-
likke sellest osa votavad, kui valimisvoitu kurjasti ka-
sutatakse ja seda juba ettekavatsetult, kui valimisi vas-
tutustundetute massimeeleolude loomiseks kasutatakse,
kui valimistest ainult paljas mottetu farss tehakse. Kui-
gi valimised on demokraatia oluline osa, valimised ise
aga el loo veel demokraatiat, samahasti kui ahvist sa-
bakuuega seljas ei saa veel gentlemani. Arvamus, et va-
limiste sagedusega demokraatia suureneb, on pohiliselt
ekslik.

Demokraatia on riigikord, milles revolutsioon on
n.o. institutsionaliseeritud, ta on kogu aeg kestev revo-
lutsioon, vaikeste mitte-kahjustavate annuste naol. Olu-
lisem kui vormiline otsus on valimiste puhul demokraat-
ne diskussioon poliitilistel teemadel. Demokraatia on
avalik diskussioon (mis algab perekonnast, téokohast,
naabrite keskel, laheb sealt klubisse, ametiiihingusse,
teistesse organisatsioonidesse, poliitilistesse parteidesse,
kulmineerub valimisvéitluses, jatkub parlamendis, ka-
binetis, ajakirjanduses, kirjanduses, ja tuleb sealt tagasi
perekonda, tdokohta jne.), mis kestab lakkamatult ja te-
gelikult otsustab riigipolittikat. Demokraatia tugevus ei
olene mitte valimistest vaid selle diskussiooni asjalik-
kusest. Valimised on ainult ajutine peatus, ilemine-
va “paeva-bilansi” tegemine, “hada-abindu”, ajutise ja
tingimusliku volituse kellelegi andmine. Volituse, mis
peab voimaldama vajalike otsuste tegemist ja riigiasja-
de tohusat edasiviimist, kuid mida kurjasti ei tohi tar-
vitada. (Sellest seisukohast on nait. tahelepanu vaart,
et Inglismaa — praegusaja koige kiipsem demokraatia
— kasutab valimisi ja ka isegi haaletamisi parlamendis
ainult aarmiselt minimaalselt, teeb seda tavalisti ilma
suure karata ja ei paista isegi eriliselt rohku panevatki
sellele, kui tildvalimistel hailetajate vahemus valimised
voidab parlamendi enamuse ja valitsuse ndaol — mida
on juhtunud ja igal tildvalimisel v6ib juhtuda — ning
valjendab seda sonadega: iga jargmine tildvalimine al-
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gab sellel paeval millal eelmine 16peb, kui mitte juba
varemgi. N.n. usual channels — erakondade vaheline
informaalne side, on kdige tahtsamate otsuste tegemisel
vahemalt sama tahtis kui valimised.)

Toeline demokraatne vaim on palju keerukam ja si-
gavam kui ainult valimised ja haaletuste olemasolu.

(b) Riigipoliitiliste otsuste tegemine on keerukam
kui valijad-haaletajad selleks igakord on ettevalmistatud
asjalikult ja targalt otsustama. See pole mitte kodani-
ke voimete alahindamine, vaid lihtsalt paratamatu fakt.
Ka mitte iga rahvaesindaja-poliitik ei saa koigis kiisi-
mustes asjatundja olla. Ka demokraatia vajab toojao-
tust, asjatundmist ja eriteadlasi ja nendele otsustamiste
usaldamist, kusjuures ka isegi nemad voivad eksida. Sel-
levastu aga paraku just ebakiipsed véi julguseta poliiti-
kud puuavad otsustamist ja vastutust enese kaelast ara
visata rahva otsustada. Toeliselt demokraatne riigimees
votab ka vastutuse ja demokraatne rahvas usaldab te-
male vajalikku vastutust. Ebakiipses demokraatias koik
tahavad otsustamisest osa votta, kuid keegi ei taha vas-
tutada tagajargede eest. Selline demokraatia, mis see-
ga sisu asemel ainult vormi rohutab, voib kergesti olla
ettevalmistuseks demokraatia kaotusele. Ainult sood-
sa valiskonjunktuuri juures vo6ib ta pusida, raskuste ees
variseb ta iseenesest. -

2. Rahvaenamus ja rahvatahe on vahest maisted,
mida on demokraatia nime all kéige rohkem ja koige sa-
gedamini vastupidisteks eesmarkideks kasutatud. Selles
suhtes praegusaja kéige suuremaks Zonglooriks on noéu-
kogude marksism. Seal rahvas on “eestkostmise all”,
kuna ta ise veel oma Giget “proletaarset” tahet ei tunne
ja selleparast kompartei peab olema “rahvatahe”. Kuna
kompartei on monoliitselt distsiplineeritud, siis kompar-
teile annab selle “tahte” jallegi omakorda katte see, kes
seal tipus juhtub olema. Rahvatahe on vastupanematu
voimuga v6lusona ja seda kahjuks mitte ainult kommu-

o nistlikus laagris, vaid ka mitmel pool mujal.
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Hitlerism hiilgas kiill demokraatia, kuid kéneles sak-
sa rahva toelisest missioonist Ja ta.htest mida mustilisel
kujul ja viisil ainult Fihrer vois teada ja tunda.

Kisimused on veelgi siigavamad ja keerukamad, kui
neist kahest ilmsest vaartélgendusest nahtub. Mida ta-
hendab G&ieti rahvaenamus ja mida tahendab rahvas?
Kui rahvaenamus tahendab lihtsalt haaletusenamust ja
selle kaudu absoluutset voimu, siis voib see olla teeks
koige suurema tirannia juurde, mida inimkond ja aja-
lugu on ildse tunnud — enamuse tirannia. Viies seda
mottekaiku loogilise 16puni, voiks pilt olla jargmine. Ka-
hest teineteisega voitlevast fraktsioonist 100-lises uhis-
konnas tiks saab 51-lise enamuse. Kui see absoluutne
enamus tahendaks ka absoluutset véimu koike oma taht-
mise jargi teha, siis voiks see ju tahendada ka 49 kaota-
jat, voi olulisem osa neist, rahva tahte ja enamuse nimel
ja otsusega vangi heita voi isegi ulesse puua. Oleks see
demokraatia? Kui keegi arvaks, et 51 on selleks vahe,
aga kuidas siis kui 99 on tihe vastu? On see parem, .p6-
himétteliselt? Mitte enamuse faktis, vaid tahtes, mottes
ja teos, mis sellele enamusele jargneb, seisab vahe demo-
kraatia j ja turannia vahel.

Uks silmapaistvamaid demokraatlikke méotlejaid an-
dis kord sellisele kiisimusele jargmise vastuse: Ka isegt
s1is, kui kogu inimkond miinus ks oleks thel pool ja sel-
le ihe vastu, ka suis pole inimkonnal veel mingit digust
seda uhte kérvaldada lihtsall selleparast, et ta erineb.
Véibolla inimkond eksib ja tollel ihel on 6igus, mille la-
bi ta on truu inimkonna teener ja heategija. Tuletatagu
meelde, et kord oli mees nimega Sokrates, keda rahva-
kohus méistis surma. Moni sajand hiljem oli teine, kes
poodi)ﬂ:sta' Kolgata mdel. (John Stuart Mill, On Liberty,
1859.

Toelise demokraatia moddupuuks on enamuse suh-
tumine vahemusse ja ka see, kuidas vahemus resp. vahe-
mused oma ulesandeid ja funktsioone taidavad. See su-
he on vastastikune, molemil on tihises iihiskonnas omad
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funktsioonid, 6igused ja kohustused. (Nonda jallegi
simboolse naitena vo6ib tuua Inglismaad: rahva tahtel
valitud ja inglise siisteemi juures oiguslikult pea piira-
matu voimuga Tema Majesteedi Valitsus maksab riigi-
kassast palka Tema Majesteedi Opositsiooni juhile, sel-
leks et viimane valitsust kritiseeriks ja arvustaks. Seda
saadakse teha ainult eeldusel, et opositsioon oma 6igust
mitte kurjasti ei kasuta ja kord, kui tema on valitsus,
ka tema opositsioonil on sama 6igus. Nad médlemad
on Tema Majesteedi lahutamatud osad, oma erineva-
te, kuid samasse iildilesandesse kuuluvate fraktsiooni-
dega.) Opositsiooni lakkamine v6i kérvaldamine takis-
taks ka enamust oma ilesannet hasti taitmast. Ainult
molemi, enamuse ja vahemuse, dige funktsioneerimisega
selgub ja funktsioneerib ka see, mida nimetame rahva
tahteks. !

Aga kes on rahvas? Ulaloeldust peaks olema selge,
et selleks ei saa mitte olla paljas matemaatiline enamus.
Aga kas selleks on isegi kaigi valimis- ja hddlediguslike
kogu? Lapsed-alaealised juriidiliselt ei kuulu seega rah-
vasse, sotsioloogiliselt nad aga kaheldamatult kuuluvad.
Véib Gelda, et markantsema vastuse sellelegi kiisimu-
sele vahest andis kord teine inglise riigimees-kirjanik-
motleja: Rahvavalitsuslik riigikord on leping, leping,
milles kotk rahva litkmed on lepinguosalised (kirjutatud
pohiseadus on pohimaétteliselt sellise lepingu simboolne
dokument). Aga kas leping ainult nende vahel, kes haa-
letavad ja valivad antud ajalisel momendil? Ei, see on
leping, mille osalisteks on kétk need rahva litkmed, kes
praegu elavad, aga ka need, kes niiud on juba manalas,
ja ka need, kes pole veel sundinud, kuid kellel oma rah-
va tulevaste litkmetena on juba praegu ka Gigused. (Ed-
mund Burke, 1791.) See on toelises méttes rahvas, kuna
haaletav “rahvas” ise on vaid esindajad, kelle 6igeks de-
mokraatlikuks — rahvavalitsuslikuks — eesmargiks ei
saa olla mitte ainult oma véimu juurde tormamine, vaid
kellel on kohustused ja vastutus ajaloo ees. Kui vahe on
neid, kes sedagi kisimust on sellise lopuni labi moelnud
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nende kéikide hulgas, kes kergel kael rahvast, rahvatah-
test, rahvaenamusest ja rahva haalest kui jumala haalest
konelevad. Rahva haal on jumala haal, aga kiisimus on
selles, kes on rahvas.

Demokraatia on vaim, mitte paljalt vorm.

3. Isikuvabadused on demokraatse thiskonna kai-
ge olulisem osa. Aga igal pool elus ja iihiskonnas on tea-
tav loomulik tasakaal, mida rohkem on kellelgi antud, se-
da rohkem temalt noutakse, mida rohkem isikuvabadust
on antud, seda rohkem enesedlstmplnm ja enesekontrol-

li on néutud. Ukski vabadus, ka koige demokraatse-
mas tihiskonnas, ei saa olla absoluutne vabadus. Vahest
koige reljeefserna,lt on seda valjendanud uks USA ulem-
kohtu liige aastakimneid tagasi: péhiseadusega tagatud
sonavabadus ei anna veel mitte oigust taiskiilutud teatris
hitda ilma t1gasuguse pohjuseta “tulekahju” ja paanikat
tekitada, mis inimohvreid voth néuda. (Oliver Wendell
Holmes, Schenk v. U.S., 1919.)

Demokraatsete vabaduste ja kodaniku éiguste noud-
mine ja kasutamine ainult egoistlikes enesehuvides muu-
dab need vabadused mottetuks, atomiseerib ithiskonna
egoistlikuks massiks, teeb need vabadused pigem talu-
matuks koormaks kui ihaldatud hiiveks ja voib loppe-
da “pdgenemisega vabadusest” (Erich Fromm). Antud
vabadused ei tohi purustada ihiskonna loomulikku ku-
det ja 10ime, milleks on moraal ja eetika. Oiguslikku
ulesastumnist kontrollib seadus, moraalset uleastumist
kontrollib ainult stidametunnistus. Kodaniku &iguste ja
vabaduste kirjutamine pohiseadusesse ja seadustesse ei
teosta veel mitte neid oigusi ja vabadusi ka mitte siis,
kui nende teostamise voimalus on toesti kodanike eneste
kaes. Ka vabadused on vaim ja mitte ainult vorm.

4. Esindusprintsiip kui iiks paratamatuid demo-
kraatia sisuosiseid voib omakorda leida mitmesuguseid
tolgendusi. Mainiksime siinkohal kahte erinevat seisu-
kohta. Uks pitiliab selles naha valijate poolt iksikasjali-
ke instruktsioonidega seotud organit, esindaja on ainult
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tema otseselt valijate tahte esindajaks, kohustatud oma
valijate huvisid kaitsma. Selle tulemuseks véib kergesti
olla puhtisiklike huvede ja huvide tlekaal, esinduskogu
kujunemine organiks, kus valitseb koikide soda kaikide
vastu, esindaja valimine mitte tema véimete, vaid isikli-
ku meeldivuse alusel. Olulisemad ja tldisemad riigipo-
littilised kisimused kaotavad oma osatahtsuses, erihuvid
leiavad rohutamist ja thiskonna lagunemine amorfseks
isiklike huvide massiks on soodustatud.

Teine vaatekoht naeb esindajas riigi-organit, kes on
kill oma valijate poolt valitud, kuid riigikusimustes ot-
sustamise Gigus ja vastutus kuulub temale iseseisvalt.
Esindaja ei ole mitte oma valijate “kdskjalg” véi “jook-
supoiss”, vaid usaldusmees. See soodustab esindaja vali-
mist tema tldiste, riigipoliitiliste véimete jargi ja tildse
riigimeeste kasvamist ainult paljalt edukate poliitikute
asemel. Riigimees teeb oma otsuse vastavalt rahva hu-
vedele oma kdige parema arusaamise ja sidametunnis-
tuse jargi, poliitik otsustab sellele vastavalt, kuidas see
on vajalik jargmisteks valimisteks.

Esimene vaatekoht rohutab demokraatset vormi, tei-
ne rohutab demokraatset sisu. Toeliseks demokraatiaks
on molemaid vaja. Kumb osa kaotab voi véidab, see
oleneb valijaskonna kui juriidilise rahva tegelikust men-
taliteedist. Rahvas valib, voib valida head v6i halvad
esindajad, olenevalt sellest, mida ta esindamise all mois-
tab. Jallegi, esinduse ja esinduse vahel on vahe, kuigi
vorm — valimine — on ju pohiliselt sama.

Nagu iilal 6eldud, need iksikud probleemid on
ainult naidetena toodud. Koneldes demokraatiast peak-
sime olema ettevaatlikud, sest tanapaeval pea igaiiks
koneleb demokraatiast. Otse karjuvaks vajaduseks on
neid probleeme ikka enam ja enam diskuteerida ja selgi-
tada, mis tihtlasi oleks demokraatse kasvatuse kusimu-
seks. Koiki neid probleeme ei joua korraga haarata, aga
tikshaaval ja ajajooksul siiski.
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HIERONYMUS

Cicerolasest kristlaseks

llmar Vene

I

Hinge ja Jumalat tahtsid nad tunnetada, mitte mi-
dagi muud. “Jumalat ja hinge ihkan teada litleb
Augustinus. Misparast siis hingegi, kas ainuiiksi Juma-
last ei piisa? Piisab, kuid ainult hinge labi on inimene
Jumalaga osaduses; ‘niisiis saab vaid tema abil tiritada
Jumala tunnetamist. See aga tahendab, et korgemate
joudude juurde joudmist tuleb alustada hinge tundma-
oppimisest. Kerge see uurimine olla ei saa. Teadmine,
et hing parineb ajatust ja igavesest Jumalast, tostatab
ju otsekohe kiisimuse, milline on hinge tekkelugu? Maéis-
tusega adutavaid vastuseid saadi kolm. Ootuseparaseim
seletus oli loomulikult, et hinged on olemas juba enne
ajastute algust, voi siis vahemalt sellest ajast peale, kui
Jumal oma esialgse loometooga valmis sai. Teise seletuse
jargi pidi hing stindima iga uue olendi slinniga samaaeg-
selt. Kolmanda, edastamise 6petuse kohaselt anti hing
edasi sigitamisel. See kolmas (teine ei tulnud tldse ar-
vesse) tundus Origenesele liiga madalana ja seeparast ta
eelistas opetada hingede eelnevat olemist, seejuures pa-
raku taheldamata, et sddarane seisukoht pormustab ot-
semaid ristiusu kaks alussammast: parispatu ja inimese
lunastamise. Teravapilgulised arvustajad markasid pea-
gi seda tosiasja, ja seeparast, kuigi pohjusi oli teisigi, ei
saadud Origenest arvata Gige usuga kirikuisade hulka.
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Niisiis tuli moistuse ahtaid piire arvesse votta juba
hinge ule arutledes; igati loomulik, et piiritust Juma-
last raakides osutus inimvaim taiesti abituks. Soandati
vaid todeda, milline Jumal ei ole; parimal juhul esitati
ka eitustel pohinevaid jaatusi, mida inimese kujutlus-
voime el suuda haarata. Nii maadratleb juba mainitud
Augustinus oma traktaadis Kolmainsusest Jumala mois-
tet jargmiselt: Jumal on “omadust tundmata hea, hulka
tundmata suur, puudust tundmata looja, kohast soltu-
mata juuresolev, midagi omamata koike katkev, ilma
asupaigata kaikjal tervenisti olev, ajatult igavene, jaa-
gitult muutumatuks jadvana muutuvat pohjustav, kel
midagi ei tule taluda”. Méistuslikult sellele kirjelduse-
le laheneda ei saa, kuid selliseks ta polnudki méeldud.
“Raagin Jumalast,” utleb Augustinus ihes oma jutlu-
ses, “mis seal imelikku, et sa el moéista; kui méistad, siis
ta pole Jumal.” Nii et koigepealt usk ja alles siis arusaa-
mine; muidugi moista maaral, milleks hinge méistuslik
osa on suuteline.

Miks pidi inimvaim neljandal sajandil sattuma nii
raskete kiisimuste ette? Eks ikka selleparast, et ta nen-
de poole juba pikki sajandeid oli litkunud. Ammu juba
on tuntuks saanud seletus, mis inimajaloo jagab mu-
toloogiliseks, metafiiisiliseks ja teaduste ajastuks; uhe-
lauselist lihidust arvestades pole see méaaratlus sugugi
halb. Ainuiiksi ohtumaise teadvuse arengulooga piir-
dudes voiks razkida ka sinni-, surma- ja inimeseajas-
tust. Need kolm maérkséna — siind, surm ja inimene —
tahistaksid siis keskmeid, mille poole on inimmoéte eri
aegadel piitielnud. Joonia natuurfilosoofid putdsid se-
letada maailma sindi, kuid nende lahendused, omava-
hel erinevad ja raskesti moistetavad, ei saanud kuigivord
rahuldada. Otsustav poordepunkt saabub siis, kui na-
tuurfilosoofide vaateid arendav Anaxagoras joudis arva-
museni, et maailma valitseb méistus. Kummalisel kom-
bel on selles monikord nahtud vaid saatuslikku juhust,
justkui natuurfilosoofia kestvama arengu korral saanuks
inimvaim keskaega vahele jattes jouda antiigist otse uus-
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aega. Uhes vaga kuulsas “kreeka kirjandusloos” on sel-
gesti kirjas: inimvaim sai uue suuna just selleparast,
et Anaxagoras utles sona nous. Kui see sona osutuski
nii méjukaks, siis ainult seetttu, et teda oli motlejaile
ulivaga tarvis. Platon ja Aristoteles kaldusid ju Anaxa-
gorasele ette heitma eelkoige iht: oma motteleiu liig va-
hest rakendamist. Sokratese koolist labikainutena nad
teadsid, et usaldusvaarsete todedeni viib dige motlemi-
ne, mitte meeltega tajutava maailma vaatlus. Inimvaim
oli seega saavutanud oma esimese suurtulemuse: tead-
mise, et maailma stnnilugu ei saa tuletada mitte vaat-
lustest, vaid iseendast.

Sokrates oli see, kes filosoofia 61 taevast maa pea-
le, kuid kauaks tarkuse noudlemine sinna jaada ei saa-
nud, sest juba tema 6pilane Platon suunas teadmise iili-
ma sihi taevasse tagasi. Ent see oli juba teine taevas.
Muidugi ei sisustanud korgelennulise métleja elu ainult
sealpoolsuse ihalemine. Kes ei teaks tema kuulsat Rii-
ki, mida Epiktetose ajal lugesid tilimeeleldi ka naised,
sest uhisnaisepidamine on selles teoses esitatud riigi hea-
olu alusena? Mis saaks olla maisem kui nood vaidlused
paikselooma eest kaitsvate puude varjus? Kui too pal-
jasjalgne Sokrates, kes omainimesena aitab kingseppadel
ja parkalitel selgusele jouda oma rumaluses? Koik see
on nonda, kuid unustada ei tohi sedagi, et selle filosoo-
fi dialoogide maist luulet hakati hindama alles uusajal.
Koigi varasemate sajandite lugejad nagid ideededpetu-
se autoris eelkige motlejat, kes oli opetanud, et mois-
tuslik hing, surematu oma paritolu tottu, tahab paa-
seda tagasi tollesse toelisse asukohta, kust ta ajutiselt
on lahkunud. Selle motte Gigsust tunnistasid peaaegu
koik, tlejaanut véis arvustada. Metempsiihhoosiga nai-
teks, olgugi opetus hinge surematusega igati kooskolas,
ei osatud midagi peale hakata, sest keegi ei maletanud
oma eelmisi kehastumisi. Meeles polnud need ka Eire-
naiosel, ja seeparast sai kirikuisa votta filosoofi veendu-
must vaid huumoriga. Selle vastuviite kummutamiseks,
nagu kirjutab Eirenaios oma ketserluste vastu suunatud
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traktaadi teises raamatus, “leiutas too kuulus ateenla-
ne Platon, hingede randamise 6petuse esitaja, unustuse
peekri, arvates, et niimoodi saab raskustest tile. Tooma-
ta uhtki toendit, tuli ta valja dpetusega, et enne sellesse
ellu sisenemist joodab deemon hingi sissekaigu juures
unustusega. Kuid ise seda markamata sattus ta niimoo-
di veelgi suuremasse raskusse. Sest kui unustuse peekrist
joomine igasuguse malestuse kaotab, siis kust tead sina,
Platon, et sinu hing, enne kui ta kehasse tuli — praegu
ta ju on oma kehas — sai deemonilt unustuse ravimit
juua? Kui sa maletad deemonit, peekrit ja sisenemist,
siis peaksid sa ka ilejaanut maletama; kui sa seda aga -
el tea, siis on su deemon valja moeldud ja su unustuse
peeker pole oskuslikult segatud.”

Nénda kais Platoni kasi, kui ta oma lugejaile juhtus
opetama tarbetuid teadmisi. Enamasti aga olid lugejad
oma tarkustest selleks liiga hoivatud, et neil oleks jat-
kunud aega eksiarvamuste lugemiseks. Platoni suuri t6-
desid seevastu hinnati vaga. Hellenismiajastul avastati
peagi nende kooskola idamaiste tarkustega, ja sealtpea-
le on koigile kirjaoskajaile teada, et Platon kais Egiptu-
ses, kus preestrid talle koolitust andsid. Moosese raa-
matuid oskuslikult tolgendades teeb Aleksandria Philon
kindlaks, et nendeski sisaldub Platoni kogu filosoofia.
Paganlust taastav keiser Julianus ja kristlikku dogmaa-
tikat taiustav Augustinus voiksid tahistada vastandlik-
ke maailmakasitusi, kuid siiski ldhtuvad nad mélemad
Platonist. “Kui Augustinus, kes Platoni opetused en-
dasse oli votnud, leidis nendest midagi usule kohast, siis
vottis ta selle omaks; selle aga, mis talle tundus meie
usule vastukdivana, muutis ta paremaks.” Nonda kirju-
tas Aquino Thomas, “Augustinuse parim tolgendaja”,
kui ta 1se hakkas Platonit Aristotelese vaimus paremaks
muutma. Augustinuse ja kristluse lahedale joudis Atee-
na filosoof vanas eas, kuid nendeni joudis ta selleparast,
et oli méotlemise 16ppsihiks muutnud sealpoolsuse. Pla-
tonist saab alguse pikaldane tleminek, mille I6ppedes
peetakse maist elu tlirikeseks voorsil viibimiseks. Se-
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neca, olgugi Pauluse kaasaegne, huvitub sealpoolsusest
lipris pogusalt, tema jaoks tahendab surmast métisk-
lemine vaid vahendit stoitsistliku vabaduse saavutami-
seks, kuid siiski manitseb ta surmale méotlema nii sageli,
et naljatamisi voiks teda nimetada lausa surmaajastu
ettekuulutajaks. Ta el jutlusta veel sealpoolsust, kuid
surmast motisklemise vajadust lakkamatult réhutades
ta otsekui ennustaks sealpoolsuse lahenevat tlemvalit-
sust.

Surm ja sealpoolsus pole méistetena kuigi meeldivad
ning ei sobi ka selleparast kogu ajastu tahistamiseks,
kuigi veel suuremat puudust tahendaks saarase tahis-
tuse liigne thekiilgsus. Memento mori kolab kull su-
gavamotteliselt ning on inimesi ikka igavikule motlema
manitsenud, kuid tosiasjaks jaab seegi, et alailma sur-
mast moteldes pole voimalik inimvaarselt elada; kiillap
seeparast ehtiski Goethe taskukella kapslit meenutus:
memento vivere! Roomlastel sedalaadi meeldetuletusi
tarvis ei olnud, nad oskasid oma valguskillaseid tunde
sisustada ka ettekirjutusteta. Isegi neljandal sajandil,
kui moétlejate pilgud iha enam korguste poole puitdlesid,
jai lihtrahvas truuks maistele toimetustele ja lobudele.
Vaga voimalik, et kliendid ilmusid hommikuti tavakoha-
selt patrooni “tervitama” keisririigi 16puni. Augustuse
seadus, mille kohaselt ei tohtinud testamendiga vabas-
tada rohkem kui sadat orja, kehtis ikka veel, kuid selle-
le piirangule vaatamata oli piir vabade ja orjade vahel
muutunud kaunikesti haguseks. Orjade abielud vaba-
dega polnud kaugeltki haruldane nahtus, ja seeparast
polnud pa.l]udel tait kindlust selleski, kas na.d on sundi-
nud orjade v6i vabadena. Ning ega see koige tahtsam
olnudki. Loppeks soltus koik inimese varanduse suuru-
sest ja muudest voimalustest. Nii monigi tahtsa tookoja
juhtija, ametlikult seisundilt ori, oli rohkete orjade kasu-
taja ning suurte vaartuste loojana tegelikult orjapidaja.
Kaugetes maavaldustes, kuhu isanda jalg ega kasi pea-
aegu el ulatanud, v6is nii monigi valitsejaametit pidav
ori tunda end piiramatute Gigustega peremehena; iga-
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tahes on uks suurnik saaraste kohta kirjutanud: “Nad
elavad, nagu nende jaoks seadust polekski.”

Loomulikult on antud juhul jutt vahestest, suurlin-
na kirev poobel pidi leppima leiva ja vaatemdngude-
ga. Ei saa oelda, et ritk nendega oleks koonerdanud.
Aastal 354 nagi kalender roomlaste jaoks ette tervenisti
175 “pubkepédeva”; 10 neist olid maaratud gladiaatorite
mangudeks, 64 tsirkusevoistlusteks ja 101 stseenilisteks
etendusteks. Suurimaks vaatemanguks olid nende vaa-
temangude puhul muidugi pealtvaatajad ise, nii vahe-
malt kirjutab Lactantius, ehk kiill ka voitlused areenil
oma varvikuse ja koitvusega vahem ei pakkunud. Esine-
jaist puudust e1 olnud; juba vabariig: lopu- ja keisrirngi
algusaastail hakkasid kutseliste gladiaatorite ja surma-
moistetute korval esinema ka oma varanduse labiloonud
vGi siis iselaadi auahnusega korgkihi esindajad. Esialgu
voitlesid mehed meestega, hiljem hakati Aafrikast® ve-
dama ka eksootilisi loomi, et pildid kulgeksid vaheldus-
rikkamalt. Loomad proovisid joudu inimestega, kuid
neid pandi voitlema ka omavahel, et inimesed saaksid
nende vGimeid erapooletumalt hinnata. (Seda Rooma
tava on korduvalt jargitud hiljemgi; 1850. aastal voitles
harg Senorito Madridi tsirkuses tiigri vastu ning osu-
tus voitjaks.) Et vaatemingude voimalustest ei jadks
midagi kasutamata, hakkasid areenil esinema ka naised,
kuid aastal 200 anti ametlik maarus, millega neil areenil
voitlemine keelati.

Veriste voitluste vaatemangu taiendasid véidukihu-
tamised tsirkuses: ainus spordiala, mis roomlastele toe-
poolest meeldis. Igavesti kiillastumatuina véisid nad jal-
gida, kuidas oma kunsti vorratud meistrid soostsid suure
eesmargi poole. Vaatemangu kergema jalgitavuse ja ilu-
g1 parast kandsid vosdusmt}ad eri varvi ruusid: punast
vol sinist voi rohelist voi valget. Keiser Domitianus hi-
sas omalt poolt kaks toeliselt keiserlikku tooni: kuldse
ja purpurse. “Punaste” ja “roheliste” vagiteod moo-
dalainud voéistluspaeval voi nende valjavaated eelseisval
jouproovil kuulusid tdhtsaima igapaevase jutuaine hul-
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ka. Pikki sajandeid killastas voidus6it roomlaste ela-
musjanuseid meeli; viimased voistlused laskis 549. aastal
tisnagi vaesunud ja tihjunud linnas korraldada gootide
kuningas Totila. Vorratu spordiala hadbumist see siiski
ei tahendanud. Oli ju impeerium neljandal sajandil saa-
nud teisegi pealinna, sest uhest enam ei piisanud. Juba
vabariigi lopuajal tundsid “Aenease jarglased” oma hin-
ges aeg-ajalt vasimust ning raakisid vajadusest poordu-
da tagasi “iidsele kodumaale”. Augustus hellitas Trooja
tilesehitamise motet, kuid teoks see luuleline kavatsus ei
saanud. Alles neljandal sajandil kaiakse taas Achilleu-
se ja Hektori haudadel, pannakse pisti tulevase Trooja
piiritahised, kuid hiljem otsustatakse siiski Byzantioni
kasuks. Keisri nimi kroonib uue pealinna ja juba neljan-
dal sajandil leiavad Konstantinopolis aset kokkuporked
“punastele” vdi “rohelistele” liiga kirglikult kaasaelanu-
te %ahel.

Vaatemangud olid niisiis selleks, et inimesi vaimus-
tada. Tuntus on koigil aegadel tdhendanud mojuvoi-
mu, ja teisiti polnud see ka vanas Roomas. Kuulsuste-
le elati kaasa, nende kehahoiakut ja naoilmet jaljendati
ja vahel mindi nende parast isegi tulle. Nii mainib ju-
ba Plinius oma Loodusloo seitsmendas raamatus, et tihe
“punase” Felixi-nimelise voidusoitja korjuse poletamisel
soostis tulerndale ka uks Felixi kunsti kirglikest austa-
jaist. Kahekiimnendal sajandil tuleb ménikord ette, et
kistakse ules rohi, mida on tallanud kuulsa ansambli liik-
mete jalad; roomlaste kirjavara tleskatkutud rohtu ei
maini, kull aga on teada, et kohta, kus Domitianus las-
kis tappa pantomiim Parise, tavatses lihtrahvas viia lilli
ja healohnalisi aineid.

Saarased asjad annavad muidugi tunnistust peenest
ja arenenud hingeelust, kuid mis seal imelikku, kui jutt
on maailma pealinnast, hariduse ja kultuuri suurkesku-
sest! Palju sagedamini on kiill rddgitud sootuks vastupi-
dist, nimelt et peale allakaigu ja mandumise neljanda sa-
jandi Roomas suurt midagi polnudki. Isegi Jacob Burck-
hardt alustab oma Constantinus Suure ajale pihenda-
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tud raamatut selle kurva t6iga nentimisest ning esitab
vaite kinnituseks ka huvitava téendi: hilisantiiksed valit-
sejad, kelle kujutised on sdilinud, olevat nimelt kéik sil-
matorkavalt inetud! Burckhardtist veelgi roomameelse-
mad autorid sellistest todemustest muidugi ei hooli. Ei,
kordavad nad veendunult, tavaparased jutud mandumi-
sest pole millegagi pohjendatud nood Rooma viimased
aristokraadid, keda praegune lugeja tavatseb kujutleda
barbareina, olid tegelikult peened kultuuriinimesed, kes
valjastpoolt ahistava barbaarsuse valtimiseks piirdusid
tiha rohkem vaid omasuguste seltsiga. Miski ei raagi
selle arvamuse vastu. Macrobiust lugedes voib ju i1ga-
uks praegugi kujutleda, kuidas nood po6bli maslemisest
ja maratsemisest igavesti puutumatuks jaanud isandad
joid lahjendatud veini ning vordlesid Vergiliuse varsse
Homerose omadega.

Filosoofilised kérgused olid muidugi aravalitute jaoks.

Uldse kuulub tollane hariduselu nahtuste hulka, millest
praegu on vaga raske saada rahuldavat ettekujutust. Fi-
losoofiat opit: filosoofi, digusteadust juristi ja konekuns-
ti reetori juures. Kuid milleks seda ildse tehti? Ilm-
selt oli uhiskonna elukorraldus siiski ni1 mitmekesine,
et edasijoudmiseks ja edukaks tegutsemiseks peeti tar-
vilikuks erilist ettevalmistust. Seeparast voiski reetori
juures koolituse saanud inimene hakata hiljem ise 6pe-

tajaks, et soovijaile oma oskusi edasi anda. Oppurid
tahtsid saada inimesteks, kes suudvad ennast valjenda-
da paindlikumalt ja méjusamalt kui need, kes 6petama-
ta jaanud. Nii nad siis maksidki Gpetajale raha ning
lugesid tema tundides keelekasutuse suurmeistreid, jat-
sid meelde leidlikke ttlusi, et seejarel proovida ka oma
suutlikkust. Suulised harjutused tdhendasid peamist,
autoreid loeti eelkoige selleks, et taielikumalt omandada
keelt, konekunsti rakendamise vahendit. Keele omanda-
mise sihti silmas pidades juhinduti pohiméttest: lugeda
vaheseid ja koige paremaid autoreid, kuid neid siis ka
pohjalikult. Cicero ja Vergilius, Sallustius ja Terentius
— nende keelekasutust peeti eeskujulikuks, ja seeparast
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esinevad nende kujundid sagedasti ka ladina kirikuisade
toodes, kuigi paljud tosikristlased suhtusid konekunsti
kui paganlikku nahtusse eitavalt. Augustinus on oma
Tunnistustes maininud selliseidki, kelle suhtumise teo-
sesse maaras ara juba esitusviis: lihtsus ja saamatus ta-
hendasid saaraste silmis vagaduse marki, lausete lihvitus
vihjas patusele maisusele. Endise retoorikadpetajana ei
saanud kuulus piiskop sellist suhtumist heaks kiita; elu
16puni jai temas piisima kénekunstnik, kes sonastamist
kaua Sppinuna jatab endale Giguse iitelda vahimagi et-
tevalmistuseta mida tahab ja kuidas tahab.

Konekunst oli impeeriumi keskustes ikka veel au
sees, leidus neid, kes ihkasid tema saladuste omanda-
mist. Lugu pidada osati isegi kreekakeelsest s6naosavu-
sest, sest kuidas muidu oleks neljanda sajandi Roomas
piistitatud ausammas kreeka reetorile. Lihtrahva kohta
saarased toigad kill midagi ei title, sest kui lihtsurelikud
mingit tarkust ildse tunnistavad, siis ainult mustkuns-
ti. Nii oli see aegade alguses ja nonda on see ka parast
suurte arkamis- ja valgustusajastute moéodumist. Aas-
tatuhandeid tagasi tegid Kaldea tahetargad kindlaks, et
maiseid asju suunavad korgusis litkuvad Taevased, ja sel-
lest ajast peale on pormlaste piiiidluseks olnud korgemat
tahet juba ette dara arvata. Igapaevaseis ilminguis haka-
t1 nagema endeid, mis Gigesti tolgendatuna saavad anda
teadust edaspidise kohta. Sellega piirdumata 6piti tule-
vikku ennustama ka lindude lennu ja loomade sisikonna
jargi. Kes piltide pohjal teab, kui paljudeks osadeks
jagas Paabeli preester savist voolitud maksa pealispin-
na, et seda kivistumise jarel kasutada oppevahendina,
sellele pole vaja enam selgitada, kui raske pidi olema
too ennustamiskunst. Ka lihtsaima asja saab muuta
nii keeruliseks Gppeaineks, et voimekaimgi ei suuda se-
da omandada; mis siis veel radkida tuleviku ettekuulu-
tamise jumalikust teadusest. Tarvidus selgeltnagemise
jarele pole kaikidel aegadel kaugeltki ihesugune, ja se-
da peibutavamalt mojub kiisimus, misparast monel ajal
salaparane tulevik inimesi isearanis tombab. Nostrada-
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mus oli arst, kes harrastas prohvetlike nelikvarsside kir-
jutamist — need meeldisid lugejaile nii vaga, et autor
peagi veendus: ennustamine on ravimisest marksa tulu-
toovam. Ja nii ta muudkui ennustas, et rahuldada oma
kaasaegseid, kes kuidagi ei suutnud kiillastuda tema ah-
maste salmide tolgendamisest. Niisama janused olid ka
neljanda sajandi roomlased. Ammugi juba oli mé6das
aeg, mil Cicero vois kuulutada, et peab ennete arvesta-
mist ebausuks. Uued ajad noudsid teistsugust ellusuh-
tumist ja seeparast ei saadud ka tuleviku suhtes lubada
endale hoolimatust. Naojoontel vois olla eriline tahen-
dus, keiser Diocletianus luges endeid valja isegi inimeste
nimedest. Paris selge, et nii suur noudlus ei lasknud
ka parimail ennustajail oma t66s alati keskenduda, mis
muidugi kajastus tulemusis. Uskmatud imestavad sage-
li: kuidas saab ettekuulutaja hea maine pusida, kui ta
toos esineb arvukalt nurjumisi? Vastus on lihtne: eksi-
da véib igaliks. Ka parimal arstil v6i tliirimehel tuleb
monikord ette dpardusi, kuid see ei tihenda, et kogu
nende t66 oleks mottetu. Tapselt samuti sailitab oma
oigused ka ennustamiskunst, saatku pealegi selle harras-
tajaid moénikord ebaedu.

Eluvajaduste kogu kirevusega tutvumise jarel ei
paase mooda kusimusest: kuidas sai selle koige hulka
mahtuda religioongi? Ometi ta mahtus, pealegi vaga
lahedalt. Roomas austati koiki jumalaid, selles polnud
kellelgi kahtlust. Taevased olid lasknud Aenease, Venuse
poja jarglastel téusta maailma valitsejaiks, ja seeparast
jai roomlastel vaid iile vastutasuks neile koigile kiitust
laulda. Igati tGeparaselt kolab teade, et ka Kristuse vot-
mist Pantheoni kaaluti juba varakult; kui see otsekohe
voimalik polnud, siis toesti vaid selleparast, et ristil sur-
nud jumalat ei suudetud esialgu kujutleda. Kuid toe-
liselt surematuile, séltumata nende kujust ja avaldus-
viisist, olid kéik Rooma, maailma pealinna teed alati
lahti. Nii joudsidki Kybele ja Attis kohale Fruugiast,
Isis ja Serapis Aleksandriast. Siitiriast tulid mitmesu-
gused Baalid ja kauge Parsia stidamest ilmus Mithra,
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Rooma sédurite tulevane lemmik, Deus Sol invictus, kes
307. aastal sai riikliku tunnustuse. Teistest taevalistest
otsekohesemalt tootas ta oma kummardajaile surema-
tust ja tilestousmist ja igavest elu valguseriigis. Temale
plihitsemise talitus oli seitsmejarguline, sest ka puhit-
setu hing pidi kehast lahkumise jarel labima seitse tae-
vast, et seejarel tousta jumalate elupaika. Loomulikult
sai sinna siseneda vaid taiesti puhtana, see tahendab,
koigest patust vabanenuna. Puhastuse teokssaamiseks
tuligi labida seitse taevast — just sellisel hulgal tunti ju
tollal planeete. Kuule jattis hing maha toitumisest saa-
dava elujou, Merkuurile ihad, Veenusele meeluse, Pai-
kesele aru, Marsile sojakuse, Jupiterile auahnuse ja Sa-
turnile laiskuse. Teistes usundites eil toimunud hinge
lahkumine nii luuleliselt, kuid pisimajaamist voimalda-
sid koik. Tarvitses vaid lasta end puhitseda ning olla
hiljem piihadusi austades ptihitsuse vaariline. Firmicus
Maternusel jaab vaid tédeda: egiptlased kummardavad
vett, friiiglased mulda, stitirlased 6hku ja parslased tuld.
Koik neli elementi olid seega plihad.

Sellesse usundite Paabelisse ilmus l6puks ka kristlus,
religioon, mis maone sajandi parast pidi muutuma im-
peeriumi vaimuelu maarajaks. E51a.1gu osati temas na-
ha muidugi vaid juutide usulahku, mis toelisest juutide
usust, roomlase jaoks kill Vﬂidrast kuid kuidagimoodi
siiski momteta.vast erines mitme todemuse poolest, mi-
da tollane inimene &i saanud votta tosiselt, Seeparast
polnudki kristlastesse esialgu iildse mingit suhtumist.
Hiljem, kui selgus, et toelised juudid uut usulahku silma-
otsaski ei kannata, hakati ka kristlastele tahelepanu poo-
rama. [lmub uleolev hoiak, mis peagi asendub halvaks-
panuga. Mida tahtsamaks muutub kristlaste seisund,
seda torjuvamalt hakatakse nendesse suhtuma. Viimane
tagakiusamine on koige pikem ja koige rangem, kuid is-
na varsti parast seda kuulutatakse ristiusk ka lubatuks.
Kaksteist aastat hiljem on kiriku ihtsus impeeriumile
juba nii oluline, et Constantinus laseb kokku kutsuda Ni-
kaia kirikukogu, kus ariaanlus moistetakse ketserlusena

1588



Ilmar Vene

hukka. Saarane tahelepanu téendab, et hiljuti pélatud
ristiusk on riigielus omandanud esmajargulise tahtsuse.

Kristluse voitu on koige mojusamalt seletatud liht-
sustamisega. Seda seisukohta pohjendades tuuakse koi-
gepealt esile, et nii ristiusk kui paganlus jargisid iht
ja sama eesmarki; erinevus olevat vaid selles, et kiriku-
1sad valisid sihtide saavutamiseks koige lihemaid otse-
teid, kuna paganlikud filosoofid eksisid samas suunas
litkudes alailma korvale ja viitsid tarbetute arutlustega
aega. Otsekohesemas sonastuses voiks seda arusaama
siis nii valjendada: kristlased olid rumalamad ja selle-
parast motlesid nad lihtsamalt; lihtsus tagas suurema
arusaadavuse, millega omakorda kaasnes laiemate hul-
kade poo]ehmd Mis siis ikka: lihtsusega on pohjenda-
tud ka ristiusu allajaamist islamile — kuid kas moistus-
lik arusaadavus ikka on usundi leviku seisukohalt koige
tahtsam? Kui edu silmanahtavalt pohineks lihtsusel, siis
poleks Kolmainsuse-opetust kunagi ilmunud; voi siis va-
hemalt oleks see ilmumise jarel kohandatud moistusepa-
raseks, mida kiill ptititigi teha, kuid soovitud tulemust
paraku saavutamata, sest lihtsust ja moistuseparasust
taotlevad ariaanid osutusid nérgemaks. Ilmselt on liht-
sustamine samasugune pohjendus nagu koik teisedki:
kolbab esitamiseks, kuid ei kannata lahemat vaatlust.
Kerge on Gelda, et tollaste paganatega vorreldes oli vast-
sete kristlaste kolblus kérgem — kuid juba Pauluse laki-
tused veenavad, et ka asjased ristitud jaid eelkoige siiski
inimeseks. Saab viidata nende jaagitule andumusele; pa-
kub ju varakristlik kirjandus muu hulgas ka manitsusi,
milles kristlasi hoiatatakse, et martrisurm on teenekas
vaid siis, kui marter ise pole seda surma sihilikult taot-
lenud, kuid veelgi kergemini saab osutada usust tagane-
mise juhtudele, mis tosikristlaste hulgas tekitasid paha-
meelt juba teisel sajandil, nii et montanismi ilmumiseks
oli pohjust kiillaga. Olulise pohjusena véib nimetada
ka kristlaste iseteadvust ja enesekindlust, kuid niisama
hasti v6ib seda tdlgendada ka nahtusena, mis kristlaste
mainet pidi kahjustama. Sest mida muud peale tldise
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vastumeelsuse kutsutakse esile sellega, kui veendunult
kuulutatakse eelkdige iht: vaid meil on 6igus, koik tle-
jaanud eksivad. Kuid see ju on varakristlaste alatine
meelismote. Kas Thales, too suur loodusteadlane, kir-
jutab Tertullianus oma Apoloogias, oskas Kroisosele ju-
maluse kohta midagi vastata, kuigi vottis mitu korda
ajapikendust, et sellest kiisimusest moelda? Kristlaste
seas tunneb Jumalat ka viimane kasitooline, voimaldab
teda tunda teistel ning vastab teie koikidele kiisimustele
koiksuse Looja kohta, sellal kui Platon meile kinnitab, et
jumalust tunda on védga raske ja veel raskem on temast
rahva ees raakida. Autori veendumuses pole kill kaht-
lust, kuid kristluse leviku seisukohalt saab seda mitut
moodi télgendada.

Pohjuste asi peab seega jaama lahtiseks, kuid tu-
lemuses kahelda ei saa: neljandal sajandil uue usundi
levikut riiklikult enam ei takistatud, riiud ja voitlused
leidsid aset eelkdige kristlaste endi hulgas. Juba sajan-
di vorra varem oli Aleksandria Clemens paganate poole
poordunud tpris tleolevalt: “Leda on surnud, luik on
surnud, kotkas on surnud; otsige niitid oma Zeusi.” Ning
sellega piirdumata esitas ta noudmisi isegi legendaar-
sele Luuletajale: “Peata oma laul, Homeros; see pole
ilus, sest opetab abielurikkumist.” Sadrane pealetiik-
kivus ajendas torksamaid paganaid trotsima, mis koige
eredamalt valjendus keiser Julianuse tegevuses. Selle
keisri isikust on aegade jooksul kirjutatud nii palju, et
midagi oluliselt uut 6elda peaks olema raske ka koige la-
binagelikumail. Muidugi mdista ei saanud Julianus oma
ajast valjapoole jaada; teda sai uskuma panna, et me-
tempsiihhoosi labi on temasse asunud Makedoonia Alek-
sandri vaim, ta vois olulisi asju loota oma ohverdusist,
nii et juba ta suurim imetleja Ammianus Marcellinus
pidi tédema: Julianus on pigem ebausklik kui religioos-
ne. Uskumist vaarib ajaloolase kinnitus igal juhul, kuid
sellegipoolest mo6jub keisri isik ka praegu vaga kaasaeg-
selt. Pole palju neid neljanda sajandi autoreid, kelle
motete suunda ja isegi haaletooni saaks praegune luge-
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ja tajuda; kui neid aga on, siis kuulub nende hulka ka
keiser Julianus. Sest paris kindlasti on isearaliku valitse-
ja tegevuses ja loomingus rohkesti sellist, mida praegu
saab moista. Kui miski paneb 1mestama, siis eelkoige
ta suutmatus margata, kui vahe erinesid tema puudlu-
sed ta vastaste omadest. Sitiria ja Mesopotaamia alad
olid neljandaks sajandiks kattunud kloostrite vérguga
ning Julianus kaalus, kas mitte ei peaks asutama pagan-
likkegi kloostreid, kus méttelembesed mehed ja naised
voiksid saada endale kohase elupaiga. Ammugi juba on
nenditud, et see elur6omsa paganluse taastaja elas ise
nagu taiuslik munk.

Seda kummalisem on, et oma ainsaid vastaseid nagi
ta just munkluse jutlustajais. Paganlust taastada tri-
tava valitseja seisukohalt pidi see kull nonda olemagi,
voorastavalt mojub ainult, et kogu arukusele vaatama-
ta el tahtnud Julianus méista oma ettevotte lootusetust.
Veel 361. aasta alguses kaib ta kirikus, et koige laiemaid
hulki enda poole voita, kuid ikkagi hakkab ta valitse-
jaks saades otsekohe voitlema just sellesama kiriku vas-
tu, mille toetust pidas valitsejaks saamisel tarvilikuks.
Ainuvalitsev tollases Gallias ristiusk siiski polnud. Sur-
manuhtluse dhvardusel keelati paganlikud ohverdused
. esmakordselt 365. aastal, kuid seda keeldu ei arvestanud
keegi. Julianus pidi taheldama, et tema timbruskonnas
on kristlus juba valdav, kuid veel 397. aastal tuli Gallia
kaugemais piirkonnis ette kristlike misjonaride tapmist.
Ajajargu uldise suundumuse seisukohalt jaid sellised il-
mingud siiski erandlikuks, sest ristiusu méjuvoim laienes
pidevalt. Just selle paratamatuse vastu asuski uus valit-
seja tegutsema, pidades kristlust oma ainsaks vastaseks.
Juutidesse suhtus ta sallivamalt, nahes nende viga vaid
selles, et nad oma jumalaga piirdudes keelduvad austa-
mast teisi taevasi. See kiull ei tdhenda, et Julianus ol-
nuks poliiteist Homerose mottes. Neljandal sajandil oli
ju koigi pisutki motlevate inimeste jaoks endastmoiste-
tav, et Jumal, kes on maailma téeline looja ning valitse-
ja, saab olla ainult iks. Kuid maailmakorraldust, nonda
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igatahes arvati, pidi ta juhtima arvukate alamjumaluste
kaudu; juba Ovidius oli kasutanud tabavat valjendit diz
minores (vaiksemad jumalad). Soltus taielikult hindaja
usutunnistusest, kuidas noid vdhemaid taevalisi nime-
tada. Paganad arvasid needki jumalate hulka, kristlaste
keelekasutuses olid nad aga deemonid, kurjad vaimud,
langenud inglid v6i muud saarased. Piir poluteismi ja
monoteismi vahel on ildse ebamaarane. Kui Herodotos
egiptuse jumalais naeb sarnasust kreeka omadega voi
kui Caesar Gallia taevalistest raakides kasutab rooma
jumalate nimesid, siis on see margiks, et eri hoimude eri
nimega jumalate taga nahakse samu taevalisi. Siit veel
sammuke edasi ning joutaksegi dratundmiseni, et koik
nood arvukad jumalad tahendavad vaid suure ainujuma-
la erinevaid kujusid.

Niisiis hakkas monoteist Julianus, kes teisi ulemjou-
de nimetas jumalaiks, voitlema kristlaste vastu, kes neid
olendeid kutsusid deemoneiks. Omajagu toetust pak-
kus talle seejuures mote, et kristlased, nagu kultuuritute
barbarite puhul loomulik, on omavahel pidevalt vaenu-
jalal. Kuuekimnendail aastail toimus Roomas ariaani-
de ja oigeusuliste kokkuporge, mille tagajarjena loenda-
ti 137 laipa. Olukorra sidarast teravust arvestades vois
loota, et kristlased omapead jdetuna teevad endile vas-
tastikku 16pu peale. Selle ootel aga oli Julianuse meelest
koige Gigem kristlasi riigiameteist ja haridusest voimali-
kult eemal hoida ja jumalaile ohvreid tuna. Uha enam
vottis neljanda sajandi Roomas maad Paikese mono-
teism, ja keiser ei saanud sellest korvale jaada. Moodu-
nud sajandi mitdiseletajad, kes mitoloogia tolgenda-
misel taandasid kéik loodusnahtustele ja kosmoseilmin-
guile, ei tahtnud kuigivord tunnistada, et nende juht-
motte, “teaduse viimase sona”, arendas pdhjalikult valja
juba Macrobius, kes oma Saturnaaliate thes raamatus
on uksipulgi ara seletanud, et algselt tdhendavad kéik
taevalised paikesejumalat. Juba iidse Egiptuse usundis
saavutas Paike lihikeseks ajaks eriseisundi ja miks pidi
see Roomas teistmoodi olema. “Paike, sind ju austama
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peab enne taevasi teisi, sest sinu ldbi nahtavaks saa-
vad taevased teised.” Nonda oli kirjutanud Menandros,
ja loomulikult olid need vérsid Julianusele teada. Pai-
ke tahendas paganate jaoks tdelist tilemjéudu, kristla-
sed voisid rahumeeli jdada oma nahtamatu Jumala selt-
si. Riiklik sekkumine oli Gigustatud vaid nende erilise
ulbuse korral. Siis naiteks, kui Athanasios ristis Alek-
sandrias kaks kérgest soost naist. Keisri nérdimusel pole
piiri: Lurjus! Minu valitsemise ajal julges ta ristida kaks
suursugust paritolu kreeklannat! Athanasios, kelle moo-
dudes tegi lihtrahvas koik, et vihemalt pithamehe vari
neid puudutaks, sai otsemaid kasu siirduda pagendusse,

kuid loomulikult see teda ei kohutanud. Uldse oli ta va-
ga leidlik mees, nii et isegi nupukad ariaanid ei suutnud
teda kuidagi kimbatusse ajada. Ariaanid kusisid: Kui-
das saab Jumal igavesti taiuslik olla, kui temale lisandus
Poeg? Athanasios kiisis vastu: Kuidas saaks Poeg mitte
olla igavene, kui Jumal on igavesti taiuslik? Igati loomu-
lik, et meest, kes sai hakkama kolmainsuse saladustega,
el suutnud kohutada maise valitseia ahvardus. See on
pilveke, mis kiiresti moodub, olevat pagulusse siirduv
Athanasios oelnud mahajaavatele sopradele.

I1

Ajal, mil keiser Julianus pidas endamisi pingsalt aru,
kuidas kultuuritut kristlast kreeka iidse kultuuri juurest
eemale torjuda, oppis noor Hieronymus maailma pealin-
nas Donatuse juures retoorikat; just tollesama Donatuse
juures, kelle grammatika oli kogu keskaja valtel aluseks
ladina keele oppimisel ja kelle Terentiuse-kommentaar
on klassikalistele filoloogidele veel praegugi tahtis alli-
kas. Paris kindlasti pidi ta end Gpiaastate jooksul tub-
listi pingutama, sest millega muidu saaks seletada t6i-
ka, et veel raugaeas kangastus talle tihti unendgudes,
kuidas ta hoolikalt riietatuna ja kammituna deklamee-
rib opetaja ees mond controversia’t. See viimane, mida
Cicero ajal tahistati sobnaga causa, tahendab kéneharju-
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tust, mille 6pilane 6petaja hindava pilgu all pidi esitama.

Opeta._]a kirjeldas eelnevalt olukorda, millesse kujutelda-
vad inimesed on sattunud, ja see:]a.rel esinesid opilased
vaheldumisi oma koneharjutustega mis naitasid, et nad
nonde’ inimeste olukorda sisse on elanud. Seneca isa,
kelle loomingust on sailinud selliste koneharjutuste ko-
gumik, laseb veel praegugi tutvuda nonde olukordadega,
millest konekunsti oppijail oma harjutuste koostamisel
tuli lahtuda. Tolles osaliselt sailinud teoses on kirjas
naiteks jargmist: Seadus lubab teolt tabatud abielurik-
kujaid surmaga karistada. Vapper mees, kes s6jas on
ilma jdanud kaest, tabab oma naise abielurikkumiselt
ning kasib pojal kolvatud tappa. Poeg keeldub. Isa tt-
leb pojast lahti. Nuud kerkibki opilase ette tlesanne:
milliste sonadega ta seda teeb? Naiteks nonda: Niuud
ma siis moistan, et ma pole ilma mitte ainult kdest, vaid
ka pojast. Leidlikkusest 6petajail puudu ei tulnud, vahel
esitasid nad lausa lihikirjeldusi, mille alusel saaks kirju-
tada romaane. Mereréovlite katte vangi langenud poeg
kirjutab isale kirja, milles palub end vabaks osta. Isa
keeldub. Mereroovlite pealiku tiitar lubab poja paasta,
kui see temaga abiellub. Nad pégenevad ja abielluvad.
Koju saabumise jarel néuab isa pojalt, et see abielluks
teisega. Millise konega poeg oma paastjast lahti tutleb?
Pole kahtlust, et vihemalt vanal Hieronymusel pidi end
saaraste llesannete lahendajaks kujutledes olema title-
mata tabar enesetunne. Sellest siis ka kergendus, mil-
lega ta oma Opiaastate unendagudest arkas. Pole siiski
pohjust arvata, et 6pingud tdhendanuksid Hieronymuse
jaoks vaid tulikat vormitaidet: tema hilisem maine kree-
ka kirjanduse tundjana rajaneb suures osas just opiaas-
tate kaigus omandatul. Reetorite koolis 6ppis tulevane
suurus seitset jareldamisviisi ja luges Platonit, Dioge-
nes Laertiost, Kleitomachost, Karneadest, Poseidoniost
Jja paljusid teisi. Kristliku autorina suhtus ta tagantja-
rele oma paganlikesse harrastustesse muidugi tileolevalt.
Koolist lahkumise jarel, tunnistab ta ihes kirjas, pole
ta neid enam kunagi katte votnud.
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Sellised tunnistused ja enda kohta poetatud vihjed
ongi peamised pidepunktid, mille najal koostatakse am-
muste inimeste elulugusid. Kuid enesest rddkimine pol-
nud tollal kombeks, ja seeparast pole haruldased needki
juhud, kus mahukate teoste autor oma arvukatel lehe-
kiilgedel peaaegu ei kajastu. Hieronymuse puhul see nii-
moodi pole — tema on endast rddkinud suhteliselt pal-
ju, kuid noid juhuslikke litrilisi korvalepoikeid ei saa-
da kunagi aastaarvud, ja seeparast kujunebki nénda,
et noid tunnistusi saab kull iihendada terviklikuks elu-
looks, kuid niitidisinimese jaoks nii olulistest arvudest
tuleb sageli m66da minna vaikimisega. Nii pole selgust
ka tema Opiaastate kestuse kohta. Teada on ainult, et
“Kristuse riit” (see tahendab, ristimise) sai ta 366 aas-
tal; tollal oli ju veel tavaks, et ristimise sakrament voeti
uldjuhul vastu taiskasvanuna. Niisiis oli ka kristlikus
peres sundinud Hieronymus ristimise ajaks juba umbes
26-aastane, kuid kindel selles olla ei saa, sest siinniaas-
ta kohta pole tait selgust. Usaldusvaarsemalt on teada
noore reetori eraharrastused. Nimelt tavatses ta oppe-
toost vabal ajal kadia koos oma Gpingukaaslastega ka-
takombides, sest apostlite ja martrite haudade lahedus
oli ta jaoks suur elamus. Surnud polnud siiski ainsad,
kellest noor 6ppur huvitus. Sageli juhtus, et controver-
sia’te deklameerimise jarel ruttas ta avalikesse kohtades-
se, kus kohtunikud ja kuulsad reetorid lahendasid t&elisi
tiilikiisimusi. Seal vois ta siis kogeda, kuidas sonasoda
areneb nii dgedaiks isiklikeks riinnakuiks, et vaidlusalu-
ne asi arutlejail sootuks ununeb. Seesuguste seikluste
jarel oli muidugi koige 6igem minna taas koju oma raa-
matute juurde. Taie kindlusega voib nimelt vaita, et ju-
ba kooliaastail pani tulevane kirikuisa aluse oma suurele
raamatukogule, mis teda hiljem saatis ka reisidel. Plau-
tus ja Terentius, Vergilius ja Horatius, Persius, Cicero,
Sallustius ja Quintilianus olid pidevalt kdaeparast. Need
kaks — raamatud ja ainudige ristiusk — muutuvadki

Hieronymuse edasises elus maaravaks. Uhekiilgsuse val-
timiseks tuleb aga lisada, et Gpiaastail puutus tulevane
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pithamees kokku ka ilmalike 16budega. Eks kuulunud as-
ja juurde seegi. Et saada pihakuks, tuleb ju koigepealt
teada, mis on patt.

Opinguile jargnenud ajast on teateid veelgi napi-
malt. Kirjade pohjal saab rddkida ainult Gallia-reisist,
kuid pole selgust, millal see algas ja kui kaua kestis.
Oma reisielamustest on autor maininud ainult iht, mis
oli kindlasti ka koige meeldejadavam. Nimelt on ta kirja
pannud, et nagi Gallias noormehena “antikoote, britan-
nide héimu”, kes pidas parimaks toiduks inimliha. Il-
malikke kalduvusi sadrased elamused loomulikult ei sii-
vendanud. Hieronymus tunneb iha tungivamat soovi
siirduda barbaarselt pohjamaalt l6unasse, ainudige usu
latete lahedusse. Vaga voimalik, et juba Gallia-reisile
jargnenud aastal jouab ta koos sopradega Antiookiasse,
kuid loodetud kergenduse asemel pohjustab kohavahe-
tus hoopis erakordseid raskusi. Peatselt saabumise jarel
tabab teelisi rank haigus; sober sureb, ellujaanud Hie-
ronymus aga motleb uha rohkem askeetlusest ja maa-
ilmale seljapooramisest. Arvatakse, et sellesse seesmiste
heitluste aega voibki jadda kuulus Cicero-vastane une-
nagu. Juba anoniiimselt ilmunud Hieronymuse eluloos,
mis peaks parinema lisna varasest ajast, on see kirjeldus
tervenisti esitatud ja vaevalt kill leidub mond uusaegset
kirikuisale pithendatud monograafiat, mis sellel ndgemu-
sel lahemalt ei peatuks. Katke on toepoolest meeleolu-
kas ning sellisena vaart, et teda itha uuesti esitada:

Kui ma paljude aastate eest loobusin taevariigi nimel kodust, va-

nemaist, Gest, tuttavaist ja mis raskem, parema toidu séomise har-

jumusest, et jatkata edasitungi Jeruusalemma poole, siis el saanud
ma ilma olla raamatukogust, mille ma Roomas iilima hoole ja vae-
vaga olin soetanud. Paastusin niisiis 6nnetuna, et lugeda Tulliust.

Pirast sagedasi oiseid valvusi, parast pisaraid, mida sisimast t5i

esile malestus kunagistest pattudest, voeti katte Plautus. Kui

enda juurde tagasi poordununa hakkasin lugema Prohveteid, siis
kohutas tagasi korratu kéne. Et ma pimedate silmadega valgust
ei nainud, siis arvasin, et siiiidi pole silmad, vaid paike. Muistselt
maolt niimoodi petta saades pidin paastu keskel oma kurnatud
kehaga vastu votma palaviku, mis vahimatki kergendust voimal-

damata — lihtsalt uskumatu asi! — kurnas nénda mu &nnetuid
liikmeid, et luud jdid vaevu kokku. Juba valmistuti matusteks,
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kogu keha muutus kiilmaks, hinge elujoud vobeles veel vaid leiges
rinnas, kui mind akki kisti vaimus Kohtumadistja laua ette; seal
oli sadrane Umberseisjatest kiirgav valgusesira, et langesin por-
mu, julgemata vaadata ilespoole. Kiisitakse, kes olen; vastan, et
kristlane. Seepeale Kohtumdistja: “Valetad, oled cicerolane, mitte
kristlane. Sest kus sinu varandus on, seal on ka su siida.” Jain ko-
he vait, ning hoopide langedes, sest ta kaskis mind peksta, vaevas
mind rohkem siidametunnistuse tuli, ning ma kordasin endamisi
varsikest: “Kes surmavallas tanab sind?” Siis hakkasin karjuma
ja anuma: “Halasta mulle, Issand, halasta mulle!” See hail kéolas
nuudihoopide sekka. Ometi langesid iimberseisjad Kohtumaistja
ette polvili ning palusid, et ta andestaks mulle mu nooruse pa-
rast; et ta annaks aega eksituse kahetsemiseks ning viiks karistuse
taide siis, kui ma veel kunagi paganlikke raamatuid lugema peak-
sin. Adrmisse hatta tdugatuna olin ma valmis lubama rohkematki;
andsin téotuse, kutsudes teda tunnistajaks, ning titlesin: “Issand,
kui mul kunagi peaksid kaes olema ilmalikud raamatud, kui peak-
sin neid lugema, siis olen sind ara salanud.” Nende sonade peale
lastakse mul minna; pé6rdun maapealsete juurde tagasi, teen kai-
gl imestuseks lahti silmad, mis on pisaraist marjad, et mu valu
paneb uskuma ka uskmatud. See polnud ju uni, see polnud lihtla-
bane ulm, mis meid sageli petab. Tunnistajaks on too kohus, mille
ees olin pérmus; tunnistajaks on siinge kohtuotsus, mida kartsin.
Et mul kunagi enam sédrast uurimist kogeda ei tuleks! Argates
katsid sinakad plekid mu &lgu ja valu tundsin ka parast unendo
16ppemist. Sealtpeale lugesin jumalikke raamatuid suurema innu-
ga, kui enne olin lugenud ilmalikke.

Et vaimustus ptihade kirjade vastu kasvas, selles ei
tarvitse kahelda, kuid Hieronymuse paganlikust kirjan-
dusest loobumise tootust ei tule votta sona-sonalt. Ise
ta kill kirjutab, et tervelt viieteistkiimne jargneva aas-
ta jooksul ei puutunud ta sérmed “Tulliust”, kuid voib-
olla kehtib seegi kinnitus ainult tildjoontes. Hiljem, kui
kirglik ja pisimatu usuline 166m oli hangunud kéiguta-
matuks veendumuseks, ei keelanud kristlik autor enam
endale ilmaliku kirjanduse vilju, sest labinageliku inime-
sena ta moistis, et teeks niimoodi endale ja oma tege-
vusele ainult kahju. Kuid vahemalt esialgu jai ta koi-
gest pithitsematust téepoolest kaugele, sest askeetlikud
meeleolud summutasid temas koitk muu. Hieronymus
siirdub eraldatusse ning alustab oma viis aastat kestnud
kérveelu. “Korb” on tahendanud eesti keeles irgmetsa,
kuigi kolaliselt seostub eelkaige paljakskérvetatud liiva-
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valjaga; kumbki nendest tahendustest pole kunagiste-
ga taielikus vastavuses, sest nii kreeka kui ladina kee-
les tahendab konealune sona eelkéige tihjust ja maha-
jaetust; “armastuse korb” poleks vanakreeklase korvus
kolanud mitte mojusa kujundi, vaid tavalise sonauhen-
dina. “Korb” tdhendas tollases keelekasutuses kohta,
kuhu témbusid anahoreedid, see tdhendab, “eemaldu-
nud”; alguse panid sellele nahtusele inimesed, kes riikli-
ke kohustuste taitmiseks suutmatuna asusid elama sin=
na, kuhu valitsusvéim ei vaevunud neile jargnema; see-
ga tahendab “anahoreet” algselt “arakaranut”. Tihjale
ja elamiseks kolbmatule alale asudes puiiti loomulikult
valida kohti, kus eluraskustega kergem voidelda. Rii-
gisisese olukorra keerustudes ja maisust polgava usundi
levides kasvas ka anahoreetide ja eremiitide hulk. Tuleb
aga arvestada, et eraklik eluviis ei tdéhendanud kaugeltki
taielikku loobumist seltsilistest. Ainult tksikud patuka-
hetsuse vigilased voisid omasuguseid nagemata aastaid
mooda saata, enamasti aga sailis méttekaaslaste hulgas
moningane labikdimine, millega ei tohtinud kiill liialda-
da, muidu poleks eraklus tavalisest eluviisist enam suurt
erinenud. Eremiidiks hakkamine tahendas inimese soovi
olla oma motetega eelkéige Jumala juures; kaemustele ja
palvustele vahelduseks tegeldi kasitooga voi hariti pisi-
kest maalappi, kui olud seda véimaldasid. Need paevad,

mil Issand kaarnaga leiba saatis, olid ju erandiks; seepa-
rast punuti matte ja kasvatati _]qu'Vﬂ]u Kui arvasta.da.

et 16unamaises soojuses siiiiakse vihem, samuti toika, et
paastumist pidasid erakud tilivooruseks, siis polegi selles
midagi imelikku, et paljud inimesed suutsid 1abi ajada
uskumatult vahesega.

Nende vahenoudlike hulka ilmuski nooremasse kesk-
ikka joudnud Hieronymus, et oma kristlikke voorusi
proovile panna. Peab tunnistama, et need jaid murd-
matuks.

Oo kérb, Kristuse lilledest 6itsev! Qo iiksindus, kus siinnivad nood

kivid, millest Ilmutamises on ehitatud Suure Kuninga linn! Oo

Jumala lahedusest r65mu tundev tihermaa! Mida teed sa, vend,
maises maailmas, kes sa oled maailmast suurem. Kui kaua rohuvad
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sind katuste varjud? Kui kaua sulgeb sind endasse tahmunud lin-

na kong? Usu mind, teadmata miks naen ma siin rohkem valgust.

Keha koormust minema heites saab siin puhta eetri sira poole

scosta. Kardad vaesust? Kuid vaeseid nimetab Kristus ondsaiks.

Sind kohutab vaev? Kuid higi valamata pole parga saanud tkski

atleet. Matled toidust? Kuid usk nalga ei pelga. Kardad suru-

da paastumisest kurnatud likmeid palja maapinna vastu? Kuid

Issand puhkab koos sinuga. Kas teeb hirmu kasimata pead kat-

tev sasine juuksetukk? Kuid sinu pea on Kristus. Korve maaratu

tihjus kohutab sind? Kuid sina konni mdttes paradiisi. Niipea
e kui kujutluses sinna oled téusnud, pole sa enam korves.

Nénda kirjutab skorpionide keskel elav ja etioopali-
kult tdmmunahkseks paevitanud Hieronymus, et moju-
tada oma nodrausulist sGpra, kelle meel on 166nud van-
kuma. Loomulikult tahendas saarane kirgastumine vaid
utrikest joovet. Tiithermaa argipaev mooédus Hierony-
musel nagu teistelgi korveelanikel: ta haris oma maalap-
pl ja punus matte, sest kes el tee tood, ei pea ka sooma.
Siiski oli veel iiks asi, mis teda oma mottekaaslastest
eristas: heebrea keel. Paris kindlasti pole korb keele-
opingute jaoks koige sobivam koht, isearanis veel siis,
kui tédielikult puuduvad tarvilikud 6ppevahendid, kuid
kange tahtmise korral on sealgi voimalik iiht-teist saavu-
tada. Nii leidiski Hieronymus tollel erakute asualal ihe
ristitud juudi, kes oli néus jagama temaga oma teadmi-
si. Moneti raskendas olukorda see, et kristlaste vahekord
juutidega polnud sugugi kiita. Kristlased ei sallinud usu-
vendi, kes juutidega tihedamalt suhtlesid, ja juutidelgi
oli pohjust kahujurodmutsemiseks, kui moni ristitu tu-
li nende juurde toelist tarkust oppima. Véimalike eba-
meeldivuste valtimiseks toimusidki heebrea keele tunnid
alati oosel. Kelle kujutlusvoime ei saaks virgutust, kui
ta lugedes naeb vaimusilmas paastumisest virge vaimu-
ga Hieronymust, keskealist 6pilast, kes lambileegi paistel
onnis istudes ootab oma tommunahalist 6petajat, et siis
koos asuda Moosese jumalike sénade tegeliku tahenduse
avamisele?

(Jargneb)

1599



Adamson-Eric. AUTOPORTREE SILMUSEGA
(O, 1929)



EESTI MUINASUSUNDI
HINGEFENOMENOLOOGIAST

ll. Hingekujutelmad eesti muinas-
usundi vanimates kihistustes

Tarmo Kulmar

1. SISSEJUHATUSEKS

Eesti muinasusundit on kasitletud erinevalt. Mat-
thias Johann Eisen kogus esmajoones folkloori. Ta ei
votnudki endale tilesandeks tldkontseptsiooni loomist.
Tema t66d FEesti mitoloogia ja Eesti vana usk, samu-
ti Kodukdijad ning Luupainaja, on pohiliselt jutustavat
laadi. Eisen tundis hasti sajandivahetuse teooriaid, ta
toode tilesehitus meenutab leksikoni. Upris hea tlevaate
saab Eiseni vahendusel surnu ja surmaga seotud usku-
mustest. Tahelepanelikul lugemisel vo6ib siiski aimata,
et Eisen oli teel oma kontseptsiooni loomisele, peami-
selt surnuuskumuste baasil. Oskar Looritsa meetod on
samuti pohiliselt kirjeldav, kohati on tunda vordlusma-
terjali nappust. Kuid autentse ainese osas on Grundzu-
ge des estnischen Volksglaubens darmiselt pohjalik, mis-
tottu teosel on allika vaartus. Uku Masingu kasikirja
jaanud t66 Festi usund on samuti kirjeldavalt fenome-
noloogiline. Eriti rohkeid paralleele on toodud sonavara

Algus eelmises numbris.
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osas. Masing keskendub loomisminitidele ja politeismi
algetele, hingekiisimustega tegeleb ta vahem. Ivar Paul-
soni Die primitiven Seelenvorstellungen der nordeurasi-
schen Volker on seevastu eelkéige vordlev ja analiisiv
uurimus, mille esimeses osas tutvustatakse koigi mitte-
indoeuroopa paritoluga P&hja-Euraasia rahvaste hinge-
moisteid, teises osas neid slistematiseeritakse ja analuu-
sitakse.

Alljargnevalt osutatakse sageli keeleajaloo kronoloogiale. Ule-
vaatlikkuse méties esitame vérdlevalt Looritsa kasutatud (Loo-
rits 1957: 393) ja nitidisajal tunnustatud (Kimme... 1990: Kaart 1)
keelekronoloogia ning Eesti arheoloogilised perioodid.

Aeg (eKr) O. Loorits Niudisaegne Arheoloogiline
6000 uurali
5000 , e e .
4000 ! soome-ugri mesoliitikum
ca 3200 uurali - —= -—— —=
3000 - == soome-permi vara-
ca 2200 soome-ugri - — == neochitikum
2000 -—— - = soome-volga hilisneohitikum
1500 volga-permi - - -~
1000 - — - laanemeresoome varane
800 laanemeresocome - — == metalliaeg
500 - — — =
0 Ll S

Selgituseks. Keelekronoloogia peegeldab soome-ugri keelkonna
arengut sonavara ajaloo valguses. Eesti arheoloogiline kronoloogia
naitab esiajaloolisi perioode Eestis leiumaterjali alusel. O. Loo-
rits 16petab uurali algkeele ajastu ara aastal 3000 eKr, nitdis-
ajal arvatakse, et see piir tuleb nihutada 5000. aasta juurde eKr.
Uurali ajastul eraldusid soomeugrilased ja samojeedid. Looritsa
jargl kestis soome-ugri algkeele ajastu umbes 3000-2000 eKr, nuu-
disajal paigutatakse ta aastaisse 5000-3200 eKr. Arheoloogiliselt
kestis Eestis mesoliitikum. Soome-ugri ajastul eraldusid soome
sugu rahvastest ugri rahvad. Aastail 2000-1000 oli O. Looritsa
jargl volga-permi algkeele ajastu. Nuidisajal arvatakse, et ajastu
esimene periood, soome-permi algkeele aeg, jaab umbes aastais-
se 3200-2200 eKr. Eestis langes umbes samasse ajajarku varasem
neoliitikum. Soome-permi ajastu lopuks olid eraldunud permi rah-
vad (komid ja udmurdid). Teine pericod, soome-volga algkeele
aeg, Jaab umbes aastaisse 2200-1500 eKr. Eestis kestis sel ajal hi-
lisnecliitikum. Soome-volga perioodi 16puks olid eraldunud volga
rahvad (marid ja mordvalased). O. Looritsa jargi kestis ladnemere-
soome uthiskeele ajastu nmbes aastail 1000-500 eKr. Niidisajal
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paigutatakse see varasemasse aega, umbes aastaisse 1500-800 eKr.
Ligikaudu I at keskpaigaks eKr on eesti ja vadja hoimudest eraldu-
nud soome, liivi, vepsa ja isuri h6imud. Arheoloogiliselt oli Eestis

alates laanemeresoome ihisaja algusest varajane metalliaeg. Uht-
lasi meenutame, et ilmselt joudsid soome-ugri hdimud Eesti aladele
varaneoliitikumis, tuues kaasa tiipilise kammkeraamikakultuuri,
mille uksikuid siirdeid on vois killl esineda ka mesoliitikumi 15pus
(Jaanits, Lougas, Laul, Tonisson 1982: 53, 75).

Loomulikult on antud ajatabel vaga skemaatiline, sest ajalised
piirid on kokkuleppelised ja tegelikud ileminekud kestsid palju
pikemat aega.

Hingekujutelmade kirjeldamisel kasutame segaduste
valtimiseks alljargnevalt Wilhelm Wundti ja teiste auto-
rite kasutatavat saksakeelset terminoloogiat.

2. EISENI, LOORITSA, MASINGU JA
PAULSONI HINGEFENOMENOLOOGIAD

Wilhelm Wundti jargi on, nagu eespool nagime, va-
nimaks hingekujuks K6rperseele (kehahing). Os-
kar Loorits nimetab seda el uj 6 u ks, mis lahkub ke-
hast inimese surres (Loorits 1990: 7). Seda jéudu on
kujutletud kehas liikuva ja toimivana. Eluj6éud on fiu-
silist laadi. Looritsa jargi parineb elujéu moiste uurali
(s.t soome-ugri—samojeedi) iihisajast ning on kandnud
nimetust vagi (Loorlts 1949: 23). Niisama vana sona
on ka v aim, mis on inimese teine mina, teisik, kes v6ib
kehast lahkuda j ja oleleda ka iseseisvalt. (Ernst Arbma-
ni teoorias kujutab Psycheseele endast Freiseele funkt-
siooni astunud Korperseele’t, tdhendades sisuliselt vai-
mu). See sona on teistes ladnemeresoome keeltes kaota-
nud oma esialgse tahenduse, nahtavasti kristluse mojul
(Loorits 1949: 491). M. J. Eisen kasutab sénu vaim
ja hing ebajarjekindlalt: kord on nad samastatud
(Eisen 1926: 124), kord on vaim kodukdija,tondi
tahenduses (Eisen 1926: 188, 276), kord aga tarvitab
ta vaimu v d e tdhenduses (Eisen 1926: 96). Siit jarel-
dub, et ta annab endale aru moiste vaim eri tahen-
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dustest, kuid ei erista kihte. Uku Masingu meelest on
vaim seotud pigem kehaga (nagu pulss), ent saksa keele
méjul vordsustab ta hiljem vaimu kristliku surnuhinge-
ga (Masing i.a: 82). Ivar Paulson kasitleb samuti vaimu
kaua kaibel olnud moistena, kuid Arbmanile toetudes ei
vaatle ta vaimu Korperseele—Freiseele vastanduses —
see voib olla nii iiks kui ka teineeluvaimuna (Le-
bensgeist, Lebensseele, Psycheseele). Eluvaim tdhendab
pigem meelt (teadvust), mis asub meelekohas. Si-
suliselt oleks meel (eluvaim) ihuhinge ja irdhinge iihen-
davaks liliks (Paulson 1958: 51, 58). Vaimu analoog-
sust meelega toonitab ka Ants Viires, lisades, et meel ei
ole laanemeresoome keeltes usundilise tdhendusega so-
na (Viires 1986: 1672-1673). Looritsale toetudes naitab
ta, kuidas haldjas personifitseeritud kaitsevaimuna on
omandanud vaimu tahenduse. Et séna haldjas on
germaani laen, siis saab vaimu selline tdhendus kéne al-
la tulla alles I at eKr ja on seega tpris hiline nahtus
(Viires 1986: 1666). Algselt on vaim tahendanud aga nii
elujoudu kui ka meelt.

Lauri Vahtre peab koos O. Looritsaga Gigustatult
vage JOU sunoniiimiks kogu soome-ugri keelkonnas.
Sona j 6 ud esineb ainult laanemeresoome keeltes ja on
tuletis verbist j 6 ud m a. Joud omandas hiljem kolm ta-
hendust: (1) kehastunud joud = vagi (s6javagi), (2) fii-
siline joud = ramm, vaghjoud 3 vaunnejoud mee-
levald, vaimujoud, vagi (vagijook), vaim (eluvaim). Sel-
lest vnmasest tahendusest hargnesid siis hiljem vaim
usundilises mottes kui haldjas ja hin g kui elujou ta-
histaja (Vahtre 1985: 1666-1669). Ja Loorits kinnitabki,
et séna hing parineb volga ajast (seega soome-volga
tihiskeele perioodist, mis Eestis vastaks hilisneoliitiku-
mile) (Loorits 1990: 8). Etiimoloogiliselt seondub hinge-
gahingamine, viimne hingetdmme, mille jarel elu-
joud kehast kaob (Loorits 1949: 182). Elujéud on aga
animatistliku elususe konkretiseerumine animismi ajal,
seega hing. Kui Paulson tolgib elujou Atemseele’ks, siis
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peab ta silmas just hingamist, muidu tdhendab see ikka
Korperseele’t voi Lebensseele’t. Ta rohutab, et Atem-
seele ei ole isikuline (Paulson 1958: 48-49, 208). Ka
Masing kirjutab, et isikulisus (I s ) tuleb moistena kasu-
tusele moneti hiljem ja on seotud hingushingega,
mis tegelikult on ikka seesama Atemseele kui Korper-
seele osa. Looritsal tdhendab Ise (Selbst) ka varju
(Schattenseele) voi teisikut (Doppelganger), kus-
juures Ise on ikkagi sellesama Korperseele kompo-
nent. Inimese teisik saadab teda varjuna, peegeldub
vees vol on nahtav paikese kdes. Ise ulatub soome-
ugri thisaega (seega V-IV aastatuhandesse; Eestis oli
tollal mesoliitikum) (Loorits 1949: 218; Loorits 1990:
8). Isega on seotud séna iseloom, mis kdtkeb ini-
mese loomust; ta voib olla seotud ka loomag a: too-
temloom kui esivanem oli irginimese meelest kindlasti
rohkem [ s e kui tihedasti kogukonnaga seotud inimene.
Vari tahendab ka kaitsjat. Siit kasvavad valja s6-
nadvarjupaik,varjupuu jt(Loorits 1949: 153).
Varjust kui teisikust on hiljem kristluse mojul arenenud
kaitselmuse maiste.

Ule kogu maailma on levinud kujutelm, et sur-
nute hinged elavad laibast lahkumise jarel edasi var-
judena (Loorits 1990: 21). Varihingest on tekkinud
kummitus (lummus, viirastus): omaenda varju ke-
hast eemaldumise nagemine tahendavat surma; veepee-
gelduses arvati peituvat hing ja seda kasutati maagilistel
toimingutel jne. Varihinge analoog on ka kuju (varju-
kuju): oma kuju nigemine tdhendavat ihulikku surma;
nodrameelsed on kujude kutsis jne. Surnu hinge kardeti,
sest teda peeti kurjaks (Eisen 1919: 41). M. J. Eisen jao-
tab kodukaijad kui surnu hinged kolmeks: (1) kurjade
inimeste ja néidade hinged — need on kurjad ja teevad
kurja, (2) hulkuvad hinged, kes kurja ei tee, aga ei leia
rahu (enesetapjate, morvatute jne hinged), (3) séomas
kaivad hinged, kes on rahu leidnud ja kaivad kodus vaid
hingedeajal; neid on enamik (Eisen 1897: 22). Kodu-
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kiija on ka surnu vaim, kes on dra neetud (Eisen 1926:
134). Eisenil on surnu hing sageli vari. Loorits oletab,
et mote, nagu kanduks olendi hing tile tema peegeldusse
ehk varjukujju, on viinud jumalakujude valmistamiseni
ning sealjuures on usutud, et kuju asendab elavat taie-
likult (Loorits 1949: 153-172). Seega voiks leida kin-
nitust idee, et maagiline kaitumine on iks skulptuu-
rikunsti tekkepohjusi. Muidugi voiks skulptuuri teket
seletada ka totemismi, viljakususkumuste voi esteetilise
maailmataju tekkimisega.

Niisiis on Oskar Looritsal Ise, teisik, kuju ku
varihing uks Korperseele atribuute. Uku Ma-
sing tunnistab Korperseele't, kuid ainult joukesk us-
t en a organites. Ta tunnistab ka I s e t, kuid omamoo-
di. See seondub tema ettekujutusega preanimismist.

Nimelt vaidab Masing, et preanimismi ajal oli ini-
mene olemas igavesti — surm ei havitanud, vaid muu-
tis. Hinge ei usutud, kil aga inimese teisikut, ke-
da kujutleti varjuna. Kul inimene suri, siis tema vari
lahkus kehast. Masing nimetab seda lahkumist inimese
projektsiooniks maailma. Niisiis see, kes teistele inimes-
tele parast kellegi surma ilmus, ei olnud “elav surnu”,
vaid tema teisik. Selgub, et Masing tunnistab kull pre-
animismi ja hinge moiste puudumist selles, kuid mitte
“elavat surnut”. Animismi arenedes tekib hinge kak-
sus: joukeskused (Korperseele)jahing (Freisee-
le). Ise ja vari kaasnevad molemaga, olles nimeta-
tud kaksuse hargnemisel alakomponentideks omamoodi
sidemeks (Masing i.a: 80, 92-93).

Ivar Paulson seostab Ise erilise minahingega,
mis on Ichseele’'na Korperseele ja Psycheseele’'na Frei-
seele atribuute (Paulson 1958: 208, 253). Minahing asub
tavaliselt peas, sageli ka stidames.

Mis tldse organitesse puutub, siis teeb Paulson oluli-
se tapsustuse: eestlastel ei ole Korperseele Wundti algse
tdhenduse jargi elund hing (Organsseele), vaid ihu-
hing paikneb kéikides organites. See ei kattu Wundti
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mottega Korperseele inkorporeerumisest organites, vaid
tahendab sisuliselt ikkagi erinevaid kehahingi. Soome-
ugri minahing on seotud stidame, maksa, kopsude, nee-
rude jt siseorganitega, mistottu sidames paiknevat elu-
joudu on nimetatud ka sidamehingeks. Mee-
l e g a (meelemoistus) on seotud pea (meelekoht). Kogu
Pohja-Euraasia hingekujutelmi vorreldes margib Paul-
son, et soome-ugri minahing on pigem emotsionaalne,
seotud tunnete ja ka iseloomuomadustega — siit seotus
Isega, ent kontinendi idaosa rahvaste minahing on pi-
gem intellektuaalne ja kehaga vahem seotud, olles seega
pigem Freiseele atribuute (Paulson 1958: 234, 256-263).

Oskar Looritsa jargi on Korperseele kui elu-
jou ttheks atribuudikselund hing (Organsseele), mis
asub keha eri osades. Peas asub meelemdistus,
mis algselt el paistnud olevat usundiline moiste. Taht-
sam elund oli sida (“stida on tais”, “siidametunnistus”),
samuti kopsud (“kops iile maksa” ) afektidekeskusena,
neerud (“neerude labikatsumine’ 8 , sapp ( “sapine tuju”);
suguelundid viljakuse keskusena (“pakase munnide pole-
tamine” tahendas vegetatsiooniperioodi algust) on ilm-
selt hilisem — mida suurem suguelund, seda suurem
vagi. Veri (“verd segama”, “veresuii”) véis olla tuge-
vasti seotud juba totermsrmga. veri sisaldas ka tugeva-
te loomade (karu, podra) vage, mida taheti omandada.
Seetottu vois veri olla vanimaid elujoukeskusi. Elujoudu
katkesid ka eritised, juuksed, kiilined, hambad. Folkloor
tunneb neid koiki maagiliste vahenditena, mille abil oli
voimalik omandada vaenlase elujoudu ja teda kahjusta-
da (talisman), aga ka afrodisiaakumina v6i kaitsevahen-
dina vaenlase aktiivsuse vastu (amulett). W. Wundt on
esitanud vastava fetisite klassifikatsiooni (Wundt 1920:
285-305). Habet ja juukseid piirati harva, et mitte oma
vage kaotada, pea aeti paljaks vaid kurjategijail ja van-
gidel. Silm oli elundiks, kust hing paases pilguna
(Augenstern) uimbritsevat seirama, tema abil sai ka kah-
ju teha (arakaetamine). Suu oli hingele valjapaasuteeks,
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aga sealtkaudu vois ka siseneda vooras hing. Seetottu
tuli suu tihti kinni katta. Ka suudlemisel oli minevi-
kus kahe hinge iihendajana eriline tahendus. Usuti, et
suudlemisel v6ib mehe hing naise ka rasedaks teha. Pil-
ku, sona, vilet, jalge peeti samuti inimese ja tema hinge
konkreetseks valjenduseks, mille tahtsus uskumuste eda-
sisel diferentseerumisel ilmselt isegi kasvas (Loorits 1949:
47-64).

Masing seevastu kasitab organeid joukeskustena,
tihtse Korperseele asukohana, mitte elundhingena (Ma-
sing i.a: 69-75). Paulson ldhtub, nagu 6eldud, Arbma-
ni ihuhinge paljususest, kuid ka tema jargi on organid
tunnete ja meele asupaigad. Looritsa pohjalikule kirjel-
dusele viimati nimetatud autorid uusi joukeskusi ei lisa.
Eisen teeb organitest ja joukeskustest vahe juttu, kuid
mainib siiski, et hing v6ib asetseda veres voi kiilintes
(Eisen 1926: 112, 120).

Nimi on Looritsa teateil samuti uurali algkeelest
parit kultuursona. Nimion Korperseele atribuut. Tal on
kaks tahendust: uhelt poolt vaekandla tahistaja, eralda-
jajaIse analoog, teiselt poolt aga sona uldse — inime-
se suust tulnud nimi on nimetaja Ja nimetatava otsekui
vandega sidunud. Sona andmine v01rurnega vandumi-
ne tahendas kohustust, hinge draandmist (“séna pida-
ma”, “meest sonast, harga. sarvest”). Nime ja nimetami-
se urgvana ma.a.gllme tahendus ulatub arhailise usundi
algpohjani: looma, kala, linnu nime ei tohtinud nime-
tada, kui taheti teda pliida voi end tema eest kaitsta
(nimetabu). Tuli kasutada stinontiiime: hunt = metsa-
kutsa, karu = metsamees jne (Loorits 1949: 199, 230;
Loorits 1990: 29). Sénamurdmine tahendas ilmselt hin-
gejou araandmist, nérgenemist, sonapidamine aga valja-
laenatu tagasisaamist. Oma peateoses Paulson nime ei
kasitle, teisal teatab aga selge sonaga, et nimi on hinge
kandja, tema teisik, seega samuti I s e analoog, kuulu-
des Korperseele juurde (Paulson 1966: 153). Masingul
on nimi miski, mis seob Korperseele’t ja Freiseele’t (Ma-
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sing i.a: 76). Ka Eisenil seondub nimi Ise voi teisiku
moistega: surnud vanavanema hing elab edasi lapses,
kui laps saab tema nime. Totemismi méjudele viitab
asjaolu, et lastele on antud loomade v6i lindude nimesid
(Eisen 1926: 108).

Koigil kolmel autoril esineb kasitlus Korperseele'le
jargnenud, hilisemast arengufaasist — Freiseele’st.
Korperseele elustas keha ja omaniku surma jarel
jattis ta maha (vagi/joud kadus), Freiseele’l on teistsu-
guseid omadusi.

Loorits nimetab Freiseele’t tldse irdhingeks.
Kitsamas mottes on irdhing ka Freiseele varasema faa-
si tahistajaks. Irdhing antud tihenduses on tea-
tud juhtudel kehast lahkuda voiv ja sinna parast naasev
hing. Vahel allub ta voorale hingejoule, vahel lahkub
omal tahtel, naiteks et teateid hankida vai kellelegi kah-
ju teha. See seondub suuresti samaani vol noia mois-
tega. Euraasia idapoolsetes traditsionaalkultuurides on
samaani lovesse langemine tavaline asi, ning
sealjuures arvatakse, et hing lahkub méneks ajaks Sa-

. maani kehast kas teadete hankimiseks voi arstimiseks.
Eisen margib, et eesti keeles puudub vaste soome val-
jendile “lovesse langema”. Samuti on Soomest §amanis-
mi kohta palju rohkem teateid kui Eestist. Eesti folk-
looris esineb taigumine, lausumine, kaetamine vms, mis
on ikka seotud pigem millegi kurjaga (Eisen 1919: 21).
Voimalik, et vastavad uskumused on tugevasti muutu-
nud seoses hiliskeskaegsete noiaprotsessidega ja krist-
likud arusaamad on muinasusundilisi kujutelmi valja
torjunud.

Irdhingega on tegu ka painaja puhul. Eisen vai-
dab, et painajaks kaib tavaliselt kuri elus inimene, har-
vem kodukaija (seega enamasti ird-, mitte siirdhing)
(Eisen 1897: 88-89; Eisen 1922: 19). Tuulispask
on samuti irdhing, kuid see on ilmselt hilisem indoger-
maani laen. Sama lugu on tulihannaga, mis on
algselt seotud pronksi- ja varase rauaaja poletusmatus-
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tega, kus ilmselt kujutleti hinge lahkuvat kehast tule-
sademetena. Varandusetooja funktsioon tuleb
tulihdnnale alles saksa—rootsi mo6jul hiliskeskajal (Loo-
rits 1949: 289-339; Loorits 1990: 33-35).

Vanima kujutelma jargi lahkub irdhing kehast hin -
geloomana (Seelentier, Seelenvogel, Seelenschlan-
ge). Kujutelm on tekkinud usutavasti nii, et pandi ta-
hele mingi kehaosa varisemist ja oletati, et seal sees on
eluputukas, hingelind vms. Hingeloomal véis olla pu-
tuka, liblika, ussikese, hiire v6i linnu kuju. Putuka ku-
ju on toenaoliselt vanim, looma kuju véis hing saada
hiljem germaanlaste m&jul (Loorits 1949: 289). Eisenil
leidub korduvaid teateid hinge lahkumisest ja naasmi-
sest karbsena, liblikana — eriti noidade ja tarkade puhul
(Eisen 1926: 243, 252, 254).

Paulson vaidab pohiliselt Arbmanile toetudes, et
Freiseele pohitunnuseks on inimkehavaline ilmumisvorm
ja teatav iseseisvus keha suhtes. Ta eristab kull ird-
hinge hingeloomana, kuid tal voib olla ka unenaohin-
ge (Traumseele) tahendus, kusjuures teatud juhtudel
voib irdhingeks olla ka Psycheseele, mis maletatavasti
kuulus isiksusena (Psycheseele als personliche und ab-
solute Identitat) Korperseele juurde. Irdhingel on mo-
ned teisedki Korperseele omadused: ta annab inimesele
aktiivsuse, mojutades tema psiitihilisi seisundeid.
Idapoolsemad soomeugrilased seostavad irdhinge peaga.
Ta voib lokaliseeruda ka varjuna, teisikuna, kujuna. See-
ga voib irdhing esineda nii iseendana Freiseele’s kui ka
minahingena Kérperseele’s (Paulson 1958: 267-277).

Nagu eespool nagime, seostab ka Masing Freiseele’t
Ise ja varjuga, seega Psycheseele’ga. Samasuguseid
tahelepanekuid on teinud ka Eisen, kes defineerib und
isikustatud vaimse olevusena; unenagu on see, mida hing
randamise aegu naeb; targad suudavad hinge tahtlikult
liblikana valja saata ja naevad siis selle silmade 1abi und
(Eisen 1926: 123, 254).

Selgub, et nii Eisenil, Paulsonil kui ka Masingul on

1610



Tarmo Kulmar

Freiseele teatud kiilje (Psycheseele) puhul kokkulange-
vusi. Pealegi on nii Korperseele’l kui ka Freiseele’l ihi-
seid omadusi just minahinge puudutavate nahtuste osas.

Loorits kirjeldab Freiseele teise pohiatribuudina
siirdhinge. Arvamus, et hing voib teise kehha siir-
duda ja muul kujul edasi elada, on tuntud vaga paljude
rahvaste juures. Voimalik, et siirdhinge idee on tekki-
nud vastusena kiisimusele: kuhu laheb hing parast keha
surma’? Pandi tahele, et surija juustest roomasid taid
valja. Sut tekkis hingetai moiste. Surnut tahis-
tasid algselt sonad koll (parit soome-ugri algkeelest)
ja mumm (parit soome-permi algkeelest) — “surnu
viiakse kolliauku”. Soome-permi ajast on parit ka sur-
nunimetus m a r d u s, mis on uhtlasi putuka tirgvana ni-
metus. Siirdhingel vais olla ka linnu kuju. Toonekurg ja
toon on seotud vana surnunimetusega t o o n1; mitmed
linnud ennustavad surma ja 6nnetust (toonekagu). Ime-
voimeid on omistatud madudele-ussidele. Usside austa-
mist vaadeldakse soome-permi ajastuni, mis lubab ole-
tada, et siirdhingeuskumus véib parineda juba varaneo-
liitikumist voi isegi hilismesoliitikumist (Loorits 1949:
339-365). Maokujusid on avastatud nende arheoloogi-
liste perioodide leiuaineses.

Eisen teatab, et surnu esineb sageli linnu vai loo-
mana; surija maja umber on palju linde — o&elat sur-
nut ootasid kaarnad ja varesed, head aga tuvid; surnute
hinged muutuvad parast surma lindudeks (Eisen 1926:
108-110).

Siirdhinge edasine kujunemislugu peaks olema seo-
tud vaimu moistega. Uue usundilise tahenduse sai
vaim hilisemal ajal. Usundilooliselt tahendab vaim sel-
list hinge, kelle juurde ei kuulugi keha (Loorits 1990:
51). Vaib-olla just sellise méiste olemasolu eesti hoi-
mudel ristiusustamise ajal seletab kristlikule maiste-
le Geist/spiritus (heiliges Geist/spiritus sanctus) vas-
te vaim leidmise. Et soomlastel on antud vasteks
hen ki, siis voib suure toendosusega oletada, et soome
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keeles ilmselt kehatu hinge kui vaimu jaoks eri sénu ei
olnud ja Paulsoni arvates puudus ka vastav ettekujutus
(Paulson 1958; 47), sona sielu tahendab aga hinge
kristlikus mottes (Masing i.a: 84-85). Muidugi on tpris
ootamatu avastada sellise kehatu hinge moiste olemas-
olu ainult eestlaste juures, ent iilaltoodud méttekaik viib
paratamatult sellisele jareldusele.

Tundub, et hinge vabanemine oma kehast hingeloo-
mana ja siirdumine uude kehha tahendab olulist muu-
tust hingekujutelmades. On kaibinud uskumus, et surnu
hing siirdub ka loodusjoududesse ja temast saab puude,
veekogude ja teistegi loodusobjektide kaitsevaim.
Kaitsevaimu nimetati ka haldjaks, hoidjaks, pere-
meheks, 1sandaks, emandaks. Loorits peab selliseid ku-
jutelmi germaani mojuks. Kaitsevaimud voisid ilmuda
inimkujul — teatud ajahetkel hakkas loodus inimtead-
vuses antropomorfeeruma. Selline loodusvaimu moiste
ilmumine on seotud ilmselt viljakuskultusega ja tahen-
dab kokkupuudet viljeleva majandusega, mille alged pa-
rinevad meil hilisneoliitikumist ja on seotud venekirve-
kultuuriga. Valdavaks muutusid maaharimine ja karja-
kasvatus alles varasel ranaajal. Sellest ajast voib parit
olla ka ettekujutus taevavaimust. Soome-volga algkee-
le séna juma tahendas algselt kaant (taevakaas kattis
ilma). Séna taevas on ise balti laen, seega veidi hi-
lisem, seega v6ib arvata, et juma (hlhsem jumal) oli
taeva siinontumiks. Hlljem hakati Jumalaks kutsuma
taevavaimu ja seejarel teisigi loodusvaime. Niisiis peitu-
vad siin poliiteismi alged ja eesti hoimude tutvudes risti-
usuga leiti oma sona hélpsasti ka monistliku Jumala tar-
beks (Loorits 1949: 392-398, 520-549). Sénahaldjas
germaani paritolu iile on arutlenud ka juba Eisen, samu-
ti on ta arutlenud séna jumal parinevuse tile sonast
jum, juma (Eisen 1919: 69, 166-167).

Uku Masing moistab Frezseele all Iset, varju, projek-
tiivhinge hingushingena hnvdmhmwmmmlm-
mesest (Masing i.a: 95). Edasine langeb O. Looritsa
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skeemiga kokku — projektiivhingest saab haldjas. On
aga kaks erinevust. Esiteks jaab projektiivhing sinna,
kuhu jai laip — hauda, metsa, jirve — ja temast saab
selle paiga kaitsevaim. Teine erinevus on olulisem: kait-
sevaimu tekkega 16peb animatism ja algab animism (Ma-
sing 1.a: 97). Tema animatismis (preanimismis) ei ole
hinge, on vaid projektsioon, animismis tekib aga pea-
aegutiheaegselt hingedualism Korperseele ja Frei-
seele naol, kusjuures projektsioonist kui surnu teisikust
saab thelt poolt projektiivhing véi hingushing (Freisee-
le) ja teiselt poolt kaitsevaim. Tundub siiski, et Masing
toob haldja moiste liiga varasesse aega. Samuti ei erista
ta ird- ja siirdhinge.

Ivar Paulsonil kattub samuti siirdhing irdhingega —
erinevalt soomlastest ja laplastest ei ole eestlastel ird-
hing levinud kaitsevaimuna (Paulson 1958: 310). Teisal
kommenteerib ta: haldjas on metsavaim olnud palju va-
rem, kui seda arvab Loorits. Metsavaim on ka loomade-
haldjas, kellele ohvrit tuuakse. On deemonlikkegi met-
savaime — metsatondid. Kuigi Loorits peab indoaaria-
likku hea—kurja dualismi soomeugrilasele vooraks, el
tarvitse see nii olla, sest eestlaste esivanemad véisid ol-
la selle pohimotte tle votnud kokkupuutel varasema-
te indoeuroopa viljelusmajandajatega. Uhelt poolt on
mets elus, aga teiselt poolt on metsal ka oma haldjad
(Paulson 1966: 63-73).

Seda seisukohta on véimalik arvustada. Esiteks ei
ole eriti pohjendatud antropomorfsete haldjate
kujutelma toomine hilisneoliitikumist varasemasse aega,
sest Loorits on sona haldjas etiimoloogia iipris poh-
jendatult ara seletanud. Teiseks on Eesti aladel esimene
suur indogermaani laenude ajajark just hilisneoliitikum
ja jargnev varajane metalliaeg, mil tekivad kokkupuu-
ted viljelusmajandusega. Kolmandaks tundub klassika-
lises varajases animismis nii animatistliku elususe kui
ka inimesevaliste antropomorfsete haldjate thine eksis-
teerimine moneti ennatlik. Oleks ootusparane eeldada

1613



Eesti muinasusundi hingefenomenoloogiast

puude ja loomade kehahingi, kuid need saaksid olla vaid
teisiku/varju kujul. Tundub ka, et usundikontseptsioon
vaenulikust valisringist ja omasest siseringist, millest ko-
neleb I. Paulson, on samuti hilisema tekkega, parinedes
koige varem hilisneoliitikumist, sest see ideoloogia kat-
keb endas selgelt eristuvat indoeuroopalikku hea ja kurja
dualismi. Mis puutub Paulsoni poolt valjendatud ka-
lurkiittide usundi “teriomorfsusse ja teriotsentrilisuses-
se, kus valitsevad animatistlikud looduses valitsevad vai-
mud ja jumalused” (Paulson 1966: 38), siis teriomorfsuse
ja teriotsentrilisuse all tuleks maoista klassikalist totemis-
mi, animatismis ei ole aga vaime ega jumalusi. Tundub,
et tegemist on terminite moneti teistsuguse lahtimotes-
tamisega, mida paraku on raske kontrollida.

Ka Uku Masingul, kellelt tema teisi uurimusi arves-
se vottes suurt poolehoidu varajaste indoeuroopa moju-
de teooriale ei ootaks, on antropomorfsed kaitsevaimud
ilmselt liiga varasesse aega toodud.

Millised on olnud vanimad kujutlused surmast ja
surnutest?

Koigepealt on surm tahendanud nahtavat muutust
kehas: keha ei liigu ega tegutse, elujoud on kahanenud
voi hoopis kadunud. Lahkunu ilmumine unenagudes on
lubanud arvata, et ta siiski edasi elab, aga tema seisu-
kord naitab, nagu oleks keha héivatud vooraste, vaenu-
like joudude poolt. Laip on alati olnud hirmuobjektiks.
Loodusega lepingu-/téivu-/suhetes elavatele kalurkutti-
dele on surnu olnud voib-olla kéige maistatuslikumaks
nahtuseks, mille vastu on vanimatest aegadest saati ra-
kendatud kéikvoimalikku torjemaagiat. Pika aja val-
tel puuti laipa peita — neutraliseerida. Uheks matmise

‘pohjuseks on olnud soov takistada kodukaimist. Hil-
jem hakati surnuid poletama — toenaoliselt indoeuroo-
pa mojul.

Vanimaks, juba uurali algkeele aegseks surnunimeks
on olnud k alm, mis hiljem muutus laiba asukoha ta-
histajaks. Vaga vana surnunimetus tooni tahendab
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hantidel senini laibalehka. Nagu eespool nigime, on
ka mardus algupdraselt olnud surnunimetus. S6-
nad surm ja koolma on samuti parit ajast enne
lianemeresoome tihisaega (Loorits 1949: 71-125). Surm
erivaimuna ja haigus samas tdhenduses on soomeugri-
lastele vG6ras antropomorfeerumine, seega hilisem nah-
tus (Loorits 1951: 458). Samutionsurnuteriik ja
kujutelm hauatagusest elust (Manala, Toonela) ilmselt
germaani algupara ja parit nahtavasti I at pKr. Tun-
dub, et hauatagune elu surnuhingedena on uurali rah-
vastele algselt vodras olnud. Siirdhinge moistega te-
kib imberstnni-kujutelm — reinkarnatsioon loodusesse.
Enne arvati ilmselt, et elujéud sulab kokku loodusega.
Loorits nimetab seda varju eluks. Hirm kahju ees
ja kohustus elavate vastu tekitavad surnutekultuse—
rituaalse malestamise ja hingedeaja tahistamise:
siis kaivad hinged kodus ja neid tuleb kostitada. Et obi-
ugrilased seda kommet ei tunne, kill aga mordvalased,
siis v6ib kombe alguseks pidada soome-volga ihisaega,
seega hilisneoliitikumi (Loorits 1957: 5-185). Et sona
hing parineb samuti soome-volga uhisajast, siis peaks
hinge lahkumine kehast siirdhingena olema vordlemisi
uus nahtus. Méned hingekujutlused on hoopis hilised:
nimetus t oss on slaavi paritoluga, kusjuures Louna-
Eestis tehakse isegi vahet — hing on inimesel, toss loo-
mal. Arusaam, et heal inimesel lahkub hing eest-; halval
inimesel tagantkaudu, on kéige ilmsemalt méjustatud
jéllegi katoliiklikust patukasitusest (Loorits 1949: 182j;).

Ivar Paulson toonitab, et eesti folklooriainestik pee-
geldab teispoolsust vaga {ragmentaarselt. Ta arvab, et
hauatagust elu on siiski usutud, kuid algselt on sur-
nu asukoht olnud multilokaalne: hauas, varjuna, surnu-
ilmas, taevas, ka lihtsalt matmispaigal. Uskumus surnu
naasmisest on vaga vana. Sellest on valja kasvanud ka
esivanemate austamine: kui surnu vajab elava hoolit-
sust kalmu néol, siis seda enam hoolt ja abi vajab “elav
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surnu” (Paulson 1966: 168-177). Muus osas Paulson
kinnitab Oskar Looritsat.

Uku Masing loetleb uskumusi suremise pohjustest:
noia katetoo, haigus, elava araviimine surnu poolt. Hai-
gused, eriti luupainaja, katk ja halltébi, on personifit-
seeritud. Surma toovad surnud. Masingule on jaanud
mulje, et millegiparast on eestlastel surnud kurjemad
kui naaberrahvastel. Kodukaija teeb kurja selleparast,
et ta lihtsalt on kuri, see on tal loomuses. Surnuid arvati
muutuvat ka haldjateks. Masing margib kahetsusega, et
hoolimata tohutust folkloorivaramust on eestlastel hald-
jate kohta palju vahem materjali kui naaberrahvastel,
mistottu el saa siin midagi kindlat vaita. Surnu hing vois
elama asuda ka vastsindinusse. See viitab taas siirdhin-
gele, mida Masing kiill terminina ei erista (Masing i.a:
102-117, 150-168).

Eisen on kogunud ulatusliku materjali surnuhingede
ja kodukaijate kohta. Eespool tutvusime tema kodu-
kaijate liigitusega. Oluline on tema vaide: kodukaija
naol tegutseb 66si isikustatud kurjus (Eisen 1926: 181).
Samuti kirjeldab Eisen uksikasjaliselt surnuvastast tor-
jemaagiat ja raagib ka hingedeajast. Surnuteriigi osas
toonitab Eisen: hinged lahevad esmalt hku ja loodu-
sesse, alles seejarel Manalasse (Eisen 1926: 51-53). Siin
voib peituda ahmane malestus hinge-eelsest animatist-
likust kokkusulamisest loodusega. Huvi pakuvad ndida-
de matmise kirjeldused: et noida kardeti ka parast ta
surma, siis maeti ta selili ja sageli seoti kirstus kinnigi
(Eisen 1919: 28). Siin voib peituda relikt “elava surnu”
vastasest kombestikust. Ja taas rohutab Eisen: surnust
kardeti ikka, et ta v6ib kurja teha, mistottu teda tuli
lepitada (Eisen 1919: 41).

See pogusalt ilesloetugi viib mottele, et M. J. Eiseni
parandit tuleb veel hoolikalt uurida.

1616



Tarmo Kulmar

3. KOKKUVOTTEKS

Vordlusest nahtub, et eesti muinasusundi hingeka-
situse vanema kihi arenguline fenomenoloogia on iip-
ris keerukas. Et seda ilevaatlikumalt hoomata, esita-
me nelja vordlusaluse autori kontseptsioonid alljargneva
skeemina.

Oluline on tdhele panna, et Wundti—Arbmani plu-
ralistlik dualism hinge méiste arengu teooriana leiab kin-
nitust ka eesti muinasusundi puhul. Erandiks e1 ole
M. J. Eisen: ainekasitus. Ei ole tahtis, mis termineid
ta kasutas. Tahtis on, milliseid hinge omadusi ta kir-
jeldas. Eiseni skeemi on raske paigutada tanapaevasesse
moisteaparaati, sest erinevalt kolmest iilejaanud uurijast
ta ise enamasti seda aparaati ei kasutanud, mis muidugi
ei tahenda, et ta seda tundnud poleks. Vastupidi, on
pusavalt pa.IJu kaudseid vihjeid tema Wundti- ja teiste-
gi sajandialguse autorite tundmise kohta. Voéimalik, et
Eiseni kasutuses polnud ta enda arvates piisavalt ma-
terjali kontseptsiooni loomiseks. Vaid thel lehekiiljel
tema teostest on esitatud muinasusundi arengujooned:
1) surnute austamine ja esivanemate hingede kultus,
2% surnutest said haldjad, kes hingestasid loodusobjek-
te, (3) haldjate baasil tekkisid vagimehed ja jumalad
(Eisen 1919: 246). Tundub, et Eiseni to6d ei peegel-
da animatistlikku faasi, kiill aga uskumusi “elavast sur-
nust”.

Oskar Loorits, Ivar Paulsén ja Uku Masing tunnis-
tavad animatismi, ent igaitks erinevalt. Samuti tunnis-
tavad nad, jallegi igatiks omal moel, dualistlikku arengu-
skeemi. Erinevused on Korperseele ja Freiseele lahtimo-
testamises ning arengukontseptsioonides. Milline neist
on olemasolnule kdige ldhemal, on raske vastata. Voib-
olla siiski Looritsa skeem, kes on libi t66tanud koige
rohkem materjali ja arvestab koige enam sonavara ajaloo
andmetega, samuti arheoloogiaainesega. Ent ka Paulso-
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Animatism Al dem. §.8 m
1. O. LOORITS:
Elusus — Kérperseele —————  Freiseele
[elujéud, vigi, vaim) irdhing)
Organhing  Ise=Nimi Irdhing
(joukeskused) 1
(Vari, Hinge-
teisik, loom —— Siirdhing
kuju) !
Mardus Vlaim
Haldjas
!
Jumal
2. I. PAULSON:
Elusus — Korperseele =~  Eluvaim = Freiseele
(kehahing, (meel) (irdhing)
eluhing) N
e Joukesk dt/l\\i hi Irdhi
Joukeskuse inahing rdhing 5
(Lse, - i By . P i
vari=Nimi Hingushin
teisik) (aktiivsus) Uneniiohing
Haldjas »  Jumal
3. U. MASING:
Elusus — Korperseele = Nimi = Freiseele
(kehahing) (irdhing)
<N Y
Joukeskused Hingushing ————+ Hingushing
(eluvaim) (Ise,vari,teisik) (subtiilne)
Surnuteisik B Haldjas ——— Jumal
4. M. J. EISEN: K
Korperseele Freiseele
{ihuhing) (siurnuhing)
Joukeskused o Hlingeloom
Unenagu "mng_ randhing  imbersiindiv
(kodukaija) hing
H,jd_,as ..................

Vagimees— Jumal
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nit ja Masingut ei tohi eirata — neil on méndagi olulist,
mis Looritsal puudub.

Eisen laseb oma materjali valguses animatismi vaid
aimata. Loorits tunnistab animatismi, kuid preanimis-
misse suhtub skeptiliselt, vaites, et surnukartus tekib
alles koos irdhingega. Paulsoni jaoks on animatism tld-
se kahtlane moiste, eristades seda animismist vaid suur-
te moondustega. Masing tunnistab nii animatismi kui
ka preanimismi, vaidlustab aga “elava surnu”, pakkudes
selle asemele “surnuteisiku”. Eduard Tennmann, nagu
eespool nagime, vaidlustab seevastu klassikalist anima-
tismi, pakkudes asemele preanimismi kui usku “elavasse
surnusse”.

Preanimismi kui usundifaasi eitab vaid Paulson,
“elavat surnut” ta aga otse ei kasitle.

Kuigi Loorits on skeptiline preanimistliku usundi-
faasi suhtes, tunnistab ta “elavat surnut”, kuid paigutab
selle hingefenomenoloogiliselt hilisemasse aega.

Eisen ei kasuta ei preanimismi ega “elava surnu” ter-
mineid, kuid viimasega seonduvat parimusainest on tal
killaldaselt.

Masingul on preanimism, kuid ei ole “elavat surnut”.

Tennmannil tahendabki preanimism “elava surnu”
uskumust.

Niisiis on olemas viis erinevat kontseptsiooni.

Toéendusi selle kohta, et “elava surnu” uskumus Ees-
ti rahvausundis eksisteerib, on kiillaga — tutvutagu nai-
teks Eha Viluoja viimaste uurimustega. Seevastu ras-
kem probleem on see, kas oli eesti muinasusundis —
rahvausundi esiajaloolises kihis — olemas “elava sur-
nu” uskumus. Otseseid téendeid selle kohta ei ole leitud
ja vaevalt ongi neid kerge leida. Leidub kaudseid vo6i
mitmeti tolgendatavaid andmeid. Eisen kirjeldab surnu
naasmist takistavaid torjemaagilisi riitusi. Osa neist on
ilmselt vaga vanad.

Paulsoni jargi on usk surnu naasmisse vaga vana.
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Masing leiab, et surma toovad ka surnud, et surnu
on loomult kuri, et eestlastel on teadmata pohjusil suur
hirm surnute ees. Neid vaiteid kinnitab ka Eisen.

Loorits kinnitab, et séna s u r m ilmub ¢lles soome-
ugri thisajal, seega arheoloogiliselt ilmselt mesoliitikumi
16pus. See lubab arvata, et surm kui elu 16pp ei olnud en-
ne seda oma toelises tahenduses lirginimese maailmapil-
dis teadvustunud. Varasemad, uurali sénad koolma
jakooljas el tahendanud veel surma, vaid olid seo-
tud pigem teatud muutusega elusas (ja elusaks jéavas?)
inimeses. Tdnapéevalgi seondubkooljas pigem kum-
mituse kui elust lahkunuga. Surnukultust seostab Loo-
rits alles soome-volga iihisajaga. Enne seda domineeris
seega soov surnut elavatest eemal hoida. Surnukultus
voib ka olla ideelaen niiteks indoeuroopa hoimudelt.

Kaudselt v6ib Kunda kultuuri asukate juures ani-
matismi oletamist toetada asjaclu, et nende keelest ei
ole ilmselt parandunud hingega seotud sonu. Kunda
kultuuriga samaaegsest soome-ugri algkeelest (kuigi kul-
tuurid paiknesid geograafiliselt teineteisest kaugel) on
jallegi teada sonu, mis lubaksid selle keele kdnelejail ole-
tada animatismi ja selle kaudu omakorda ka preanimis-
mi.

Kujutlust animatistlikust elususest pidi soodustama
urgne uhiselu viis. Igasuguste erinevuste rohutamine,
nimede andmine ja kasutamine kaasa arvatud, oli ta.-
budega rangelt reglementeeritud. See a.eglustas inimese
minatunnetuse individualiseerumise protsessi ja tihtla-
si looduse kui tletildise elususe diferentseerumist. Ani-
mistliku maailmapildi levik kiirenes alles hilisemal ajal
seoses uhiskonna arengu ja elatusalade edenemisega.

(Jargneb)
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0. SISSEJUHATUS

Aja moistega on filosoofias alati seondunud palju
probleeme — aja objektiivse eksistentsi kiisimus, poh-
juslikkuse ja juhuse vastasseos, aja kulgevuse ja oleviku
objektiivsuse kusimus, samaaegsuse ja ajaliste jargne-
vuste absoluutsus, aja pooratavus/poorduvus ajatu ole-
mise voimalikkus jne. Ent viimasel aastakiimnel on aja
moiste stigavamad aspektid muutunud oluliseks ka pal-
ju pragmaatilisemaks peetava motteviisiga teadusharus,
teoreetilises informaatikas.

Varem oli programmeerimises ainsaks ajaga haaku-
vaks kiisimuseks programmide t6ckiirus (joudlushinnan-
gud), ent praeguseks on ajaga seonduv kisimustering
tunduvalt laienenud, hélmates arvuti- ja keskkonnapro-
tsesside vastastikust ajastamist programmeerimisel ning
sellest tulenevaid ajaliste suhete ja s6ltuvuste esitami-
se ja anallitisi probleeme. Tinginud on selle muidugi
paralleel- ja hajusarvutamise riistvaraliste voimaluste
areng ning eriti just tegelike juhtimisilesannete spetsiifi-
ka (noue, et arvutisiisteem to6taks nn reaalajas). L. M6-
tus demonstreerib artiklis “Aja méiste programmeeri-
mises”, et arvutiteadus vajab selgeid ajakontseptsioone,
ning et neil on oma osa arvutiteaduses (Motus 1990).
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Filosoofia ja informaatika ajakasitused peaksid uks-
teist vastastikku rikastama. Filosoofia on alati tegelnud
ajaga, selle kohta on tal juba ammust ajast mitmesugu-
seid teooriaid. Arvutiteadus seevastu on asunud neid
lahendama suurel maaral tebula rase’na, niisuis vars-
ke pilguga. Kiisimused ise on thelt poolt muutunud
marksa praktilisemaks ja konkreetsemaks, teiselt poolt
on tousnud lahenditele esitatavad nouded — eeldatavad
formaalsed lahendused nouavad ka formaalselt tapseid
moisteid ja kontseptsioone.

Eriti tugev peaks aja kiisimuste lahendamisel ole-
ma tunnetusteooria ja informaatika side. Nagu allpool
osutame, on aeg uldse pigem konstruktsioon kui midagi
“tegelikult eksisteerivat” — relatsioon maailma olekute
vahel, ja seetottu voib aja moistet epistemoloogias ehk
vaartuslikumakski pidada kui ontoloogias. Ning pole
ju ka programmeerimises oluline see, et andmed olemas
on, vaid see, et programmi tditev agent (protsessor) neid
teab.

Alljargneva eesmargiks on naidata, et ulalkirjelda-
tud oodatav viljastav vastasmoju filosoofia ja teoreetili-
se informaatika vahel on toesti kohta leidmas.

Artikli ulesehitus on jargmine. Jaotis 1 diskuteerib
aja olernuse tle, taotledes naidata, et uhtviisi moelda-
vad on mitmed ajakontseptsioonid, mis tiksteisest ei eri-
ne mitte tapsuselt voi oigsuselt, vaid adekvaatsuse poo-
lest konkreetsete ulesannetega toimetulekuks. Jaotis 2
kirjeldab “oleviku” moistega seonduvat problemaatikat.
Jaotises 3 vaatleme aja kulgevuse ja anisotroopsuse pro-
bleemi ning réhutame, et kulgevus ja anisotroopsus on
tiksteisest soltumatud kiisimused. Jaotis 4 iseloomustab
“determinismi” moiste variante. Jaotises 5 osutame, et
arvutiteaduses pole nn positiivne maailmakirjeldamine
sugugi alati piisav ja et teatavas mottes on program-
mide spetsifitseerimise vallas Comte’i métlemise arengu
staadiume tagurpidi labitud. Jaotis 6 votab artikli pohi-
seisukohad kokku.
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1. AJA OLEMUS. AJAKONTSEPTSIOONID

Filosoofia ajakasitust iseloomustame koikjal jargne-
vas K. G. Denbighi raamatu Three concepts of time
(Denbigh 1981) ja teatmeartikli (7T%me. 1991) pohjal.
Viited paralleelidele arvutiteaduses esitame vastavates
jaotistes eraldi.

Aja olemuse kohta margime koigepealt, et aega pole
uldiselt otstarbekas pidada millekski tavamadistena ek-
sisteerivaks, sest eksisteerimise kategooria ise sisaldab
endas aja atribuuti — eksisteeritakse millalgi. Vasta-
maks kisimusele “millal on aeg?” peaksime sisse too-
ma hiiper- (ehk meta- )aja, sellele veel omakorda hiiper-
aja jne lopmatus regressis. Pigem on aeg konstrukt-
sioon, mis on rajatud esemeliselt olemasolevale ning sel-
le olekutele ja protsessidele. Kus pole olekuid, seal pole
ka aega.

Vastamaks kiisimusele, kas aega puudutavad aval-
dused on objektiivsed, peame eritlema kaht liiki objek-
tilvsust:

— objektiivsus; — asjad, millega uldiselt ollakse
noéus (s.t mis pole ihe teadvuse ehk subjekti eraarva-
mused),

— objektiivsusy — asjad, mis on diged, s6ltumata
inimteadvuse arvamusest ja selle kohalolekust maailmas
uldse.

Teine liik objektiivsust on ilmselt tugevam kui esi-
mene.

Denbigh eristab kolme ajakontseptsiooni:

— teoreetiline fuusitka aeg,

— termodunaamika aeg,

— psthholoogia aeg.

Kaige rikkam nendest kolmest on psiihholoogia aeg,
ning tegelikult ongi koigi kolme aja moistebaas parit just
ajast-nagu-me-teda-tunnetame. Psthholoogia aega ise-
loomustab arusaam, et aeg “kulgeb”. Hetke, mil me
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tunnetame sindmusi “toimuvat” (véi olekut “olevat”),
me nimetame “olevikuks”. Olevikus olevad asjad ongi
psithholoogia ajas tegelikult ainsad eksisteerivad asjad.
Kuidagi me teeme vahet “samaaegse”, “varasema” ja
“hilisema” vahel. Nende méistete abil on tuletatud “mi-
neviku” (“olevikust” “varasemate” olekute, juba “moo6-
dunud”, “olemisest lainud” olekute) ja “tuleviku” (“ole-
vikust” “hilisemate” olekute, alles “olemisse tulevate”
(vrd inglise k becoming olekute) moisted. Koigi nimeta-
tud moistete sisu on objektiivne;.

Teoreetilises fiiuisikas raagitakse ajateljest. Ajast
jaab jarele t-koordinaat. Aja kulgemisest ei konelda,
“oleviku” mbiste on sisutu. Koéik, mis kunagi on, see on-
gi, aga parajasti siis, kui ta on. Maailma mingite oleku-
parameetrite kohta kaiva vaite digsusest véi vaarusest
saab konelda ainult seoses ilmutatult d&ranimetatud het-
kega. Uhtegi ajahetke iseloomustav olek pole tegelikum
vol aktuaalsem kui monele teisele hetkele vastav olek.
Teoreetilise fiilisika ajakontseptsioonis puudub ajal in-
trinsiitne (seesmiselt omane) suund. Moisteid “varem”
ja “hiljem” voib alati vastastikku iimber nimetada. Po6h-
jenduseks on see, et objektitvsets; aja kulgemist pole ei
veenvalt toestatud ega imber likatud.

t-koordinaadi abstraktsioon osutus teaduses kasuli-
kuks eelkoige selle tottu, et voimaldas maha votta vaite
oigsuse soltuvuse tema avaldamise hetkest, mis loomult
staatilise loogika jaoks oli soovitav. Ehkki praegu (selle
lause kirjutamise hetkel, s.o 7. aprillil 1992 kell 14.23)
sajab vihma, pole vaide “sajab vihma” ometi universaal-
ne tode, vihma siiski alati ei saja. Vaide “7. aprillil 1992
kell 14.23 sajab vihma” on seevastu alati oige. Nonda
tahendab t-koordinaadi abstraktsioon loobumist suhte-
listest ajamaaratlustest ja — enamgi veel — loobumist
uldse igasugustest viidetest hetkele, mille suhtes tavali-
selt suhtelisi ajamaaratlusi antakse, s.o “olevikule” ehk
“jooksvale hetkele”.

Nn termodunaamilises ajakasituses on aeg siiski an-
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isotroopne. Ebasummeetria tunnustamise poolt-argu-
mentideks on mitmed objektiivseds nahtused, mis voi-
maldavad aega uheselt orienteerida. Markigem, et see-
sugune orienteerimine iseenesest ei tahenda veel, nagu
oleks margitud suund kuidagi “reaalsem” kui alterna-
tilvne, nonda et aeg kulgeks piki seda suunda. Kulgevus
on midagi rohkemat kui suunatus.

Denbigh vididab, et ei saa rddkida sellest, milline
kolmest ajakasitusest on koéige digem. Et aeg on kon-
struktsioon ja reaalsed on protsessid, siis saab raakida
vaid nende kasitluste adekvaatsusest mingite eesmarki-
de tarvis.

Tunnetaval teadvusel (vaatlejal) on olemas tema elu
aeg, tema omaaeg. Selles ajas veedab vaatleja oma elu
— mojutab ja vaatleb maailma ja iseend maailma sees.
Omaaeg on kulgev ja eeldab psiithholoogia ajakasitust.
Tunnetayv teadvus voib ennast kujutleda ka maailma ko-
hal seisvaks véliseks vaatlejaks (fiusika “toine luul”) ja
sellelt positsioonilt vaadelda maailma koguajalugu (6ieti
maailmamudeli koguajalugu, sest kohale asetumine on
ikkagi abstraktsioon). Modelleeritud maailma aeg-on
vaatleja jaoks objektaeg ja see on iihekorraga eksisteeriv
lopetatud antus. Objektajale voib laheneda teoreetilise
futsika ja termodiinaamika ajakontseptsioonidega.

Arvutisiisteemis toimuvat saab traditsiooniliselt kir-
jeldada kahel viisil. Programm on eeskiri, mille alusel
protsessorid programmimaailma, s.t arvufisisteemi (ja
sardstisteemide puhul taiturite vahendusel ka keskkon-
da) muudavad. Spetsifikatsioon on programmimaailma
koguajaloo osaline iseloomustus. Programma ile arutle-
mise (program reasoning) sihiks saavad olla programmi
mitmesuguste omaduste analuus, sh programmi korrekt-
suse kontrollimine antud spetsifikatsiooni vastu (ver:-
fitseerimine), ning programmi stinteesimine spetsifikat-
siooni pohjal.

Teoreetilises informaatikas saab konelda peamiselt
kahest ajaliigist:
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— programmi taitmise omaajast ja

— programmi ule arutlemise objektajast.

Ménel juhul véib huvi pakkuda ka veel programmi
ile arutlemise omaaeg.

Programmi taitmine protsessorite poolt vaadates on
kulgemine programmimaailma olekutrajektooril. Sama-
moodi on arutlemine arutleja jaoks kulgemine tema
(s.o inimese véi arvuti) omamaailma olekutrajektooril.
Molemas ajas on olemas alati olevas jooksev hetk ehk
olevik. Nii programmi taitmise kui ka arutlemise oma-
ajaks on psuhholoogia ajad.

Programmi tle arutlemisel toimub tunnetamine val-
jastpoolt selle taitmise maailma. Arutlemise jaoks on
taitmise aeg lopetatud antus. Mingisugust olevikule ehk
jooksvale hetkele analoogilist erihetke arutlemise objekt-
ajas ei esine. Arutlemise objektaeg on termodiinaamika
aeg — tal on olemas intrinsiitne orientatsioon. Arutle-
mise omaajas voib arutlemise objektajaga vabalt mani-
puleerida, sh ka teda poorata.

Kulgeva ja lopetatud aja erinevus on pdéhiolemu-
selt samasugune nagu potentsiaalse ja aktuaalse lopma-
tuse erinevus ning seetottu on méistetav, et just kon-
struktsioonieeskirja (programmi) abil saab esitada kul-
geva ajaga maailma ning et just iseloomustuse (spetsifi-
katsiooni) abil saab esitada lopetatud ajaga maailma.

Et spetsifikatsioonid peavad esitama eri ajahetkede-
le vastavate olekute sdltuvusi, siis sobivad programmide
tile arutlemiseks mitmesugused ajaloogikad (temporal lo-
gics) (lilevaate ajaloogikatest on andnud E. A. Emerson
(1990)). Ajaloogikaid on kahte liiki:

— ajasortidega ajaloogikad,

— modaalsed ajaloogikad.

Ajasortidega ajaloogikates on aeg sisse toodud in-
diviidide ajasortlde naol. Predikaadid esitavad vaiteid
kujul “mingi seos kehtib mingite objektide vahel mingil
hetkel” v6i “mingi seos kehtib mingite objektide vahel
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mingi intervalli valtel”. Ajasortidega ajaloogika valemi
oigsus el soltu tema sonastamise hetkest. Hetkede ja
intervallide nimed on absoluutsed. Ajasortidega ajaloo-
gikad taandavad aja problemaatika alati mingi metri-
seeritud jarjestuse (nt naturaal- véi reaalarvude valla)
tildteooriale ja pole seega spetsiifiliselt loogikad. Nende
eeliseks on see, et nad lubavad kergesti tegelda meetri-
liste seostega.

Ajasortidega ajaloogikaid nimetatakse ka esemesta-
tud aja loogikateks (reified temporal logics), sest ajavalla
objekte (hetki, intervalle) kasitatakse seal samal moel
kui maailma esemeid — indiviididena.

Modaalsetes ajaloogikates on aeg sisse toodud aja-
operaatoritena nagu naiteks O (nezttime) ja U (until).
Predikaadid nendes loogikates iseenesest ajale viidata ei
saa. Valem on oige siis, kui ta on 6ige nullhetkel, seega
valemi igsus tema avaldamise hetkest ei s6ltu. See-eest
aga soltub valemi oigsus tema kontekstist. Kujutleme
maailma, kus nullhetkel A on vale, aga hetkel 1 on A
oige. Siis valem A iseseisvalt avaldatuna on vale ning
valem OA iseseisvalt avaldatuna on oige. Alavalerm A
esinemine valemis OA on aga oige, sest valemi OA kon-
tekstis A tahendab A-d hetkel 1, aga mitte A-d hetkel 0,
nagu ta tahendas iseseisvalt avaldatuna. Ehkki modaal-
setes ajaloogikates puudub olevik kulgeva aja mottes,
indutseerib iga valem iga oma alavalemi iga esinemise
jaoks hetke, mis selle alavalemi selle esinemise jaoks on
suhtelise a.ja nullhetk. Nimetatud hetk on oleviku nork
analoog. Modaalsetes ajaloogikates on toeliselt meetri-
liste seostega tegelemine ebamugav.

Aja ontoloogia ja epistemoloogia tunnustatuimaks
formaalloogiliseks kasitluseks on J. van Benthemi raa-
mat (Benthem 1991).

2. OLEVIKU PROBLEEM

Argielust on selge, et objektizvne; sisu on “olevikul”
olemas. Kui eeldada, et objektitvsety olevikku pole,
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siis pole olevik muud kui ainult teadvuse kujund ning
voib nédida veidrana, et alati peavad koik inimesed tiht ja
sama maailmaolekut olevikuliseks. Lahemal vaatlemisel
selles siiski midagi tuleloomulikku pole.

Uldiselt me ju ei métle sellele, et tegutseme olevi-
kus. Asjasse siiivides naeme, et oleviku tajumine eeldab
tunnetamise teadvustamist (enesevaatlust). Asjaolu, et
hetkel ¢ M tajub, et olevikus toimub sundmus e, tahen-
dab A. Grunbaumi jargi seda, et M tajub e-d hetkel ¢
ja peale selle ka teab hetkel ¢, et ta e-d hetkel ¢ tajub.
Et iga inimene, kes kell t tajub, et sellal just leiab olevik
aset kell T', peab tajuma, et kell £ kell on T' (s.t t = T),
siis kell £ el saa toesti keegi arvata, et sel ajal leiab olevik
aset kell t* # t. Tasi, olevik leiab aset kiill ka kell ¢*,
kuid hoopis kella t* aegu ning sellalgi vaid nende jaoks,
kes kell £* ennast reflekteerivad. Iga hetk on olevik ja se-
da just sellel hetkel endal ja nende jaoks, kes siis ennast
vaatlevad.

Filosoofid pole kokku leppinud selles, kas “olevi-
ku” moistel on objektiivset; sisu. R. M. Gale kut-
sub seisukohti selles kiisimuses A- ja B-teooriateks.
A-teoreetikuteks on C. D. Broad, H. Reichenbach,
G. J. Whitrow, W. Sellars, A. N. Prior, Gale ise. Nen-
de jargi on oevik maailma objektiivnes atribuut ja sa-
muti on seda ka aja kulgemine. B-teoreetikuteks on
A. Grinbaum, O. Costa de Beauregard, J. J. C. Smart,
A.J. Ayer, D. C. Williams, N. Goodman ja J. V. O. Qui-
ne. Nende jargi saab olevikust ja ka aja kulgemisest
raakida ainult seoses teadvusega.

Uheks B-teooria jarelduseks on, et kui eelajalooli-
sel ajal universumis teadvust iildse polnud (inimest siis
igal juhul ei olnud), siis aja kulgemisest sellel ajal nagu
konelda ei saaks.

William Jamesi meelest teadvuse tajutav olevik po-
le mitte hetk, vaid nullist erineva valtusega haguste ots-
tega ajaintervall, mida piltlikult véiks vorrelda kiiiiru-
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ga. Sellist olevikku nimetab James petlikuks olevikuks
(specious present). Inimese petlike olevike kestus on
umbes 0,1 sekundit. Jarjestikused olevikud on osaliselt
kattuvad (“suubuvad iksteisesse”).

Olevike petlikkus aitab anda sisu litkumisverbide-
le. Vaide “auto sdidab” on mottekas siis, kui olevikul
on valtus. Kui pidada toeliselt eksisteerivaiks asjadeks
ainult olevikulisi asju ja olevikku pidada hetkeks, siis
ei saaks litkkumist kindlaks teha, sest liikkumine eeldab
mitme oleku vordlemist (vrd Zenoni apooriad).

Teoreetilises informaatikas on petliku oleviku tea-
tavaks vasteks programmisamm. Uue oleku valjaarvu-
tamisel lahtutakse viimatisest jooksvast olekust. Petlik
olevik holmab seega kaht olekut. See on eriti hasti naha
lihtsatest programmeerimiskeelte omistuskaskudest na-
gu z :=z + 1, kus vasak pool viitab ehitatavale olekule
ja parem pool prototilpolekule. Formaalsemalt nae-
me jarjestikuste olekute paare figureerivat programmide
operatsioonilises semantikas.

Arvutite abstraktsete mudelite (automaadid, Petri
vorgud jne) esitustes peetakse sageli vajalikuks “liht-
sustavalt” fikseerida, et olekutel on dhikuline valtus,
aga tileminekud olekutelt olekutele toimuvad hetkeliselt.
Realisatsioonis on koik muidugi vastupidi — just tle-
minekud votavad aega ja olekud on hetkelised. Vahest
tulenebki pseudotarvidus eluvoora abstraktsiooni jare-
le mudelis sellest, et olevikena me tajume tleminekuid,
samas aga oleme kinni méttekrambis, nagu peaksid ole-
vikud ilmtingimata hetkelised olema.

3. AJA KULGEVUS JA ANISOTROOPSUS

Aeg on konstruktsioon maailmaolekute ehk hetkede
hulgal. Kaks absoluutselt identset maailmaolekut vasta-
vad iihele ja samale hetkele. Kbige primitiivsemal juhul
katkeb aja méiste ainult “vahel”-seost hetkede hulgal,
s.t topoloogiat. Eeldatakse, et aeg on tihemootmeline
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topoloogiline ruum ehk joon. Sisurikkama aja korral
on sellele joonele antud orientatsioon ja/voi meetrika.
Teoreetilise fuiisika aeg on isomorfne meetrilise sirgega,
termodinaamika aeg on isomorfne suunatud meetrilise
sirgega (reaalarvude teljega). -

Teadvus orienteerib aega tiheselt — suunda, milles
aeg kulgeb, ei saa segi ajada vastupidise suunaga. “Hil-
jem” ja “varem” ei ole vabalt imbernimetatavad mois-
ted, sest minevikku saab teada (malu), aga ei saa mé-
jutada; tulevikku ei saa teada, kull aga méjutada (tege-
vus).

Tanapaeva fuusika tunneb nahtusi, mis voimalda-
vad aega orienteerida teadvuse kohalolu eeldamata. Kui
me nimetame positiivseks seda ajasuunda, mis teadvu-
se jaoks on aja kulgemise suund, siis tanapaeva fiisika
teadmiste mottes voib positiivse ajasuuna iseloomusta-
jateks pidada naiteks:

— entroopia kasvu (termodinaamiline ajanool),

— radiatsiooni ringlevi valjapoole suunatust (elektro-
magnetiline ajanool),

— universumi paisumist (kosmoloogiline ajanool).

Koik need kolm nahtust esitavad statistilisi seadus-
parasusi ning seetottu peaksid fluktuatsioonid phimaot-
teliselt voimaldama kurioosset olukorda, et méni nen-
dest ajanooltest on maailmaajaloo eri osades eri suu-
naga. Kui aja “kulgemise” moiste rajada ajanoolele,
siis tahendab see, et aja kulg teeb teatud hetkedel “ta-
gasipoordeid”, kusjuures tagasipordumine v6ib toimu-
da kas juba labitud hetkedesse voi veel labimata hetke-
desse. Esimene juhtum vastab intuitiivsele arusaamale
tagasipoordumisest ja tema puhul moodustub nn sule-
tud aeg (ringaeg). Teist juhtumit on iseloomustanud
Reichenbach. Tema kirjelduse jargi on ajaniit sel puhul
erisuunaliste “juppide” siksak. Ajaniidil tervikuna on
olemas ainult topoloogia, “juppidel” seevastu on lisaks
topoloogiale ka orientatsioon.
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Margime, et kui entroopia kasvamine mingisugu-
ses protsessis (nt mingi radioaktiivse aine koguse radio-
aktiivses lagunemises), mingi lainefrondi avardumine voi
universumi paisumine votta maailmaolekute ajalise jar-
jestuse (“hiljem”-seose) definitsiooniks, siis peab aja-
noole suund kogu ajaloos olema sama. Kui ajalise jar-
jestuse seos on ules ehitatud universumi paisumisele, siis
ei ole véimalik, et universum tombuks kokku.

Ajalist jarjestust on plititud defineerida veel pohjus—
tagajarg-seostele tuginedes. Kausalismi pooldajad pea-
vad tagajarje jargnemist pohjusele universaalseks sea-
duseks (mitte pelgalt statistiliseks), kuid tldiselt ei ol-
da “pohjusliku seose” moiste enda definitsioonis ihel
noul. Just selle tottu on filosoofias tlipopulaarset poh-
juslikkuse kontseptsiooni fiitisikas vahe saadud praktili-
selt kasutada. Mitmed autorid vaidavad, et pohjuslik-
kuse seadus on pseudoseadus, sest kahest pohjuslikult
seotud siindmusest lihtsalt nimetatakse pohjuseks see,
mis mingi juba fikseeritud jarjestuse jargi on varasem.
Tegelikult olevat pohjuslikkuse seos simmeetriline, sest
teadvuse kohalolu eeldamata ei saa pohjus—tagajarg- ja
eesmark—vahend-seoseid uksteisest eristada.

Aja anisotroopsuse moonmine ei tahenda aja kulge-
mise tunnistamist. Ka flitisikaline ruum on anisotroopne
(parema- ja vasakukadekolmikust saab he dra markida
elementaarosakeste spinnide abil), kuid keegi ei arva, et
ruum mingis mottes (valjaspool aega!) kulgeks.

Teoreetilisest informaatikast pakub kédesoleva jaoti-
se kontekstis huvi aja tagasipooramise kiisimus. Loogili-
se programmeerimise keeles Prolog esitatakse tilesanded
alati kujul: “leida lahend mingile relatsioonide komplek-
tile”. Lahendi otsimisel on aluseks nende relatsioonide
loogikakeelsed definitsioonid. Lahendit potentsiaalselt
kinnitavate loogiliste jarelduvuste ahelad moodustavad
puu. Et puus liikumisel pole ette teada, milline haru on
resultatiivne, on Prologi interpretaatorisse ehitatud sisse
automaatse tagasivétmise (backtracking) mehhanism —
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kui selgub, et uuritav haru on ummikharu, siis laskutak-
se puus alla tagasi lahima hargnemlspunktlm kust val-
jub varem proovimata harusid. Tagasilaskumisel taasta-
ta.kse tapselt varasemad olekud. Seetottu on tagasivot-
mise mehhanismi sageli mugav kasitada aja poorajana.

Samalaadset nahtust kohtame ka sardsusteemide
teoorias, kus raigitakse ajo vdanamisest (time warp)
(Jefferson 1983). Kui arvutisisteem teeb mingeid teh-
teid nii, et ta keskkonda ei méjuta, ning kui samal ajal
keskkond palju ei teisene ega omakorda arvutisusteemi
ei mojuta, siis voib vajaduse puhul arvutististeemi aega
hiljutisse seisu tagasi vaanata, samas keskkonna aega
aina otse kulgeda lastes.

4. DETERMINISM

Denbigh osutab, et tuleb eristada ontoloogilist ja
episteemset (ennustava.t) determinismi. Determinismi
moistet on sellisel alusel selgitanud D. J. O’Connor,
M. Bunge, H. Wilson, R. D. Bradley ja J. W. N. Wat-
kins. Vaidetavasti oli niisugune vahe teada ka juba
Helmbholtzile. Ontoloogiline determinism vaidab deter-
mineeritust in re, episteemne aga pohimotteliselt koige-
tunnetatavust. Et ontoloogiline determinism on epis-
teemse tarvilik eeldus, siis on arusaadav, et just ajaloo-
line kogemus teaduse kiillaltki heast ennustusvoimest on
saanud ajendiks ontoloogilise determinismi teesi tlildisele
tunnustamisele.

Ennustamise aluseks saavad olla seadusparasused.
Seetottu tahendab episteemse determinismi omaksvott
tunnetusele pohimotteliselt haaratavate maailma kirjel-
davate seadusparasuste olemasolu. Uldjuhul valjenda-
vad niisugused seadusparasused olekute ajalise jargne-
vuse tingimusi. Seosels, mis vadljendavad hilisemate ole-
kute tingitust varasemate poolt, nimetatakse pohjus-
likeks (kausaalseteks) (pohjus—tagajarg-seosed). Seo-
seid, mis valjendavad varasemate olekute tingitust hi-
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lisemate poolt, nimetatakse teleoloogilisteks (eesmark—
vahend-seosed). (Teleoloogia tahendab usku, et maailm
areneb eesmargi- voi otstarbeparaselt. ) Nagu jaotises 3
markisime, ei pea koik autorid ajaliste tingimuste suun-
di objektiivseks, vaid vaatleva teadvuse maailmapildiga
maaratuks. Tunnetuse jaoks vastuvoetavate (haaratava-
te) seadusparasuste ihisjooneks on see, et ei nad ei seo
mitte globaalolekuid, vaid mingi alammaailma olekuid.
Seega arvestab episteemse determinismi tees toigaga, et
teadvus ei suuda globaalolekuid niikuinii tunnetada ega
mitte ka ennustamist nende tunnetatavusele rajada.

Ontoloogilise determinismi vaidet esitatakse kahel
erineval viisil:

(a) maailma suvalises piisavalt isoleeritud alammaa-
ilmas jargnevad omavahel identsetele olekutele identsed
olekud;

b) maailma kui tervikut iseloomustavad kategoorili-
sed (s.t mittestatistilised) ja ajas invariantsed seadused.

Sonastus (b) muutub triviaalseks, kui lubame seadu-
si olla kuitahes keerulised. On ju kogu maailm tegelikult
kirjeldatav vahemasti hiigelkeeruka valemiga, mis on sa-
mane maailma iseendaga (Bertrand Russelli argument).
Sonastus (a) on sisukam, ent problemaatiline, arvesta-

des seda, et “piisav isoleeritus” pole range moiste. Oieti
sa.a.b (a ) kontrapositsiooni kasutada “piisava isoleeritu-

” definitsioonina: kui mingi alammaailma ajaloos saab
lelda. paari identseid olekuid, millele ei Ja.rgne identsed
olekud, siis ttleme, et see alammaailm ei olegi piisa-
valt isoleeritud. SGnastus (a) muutub sisukaks siis, kui
osutub, et iga maailma alammaailm sisaldub mingis te-
mast mitte viga palju suuremas alammaailmas, mida
voib pidada isoleerituks. Alles see tekitab olukorra, mis
annab aluse praktilisele episteemsele determinismile —
maailma iseloomustavaid seadusparasusi voib sellel alu-
sel rakendada globaalolekute kiillalt lokaalsetel fragmen-
tidel.
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Alammaailmade tervikmaailmast séltumatule sea-
dusparasele funktsioneerimisele toetub ka determinismi
moistmine C. A. R. Hoare’i, R. Milneri jt vastasmoju-
protsesside stisteemide teooriates (nende teooriate iile-
vaadet vt Milner 1990). Determineerimatusest raagitak-
se neis alati konkreetse alamsiisteemi suhtes. Igat alam-
siisteemi, mille ajaloos esineb identsete olekute paar,
millele ei jargne identsed olekud, peab saama vaadelda
suurema (s.t enama arvu olekuparameetritega) alamsiis-
teemi osana, mille samadele hetkedele vastavad olekud
ei ole enam identsed. Terviksiisteem on alati determi-
neeritud.

5. MAAILMA SELETAMINE

Seadusparasuste otsimine, millele eelmises jaotises
viitasime, kuulub maailma seletamise valdkonda. 20. sa-
jandi filosoofiat on suurel maaral kandnud nn positivist-
liku maailmaseletamise idee. Erilise touke on positi-
vism andnud formaalloogiliste meetodite arendamisele,
mis on teoreetilise informaatika tugisambaks. Kaesole-
vas jaotises osutame sellele, kuidas nii 20. sajandi tei-
se poole filosoofias kui ka teoreetilises informaatikas on
loobutud skeemist, mis algselt oli uks positivismi tun-
nuspostulaate.

Positivism (siin kirjeldatud Collieri entsiiklopeedia
alusel, Positivism 1985) on filosoofia suund, mis kuu-
lutab teadmiste ainsaks allikaks empiirika ja eitab filo-
soofilise uurimise tunnetuslikku vaartust. Positivismi
allikaks on David Hume’i empirism ja tema tekkimine
on omalaadseks reaktsiooniks spekulatiivsele filosoofia-
le (nt saksa klassikaline idealism). Positivism kuulu-
tab mottetuks senise filosoofia probleemid ja seisukohad
(olemisest, olemustest, pohjuslikkusest jne), mida nende
korge abstraktsiooniastme tottu pole véimalik lahenda-
da voi kontrollida kogemuste najal, ning on seega anti-
metafiiisiline. Positivismile on iseloomulik ka metodo-
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loogiline monism, s.t idee, et koiki teadusvaldkondi saab
uurida sarnase metoodikaga, kusjuures metodoloogilise
1deaali maaravad loodusteadused. Termini “positivism”
autor on Auguste Comte.

20. sajandi alul tousis-arenes positivistlik motte-
vils empiriokrititsismis ning seejarel kahes uhise nime-
ga neopositivistlikuks kutsutavas koolkonnas — loogilises
positivismis ja loogilises empirismis (siin iseloomusta-
tud Encyclopedia Britannica alusel, Positivism... 1979).
Neopositivismi jargi peab filosoofia tegelema teaduskeele
loogilise analulisiga. Niisugune analiitis peab asendama
metaftiiisika ja avama keele moistete vahetu, empiirilise
sisu. Analuiisi vahendiks on formaalne loogika. Meto-
doloogilise monismi ideest lahtudes mindi ka nn hinge-
teaduste kallale (eetika, ajalugu, sotsioloogia), vaartus-
moisted kuulutati tuhiseks ja moraaliimperatiividele la-
heneti puhtkonstateerivalt.

Neopositivism oli tiheks peaosistest, millest kujunes
analitiliseks filosoofiaks kutsutav ulatuslik ja aarmiselt
ebatihtlane 20. sajandi filosoofiline vool. Allpool osuta-
me, et iks analtitilise filosoofia kahest peavoolust on
kummatigi uhes aspektis positivismist jatkuvalt eemal-
dunud.

Analittilised filosoofid peavad filosoofia iilesandeks
keele analiiiisimist, selgitamaks sel teel filosoofilisteks
peetavate probleem1de sisu. Analuisil voib osutuda, et
probleem on tekkinud keele vaarast kasutusest, s.t on
pseudoprobleem, vo1 et probleem ei ole ﬁlosooﬁa., vaid
mingi eriteaduse probleem. Analiiiitilises filosoofias v6ib
eristada kaht allvoolu, konstruktivismi ja deskriptivis-
mi. Konstruktivistide eesmargiks on loogikaliste “mu-
delkeelte” loomine, milles kahemottelisused ja pseudo-
probleemide sonastamine osutuksid voimatuks. De-
skriptiivsed ehk lingvistilised filosoofid seavad sihiks loo-
muliku (argi)keele uurimise, leidmaks keelendite kasu-
tamise selliseid varjundeid ja isearasusi, mis filosoofilisi
probleeme lahendada aitaksid. Illusiooni loomuliku kee-
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le koiki rikkusi ammendava mudelkeele véimalikkusest
nad ei hellita.

Positivismi alusskeem, millele ulalpool viitasime, on
parit Comte’ilt. See on inimmaétte kolme arengustaadiu-
mi seadus (varem oli sellelahedase skeemi formuleerinud
J. Turgot). Tema jargi labib tunnetus ajaloos kolm staa-

iumi:

— teoloogiline — muutusi maailmas ajendab perso-
nifitseeritud tleloomulike jéudude tahe;

— metaflisiline — muutusi maailmas ajendavad
impersonaalsed abstraktsed joud;

— positiivne — kaik subjektid ja joud jaetakse kor-
vale ja piirdutakse “sindinud faktide” konstateerimi-
sega.

Eri staadiumide motteviiside heaks illustratsiooniks
on gravitatsiooninahtuse seletused. Teoloogiliselt saab
gravitatsiooni seletada mitmesuguste tahtede ja planee-
tide jumaliku tahtega tksteist ligi témmata v6i tks-
teisest toukuda. Metafiitsiliselt seletatakse kehade lii-
kumist gravitatsioonijduga, kusjuures gravitatsioonijou
paritolu vastu huvi el tunta. Gravitatsiooniilmingute
positiivseks seletuseks on loodusseaduseks tituleeritav
matemaatiline vérrand. Positiivse motte jaoks on selle
vorrandi autoriteedi piisavaks tagajaks asjaolu, et kor-
valekaldumisi temast pole kohatud. Probleem, miks gra-
vitatsioon allub just niisugusele vorrandile, millele ta al-
lub, aga mitte monele teistsugusele, ei lahe positivistile
uldse korda.

Lingvistiliste filosoofide kohta vaidab von Wright
raamatus Ezplanation and Understanding (von Wright
1971), et nemad on muutunud jarjest antipositivistliku-
mateks. Selleks annab talle aluse analuttilise filosoo-
fia ripes puhkenud vaidlus positivistliku seletusteooria
umber, mille kutsus esile C. G. Hempeli artikkel “The
Function of General Laws in History” (1942), kus Hem-
pel ajalooteaduse tarbeks esitas nn seadusega seletami-
se mudeli, mis sisuliselt oli Comte’i positiivse seletamise
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mudeli umbersonastus. Hempel eitas intentsionaalsuse
(kavatsuslikkuse) kohta sotsiaalteadustes ja see kutsus
esile terava kritika selliste hilisest Wittgensteinist mo-
justatud lingvistiliste filosoofide poolt nagu W. H. Dray,
P. Winch ja G. E. M. Anscombe. Need autorid kaitse-
sid hingeteaduste traditsioonilisi meetodeid ja pidasid
tahtsaks vaartuse, intentsionaalsuse ja moistmise kate-
gooriaid. Sel alusel loeb von Wright neid lingvistilisi
filosoofe lahedaseks hermeneutikutele.

Huvipakkuv on, et lingvistilises filosoofias toimunu-
ga vagagi analoogiline “regress” Comte’i skeemi suh-
tes on aset leidnud ka teoreetilises informaatikas. Kui
programmide loogilise spetsifitseerimise arengu algeta-
pil pandi ajaloogikates kirja vaid programmi taitmisel
“stiindivaid” fakte, siis hiljem voeti kasutusele akisiooni
(sindmust ajendava jou) ja veel hiljem agend: ehk ak-
tort (joudu rakendava subjekti) moiste. Aktsioone oli
vaja selleks, et spetsifikatsioone saaks arendada algorit-
mideks, ning agente oli paljuprotsessoriliste stisteemide
tarkvara loomisel vaja selleks, et algoritme fiiiisilistele
taitjatele laiali konfigureerida.

Kui programmi taitmise maailma vaadelda suletud
teadvusetu ja jéuetu maailmana, siis saab program-
mis toimuva ainsaks seletuseks olla programmi ilmin-
gute, s.o programmimaailma olekuteajaloo konstateeri-
mine (positiivne mbtteviis). Kui aga arvestada, et pro-
grammi taidavad mingid agendid (protsessorzd), es tol-
metavad mingeid tegevusi (programnnsa.rnme aktsioo-
ne) programmimaailma kallal, siis saab uurida ka juba
programmimaailma olekutea.jaloo ning programmimaa-
ilma loojate (protsessorite) ja nende tegevuse vahekor-
da, mis kahtlemata on ponevam. Comte’i méttes on
viimane motteviis toepoolest teoloogiline.

6. KOKKUVOTE

Eelnevas rohutasime, et aega on kohane kasitleda
teadvusepoolse konstruktsioonina (topoloogia, jarjestu-
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se vol metriseeritud jarjestusena) maailmaolekute hul-
gal. Vastavalt sellele, kas teadvus kasitab ennast maa-
ilma integraalse osana v6i maailma eemalt vaatlevana,
tekivad psihholoogia ja fiiisika ajad. Esimesi iseloo-
mustab kulgevus, teised on lopetatud antused.

Selgub, et vaatleva teadvuse paiknemine maailma
suhtes oluline ka teoreetilises informaatikas. Samuti sel-
gub, et mitmetel filosoofilistel kisimustel ja seisukohta-
del aja kohta on sisukaid vasteid arvutiteaduses. Artiklis
naitasime, et paralleelid kerkivad vahemasti miisugus-
tes valdkondades nagu aegade ildine klassifikatsioon,
petliku oleviku moiste, aja pooratavus, ajahste tingi-
tuste klassifikatsioon, determlmsrm teesi sisu, oleku—
aktmoonr——aktorlrnudeL
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ALGUS

Sissejuhatus
Aleksander Aspelisse. |

Mart Orav

1. Peipsi aares urjadnikuks olnud Arnold-Nikolai
Aspel (3. V 1877 Réngu (véi Kirepi vald) — 13. IV.1934
Tartu)' té6tas 1920. aastail Tallinna ja Parnu poliitili-
ses politseis kas komissari voi abikomissarina. Aleksan-
der Aspeli opetajale J. Westholmi giimnaasiumis Nigol
Andresenile tekitas opilase isa ameti teatavakssaamine
alguses raskusi.

Kiisisin ithe protsessi puhul temalt eneselt, ja ta vastas veidi ha-

belikult naeratades, et see on ta isa,
meenutab Nigol Andresen (N. Andresen M. Oravale
13. III 1983). Aleksander Aspeli suhted isaga olevat
katkenud Tartu iilikooli tulles maailmavaatelise selgine-
mise t6ttu ([N. Andresen] A. Perovile 19. XII 1940. —
ERA, R-14, 1, 933, 28; vt ka 933, 43); teistel andmetel
161 Aleksander Aspel perekonnast lahku ja jai toetusest
ilma abielludes (H. Vaganay teade 12. V 1986). Igata-
hes kinnitas haridusminister Nigol Andresen 1940. aasta
16pul A. Perovile:

Téanan abi eest Nigol Andresenit, Aleksander Elangot,
Rutt Hinrikust, Bernard Kangrot, Viktor Koressaart, Anni

Matsulevitsit, Danjel Palgit, Fanny de Sivers’i jt.

1 Kuupievad surmakuulutuste jargi Postimehes. 2. V ja Kirepi
vald on kirjas EAA, 2100, 2, 43, 79; 3. V ja Réngu KM KO, 63:1, 1/1.
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Seega kuulub Aspel kiill paritolult vaga reaktsioonilisse ringkonda,

kuid minu arvates — mida peaks véima tdestada naiteks Kirjan-

dusmuuseumi direktor Lepik Tartus — ta on juba noorena enese

sellest Jahti rabelenud. ([N. Andresen] A. Perovile 19. XII 1940.

— ERA, R-14, 1, 933, 28-29.)

Alma Aspel (sind. Mind (Mint); 9. VI 1889 Must-
vee — 30. XII 1968 Tartu) on kommenteerinud Nigol
Andreseni kinnitust kooliaegse hea sdpruse kohta Alek-
sander Aspeliga niimoodi:

Ma teatsin seda siis ja olin Teile vaga tanulik selle eest. Lugesin ka

Teie kingitud raamatud, sest olin ise juba nooruseas selles vaimus

kasvanud. Olen toolise laps. Minu isa oli ariteenija. Et mu kallil

kadunud mehel kill téokoht halb oli. Oli ka tema todlisperekon-

nast ja hingeliselt hea isa oma pojale ja kallis mees minule. (Alma
Aspel N. Andresenile 4. III 1866. — KM KO, N. Andreseni fond.)

[sa amet voinuks Aleksander Aspelile saatuslikuks
saada 1940.-1941. aastal Prantsusmaalt Eestisse tagasi
tulles.

Siin ta oleks muidugi areteeritud isa siiitegude parast, muidugi,

kinnitab Nigol Andresen (N. Andresen M. Oravale
13. III 1983).

2. Aleksander Aspel abiellus 6. novembril 1929. aas-
tal ritsepa tiitre Helmi Preemiga (18. X 1906 Narva -
19. I1 1990 Tartu). Tunnistajaks olid Mart Lepik ja Karl
Saaret (Stockberg)®. Helmi Aspel oli aastail 1917-1922
elanud Venemaal, 6ppides aastail 1920-1922 Kingissepas
(a-ni 1922 Jamburg). Parast opinguid Narva thisgim-
naasiumis (1923-1927) immatrikuleeriti ta 1927. a Tar-
tu tlikooli, kus ta opiaineks olid jargemooda inglise keel,
ajalugu ja lopuks prantsuse keel. Ulidpilasselts “Veljes-
to” litkmekandidaadiks sai ta 1929. aasta oktoobris ja
litkmeks 1930. a veebruaris. Parast eksmatrikuleerimist
1930. aastal taastati ta uliopilaseks 1940. a sugisel. Ilm-
selt ndudis pdhihoolt 24. X 1932. a perre stindinud titar
Rutt. 1930. aastail tootas Helmi Aspel lihemat aega
Eesti Bibliograafia Asutise abijouna ning kiimnendi 16-

2 Esikohal on hilisemad nimekujud.
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pul samas ametis Tartu Prantsuse Teaduslikus Instituu-

dis. 1941. a suvest pidi ta TRU ajaloo-keeleteaduskonna
Laane-Euroopa rahvaste filoloogiate kateedri juhataja
Ants Orase soovitusel saama instituudi raamatukogu jt
varade alusel kateedri juurde moodustatava kabineti va-
nemlaborandiks. Prantsuse keele valdajana on Helmi
Aspel eesti keelde kohandanud André Maurois’ raama-
tu Juta tuhande soovi maal (Tartu—Tallinn: Loodus,
1938): Tema lopetatud on ka Aleksander Aspeli tolge
André Maurois’ ja Alaini teoseist Kunst elada. Kunst ol-
la onnelik (Tartu: Eesti Kirjanduse Selts, 1940) (A. As-
pel A. Annistile 17. XII 1939. — KM KO, 218, 2:17,

1/1).
Veidi aega enne abiellumist oli Aleksander Aspel kir-
jutanud oma tulevasele naisele:

Helmi, meie ainus dige kaskija on syda. Kui vaeti on mdistus tema
korval. Pidasin kaua aega moistust ainsa vaartuslikkusena inime-
ses. Ta ei ole seda enam. Nden nyyd kui lage ja paljas ta on
yksi, kui jéuetu, naeruvaarsuseni armetu. M&istus ei ole suutnud
toota kunagi yhtki toeliselt suurt hetke inimelule, moistus on loo-
nud vaid mehanisme, hastikaivaid, korrapiraseid. See on aga nil
kaugel elust, inimese verekyllastet elust. (A. Aspel H. Preemile
16. VIII 1929, — Koopia KM KOs.)

Jargmise kumnendi 16pul sundis siida teda tundeid val-
jendama teisele.

Liivi, usud sa, et oled mulle k&ik, mida ma sigavaimalt igatsen?
Jaa, enne kui ma polnud sind leidnud, oli mulle &ige vahe maail-
mast ule jaanud. Pisut skeptilist muiet ja intiimseks varjupaigaks
illusioonideriik v6i 16bustus unustuseks. Alates meie esimesest soi-
dust Kvistenthali, maletad?, kui joime kristallkiimmelit, v5ttis aga
koik see, mida arvasin illusiooniks ja manguks, viiv-viivult imeli-
selt toelise kuju. Ja siis join selle toeluse hingeohku sinu huultelt,
su kaevartelt, dlult, su rindelt, kogu su hodguvalt kehalt. Mu kal-
lis, olin hingep&hjani vapustatud ja ekstaatiliselt r66mus. Ja sealt
peale, armsam, oli mu tahtel siht ja motteil selgroog: kaitsta se-
da hindamatut varandust, mille olemasolult sa olid tostnud katte.
Olen nii r66mus, et ma seda sutsin nii paljude vaenlaste vastu, mil-
lest moned pesitsesid isegi minus endas — motlen oma kartlikkust
ja liig kerget mojutatavust, eriti kui mojutatakse kohusetundele
ja kaastundele apelleerides. — Ah, aga koigi nende heitluste eest
elasin vastutasuna oma elu koige taielikumalt rikkad hetked sinu
laheduses. Ja kui ma su silmis tabasin seda kummalist igatsushel-
ki, siis tundsin enda ees avanevat aaretute voimaluste silmapiiri,
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mis ulatub kuni muinasmaailmani. Mul on tunne, et koik meie
kohtumised, kui meil Gnnestus oma imbrusest vabaneda, viisid
meid muinasjutulise piirini. Armsam, ja see koik on annud mulle
usu kauni, onnestava ja isegi igavese toeluse vaartusse, Seda tuleb
suuta ainult vaarida,

kirjutas Aleksander Aspel 4. novembril 1938. a Pariisist
Liivia Orasele (vt temast Liiiis 1992).

Pariisi-kaigult parast Teise maailmasoja puhkemist
kohe Eestisse tagasi poordunud Helmi Aspel elas Tar-
tus parast sddagi, abielludes Léon Vaganayga (15. IV
1909 Dunkerque — 8. V 1951 Bourg-en-Bresse), kes alates
1932. a stigisest oli olnud Tartu tilikooli 6ppejouks (vt te-
mast Sivers 1978). Aleksander Aspeli tutrel Rutt Leisil
on pojad Andrus (siind. 1959) ja Tiit Leis (sind. 1962).

1961. aastal kirjutas Aleksander Aspel oma tutrest
August Annistile:

Olin énnelik kuuldes ta roomsast loomusest. Mul pole teisi jareltu-

lijaid. Neid on rohkem &pilaste kui liha ja vere naol. Kuid tean kui

onnestav ja noorustav voib olla otsene elu oma lastega. Mobistan
su rahuldustunnet. Kuid su enda elu teostused, mitte saavutused

(mis on kérvaline) on niigi olulisemad kui sa ise arvad. See mis

sulle on vahene, idaneb teistes ja teisiti. Selles see elu ime ongi,

ikka teisiti kui plaanitsetud. Ime ja v&ib olla tihendus. (A. Aspel
A. Annistile 2. XII 1961. — KM KO, 218, 2:17, 2/3.)

3. Rudolf Példmae sénutsi ei olnud abiellumine
21-aastase uliopilasena tollal tavaline. Aleksander As-
peli sissetuleku andis tegevus nn literaadilisandiku voi
vabakutselise literaadina. 1930. aasta alguses on ta
elatusallikana nimetanud juhuteenistust ajakirjanduses
(kuni 45 kr kuus) ning markinud, et vajab ametikohta.
Keskmisest kuusissetulekust (40-50 kr) kulus korterile
20 kr, soogile 20 kr, dpperahale, 6ppevahendeile, riie-
tusele j jm 10 kr (EAA, 1776, 1, 675, 141) Igatahes ei
kavatsenud ta 1931. a kinnituse ja.rgl “sugugi alistuda
majanduslikkude murede survele.” (EAA, 1770, 1, 110,
11p.) Hiljem tuli sissetulek pingelisest kirjanduslikust
toost, stipendiumidest ja vaikesepalgalistest ametikoh-
tadest (Akadeemiline Kirjandusiihing, Prantsuse Tea-
duslik Instituut), kuid kasutada tuli ka vekslilaene. Ilm-
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selt taienes Aleksander Aspeli bibliograafia nii ka eelkoi-
ge rahasunnil tehtud t66dega. Ants Oras on hinnanud
Aleksander Aspeli kirjutatud raamatuid nii:

Iseloomustav on seik, et need osalt elatumissunnil koostet tood

polnud siiski iihelgi juhul pelgad kompilatsioonid, vaid et kéigist

kais ldbi kirgas mottejoon ning et kéiki elustas isikuparaselt tera-
vapiirdeline, innukas stiil. Neis koigis ilmnes siinniparase esseisti
talent, ning neis oli kéikjal tunda avarat euroopalikku méttetuult,

(Oras 1958: 3.)

4, Maja Mustvees, kus Aleksander Aspel 10. VI
1908. a siindis, on ta iseloomustanud sénadega “vaike,
madal ja hall”. Aasta parast kolis pere Alatskivi lahe-
dale Mustjarve kaldale. Varsti muutus elukoht jalle —
seekord asuti ligidusse Martha von Rathlefile kuuluvasse
Kokora moisa.

Méoisa sydames lillelise rt6duga harrasmaja, sellest pargiga lahuta-

tult aga mustusse uppuvad, porihallid moonakatemajad, kus su-

visel keskpaeval vois tihti ldbi akna naha vanemate tololeku ajal
porandale ninad koos magama jaanud mudilasi, kellede ainus kate

— sargijupp — oli pyherdunud loua alla jattes karbeste soodaks

teiste sbodikute isujilgedest heredalt punetavad kehad,
on Aleksander Aspel meenutanud kasvukeskkonna kont-
rastsust (EAA, 1770, 1, 110, 8&8p). Need moonakalap-
sed jaid ta kaaslasteks koolini.

1916. aasta jaanuarist kuni kevadeni oppis Aleksan-
der Aspel venekeelses Mustvee apostliku 6igeusu kiriku-
koolis. Vahepeal olid vanemad asunud elama Kallaste-
le. Nonda moodus teine klass aastal 1916-1917 Kallaste
ministeeriumikoolis. Venemaa revolutsioonisindmused
kajastusid elavalt Kallastelgi. “Lipud, rongkdigud, mar-
seljees,” on selle kohta oelnud Aleksander Aspel. 1917. a
juunis lahkus perekond sealt urjadnikust isa tottu, sest
teda kui vana véimu esindajat oli hakatud ahvardama
ja kavatsetud luua koguni tribunal. (EAA, 1770, 1, 110,
8p.) Rahulik ei olnud sihtkoht Mustveegi (vt Majak
1975: 72-73). Kolmas 6ppeaasta moddus Mustvee eesti
algkoolis (1917-1918) ning neljas ja viies Eesti Hariduse
Seltsi reaalkoolis sealsamas (1918-1920).
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Muutlike aastate tausta meenutas Aleksander Aspel
1931. aastal:

Ajad pillutasid tugevasti. Tulid sakslased, laksid sakslased; tu-

lid punased ja laksid jalle, tulid valged ja jaid. Oli mahalaskmisi

valgete poolt ja jaaalla toppimisi: poodud arvatavaid kohalikke

punaseid rippus nadalate viisi kesktalvel osaliselt mahapélenud
kyla ahervarte kylge riputatult. Kooli minnes olid need v&idu-
kate valgete véidumargid koolipoistele auvahtideks, keda ulakad
kaisid narrimas ja kelledega teisedki harjusid Gige pea. Praegu

seda kéike maletada on ometi 6udne, peaaegu hibi. (EAA, 1770,

1, 110, 8p&9.)

24. veebruaril 1922. a vabariigi aastapaeva paraadi
puhul meenutas Aleksander Aspel paevikus Eesti Vaba-
riigl sunniaastat:

Sel ajal oli arevus oma olemasolu eest, oli hirm ja ei tea veel mis,

polnud korda, polnud valitsust; kuid niiid: siidames rahu, r6émus

meel, kord eeskujulik, kuhu vaatad on ikka naha igal pool valitsuse
katt. Meel tunneb r36mu Eesti arenemisest selle nelja aasta jook-
sul. Mis oli Eesti siis (24. II. 18)7 V&ib iitelda “mitte midagi”.

Ta oli aga siiski: ainult nimepidi. Igalpool oli Vene voim veel al-

les. Ta ei piisinud ka nimepidi. Paar pdeva, ja Saksa okupatsiooni

vaed okupeerisid tolleaegse “Eesti”. Meelde tuleb Vabadusséda.

Oh seda arevust. (A. Aspeli nooruspaevik. — Koopia KM KOs.)

5. Eesti Vabariigi rajamine koondas Tallinna palju
ametnikke. Ilmselt isa uue tookoha tottu kolis 1920. aas-
tal sinna Aspelite peregi. 20. septembrist sai Aleksan-
der Aspelist J. Westholmi eragiimnaasiumi pilane. Sel-
les humanitaarkoolis, kus veel oppisid peamiselt vaeste
perede lapsed, lahtuti opetuses ja kasvatuses rahvaera-
kondlikust, kristlikust ja rahvuslikust vaimust. Vasta-
valt oma pohimotteile ptudis direktor oppetoos klassi-
kalisele parandile toetudes ning opilasi valismaailmast
eraldada putdes hoida neid eemal ajakisimusist ja po-
liitikast. Nii kultuurilise kui poliitilise tahtsuse tottu
hinnati koolis prantsuse ja tildse kogu romaani kultuu-
ri. Arvestati kirjanduse, kunsti ja muusika olulist méju
noortele ning kunstide moistmise ja nautimise oskust
peeti haritud inimesele vajalikuks. Ka puudis direktor
panna rohku keeleoskusele, mis voimaldaks suurkirjan-
duste teoseid algkeeles lugeda. Nonda oli kesksel kohal
keelte (saksa, prantsuse, inglise voi vene ja vabatahtli-
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ku ainena ladina keel) ja kirjanduse 6petus, suurem kui
teistes koolides oli ka joonistamise (koos kunstiajalooga)
ja laulmise (koos muusikateooria ja -ajalooga) tundide
arv. (Vt Jakob Westholm... 1937; Uustalu 1982; Aasta-
kimnete... 1983; Kultuurimaastiku... 1983.) Giimnaa-
siumi lépuklasside opilased olevat olnud Tuudur Vetti-
ku too tulemusena voimelised kirjutama koguni muusi-

kadiktaate (Mannik 1975: 124).

See mida Westholmi kool paale vordlemisi soliidse aluse edaspi-
diseks voorkeelte Sppimiseks andis, olid peamiselt sellised asjad,
mis inimesele aitavad elu ilusamaks teha, kuid millest eluvéitluses
konkureerimiseks siis palju abi polnud,

on iseloomustanud Evald Uustalu (1982: 60).

Aleksander Aspel oli juba kooli tulles osanud vene ja
saksa keelt. Suhetes kooliga jai ta alguses tisna inertseks.
Ka ta paevikusse on puberteediea probleemide korval
joudnud alguses vaid tiksikud avaramad seisukohavétud.
Nii on ta 1922. a mais pidanud vajalikuks mainida Vik-
tor Kingissepa vangistamist ja mahalaskmist, sama aas-
ta juunis aga Saksa valisministri Rathenau ta.pmlse fak-
ti. Koos klassivend Karl Saaretiga (siind. 1908) anti
1920-1921 oppeaasta talvel valja klassiajakirja “Toru-
pill”. Karl Saaret on Westholmi-aja kohta (1920-1926)
kirjutanud:

Ning nende kuue aasta iile [---] oleksime v&inud kirjutada malestu-

sed A. Aspeliga koos thes eksemplaris (EAA, 1770, 1, 110, 203p).

Oppetooga kodusel ning raamatuist vallatud poi-
sil raskusi ei olnud. Esimese Tallinna-aasta kiindumusi
1seloomustavad hoopis kasvuea seiklusihaga seonduvad
marksonad Kapten Marryat, Jules Verne, Mayne Read,
Sherlock Holmes, Arsene Lupin, paljuseerialine film Hall
vaim ja vastavad omaette mangud. Aasta parast taiesti
tubaseks muutununa hakkas ta valmistama paberinime-
s1 Ja mangima nendega koike loetut: ajalooteoseid, aja-
lehti, romaane. Rohkem kui tuhande mehikesega oli tal
olnud kavas “mangida jarele maailma koigi rahvaste aja-
lugu”. Viimasest oli tilevaade tanu koolipetusele ning
linnaraamatukogu “suurtele” ajalugudele. Grandioosne
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plaan ahenes kill uusajast labi uusima aja ja 20. sa-
jandi vaid maailmasojani. Parast paari prantsuskeelse
kokkuvotte lugemist linnaraamatukogus joudis Aleksan-
der Aspel alustadag), kuid uritatu jai 16. eluaasta lavel
pooleli: selle naersid valja tuttavad samaealised tidru-
kud. (EAA, 1770, 1, 110, 9&9p; A. Aspeli nooruspaevik
15. VI 1923.)

Pohjusi oli teisigi. Hiljem on ta meenutanud:

16-das eluaastas see koik hakkas tekitama aga mingit reaktsiooni:
olin olnud taiesti yksi, odesid-vendi mul polnud, ja kooliski polnud
saanud sopru, kellega oleksin rohkem labi kdinud. Nyyd hakkasin
tundma vajadust kaaslaste jargi [---]. (EAA, 1770, 1, 110, 9p.)

Koolis oli 1920. aasta veebruaris asutatud Oppu-
rite Ring, mis pidas alguses sihiks opilaste vaimset ja
kehalist, hiljem aga moraalset ja intellekiuaalset aren-
damist. 1920. aastate alguses holmati 30-50 enamasti
14-20 aasta vanust VII-XI klassi opilast (uldse oppis
siis koolis pisut vahem kui poolsada poissi) ning tais-
karsklasist opetajaid. Peeti juhatuse, tdiskogu ja ko-
nekoosolekuid, ringil oli ostude ja kingitustega taienev
raamatukogu, anti vélja ajakirja “Edu” jm. (Vt Jakob
Westholm... 1937; EAA, 2223, 1, 92; 2223, 1, 331.) Vii-
mase pea- ja vastutav toimetaja oli aastail 1922-1923
Theodor Mannik, tegevtoimetaja Heino Uuli ja toime-
tusliige Aleksander Aspel. Viienda aastakdigu (1924-
1925) teises (arvatavasti siigis-)numbris leidub teade, et
Aleksander Aspel valiti taiskogu koosolekul ajakirja vas-
tutavaks ja peatoimetajaks. Lisaks varasemaile ilmus
ajakirja aastail 1922-1923 neli numbrit, 1923-1924 kaks
numbrit, 1924-1925 kolm numbrit. 1925. ja 1928. aastal
avaldati opilaste toid sisaldavad aastaraamatud. Neist
teise tegevtoimetaja oli Ilmar Rebane (vastutav toime-
taja Mihkel Tedre), alguses oli selles ametis olnud aga
Helmuth Valtmann (Valdmann) ja siis Aleksander Aspel
(vt EAA, 2223, 1, 500).

1922. aasta veebruari alguses toimunud Oppurite
Ringi taiskogu koosolekul otsustati likvideerida spordi-
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osakond (seetdttu lahkus ka hulk liikmeid iseseisvasse
spordiringi) ning uues pdhikirjas eelkige ldhtuda litk-
mete vaimse arendamise eesmargist. Uude juhatusse va-
liti esimehena Theodor Mannik, esimehe abiks Richard
Mast, uuena sekretariks Aleksander Aspel, laekuriks
E. Aser, liikmeiks Gustav Tiedeman ja Eduard Vilibert.
Ringi toos osales eesti keele ja ajaloo opetaja Voldemar
Mettus, kes pidas kaks loengut (“Kuidas inimese iseloo-
mu ta valimuse jarele taibata”, “Kuulsamad ettekuulu-
tajad”). Peale tema on konelnud veel Theodor Mannik
— “Sotsioloogiast”. (EAA, 2223, 1, 92, 19-21.)

1923. aasta siigisest hakkas J. Westholmi gimnaa-
siumis eest1 keelt ja kirjandust 6petama Nigol Andresen,
kes oli juba siis aktiivne sotsialist, teatritegelane ja pub-
litsist (siind. 1899). Kooli senise traditsiooni taustal oli
erandlik nii ta pedagoogiline kui ideoloogiline kaitumi-
ne. Rudolf Példmaée on kirjutanud:

Olime harjunud nigema pedagooge vaid sabakuuis ja prillidega,

aga tema tuli kéigepealt inimesena, tihevaarilisena seltsimehena.

Modern vaimu ja kritiseerivalt métleva intelligendi ilmasuhtumi-

ne on aratanud meis méneski Gige suuna. Kelles nagi ta vahema

vaartuse, see voeti kultiveerimisele ja talendid saavutasid oma hiil-
genumbrid.

Reform algas igapaisest oppekavast. Kivinend ja murduv vale-
suuni taotlev kirjandusloo kasitamine sai elavaks ideede kaalutle-
miseks ja ilmavaateliste vadrtuste loomiseks. Keeleuuenduslised
suursaavutused pandi maksma kaalut tunnustuse juures... (EAA,
2223, 1, 92, 23p&24.)

[lmselt sai siit iseloomuliku miindi ka Aleksander Aspeli
keelepruuk. Teisal on Rudolf Példmae iseloomustanud
Nigol Andresenit:
Oleks asjata siin seda meest iseloomustada ja kiita odavate sona-
dega — teda tuntakse kyllalt hasti, et mdista ta isiku tervenda-
vat mdju eksivaile hingedele. Algul ta torkas monesse valutavasse
paisesse, kuid hiljem hakkas arstima neid hoolega. Leidis minus

kogemata vahesed vaartused, kooris need lahti roostest ja udust
ning saatis nad téhe. (EAA, 1770, 1, 110, 180p.)

Paremate opilaste kasutada oli Nigol Andreseni raa-
matukogu ning Aleksander Aspelgi kasutas seda “ii
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na laialt” (Aastakiimnete... 1983: 93-94; N. Andresen
M. Oravale 13. ITI 1983).

Oma suhetest raamatutega kirjutab Aleksander As-
pel 20. juulil 1923. a paevikus:

Onn on minuga. Sain muretseda omale raamatuid. Mitte kill pal-
ju, aga siiski sain ja olin sadakakskiimmendtuhat kordselt Gnnelik.
Tunnen kuis armastan raamatuid, missugune dnnelik tundmus val-
dab sind kui hoiad kies uueshostetud paberilohnaga raamatud.
[---] Kui kurb, et ei ole raha, aga ma ei nurise. Kust vétavad mu
vanemadki. Pa.pa saab kiill 13.000 (umbes) Mrk. kuus palka, aga
kéik kulub sdogi, elutarvete ja korteripeale ara, nii et raamatute
peale mulle midagi ei jitku, Isegi kui riideid ja jalandusid tuleb
osta, siis vajab see suurt pingutust ja mamma kelle kaelas koik ma-
jandus on juba aarmiselt narvlikuks muutunud alatise (kuu l5pul)
rahapuuduse parast. Kavatsen kuidagi viisi tunde andma hakata,
et omale tasku, aga ei see olgu tagaplaanil, raamatu raha teenida.
Janunen raamatute jarele. Mu vanemad on aga siiski mulle palju
voimalikuks teinud oma jou seisukohalt vaadates. Isegi nitiid oste-
tud raamatute paale olen neilt aeg ajalt umbes 350 Mrk. saanud.
Oleks mul nitid vahemalt 500 Mrk-gi kiill oleks ma &nnelik.

1923. a sigisel kais ta iga paev raamatukogus raamatuid
ja lugemissaalis Times’i lugemas (A. Aspeli nooruspae-
vik 16. IX 1923.)

Oppeaasta 1923-1924 siigisel oli Oppurite Ringi
juhatuses samas ametis esimees ja sekretar, laekuriks
Eduard Vilibert, abiesimeheks Erik P6ld ja vabaliikmeks
direktor Jakob Westholm. Theodor Mannik haigestus ja
lahkus ka ringi juhatusest. Vahesest tegevusest on ni-
metada vaid Nigol Andreseni (“Carlo Gozzi ja tema nai-
dendid”) ja Jakob Westholmi (“Muljeid Itaalia reisult”)
referaate. 1924. a kevadel vottis Aleksander Aspel enda
peale ajakirja Kevadik tellimuste vastuvétmise ja levi-

tamise koolis (EAA, 2223, 1, 448, 143).

Aastast 1924-1925 ilmestasid Oppurite Ringi tege-
vust aga Nigol Andresen ja tema iimber koondunud 6pi-
lased. Ringi juhtis niitid kaasopilaste sonutsi “energi-
line ja hulga teadmistega varustatud”, “suure toovoi-
mega” Aleksander Aspel, sekretariks klass tagapool 6p-
piv Rudolf Poéldmae, abiesimeheks viimase klassivend
Huko Lumet (Hugo Liibek) ning laekuriks Aleksander
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Aspeli klassivend Richard Koolmeister. Ringi liikmei-
le deklaratsioonina esitatud tegevuskava sisaldas nai-
dendit, vaidluséhtuid, naitlikke kohtuid, joonistusvoist-
lust jm. Viimane, nii nagu ka kirjutamisvoistlus teema-
del “Ideaalne inimene” ja “Ajaloo vapustuse jaljed kirja-
nikkude tois” jai osavétjateta. Elavalt osaleti aga kohtu-
pidamises Mait Metsanurga jutustuse Jumalata (1921)
tegelaste tile. Koik kolm esitatud referaatigi olid kir-
Ja.ndushkud “V. Koskenniemi ja tildse Soome kirjan-
dusest” (Nigol Andresen), “W. Shakespeare” (Aleksan-
der Aspel, Leo Kents (Rudolf P6ldmae klassivend), Ru-
dolf P6ldmae), “J. Miltoni 250. a. surmapaevaks” (autor
mulle teadmata). Raamatukogu tdiendati oluliselt tea-
dusliku kirjandusega. Nende raamatute ja referaatide
raskuse tottu eemaldus ringist hulk nooremaid opilasi.

Oppeaastal 1925-1926 jatkas gimnaasiumi 16pu-

klassis oppiv Aleksander Aspel tegutsemist Oppunte
Ringi esimehena, endised olid ka abiesimees, sekretar ja
laekur. Juhatusse lisandusid sekretari abina Karl Saa
ret, laekuri abi H. Karro (ilmselt Aleksander Aspeli klas-
sivend Heinrich Karu) ja vabaliige H. Valtmann (ilmselt
1928. a lopetanud Helmuth Valdmann). Koolijuhatu-
se maaratud ringihooldaja kohale paluti direktor Jakob
Westholm. Arvatavasti pohjustas selle ameti loomise
ringl t00s avalduma hakkav sotsiaalne ja paevakajali-
ne tendents. Peeti referaate, mis aratasid juba iildise-
mat huvi: “Ideaal, usk ja piibel” (Richard Koolmeister),
“Spiritism ja hiipnotism” (Boris Kuusik), “Honoré de
Balzac” (Johannes Kask), “Emile Zola” (Huko Lumet).
Ringi aastapdevaaktusel konelesid Aleksander Aspel ja
Julius Elango. Kitsam “Ei”-ring korraldas Romain Rol-
land’i 60. siinnipaeva aktuse, kus koneles Richard Kool-
meister ja esitati katkend Rolland’i s6javastasest draa-
mast Aeg saabub. Ilmselt hakkas see tegevus laiemais
ringes seostuma sonaga “sotsialism”. Nii on kaasdpilane
Albert Vilson iseloomustanud Rudolf Poldmae t66d rin-
gi juhtimisel (1926-1927) kui Nigol Andreseni majul ja
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Aleksander Aspeli algatusel tekkinud Henri Barbusse’i
“kultuse” ja seega uhtlasi “lildise sotsialismi” siivenda-

mist. (EAA, 2223, 1, 92.)

Aastail 1924-1926 olid Oppurite Ringis juhtivalt te-
gutsenud poiste vaimukooliks tegelikult hoopis kitsamad
koondumised. Need said alguse oppeaastal 1924-1925,
kui Nigol Andresen koondas kolme viimase klassi 6pi-
lasi kirjandushuviliste alaringi. Koguneti kolmapaeviti,
millest saadi nimekski “kolmapaeva-grupp”. 1924. a si-
gispoolaastal tegutset: kirjanduse opiringina Oppurite
Ringi juures, pidades 15 koosolekut umbes 10 osalejaga
igal. 1925. a kevadpoolaastal oldi kirjas draama o6pirin-
gina ning peeti 20 kogunemist, samuti keskmiselt 10 osa-
lejaga (EAA, 2223, 1, 331, 27p&34). Albert Vilson on
J. Westholmi Gymn. aastaraamatus kirjutanud, et 6p-
peaastal 1924-1925 asus Aleksander Aspeli

isiklikul algatusel ja juhtimisel t66le draama osakond, Gppides
teooriat ja tehes lavastuse katseid,

kuid 16petas to6 “huvi puudusel” (EAA, 2223, 1, 500).
Aleksander Aspel on ise nimetanud teise pohjuse, miks
opiringi t66 1925. a suvel katkes: Jakob Westholmi veto
(EAA, 1770, 1, 110, 10). Nigol Andresen eitab seda:
Vestholmi vetot muidugi ei vinud olla, sest ring t6otas tema koolis

ja koige eest vastutas direktor. Kill oli V-1 vahetevahel itlemist
kirjanduse petamise kohta (N. Andresen M. Oravale 13. III 1983).

Rudolf Poldmae on seda koondumist nimetanud o6pi-
ringiks valiskirjanduse tundmadppimiseks. Ta meenu-
tab:

Ringi juht jagas teemasid ja varustas referente raamatutega, mi-

da tal leidus kulluses. Tutvustasime iksteisele kaasaegseid de-

mokraatlikke kirjanikke ja thiskondlikke véitlejaid R. Rolland’i,

H. Barbusse’i jt., isegi Bertolt Brechti, kellest meie kirjanduslik

avalikkuski veel palju el teadnud. Siin hakkas oma keele- ja muu

andekusega silma paistma Aleksander Aspel, [---]. (Aastakimne-

te... 1983: 93.)

Uuema valiskirjanduse referaaditeemadest on Aleksan-
der Aspel ise meenutanud selliseid autoreid nagu Tolstoi,
Romain Rolland, Ernst Toller, Gerhard Hauptmann,
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Franz Werfel, ta ise oli konelnud Shakespeare’i eluloost
ja Henri Barbusse'ist.

Huvi keskpunktis polnud aga mitte puhtkunstilised probleemid,
kuigi katsetasime kéik ka luuletlgetega nne (Rudolf Poldmae,
maletan, saavutas selles eriti haid tulemusi), vaid ilmavaatelised
ja eetilised kysimused, eriti Tolstoi ja Rolland’i kaudu. See oli
taiesti uus maailm, mis nyyd avanes: olid leidnud kaaslasi kelle- -
dega sind sidus huvideyhtlus ja hakkasid saama esimesi markeid
maailma asjade yle. Peaaegu joobumuslik vaimustus saatis iga-
kordset kesknadala Ghtust tulekut koju ja nahes kaiki teisi inimesi
nii rahulikena ja konelevatena hoopis teistest ja igapaistest asja-
dest, motlesid: “Kui imelik, nad ei tea sellest koigest vist mitte
midagi, sest muidu nad poleks nii nuiad.” Ja olid r66mus ise ja
onnelik, “yle neist teistest”,

on meenutanud Aleksander Aspel (EAA, 1770, 1, 110,
10).

éppeaa.sta 1925-1926 veelgi ahtamat koondumist
iseloomustavad kolme sobra enda malestused. Aleksan-
der Aspel on kirjutanud ajast parast opiringi 160 loppe-
mist 1925. a stgisel:

Kuid meis oli 4rganud janu. Hyljates ykskoiksemad liitusime viie-
kuuekesi tihedamaks grupiks ja hakkasime koos kaima minu poole
(olin siis korteris Mereasjanduse peavalitsuse maja ylemisel korral
sadamas — vanemad olid asunud Pédrnu). Andsime vilja iseenda
jaoks kasikirjalist ajakirja pealkirjaga “Ei” (mis pidi tihendama
keeldumist osa vétta kdigest pracgusaja inetustest),” konelesime ja
vaidlesime hilise Shtuni, pyydsime iihiselt tolkida Brjusovi, Jean
Cocteau’d j.t. ja jatkasime oma kdnelusi kylmas ja tuisuses oos
saates yksteist koju, ilma et keegi oleks koju sisse lainud. Koolis
tegutsesime Gppurite ringis korraldades K. Rolland’i 60. a. synni-
paeva aktuse ja etendades sel puhul katke tema draamast “Aeg
saabub”. Pean konelema siinkohal kogu aeg tarvitades “mina”
asemel “meie” sest mind kui yksikut, isetahtelist, enam v6i veel,
ei olnud. Viis v5i kuus, mis meid oli (Stockberg ja Poldmae nende
seas), seisime koik avahingi yksteise kdrval, vottes vastu kéik mi-
da olukorrad vahegi andsid. Me vahel ei olnud enam ise-olemist,
yksiku réhutamist, ei olnud juhti ega eestvedajat, olime sulanud
vaikeseks kollektiiviks, ja see koik oli teostunud iseenesest, selle
méttehoo kaudu, mis oli vallanud meid yhiselt ja igayhe taielikult.

3 Nigol Andreseni teada kirjutati ajakirja “Ei” iihes eksemplaris ja
selles peaks leiduma Aleksander Aspeli ilukirjanduslikke téid. (N. And-
resen M. Oravale 13, IIT 1983.)
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Muidugi, me mé&tted olid vaga algelised ja lihtsad ja nendegagi tuli
meil maadelda tundide kaupa kuni neist hakkas kristalliseeruma
midagi selguse taolist. Ja selgus oligi see, mida jinunesime ja mis
oma tulekulubadusega haaras meid taiesti. (EAA, 1770, 1, 110,
10&10p.)

Karl Saaret:

Keskkooli viimases klassis [1925-1926] tegin 1abi kaunis ringa mur-
rangu. Killap see oli eesti keele Spetaja Nigol Andreeseni mdju,
et tekkis riihm, kes vottis endale nimeks — “Ei”. Sona “Ei” iitleb
Jjuba ise, milline oli temasse kuuluvate elukasitlus. Kaisime dige
tihti koos Aspeli juures. Seal siis arutasime maailma probleeme.
Eitasime kogu oleva. Olime vihased kéikide vastu, kes métlesid
teisiti kui meie. Oli oma ajakiri. Sisuks — peaasjalikult uuem
so:jiaalseid vahekordi kasitlev kirjandus. Barbusse oli meile ju-
mal.

Puidsime avaldada endid ka koolis. Endine karskusring muudeti
kirjanduslikuks ja osalt sotsiaalseid probleeme arutavaks. (EAA,
1770, 1, 110, 204.)

Rudolf Poldmae:

Tormasime senitundmatute vaimukangelaste kallale, keda neelasi-
me rohkem kui suutsime seedida. See kosutas ja aratas endaski
tuha all h6dguvad 166sad. Votsime yle ilmetu 6ppuryhingu, tegime
selle maailma probleemide lahinguviljaks, leegitsesime ja panime
kihama laisa ymbrusegi. Keskkooli eelviimane 6ppeaasta [1925-
1926] on mu viljakamaid ja energilisemaid aegu. (EAA, 1770, 1,
110, 181.)

28. augustil 1925. a on Aleksander Aspeli paevikus
isikliku elu paevasiindmuste arutelu 16pus kirjas jargmi-
ne seisukohavott:

Veel midagi, mis v&iks 6elda mu iseloomu ja elupilgu kohta midagi.
Armastasin jalutada prl. Irdt’iga muusikal ja selleparast, et ta kiis
vaga ilusti riides, oli saaljuures sirge, ilus vaadelda. Mul on piin-
lik kui kérval sammub preili kes kisub &lgu pysti, kdib hobusena,
ritetub mitte erakordselt valitult. Olles kindel, et see vaatekoht on
iseloomulik ka paljudele teistele olen hakanud end tGsiselt kasva-
tama aarmuseni viisakaks, viliselt laitmatuks.

Ténavu olen abiturient ja see tiitel tdhendab juba esimest sam-
mu seltskonna eeskotta. Tahan kindlasti aru saada selle sammu
tahtsusest, kui tahtis see on seda sammu astuda laitmatu visa-
kusega, seltskondlise effektiga, sisemise eeskujulikkusega. Et seda
saavutada peab end harjutama systemaatiliselt, peab kasvatama
maitset, ehitama yles oma eeskujulik mina, arendama vilja ke-
halik ja vaimline intelligents. Sellest kindlast sihist ei tohi kal-
duda kérvale, peab pidama alati silmas pohimdte, peab hoidu-
ma halvast kérvalmdjust, peab hakkama ise selleks kérvalmojuks,
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kuid vastupidi haaks. Meie abituuriumid on valjendand tihti kal-
duvusi patjoostumise poole, on kandnud selget kaagilikku ilmet
ja ses suhtes Vestholmi tanavusel abituuriumil hakata véistlema
teistega oleks motetu, ta jaaks maha ja ... ja ... el oleks yldse
midagi. Mis meid aga suudab esirinda upitada ja juba kindlalt,
vaarikalt, on meie eneste intelligents, mille tingimatuks valjatoo-
tamiseks peame looma omale vastava meeleolu. Peagi ollakse siis
onnelik noorte hulgas lugeda meid endi tuttavaiks, ei habenetaks
kutsuda meid perekondlisile olemisile (kui neid nyydsel vaesel ajal
veel korraldetakse), kuna seni tunti kaagikate kooliopilaste lahedu-
ses piinlikkust, mis tekkis nende yhekylgse ebaviisakuse tagajarjel.
Yhekylgse ebaviisakuse all méistan osalist valist esinemist viisa-
kalt, voi selle taoliselt, kuna lausete ja sammude vahelt vahib valja
Gudne ja must sisemine harimatus. [--] Jutuajamisi kuulates pais-
tab valja paljas hall tyhjus flirdikas naaklemine, osavusetus. Seda
osavust tuleb arendada ja ma tunnen ise, et vajan seda palju enam
kui teda mul on, ehk teda kyll oman kyllalt niipalju, et véluda sel-
lega provintsipreilisid. Kuid sattudes tosisesse jutuajamisse, harit
inimesega, tunnen vaikseid takistusi jne. See tuleb kérvaldada.
Tuleb kylgepookida esinemisele kartmatu viisakas vabadus. Selts-
kondlik julgus on tahtis, kdige juures peab aga olema harit, harit
mitmekylgselt. Selle poole juhin oma sammud, see on mu esimene
avaldet Jause ilmavaatest.

11. juunil 1926. aastal l6petas Aleksander Aspel
J. Westholmi eragiimnaasiumi kérgeima hindega “hea”
kdigis aineis (sh saksa, prantsuse ja inglise keeles ning
vabatahtlikult 6pitud ladina keeles) ning elukombeis.*

Rudolf Példmae teatel 6ppis Aleksander Aspel gim-
naasiumi I6puks taiesti selgeks inglise, prantsuse, vene ja
saksa keele. (Kultuurimaastiku... 1983: 6; R. Példmae
teade 12. V 1986). Aleksander Aspel kinnitas hiljem:

4 Koos Aleksander Aspeliga 16petasid J. Westholmi giimnaasiumi
1926. aastal Aleksander Jervan, Theodor Kaarmann, Heinrich Karu,
Johannes Kask, Johannes Kolberg, Arthur Konasto, Richard Koolmeis-
ter, Boris Kuusik, Harald Markus, Gustav Peekman, Erik Pold, Hans
Ratas, Leonhard Raukas, Gustav Tiedeman, Karl Saaret (Stockberg),
Johannes SGerde, Arnold Treumann, Richard Viikmann.

Tema l5putunnistusel on jargmiste Spetajate nimed: Artur Plaes-
terer, Jaan Rummo, Vanda Zelinski, Wilhelmine Tamberg, Linda Een-
palu (Einbund), Teodor Vettik, Nikolai Jiiris, Johannes Raudsepp, Vee-
ra Kutsinski-Poska, Lydia Serebrjakova, Artur Soomre (Sommer), Nigol
Andresen, J. Marandi (Miirmann), Theodor Rechn, pedagoogikancu-
kogu sekretar Tonu Kulderknupp.
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Sain seal hea pShja keelte tundmises ja huvi kirjanduse vastu, eriti
eesti ja prantsuse kirjandustes. (A. Aspeli eluloo visand u 14. III
1973, saadud F. de Sivers'ilt.)

Koolist lahtuvad Aleksander Aspeli isiklikud koge-
mused kujutava kunsti ja muusika ning teatrikunstigi
alal. Rudolf Poldméae meenutuste jirgi on ta esinenud
siis inglise keeles Shylocki osas Shakespeare’i Veneetsia
kaupmehes opilasohtul “Estonias” (R. Poldmaée teade
12. V 1986). Paevikusse on ta 20. detsembril 1925. a kir-
jutanud publiku “vaiksest” vaimustusest koolipeol saksa
keeles esitatud osa eest Das Schwert des Damokles’es:

Hra Plaesterer soovitas paris tosiselt mul hakata tulevikus naitle-
jaks. Kaskis aga kindlasti 16petada enne ylikool, muidu olla rumal.
Kinnitas et minus olla kindlasti talenti ja niitas ette hiilgava tu-
leviku. “Sie werden ein sehr, sehr gutes Amt haben. Ja, ja glaube
sie mir.”

Sel puhul arutleb Aleksander Aspel paevikus:

Milleks tahta saada? Tean ja tunnen kindlasti mis sihis on ku-
junend minu huvid. Minna Gppima kirjanduslugu? — Ei usal-
da ennast kuigi palju kirjandusteadlasena. Kardan et loomisjéud
jaab norgaks, vasin. Ei, ei, siiski — vasida ma ei tohi. Algan
koige puhtamat elu, tootan ja todtan ainult. Olen tundnud nyyd-
ki vahel vaikest tylgastust, vasimust t66 vastu. Aga see eemale.
T66 on see mis loob vaartusi, mis teeb sinu vaariliseks, et elad.
Astuda odigusteaduse fakulteeti? Need kaks ala voistlevad. Naib.
Tunnen kindlasti erilist huvi poliitiliste kysimuste vastu. Tahaksin .
meeleldi paiskuda poliitilise voitluse keerisesse. Aidata vaeseid ja
allasurutuid. Kuid voib olla voin saada kasulikumaks kirjaniku-
na? Diktatuur, fasistlik diktatuur, mis surub kinni praegu paljude
vabamalt hingitsejate kdorid on 6udne, nduab et temale astutaks
vastu. Soda; magnaatide ylekohtune ylemvoim; rahvuslik ebausk
ja selle katte alla peidet sagar inetusi, vastikusi; nérkade (polii-
tiliselt) allasurumine daretusse majanduslisse viletsusse, inimeste
sisemine raiskuminek: koik see kasvatab sisemusse ikka tugeva-
ma opositsiooni. Otsida lahendus, paljastada tdelised pShjused
koigele ja nad kaotada.

5. jaanuaril 1925. a kinnitab ta paevikus:

Tunnen kuis mu olemus koondub oma yhe huvialuse ymber —
kirjanduslugu.

Et Nigol Andresen oleks Aleksander Aspelil otsesonu
soovitanud Oppima minna prantsuse filoloogiat, seda
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kunagine opetaja kinnitada ei voinud (N. Andresen
M. Oravale 13. III 1983).

Teisalt sai koolist alguse huvi radikaalsete idee-
de vastu, eriti kirjanduses ([N. Andresen] A. Perovile
19. XII 1940. — ERA, R-14, 1, 933, 28). 18. novembril
1925. a on Aleksander Aspel paevikusse kirjutanud:

Viimased 4 nadalat olin t36s Barbusse’iga. Milline tugevus, jud,
kirg, paatos selles mehes. Tina lugesin O. Lutsu “Andrese elu-
kaiku”. Paha hakkas. Sellane hale, varvitu tyyp see Andres ja
too Luts samuti. Ah! Tendents, tuline mehisus on ikkagi mis teeb
millegi v5luvaks. Ja, Barbusse, imetlen sind, bigus on see mis sa
raagid. Tode on see, mis teeb sinu olemuse hingivaldavaks.

20. detsembril 1925. a on ta sama hingestatult kirjuta-
nud:

Lugesin tdna ldbi R. Rollandi “Das Leben Michelangelos”. Too
raamat on nii varvirikas, nii elukyllane ja hingerikas et ei saand
panna enne kaest, kui oli labi ja siis hakkas kahju. Téde ja toe-
likkus on need read, yhe suurvaimu kannatusrikas olevik, taevalik.
Pormu tundsin end libisevat selle mehe vigeva t6otahte ja yleinim-
liku vastupidamisjou ees. Sygav sisemine puhtus, korge moraal
tegid temast tugeva. Eetiline korgus saab alati véitvaks. Mitte
pasundada igayhele suhu omast puhtusest, vaid vaikida, vaikida
kangekaeiselt aga olla puhas, teha kéik, et teisedki oleks. Moraal-
ne joud yletab kehalise viletsuse, siirdub tajumatusse kdrgusse.
Puhas arusaamine Giglusest, puhas liahenemine tundmatuile asju-
le, puhas soprus naisega. Ah! Aga nooruslik vallatus, suudlusi,
tantsu — need jadvad siiski niikaua olemusse, kuni olen noor. Ka-
vatsen pyhade vaheajal labi toctada teemi, mille kavatsen esitada
kénena pdaile pyhi koolis — S&da! Kasutan hallikatena Nittid,
Ferrerod, Barbusse’i, tahaks saada ka Fritz v. Unruh'd jne. Tahan
omaltpooltki teha vaikse tyhjuse yldsuse kasuks: ndidata mada-
kehalist sGjakoletist nii hirmsana kui ta on téepoolest,

Tihe suhtlemine Nigol Andreseniga jatkus 1930. aas-
tatelgi. 1961. aastal kinnitas Aleksander Aspel:

Oli r56m kuulda Nigulast, kelles tundsin ara endise toreda mehe,
olgu ajaloo vastuoksused millised tahes. (A. Aspel A. Annistile
2. XII 1961. — KM KO, 218, 2:17, 2/3.)

Nigol Andresen on 1966. aastal kirjutanud Aleksander
Aspelile ka “armsa kirja” (A. Aspel A. Annistile 21. XII
1966. — KM KO, 218, 2:17, 3/5p). Nigol Andreseni
moju Westholmi koolis on oma vaatekohalt kinnitanud

FEvald Uustalu:
1656



Mart Orav

Sedagi oskas Andresen “kirjandusringide” vahendusel nii juhtida,
et mitmed kéige andekamad meie hulgast noorsotsialistide orga-
nisatsioonidesse sattusid, kuhu nahtavasti kuulus ka noorkommu-
niste (Uustalu 1982: 60).

6. Kui Aleksander Aspel ja Karl Saaret 16petasid
gumnaasiumi, laks eri radu ka sopruskond. Tunti siiski,
et midagi oli jaanud pooleli, oldi justkui rédpaist valjas.
1926. a suvel oli Aleksander Aspel Soomes.

Ida-Karjalas Joensuu lahedal olin yhes perekonnas, et konversee-
rida noorisanda ja noorpreiliga saksa keeles. Oli s6bralik ja mui-
dugi vaga kodune ja ilus sial, kuid just siis oli tarvis endale teist
ymbrust, mille leidmatus tegi pisut halvaks ja jiigaks vahetevahel
matted ja soovid. Lugesin Tallinnast kaasavoet Saksa kdaremeel-
seid ajakirju “Gegneri” ja vaatasin George Groszi “Pleite”d, mil-
ledel oli suur méju minu tookordsesse motlemis- ja tundmislaadi,
aratades veidi pingutet needmistahet ja vist kyll ebaloomulikku
ménituskalduvust,

kirjutas ta méni aasta hiljem (EAA, 1770, 1, 110, 10p).®

1926. a sugisel immatrikuleeriti Aleksander Aspel
kall Tartu tlikooli, kuid see ei olnud lahendus maail-
mavaatelisele kdarimisele.

Olin kul peatu. Polnud siin tuttavaid ja ei teadnud millest alata.
Kaisin yhel ja teisel loengul, kavatsusega 6ppida kirjandusajalugu,
Inglisfe] ja Romaani filoloogiat. Tundsin end abituna ja suutma-
tuna,

on ta meenutanud (EAA, 1770, 1, 110, 10p).

Ulikooli raamatukogu kataloogis sattus Aleksan-
der Aspel juhuslikult Marxi nimele. Koju laenutatud

5 Kuukirja Der Gegner, mida Nigol Andresen on nimetanud suure-
paraseks (15 kiisimust... 1974: 1726), ilmus Julian Gumperzi ja Wieland
Herzfelde viljaandel Berliinis kolm aastakaiku (1919-1922). Die Pleite
ilmus Der Gegner'i satiirilisana “Malik-Verlagi” valjaandel Halbmonat-
schrift’ina Berliinis (veebruarist 1919 juulini 1923 seitse numbrit, neist
kuus veebruarist 1919 jaanuarini 1920). (Need andmed on vahendanud
Tiit Hennoste.)

George Groszi kohta kirjutas noorsotsialistide ajakiri Rinnak:
“Ta looming on algusest 1opuni poliitiliselt hingestatud, ta ei nie ini-
mesi oma kunsti objektidena teiste taoliselt, vaid ta ndeb klassiinimesi
ja paljastab oma Gudseis-kurbades karikatuures klassiiilekohtut prole-
tariaadi ile ning kodanluse sisemist kddunemist.” (Meie kunstnikud.
1928: 197.)
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1848. aasta revolutsiooni ajalugu oli teda haaranud taie-
likult. Jargnesid Louis Blanc’i memuaarid, Nikolai Buh-
harini, Grigori Zinovjevi ja Preobragenski raamatud.
Lugemine viis eemale loenguist. Kirja teel otsis Alek-
sander Aspel liles Tallinna jaanud Karl Saareti ja Ru-
dolf Poldmae. (EAA, 1770, 1, 110, 10p&11.) Viima-
ne oli noorsotsialistlike ja Kultuuritahtelise Noorpédlve
Koondise ringkondade kaudu lahedaseks s6braks saanud
Alfred Kulmari (Kuulmann, siind. 1905) ja Elmar Habe-
nichtsiga (1908 - enesetapp 1928), kelles ta nagi “tuge-
vaid teoinimesi ja otsekoheseid seltsimehi” (EAA, 1770,
1, 110, 181p). Alfred Kulmar oli juba 1923. a kuulu-
nud Vaike-Maarja uhisreaalgiimnaasiumis Anton Vaa-
randi (Vahtmanni) juhtimisel tegutsenud pérandaalu-
sesse kommunistlikku noorteorganisatsiooni ning kuulus
1924. aastast Eestimaa Kommunistlikku Noorsoouhin-
gusse. Kui ta 1926. a kevadel sunniti lahkuma Rakvere
giumnaasiumist, laks ta jargmiseks oppeaastaks samuti
J. Westholmi gimnaasiumi lopuklassi. Aastail 1927-
1928 abistas ta N. Liidust Eestisse illegaalsele komso-
molitoole suunatud Heinrich Rossi, kes Alfred Kulma-
ri kaudu tutvus ka Elmar Habenichtsiga. (Vt Ross
1986: 23, 110, 133 jm; A. Kulmari elulugu vt EAA,
1770, 1, 110, 100-106.) Viimasest, Paidest parit noo-
rukist, oli parast noorsotsialistidest eemaldumist saa-
nud 1928. aastaks Eesti Tooliste Partei aktiivne liige.
(Vt Freiberg 1928; Laip... 1928; Elmar Habenichts...
1928; Ross 1986.) Aleksander Aspel, Karl Saaret, Ru-
dolf Poldmae ja Elmar Habenichts teadistasid kirja teel
tksteist oma “lugemissaavutuste ja unistustega”, na-
gu valjendas seda Aleksander Aspel. Elmar Habenichts
kais teda korra Tartus vaatamaski.

Aleksander Aspeli siseheitlused jatkusid 1927. a esi-
mesel poolel, kuid juba oli tekkinud tunne, et on voi-
matu néndaviisi jatkata, sest iilikooli tuleku eesmark ja
seni tehtu el ihtinud sugugi.

Tegin katseid asuda “reaalsemale” pinnale: havitasin yhel Ghtul
ahju kaudu kéik valjavétted Buhharinist, Sinovjevist, Marxist,
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tahtsin teha hyperreaalse hyppe ja hakata 6ppima majandustea-
dust kuid poérkasin méne paeva parast kohkunult tagasi; see oli
siiski liig ja hakkasin kiaima uuesti ingliskeele loenguil, et selle ja-
rele jalle tagasilangeda yhiskonnafilosoofilisile kysimusile — votsin
raamatukogust Max Stirneri mina-apoteoosi, tolkisin Barbusse’i
“Tuld”, lugesin darwinismi ja sotsialismi vahekorda kasitavaid teo-
seid ja lopuks peatusin yhel raamatul “du Mensch”, kus seletati
inimese anatoomiat, verekoosseisu jne. See oli taielik segadus pyy-
deis,
iseloomustab Aleksander Aspel 1927. a kevadet (EAA,
1770, 1, 110, 11).
Sama aasta suvel laks ta mustatooliseks Parnu sae-
vabrikusse, et saada sedagi kogemust:
Tootasin viis nadalat vasimusest saamata raamatut vétta katte
ja selle aja jooksul hakkas minus syndima alles stabiilsus. (EAA,
1770, 1, 110, 11.)
Parast seda laks ta Soomest Parnu tulnud kutse peale
jallegi Harkivaarale.
Mingi vabanemise tunne valdas saal suurte ja vabade metsade va-
hel, kaljukaldalise jarve rannal. Hakkasin harrastama sporti, mida
varem polnud harrastanud, kaisin kalal ja hulkusin sailse noore-
rahvaga mooda metsi ja kaljusaari, kuhu tegime mitmepaevaseid

valjasdite. Sygisel tagasisdites olin saavutanud teat selguse enese
kohta: tuli alata teisiti. (EAA, 1770, 1, 110, 11.)

Aleksander Aspeli tegelik 5ppeto6 Tartu ilikoolis al-
gas niisiis 1927. a sugisel. See ei tahendanud aga su-
gugi enda sulgemist vaid erialaste pliidluste raamesse.
1931. aastal kirja pandud s6nade jargi soovis ta opinguid
onnelikult 16petada,

unustamata siiski seda, mida elukutsetdos celdakse mitte tarvis

olevat ja mida eksameil ei kysita, kuid mis inimesele endale ome-

ti tarvilik ta suhtumises ymbrusesse, kaasinimesisse ja yhiskonda
yldse. (EAA, 1770, 1, 110, 11p.)

7. 14. septembrist 1926. a sai Aleksander Aspel
Tartu ulikooli filosoofiateaduskonna ulipilaseks. Aja-
vahemikus 25. I-2 II 1927 oli ta majandusteaduskonnas
oppijate nimekirjas. 31. martsil 1933. a eksmatrikulee-
riti Aleksander Aspel majanduslike raskuste tottu. Sa-
ma aasta septembrini kehtis sundajateenistuse pikendus.
Sojavies teenis Aleksander Aspel veidi ile aasta (2. V
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1933-19. IV 1934), saades 7. jalavderiigemendi 1. raske-
kuulipildujate kompaniis kuulipilduja ulemaks noorem-
allohvitseri aukraadis.

1934. aasta novembrist kuni 1935. a juunini vii-
bis Aleksander Aspel Pariisis (KM KO, 63:1, 1/1p).
Tartu Prantsuse Teadusliku Instituudi vahendusel saa-
dud Prantsuse valitsuse stipendium, 750 franki kuus, oli
moeldud kaheksakuiseks 6ppimiseks Sorbonne’i ilikoolis
(Prantsuse... 1934; A. Aspeli... 1934).

Paistan ennast sajandite valguses. Tanavad on ajalugu, kuid sa-
mal ajal koige elavam aktuaalsus. Vaatamata sigisele on selle
paistel isna soe,
on ta jaganud esmamuljeid (A. Aspel “Veljestole” 20. XI
1934. — EAA, 1770, 1, 139, pagineerimata).

Bulvaarid oma elurikkusega, mida voiks paevad otsa ainult vahti-
da, lohutavad iksiolust,

kirjutas ta Daniel Palgile (A. Aspel D. Palgile 8. XII
1934. — KM KO, 257, 1:14, 1&1p). Pariisi tlikooli filo-
soofiateaduskonna tuliopilasena tutvus ta pohiliselt uli-
kooli kirjandusépetusega ning Pariisi teatrieluga (A. As-
pel Tartu ulikooli valitsusele 20. IIT1 1935. — EAA, 2100,
1, 709, 29; A. Aspeli eluloo visand u 14. III 1971). Todks
olevat olnud piiramatud voimalused.

Tootan paevast-paeva raamatukogudes ja tunnen juba vaikest hir-

mu lopu ees, mis laheneb. Mehed, keda siin kuulda saab, annavad

rohkem, kui ma julgesin loota,
kirjutas ta 1935. a martsis (A. Aspel D. Palgile 18. III
1935. .— KM KO, 257, 1:14, 3/4p). Aleksander As-
pel kuulas vihemalt prof. Michaut’ tekstiseletusi, prant-
suse filoloogia professori Ch. Bruneau ja inglise kir-
janduse professori L. Cazamian’i tekstianaliiise ning
Collége de France’i vordleva kirjandusajaloo professo-
r1 P. Hazard’i kasitlust Laane-Euroopa maade luulest
(Aspel 1935¢c: 509). Teda on huvitanud iilikoolivalised-
ki loengud: Le Corbusier’ esinemine teemal “Sarav linn”
ning Sorbonne’is peetud koned uuemaist tithiskondlikest
vooludest (Jules Romains 9. veebruari liikumisest ning
Henrik de Man plaanisotsialismist) (Aspel 1935a, b).
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Enamik pihapaevi olid kulunud Louvre’ile véi teistele
muuseumnidele (Rannit i.a: 8; A. Aspel D. Palgile 8. XII
1934. — KM KO, 257, 1:14, 1/1p). Péaevakavas oli sil-
mapaistaval kohal ka Pariisi teatrielu.
Onneks moodustavad siin piletihinnad ka nii pika skaala ja on
teatreis nii palju rodusid, et ei pruugi taiesti ilma jaida sellest
elust. On keskparast ja kérval asju, mida ei suutnud kujutellagi.

Mis aga koige kosutavam, see on taieline vabadus tegemises ja
olemises. Lahed, tuled voi seisad, see on jumala iikskoik kéigile,

kirjutas ta 1934. a detsembris (A. Aspel D. Palgile 8. XII
1934. — KM KO, 257, 1:14, 1&1p).

Pariisis viibides andis Aleksander Aspel nou Eesti
Kirjanduse Seltsi teaduslikule sekretarile Daniel Palgile
suurmeeste elulugude ja lasteraamatute avaldamise as-
jus.

Silmaringi avardasid reisid Prantsusmaal ja Saksa-
maal: Chartres, Strasbourg, Augsburg, Miinchen (KM
KO, 63:1, 1/1p).

Damel Palgile on Aleksander Aspel k:r]utanud ka
pikema arvamuse eesti kirjanduse propageerimise voi-
malusest Prantsusmaal:

Olen sellele korduvalt méelnud, kuid sel ei nai olevat suuri valja-
vaateid seni kui pole leitud méni tuntud prantsuse kirjandusmees,
kes oma nimega annaks asjale kaalu. Uks tagasihoidlik véimalus
jaaks siiski. Usun, et “Les Nouvelles Littéraires” avaldaks saarase
tihtpaeva puhul [Eesti raamatuaasta] artikli eesti kirjanduse koh-
ta. See peaks aga olema vaga hasti kirjutatud: elav, mitte ajalugu,
vaid iiksikute huvitavamate episoodide kujutus ja moeldud méis-
tetega, mis on prantslasele lahedased. Anekdoodid ei teeks selles
liiga jne. Ma ei julgeks ise sellele mdelda.

Sellist artiklit nagi ta esialgu ainukese reaalse véimaluse-
na, pakkudes autoriks Gustav Suitsu voi Johannes Sem-
perit, abistajaks tolkimisel voi redigeerimisel Léon Jules
Vaganayd. Ise voinuks ta vahendada selle toimetusse.
Nimetades Sorbonne’is toimuvaid poolaka keskparaseid
loenguid poola teatrist, pakkus Aleksander Aspel valja
teisegi voimaluse:

Prantslasi on kiinud meil. Kas el saadaks Tartu iilikool ménd
eesti teadlast Pariisi. Motlen kirjandusajaloo esindajaid. See pole
vGimatu. Siin pool, usun, ei puuduks vastutulekut ja prof. Suitsu
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vahe ettekanne iletaks eelarvused, kui neid leidub. See oleneb

igatahes rohkem meie illikoolist ja haminist. Siin pool laseb see

asi end korraldada. (A. Aspel D. Palgile 18. III 1935. — KM KO,

257, 1:14, 3/4&p.)

Tartu dlikooli immatrikuleeriti Aleksander Aspel
taas 1935. a septembris, kuid juba novembris kustutati
ta uliopilaste nimekirjast, ilmselt 6ppemaksu maksma-
tuse tottu.

Olles 1936. a jaanuaris jalle tiliopilaseks saanud, vois
ta 1937. a septembris esitada filosoofiateaduskonnale
palve tunnistada ta iulikooli lopetanuks. Et Aleksan-
der Aspel oli sooritanud eeleksamid ladina ja saksa kee-
les, labinud alamastmes rahvaluule ja kunstiajaloo ning
iilemastmes romaani ﬁloloogia mng eestl ja uldise kir-
janduse kursuse lopuhindele “viis” koigis aineis, luges
filosoofiateaduskonna kogu 6. oktoobril 1937. a ta kii-
tusega lopetanuks. Kaks paeva hiljem kinnitas otsuse
tlikooli valitsus.

Aleksander Aspeli 6piraamatus on erioppeaineks al-
guses margitud tldine kirjandus, millele ta hiljem on li-
sanud romaani filoloogia (EAA, 2100, 1, 709, 33). Nagu
oeldud, soovis ta Tartus oppida iildist kirjandust, inglise
ja romaani filoloogiat. Igatahes spetsialiseerus ta peat-
selt eesti ja tldisele kirjandusele, romaani filoloogiale ja
kunstiajaloole (A. Aspeli eluloo visand u 14. III 1973).
Ka teisalt selgub Aleksander Aspeli huvi prantsuse keele
ja kirjanduse vastu juba 1920. aastate 16pul (Oras 1961:
116).

Ained, mida Aleksander Aspel on valja kirjutanud
esimeseks semestriks 1926. a siigisel, annavad tunnistust

enese ilehindamisest. Ulikooli loengute ja praktiliste

toode triikitud kavade jargi tapsustatult olid need jarg-

mised:
G. Suits “Eesti poeetika” (jirg), “Strindberg ja ta aeg” (jirg);
L. Rudrauf “Prantsuse keele lektori kursus (edasijéudnutele)”, “La
poésie parnassienne”, “Explications de textes modernes”; R. Gut-
mann “Vana provansaali keel, kirjandus, tekstid”; G. v. Glasenapp
“Italienische Literatur mit besonderer Beriicksichtigung der Novel-
listik”; W. E. Peters “Lugemiskursus [inglise keeles] (edasijéudnu-
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tele)”, “Eksperimentaalne foneetika: a) loengud”; H. Mutschmann
“Modern English Syntax”.

1927. aasta esimese semestri valik oli veidi tagasi-
hoidlikum:

A. Saareste “Eesti kirja- ja ithiskeele haalikutelugu”; J. V. Ves-

ki “Tegelik eesti keele kursus (tuletusdpetus ja siintaks)”; A. Suits

“Soome keele lektori kursus [algajaile voi edasijoudnuile?]”; G. Suits
“Eesti poeetika (eriti kompositsiooni kiisimused)”, “Strindberg ja

ta aeg (kaks viimast aastakimmend)”; W. E. Peters “Lugemiskur-

sus [inglise keeles] (edasijoudnutele)”, “Eksperimentaale foneetika:

a) loengud”; H. Mutschmann “Modern English Phonetics”.

Alates 1927. a teisest semestrist on ta opiraamatusse
kantud jargmised ained (need on siin kirjas 6ppejoudude
nimede jargi):

Walter Anderson “Itaalia keel” (28 1-29 II, 30 II-32 I), “His-

paania keel (Cervantes)” (28 II), “Vana prantsuse keel (seminar:

Chanson de Roland)” (30 II-31 I), “Dante interpretatsioon (semi-

narg” ES] IT), “Dante “Divina Commedia” interpretatsioon Esemi-

nar)” (32 I), “Seminar: “Don Quijote” interpretatsioon” (32 II),
“Chrétien de Troyes interpretatsioon” (35 I1-36 I), “Cervantese in-
terpretatsioon” (Aspelil: “Romaani filoloogia seminar: Hispaania
keel) “Don Quijote™ ") (36 II), “Rahvaluule proseminar” (36 II-
371);

August A nnist “Eesti ja tildine kirjandus” (29 II}, “Sissejuhatus
esteetikasse (loengud harjutustcgng“ (32 1), “Sissejuhatus esteeti-
ka ajalukku ja niidisvooludesse (koos kirjanduse teoreetilise ja
elutundelise arenguga)” (32 II);®

?‘xic?r;ch Bettac “Saksa keele lektori kursus” (Aspeli sdnastus)
27 1I);

Ernst Kiec ke rs “Vergleichende Grammatik der romanischen
Sprachen, II Teil: Fortsetzung der Lautlehre, Formenlehre” (28 I,
29 11-30 I), “Teil I: Lautlehre” (31 132 I, 36 I-II), “Einfihrung
in das Altprovenzalische (Grammatik und Erklirung von Texten)”
(28 IT), “Erklarung altprovenzalischen Troubadours %itk)” (Aspe-
lil: “Einfihrung in das Altprovenza.lische’:l{ (29 I), “Einfihrung in
das Altprovenzalische” (30 II), “Altprov. Troubadourtexte” (31 I),
“Sissejuhatus muinasprovansaali keelde” (sks k) (32 II), “Vana
provansaali keel (jarg): Trubaduuri seletamine — tekstid” (sks k)
(35 II), “Vulgarlatein mit besonderer Beriicksichtigung der roma-

6A. Aspeli referaati A. Annisti seminaris [. A. Richardsi teosest
Principles of Literary Criticism (New York, 1926) vt KM KO, 218,
99:20.
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nischen Sprachen” (29 I, 31 I), “Die dltesten romanischen Sprach-
denkmailer (im Anschluss an die vulgarlateinische Vorlesung des
vorigen Semesters)” (29 II), “Erklirung altportugiesischer Min-
nelieder” (30 1), “Die altesten franzosischen Sprachdenkmaler”
(31 II), “Interpretation von Kristian von Troyes” (32 I), “Sisse-
juhatus uusprovansaali keelde: Mistral’i Miréio lektiiir (sks. k.)”
(36 I);
Oskar Loorits “Proseminar rahvaluules” (36 II-37 I);
Heinrich M utsch m a n n “History of the English Language”
(27 II), “Outline of English Literature” (27 II), “Modern English
Phonetics” (28 I), “The Life and Works of Shakespeare” (28 I),
“History of English Inflections” (28 II), “The Life and Works of
Milton” (28 II), “Pope and his school” (29 I), “Modern British
and American Novelists” (31 I);
Ants O r a s “Inglise kaasaegsest kirjandusest ja selle ette-
valmistajaist” (28 I), “Harjutusi kaasaegsest proosakirjandusest”
28 I), “Kirjanduslikud voolud viktorianismist arkaval Inglismaal”
28 II), “Harjutusi kaasaegsest inglise kirjandusest” (29 I), “Suun-
dadest parastviktorianistlikust kirjandusest” (29 I);
Willy Ernst Peters “Lugemiskursus [inglise k] (edasijéudnute-
le)” (Aspel 1928 I: inglise k lektori kursus) (27 1I-28 I}, “Eksperi-
mentaalne foneetika: a) loengud” (27 II);
Alexander P rid ik “Antike Kunstgeschichte: Pompeji, Rom,
Christlische Antike” (30 I);
Peeter P 61 d “Pedagoogiline psihholoogia” (28 II);
Aleksander R a m m u | “Koolitervishoid” (28 I);
Lucien R u d r a u f “Prantsuse keele lektori kursus [algajai-
le v5i edasijoudnuile?]” (28 I), “Voltaire” (28 II), “Proseminar-
ibungen: Die wichtigsten Kunststromungen vom Mittelalter bis
zur Neuzeit” (29 11-30 I), “Kunststromungen der Neuzeit” (30 II-
31 1), “J. J. Rousseau” (31 I), “Lectures et explications de textes
de J. J. Rousseau” (311I), “Kirjanduslooline seminar: Baudelaire—
Flaubert, la doctrine de I'’Art pour I’Art” (35 I1I-36 I);
Albert Sa areste “Eesti keele morfoloogia (Jarg: Verbaalsed
tunnused)” (27 II), “Eesti murded (Jarg: Konsonantism)” (27 II),
“Proseminar” (27 II);
Paul Seeberg-Elverfeldt “Ladina keel [algajaile voi
edasijdudnuile?]” (27 II);
Johannes S e m p e r “Proseminar poeetikas” (28 II), “Proseminar
kirjanduse alal” (29 I), “Esteetika” (36 I-37 IS;
Aino 8 uits “Soome keel [algajaile véi edasijoudnuile?]” (27 II);
Gustav S uits “Eesti poeetika” (eri liigid ja stiiliperioodid 27 II-
28 I, eriliikide ja stiilide tiipoloogia 28 II, eepika 29 I), “Kirjan-
dusteadusliku orientatsiooni kiisimusi” 829 I1-30 I), “Rootsiaegne
asunduskirjandus meie maal” (29 I1I-30 I), “Seminar: Kreutzwald’i
ja Jannsen’i uurimine” (29 II-30 I), “Balti saksa-eesti kirjandus
XVIII sajandil” (30 II-31 I), “Seminar mdne vanema eesti autori
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eriunrimiseks iihenduses metodoloogiaga” (30 II-31 I), “Balti sak-
sa ja eesti kirjanduse arengust 19, sajandi esimesel poolel” (31 II-
32 I), “Seminar metoodilise kirjandusuurimise rakendamiseks (eri-
ti eesti ainestikuga)” (31 I1-32 II), “Uuema hollandi ja vlaami kir-
janduse vaatlusi” (32 I), “Vaatlusi uusimast Madalmaa ja Skendi-
naavia kirjandusest” (32 II), “Seminar analiiitilise ja siinteetilise
kirjandusuurimise erikiisimustes” (35 II-36 I), “Valitud peatiikke
vene kirjandusest” (36 II), “Kirjandusteaduslk seminar” (Aspelil:
kirjandusloo) (36 I1-37 I);

Wilhelm § i s s “Bemerkungen zur lateinischen Schulgrammatik”
(30 II), “Lateinische Syntax” (31 II);

Léon Jules V a g a n ay (prantsuse keeles) “Prantsuse keele aja-
loolise siintaksi kiisimusi” (35 II-37 I), “Rabelais: L’Abbaye de
Théléme” (35 [1-36 I), “Ulevaade prantsuse ortograafia ajaloost”
(36 I), “Prantsuse eelklassiline kirjandus ja vastavate tekstide se-
letus” (36 I1-37 I);

Johannes Voldemar V e s ki “Tegelik eesti keele kursus (foneetika
ja morfoloogia)” (27 II), “Eesti kirjanduse pddjooned (drkamis-
aeg)” (27 II).

Diplomini joudis Aleksander Aspel 11 aastaga. Opi-
raamatu jargi kulus selleks 662 krooni 6ppemaksu, kus-
juures ihel semestril oli seda vahendatud poolele ning
kolmel semestril oli ta 6ppemaksust vabastatud. Nor-
maalajaks filosoofiateaduskonnas oli 10 semestrit ehk
5 aastat.

Aleksander Aspeli opitulemused Tartu dilikoolis olid
jargmised:

19 2 7: ladina keele lektori kursus (K. Wilhelmson);

1 9 2 8: saksa keele lektori kursus (“vaga rahuldav”, F. Bettac),

inglise keele lektori kursus (3, W. E. Peters), “Harjutusi kaasaeg-

sest proosakirjandusest” (A. Cras);

19 2 9: prantsuse keele lektori kursus (4, L. Rudrauf), proseminar

poeetikas (5, J. Semper), antiikkirjandus (A. Pridik);

19 30: proseminar ja harjutused (Chanson de Roland) (W. Andex-

son), antiikkunsti ajalugu appr. (5, A. Pridik), proseminar kuns-

tiajaloos keskaeg appr. (4, L. Rudrauf);

19 3 1: proseminar ja harjutused (Chanson de Roland) (W. An-

derson), proseminar kunstiajaloos renessanss ja barokk appr. (5,

L. Rudrauf), kunstiajalugu alamastmes (5, L. Rudrauf), kunsti-

ajalugu uusaeg appr. (5, L. Rudrauf);

19 3 2: eesti kirjanduse eeleksam c. laude (5, G. Suits (ja J. Sem-

per));

1 9 3 5: seminar vanaprantsuse keeles (Chrétien de Troyae) (5,

W. Anderson);
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1 9 3 6: vanaprantsuse keel (Chrétien de Troyas) alamastmes
(5, L. Rudrauf ja W. Anderson), foneetika alamaste (5, samad),
romaani kirjanduse alamaste (5, samad), prantsuse keele lekto-
ri eksam alamaste (5, L. Rudrauf), romaani filoloogia alamaste
(5, W. Anderson ja L. Rudrauf), vanaprantsuse keel (Chrétien de
Troyas) (5, W. Anderson), seminar vanaprantsuse keeles (Chrétien
de Troyas) (5, W. Anderson), prantsuse kirjanduse keskaste (5,
L. Rudrauf), itaalia keel (5, W. Anderson), vulgaarladina keel
(5, E. Kieckers), romaani filoloogia keskaste (5, W. Anderson),
romaani filoloogia keskaste (5, L. Rudrauf ja E. Kieckers), itaa-
lia kirjanduse ulemaste (5, W. Anderson), hispaania kirjanduse
ilemaste (5, W. Anderson), hispaania keel (5, W. Anderson), ro-
maani filoloogia kirjandusharu iilemaste (prantsuse kirjandus) (4,
L. Rudrauf), romaani filoloogia iilemaste (5, W. Anderson), kir-
janduse ajaloo seminar romaani filoloogias (5, L. Rudrauf);

19 3 7: kirjandusteaduslik seminar (5, G. Suits), keskaste ild-
kirjanduses ihes antiigiga (4, G. Suits), rahvaluule alamaste
(5, W. Anderson), proseminar eesti ja vordlevas rahvaluules (5,
O. Loorits), eesti ja uldise kirjanduse iilemaste (5, G. Suits), eesti
ja ildine kirjandus spetsialiseerumisega prantsuse kirjandusele (5,
G. Suits).

Tartu tlikooli 6ppejoududest oli seega Aleksander
Aspeli ettevalmistuses keskne osa neljal: Gustav Suit-
sul, Lucien Rudraufil, Walter Andersonil ja Ernst Kie-
ckersil. Rudolf Példmae on meenutanud, kuidas Gustav
Suits pani oma seminaris vahestest prantsuse keele os-
kajatest ka Aleksander Aspeli refereerima kirjandustea-
duslikke teoseid (1982: 1403). Gustav Suitsu kirjandus-
teaduslikust seminarist on teada ka Aleksander Aspeli
teemad: Albert Kivika “Punase ja valge” kompositsioon
ning Fr. R. Kreutzwaldi teoste stiil (EAA, 1770, 1, 68,
141; E. Laugaste G. Suitsu 100. sunmaastapaeva aktu.
sel Tartu dlikooli aulas). Muidugi ei saa mooda minna
teiste oppejoudude osast. Aleksander Aspel on meenu-
tanud Ants Orase isiku tottu osalemist iihes eelseminaris
inglise kirjandusest:

Siin selgus esimesest istungist uudsus, mida ta meie akadeemilisse

kirjandusuurimusse t3i. Kirjandusteos 15i tema kisituses elama

mitte niipalju mdjude v&i autori elulooliste sugemete tulemuse-
na, kui omaette kiirgusega, mis lahtus teose vaimsest tuumast,

Ja seda tuuma katsusime koik itheskoos, igatiks oma suunast, oma

suurema voi vihema abitusega kiifinitada, kuna Oras jutles elavalt
kaasa, pidades korda ja osutades suunda oma abivalmis muigega.
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Sageli sonastas ta opilase eest ja ette motteid, mida viimane vai-

nuks, kuid ei joudnud veel mételda. Toime neilt istungeilt kaasa

aina uusi tunnetusi kirjandusliku koe peenest tihedusest ja muut-

likust omaparast, (Aspel 1961: 116.)

Erinevaid arvamusi on esitatud Gustav Suitsu suh-
tumisest Aleksander Aspelisse. Rudolf Poldmae peab
Gustav Suitsu “suiiks” seda, et ta Aleksander Aspelit
kui sobivaimat jarglast ei pannud téle Tartu tlikooli ja
justkui heidutas ta eesti ja tildise kirjanduse Gppetooli
juurest romaani filoloogiasse (1982: 1405). Samuti on
Rudolf Példmae kinnitanud, et Gustav Suits el andes-
tanud “orbiitlust” 16puni ei Mart Lepikule, Aleksander
Aspelile ega August Annistile (R. Példmae teade 12. V
1986). Sama lahtekoha on esitanud Valmar Adams:

Arusaamatuiks jaid mulle lahkhelid Suitsu ja Aspeli vahel. Vist

olid need seotud asjacluga, et Aspel hakkas algul “Kirjandusliku

Orbiidi” orgsekretdriks. (1983: 1545.)

Gustav Suitsu “tegevuse” tiheks valjenduseks on peetud
ta eksamihinnet Aleksander Aspelile (jarelikult keskast-
me nelja). Nonda kirjutab Rudolf Példmae 1982. aastal:

Suurte rahvaste kirjanduse hea tundja A. Aspel komistas vaike-

rahvaste kirjanduse lithikeste konspektide otsa ja kaotas korgeima

hinde. Seda peeti Suitsu poolt mdnevorra sihilikuks. (1982: 1404.)
Varem on sellelesamale viidanud August Annist mark-
meid “Gustav Suits kui inimene” kirjutades:

Vérdlemisi solvunud tundus sellisest enda eksamineerimisest ole-

vat ka A. Aspel. (KM KO, 218, 23:3, 49.)

Arvestades lahedast koostood Akadeemilises Kirjan-
dustihingus, Tartu Draamateatr: Seltsis ja Tartu Prant-
suse Teaduslikus Instituudis, oli professori ja uliopilase
kontakt viljaspool oppetood vaga tihe. Helmi Vaganay
hinnangul sai Aleksander Aspel Gustav Suitsuga vaga
hasti 1labi (H. Vaganay teade 12. V 1986). Gustav Suits
ise on Aleksander Aspelit iseloomustanud 1941. aastal:

Oppisin teda tundma kui andekat, intelligentset ja siimpaatset
ilipilast, ihtlasi kui drksat ja aktiivset “clartisti”.

Gustav Suitsu sideme Pariisis 6ppiva Aleksander Aspeli-
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ga katkestas alles selle linna okupeerimine natside poolt
1940. aasta juunis. (Kaks kirja... 1984: 626-627.)

Aleksander Aspeli kirjandusliku tegevuse kohta on
Gustav Suits 6elnud lisaks tunnustussonadele téepoo-
lest ka méndagi arvustavat. Nonda on ta 1938. aastal
vestluses Aleksander Elangoga noorte “literaadilisandi-
ke” tile suhtunud kaegaloovalt Aleksander Aspelisse kui
teadlasse ta vahese kontemplatsioonivoime, s.o vahese
kontsentreerumise, laialivalguvate huvide, “saja asjaga”
tegelemise parast (A. Elango teade 12. V 1986). 1941. a
kirjutatud soovituses on Gustav Suits nainud nii valis-
test oludest kui Aleksander Aspeli isikuomadusist lah-
tuvaid pohjusi:

Téasi kull, A. Aspeli viimaste aastate vaimumiint pole mitte nii te-

ravalt valja tahutud ja nii reljeefselt keskendatud, nagu Teie [Nigol

Andresen] seda vahest oleksite oodanud. Karmilt jarjekindla sihi-

piiidmise ja parteivtmise jacks on moningad ta karakterioma-

dused olnud pisut Romain Rollandi sarnased — s.o. monevérra
kaunishingelise pehmuse ja laialivalgumise nérkustega. Varajane
abiellumine ja sellega kaasas kainud elatismurede kasvamine on
teda sundinud otsima juhuslikke teenistustid. See on ta suletege-
vust touganud ka eklektilisele taotlusele, mis siiski ikka on pidanud

progressiivset joont. (Kaks kirja... 1984: 626-627.)

Gustav Suits pidi oma ameti tottu hoolitsema eesti
kaasaegse kirjandusteaduse vundamendi rajamise eest
inimeste koolitamise, organisatsioonide t66, trikiste
korraldamise jm kaudu. Sellisena pidi ta taitma ka ilm-
nenud ja hadavajalikke tihikuid, seega ka oma opilasi
suunama. Nigol Andresen on kinnitanud Gustav Suitsu
kavatsusi Aleksander Aspeli suhtes:

Suits tahtis temast teha prantsuse kultuuri levitajana midagi sel-

letaclist, kui Oras oli inglise kultuuris (N. Andresen M. Oravale

13. 111 1983).

Trukisénas oli 1930. aastail romaani kultuuri levita-
mine vahemalt demokraatliku intelligentsi soovide sei-
sukohast lausa “sotsiaalne tellimus”. Tartu tlikoolis oli
romaani filoloogia professuur jaanud 1927. aastal Rudolf
Gutmanni surmaga vakantseks ja seda taideti Gppeiiles-
ande korras (W. Anderson (lahkus Eestist 1939. a ok-
toobris), Fr. E. Kieckers (suri 1938. a augustis), L. Rud-
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rauf (poordus tagasi Prantsusmaale s6javaeteenistusse
1939. a), L. J. Vaganay, hiljem Elvi Keskkiila ja Pent
Nurmekund). 1933. aastal erakorraliseks professoriks
valitud belglane Charles Frangois ei tulnud Tartusse.
Samuti jai 1927. a alguses vakantseks ainus romaani
keelte lektoraat — prantsuse keel (parast Siegfried Syl-
vestre Siversi surma oli aasta sellel kohal olnud L. Rud-
rauf). Oppeiilesande korras lugesid seal L. Rudrauf,
L. V. Vaganay, Boris Pravdin, hiljem ka Valentin An-
nus ja Pent Nurmekund. Lucien Rudrauf oli aastail
1923-1934 Prantsuse valitsuse kulul erakorraline 6ppe-
joud prantsuse keele ja kirjanduse alal, aastail 1934-
1939 prantsuse keele, kirjanduse ja kultuuri professor,
kuid see polnud iilikooli enda &ppetool. (Vt ka Nurme-
kund 1943: 6.)

1937. a jaanuaris on Tartu ilikooli filosoofiateadus-
kond 1937-1938 eelarveaastaks soovinud kahte aastast
ja nelja kuuekuist stipendiumi teaduslikele stipendiaa-
tidele. Need kavatseti anda klassikalise, eriti ladina fi-
loloogla germaani filoloogia, romaani ﬁloloogla. ja eesti
ning tldise kirjanduse oppijaile. 1938. a veebruaris on
ulikooli valitsus aga todenud:

Ulikoolil on tulnud krediitide vahesuse t3ttu keelduda stipendiu-

mide maaramisest voi edasi likata seesuguseid kisimusi, kus tea-

duskonnad on esitanud stipendiaate teadusliku jarelkasvu huvides

kodumaal. (Tartu ilikooli valitsus Haridusministeeriumi teaduse
ja kunsti osakonnale 17. IT 1938. — EAA, 2100, 4, 327, 233.)

Veelgi raskem oli valismaa stipendiumidega, mida mi-

nisteerium oli juba 1933. aasta l6pul palunud maarata
ainult aarmise vajaduse korral, ja siis kui stipendiaadil on ette
nahtud kindel koht ulikooli teenistuses, mis juba vaba v61 lahemal

ajal vabaneb. (Haridusministeeriumi teaduse ja kunsti osakond
Tartu iilikooli valitsusele 1. IX 1933. — EAA, 2100, 4, 355, 272.)

1938. aasta aprillis kinnitatud “Ulikoolide stipendiaati-
de valimise korra, 6iguste ja kohustuste maaruse” jargi
sai stipendiumi teadusliku kraadiga isik (erandeid ei va-
listatud) kuni kaheks aastaks (iilikooli valitsus vois se-
da pikendada aasta vorra, haridusministeerium kauem).
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Parast oli stipendiaat kohustatud kaks korda nii pika aja
tootama oma erialal Eestis, eelkéige tilikooli juures, kui
seal spetsialisti vajati.

Gustav Suitsu véimuses ei olnud kedagi tilikooli
“toole panna”, tema soovid kirjanduse Sppetooli suh-
teski olid jaanud soovideks. Sobivaim kandidaat romaa-
ni filoloogias oli Aleksander Aspel. (Lingvistilist edasi-
oppimist teadusliku stipendiaadina véimaldati romaani
filoloogias ka Pent Nurmekunnale (22. aprillil 1938. a
kinnitas tilikooli valitsus ta stipendiaadiks Prantsusmaa-
le alates sama aasta 1. septembrist).) Midagi aima-
sid Aleksander Aspeli scbradki, sest 1937. a oktoobris
onnitlesid kaasveljestolased teda lisaks tlikooli lopeta-
misele veel naljatlevalt ka “peatse professoriks saami-
se puhul” (EAA, 1770, 1, 94, 68). Ka Nigol Andresen
vaidab, et Aleksander Aspel komandeeriti Pariisi just
Tartu ilikooli romaani filoloogia professuuri silmas pi-
dades ([N. Andresen] A. Perovile 19. XII 1940. — ERA,
R-14, 1, 933, 28). Aleksander Aspeli valmistumist Parii-
sis just Tartu iilikooli 6ppejouks on kinnitanud ka Ants
Oras (1958: 4).

Parast tlikooli 16petamist valmistus Aleksander As-
pel esitama magistritéod. 10. martsil 1938. a on ta
lootnud teha seda sama kuu 16pul, kuid joudis selle-
ni tegelikult alles 1. mail 1938. a. Toost oli ta infor-
meerinud E. Kieckersit ja konsulteerinud Lucien Rud-
raufi ning Léon Vaganayga. Uurimust “La Caractere
expressif de la syntaxe de Jules Romains étudié dans
“Les Copains” ” (kasikiri Tartu ilikooli raamatukogus)
hindas Ernst Kieckers 30. mail hindega “viis” ja tema
arvamusega noustus Léon Vaganay. Siiski olnuks Ernst
Kieckersi sonutsi tapsem panna t60 pealkirjaks “La Ca-
ractere expressif de la structure de la phrase” (EAA,
2100, 1, 709, 66-68). Filosoofiateaduskonna kogu otsus-
tas 30. mail esitada Aleksander Aspeli filosoofiamagist-
riks romaani filoloogia alal ning 3. juulil kinnitas selle
Tartu tlikooli valitsus.
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10. martsil 1938. a oli Aleksander Aspel esitanud fi-
losoofiateaduskonna dekaanile ka teadusliku stipendiu-
mi soovi. Varem ei saanud ta seda teha, sest magistrit6o
oli pooleli.

Olen seni pidevalt tootanud romaani keelte kirjanduse, stilistika ja

prantsuse stintaksi alal ja sooviksin oma to6d jatkata taielikuma

pihendumisega romaani filoloogiale,
kirjutas ta (A. Aspel filosoofiateaduskonna dekaanile
10. IIT 1938. — EAA, 2100, 2, 43, 2). Eraldi kirjas
filosoofiateaduskonna kogule on ta lisanud:

Vajaksin stipendiumit doktoriastme taotlemiseks vaitekirjaga lek-
sikaalsete uuenduste ile, mida romantiline koolkond t5i prantsuse
kirjakeelde. Tartus leiduv kirjandus véimaldab seda t66d alata
kohapeal. (A. Aspel filosoofiateaduskonna kogule 10. III 1938. —
EAA, 2100, 2, 43, 3.)
Samal paeval ongi filosoofiateaduskonna kogu otsusta-
nud néutada koigepealt romaani filoloogia stipendiume
(jargnema pidid Bernard Kangro, Valdek Tauli ja Ru-
dolf Kulpa stipendiumid). Kohe otsustatigi valida alates
1. aprillist 1938. a kaheks aastaks romaani filoloogia sti-
pendiaadiks Aleksander Aspel, kusjuures 1. oktoobrini
olnuks stipendium kodumaine, edasi valismaine. Gustav
Suits on kinnitanud 1941. a a.lguses

Kui A. Aspelile 1938, a. onnestus endiselt Tartu dlikooli valitsuselt
vélja noutada teaduslikku stipendiumi Pariisis to6tamiseks, siis el
ldinud see labi mitte ilma raskusteta. (Kaks kirja... 1984: 627.)

Ulikooli valitsus ongi jatnud teaduskonna otsuse kinni-
tamata 8., 14. ja 22. aprillil. Veel oli aga esitamata
Aleksander Aspeli magistrit6o. 6. mail 1938. a maarati
Aleksander Aspelile kodumaine stipendium ajavahemi-
kuks 1. V 1938-1. IV 1939 suurusega 90 krooni kuus —
seega lihemaks ajaks, kui teaduskond oli soovinud.
1938. aasta suvel 6ppis Aleksander Aspel kreeka ja
ladina keelt, taiendas siustemaatiliselt teadmisi prantsu-
se kirjanduse arengust renessansist kuni 19. sajandi 16-
puni. Septembris ja oktoobris stivenes ta eriti F. Brunot’
ja Ch. Bruneau teoste kaudu prantsuse keele ajaloolisse
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grammatikasse. 21. septembril 1938. a on ta kirjutanud
filosoofiateaduskonna kogule:

Et orienteeruda lahemalt oma vaitekirja probleemistikus, olen t66-
tanud seni Tartus leiduva kirjanduse najal, mis pole kuigi taielik.
Selle t60 kavakindlamaks jatkamiseks vajaksin aga ihtlasi prant-
suse keele ja kirjandusloo spetsialistide juhatust, mis nouaks siir-
dumist Pariisi ilikooli juurde. (A. Aspel filosoofiateaduskonna
kogule 21. IX 1938. — EAA, 2100, 2, 43, 9.)
Prantsusmaa Tallinna saatkonna vastutulekul oli tal voi-
malik saada selleks lisatoetust u 120 kr kuus, mis koos
Tartu tlikooli kodumaise stipendiumiga voimaldanuks
viibida Pariisis 1939. a kevadeni. Aleksander Aspel pa-
luski end lubada 1. novembrist Pariisi. 26. septembril
1938. a otsustas filosoofiateaduskonna kogu ta kodumai-
se stipendiaadina komandeerida 1939. a kevadeni Pariisi
ja 30. septembril kinnitas selle otsuse Tartu tilikooli va-
litsus.
28. oktoobril 1938. a tootas Aleksander Aspel oma
allkirjaga taita teadusliku stipendiaadi kohustusi. Paev
hiljem lahkus ta Tartust ja joudis 31. oktoobril Pariisi.

(Jéargneb)
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P. B. Shelley

HUMN VAIMSELE ILULE

Me hingedele heidab hiiglavarju
suur, nagematu voim; ning igal pool
ta tiirleb, tiibleb hillerdaval hool
kui suvetuul, mis paitab lilletarju.
Ja nagu tousev kuu, mis riivab manniharju,
nii inimstidameisse kiirgab
ta hurm, mis variseb ja viirgab —
kui 6htutaeva tulvav kiirtevool,
kui pilv, mis tahehiilgest hailib,
kui muusika, mis meeles sailib,
kui koik, mis voluv, orn ja leeb
ja mida saladus veel voluvamaks teeb.

Oo ilu véimas vaim, kes piihaks teed

ko6ik inimmétted, mis su hiilgust tajund,

sa, koike oilistav, miks oled hajund?
Miks kaod ning jaavad siingeks koik me teed
ja lasub hadaorul ahastuse need?

Miks igaveseks paev el poimi

tol kosel vikerkaarel6imi?
Miks karisevad réé6mu helkjad keed?

Miks hirm ja unelm, siind ja surm

nii kurbust tdis, et maine nurm

nii tume naib? Miks kéik see mang —
see heitlik arm ja vaen ja igatsus ja ang?
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Ei korgemast maailmast vastust hing
saa laulikul nii nukral, rahutumal —
seeparast nimed Deemon, Vaim ja Jumal
Jaand margiks vaid, kuis nurjund piinlev ping.
Neist loitsudest ei kao julm viirastuste ring,
kel v6im nii suur ja piisi pikk —
hirm, juhus, kahtlus, kaduvik.
See valgus vaid — kui vine 6htukumal,
mis touseb maele vaikselt veelt,
kui tuul, mis puutub kandle keelt,
kui kuukiir iile dise joe
me ellu haigesse toob siira, leebe toe.

Arm, lootus, rahu on kui uduviir,
mis hoéljub, hajub tuule mdédnas, paisus.
Ent kaugele kaoks muutlikkus ja maisus
ning tile surma kiiiiniks elu piir,
kui kestvalt kirgastaks me stidameid su kiir.
Sa tundmatu, kes ihas vilgud,
mis ldidab armunute pilgud,
kes toidad vaimu oma iillas kaisus
kui leeki, mis saab joudu 60st,
oh ira kao, sa, tilim tro6st —
oh ara kao, et elus siinges
ei ainsaks, oudseks toeks jadaks hirm ja hauakiingas!

Pilk aralt otsis vaime lapseeas
kesk tummi tube, koopaid, varemeid
ja mdoda metsa tahepaistes teid;
suu hiifidis neid, kes maa all siingelt reas,
hing ihkas korget tode lahkunute seas:
ei naind ma neid — ei kuuldud mind —
ent kdies mottes kord, kui lind
taas haalitses, kui lill, 6rn kevadleid,
taas hingas armuvasse tuulde
uue elu kauni kuulde,
su varju akki nagin maas;
kaed ristis, karjatasin, slidames ekstaas.

1674



P. B. Shelley

Ning vandusin, et sulle omaks ant
on koéik mu jéud — kas vanne oli vale?
Veel siida peksab, pisarais on pale,

ning tuhat kuju, mis mu poéues kant,

taas virgub vaikusest: nad on mu tunde pant!
Nii mitmeil 6il neist hoovas rindu
mul teadmisiha, lemmeindu —

nad teavad, kuis mul kéik naib kalk ja kale,
mis kirgast ennustust ei too,
et ikkest padstad inimsoo,
et sina, Hurm, kes voitvalt lummad,

teed seda, mille ees need hardad huuled tummad.

On pidulikkust paeva hilis-eal,
kui lI6una m66dund — siigist taidab kergus
ja rahu, stigistaevast hiilgav hergus,
mis puudub suvepaeva pikal real,
kui poleks olnudki — kui ei saaks olla eal!
Oo taitku, vaim, kes aratand
mu meelt, mis onnest varatand,
mind igas kuumas, tuksatavas ergus
su rahu — mind, kes austan sind,
kes igal kujul teenin sind,
mind, kel sult hing saab iillast v6imu,
et ennast kartes niiiid pean kalliks inimhéimu.

Suvel 18186.

LEONARDO DA VINCI MEDUSA
Firenze kunstikogus

Tol kaljul, mida mahib udurink,
ta lamab tahistaeva norgas vilgus;
all naitab kaugust pilveloori link;
on jumalik ta ilu ja ta ilgus.
Naib lebavat kui vari, 6rn ja siink,
tal veetlus huultel ja pool-peidet pilgus,
kus kirkalt, voikalt miilab surmaohu
ja meeleheite kiusav, kaariv kohu.

1675



Luulet

Kuid vahem 6ud kui hurm, mis nahes suurdub,
nii muudab kiviks vaimu vaatlejal,

et surnud palge terav joonis puurdub
ta tardund mallu, stiiiviv kui metall,

ning soobib hinge, kuhu kestvalt juurdub,
meloodilise voluvarvi all

too piin, nii julm, nii singetooniline,

naib inimlik ja nii harmooniline.

Ning juustena nded vorsuvat ses peas
kui rohtu niiskel kaljul ussitougu,
kes, kihardudes vingerdavas reas,
loob pikalt voogavana keerdund rougu,
ning lopmatute lainetuste seas
nied 6hku saagimas noid takit lougu
ning nagu toda piina pilkaks siugel
need uhked kehad laigituval liugel.

Ja kivil naed sa miirgist vesilikku,
kes tardund Gorgo-pilku laisalt piilub;
ning hullund nahkhiir, kartes kiirestikku,
mis jube vaade pimedusse kiilub,
166b tiibadega, pageb hamarikku,
ent otsib valgust taas, mis hoégjalt hiilub,
kui liblik kiiiinalt; taeva 6hkuv kumm
on oudsem pimedusest, l66mav-tumm.

See hurm on hirmu maruline hurm;
sest iga vaandund ussi vasksest kéhust
ja suust ja silmist, kiidevaist kui turm,
kaib uduhelk, mis kihisevast 6hust
loob peegli, milles vastu kumab surm
ning ilu, tabat hirmu raudsest rohust —
too naisepea, mil juusteks ussirdgu —
noor, surnult kaljul taevast vaatav nagu.

1819.
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APOLLO HUMN

Nood tunnid unetud, kes tummalt siin
mind valvavad, kus annab kuu eest varju
mu avar, tahil-tikit baldakiin,
mu laugelt lehvitades ulmakarju —
mind aratavad, kuuldes Emalt, Koidult,
et joud kaob ulmadelt ja taiskuu loidult.

Siis virgun, téusen Taeva sinidoomi
ning astun iile magede ja vee

ja riivan riiliga mere vahujoomi;
samm kiilvab pilvedele tuld; mu tee

toob koopiassegi kiirgust; haljendavad

maa rinnad on mu embustele avat.

Mu nooleks paiksekiir, tast sureb laim
ja reet, mis janub 66d ja paeva vihkab;
kes halba teind, kel halba haudund vaim,
koik pagevad mu eest; mu hiilgust ihkab
ent ausus, julgus tdidab hddde héimu,
niikaua kuni 06 saab jille véimu.

Mult saavad pilved, vikerkaared, ojad
ja lilled eetrivarve; kirka tou —
kuu, tahed, kel saal ilal iidsed kojad —
teen voimsaks, annan riiiiks neil oma jou:
kus eales lamp maal, taevas puhkeb tulle,
on ta vaid osa vaest, mis kuulub mulle.

Ma astun l6unal mo66da Taeva harju,

siis vastumeelselt aegamisi vaon
saalt Atlandile 6htupilve varju,

mis kortsus kulmul nutab, et ma kaon:
kes tunneb hurmavamat kui mu vaadet,
mis laanesaarilt talle troostiks saadet?
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-
Ma olen Lopmatuse selge silm,
mis naeb end, tundes oma jumalikkust;
koik varss ja volu, mida teab maailm,
kunst, loodus, ended, troost tais réomsat rikkust
on minu; — minu laulu iimber liitus
see, mis ta parisosa — voit ja kiitus.

1820.

Kirjandusmuuseumis sailivast
kasikirjast “Valik litrikat”.

TABAMATU SHELLEY

200 aastat parast Shelley siindi jadb tema koht nii romantilises kui ka
ileiildises maailmaluules endiselt liig hajuvaks, et teda sulgeda kindla-
piirilise maaratluse raami — revolutsionaar, tunde- véi méistuseluuleta-
ja, ennastimetlev nartsiss, ennastohverdav maailmavalu podeja, Sade'i-
kummardaja voi kes tahes veel. Tormaka, kuid iithiskondlikult siiski ta-
gasihoituma eluga jai ta oma ajas paratamatult sébra ja paguluskaas-
lase Byroni varju. Meie sajandi esimesel poolel iimbritses teda inglise
mobduka kriitika varjamatu imetlus (ta ei asunud kodumaiseid tradit-
sioone murdma nii karmilt kui omal ajal Byron v61 toonases kaasajas
T. S. Eliot voi Pound), parast Teist maailmasdda aga — kui T. S. Eliot
oli ise juba kanoniseeritud ja iiha laienes erudeeritud-miitologiseeritud,
intellektuaalne ja formalistlik luule, pealegi rohus ideoloogiline vaenu-
likkus Ida-Euroopaga (kus Shelley oli liigitatud “veendunud revolut-
sionadride”, ateistlik-progressiivse (seega siis peaaegu et marksistliku)
maailmavaate kandjate leeri) kahanes tema mainegi marksa.

Niiiidne sajandilopp oma taas pea peale pooratud vadrtustega
nouaks uut ja varsket pilku ka Shelleyle. Ei saa rahuldada enam for-
malistlik vaatepunkt (millest v3iks norida 16pmatult Shelley “ebaiiht-
luste”, “liigtuisupaiste tundepalangute” v&i “moistusliku keskenduse
kasinuse” kallal), aga niisama vahe see teine kriteerium, mis ruttas
onnistama koike Jumala-vastast (ka saatanat ennast, keda oli kiillap
lihtsam kangelaseks tembeldada kui naiteks markii de Sade'i).

Ei usu, et Shelley olemust onnestuks tabada ajastule tiiipilise kau-
du. Pigem tuleks hoolega motiskleda nende kalliskivide juures, mida
aja vool tema luulest on vilja uhtnud, edasi kandnud — sealjuures
ilemaara usaldamata ihtki eneses vaga kindlat, liiga kindlat, moode
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loovat poeetikat (“normi”, “tabumadrajat”, “peremeest”, “orjastajat”
— seda, mida Shelley maéistis jumala all ja koigest oma noorest hingest
vihkas). Nagu teisedki romantismi geeniused, oli ta varakiips, kuid en-
ne 1819. aastat ometi mitte veel nii kiips, et sulandada luuleks endaks
seda, mis mottena vol unistusena vaimus oli valmis: puhas ideaal intel-
lekt1 ja ilu (armastuse) kohtumisest, nagu Alpides kirjutatud “Hiimnis
intellektuaalsele ilule” (1816) — aratuntavas vaimukaasluses pisut vara-
sema saksa luuletaja Friedrich Holderliniga — “hiimn-eleegia”, kus tde
puhastumine algab kaduviku taustal. Mineviku projitseerimine tulevik-
ku — taas nii lihedane Holderlinile! — tingis “elukauguse”, mille ile
monigi maisema meelelaadiga kriitik oleks aldis ironiseerima (just nii,
nagu el moistnud Holderlini Goethe). Esimeses suuremahulises eepili-
ses teoses, Spenseri stroofis kirjutatud poeemis Islami tlestus (1818)
kangastab noorte kangelaste finaalsest surmast hoolimata tulevikuna-
gemuse Vaimu Tempel, kuhu tiranni poolt hukatud armastajate hinged
tousevad. Naib, et kriitika pole marganud vagagl tahendusrikast ana-
loogiat Calderéni draamaga Imevélur, mille Shelley (lisaks katkenditele
Goethe Faustist) inglise keelde tolkis. Seal tousevad (samuti hukatud
noorte armastajate) hinged taevasse (nagu sinna l5puks joudis pattu
teinud Fausti hing).

Shelley ei vaadanud mitte ainult ettepoole, vaid aina ka iiles, sin-
na, kus ju pidi tegelikult olema kristlik jumal, kelle ta oma suurteoses
Vabastatud Prometheus (1820) muutis kehastunud tiranniks. Shelley
vajas taevast, otsis seda olemise algusest ja lGpust, voi Sigemini paigast,
kus need kaks kosmilist adrt kokku saavad. Otsing algas Prometheu-
sest, tule taltsutamisest, tule valgusest, keelest, teadmisest, sest nagu
Shelley Vabastatud Prometheuses (II, 4) kirjutab, péris alguses olid liht-
salt taevas ja maa, valgus ja armastus, ning alles Kask, vagivaldne piir,
mille neile oli pannud jumal (niisiis: Snnelik jumalik vastuolu) tdu-
kas Prometheust massama ja inimesele kinkima konet (keelt), millest
seejirel sindis méte — universumi maot.

Kogu jargnev Shelley looming, ilekohtuselt napp, mis joudis veel
valmida enne poeedi traagilist surma — uppumist Vahemeres 1822. aas-
tal —, on veendumus motte ja armastuse uue teineteiseleidmise vaja-
dusest kui inimolemise lrgseimast tdest ja tuleviku ainsast mdttest.
Loodus on kohtumise ainumoeldav meedium, kuid see pole enam nii
otsejooneline vahekord, kui véisid kujutleda eelmise sajandi valgustus-
likud métlejad, Rousseau esimene nende seas. Shelley antoloogiline
(taas pigem eleegiline kui hiimniline) tertsiinsonettides “Ood ladnetun-
lele” (1819) on zanripuhtaim liurika, nii nagu see luuleliik (kus me-
loodia, muusika ja neist sindiv tunne voi ka tundes sinnitatud mote)
ildse on véimeline edasi andma olulist, téelist (siin: inimese rahutut-
angistavat-onnestavat vahekorda loodusega). Seda puhtam, et luule-
tus jaab puutumata liiirika valdavaima innustaja, intilmse armastuse
nahtavast tGukest. (Sellesamani kiiiindis, kill omas rustikaalsemas to-
naalsuses, Shelley ja Byroni pélvkonnakaaslane John Keats, kelle surma
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jarel Shelley 16i kogu romantilise luule véimsaima eleegia, poeemi “Ado-
nis” (1821); seda ei tule aga otsida niiteks sajand hiljem T. 8. Elioti
v5i tema arvukate jarglaste luulest.)

Luuletus “Lookesele” (1820) sisaldab Shelley kogu poeetika ja fi-
losoofia — ihaluse looduse puhtaima vaimse ilirgolluse jirele —, kuid
Shelley paistis inglise romantikute seas silma ka oma poeetika teoree-
tilise avaldusega essees “Luule kaitse” (1821), kus luules kehastunud
motte iilemus “puhta motte” suhtes veel kord kinnitust leiab. Poeedid
on Shelley kujutluses maailma prohvetid ja (tunnustamata) kohtuni-
kud, kes mitte ainult ei nae selgesti olevikku, vaid avastavad olevikus ka
tulevikku; suurimad poeedid on iihtlasi ajaloo suurimad filosoofid. Ka
“parisfilosoofid” on poeedid, niisamuti kéik loovvaimud ja isegi teadla-
sed. Shelley on todenud, et “Locke, Hume, Gibbon, Voltaire, Rousseau
olid kéik vajalikud, ent maailma moraalne seisund oleks méeldamatu
ilma Dante, Petrarca, Boccaccio, Chauceri, Shakespeare’i, Calderdni,
Baconi ja Miltonita”.

Oma romaanis Kaotatud rajad — mille meta- v5i intekst, kuidas
seda ka nimetada, on nimelt Shelley luule — laseb Alejo Carpentier
looduse irgsusesse tungida piiidva ja sealt siiski térjutud peategelase
rannu motte ilmuda lauses: “Ma usun nitid veel ainult olevikku, mis
on puutumatu, tulevikku, mida luuakse, nigu Loomisloo valguslatete
poole podratud” (lk 207 eestikeelses tolkes). Shelleyl endal, sealsamas
“Luule kaitses”, kolab see ligilahedaselt nii: “Luuletajad on tabamatu
inspiratsiooni preestrid, kes peegeldavad varje, mida tulevik tinapaeva
heidab.”

Jiri Talvet
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MIKS KAPITALISM
El TEKKINUD HINAS?

Katse seletada Weberit

Tapan: Hietaniemi
T6lkinud Katrin Raid

Esmapilgul naib, et Max Weber jargib oma “Reli-
gioonifilosoofias” Hegelist algavat saksa ajaloofilosoofi-
list traditsiooni, milles Hiina seatakse esimesele, ehkki
mitte koige tahtsamale kohale: maailma ajalugu kul-
geb paikese eeskujul idast laande. Weberi jaoks ei ole
sel kvaasigeograafilisel litkumisviisil siiski sama olulist
tahendust kui varem. Kill jargib Weber ettevaatlikult
oma aja liberaalse teoloogia tendentsi, kui ta rohutab
protestantliku eetika ainulaadset rolli modernismi tek-
kimisel ja vastandab seda konfutsiaanlikule eetikale.

Sajandivahetuse saksa antropoloogias 166b teiselt
poolt 1abi uus méte, et ei saa enam tommata vahejoont
kristliku Euroopa ja Hiina vahele. Teoloogia alal val-
jendas analoogilist lahenemisviisi Adolf Harnacki tuntud
noue aastast 1901: el saa enam piirduda tksnes kristliku
teoloogia 6petamise ja uurimisega, vaid tuleb edasi min-
na uldisele religiooniloole. Ainult koiki usundeid tundes

Miksi kapitalismi ei syntynyt Kiinassa? — Tieded Edistys,
n:o 4, 1989, s. 16-386,

Akadeemial on kavas avaldada 1993. aastal “jarjejutuna”
iiks Max Weberi tuntumaid teoseid Die protestantische Ethik
und der Geist des Kapitalismus. Toim.
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on voimalik tunda tht religiooni. Max Miilleri idamais-
te usundite uurimine ja piithade raamatute kogumine oli
vastuseks sellele teoloogia ja religiooniloo valjakutsele.

Esimene maailmas6da pika rahuperioodi l6petanud
erakordse stindmusena tekitas ka nn Europamidigkeit’i
fenomeni.  Tsivilisatsioonikriitilisi tundmusi kasvava
Hiina-huvi taustal on kujutanud Paul Natorp: surev
Laane inimene poorab oma silmad idamaise paikese
poole. Samas levis Hiinas maailmasoja ajal arvamus,
et Euroopa tsivilisatsioon on oma pohiolemuselt vale
ja et selle koige selgemaks toestuseks on maailmaso-
da. Euroopasse joudsid tolgetena mitmed hiinlaste po-
leemilised kirjutised, tuntum neist oli Ku Hung Mingi
teos Chinas Verteidigung gegen europdische Ideen (Jena:
Diederichs, 1911). Sellele vastuolulisele ideeajaloolise-
le olukorrale reageerisid saksa sotsiaalfilosoofid erineval
viisil.!

Erinevalt muu hulgas Werner Sombartist, kes kasit-
les Laane universaalset ajalugu ja naitas, kuidas Laa-
ne riikide thiskondlikud tingimused on olnud erilisteks
ajenditeks koikjal maailmas voimalikkusena peidus ol-
nud kapitalismi puhkemisele, péoras Max Weber koige-
pealt kisimuse teistpidi: miks Hiinas (ja Indias) endo-
geenselt ei tekkinud ratsionaalset kapitalismi?

Seletusstrateegiast

Protestantliku eetika analiisidele tuginedes otsib
Weber Hiinast ennekaike vordluspunkte puritanismi me-
todoloogilise elupraktikaga, niisiis vastandlikke elukor-
ralduse siisteeme. Esmapilgul naib, et Hiina elulaadi
stisteem on samasugune ratsionaalne maailmatélgenduse
vits nagu Laanegli oma. Probleem aga peitub sigava-
mal: kas tahendas see Hiina elukorralduse valine sar-

lTipsemalt vt Weber 1990 sissejuhatust ning Kienzlen 1980:
62-64.
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Miks kapitalism ei tekkinud Hiinas?

nasus “Laine kultuuri erilise ratsionalismiga”, mis laa-
nemaades XVI ja XVII sajandil oli ilmnenud ja hiljem
valitsevaks tousnud, ka sisemist sarnasust?

On pohjust poorata tahelepanu koigepealt sellele, et
Weberi vordlus ei puuduta sugugi mitte ainult Laane ja
Hiina kultuurilisi erinevusi, ehkki Weber on réhutatult
vaitnud, et ta uurib vaid seda, “mis oli ja on vastandlik
Laane kultuuri arengule” (Weber 1989: 54). Vaimne kul-
tuur seondub Weberil seadusparaselt seda alal hoidvate
inimrilhmadega, keda iseloomustavad ihised materiaal-
sed ja ideaalihuvid.? Kénealuseid riihmi omalt poolt
vastandatakse pidevalt Hiina institutsionaalsete konfi-
guratsioonidega (Schluchter 1983: 7). Juba esitusviisist-
ki v6ib otsekohe margata, et Weber vaatleb jargemooda
nii Hiina ajaloo majanduslikke ja juriidilisi kui ka voi-
musotsioloogilisi elemente.

Ei pruugi siiski arvata, nagu oleks Weber sel vii-
sil tahtnud kirjeldada Hiina uhiskonda kui tervikut voi
susteemi. Nagu on markinud Wolfgang Schluchter, ei
ole see seletusviis subsumptsiooniline, vaid pigem “kon-
stellatsiooniline kirjeldus” (Schluchter 1983: 44). We-
ber otsib moningaid ildisi tahelepanekuid, mis voiksid
olla ideaalitiubiliste moistete lahtepunktiks, ja loob al-
les nende kaudu hipoteese ajaloo seletamiseks, milleni
joutakse vaid erinevate ideaalituubiliselt kirjeldatud te-
gurite ja institutsioonide vaheliste konfliktide ajaloolise
eritlemise kaudu.

Uurimuses otsitakse kaht asja: esiteks Hiina ja Laa-
ne arengu ihiseid jooni (mis voiksid olla korgkultuuri-
lise ratsionaliseerumise méodupuuks tildse) ning teiseks
selgitatakse Laanes esinenud novum’eid, millest voiksid
saada Laane arengulugu selgitavad moisted.

Weber lahtub kahest isedralikust tahelepanekust:

(1) Hiinas voime taheldada vaarismetallivarude ja

24deaalihuvide” méiste kohta vt Kalberg 1985. Ideaalihuvide hul-
ka kuuluvad ms seisuslik au ja koik seisusliku haabituse néuded.
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joukuse kasvu, kapitali akumulatsiooni ja eriti ulatus-
likku rahamajanduse arengut (heaks naiteks selle koh-
ta on muu hulgas maailmaajaloo esmakordne paberraha
kasutuselevott I sajandil pKr® ning selle ulatuslikum le-
vik Songi ja Mandzu diinastiate ajal). Ometi ei toonud
rahamajanduse laienemine kaasa ratsionaalse ettevotte-
kapitalismi siindi, vastupidi, sellega kaasnes traditsiona-
hismi tugevnemine (Weber 1988: 278;j).

(2) Eriti XVIII sajandil koges Hiina elanike arvu
tohutut juurdekasvu. Rahvaarv téusis 160 miljonilt
330 miljonile. Ometi ei soodustanud ka see kapitalis-
mi labimurdu, nagu oli siindinud Laanes. Juba seegi on
1seloomulik, et linnaelanike suhtelise osa juurdekasv vas-
taval ajal oli negatiivne: linlaste osakaal vahenes 2,3%-1t
1,9%-ni (Vt Collins 1980; Collins 1986: 60).

Miks on nimelt need asjaolud eriti olulised? Sellepa-
rast, et nad on koérvalekalleteks Werner Sombarti seletu-
sest kapitalismi tekkele, kus just rahamajandusel, vaa-
rismetallidel ja rahvastiku juurdekasvul on keskne roll.
Samuti oli Lujo Brentano poolt keskse moistena esile
toodud “teenimistung” (Weber 1989: 45-46, 191)* We-
beri jargi klassikalises Hiinas piisavalt arenenud, ome-
ti ei viinud seegi ratsionaalse kapitalistliku majanduse
tekkimiseni. Uldse naib Hiina ajaloo jdlgimine osuta-
vat sellele, et Hiinas olid kapitalistliku majandussustee-
mi tekkimiseks vahemalt sama head v6i isegi paremad
voimalused kui Euroopas.

Vorreldes kalvinistliku puritanismi sallimatusega valitses Hiinas
ikkagi kaugeleulatuv usuline sallivus, laialdane kaubaliikluse va-
badus, rahu, lilkumisvabadus ning ameti ja tootmismeetodi valiku
vabadus, Samuti puudus Hiinas igasugune kaupmeeste térjumine

SWeberi jargi oli paberraha algselt kiill méeldud vélgade maks-
miseks surnutele. Elvin vaidab, et esimene “tdeline” paberraha maa-
ilmaajaloos tekkis Hiinas aastal 1024. Vt Blunden, Elvin 1983: 123.

Paberraha kadus kaibelt Mandzu diinastia ajal.
4"Teenimistungi” peab Weber muide eriti segaseks moisteks ja
soovib, et seda mitte kunagi ei kasutataks (1964: 904).
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(Perhorreszierung). See koik ei ole ometigi soodustanud meodsa
kapitalismi tekkimist Hiinas. (Weber 1989: 121.)

Tingimuste hulgas, mida oleme harjunud pidama kapitalistliku
arengu takistajateks Oktsidendis, puudusid Hiinas juba aastatu-
handeid feodaalne ja pShimikuharruslik (osalt ka tsunfti-) seotus
ja nahtavasti ka markimisvaarne osa igasuguseid Oktsidendile tiii-
pilisi kaubaliiklust takistavaid monopole. Sellised poliitilised tin-
gimused, mis Muinas-Babiiloonia aegadest ja antiikajast alates on
koikjal soosinud poliitiliselt tingitud, uuele ajale koos kogu mine-
vikuga i h t s e kapitalismi tekkimist: konkureerivate riikide sdda
ja sdjaks valmistumist on Hiina minevikus samuti kullaldaselt tun-
tud. (Weber 1989: 126.)

Huna linn

Olemata rahul eespool mainitud kaasuurijate seletus-
strateegiaga, suunab Weber oma uurijapilgu hoopis mu-
jale. Ta asub uurima Hiina ja Laane linnade arengu eri-
nevusi. Linn on just see eriline naitelava, millel metoo-
diline elupraktika ja lunastususundid laanemaades toi-
mivad. Loetlen Weberi uurimuse kesksemad jareldused:

— Hiina linnakultuur oli erinevalt Laane antiikajast
tiupiline sisemaakultuur.

— Linnad tekkisid Hiinas sisemaale valitsejate kind-
lustena. Linn oli keskvoimu ja selle patrimoniaalse
ametnikkonna loodud, mitte kaubandusest valjakasva-
nud koondis.® Linn oli igimuistse biirokraatia valitsus-
ala.

— Linnade valitsuses osalesid peale ametnike ka su-
gukonnad ja klannid ning seal ei tekkinud gildimonopo-
le.

— Gildimonopolide puudumise téttu ei ole linnadel
olnud ka erilisi privileege ega ole seal aetud erilist gildi-
poliitikat.

— Linnade autonoomial ei olnud mingit legaalset
alust nagu Laanes keskajal, linn allus administratiivselt
ikka maaringkonnale. Linnadel ja tsunftidel ei olnud Hii-

5Seda toetab W. Eberhardti argumentatsioon (1983: 60).
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nas niisiis oma sotsiaalpoliitilist véimu (Sprenkel 1983:
104-105).

— Linnades ei kujunenud kunagi ka mingit kéiki
elanikke holmavat “kogudust” (Gemeinde; Weber 1988:
296; Eberhardt 1983: 81).

Weber lopetab oma uurimuse kokkuvottega:

Oktsidendile omane keskaegne sisemaalinn teisest kiiljest oli kiill
samal moel nagu Hiina v&i Ees-Aasia oma tavaliselt valitsejate voi
feodaalisandate poolt rajatud raharentide ja maksude kogumiseks.
Kuid samas sai Euroopa linnast juba vaga varakult eriliselt privi-
legeeritud koondis ( Verband) kindlate Gigustega, mida sihikindlalt
laiendati ning pidigi laiendatama, sest linna feodaalisanda kasutu-
ses el olnud tol ajal tehnilisi vahendeid linna valitsemiseks ja: et
linn oli sGjaline koondis, mis suutis edukalt sulgeda oma varavad
riitlivae eest. Suured Ees-Aasia linnad nagu Babiilon olid seevas-
tu varakult kogu oma eksistentsis sdltuvad biirokraatliku kuning-
liku kanaliehitusvalitsuse armust. See kéik kehtis ka Hiina linna
kohta, hoolimata Hiina keskvoimu vaga vaikesest intensiivsusest.
[---] Meie oktsidentaalne biirokraatia on noor ja osaliselt koolita-
tud alles just autonoomsete linnriikide kogemuse kaudu. Hiina
keiserlik ametnikkond oli vdga vana. Linn oli siin esmajoones va-
litsemise ( Verwaltung) ratsionaalne produkt. (Weber 1988: 294.)

Linnakodanikel ei tekkinud institutsioone nagu Laa-
nes. Autonoomia ja privileegide puudumise téttu ei
arendatud valja ariettevotetele iseloomulikke korporat-
sioonidiguse vorme; majanduslik tegevus ja adrisuhted
jaid sugukondade hooleks.

On majanduslikult vaga tahtis, kui kogu usal d us, koigi ari-

suhete alus, on jaanud rajatuks sugulusele véi sugulusesarnastele

puhtisiklikele suhetele, nii nagu see just Hiinas ongi olnud. (Weber
1988: 523.)

Konfutsiaanlik “eetos”

Kuivérd Hiina linnakultuur oli oma pohiolemuselt
valitsuse ja ametnikkonna loodud, voib erinevusi Laa-
nega otsida ametnikkonna struktuuri ja maailma liigen-
damisviisi erinevusi jalgides. Ka Hiina haritlaskonna ja
tema “eetose” analiiisimisel ei ole Weberi lahenemisviis
puhtalt kulturalistlik; see algab intelligentsi positsioo-

1687



Miks kapitalism ei lekkinud Hiinas?

nist ja liigub talle omase “vaimu” poole (Zingerle 1972:
113).

Haritlaskonna ( Literaten) moistel oli Hiinas positiiv-
ne vaartus, kui kdne all oli staatusrithm voi seisus®, mis
ei olnud loomu poolest paritav voi rangelt eksklusiivne.
Intelligentsi ehk “mandariinide” hulka kuulumisel oli
otsustavaks teatud kasvatustaseme saavutamine. Kas-
vatusstisteemi aluseks oli eksamineerimisinstituut, mille
eest kandis hoolt konfutsiaanlik “Akadeemia”, mis ala-
tes VIII sajandist sai ainudiguslikuks eksamineerijaks
ja ametikompetentsuse tule otsustajaks. Konfutsianis-
mi domineeriv positsioon ametikvalifikatsiooni maara-
misel ei olnud Weberi jargi sugugi mitte algusest peale
iseenesestmoistetav; see tulenes niihasti sajanditepikku-
sest voitlusest traditsioonilise aristokraatia tilemvoimu
ja ametite ostmise vastu kui ka vastuseisust sultanismi-
le” ja sbjavaelisele valitsusele®.

Konfutsiaanliku ametimehe koolitamine asetub We-
beri jargi voimalikke 6petamismeetodeid moodustava
kujuteldava kolmnurga tlemisse tippu. “Koolituse”
tilesandeks voib esiteks olla inimestes (véi vahemalt
monedes indiviidides) peituvate karismaatiliste voime-
te aratamine. Teiseks voimaluseks on kogu Gppimise
keskendamine vahenditele, koolitus muutub seega puh-
talt spetsialiseerunud ametivaljadppeks. Oma ideaalku-
jul esindab konfutsianism kolmandat voimalust: siin on
tegemist positiivse koolitusega, kus dpetatakse klassika-

6Seisuse maiste kohta vt Weber 1964 uue osa viimast peatitkki
“Klassen und Stande”.

TSultanism tihendab Weberi kdige viimases terminoloogias tra-
ditsiconilise iilemvéimu oludes isandav&éimu aarmuseni viidud esiletdus-
mist oma valitsusaparaadi suhtes. Kirjutistes Hiina kohta viitab sul-
tanism siiski tunduvalt konkreetsemalt dukondlaste ja eriti eunuhhide

voimupiidlustele.

8Weber konstateerib moodaminnes, et konfutsianism voitis tdie-
likult alles XVIII sajandil eri filosoofiakoclkondade vahelise vdistluse,

mis oli seotud ka erinevate riitkide omavahelise véitlusega.
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list kirjandust, stilistikat ja kaitumisoskust.® Kasvatu-
se eesmargiks oli teatud meelelaadi saavutamine, kaitu-
miselt peene ja konventsionaalse inimese kasvatamine.
Selline kultuurinimene oli ainulaadne “kunstiteos”, ees-
mark omaette ja mitte vahend mingiks valiseks otstar-
beks. Konfutsiaanliku harrasmehe “veetlus ja vaarikus”
oli vastand igasuguse fanatismi ja uimastatuse vormide-
le, mis véivad kéigutada meelerahu.

Seetottu oli konfutsianism igasuguste sotsiaalsete ja
lunastuslike usundite vastu ja lammatas neid, eriti proh-
vetiusku. Weberi jargi voib siin taheldada olemuslik-
ku erinevust Euroopa religiooni arengust: prohvetiusk
loob “personaalsuse”, s.t tihest pohimottest lahtuva elu-
praktika korraldamise “seestpoolt valjapoole”. Kon-
futsianism esindab prohvetiusule vastandlikku elukor-
raldust “valjast sissepoole” konventsionaalse kasvatuse
mottes.

Ehtne prohvetlus (Profetie) loob eluviisi siistemaatilise orientat-
siooni ihele vaartusmoodupuule seest valja, mille jacks on
“maailm” vaid normi jargi eetiliselt vormitay materjal. Konfutsia-
nism oli imberpéordult kohanemine valjast sisse, “maailma” tingi-
mustega. Optimaalselt kohanenud, ainult vastavalt kohanemis-
vajadusele oma eluviisis ratsionaliseeritud inimene ei ole aga mingi
siistemaatiline tervik, vaid kasulike iksikomaduste kombinatsioon.
Hiina rahvausundile omane animistlik arusaam paljudest hinge-
dest peaaegu igas iiksikus inimeses voiks ju olla enam-vihem selle
olukorra simboliks. Seal, kus puudus maailmast valjumine, pidi
puuduma ka vastukaal maailmale. Sealjuures said tekkida massi-
de taltsutatus ja hdrrasmehe vaarikus. Aga stiil, mille nad andsid
eluviisile, pidi siiski iseloomustatavaks jaiama peamiselt negatiiv-
sete elementide kaudu ja mingit piudlust Ghtsusele seest valja,
mida me seostame “isiksuse” (Persdnlichkeit) moistega, el saa-
nud tekkida. Elu jai siindmuste jadaks ja sellest ei saanud mingit
metoodiliselt transtsendentaalsele eesmargile allutatud tervikut.
(Weber 1988: 521.)

9IKasvatuse kirjanduslikust iseloomust ja hiina kirjaviisi mojust
hiina intellektualismile vt Weber 1988: 412. Haritlaskonna voimupre-
tensioon tekkis algselt seetdttu, et kirjutamisel oli maagiline tadhendus
Jja otsene seos astroloogia ning ennustamisoskusega. See oli teadmine
maailmakorrast (Weber 1988: 396-397).
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Weberi sellist probleemiasetust on monikord pee-
tud “antropoloogiliseks”, seda just teatud mottes: oma
mentaliteediajaloolisel viisil esitab Weber kiisimuse sel-
le kohta, millisel inimtiubil on teatud sotsiaalsetes
tingimustes voimalik selekteeruda juhtivaks kihiks.10
Konfutsiaanlik kasvatusideaal suhtus valivalt paljudesse
teistsugustesse elukorraldustavadesse. Ta oli oma elu-
praktika kultiveerimise vaatepunktist lahtudes vastu kit-
salt moistetavale spetsiaalsusele koigis selle vormides ja
seetottu takistas muu hulgas olemuslikult igasuguse as-
jastamise juurde kuuluva arvestatavuse arendamist.

Keisriaegses Hiinas oli haritlaskond keskseks riigi
kultuurilise ihtsuse alalhoidjaks. “Mandariinid” olid
valitsusametnikud ja thtlasi Gigusemaistjad, keda regu-
laarselt saadeti ametikohustusi taitma teistesse piirkon-
dadesse valjaspool oma kodukohta ning neid piirkon-
di vahetati iga kolme aasta jirel.}! Keiserlik 6ukond
aga valvas mandariinide tegevuse tle inspektorite va-
hendusel. Mandariinid said oma elatise kohalikest mak-
sudest (Pfrinden). Nii sindis eriline maksufeodalismi
vorm, kus isanda (keisri) valitsuspersonal oli isiklikult
vaba, kuid taiesti eraldatud ametipidamise vahenditest,
millest ei saanud kunagi isiklikku haldusomandit nagu
vasallidel. Mandariinidel oli siiski keskne tihine mate-
riaalne huvi maksusiisteemi kollektiivseks sailitamiseks
ja teisalt thine ideeline huvi hoida konfutsiaanlikku ha-
ridusideaali eksklusiivsena. Nii moodustasid mandarii-
nid Weberi mottes staatusrithma v6i seisuse. Kénealu-
se staatusrihma thised huvid olid suunatud taielikult
status quo sailitamisele, seeparast porkasid koik katsed

10V¢ Hennis 1987: 55. “Kui tahetakse eranditult hinnata igat
thiskondlike suhete korraldust, olgu see mis liiki tahes, vGib seda 16-
puks iiritada teha selle jargi, millisele inimtiiibile annab ta optimaalsed
voimalused valitsejaks saada, kas siis vilise v6i sisemise (motiivi)valiku
kaudu.” (Weber 1973: 517.)

1175 seetsttu olid nad juba oma keeleoskamatuse parast soltuvad
kohalikest alamatest ametimeestest. Vt Sprenkel 1964: 348-370.
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maksusisteemis kahelda kokku mandariiniseisuse tihiste
kesksete huvidega, mis vilistasid pisimagi muudatuse.
Teisalt mangis mandariinide poliitiliselt akumuleerunud
kapital kaasa poliitilise kapitalismi lihiajalistes ettevo-
tetes, sest neil olid parimad v6imalused koguda endale
vara, ent ometi ei tekitanud see ratsionaalseid pikaajalisi
ettevotteid, sest see olnuks vastuolus mandariinide elu
ulalpidamise pohimotetega.

Kui kirjandusliku haridusega ametnikekiht oli voit-
nud oma tahtsamad vastased ja riik oli parast suuremate
vaenlaste allasurumist rahunenud (6igemini kill nii, et
suurematel vaenlastel dnnestus keisririik alistada, nagu
tegi seda Mandzu diinastia) ja end seega 1abi 166nud, va-
jutas konfutsiaanlikus vaimus koolitatud ametnikkonna
mentaliteet Hiina sotsiaalsele korrale erilise pitseri.

Usu valdkonnas kergendas biirokraatia tilemvoimu
Weberi arvates see, et tal ei olnud vastast (vahemalt
sama religiooni piires) vdistleva kiriku ega mingisuguse
prohvetliku litkumise néol (ei olnud eetilist ega eesku-
juks olevat prohvetlust)!?. Samuti ei saanud tikski voist-
lev rihmitus toetuda erilisele looduséigusele, sest see
oleks seadnud ta vastamisi intelligentsi religiooni, 6igu-
se ja rituaalidega. Usul oli vaid tiks pohivoorus, pieteet
(zia0), mis toetas just olemasolevaid konkreetseid hie-
rarhilisi valitsus- ja sugukonnastruktuure ega seadnud
neid kahtluse alla. Puudus kasitlus inimese kogu ole-
must margistavast “radikaalsest kurjusest” voi patust,
mida tuleks tegudega lunastada. Usklikkus piirdus tks-
nes kaitumisoskusega ja seepdrast puudus hiina keeles
algselt usku tahistav termin. Ol olemas vaid termin
ru jiao, haritlaskonna Gpetus*. Konfutsianism ei joud-
nud sellise konfliktsituatsioonini, nagu tekkis Laanes eri

12 Neist prohvetluse tilipidest vt Weber 1989: 80-81, 206-207.

*Autoril ja Weberil ju kiao (Lehre der Literaten, konfutsianismi
ametlik nimetus). Tanapaevase transliteratsiooni andis Linnart Mall.

Toim.
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jourithmade omavahelises heitluses, — nonda jai Hiinas
olemata Laane keskajale ja uusaja algusele omane aren-
gudiinaamika. Hiinast kadusid “revolutsioonilised” usu-
suunad, mis olid “Laane viie suure revolutsiooni” tiheks
osaks (Weber 1988: 349).13

Konfutsianism kasitas maailma tervikliku korrana,
milles taevas ja maa on tihe ja sama korralduse osade-
na kokku poimunud. Oma ametnike vahendusel vastu-
tas keiser parema elukorralduse eest maa peal taevase
ees ning ithtlasi vastutas harmoonia sailimise eest oma
positsiooniga. Tema seisundit kindlustasid kaks keskset
saavutust, mis tagasid tema “rentaabluse”: edukas soda

ning vilj a.sa.ak Uks keiserliku véimu suuri ja ebatavalisi
saavutusi oli jogede reguleerimise alustamine. Keiser-
lik karisma vois siiski kéikuma litia ikaldusaastatel ja
vaenlase suurte voitude puhul. Siis leiti sageli, et keiser
on rikkunud rituaale ning stiidi harmoonia hairimises.
Oletatava teo eest vois ta kaotada positsiooni.
Maailmakorralduste ihtepoimumisega kaasneb see,
et konfutsianism ei teinud pariselt vahet Giguse ja eeti-
ka vahel. See ei soodustanud ka oiguse kodifitseerimist,
konfutsiaanlik 6igus oli oma loomult pigem konventsio-
naalsete moraalireeglite loetelu. Konfutsiaanliku vai-
mu patrimoniaalsusele oli iseloomulik puha traditsioo-
ni ja isanda omavoli tiheaegne kehtimine, mis t6i kaasa
nn kaadi-diguse!?. See ei tee vahet arvestatava isiku
moraalsete omaduste ja normi rikkumise vahel, vaid on
pigem tihelt poolt kasuistlik (saalomonlik) otsustamine,
teiselt poolt moraalijuhendite satestamine. Selline 6igu-
semoistmine pole ennustatav, sest ta ei ole formaalselt
tagatud ega soodusta jarelikult pikaajalisi ratsionaalseid

13X11ja XIII sajandi Itaalia linnarevolutsioonid, XVIsajandi Ma-
dalmaade, XVII sajandi Inglismaa ja XVIII sajandi Ameerika ning

Prantsuse revolutsioon.

I4Kaadi-fiigusc moiste votab Weber islami Giguspraktikast, kus
sellega tegeles ulemaade seisus.
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uritusi, mille kordaminek eeldab prognoositavat juriidi-
list keskkonda. Weberi jargi ei tekkinud Hiinas eraka-
pitalistlikke manufaktuure — ainsaks erandiks oli siidi-
toostus (Weber 1988: 387).

Konfutsianism vaatles maailma kosmosena, mida
valitsevad hinged. Pieteet oli kohustuseks esiisade hin-
gede vastu ja ka paljusid ametitalitusi peeti hingede tee-

nimiseks. Uhtlasi oli maailm tais kurje hingi, kelle vastu
oli parimaks relvaks rituaali laitmatu taitmine. Teisalt
vois headele hingedele kasvatuse abil joudu anda. Rii-
gi alamad jaid usuliselt “enda juurde”, neil polnud osa
riigikultuses. Weberi jargi ei avaldanud konfutsianism
survet kogu maailmas levinud rahvaliku hingedeusu ja
maagia ohjeldamiseks voi valjatorjumiseks. Rahvahul-
kade igapaevane tegevus jai sellest usust kattesaamatult
kaugele ja traditsioonidele toetuvad ning kogu metoodi-
lisele elupraktikale voorad taiad pilisisid puutumatuna.

Konfutsianism ei pakkunud mingeid stiimuleid “ko-
danliku” slistemaatiliselt majandusliku meelelaadi tek-
kimiseks, ehkki majanduslik kasumijaht oli ka Hiinas
laialt levinud, samuti rikkuse imetlemine (samamoodi
nagu Aristotelese hea elu moiste juurde kuulus méoda-
paasmatult teatud hiddavajaliku rikkuse tase). Konfut-
siaanliku patrimonialismi juurde kuulub loomuomaselt
mote keiserlikust heaoluriigist, mis tasandab maapeal-
set ebadiglust ja aitab nérgemaid. Konfutsianism aitas
kaudselt kaasa ka rahvahulkade heterodoksse usu ehk
taoistliku maailmakasituse tekkele, sest ta sdilitas maa-
gilise maailmapildi ega havitanud maailmast taigu. Nii
praktiline ja siinpoolne, kui konfutsiaanlus muidu orto-
praksiana (6ige tegutsemise 6petusena) ka oli, ulatus ta
nii kaugele, et seda voiks pidada juba religiooni piiriju-
huks.!®

lsspiegelberg (1986: 353-411) on Hiina usunditest ilevaadet an-
des Weberiga isna iihel meelel, kuigi ta Weberi nime ei maini.
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Taoism

Taoismil on Weberi jaoks oluline tihendus, sest ta
pidas seda tahtsaimaks alternatiivse elumetoodika aren-
damise kandidaadiks Hiinas. Piltlikult v6ib oelda, et
konfutsianismil on Weberi visandis “kiriku” positsioon
ja niud otsib ta sellele vastandlikke “usulahke” kui elu
revolutsioonilisi korraldajaid.

Laozist alguse saanud kontemplatiivne taoism tegi
Weberi jargi labi mitmeid muundumisprotsesse. Alg-
selt oli see mingisugune apaatse ekstaasi vorm, piiud
kui mitte unio mystica poole, siis vihemalt tegevuse (ja
valitsemise ehk niisiis blirokraatia) minimeerimise poole
maailmas.

[=-] “Tao” ei olnud mitte kumbki, vaid lihtsalt siduva tradit-

sionalistliku rituaali kehastus, mitte “tegevus”, vaid
“tihjus” oli tema kasuks. (Weber 1988: 523.)

Sellisel kujul ei saanud taoism olla otseseks konku-
rendiks konfutsiaanlikule haridusele, pigem tahendas ta
individuaalset loobumist sellest. Taoism voitis rohkem
poolehoidu valjaspool kirjandust ja poliitikat — rahva-
usundina, mis erines oma rajaja ideedest sedavord, et
teda voib ainult tanu ajaloolisele sugulusele nimetada
“taoismiks”. Temast sai opetus hingede kummardami-
sest, ennustamisest ning soodsatest ja ohtlikest geograa-
filistest kohtadest (geomantia) ja sel viisil sailitab ta
maagiat, mitte elupraktikat. Konfutsianism oli eetiline
usund ja tegi vahet 6ige ning vale vahel, taoism aga ma-
daldas selle pinge maagiliseks vastuoluks traditsioonide
puhtuse ja ebapuhtuse vahel. Taoistlik 6petaja muu-
tus seega miistikust miistagoogi kaudu maagiks. Weberi
jargi mojutas taoistlik usund suuresti just kaupmeeste
klassi. Seetottu el muutunud kaupmehed kunagi altiks
askeetlikele méjudele nagu Laanes.

Taoism ei olnud niisiis mingiks vastujouks konfutsia-
nismile, vaid pigem selle teine pool: kui ortodoksne (ja
ortopraktiline) konfutsianism vahemasti talus maagiat,
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siis heterodoksia toetas seda positiivselt. Neid ithen-
das siiski veendumus, et maapealsete asjade hea kord
on koige paremini tagatud siis, kui deemonid ja hinged
on rahuldatud?®.

Kolm vérdluspunkti Ladne arenguga

Hiina-kasitelu voimaldab Weberil oma jargnevaid
uurimusi teemadeks jaotada. Sillapeaks kasutab ta
vordlust Hiina, Ldéne ja Lahis-Ida arengu vahel kolmes
suhtes.

A. Vérdlus Lahis-Idaga: erinevus jumalakdsituses

Konfutsianismis polnud maailmast korgemal seisvat
jumalikku loojat, kes esitaks maailmale eetilisi nudmi-
si. Kosmos koosnes ebaisikulisest taevast ja maast ning
molemat valitsevatest seadusparasustest ja vaimsetest
olenditest ning olemuselt oli selline maailm “hea”. Usk

aitas vaid maailmaga optimaalselt kohaneda. Uksikindi-
viidi saatust v6is mojutada ennekoike maagiliste vahen-
ditega, mitte mingil jubul sistemaatilise tegevuse abil.

Selles on pohiline erinevus nende kahe “ratsionalismi” liigi va-
hel. Konfutsiaanlik ratsionalism tahendas ratsionaalset kohane-
mist maailmaga. Puritaanlik ratsionalism — maailma ratsionaal-
set valitsemist. Nii puritaan kui ka konfutsiaan olid “maist-
likud”. Kuid puritaani ratsionaalne “méistlikkus” toetus véim-
sa paatose aluspdhjale, mis konfutsiaanil taielikult pundus, sama-
sugusele paatosele, mis hingestas Oktsidendi munklust. Sest et
oktsidentaalse askeesi maailmahiilgamine oli lahutamatult seotud
oma pahupoolega, maailmavalitsemise sooviga, sest et tema nou-
ded anti taevase Jumala nimel mungale ja muundunud ning lee-
venenud kujul kogu maailmale. Mitte miski polnud nii vastandlik
konfutsiaanlikule ilsuse ideaalile kui mote “kutsumusest” (Be-
ruf). “Viirstlik” mees oli esteetiline vaartus ja seetdttu mitte

16 Weberi jargi viis Hiina areng olukorrani, mis oli struktuurilt vas-
tandlik kreeka usundile. Kreekas valitses avalikult Homerose kangelas-
ja rahvajumalate ning jumaluste ametlik kultus ja filosofeerimisest sai

“eraasi”.
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kunagi mingijumala “tooriist”. Ehtne kristlane, olles taieli-
kult — sees- v&i valjaspool maailma — askeet, ei tahtnudki midagi
muud olla kui just seda. Sest iiksnes sellest otsis ta oma vaarikust
(Wiirde). Ja kui ta tahtis seda olla, siis oli ta tarvitamiskolblik
tooriist maailma ratsionaalseks imberkujundamiseks ja valitsemi-
seks. (Weber 1988: 534-535.)

Ka Jahve-usust'” erines konfutsianism, sest oma val-

miskujul ei saanud ta parast Hiina maailmariigi kindlus-
tumist enam pooldada “Giglast soda”, vaid vottis patsi-
fistliku suuna. Jahve aga oli just s6javoidu ja s6jakaigu
Jumal, kes sundis usklikke astuma maapealse korra vas-
tu. Hiinas sellist pinget ei tekkinud, sest keisri isikus olid
uhendatud vaepealiku militaarne ja loitsija patsifistlik
karisma. Keiser oli iihtaegu ilempreester ja pontifez,
seega monarh, kelle selja taga oli jumalik 6igus.

B. Vérdlus Laane feodaalriigiga

Hiina maksususteemi ehk prebendalismi eristas Laa-
ne omast see, et Hiinas ei kujunenud pohimikuharrust
(Grundherrschaft). Seal ei olnud lddnistamist ega vasal-
lide s6javaekohustust. Hiina poliitilise feodalismi vorm
hoidis provintse sGjaliselt passiivsena ja koondas vagi-
vallavahendid keskvéimu katte.

Sel moel ei tekkinud siin véitlust harrusediguste eest
nagu Laanes. Prebendaalametnikud kui omaette seisus
olid isanda omavoli eest kaitstud, kuid iiksik ametnik
mitte. Sellises olukorras olid ametnikkonna tihishuvid ka
aarmiselt traditsioonilised ja seisid vastu koikidele uuen-
dustele, mis oleksid voinud ohustada ametnike positsioo-
ni. Maksusiisteemi (prebendalismi) huvide diinaamika
oli jaanud paigale ega litkunud edasi.

C. Maa ja linna vahekorra vordlus

Hiina pollumajanduses ei tekkinud Weberi jargi ula-
tuslikke ratsionaalselt administreeritud tiksusi (Weber

17Selle moiste kohta vt Weber 1989: 212; Zingerle 1983.
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1988: 367). Seal ei toimunud arengut antiikajale sar-
naneva latifundiumimajanduse suunas (Vt Eberhardt
1983: 83jj). Maa jai vanade talupojasugukondade val-
dusse, nemad olid ka maksustamise kesksed subjektid.
Sugukonnad ja klannid valitsesid maa kiilakollektiive.
Neid hoidis koos uskumus esiisade hingedest ja tradit-
sioonilisest sugukonnamoraalist. Sugukonnad olid va-
nad vastastikuse abistamise susteemid, nad pakkusid
litkmetele hadavajalikku abi ja usaldust ning maksid
katte tlekohtu eest. Nad tegelesid ka ravimise, poeta-
mise ja koolitamisega.

Sugukondade omavalitsus oli maal tugevam keskvai-
mu seadustest. Nii kujunes Hiinale tiitipiline “antiinter-
ventsionalism” (Breuer 1984: 76), kus keskvéimu tradit-
siooniline oigus oma seadusandlusega sugukondade va-
litsetavat killathiskonda ménevérra piiras, kuid péhi-
motteliselt toetus sellele ja lasi tal olla rahus.

See on vastupidine Laane arengule: Hiinas kuulus
omavalitsus kiladele ja sugugi mitte linnadele. Linn ta-
hendas mandariine ilma autonoomlata ja kiila seevastu
autonoomiat ilma mandariinideta.!®

Weberi Hitna-vurimuse kriittkat

Parast Weberit on uurijate kasutusse tulnud vaga
palju uut allikmaterjali, millest Weber ei véinud unis-
tadagi.!® Piisab sellestki, kui mainida, et Hiina kaas-
aegne arheoloogia algab alles parast Weberi surma.?’
Tema Hiina-uurimist on mitmel pool voetud kriitihselt
ja ka muidu Weberisse siimpaatiaga suhtuvad uurijad

18 Hiina linnade arengu kohta vt tapsemalt Skinner 1877.

19 Weberi allikmaterjali kohta vt Weber 1988: 276-278; Collins
1986: 58-59; Schluchter 1983: 41; Elvin 1983: 128. Kaesclevas seoses
piisab vaid ideeajaloolisest tihelepanekust, et Weber toetub eriti tuge-

valt Arthur Smithi teosele Chinese Characteristics (1900).
20y tapsemalt nt Gernet 1985: 653jj.
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on néudnud méningate kesksete teeside revideerimist.?!
Olen koondanud moned kesksed eriti problemaatiliseks
peetud vaited Hiina-uurimustes. Esimesed neli pro-
bleemipunkti on olemuselt sedavérd ihtekuuluvad, et
neid voib kasitada ka pseudosiillogismidena. Moned pro-
bleemsed kohad on jallegi niivord komplitseeritud voi
arenemisvoimalustelt nii paljulubavad, et olen lisanud
nende juurde eraldi ekskursi.

1. “Konfutsianism tdhendas maailmaga kohanemist.”

2. “Konfutsianism et juurinud usulisest matlemisest
kunagi valja maagiat.”

3. “Kogu inimlike teadmiste ratsionaliseerimine Hii-
nas on litkunud maagilise maailmakdsituse suunas.”

4. “Seetottu er olnud Hiinas ratsionaalset tehnikat
ega mingisugust tehnilist progressi.”

Voidakse Gigustatult kiisida, mida siinses konteks-
tis moistetakse maailmaga kohanemise all. On teada,
et Hiinas voeti ette suuri uritusi Jooduse alistamiseks,
nendele viitab Weber teistes seostes. Sellised olid suur-
te jogede vee reguleerimine, kanalite rajamine, tammide
ja Hiina miiiri ehitamine (Vt Elvin 1980; 1983: 118;
1984). Vaiite, nagu poleks Hiina tehnika teinud edusam-
me, kummutavad Joseph Needhami ja Benjamin Nelsoni
uurimused (Sivin 1983: 344; Collins 1986: 62-65. Vt Nel-
son 1978; Qian Wen-Yan 1985; Blunden, Elvin 1983:
1212). Aastatel 0-1500 pKr oli Hiina tehnika oluliselt
Euroopa tehnikast ees (vt skeem 2). 1000. aasta paiku
saavutas Hiina naiteks raua tootmises taseme, milleni
Euroopas jouti alles XVIII sajandil. Mehhaniseerimine
arenes Hiinas eriti kaugele tekstiilitoostuses ja samal ajal
(X-XIII sajandil) ehitati suur hulk veskeid ja saeves-
keid. Weberi vaite, et Hiinas ei olnud manufaktuure ja
et ainult siiditoostus oli ratsionaliseeritud, likkab taiesti
umber oopiumisdja lahem uurimine. Qopiumi veeti Hii-

21 Minu tahtsaimaks allikaks on seminarikogumik Schluchter 1983.
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na turule seetottu, et Hiinal ei olnud oma hébeda eest
Laanest muud osta! (Collins 1986: 65.)

See otse silmatorkav probleem viitab veelgi siiga-
vamatele raskustele Weberi hinnangus konfutsiaanliku
maailmasuhtumise viisi kohta. Weberi pilgu alt jaab
taiesti valja (peaasjalikult temaaegsete allikate piiratu-
se t6ttu) uuskonfutsiaanliku motte siind (Metzger 1983;
Tu Wei-ming 1983). Uuskonfutsiaanlus tekitab pinget
eetika ja maailma vahele.?? Siin on kone all pessimistlik
opetus maailma ebataiuslikkusest, mis stindis XVII sa-
jandil. Patu (sisendatud tunde) réhutamine (valjast-
poolt tuleva) hébitunde suhtes on omane just Mingi
ajastul alguse saanud religioossusele (Eberhardt 1977:
266).

5. “Usuti, et keiser isiklikult on vastutav ndljahdda
ja kaose eest.”

Seda Weberile nii tahtsat oletust ei voi vaadelda kui
mingit iseendastmoistetavust. Kommenteerijad leiavad,
et selle vaite toestuseks ei leidu piisavalt allikmaterja-
li, vahemalt mitte keisri ametnike v6i 6ukonna ringidest
(Eberhardt 1977: 78). Igal juhul on Weber siin vastu-
oluline: kas mitte just seesugune keisrile kuuluv “tae-
va mandaat” pole teatud “loodusdigus”? Hiina diguse
arengu probleemi vaatlen allpool.

6. “Taoism ei tunne askeesi.”

Weberile jaid taiesti tundmatuks moned taoismi
suunad, isedranis keskaegses Pohja-Hiinas. Neid ise-
loomustas samasugune asketism nagu Ldane usulahke
ja nad harrastasid muide ka tsolibaati (Vt nt Huotari
1986: 46jj). Nende suundade analiiiisimine oleks toe-
naoliselt toonud Hiina ajalukku selle diinaamilise pinge,
mida Weber tagajarjetult otsis. Weber ei teadnud, et
eriti pohjapoolne taoism organiseerus kirikuga sarnane-
vaks “paavstluseks” — tosi kill, selle paavsti nimetas
keiser.

223ellele osutab eriti naitlikult Elvin 1985.
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Massuliste ideoloogiate aluseks Hiinas oli — ka We-
beri jargi — kasitus keisrile kuuluvast ja téenaoliselt ka-
duvast “taeva mandaadist”. Sellele toetudes koondusid
mitmed taoistlikud (ja veel suuremal maaral askeetlik-
budistlikud) litkumised revolutsioonilisteks rihmitus-
teks ja eriti salaseltsideks (nagu juba Hani ajastul oma
tegevust alustanud Punakulmud ja Kollased Turbanid).

7. “Valitsev usk Hiuinas oli konfutsianism.”

Seda keskset vaidet, mida Weber Gigupoolest kill
lausa deklareerinud ei ole, voib kritiseerida kahelt poolt.
Esiteks voib kahelda, kas konfutsianism on ildse ku-
nagi olnud mingisugune usk. Pigem voiks seda pidada
kas filosoofiliseks méotteviisiks voi ametimeeste teatud ri-
tuaaliks voi siis vaita, et varajane konfutsianism oli vaid
mitmete usulis-filosoofiliste elementide stinkretistlik ko-
gum (Schmidt-Glintzer 1983: 306-308; Weber-Schafer
1983: 217jj). Konfutsianismi elementideks oleksid siis
muu hulgas igivana riiklik ohvritalitus, Kong Fuzi filo-
soofia, vana legistlik filosoofia, moned taoismi ja budis-
mi vormid. Konfutsiaanliku ° ortopra.k51a moiste on nii
laialivalguv, et seda on Weberilgi dieti raske eristada sel-
lele vastandlikust heterodokssest voi heteropraktilisest
taoismist. Hiinas oligi tavaline, et neid usundivorme ei
peetud teineteisele vastukaivaks, vaid nad olid kasutusel
erinevates elusituatsioonides ja seotud elu eri jarkude-
ga. Ametnik vois oma tegevuses olla konfutsiaanlane,
eraelus taoistlik maag ja “pensionile” siirdudes korvale-
tombunud budistlik motiskleja.

Konfutsianismi on seega maaratletud nii ildiselt,
et sellesse mahub peaaegu kogu Hiina kultuur, nii et
oigupoolest el saagi radkida temast kui mingist erili-
sest “usundist”. Ainus sellest kultuurisfaarist selgepiiri-
liselt eralduv vorm oleks siis olnud radikaalne budism ja
ainus toeline usuga tegeleja budistlik munk. Weber ja-
tab oma Hiina-essees budismi kasitlemise kuidagi kum-
malisel kombel unarusse. Ilmselt oletab ta lihtsalt, et
budism oli Hiinas vaid ajutine episood ja teisalt, et selle
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mo6ju oli samasugune nagh algbudismil Indias, s.t maail-
mast pogenemine ja enesehavitamine. Siiski 0]1 budismi
osa Hiina ajaloos méneski maottes sarnane kloostriinsti-
tutsiooni osaga keskaegses Euroopas.

8. “Hiinas ei tekkinud kapitalismi.”
9. “Kultuurilised pohjused takistasid seal kapitalismi
sundi.”

Eespool juba mainiti, et Hiina tehnika oli pikka
aega Euroopa omast arenenum. Lisaks sellele kinnita-
vad praegused uurimused, et Hiinas oli ajavahemikus
200-1400 pKr maailma koige diinaamilisem turumajan-
dus, mis kull XIV sajandil joudis stagnatsioonini (Elvin
1983: 117).

Voiks isegi vaita, et Hiinas tekkis kapitalism, kui
piiritleda kapitalismi Weberile toetudes nonda, et on
olemas teatud institutsionaalsed eeltingimused kestvaks
ratsionaalseks ettevottemajanduseks. Hiina majandus
oli kontrahtide tekkimise méttes muutunud kaubandus-
likuks, samas ulatuslikult monetariseerunud ja lisaks sel-
lele oli olemas formaalse oiguse susteem, mis soosis le-
pingusuhteid (Elvin 1983: 117).

Nende uute faktide tottu satub kogu Weberi seletus-
strateegia veidrasse valgusse. Mark Elvin rohutabki, et
pigem peaks pulidma seletada kapitalismi stagnatsioo-
ni Hiinas XIV sajandil (Elvin 1983). Elvin lisab sellele
metodoloogilise kommentaari: ei ole hadavajalik seleta-
da seda stagnatsiooni kultuuriliste pdhjustega (naiteks
konfutsiaanliku reaktsiooniga), sest piisab ka majandus-
likust ja Gkoloogilisest seletusest.?® Elvin koos oma kol-
leegi Sinhaga on visandanud sellise teooria, mida nad ni-

230n selge, et Elvini argumentatsioon on oluline, hoolimata sel-
lest, et ta kultuurilise ja majandusliku seletuse antagonismi réhuta-
des rajaneb osalt Weberi enda seletusstrateegia vaaritimdsistmisel. T6-
si kiill, ka Elvin (1980) kasitleb l16puks kapitalismi arengu kultuurilisi

takistajaid.
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metavad “kérgetasemelise tasakaalu 16ksuks” (highlevel
equilibrium trap)?*

Tundub, et on véimalik luua tlidetermineeritud, ni
majandusesiseseid kui -valiseid tegureid arvestav sele-
tus XIV sajandi stagnatsioonile. Valisteks raskustegu-
riteks olid mongolite véimu aegne (1280-1368) voimas
ehitustegevus ja selle voimalikuks teinud rank maksus-
tamine (mis niigi kiilmaperioodidest valjakurnatud pol-
lumajanduse tottu viis massulitkumisteni), Hiina kaup-
meeste tegevuse piiramine ja suurte vaarismetallihul-
kade voolamine valismaale. Mainitud mongolite valit-
sus reageeris sellele paberraha inflatsiooniga ja aitas nii
kaasa majanduskeskkonna ebausaldatavuse suurenemi-

24 Tasakaalulsks margib Hiinas olukorda, milles t66stuslik kapi-
talism ei suutnud labi murda. EImeJa:gl (1983 120-121) tehakse
majandussfadris tavaliselt leiutisi ja uuendusi siis, kui on clemas nii
efektiivne ndudmine, mis teeb leiutised vajalikuks, kui ka piisav ma-
terjali ja teenuste pakkumine, mis teeb nad v&imalikuks. Hiinas ta-
kistas seda juhuslike tingimuste kokkusattumine. Esiteks: holvatud
maa-ala kvaliteet langes kiiresti, vorreldes kasutusele voetud vahen-
ditega. Teiseks: rahvastiku juurdekasv oli pidev. Kolmandaks: v&i-
matu oli pollumajanduses maaviljakust tGsta ilma toostusrevolutsiooni
toodetud vahenditeta (kunstvietised, bensiini- ja diiselkiitusega masi-
nad). Neljandaks: Hiina tohutu suurus ja kaubanduse suhteliselt suur
integratsioon muutsid véimatuks riigisiseste ebaiihtluste muutmise va-
lismaiste kaupade abil. Elvini jargi ei soodustanud need tegurid arengut
mitte t66joudu sdastva mehhaniseerimise, vaid piisikapitali ja ressurssi-
de kokkuhoidmise suunas. Elvini jargi saadi “tasakaalulksust” vabaks
alles XIX sajandil iiksnes tdnu uue tehnoloogia impordile. Vt Eber-
hardt 1977: 245-246: tema meelest selline “toostusrevolutsioon” nagu
XVIII sajandil ei olnud Hiinas voimalik, sest Hiina intensiivne pélluma-
jandus suutis dra elatada palju rohkem inimesi kui Euroopa majandus,
mistottu alati oli olemas masinate kasutamist ebadkonoomseks tegev
inimt66j6u tlepakkumine. Seetdttu ei olnud tehnoloogial vGimalust
areneda sellisele tasemele, mis oleks teinud odava masstoodangu ots-
tarbekaks ja konkurentsivoimeliseks. Koikjal olid ka koige algelisemad
masinad pisut kiiremad ja efektiivsemad kui inimt66, kuid nad néudsid
konkurentsivéimelistena pisimiseks ulemaara palju kapitalimahutusi.
Teine tahelepanek, mis ei ole Elvini oma, kuid tipsustab pilti: masina-
te arendajad kuulusid suuremas osas korgemast seisusest ja joudeolijate
kihti, kes ei vajanud lisasissetulekuid. Koostoos olevad kasitoolised see-
vastu ei olnud vabad, vaid valitsusele alluvad ning neil ei olnud véimalik
koguda piisavalt kapitali, et avada oma ettevétteid ja téckodasid. Vt ka
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sele (Vt Eberhardt 1977: 246; Gernet 1985: 348, 372).
Jaapani mereroovlid takistasid ekspansiooni valismaale,
mis oleks osaliselt véinud aidata umbs6lmi lahti haruta-
da (Eberhardt 1977: 251). Piraatluse parast XV sajan-
di alguses antud rannalaevanduse keeld, mis kehtis kuni
XVI sajandi keskpaigani, kinnitas neid solmi veelgi (El-
vin 1980: 109-110; Blunden, Elvin 1983: 124, 151).%

Ekskurss: kloostrikapitalismi probleem

Et Weber ei tegele Hiina budismi tapsema analuu-
siga, ei nde ta vahest koige tahtsamat varase kapita-
lismi (vaba t66d kasutava ratsionaalse ettevéottemajan-
duse tahenduses) vormi Hiina ajaloos, nimelt askeetliku
orientatsiooniga budistlikku kloostrikapitalismi. Weber
mainib kiill méodaminnes, et konfutsianism oli vaenulik
budistlikule kloostriinstitutsioonile (Weber 1988: 844-
845), kuid ta ei slivene sellesse probleemi siiski pohjali-
kumalt, vaid asub kasitlema taoistlikku kloosterlust, mi-
da ta ilmselgelt halvustab kui maagide pesapaika (ja ehk
just seetottu on ta eelarvamuslik ka budistlike kloostrite
suhtes).%®

Budism ei ole sugugi tahtsusetu korvalnahtus Hii-
na ajaloos. Tuntud prantsuse sinoloog Jacques Gernet
konstateerib: “Selle perioodi (220-589. T. H.) Hiina oli
samavorra budistlik, nagu keskaegne Euroopa oli krist-
lik.” (Gernet 1985: 172.

Eriti parast seda, kui budistlikele kloostritele anti
VI sajandil maksuvabadus, olid nad majandusliku tege-
vuse keskusteks, mis olid vabad sugukonnavéimu ahela-
test (just seetSttu, et neid pidasid tileval munkade ko-

Blunden, Elvin 1983: 147.
25 Hiinlastel keelati juba aastal 1371 reisida vilismaale.

263ee tuleneb osalt ka Weberi kasutatud allikmaterjalist, mis ase-
tab rohu mongoli diinastiale ja sellele jargnenud ajale (XIII sajandist
peale). Mongolid toetasid budismi selle untes vormides nagu chan- (ehk

jaapaniparaselt zen-) budism ja tiibeti maagiataolise budismi vormid.
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gukonnad). Kloostrid toimisid pankadena, mis votsid
vastu hoiuseid, ja randurite majutuspaikadena ning tee-
nindasid ennekdike kaupmehi. Osalt oli budismil Hiina
kloostrites samasugune osa nagu juutide rahalaenami-
sel Euroopa ajaloos, kuid budistlikest kloostritest said
ka ratsionaalselt organiseeritud tootegemise, eriti pollu-
majanduse keskused ja nad rikastusid markimisvaarselt.
See oligi iiheks kloostrite vastu suunatud konfutsiaanli-
ku reaktsiooni pohjuseks ja viis neisse kuhjunud oman-
di sundvoorandamiseni aastail 841-845. Igatahes voiks
selles mottes teisel tasandil raakida konfutsianismist kui
antikapitalistlikust joust, mis juuris Hiinast valja kapi-
talismi eod.

(Jargneb)
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Andreas Muller-Pohle
Tolkinud Ave Roomets

15. aprillil 1874 liks Nadari ateljees paris kovaks
molluks. Pohjuseks oli paar tosinat maali, mida siin
parast jarjekordset tagasiliikkamist Pariisi “Salonis” esi-
mest korda vabal erinaitusel ndidati. Tol péaeval kohale
tulnud kriitikutele oli asi selge: need t66d voivad kuulu-
da vaid hullumeelsetele, diletantidele ja vasakpoolsete-
le massajatele, kes eiravad kultuuri péhialuseid. Keegi
nimetas neid naljatamisi “impressionistideks”. Koigest
muust sai legend.

Ei ole hoopiski juhus, et moodne kunst sona otse-
ses mottes fotograafia pinnalt siindis. Degas, Cézanne,
Sisley, Monet — nad koik kuulusid kunstnike pélvkon-
da, kes olid tapselt niisama vanad kui fotograafia ise
ning kelle esteetilisi kujutlusi ja nagemusi olid selle uue
meediumi pildilised voimalused pidevalt kujundanud voi
isegi paris konkreetselt inspireerinud (Degas’ moment-
vottekompositsioonid, Monet’ nihutamisefektid jne).

Kuid vaadelgem olukorda pohimottelisemalt. 19. sa-
jandi kunstististeemi jaoks polnud foto midagi muud kui
viirus, sissetungija, mis ahvardas sisteemi lagundada ja
tasakaalust vilja viia, tehes seda fundamentaalses, ideo-
loogilises maottes. Et kogu eelnev esteetika oli toetunud

Informationsstrategien. Information Strategies. — Euro-
pean Photography, Vol. 6, Issue 1: January/February/March

1985, pp. 5-14.
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pohjapanevale ilu-ideele, toelise ja jumaliku, harmooni-
lise ja meeldiva kujutamisele, tekkis seoses fotograafiaga
akitselt taiesti uus vaartusprobleem: pilt ei olnud enam
“hea”, kui ta oli vaadeldav ainult “ilusana”, vaid siis, kui
ta pakkus midagi uut, tllatavat, ebatéelist, kui ta sisal-
das informatsioon: — nagu me tanapaeval itleme. Ilu
muutus ileliigsuse sinonttimiks, theks informatsiooni
funktsiooniks; ja seal, kus see funktsioon puudus, sai
ilust igavuse eufemnism.

Seega pohjustas fotograafia — Thomas S. Kuh-
ni jargi — esteetilise paradigma vahetumise, esteetili-
ne huvi orienteerus timber iluprintsiibilt informatsioo-
ni/innovatsiooni printsiibile. Ja kuigi alguses sidusid
end selle uue printsiibiga pigem maalikunstnikud kui
fotograafid, jaab fotograafia murranguline, paradigma-
looja roll visuaalse kunsti kogustisteemis siiski vaielda-
matuks: fotograafia teadvustas kunsti jaoks infokritee-
riumi.

Impressionismist ldhtunud moodsa kunsti voolusid
— kubismi, futurismi, konstruktivismi, ekspressionis-
mi jne — voib seega moista kui erilisi infostrateegiaid,
mis 16puks modernismi sisemise loogika jargi kulminee-
rusid metastrateegias, kontseptuaalses kunstis, infos in-
fo kohta. — Vaatlen jargnevalt erinevaid struktuure
ja strateegiaid, mis palvivad minu meelest fotograafia
praeguses situatsioonis erilist tahelepanu. Siis kasitlen
mond arenguperspektiivi, mida tleminekul kommuni-
katsiooniithiskonda tahtsaks pean.

1. FOTOGRAAFILINE SUSTEEM

Kunst on kommunikatsioonivorm, mida nagu iga
kommunikatsiooni saab kujutada ja uurida kolmeosalise
mudelina: saatja/vahendaja/vastuvotja. Eelistan nen-
de terminite asemel kasutada moisteid informatsiooni
tootmine, jaotamine ja tarbimine, valjendamaks seda,
et infoprobleemi tuleks kasitada ulatusliku infomajan-
duse iihe aspektina. — Kui me moistame kultuuriaja-
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loo all koige laiemas mottes materiaalsete ressursside
asendamist vaimsetega (muide alahindas selle protses-
si tanapdevast kiirust Rooma Klubi, mistéttu enamik
tema prognoose valeks osutus), siis ei tegele infolihis-
kond ilmsesti enam mitte niivord materiaalse tootmise-
ga kui informatsiooni valdamisega. Materiaalne majan-
dus muutub itheks infomajanduse elemendiks, kaasaeg-
ne “tlikillusetihiskond” toob selle ileminekuga kaasne-
va probleemistiku vaga selgelt esile. Materiaalsete res-
sursside &]néiteks nafta) raiskamine on tldjoontes ikka
veel anarhistliku, poolintelligentse infornajanduse taga-
jarg, milles odavast informatsioonist toodetav (naiteks
plasttopsid) tarbib suures osas ara selle, mida saab kok-
ku hoida vaartusliku info arvel (naiteks tuumaenergia
tootmine).

1.1. Tootmine.

Loomeprotsessi, mille all siin mé&eldakse informat-
siooni tootmise protsessi, maaravad tavaliselt ara ne-
li faktorit: tootja (fotograaf), tootmisaparaat (hard-/
software), valgus (spetsiifiline energia) ja objekt (ma-
teeria).

Erinevalt traditsioonilisest pilditegijast, kes vois
oma tootmisvahendeid veel ise kujundada, on fotograaf
(ja iga tehniline pilditootja) pigem enda kasutuses oleva
tehnika kasutaja rollis. Vilém Flusser on kirjeldanud se-
da seost tagasisideprotsessina fototoostuse ja fotograafi
vahel: fotoaparaat on programmeeritud tootma tildiste-
le konventsioonidele vastavat pilditiilipi, kusjuures “il-
dine konventsioon” on suurus, mida tagasiside kaigus
saab uha tapsemalt maaratleda ja eritleda. Teiste sona-
dega, need tildised konventsioonid on mingiks koodiks.
Et niiid vigased (koodist kérvalekalduvad) tulemused
taanduvad peaaegu eranditult fotograafi vaarale (pro-
grammist halbivale) aparaadikasitsemisele, tuleb mani-
puleerimisvéimalusi voimalikult vahendada, s.t need tu-
leb asendada automaatikaga. Taiuslik apara.tuur on see-
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ga selline, mille puhul koodi kujutamist reguleerib tiie-
likult automaatprogramm, mille juurde pole jarelikult
vaja anda ka mingeid kasutamisjuhendeid. (Kasutamis-
juhendi pikkus on poordvéordeline aparaadi automatisee-
ritusastmega. )

1.2. Jaotamine.

Oletagem, et nimetatud nelja faktori koosmojust on
tekkinud mingi foto, mingi informatsioon X. Oletame
veel, et seda informatsiooni ei toodetud mitte iseenda
jaoks, vaid uhiskonna tarbeks.

Fotograaf votab selleks appi meediumi, mis kas viib
info publikuni v&i toob publiku info juurde, seega nai-
teks mingi ajakirja v6i galerii, ning ta saavutab sel-
lega kaks efekti. Esiteks muutub esteetiline informat-
sioon esteetilis-poliitiliseks, teiseks valgustavad meediu-
mi kontekst ja taust informatsiooni vastavalt seest- ja
valjastpoolt: nii informeerib jaotamise meedium juba
omalt poolt informatsiooni.

1.8. Tarbimine.

See, mis lopuks jouab publikuni, tarbijani, ei ole
enam informatsioon X, vaid muundunud informatsioon
X'. Siit algab kriitiku t60.

Kriitik on eelkdige tarbija nagu iga teinegi infor-
matsiooni vastuvotja, kes informatsiooni “kaasa votab”
(consumere) ja teda teatud kindlate tunnuste alusel
teistest informatsioonidest eristab. Samuti toimime
autot v6i pesupulbrit ostes: otsustame, mida me — ar-
vestades meie antud hetke kriteeriumidega — “vastu-
voetavaks” peame. Ja et see otsustamine ei ole alati
lihtne, siis votame appi naiteks tehtud proovikatsetuste
tulemused, see tahendab, orienteerume kriitiku otsuse
jargi, kellelt me Gigustatult néuame, et ta oma kritee-
riumid teatavaks teeks.

Just siin peitubki fotokriitika tegelik hada: kritee-
riume, mis uletaksid keskmise tarbija pelgalt meeldi-
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mise/mittemeeldimise tasandi, ei tunta v6i pole neid
lihtsalt olemaski. Ja nagu selgitas “documenta 6” kohta
ilmunud kriitikat hinnanud Georg Jappe, kehtib seesama
teistegi kunstivaldkondade puhul. De facto on enamik
kriitikuid privilegeeritud labiloiketarbijad: privilegeeri-
tud publitseerimaks oma keskparasust.

Kriitika tavaline meetod seisneb jamedalt Geldes sel-
les, et vorreldakse kasitletavat tood teistega ning poh-
jendatakse sellest lahtuvalt vaartushinnang — naiteks
positiivse voi negatiivse ostusoovitusena. Iseloomulik on
niisiis piirdumine iheainsa kriitilise méotmega, “laius-
dimensiooniga”, mis on iseloomulik ka vordlevale kauba-
testile — kusjuures kaubatest naib olevat objektiivsem
ja informatiivsem. Sest kunstikriitik ei kipu pidevalt
mitte ainult ile kordama juba olemasolevaid vaartus-
hinnanguid, ta on ka vaga ebapiisavalt informeeritud,
naiteks elektrooniliste andmesailitusstisteemidega vor-
reldes. Sellise kriitikavormi automatiseerimine (naiteks
sisu analiilisivate programmide abil) oleks seetéttu soo-
vitav ja kahtlemata see saab tulevikus ka teoks.

Kuid teisiti on lugu kriitika teise, “sigavusdimen-
siooniga”, mille jargi loetakse teosest X' vilja teos X
ning sellest omakorda kunstniku kriteeriumid, tootmis-
kontekst ja kultuuritaust. Teisisonu tuleb kriitikul uuri-
da nitiiid eelnevalt ilmunud kriitikat ja selle olulisi kri-
teeriume. Sest tema ise on fotograafiaprotsessis ju see
viimne valgus: esimene kriitik on harilikult kunstnik ise,
kes hindab oma teost niinimetatud sisemiste vaartuskri-
teeriumide alusel; teine kriitik on meedium, mis teose
kas avaldab voi tagasi likkab. Ja kolmandal kriitikul,
arvustajal, tuleb uurida mitmesuguste liuside ja filtrite
labimisi ning selgitada neid tavalisele tarbijale.

1.4. Fotogrdaﬁ!ise susteemt vektorid.

Fotograafiline protsess moodustab seega iseeneses
konfliktse, lahknevatest huvidest ja eesmarkidest re-
guleeritud kommunikatsioonisusteernt, milles tootmine,
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jaotamine ja tarbimine on kasitletavad kui uksteisega
voistlevad ning tagasiside kaudu seotud alamstisteemid.
Nende alamsusteemide tutipilisi huvisid ja suunitlust
saab kirjeldada jargnevalt:

e Tootmisprotsess (loomeprotsess) hélmab a) foto-
graafi eesmarkide (probleemilahenduse) teostamist pro-
dukti luues, b) meediumide kasutamist toote transpor-
diks, et c) publikule muljet avaldada ning meelde jaada.

o Jaotamisprotsess (mediaalne protsess) holmab
a) meediumi eesmarkide (kasu ja prestiiz) saavutamist
fotograafi toodangu abil, et b) tdita publiku ootusi
ja/voi manipuleerida nendega.

o Tarbimisprotsess (kriitiline protsess) holmab
a) toote vastastamist teistele kultuuriproduktidele ja
b) produkti saamisloo selgitamist tagasi kuni loomis-
kontekstini.

Diinaamilises mudelis, milles informatsiooni piltli-
kult 6eldes mitte ainult ei looda, jagata ega tarbita, vaid
omalt poolt ka deformeeritakse (informeeritakse), et see
16puks muudetud kujul jouaks tagasi lahteadressaadini,
selles dinaamilises mudelis alluvad nutd ka informat-
siooni kriteeriumid pidevale infektsioonile ja mutatsioo-
nile vastavalt voimujaotusele slisteemi sees. Niisiis on
kriteeriumid iga kord teiste, voimsamate kriteeriumide
funktsioonis: massitiraazis illustreeritud ajakiri orien-
teerub publiku- ja reklaamianaliitiside ] jargi ning funkt-
sioneerib seega — teatava mangurumi piires — koos-
kolas olemasolevate lugeja- ja reklaamituru kriteeriumi-
dega.

Populaarne jareldus sellest on, et lopptulemuse-
na alati “turu” poolt mairatud kommunikatsioonisiis-
teem langeb massikultuuris tha madalamale infotasan-
dile, kuni lambub tldisesse lollitamisse. Sellele turg—
mass—lollitamine-loogikale tuleb siiski vastu vaielda, se-
ni kui voime lahtuda tsentraliseerimata kommunikat-
sioonisuisteemist, milles infotootja ei ole otseses mee-
diumi funktsioonis ega meedium otseses publiku funkt-
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sioonis, ja milles informatsioon eri infotasandite vahel
(naiteks “kunsti”, “subesteetika”, “tarbimisesteetika”
tasandid) liigub molemas suunas. Kommunikatsiooni-
struktuuri poliitilist aspekti puudutame hiljem. Siin-
kohal nentigem, et info tootja véib pohimétteliselt toota
ka “anontiimsele turule”, millest saab siis tema toodete
funktsioon. See on autoristrateegia. Sellal kui ideaalset
tellimusfotograafi iseloomustab see, et ta votab omaks
tellija kriteeriumid, on ideaalsele autorifotograafile ise-
loomulik, et ta teostab oma infostrateegiat iseenda vali-
tud kriteeriumide alusel.

2. AKTUAALSED INFOSTRATEEGIAD

Kommunikatsioon on infovahetus. Nagu ma naidata
firitasin, toimub see vahetus horisontaalselt (kommuni-
katsioonis osalejate jargi) ja vertikaalselt (infotasandi-
te jirgi) analiiiisitavate siisteemide sees, mille voolusid
reguleerivad kriteeriumid, mis omakorda on maaratud
kommunikatsioonis osalejate eesmarkide, huvide, motii-
videga jne. Nende kriteeriumide kaudu vastavate ees-
markide labisurumist nimetagem strateegicks. Infostra-
teegiad on seega info tootmise, vahendamise ja kriiti-
ka kohta kaivad toimevormid, mida, nagu selgus, tuleb
uurida igas kommunikatsioonisektoris eraldi. Jargnevalt
vaatlen seda kunstfotograafia vallas.

2.1. Fotografism.

Kui meelde tuletada, siis tegi dokumentaalfotograa-
fia 70. aastate keskel labi harnmastava renessansi, ham-
mastava mitte niivord oma praktiliste kui just pro-
grammiliste valjenduste poolest: “Fotograafia on leiuta-
tud,” utles saksa fotograaf Michael Schmidt aastal 1979,
“selleks et tegelikkust viimse detailini tapselt kujutada
saaks. Ukski teine meedium — valja arvatud meediu-
mid, mis baseeruvad fotograafia ja selle tehnikate leiu-
tamisel (naiteks film ja televisioon [sic!/]) — pole vai-
meline nii hasti kui fotograafia dokumenteerima tegelik-
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kust tehnilise protsessi tulemusel sellisena nagu ta on.”
Schmidt vaidab, et voimalikkus tegelikkust reprodutsee-
rida niisuguse objektiivsusega néuab fotograafilt erilist
eetikat ja esteetikat, mille madrab see tegelikkus ise: “Et
saavutada tilimat objektiivsust ning et pakkuda oma fo-
tot usutava ja ausana kui dokumenti (fakti), eelistan ma
difuusset (neutraalset) valgust, see tahendab ilesvotet
ilma markimisvéaarsete varjudeta.” Ja lopuks: “Ma allu-
tan end taielikult asjadele, mida pildistan. Ainult nii, et
laseme asjadel iseennast kujutada, saab tunnetada nen-
de métet ja otstarvet.” — Ei mingit kahtlust — see on
juba kova tunnetusteoreetiline pahkel.

Kolm aastat hiljem oli siiski 16puks ka see kreedo
korvale jaetud ja sellega koos ka liturgia. Nitid raagiti
“subjektiivsest asjasse pihendumisest”, “oma hammin-
gu valjendamisest”, asjade “kunstilisest omastamisest”.
Uhesonaga, “objektiivne” konverteeriti “subjektiivseks
dokumentaalsuseks”: contradictio in adjecto, sest “do-
kumenteerimine” on vaid téendusakt, mis néuab kon-
. ventsionaalsust ja meetodit, valja arvatud juhul, kui ma
vaid iseennast toestada tahan.

Korvalepdige. Kui ma defineerin mingi foto info-
sisalduse kui erinevuse mulle tuntu ja tundmatu vahel,
saan suhtelise diinaamilise suuruse, mida voib kirjelda-
da objekti, ruumi ja ajaga seotud modistete abil. Ob-
jektidimensioon (kui pohikategooria) sisaldaks selliseid
infoelemente ja -struktuure, mis kalduvad korvale minu
ajus olemasolevatest tajumallidest ja mida voib kasita-
da millegi “uuena”. Ruumiline dimensioon tahendab,
et informatsioon kohas Y véib olla mingis teises kohas
Z iileliigne, seal juba teadaolev, ning vastupidi. In-
formatsiooni ebaihtlase ruumijaotuse tasakaalustamine
ongi reportaazfotograafia (reportare = mujale kandma)
esmane funktsioon. Ja lopuks ajaline dimensioon val-
jendab seda, et tina informatiivne toode v6ib olla hom-
me tleliigne (nimelt siis, kui see on taielikult tarbitud),
sellal kui — vastupidi — tana tleliigne toode v6ib osutu-
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da homme informatiivseks (kui ta on elanud tarbimisest
kauem). See on dokumentaalfotograafia pohifunktsioon.

Otseses mottes dokumendina moeldud foto taidab
oma infofunktsiooni homme seda paremini, mida tavali-
sem, konventsionaalsem ja tleliigsem ta on tana, jareli-
kult — mida autentsemalt ta reprodutseerib tldist koo-
di. Just seda ei taha ildlevinud dokumentaalesteetika
uldiselt teha; ja nii on need ikka kas rangelt teaduslikud
voi naiivsed-tahtmatud dokumendid, era- ja amatoor-
votted, triviaal- ja tarbefotod, mida voib pidada ehtsa-
maks ja usutavamaks.

Mida “kunstilisemaks” muutus dokumentaalfoto-
graafia 80. aastate alguses, seda enam lahenes ta subjek-
tiivse fotograafia maneeridele, kuna subjektiivne foto-
graafia omakorda hakkas tagasi pddrduma naturalistli-
ke kujutamisvormide juurde. Sellest uksteisele lahene-
misest tekkis 16puks kalduvuse ja eesmargi poolest thi-
ne kasitus, mida ma siin fotografismiks nimetaksin, sest
talle on omane — erinevalt laiendatud fotograafia stra-
teegiatest — immanentne hoiak, mis tugineb fotograafia
tehnikale ja programmile. (Naiteks lahendades ilesan-
net — dokumenteerida Y Z — valistab fotograaf tava-
liselt koik teised, ehk tohusamadki tehnikad peale foto-
graafia, sest tema jaoks pole tahtis mitte niivord objekt
ise kui tehniline meetod.) Kui aga tehniline aparatuur ei
ole vabalt valitav, vaid sunnitult ette antud, muutub te-
ma kasutaja — nagu nimetab teda Vilém Flusser — oma
aparaadi funktstondariks, kes saab oma vabadust raken-
dada ainult visuaalse maailma pakkumistest “isiklikku
valikut” tehes. Ja 16puks kuuluvad ta anekdootlikud
impressionistlikud zestid ainult sedavord thte, kuivord
need on koondatavad “isikuparase nagemisviisi” voi siis
“isikuparase stiili” alla. Stiil — téenaosuse ja ettearves-
tatavuse valjendus — elab aga just nimelt oma praagist
ja modifikatsioonidest, seega neist informatiivsetest mo-
mentidest, milles irriteeritakse stiilile suunatud ootusi.
Just siin peitubki fotografismi dilemma: et ma ei kao-
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taks end pildi I6pmatuses ja suvalisuses, pean ma teda
stiliseerima; ometi kui “mul kord juba on” stiil, muutub
iga korvalekaldumine sammuks tagasi. Ja seda enam on
see nii just nuiid, kui fotograafiline tehnika on muutu-
mas esteetiliselt kurnatuks, drapruugituks ja liiaseks.

Fotoajalooliselt: Kui fotograafia on nahtava maa-
ilma koéigepealt “inventariseerinud” (dokumentalism),
seejarel “uurinud” (visualism) ja 16puks “iseend uuri-
nud” (kontseptualism), esindab fotografism praegusel
ajal igati kulunud strateegiaga igati kulunud pilditeh-
nika esteetikat.

2.2. Laiendatud fotograafia.

Millised aga on siis edasiviivad, aktuaalsed stra-
teegiad ning kuidas neid liigitada? Ilmselgelt 161 60.-
70. aastate kontseptualismi jarel 1abi laialdasem suund,
mis toetus projektile ja lavastamisele. Sellega kadusid
silmanahtavalt ka piirid “fotografeeriva kunstniku” ja
“kunstilise fotograafi” vahelt. 70. aastatele tiitipiline k-
simus mingi strateegia paritolust — kas kunstilist voi
fotograafilist algupdra — on niisiis kaotanud tahtsuse.
Tanapaeval on kesksel kohal see, millele strateegia on
suunatud ja missuguse silmapiiri ta avab.

2.2.1. Tootmises saab eristada kolme strateegiat:

o Esiteks objekti lavastamine, pildimotiivi konstruee-
rimine ja seadmine ilesvotte tarbeks. See ulatub “teh-
tud” vaikelust fotograafi eneseinstseneeringuni kaame-
ra ees, sellega laieneb ka fotograafi tegevuspold palju-
de lisarollide vorra (konstruktor, rezissoor, dramaturg,
lavakujundaja, naitleja jne).

o Teiseks aparaad: lavastamine aparaadi kasutami-
sel vastupidiselt ta kindlaksmaaratud funktsioonile (t66-
programmile).

e Kolmandaks pildi enda lavastamine, seega kaame-
ra produktide {ileviimine ja lilitamine uude struktuuri.
Tootmisprotsess hélmab siin tilesvotte tegemise jarel va-
hemalt iht lisatéotlussammu, mille puhul tksikpilt kas
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integreeritakse komplekssemasse pildiorganismi (seeria,
tabloo), lihendatakse teiste meediumidega nagu tekst,
joonistus, maal jne (montaaz, kollaaz) voi laiendatakse
kolmemé&otmeliseks objektiks (fotoskulptuur).

Need on tootmisprotsessi teguritest tuletatud ele-
mentaarsed strateegiad, mis praktikas astuvad endast-
moistetavalt koige erinevamatesse kombinatsioonidesse,
poimingutesse ja vaheastmetesse.

2.2.2. Jaotamisvaldkonna keskset strateegiat tuleb
analoogselt niha meediumi lavastamises, levivahendite
ja -kanalite otseses kujundamises tootja poolt, olgu see
siis autoriajakirjade, kunstnikuraamatute, oma galeriide
voi fotoaktsioonide vormis. Autor 16hub seega kommu-
nikatsioonisiisteemi klassikalise t66jaotuse, luues endale
ise publiku. Ja see on olulisel maaral poliitiline kiisi-
mus: enam ei tule moelda ainult tootmiskategooriates,
seega esteetiliselt, vaid ka publitsistlikes ja poliitilistes
kategooriates.

2.2.3. Tarbimise valdkonnas on tegemist autori kui
kriitikuga, “tarbimiskriitikuga” tarbitud informatsiooni
taas produktiivseks muutmise ehk retstkleerimise mét-
tes. Seega voiks siinkohal radkida tlejddgs lavastamise
strateegiast, “llejaanud” informatsiooni taasihendami-
sest kommunikatsiooniringesse. (Informatsioonijiik on
see, mis el saa iseenesest uuesti kommunikatsiooni osaks.
Ses suhtes erineb kultuur loodusest: looduses pole jaike,
on vaid saadused.) Sellist “informatsiooniékoloogilist”
strateegiat voib vaadelda kolmest seisukohast. Esiteks
voin ma mingi kommunikatsiooniringest valja langenud
informatsiooni votta vaatluse alla méne uue kriteeriumi
alusel (nditeks analiiisida 40. aastate fotoalbumit sot-
siaalajaloolisest aspektist); sel juhul loon ma jaatmest
uue informatsiooni. Teiseks v6in ma lasta end jaat-
me kriteeriumil alla neelata (naiteks voin koguda fotosid
konservikarpidel); sel juhul ei loo ma mingit uut infor-
matsiooni, vaid konserveerin jadtme. Ning kolmandaks
voin ma liita erinevad jaatmed theks erakordselt infor-
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matiivseks, kuid ilma kriteeriumideta mikstuuriks (nai-
teks kleepida mone konservikarbi etiketi fotoalbumisse);
sel juhul loon ma kiti.

3. KOMMUNIKATSIOONIUHISKONNA
PERSPEKTIIVID

On selge, et fotografismi ja laiendatud fotograafia
strateegiaid saab iseloomustada kahe péhimotteliselt eri-
neva infotootmise meetodi abil. Esimene seisneb selles,
et kompida “subjektiivse pilguga” maailma ja seal paku-
tavaid infovéimalusi ning “otsustaval hetkel” — millal
ja mis see ka 1ganes olla voiks — vajutada nupule: see
on leidmise meetod (s6na, mis algselt tahendab “mille-
legi astuma” ja valjendab klassikalist fotograafi jalutaja
rolli). Teine on lavastamise v6i leiutamise meetod ja
sellele on omane v6tta kasutusele uusi, tootmisest valja-
poole jaavaid tegevusvaldkondi. Sealjuures ma ei métle
“uue” all ajaloolist uudsust — ka impressionistid lavas-
tasid oma meediumi, ka dadaistid retstkleerisid jaat-
meid. Tuleviku thiskonnavormi silmas pidades on uus
pigem laiendatud fotograafia kangastuv horisont: stra-
teegiapanus infouhiskonna jaoks.

Kuid mida tahendab tldse “infotihiskond”? Meie
mudeli raames tuleks nimetada vahemalt kolme tingi-
must:

e Esiteks peaks tootmine olema sel maaral saastli-
kuks muudetud, et informatsiooni panus (kui mingi pii-
ramatu kauba panus) asendab kéige ulatuslikumalt ma-
teeria ja energia (kui kahe piiratud kauba) panuse. Teisi-
sonu: informatsioon on primaarne tootmistegur, mis va-
hendab teiste tegurite tarbimise piirmiinimumini.

o Teiseks peaks jaotamine olema sel maaral demo-
kraatlikuks muudetud, et informatsiooni vastuvotmise ja
jaotamisega vo5ib tegelda iga tihiskonna liige individuaal-
selt. See tahendab, et praegu domineeriv saatja—vas-
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tuvGtja struktuur (iihesuunaline kommunikatsioon) asen-
datakse dialoogilise vorkstruktuuriga.

e Kolmandaks peaks tarbimist kritiseeritama sel
mairal, et infojaatmed kas havitatakse (kustutatakse)
jaagitult voi viiakse taas tootmisse (retsiikleeritakse).
Tootmisse lisandub seega reguleerimis- ja juhtimisfunkt-
sioon, mis ei lase meil infotulvas uppuda.

Niisuguses ihiskonnas kaotavad lopuks tootmine,
jaotamine ja tarbimine oma institutsioonilise iseloo-
mu, et laguneda funktsioonide ja suhete komponenti-
deks. Sest seal, kus igaliks saab tegutseda thtviisi toot-
va, saatva ja vastuvétva indiviidina, on institutsiooniks
muudetud kompetents, kasvdi spetsiaalsete leviaparaa-
tide vormis, tleliigne. Jarelikult tundub moéttekam ni-
metada sellist ihiskonda kommunikatsiooniuhiskonnaks,
mitte informatsioonitihiskonnaks ning kunstnikku kom-
munikaatoriks, mitte informaatoriks.

3.1.

Kahtlemata hakkab informatsioon kéige ulatusliku-
malt asendama mateeria ja energia panust. (Seda voib
juba selgelt valja lugeda statistilistest nditarvudest: veel
sel aastakiimnel tletab arvutisektori kaive pohitoostuse
molema valdkonna, nimelt terase- ja 6lito6stuse kaibe.)
Pilditootmise jaoks tulenevad siit muuhulgas jargmised
kaks jareldust.

Esiteks lahendab hobefotograafia (teoreetiline) valja-
vahetamine elektroonilise, digitaalse pilditehnika vastu
16plikult fotograafia sajandiprobleemi, nimelt ta “toe-
sisalduse”-probleemi. Sest niitid saab véimalikuks sona
otseses mottes iga kujuteldavat véi kujutlematut pil-
ti arvutiekraanil genereerida ja manipuleerida. Ja me
el suuda neid pilte moéista, kui me lritame neis leida
mingit muud “reaalsust” kui vastava programmi “intel-
ligentsus”. Seega el pea me tulevikus pilte enam leidma,
sest me oleme suutelised need koik ise lesutama, — see
on esimene perspektiiv.
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Teiseks ei tulene tulevane infopotentsiaal enam tiksi-
kutest pilditehnikatest, vaid nende tehnikate vahelistest
seostest — just nii nagu aju intelligentsipotentsiaal ei
asu mitte aju rakkudes, vaid ta siinapsides. Fotoapa-
raadid ja sunteesaatorid, videosisteemid ja automaat-
printerid, skannerid ja elektronmikroskoobid omanda-
vad suutlikkuse omavahel kommunitseeruda, tiksteist
vastastikku tolkida, kontrollida ja juhtida ning seega
norgendada igasugust meediumile ja aparaadile omast
moétlemist. See on niisiis teine perspektiiv: me ei huvitu
tulevikus enam kunstilistest distsipliinidest ega nende
kategooriatest, vaid nende abil teostatud strateegiatest.

3.2.

Kommunikatsiooniihiskonna tootmistingimustest on
tuletatavad eelkdige esteetilised jareldused, jaotamistin-
gimused seevastu ilmutavad vahetu poliitilise problee-
mi. Sest kommunikatsiooniithiskonna struktuuri jaoks
on hard- ja software’i korval kolmanda tegurina otsus-
tav vorgu kujundamine (olgu see siis kaabel- v5i satelliit-
vork). Kiisimus on lihtsalt selles, kas tuleviku kommu-
nikatsioonivork jaab eelkoige jaotussusteemiks voi saab
teda laiendada universaalseks dialoogisiisteemiks (mil-
le kriteerium on, et temas ei oleks enam tiksnes vastu-
votmiseks méeldud informatsiooni). Kui 6nnestub luua
selline vork, siis tekib indiviidi kui autori, séna otseses
mottes kommunikaatori kiisimus, kes votab informat-
siooni vastu selleks, et toodelda seda uueks informat-
siooniks ning edastada teistele kommunikatsioonis osa-
lejatele, kes siis omakorda saadud informatsiooni téotle-
vad, edastavad jne. See oleks — Orwelli ja Huxley kiuste
— kommunikatsioonitihiskonna kolmas perspektiiv.

3.8.

Mis puutub kommunikatsiooniihiskonna viimases-
se tingimusse, “tarbimiskriitika” aradppimisse, siis jaab
lahtiseks, kas seda on voimalik arendada erandlikust voi-
mest ildiseks, kas me kaik hakkame 6ppima produtsee-
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ritud infohulgaga thiskondlikult — mitte enam indivi-
duaalselt — iimber kaima. See ei ole enam pelgalt estee-
tiline ega esteetilis-poliitiline kiisimus ja selleparast on
talle kdige raskem vastata. On siiski naha, et informat-
siooni recycling hakkab kunstit66 probleemina esiplaani-
le kerkima, et tootmist ja imbertootmist (produktsioo-
ni ja reproduktsiooni) hakatakse moistma vordvaarse-
te ringlusfunktsioonidena, ja seda mitte tiksnes “post-
modernse” infokannibalismi kujul, nagu seda praegusel
ajal nii vaga armastab kunstitoostus, vaid pigem kriiti-
liselt, distantseerudes.

Mu algtees oli, et fotograafia paiskas eelmise sajandi
kunstisiisteemi kahe kriteeriumi vahelisse voitlusse, krii-
si, kus ta allutas “ilu” “informatsioonile”. -Seega purus-
tas ta kohati tolle slisteemi osad ning kutsus ellu nued.
Eelkoige aga informeeris ta kultuuri sedavord totaalselt
ja globaalselt, et me véime seda kontsentreeritult nime-
tada fotograafiliseks infokultuuriks. Tanapaeval elame
lile teist, eelmisega vorreldavat murrangut — ilemine-
kut arvutikultuuri. Ja nii nagu kord tegi fotograafia Iopu
traditsionalismi ideele, Gonestab praegu arvutitehnoloo-
gia fotografismi — ja tegelikult enamatki —, et teed
rajada uuele paradigmale, uuele pohikriteeriumile. Me
voime nimetada seda uut kriteeriumi edaspidigi “infor-
matsiooniks”, kuid see hakkab tahendama hoopis midagi
muud kui seni. Nimelt samal mééaral, mil arvuti ehk di-
gitaaltehnika valitseb fotograafiat ehk analoogtehnikat,
samal maaral, mil analoogiaid bittidesse hakitakse, el
ole enam mingit motet kiisida informatsiooni “millegi
kohta” voi tahta vahet teha kujutise ja toelise, autent-
suse ja fiktsiooni, tée ja vale vahel. Tuleviku esteetiline
informatsioon — see on puhas leiutamine.
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EESTI—SAKSA
MITTEKALLALETUNGILEPING

(7. juuni 1939. a)

Ago Pajur

RATIFITSEERIMINE: JUUNI 1939

Seega oli valitsus saanud oma tahtmise, ent heitlu-
ses Vabariigi Valitsus contra opositsioon oli iiks vaatus
veel toimumata. Ei piisa tiksnes valislepingu allakirju-
tamisest, see tuleb veel ka ratifitseerida. Toée huvides
peab lisama, et selle tooga voinuks tulla toime presi-
dent ainuisikuliselt, sest Riigikaitse rahuaegse korralda-
mise seaduse ja Valislepingute ratifitseerimise korra sea-
duse pohjal ei kuulunud riigikaitsesse puutuvate kokku-
lepete, nagu ka mittekallaletungilepingute kinnitamine
parlamendi kompetentsi (Vihalem 1971: 63). Seekord
aga otsustati teisiti ning valitsuse 15. juuni korralduse-
ga kutsuti 19. juuniks kokku Riiginéukogu ja Riigivoli-
kogu valis- ja riigikaitsekomisjonid ning 21. juuniks par-
lamendi mélema koja erakorralised istungjargud ( Vaba-
ritgi Valitsuse otsused 1989. Protokoll Nr 47 1. B. 1.,
LB 2 1)

Véib iiksnes oletada, miks valis valitsus enda jaoks
keerukama tee, kuigi oli ette teada, et vahemalt Riigivo-
likogus pakt ilma kriitikata 1dbi ei lahe. Ilmar Tonisson
sitidistas valitsust jesuiitlikus kavaluses: kui paktil on
markimisvaarseid positiivseid tulemusi, kirjutatakse edu

Algus eelmises numbris.
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valitsuse kontosse, kui aga lepingul on hukatuslikud ta-
gajarjed, voib osa vastutusest veeretada rahvaesinduse
kaela. Tema arvamus naib tisna téeparane (ERA, f 1627,
n 1, s 22, 1102). Nii vai teisiti, oluline on see, et par-
lament otsustati kokku kutsuda ning seega vois oodata
debatte valispoliitilistes kiisimustes.

Puuduvad andmed suurema dispuudi kohta komis-
jonide koosolekul 19. juunil, ehkki mingit vaadete lah-
kuminekut tuleks eeldada. Valisministri abi Oskar Opi-
ku memuaarides vaidetakse kiill, nagu putidnuks Jaan
Tonisson ja Joakim Puhk tekitada komisjonis obstrukt-
siooni ning sundida valitsust lepingu kinnitamisega vii-
vitama (Mamers 1958: 71). Teade néib tpris usutav,
kui mitte O. Opik ise jargnevalt seda kahtluse alla ei
seaks, vaites, nagu teinuksid samad mehed parlamen-
di taiskogu ees ettepaneku poorduda tekkinud keerukas
situatsioonis abipalvega Moskva poole, toonitades va-
jadust saata Eestisse miljonimeheline Punaarmee vae-
koondis (Mamers 1958: 72). Koosolekute stenogrammi-
des ei leidu muidugi sellistest miistilistest soovitustest
jalgegi ning nii Tonissonilt kui Puhkilt oleks midagi saa-
rast ka raske uskuda.

21. juunil toimus Riigivolikogu koosolek, mille pae-
vakorras oli vaid tiks kiisimus — Eesti—Saksa mittekal-
laletungilepingu ratifitseerimine.

Valitsuse tegevuse heakskiitmise kasuks konelesid
valisminister Karl Selter ja endise T6oerakonna uks liid-
reid, niiidseks taielikult Rahvarindesse tle lainud Ado
Anderkopp (Riigivolikogu... 1939: 1078-1086).

Molemad réhutasid, et Eesti ainsaks valispoliitili-
seks sihiks on alati olnud oma iseseisvust kindlustada
ja maailmarahule kaasa aidata. Selle eesmargi nimel
on rangelt kinni peetud erapooletusest, tootatud lojaal-
selt kaasa Rahvasteliidus, osaletud kollektiivse julgeole-
ku stusteemi loomiskatsetes jne. Kuid paraku, olenemata
Eestist, on poliitiline olukord maailmas sedavord halve-
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nenud, et enam ei saa loota ei Rahvasteliidule ega neut-
raliteedile.

Seejarel tostsid konelejad esile asjaolu, et just Rah-
vasteliidu raames hakati 1920. aastate keskel soovitama
bilateraalsete non-agressioonipaktide s6lmimist kui kol-
lektiivse julgeoleku siisteemi tahtsat koostisosa. Selliste
kokkulepete tahtsust moistes alustas Eesti valitsus labi-
raakimisi N. Liiduga, kes tollal veel Rahvasteliitu ei kuu-
lunud, ning kroonis need konelused mittekallaletungile-
pingu allakirjutamisega 1932. a. Et tollal ei peetud se-
da laadi kokkuleppeid Rahvasteliidu litkmesriikide vahel
tarvilikuks, siis ei tousnud Eesti—Saksa pakt paevakor-
da. Jargnevail aastail muutus aga olukord pohjalikult:
Saksamaa lahkus Rahvasteliidust. Seeparast vottis va-
bariigi valitsus Saksamaa ettepaneku mittekallaletungi-
lepingu s6lmimise kohta vastu.

Eriliselt toonitasid Selter ja Anderkopp asjaolu, et
Eesti lepingud N. Liidu ja Saksamaaga on iihe ahela
lilid, mille sihiks on Eesti suveraansuse kindlustamine.
Uus pakt koguni taiendavat senist traditsioonilist neut-
raliteedipoliitikat, tuues sellesse veel iihe tahtsa tasakaa-
lu elemendi — varem olevat N. Liidule poératud ebapro-
portsionaalselt suurt ja tema jaoks mitte just meelitavat
tahelepanu; nuud aga on Eesti naabrid vordses seisus.

A. Anderkopp piitidis likata timber rahva seas levi-
vaid kuuldusi, nagu tahendaks uue lepingu kinnitamine
suunamuutust Eesti valispoliitikas. Tema sonul jaavat
Eesti ka uutes oludes truuks oma sébratunnetele demok-
raatlike laaneriikide vastu. Uhtlasi vditis koneleja, et
parast erapooletusdeklaratsiooni esitamist ei ole Eesti
enam kohustatud osalema agressorivastastes sanktsioo-
nides ning seeparast ei saavat pakt Saksamaaga mojus-
,tada ka Rahvasteliidu litkmete suhtumist Eestisse.

Lopuks teatas A. Anderkopp Rahvarinde nimel, et
kogu nende parlamendisaadikute rithm héaaletab lepingu
kinnitamise poolt ning resimeeris: “[---] meie ei taha
kellegagi tuli, meie teeme koik, et rahu hoida, meie ei
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seisa tthegi riigi teenistuses ega taha seda olla, meie ei
lahe kombinatsioonidesse ega liitudesse, mis sihitud on
kellegi vastu, vaid meie jadme truuks rahu péhiméttele,
mis meie iseseisvuse manifestis on avaldatud ja mis meie
riigile on koige tahtsam.” (Riigivolikogu... 1939: 1085.)
Muidugi olid need vaid sénad, mis midagi ei téestanud
ega likanud ka imber, ning Anderkopi esinemisel tasus
peatuda nii pikalt vaid seetottu, et selles esitati lepingu
pooldajate seisukohad koige reljeefsemalt.

Jargmiseks sonavotjaks oli Jaan Tonisson, kelle sei-
sukohad olid eelkonelejate vaidetega selges dissonantsis
(Riigivolikogu... 1939: 1086-1089). Ta leidis, et kuigi
mittekallaletungilepingud on Eesti jaoks toepoolest elu-
liselt tahtsad, ei saa praeguses rahvusvahelises olukor-
ras Eesti—Saksa pakti lubada, sest Berliini eesmargiks
ettepaneku esitamisel on liksnes Eesti kaasamine “telje-
rindesse”.

J. Ténisson arvustas valitsuse valispoliitilist tege-
vust, mis jargivat erapooletuse pohimotteid vaid so-
nades. Koneleja pidas lubamatuks valisministri hilju-
tist reisi Ungarisse vahepeatusega Berliinis, S6javage-
de Staabi tilema kindralleitnant Nikolai Reegi osalemist
A. Hitleri juubelipidustustel, Saksa kindralstaabi tilema
Franz Halderi eelseisvat kiilaskaiku Eestisse. Koik see
olevat paastnud N. Liidu ajakirjanduses valla kriitika-
laine Eesti pihta ning ka Laanes kasutatavat meie suh-
tes senisest jahedamat tooni. Ainsana kiidab valitsuse
samme Saksa ajakirjandus, see aga iiksnes suurendab
umbusaldust meie vastu.

Seetottu el tohtivat lepingu ratifitseerimisega kiirus-
tada. Kinnitamine voib aset leida ainult sel juhul, kui
kaovad eelnimetatud iseloomulikud korvalnahted, mis
annavad pohjust oletada, nagu astuks Eesti teljeriikide
soiduvette.

Sénavotu 16pus kandis J. Tonisson ette “Riigivoliko-
gu demokraatliku vastasrinna seletuse”, mille juhtmot-
teks oli veendumus, et Eesti peab jaama ustavaks seni-
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sele “tosise sopruse ja solidariteedi vaimule Briti riigi ja
rahva suhtes” (Riigivolikogu... 1939: 1088-1089). Uhtla-
si tegi J. T'onisson teatavaks, et tema koos oma motte-
kaaslastega jaab haaletamisel erapooletuks, sest “leping
niisugusel kujul, nagu ta formuleeritud on, vo6ib tekitada
arusaamatusi meie neutraliteedi kohustuste teostamisel”
(Riigivolikogu... 1939: 1096).

Kohe parast J. Tonissoni asus parlamendi konepulti
Ants Piip, ning juba varem ilmnenud vastuolud oposit-
siooni ridades leidsid kinnitust. Piip leidis, et tegemist
on puhtakujulise mittekallaletungilepinguga, mis kind-
lustab Eesti erapooletust ning igasuguste tagamoétete ot-
simine voi “kérvalnahtustele” viitamine on kohatu. Va-
litsus jatkab traditsioonilist neutraliteedipoliitikat ega
ole end ei juriidiliselt ega moraalselt sidunud Saksamaa
poliitilise susteemiga. Professor markis kill, et pakti sol-
mimise aeg polnud valitud kéige dnnestunumalt ning ka
tekstis voinuks moni asi olla teisiti, ent pakti tervikuna
suhtus ta pooldavalt (Riigivolikogu... 1939: 1089-1090).

Jargmisena anti sona uhele tuntumale endise ESTP
tegelasele Jaan Vainile, kes leidis, et ei non-agressiooni
paktid ega neutraliteet ei suuda Eesti iseseisvust piisa-
valt garanteerida. Seeparast oleks ainsaks lahenduseks
jatkuv koosto6 Rahvasteliiduga. Liit on kiill praegu ma-
dalseisus, ent tema kunagise jou taastamine ei seisvat
magede taga. Eesti—Saksa lepingu joustumisel tekiks
aga tosiseid probleeme Eesti kuulumisega Rahvasteliitu,
sest pakti satted on vastuolus Liidu pohikirjast tulene-
vate kohustustega. Seega ei saa kuidagi toetada mitte-
kallaletungilepingu ratifitseerimise kavatsust. Peale kok-
kuleppe hukkamoistmist kritiseeris ka J. Vain viimasel
ajal ilmsiks saanud valitsuse poliitikat, mille sihiks naib
olevat vahendada Eesti labikaimist Ladne demokraatia-
tega ning tihendada kontakte Saksamaaga (Riigivoliko-
gu... 1939: 1091-1093).

Eitavalt suhtusid pakti oma konedes ka totava rah-
va lihtlusrithma litkmed Kristjan-Eduard Jalak ja Leo-
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pold Johanson, kes rohutasid, et Saksamaa senine kai-
tumine ei anna mingit kindlustunnet ning enam-vahem
kaitstuna voib Eesti end tunda vaid niikaua, kui Saksa
riigijuhid pole otsustanud s6lmitud lepingut puruks rebi-
da (Riigivolikogu... 1939: 1093-1095). Rihma iihise sei-
sukoha tegi teatavaks Oskar Gustavson: tuleb hailetada
lepingu kinnitamise vastu, sest “non-agressiooni lepin-
gu solmimist Saksamaaga praeguses rahvusvaheliselt pi-
nevas chkkonnas voidakse demokraatlikkude rahurinde-
riikide ringkondades kergesti tolgitseda kui Eesti loo-
bumist oma traditsioonilisest valispoliitikast ja ta lahe-
nemist teljeriikidele. [---] Seeparast peaks meie riilhma
sugavaima veende jargi jalgima kolme Skandinaavia rii-
gi — Soome, Rootsi ja Norra eeskuju, kes jatsid Saksa-
maa poolt pakutud mittekallaletungi lepingu vastu vot-
mata.” (Rigivolikogu... 1939: 1095-1096).

Riigivolikogu absoluutne enamus aga pooldas kok-
kulepet ning selle nurjamiseks jai vaheks kaheksast vas-
tuhaalest ja kahest erapooletust.

Samal paeval toimunud Riiginéukogu koosolekul ei
astutud aga tldse labirddkimistesse — vabariigi “nobili-
teet” piirdus valisministri kone arakuulamisega ning kii-
tis valitsuse sammud pakti allakirjutamisel iksmeelselt
heaks ( Riiginoukogu... 1940: 399-403).

Loplikult ratifitseeris kokkuleppe president Kons-
tantin Péats 22. juunil. Pakt joustus ratifikatsioonikir-
jade vahetamisega Berliinis 24. juulil 1939. a.

*

Seega sai 1939. a suvel teoks idee, millega oli val-
ja tuldud juba viis aastat tagasi. Tollal tahendanuks
Eesti—Saksa mittekallaletungilepingu sélmimine lisaks
juba rajatud julgeolekusiisteemile Eesti idapiiril sama-
laadse siisteemi loomist ka laanes, lisaks vahendanuks
see arevust, mis kaasnes natside voimuletulekuga Saksa-
maal. Kahjuks el 6nnestunud non-agressioonipakti teos-
tamine ei 1934. a ega hiljemgi. Selle pohjuseks oli tihelt
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poolt Eesti seotus Leeduga ja teiselt poolt Saksamaa
soovimatus s6lmida poliitilisi kokkuleppeid Leeduga en-
ne Meemelimaa kiisimuse lahendamist.

Hoivates 1939. a martsis Klaipeda piirkonna, andis
Saksamaa Leedule lubaduse hoiduda igasugustest kalla-
letungidest Leedu iseseisvusele. Seega korvaldati pea-
mine takistus Eesti—Saksa non-agressiooni pakti s6lmi-
mise teelt. Teise eelduse ammuse aktsiooni 6nnestumi-
seks andis N. Liidu valitsus. Moskva selge puiie haka-
ta Baltimaade eestkostjaks toukas Eesti juhtkonda, mil-
le teatud ringkonnad juba varemgi kaldusid Saksamaa
soiduvette, veelgi lahenema Berliinile. Moskvast lans-
seeritavad kuuldused, nagu ahvardaks Balti ritke Saksa-
maa otsene kallaletung, ning selgesonaline lubadus mitte
jaada pealtvaatajaks piiririikide sattumisel Saksa mé-
ju alla sundisid Eesti diplomaate otsima teid seesugus-
te avalduste imberlikkamiseks. Mittekallaletungileping
Saksamaaga nais selleks otstarbeks sobivat.

Hinnates Eesti—Saksa mittekallaletungilepingu tu-
lemusi on leitud, et pakt vastas esmajoones Saksamaa
huvidele — Hitler pitidis valtida Saksamaa isoleerimist
ning luua tema umber neutraalsetest ritkidest vood, mis
voimaldaks jatkata Saksamaal valiskaubandust ning ras-
kendaks moningal maaral suurriikide otsest sojategevust
Saksamaa vastu (Wrangell 1959: 224). On vaidetud
ka teise eesmargl olemasolu — Berliin olevat sihilikult
demonstreerinud oma huvi Baltimaade vastu, tostmaks
nende hinda kauplemisel Staliniga huvisfaaride jaotami-
se iile Ida-Euroopas (Rauch 1980: 638; Myllyniemi 1979:
46). Vaiks ehk lisada veel ithe Saksamaa jaoks posi-
tilvse tulemuse — nii sise- kui valispropaganda huvides
voisid natsid niud kuulutada, et on huvitatud rahu sai-
litamisest ning on andnud sellest marku ka konkreetsete
teguritega.

Eesti jaoks polnud kokkuleppel mingeid positiivseid
tagajargi, ehkki omaaegsed ametlikud seisukohad seda
vaitsid. Vaevalt suutis niisugune igasuguse reaalse kat-
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teta dokument vahendada tegelikku hadaohtu Saksa-
maa poolt — nii Tsehhi stindmused kui Saksa—Poola
mittekallaletungilepingu thepoolne tihistamine naita-
sid selgelt Berliini juhtkonna suhtumist rahvusvahelis-
tesse kokkulepetesse. Monevorra vahenesid ehk kiill
kuuldused Baltimaade erilisest ohustatusest, ent see-
eest sai Moskva enesele uue trumbi — hakati konele-
ma sattumisest Saksa moju alla. Veelgi halvem oli see,
et N. Liidu vaidetega laksid kaasa ka mitmed mojukad
poliitikud demokraatlikes suurriikides (eeskatt muidu-
gl need, kes olid valmis tooma Baltimaade iseseisvuse
ohvriks N. Liidu—Prantsusmaa—Inglismaa koalitsioo-
nile). Ainsaks reaalseks tulemiks oli Eesti poliitikute
hulgas kasvanud usaldus Saksamaa vastu, kuid seegi oli
pigem negatiivne nahtus — lootus Saksamaa abile ning
N. Liidu—Saksamaa peatsele sdjale, millest viimane val-
jub véitjana, oli toendoliselt iiheks pohjuseks, miks Eesti
1939. a septembris idanaabri diktaadile nii kergesti allus
(vt Ilmjarv 1991).

Kull aga t61 pakti solmimine endaga kaasa teatud
elavnemise Eesti sisemises elus. Opositsiooni viljaastu-
mine valitsuse valispoliitilise joone vastu stndis “vaikiva
ajastu” kohta nimetamisvaarselt teravas toonis. Ning
ehkki seekord jai veel peale valitsuse kurss, voinuksid
just sedalaadi parlamendilahingud edaspidi tuua Ees-
tis taas voimule demokraatia. Vastasrinna litiasaamine
oli siiski paratamatu — tema tegutsemisvoimalused olid
vaga ahtad, puudus voimalus teha selgitustood avalikku-
se ees, parlamendis oli enamus Rahvarindel. Lisaks selle-
le ei suutnud teha koostood Riigivolikogu pahempoolne
tiib ja nn demokraatlik opositsioon omavahel ning vii-
mase liidritegi hulgas valitsesid lahkarvamused.

Lopetuseks véiks esitada kolm irriteerivat kiisimust.
Kuuludes rubriiki “mis oleks, kui...”, peavad need jaa-
ma vastuseta, kuid voiksid pakkuda moningast motle-
misainet. Niisiis: kas ja kuidas oleks Eesti riigi ja
rahva saatus olnud teistsugune kui 1) Eesti—Saksa
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mittekallaletungilepingut poleks 1939. a suvel solmi-
tud; 2) Jaan Tonissonil Gnnestunuks suruda labi oma
eesmark ja uihendada Eesti Inglismaa—Prantsusmaa—
N. Liidu Saksamaa-vastase koalitsiooniga (muidugi eel-
dusel, e¢ MRP sélmimise asemel lasknuks Stalin niisu-
gusel liidul teostuda); 3) parlament oleks allakirjuta-
tud kokkuleppe heakskiitmise asemel avaldanud umb-
usaldust “Pagari tanava poliitikale”?
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96.*

ENSV RIMi ARUANNE
ENSV MINISTRITE NOUKOGU ESIMEHELE

22. mai 1946. a.

Eesti NSV Riikliku Julgeoleku Ministeeriumis asuva materjali ana-
lids ndukogude vaimule vaenulike elementide noukogudevastasest tege-
vusest naitab, et Noukogude valitsuse iirituste edukas labiviimine Eestis
kutsub vaenuliku elemendi kéige jultunuma osa hulgas esile néukogu-
devastase tegevuse aktiveerumist.

Noukogudevastaselt meelestatud intelligentsi hulgas sailivad visalt
lootused Inglise ja Ameerika ning Noukogude Liidu valtimatule sojalise-
le kokkupérkele, mille tulemusena taastataks Eestis kodanlik vabariik.

Igasugune piiritaguste reaktsiooniliste elementide aktiveerumine
kutsub esile massiliselt ndukogudevastaseid arutlusi, maaratakse kind-
laks oodatud sdjalise konflikti aegu ja sellesuunaline ndukogudevastane
propaganda tugevneb.

Nii naiteks itles Tartu ilikooli assistent Endel Koppa Churchilli
konet kommenteerides:

“Lopuks voime roomustada, sest asi on ldinud juba nii kaugele,
et vabaneme peatselt sellest “kosmaarist”. S&da on moddapaasmatu.
Meil peab varsti toimuma mobilisatsioon, siis tuleb meil varjuda metsa
Jja maksta neile “kuraditele” katte...”

Juriidilise konsultatsiooni advokaat (Tallinnas) August Mélder ko-
neles:

“Tana alustas to6d Julgeolekundukogu ja luuakse rahvusvaheline
politseiarmee. Politseiarmee formeerimine tuleb ka mclle eestlastele,
kasuks, sest tanu sellele antakse Gigus enesemaaramisele...

Llhakombmaad: peainsener Paalme teatas 23. martsil:

“Soda tuleb tingimata, sest sellises olukorras on véimatu elada.
Sellele peab tulema lopp. Parast Churchilli kénet ootavad kéik soda ja
vabastamist Noukogudest...”

Algus 1991. aasta 10. numbris.
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Tallinna II narvihaigla arst Maisaar iitles:

“Soda algab sel kevadel voi koige hiljem selle aasta augustis...”

Piiskop Pahn iitles valisministrite konverentsi puhul:

“Kui inglased lubavad bolsevismi liiga kaugele Euroopa siidames-
se, slis satuvad nad ise hatta ja peavad juba ainuiksi seeparast meid
aitama. Inglismaa on suur bolsevismi vaenlane, seeparast peab ta meid
kaitsma, kui tahab ise rahulik olla. Ameerika asub NSVList kaugel ja
seeparast on tema olukord hoopis teine ning kergem...”

Tartu ulikooli ilipilane Johannes Kasak teatas:

“Nuid tuleb séda kindlasti ja see algab kuu aja parast. Niipea
kui séda algab, lahen metsa koos oma vanade sdpradega, kellega olin
seal 1944. aastal. Relvi meil jatkub...”

Sama iilikooli tlipilane Albert Lomp titles:

“Kul Churchill esines, siis v6ib olla kindel, et sda on lahemal ajal
valtimatu: aatomipommi saladus voidab kahtlemata NSVLi ja diktee-
rib koik tingimused. Punasele imperialismile tehakse 16pp..."

“Estonia” teatri ooperiartist Alo Vallimae tutles:

“Tulevases sojas rajagu igaiiks endale varjend, sest Venemaa pu-
rustatakse paari nadalaga ja keegi ei ole loomulikult nii loll, et lasta
end mobiliseerida Punaarmeesse...”

Lisaks kuulduste levitamisele noukogude voimu peatsest kokkuva-
risemisest Eestis ja kodanliku vabariigi taastamisest tugevdasid viha-
sed noukogudevastased elemendid ja kodanlikud natsionalistid viimasel
ajal ka propagandat, mis on suunatud Noukogude Eesti rahvamajan-
duse taastamise ja arendamise IV viisaastaku plaani nurjamisele.

Nad puuavad uha tungivamalt tGestada, et viisaastakuplaan on
fiktsioon, millel pole mingit reaalset alust ja et see on ainult bolsevike
propaganda, et tegelikult pole viisaastakuplaani véimalik taita ja sellele
suunatud joupingutused on kasutud ja ebavajalikud.

Seda propagandat levitatakse peamiselt noukogudevastaselt mee-
lestatud intelligentsi ja noorte hulgas.

Nii naiteks teatas Tartu ilikooli dotsent Richard Tiitso oma tut-
tavate keskel viisaastakuplaanist koneldes:

“Eesti toostus ei arene edasi, sest selle arengut pidurdab plaani-
slisteemi sisseviimine. Ma ei saa aru, kuidas voib aasta aega ette naha
pisiasju, mida on vaja toostuse haireteta funktsioneerimiseks. Ometi
koosneb elu pisiasjadest, seeparast ei saa ka edu oodata...”

Autotranspordi valitsuse lilem Post koneles sellest asjast oma la-
hedaste keskel:

“Eeloleva viisaastaku plaani me ei suuda taita, eriti ehituse osas.
See on nii suur, et ei jatku ehitusmaterjale ega t6okasi. Kerge on plaane
teha, kuid vaga raske neid ellu viia... Sellest biirokraatiast lambub iga-
sugune initsiatiiv, isegi koérgemal juhtkonnal, kes pimesi jargivad kes-
kuse juhtnoore. Siit jareldus — tuleb hoida korvale ja moelda enda
peale...”

Esimesel pericodil parast Eesti NSV vabastamist Saksa okupanti-
dest asus enamik bandiitlik-massuliste formeeringute lilkmeid araoota-
vale seisukohale, et hoida oma kaadrit relvastatud voitluseks, lootes
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Inglismaa, Ameerika ja teiste maade vahelesegamisele. Enamasti ei
olnud roovimised ja tapmised terroristlikku laadi.

Selline bandiitlik-massuliste formeeringute esimese perioodi takti-
ka on seletatav sellega, et nende formeeringute liikmed ei olnud veel
kindlad, et soda lopeb Noukogude Liidu voiduga. Nad pidasid nduko-
gude voimu Eestis ajutiseks nahtuseks. Nende oletused pohinesid sellel,
et isegi Saksa armee litiasaamise korral ei luba liitlased, et parast s6da
sailiks Eestis noukogude véim.

Sellised lootused juurdusid esimesel perioodil nii kodanlike nat-
sionalistide kui elanikkonna eri kihtide paljude mahajaanud elementide
hulgas, samuti bandiitlik-massuliste formeeringute koige jultunumate
litkmete, kodanlike natsionalistide relvastatud osa seas.

Kodanlikud natsionalistid olid veendunud, et peatselt parast so-
da taastatakse valisriikide abiga kodanlik vabariik ja nad ootasid seda
hetke, valmistudes andma relvastatud abi valismaistele interventidele.

Sellega on seletatav ka asjaolu, et esimesel perioodil laks suhteliselt
suurel arvul vaenulikke elemente poranda alla.

Sellel ajal Eestis kujunenud olukord lubas bandiitlik-massulistel
formeeringutel end ilal pidada kohaliku elanikkonna arvel. Uskumata
noukogude véimu pisimajaamist, abistasid paljud mahajaanud elemen-
did bandiite, varjates neid ja andes neile toiduabi.

1946, aastaks muutus olukord Eestis oluliselt. Tkka vahemaks jaab
neid inimesi, kes ei usu néukogude véimu pusimist. Nahes NSVLi rah-
vusvahelist autoriteeti ja ndukogude voimu tugevnemist Eestis ning
kaotades igasuguse lootuse, lahevad vaenulikud elemendid — eriti nou-
kogude voimu organite purustatud bandiitlik-massuliste formeeringute
jaanused — kaescleval ajal ile palju teravamatele vormidele ja meeto-
ditele voitluses ndukogude voimu vastu, eriti aga terroristlikele voitlus-
vormidele ning roovimistele.

Hiljutine Vorumaal Somerpalu vallas aset leidnud néukogude ak-
tiivi massiline tapmine tendab veel kord, et nn metsavennad lahe-
vad passiivse vditluse vormidelt ja puhtbandiitlikelt kallaletungidelt ile
poli&itilisele voitlusele, kasutades ndukogude aktiivi vastu terrorimeeto-
deid.

Viimasel ajal ENSV RIMi avastatud ja likvideeritud kodanlik-nat-
sionalistlike formeeringute iseloom annab samuti tunnistust sellest, et
neid formeeringuid on pohiliselt mojutanud ja osal juhtudest ka nende
tegevust juhtinud noukogudevastased elemendid intelligentsi hulgast.

Naiteks oli uheks 1945. aasta 16pul likvideeritud néukogudevastase

upi “Eesti Iseseisvuse Voitlusliit” juhiks endine advokaat Elmar Lani
arrcteerimise ajal evangeeliumi luteriusu kiriku konsistooriumi sekre-
tar). See rihm tegeles noukogudevastaste lendlehtede valmistamise ja
levitamisega. Elmar Lani oli oma ndukogudevastases tegevuses seo-
tud Eesti luteriusu kiriku konsistooriumi likme Hugo Parnoga, kellega
kohtumistel arutati voitlust noukogude véimu vastu ning leiti, et on
hadavajalik teha elanikkonna hulgas aktiivset néukogudevastast pro-
pagandat kodanliku véimu taastamiseks.

Oma eesmarke ellu viies koostas Lani 1945. a. juunis ndukogu-
devastase lendlehe, mis kandis allkirja “Eesti Iseseisvuse Voitlushit”.
Lehe sisu on kokkuvdetav sellega, et temas laimati alatult ndukogude
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tegelikkust ning kutsuti Eesti elanikkonda iiles saboteerima noukogude
voimu iritusi. “Metsavendade” bandedel ja teistel noukogudevastas-
tel elementidel soovitati eduka voitlemise huvides ndukogude voimuga
omavahel ithineda, seada sisse side kohalike taitevkomiteede ja miilitsa-
%‘;, et kasutada neid massulistel eesmarkidel ja sobival momendil Vaba
sti Komitee signaali peale alustada iildist relvastatud ilestousu néu-
kogude voimu vastu eesmargiga taastada kodanlik v6im Eestis.

Lendlehes margiti, et “Komiteele” osutavad *abi Inglismaa ja
Ameerika. Selle ndukogudevastase lendlehe teksti vaatas labi ja kiitis
selle levitamise heaks Hugo Parno.

Hiljem vottis nimetatud ndukogudevastase lendlehe paljundami-
sest ja levitamisest osa endine advokaat, ENSV SMi trikikoja direktor
Rudolf Kuuskmaa.

Eesti Iseseisvuse Voitlusliidu lendleht levis Eestis peamiselt ille-
gaalide ja bandiitlik-massuliste gruppide liikkmete seas.

1945. aasta 16pul likvideeriti Vorumaal porandaalune trikikoda,
mida juhtis endine Kélleste valla taitevkomitee esimehe asetiitja Val-
ter Tamsalu, kes tunnistas iilekuulamisel, et vottis néukogude véimu
kehtestamise Eestis vastu vaenulikult ning on sellest lahtudes asunud
teadlikult voitlema temaga, olles seotud poranda all oleva endise Tartu
iilikooli tilidpilase Mihkelsaarega.

Mihkelsaare kohta tunnistas Tamsalu:

“Olav Mihkelsaar on oma poliitilistelt veendumustelt kodanlik
natsionalist. Vestluses minuga koneles Mihkelsaar vajadusest taastada
Eestis kodanlik kord. Mihkelsaare sonade jargi ei tunnusta Inglismaa ja
USA valitsused Balti riikide ihendamist NSVLiga. Eesti konsulaadid
jatkavad neis riikides t66d ja need riigid tunnustavad neid. Inglismaa ja
USA aitavad Eestis taastada kodanliku korra, kui selleks valmistatakse
ette eesti rahvas...”

Mihkelsaar soovitas Tamsalul hakata tegelema porandaaluse ajale-
he viljaandmisega ja teha selle kaudu néukogudevastast propagandat,
kritiseerida néukogude korda ja selle juhte, saboteerida Noukogude va-
litsuse tritusi, levitada “piiritagust informatsiooni”, mis lahtub Inglis-
maal, USAs ja Rootsis elavatest endistest kodanlikest ministritest, ning
sellega valmistada eesti rahvast ette ndukogude véimu kukutamiseks ja
Eestis vana kodanliku korra taastamiseks.

Selle kohta tunnistas Tamsalu:

“1945. a. martsis 161 Mihkelsaar mulle brosiiiiri “Paris Eesti”, mil-
le olid valja andnud Rootsis eesti emigrandid ja mis oli pérandaaluse
ajalehe esimese numbri valjaandmise aluseks. 1945. a. martsist kuni
septembrini anti valja 7 numbrit pérandaalust ajalehte, seejuures 1. ja
2. number 4 eksemplaris, 3. number 50 eksemplaris ja 4.-7. number
25-30 eksemplaris.”

Pérandaalune ajaleht “Teel vaba Eesti poole” levis kohalike elani-
ke ja bandiitide hulgas.

1946. aasta mértsis Parnumaal likvideeritud bandiitlik-terrorist-
likku rithma juhtis endine Eesti armee kapten Karl Kask (sja ajal
tootas Saksa luureorganeis). 1945. aasta lpul — 1946. aasta alguses
tappis bande rohkem kui 23 ndukogude ja parteiaktiivi hulka kuulu-
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vat inimest ja nende pereliiget. Sealhulgas tapeti ka Moaisakilla linna
taitevkomitee esimees sm. Avarsoo.

Lisaks terroriaktidele ja roovimistele korraldas Kase bande relvas-
tatud rinnakuid riigiasutustele, kooperatiividele ja voitehasele. Ban-
diitide tunnistuste ja neilt aravoetud dokumentide alusel on kindlaks
tehtud, et 1945. a. suvel koostasid Kase bande liikkmed ja valmistasid
ette Moisakila raudteejaama rindamise plaani. Selles oli ette nahtud
havitada RIMi téotajaid, SMi vigede garnison ja miilitsatdotajaid, sa-
muti teejaoskonna iilema sm. Fedotovi perekonna tapmine.

Plaan nigi ette ka diversioone raudteel. Eelkdige kavatsesid ban-
diidid lohkuda raudteetammi ja lasta ohku raudteesilla Laatre ja Abja
jaama vahel. NSVLi Ulemnéukogu valimiskampaania ajal valmistasid
Kase bande lilkmed ette terroriakti Eesti NSV Ulemnéukogu Presiidiu-
mi esimehe sm. Varese vastu.

Lisaks terroristlikule tegevusele oli Tartu ilikooli iiliopilase Adam-
tau talus iles seatud triikikoda, kus triikiti eestikeelset ajalehte “Eest-
lane”.

Operatsiooni ajal tapeti tulevahetuse kaigus operatiivgrupiga nou-
kogudevastase ajalehe “Eestlane” valjaandjad Viktor Adamtau ja And-
res Parts. Punkrist, kus nad end varjasid, on ara véetud rotaator koos
koigi vajalike trikimaterjalidega, kirjutusmasin, 170 eksemplari néuko-
gudevastase ajalehe “Eestlane” kolme numbrit, ndukogudevastase aja-
lehe triikkivalmis 4. number, ndukogudevastast kirjandust, raadiovastu-
vétja, relvad ja lahingumoon.

Kodanlik-natsionalistlikud meeleclud ja avastatud
noukogudevastased formeeringud noorte hulgas.

Okupatsiooni esimesel perioodil astus saksa propaganda mdjul
markimisvaarne hulk eesti noori sakslaste loodud fasistlikesse organi-
satsioonidesse nagu “Eesti Noored”, “Omakaitse” jt. ning osales aktiiv-
selt sakslaste ettevGtmistes. Edaspld.l sai aga nahtavaks Saksa armee
valtimatu luliasaamine ja kodanlike natsionalistide eesotsas nn. Rah-
vuskomiteega laialdase propaganda tottu orienteerus see osa eesti noo-
ri imber Inglismaale, codates viimase vahelesegamist kodanliku korra
taastamiseks Eestis.

Kogu okupatsioonijargse perioodi valtel on vaenulikud elemendid
jatkanud noorsoo organiseerimist, tehes aktiivset kodanlik-natsionalist-
likku propagandat, kutsudes iiles aktiivsele voitlusele ndukogude v6imu
vastu.

Poliitilised meeleolud noorsoo hulgas annavad tunnistust sellest,
et ndukogudevastased elemendid ei ole katkestanud oma tegevust, vaid
kasutavad koiki voimalusi ja ajendeid selle aktiveerimiseks.

Evald Raadik, sind. 1928. aastal, parteitu, Tallinna majandusteh-
nikumi opilane, iseloomustas iihes noorteriihmas noorte ilesandeid:

“Meie, eestlased, peame jou kokku votma ja mitte raskustele alla
vanduma. Rahva hulgas peab piisima jadma piiiid vabaduse jarele,
Kui saabub vabastamistund, tGuseme iiles nagu iiks mees. Vabadust ei
anta, see tuleb kitte voidelda. Teras karastub tules. Meil peab clema
rohkem rahvuslikku eneseteadvust...”
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Paljudel juhtudel on ndukogudevastased seisukohavatud avalikud.
Nii iitles Tallinna I To6stuskooli opilane Hugo Vambola, siind. 1928. aas-
tal, kogu klassi ees:

“Meile pole neid venelasi siin vaja, varsti me naitame neile...”

Tallinna juriidilise kooli kursuslane Hilda Lilienthal ttles kooli 16-
pumdérgi kavandi kohta:

“Ma pole néus sellega, et sellel ilutseb viisnurkne taht — siin pole
Venemaa, vaid Eesti.”

Noorte kodanlik-natsionalistlike meeleolude hulgas on tahtsal ko-
hal enesekiitmine ja laim venelaste ning teiste gﬁVLi rahvaste kohta,
samuti nende kultuuri ja olme mustamine. ;

“Mitte-eestlaste” hulka kuuluvad ka need eesti rahvusest inimesed,
kes on siia tulnud Noukogude Liidu idarajoonidest.

Tallinna 3. keskkooli dpilane Leo Veskus, siind. 1930. aastal, ko-
neles oma séprade hulgas:

“Koolis muutub elu paris pérguks. Tihti peetakse meile konesid,
mis rikuvad meeleolu. Eile tuli kaks tundi istuda ja kuulata alguses iiht
Venemaalt tulnud eestlasest sojavielast ja siis iihe juudi tiibi konet...”

Tallinna keskkooliopilane Eva Oja, sind. 1933. aastal, kurtis koolis
sobrannadele:

“Tana varastati mul “Osobtorgis” rahakott. See kultuurrahvas ja
eriti noored on varguse peale vaga osavad. Kuid pole midagi, tuleb
tasumistund, mil makstakse katte koige eest; selleks ajaks saavad ka
mul kded terveks — kui tuleb kakelda, siis hoia alt...”

Tallinna Meditsiinikeskkooli opilane Lelli Sepa, siind. 1922, aastal,
titles:

“Kui kaltsakad ei luba meil joule piihitseda, siis piihitseme neid
neilt luba kiisimata. Lihtsalt ei lahe kooli; ma juba konelesin sellest
tidrukutega, nad olid minuga ndus...”

Iseloomulikud on noorte vastukajad valispoliitilistele siindmuste-
le. Erilist huvi pakuvad kommentaarid Churchilli esinemise kohta k.a.
martsis Ameerikas.

Nii iitles Tartu ilikooli ajaloo-keeleteaduskonna I kursuse uliGpila-
ne, 1941. aastal ndukogudevastase tegevuse parast NSVLi kaugematesse
rajoonidesse valja saadetud suurkaupmehe tiitar Helju Nassar:

“Aeg on tais elektrit ja iga hetk voib puhkeda dike... Mu elu on
tais ootust ja lootust, mis on saavutanud oma apogee. Ma olen alati
valmis ohverdama oma elu selle heaks, et paasta oma rahvas. Meie
tilesanne on kaitsta jargmisi pdlvkondi sellise saatuse eest nagu meie
oma. Varem koolis vaidlesin ma kommunistlike noortega, tahtsin neile
Gelda avalikult koike otse nakku. Praegu on niisamuti, sest iseloomu
pole voimalik iimber kasvatada isegi ilikooli abil. Niid olen ma aga
targemn — ei raagl koike, mida tean. Kannatame natuke, kisimus “olla
voi mitte olla” laheneb varsti...”

Reas Tallinna keskkoolides on registreeritud iihiskondlik-poliitiliste
tundide organiseeritud nurjamise juhtumeid.

4. keskkooli 6petaja Elfrida Sepp jutustas, et tema klassi Spilased,
olles saanud ilesandeks valmistuda vene keele kirjalikuks tooks — lihi-
kirjandiks Lenini elu teemal —, ei taitnud seda iilesannet ja ettenahtud
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kirjandi asemel kirjutasid demonstratiivselt vihikuisse: “Me pole ette
valmistanud.”

7. keskkoolis nurjasid 9. ja 10. klassi dpilased demonstratiivselt
saksa keele tunde. Kui aga direktsioon oli selgitanud selle teo organi-
saatori Veljo Kasneri, siind. 1930. aastal, teenistuja poeg, ning heitnud
ta ajutiselt koolist valja, kukutas 9. klass protestiks Kasneri valjaheit-
mise vastu jalle organiseeritult tunnid labi.

5. keskkooli 10. klassi 6pilased laulavad pidevalt moonutatud Néu-

kogude Liidu hiimni. Opilaste keskel on levinud Krdlovi valmid, kus
tegelike kangelaste nimed on asendatud partei ja valitsuse juhtide ni-
medega.

8. keskkooli vanemate klasside Gpilaste hulgas on levinud arvamus,
et nende kool tuleb iimber formeerida teravate ndukogudevastaste mee-
leolude parast Gpilaste keskel. Koolis on monitavalt imber paigutatud
loosungeid ja plakateid seintel, samuti moonutatud partei ja valitsuse
Jjuhtide portreesid pliiatsi ja sulepeaga.

Noukogudevastased meeleolud Gppiva noorsoo hulgas ei saa mit-
te alati kasvatajate ja Spetajate vastuloogi ja hukkamoistu osaliseks.
Vastupidi: suurel mairal kiitavad iles ja levitavad neid meeleolusid
opetajad ise.

Kui direktsioon kaskis Tallinna kommertskooli 6petajal Alma Tal-
mil 6petada NSVLi konstitutsiooni, itles too oma sébrannade keskel:

“Ma ise ei taha ega hakka ppima Noukogude konstitutsiooni ja
ei hakka seda 6petama ka oma opilastele. Ma vihkan kommuniste ja
noukogude korda. Ma kahetsen vaga, et ei sditnud 1944. aastal Rootsi,
milleks mul véimalus oli...”

Uks naissoost keskkoolidpetaja (nimi pole kindlaks tehtud) itles
tanaval oma endisi opilasi kohates:

“Koik minu klassi dpilased (tiidrukud) on 100% ndukogudevas-
taselt meelestatud, nad on iseseisva Eesti vabariigi pooldajad. Minu
klassis on ainult ks kommunistlik noor, kellel ma oma suureks kurvas-
tuseks aitasin klassi Iopetada ja minna iile jargmisesse. Ma ei teadnud,
et ta on kommunistlik noor, seeparast lasksin ta labi, praegu aga ka-
hetsen seda vaga...”

Sporditihingu “Kalev” Tallinna osakonna oppeosakonna ilem Ma-
re Loo, siind. 1919. a., parteitu, itles vestluses, milles kéneldi kuuldus-
test, et venelased lahkuvad Eestist:

“Ma ootan seda hetke vaga. Kui need karnkonnad siit minema
lahevad, tuleb tdeline Eesti valitsus...”

Kehakultuuri- ja spordikomitee kooliosakonna inspektorina tootav
Hilda Tiits oli okupatsiooni ajal evakueeritud Noukogude Liitu. Keel-
dudes osalemast komitee iihiskondlikus tods, teatas ta:

“Ma ei taha teha mingit tegemist poliitikaga, sestpeale kui olin
Néukogude Liidus. Seal sain ma sellise kooli, nagin, kuidas inimesed
elavad — kuidas nad kaivad kaltsudes ja kui rapaselt ning halvasti
elavad. Sellest ajast ei tunne ma huvi Noukogude riigi poliitika vastu.
Elan parem markamatult.”

Eesti NSV Julgeoleku Ministeeriumi avastatud ja likvideeritud
eri liiki noukogudevastased noorteriihmad ja -organisatsioonid annavad
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tunnistust sellest, et kdik nad on seadnud eesmirgiks aktiivse voitlu-
se noukogude voimu vastu “iseseisva” Eesti eest, et taastada kodanlik
kord.

Seda eesmarki kavatsesid likvideeritud noorteformeeringud saavu-
tada relvastatud ilestdusu teel Eestis, milles pidid osalema kodanlik-
natsionalistlike organisatsioonide liikmed. Nad tegid panuse Inglismaa
ja Ameerika eeldatavale sojalisele vahelesegamisele, mis on suunatud
Balti-kusimuse lahendamisele sel viisil, et nendele vabariikidele antak-
se iseseisvus ja nad lahkuvad NSV Liidust.

Likvideeritud noorterihmade ja -organisatsioonide noukogudevas-
tane tegevus toimus ja toimub kaesoleval ajal jirgmistes suundades:

a) gruppide ja organisatsioonide liikmete aktiivne kodanlik-natsio-
nalisthik agitatsioon noorte hulgas ja uute liilkmete varbamine nouko-
gudevastastesse noorteformeeringutesse;

b) noukogudevastaste anoniiiimkirjade, lendlehtede, illeskutsete
jms. valmistamine ja levitamine;

c) uhiskondlik-poliitiliste rajatiste purustamine — autahvlid, Eesti
vabastamisel langenud Punaarmee vaitlejate auks pustitatud malestus-
margid ja monumendid;

d) bandiitlik-massuline ja terroristlik meelestatus ndukogude- ja
parteitootajate ning néukogude inimeste vastu;

e) katsed seada sisse side piiritaguste emigrantlike keskustega
Rootsis ja spionaaz.

Tuleb tingimata markida, et kui esimesel perioodil parast Eesti
vabastamist okupantidest vaenulikud elemendid noorsoo hulgast pea-
tusid noukogude voimu vastaseid voitlusmeetodeid arutades sabotaazil
ja korvalehoidmisel ndukogude voimu korraldatud iiritusist, siis alates
1945. a. kevadest kodanlik-natsionalistlik porandaalune noorsugu akti-
viseerus ja laks ile palju teravamatele voitlusmeetoditele.

Iseloomulike naidetena véib tuua jargmised Eesti NSV RJK likvi-
deeritud néukogudevastased noorteformeeringud.

1945. a. martsis hikvideeriti Tallinna 2. keskkoolis n6ukogudevas-
tane natsionalistlik rihmitus.

Selles siiiiasjas on arreteeritud 10 inimest, nende hulgas Raul
Eduardi p. Vatsel, siind. 1925. a., Saksa ja Soome armee leitnant; Endel
Johannese p. Krabo, siind. 1925. a., endine Soome armee ohvitser, jt.

Arreteeritud tunnistasid end siidi noukogudevastases tegevuses

ning iitlesid, et olles vaenulikult meelestatud UK(b)P ja ndukogude vdi-
mu suhtes, moodustasid nad 1944, aasta novembris Tallinna 2. keskkoo-
lis ndukogudevastase noorterithma nimega “Vana Kamtsatka” ja votsid
endale eesmargiks relvastatud voitluse néukogude véimu vastu, et seada
Eestis sisse kodanlik kord.

Gruppi juhtisid endised ohvitserid Vatsel ja Krabo. Nende initsia-
tiivil organiseerisid grupi litkmed koolis korduvalt néukogudevastaseid
koosolekuid, kus arutasid poliitilisi kiisimusi néukogudevastases vaimus
ja iitlesid valja terroristlikke kavatsusi partei- ja néukogude organite
vastutavate tootajate suhtes.

1945. aasta jaanuaris arutasid noukogudevastastel koosolekutel
osalejad mobiliseerimise kisimust Punaarmeesse ja oma suhtumist néu-

1739



Dokumente vastupanulitkumisest Eestis

kogude vGimu, otsustades, et grupi liikmed ei tohi mingil viisil osaleda
Noukogude Eesti poliitilistes ja uhiskondlikes organisatsioonidcs, pea-
vad koolis kérvale hoidma ithiskondlik-poliitiliste Gppeainete Gppimi-
sest; kui aga 1945. aasta kevadel tuleb mobilisatsioon Punaarmeesse,
siis peava.d rihma likmed pogenema metsa ja ihinema seal bandiitlike
rihmadega voitluseks noukogude véimu vastu.

8. mai 1946. a. 60sel lasksid tundmatud isikud Tallinnas Vabas-
tajate valjakul ohku monumendi, mis oli piistitatud 22. septembril
1944. aastal linna vabastamisel langenute auks.

Eesti NSV RJK tegi kindlaks ja vottis kinni plahvatuse korralda-
jad, kelleks osutusid Ageeda-Andrea Antoni t. Paavel, siind. 1930. a.,
parit Tallinna linnast, eestlane, 5. keskkooli 8. klassi Gpilane; oli sak-
sa ajal fasistliku noorsoo-organisatsiooni “Eesti Noored” liige. Ta isa
oleme 1941. a. arreteerinud kui “vapside” organisatsiooni aktiivse liik-
me. Ema tootas poliitilises politseis “SD” koristajana; Aili Heimari t.
Jiirgenson, sind. 1931. a., parit Tallinna linnast, eestlane, 5. keskkooli
8. klassi 6pilane, isa tootab vulkaniseerimistookoja meistrina, ji., kokku
10 inimest.

Arreteeritute korterite labiotsimisel on leitud ja ara vdetud gra-
naate, siitikuid-detonaatoreid, siiitenadri, ndukogudevastaseid lendleh-
ti, kummisrifti komplekt ja kirjutusmasin, millega valmistati lendlehti.

Eeluurimise kaigus on kindlaks tehtud, et ndukogudevastane grupp
tekkis 1945. a. Ageeda Paaveli initsiatiivil, kes kuni arreteerimiseni ol
selle grupi juhiks.

Rihma liikmed seadsid eesmirgiks relvastatud véitluse ndukogude
voimu vastu Eestis, et taastada kodanlik vabariik. Sistemaatiliselt
korraldati illegaalseid koosolekuid, kus arutati véitlusmeetodeid ja anti
aru rihma liikmete noukogudevastasest tegevusest. ,

Uhel sellisel koosolekul k.a. jaanuaris otsustati relvade hankimiseks
asuda sooritama terroriakte Punaarmee chvitseride vastu, lasta ohku
autahvleid ja Eesti vabastamisel langenud voitlejatele pistitatud mo-
numente, samuti aktiivselt valmistada ja levitada noukogudevastaseid
lendlehti.

Vastuvoetud otsuste taitmiseks valmistasid rihma liikmed siuste-
maatiliselt ja kleepisid Tallinna linnas iiles néukogudevastaseid lend-
lehti, mille eesmargiks oli nurjata NSVL Ulemndukogu valimised, nii
tehtl ka enne 1. maid jms. *

06l vastu 9. martsi k.a. piiiidsid Paavel, Jirgenson, Valdma ja
Volt stiudata monumenti Vabastajate valjakul.

Ocks vastu 1. maid k,a. oli kavandatud valitsustribiiiini 6hkulask-
mine Voidu valjakul, kuid et méned grupi litkkmed jaid ilmumata, ei
saadud ka seda iritust ellu viia.

Ool vastu 8. maid 6hkisid néukogudevastase grupi hikmed Paavel
ja Jurgenson koos Valdmaga monumendi Vabastajate valjakul.

Parast monumendi taastamist kavatsesid Paavel jt. 66l vastu
9. maid selle taas chku lasta, kuid loobusid oma kavatsusest monu-
mendi juurde seatud valve tottu.

28. detsembril 1945. a. umbes kell 24 tulistati kuulipildujast Tartu
linnas SMi vanglat. Vangla laheduses pidas scjavaepatrull kinni kaks
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tundmatut ning leidis saksa kuulipilduja koos lindiga, milles oli 150
padrunit. Kinni vGeti Anatoli Karli p. Rani, siind. 1924. a., eestlane,
suurkaupmehe poeg; Olav Juhani p. Toom, siind. 1929. a., eestlane,
kelle isa arreteerisid RIMi organid 1944. a. kui sakslaste kasilase.

Molemad on Tartu 5. keskkooli 10. klassi opilased. Tulistamise
tunnistasid nad iiles. Arreteeritud Anatoli Réni tunnistas, et ta on
natsionalistliku diversioonigrupi liige, mis koosneb Tarfu 5. keskkooli
10. klassi &pilastest — Olav Toom, Aadler Meoma, Ratassepp, kelle-
ga kokkusaamistel arutati kiisimusi voitlusest noukogude vSimu vastu,
eriti aga aktiivse ndukogudevastase agitatsiooni korraldamist elanike
hulgas ning partei ja valitsuse urituste nurjamist.

Selleks otsustati grupi iihel koosolekul, et lastakse chku Tartu lin-
na autahvel, mida Rani 06l vastu 11. novembrit 1945. a. piissirchu ja
sillitencori abil tegigi.

Rihm seadis eesmargiks relvastatud ilestousu ettevalmistamise
noukogude véimu vastu hetkel, kui puhkeb séda Inglismaa ja NSVLi
vahel. Seda arvasid nad juhtuvat lahemas tulevikus.

Eesti NSV RIMi avastatud ja likvideeritud juhtumid tunnistavad,
et monikord tegutsevad ndukogudevastased noorteformeeringud siga-
valt konspireerituna poranda all, vaiksemate organisatsioonide luure-
vorgu kaudu. Nad peavad tihedat sidet massuliste bandiitlike elemen-
tidega ning sulavad nendega kokku.

Aratab tahelepanu, et enamik organisatsioonide litkmeid on nou-
kogude voimu poolt represseeritud inimeste lapsed vai isikud, kes on
end ndukogude voimu silmis kompromiteerinud aktiivse koostdd tot-
tu Saksa ckupantidega voi varasema osalemisega noéukogudevastastes
organisatsioonides jms.

Nagu juba osutatud, asusid néukogudevastased elemendid noorte
hulgast, kes on end néukogude véimu silmis kompromiteerinud teeni-
misega Saksa armees ja aktiivse koostéoga Saksa okupantidega, Eesti
vabastamise esimestest paevadest peale aktiivseit véitlema noukogude
voimu vastu.

Selliste formeeringute liikmed, asudes poranda all, koondusid ban-
diitlik-massulistesse gruppidesse ja tegutsesid noukogudc voimu vastu,
kasutades maal ja linnas néukogudevastaselt meelestatud isikute toe-
tust, kes varjasid neid ja varustasid toiduainetega.

Naitena voib tuua jargmise fakti:

1945. a. veebruaris likvideeriti natsionalistlik noortegrupp, mille
Likmeiks olid eri 6ppeasutuste Gpilased, kes varem olid teeninud Saksa
armees.

Rihm seadis oma pohieesmargiks iihendada natsionalistlikult
meelestatud noorsugu ja aktiveerida voitlust ndukogude véimuga, soo-
ritades selleks terrori- ja diversiooniakte.

Maissulise noorteriihma organiseerijaks oli Erich Viktori p. Sard,
siind. 1926. a., endine Saksa armee vabatahtlik allohvitseri auastmes,
vottis aktiivselt osa voitlusest Punaarmee vastu, omab I ja II astme
“Raudriste” 43

43Vt Akadeemia, nr 10, 1991, 1k 2192-2194.
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Kui Saksa vied taganesid ENSV territooriumilt, sai Sard endiselt
Saksa armee “Eesti Leegioni” kaptenilt Kiisalt iilesande luua pdranda-
alune grupp.

Grupil olid tulirelvad ja granaadid.

Kokku arreteeriti selles siitiasjas 60 inimest.

Terroristliku tegevuse eesmairgil pidas rilhm sidet teiste bandiidi-
gruppidega, mis varjasid end Laanemaa, Virumaa ja Harjumaa metsa-
des,

Sard pidas bandiidigruppidega sidet sel teel, et sbitis ise kohale
v6i sidemeeste kaudu tinglike paroolide abil.

Kodanliku Eesti “iseseisvuse” aastapaeval kavatseti paljundada ja
levitada noukogudevastaseid lendlehti.

Samal paeval kavatseti korraldada terroriakte, visates granaate
sdiduautodesse, samuti lasta 6hku laskemoonaladu Tallinnas Koplis ja
viadukt Paldiski maanteel.

1945. a. jaanuaris tappis Sard cosel komandatuuri patrulliga koh-
tudes punaarmeelase.

Grupp sooritas riinnakuid toiduaineladudele, et luua toiduainete
baasid metsas, naiteks rooviti Punatahelise Balti Laevastiku ladu ning
tapeti sealjuures tunnimees.

Koos selle grupi likvideerimisega likvideeriti ka teised bandiidigru-
pid, mis olid olnud seotud Sardiga.

Vilisluurete 6onestustegevus Eesti NSV territooriumil.

Eesti NSV territooriumil viivad aktiivset luuretegevust labi pea-
miselt Inglise ja Rootsi luureorganid, kusjuures need luured kasutavad
sakslaste ja soomlaste kvalifitseeritud agentuuri, mis on saanud etteval-
mistuse Soome territooriumil spetsiaalsetes luurekoolides ja heidetud
ENSV territooriumile veel NSVL ja Soome vahel toimunud sgjategevu-
se ajal 1941-44. a.

Oma tegevuses kasutab Inglise luure ka Eesti emigrante, kes asu-
vad Rootsis, Soomes ja Inglismaal, ning nende sidemeid NSVLi jaanud
sugulastega.

Parast Eesti NSV territooriumi vabastamist Saksa réovvallutaja-
test on ENSV RJK organid avastanud ja arreteerinud rea valisluurete
tahtsaid agente, kes olid loonud Eesti NSV territooriumil Soome, Inglise
Jja Rootsi luure residentuuri.

Uhe iseloomuliku niitena Soome, Inglise ja Rootsi luure tegevusest
voib tuua Toomas Hellati siiliasja.

Toomas Aleksandri p. Hellat, sind. 1920. a., parit Tallinna lin-
nast, Eesti kodanliku valitsuse endise riigikohtuniku poeg, emigreerus
1940. a. enne Noukogude korra kehtestamist Eestis Soome. Enne sdja-
tegevuse algust NSVLi ja fasistliku Soome vahel 1Gpetas ta spetsiaalse
luurekooli Soomes ja heideti sgjategevuse alguses 1941, a, Soome luure
poolt luure- ja Gonestustooks Punaarmee tagalasse ENSV territooriu-
mil. Parast ENSV okupeerimist Saksa vagede poolt asus ta Saksa
luureorganite teenistusse ja Saksa vaejuhatus saatis korduvalt teda kui
kvalifitseeritud luurajat, kes valdas vabalt mitut Euroopa keelt, s.h. ve-
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ne keelt, sakslaste poolt okupeeritud Noukognde territooriumile eri liiki
luureiilesannetega.

Olles veendumustelt kodanlik natsicnalist ja nahes Saksa fasistliku
armee moodapaasmatut liiiasaamist, astus Hellat iihendusse kodanliku
natsionalistliku pérandaalusega, mis tegutses Saksa vigede poolt oku-
peeritud ENSV territooriumil. Kasutades oma sidemeid Saksa luurega,
arendas ta aktiivset natsionalistlikku tegevust, eesmirgiga kehtestada
Eestis “kodanlik-demokraatlikku korda”.

1944. a. juunis sGitis ta illegaalselt Rootsi, kus vottis kontakti Ing-
lise luure “Intelligence Service” esindaja McGibbinsi ja Rootsi luure
esindaja Svenssoniga. Kohtumise kaigus varvatl ta imber Inglise luu-
resse ja ta leppis kokku raadiosides Inglise luurega Rootsi kaudu, saades
selleks vajalikud sifrid ja koodid. Inglise luure residendina 16i Hellat
enne ENSV territooriumi vabastamist Punaarmee poolt Eestis luure-
vorgu, mis kogus Inglise luure ilesandel spionaaziandmeid Punaarmee
vaeosade kohta, samuti Eesti elanikkonna ja selle eri kihtide suhtumise
kohta ndukogude korda.

Samaaegselt huvitas Inglise luuret Punaarmee komandorikoorseis,
kes teenis Eesti raiivuskorpuses. Osa kogutud spionaaziandmeid suutis
Hellat raadio teel iile anda Inglise luurele, ta edasine kuritegelik tegevus
katkestati arreteerimisege.

Selle residentuuri likvideerimisel Eesti eri paikades voeti ira 20 te-
gutsevat portatiivset raadiojaama.

1945. a. detsembris avastati ja likvideeriti 12-lilkmeline bandiitlik
luuregrupp, mis tegutses ENSVs Varumaal.

Seda bandiitlikku luuregruppi juhtisid Soome luure agendid Ha-
rald Keem ja Viktor Lukk, kes 1943. aastal olid l6petanud spetsiaalse
luurekooli Soomes.

Saksa fasistlike vagede taandumisel Eestist jaid Soome luurajad
Soome luureorganite iilesandel Punaarmee tagalasse ncukogudevastase
oonestustoo eesmargil. Kasutades oma sugulussuhteid Eestis, asusid
nad elama Vérumaale, laksid poranda alla ja pidasid kuni likvideeri-
miseni raadiosaatjate abil sidet Rootsi luurega.

Soome luure agendid 16id illegaalidest ja noukogudevastastest ele-
mentidest bandiitliku luuregrupi, mis kogus spionaaziandmeid Punaar-
mee vaeosade kohta, levitas nfukogudevastaseid lendlehti ja uleskutseid
ning viis labi ndukogudevastast agitatsioonit6od eesti noorte hulgas.

1945, a. juunis seadis bandiidiruhm sisse sideme Vérus tegutseva-
te porandaaluste noukogudevastaste noorteorganisatsioonidega “Pdhja
noored” ja “Noored partisanid”.

Soome luure agendid Keem jt. kogusid ndukogudevastaste orga-
nisatsioonide “Péhja noored” ja “Noored partisanid” liitkmete kaudu
spionaaziandmeid Punaarmee vaecosade ja sojavaetehnika kohta Véru-
maal, sdjaliste objektide asukoha kohta, valdade partei- ja noukogude
aktiivi nimekirju, andmeid partei- ja néukogude asutuste asukoha koh-
ta, samuti Noukogude voimuorganite poolt aastail 124041 ja 1944-45
arreteeritud ja represseeritud isikute nimekirju, andes need andmed
vaidevalt Rootsi ja Soome luurele.

Enne fasistlikv Saksamaa litiasaamist s6jas NSVLiga tegelesid
Inglise luureorganid oma a.gentul;ri kaudu, mis oli tunginud Saksa luu
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re spetsiaalsetesse luurekoolidesse, kus valmistati ette luurajaid, diver-
sante ja terroriste 6onestustocks Punaarmee tagalas, Saksa agentuuri
imbervarbamisega tocks NSVLi vastu ja Inglismaa heaks. 1945. a.
detsembris arreteeris ENSV RIM Otto Rudolfi p. Pooli, siind. 1921. a,,
kes 16petas 1945, a. martsis Saksa luurekooli ja kes 1945. a. aprillis hei-
deti luureiilesandega koos teiste Saksa agentidega lennukil Punaarmee
tagalasse ENSV territooriumil.

Enne paiskamist Noukogude tagalasse varbas luurekooli 6petaja
kapten Kurgvel Pooli iimber luuretocks ENSV territooriumil Inglise
luure kasuks ja andis talle jargmised iilesanded:

1) teha kindlaks sGjalaevade arv Eesti sadamates, kaldakindlustu-
sed ja nende kaitse;

2) millised Punaarmee vieosad dislotseeruvad ENSVs ja nende
liikumisteed; -

3) eesti rahva suhtumine Noukogude voimu iiritustesse;

4) seada sisse side bandiitlike “metsavendadega”;

5) teha kindlaks Noukogude vGimuorganite represseeritud isikute
arv.

1945. a. veebruaris arreteeriti ja moisteti siiudi Laine Karli t. Uus-
me illegaalse sideme eest Rootsis asuvate Eesti emigrantidega ja spio-
naaziandmete edasiandmise parast polevkivitoostuse too kohta v&orriigi
luurele.

Juurdluse kaigus tehti kindlaks, et 1944. a. jaanuari 15pul sai Uus-
me Rootsi emigreerunud professor Partsilt kirja, milles viimane palus
koguda iiksikasjalikke andmeid Eesti polevkivitoostuse kohta, Oma si-
demete kaudu kogus Uusme vajalikud andmed pélevkivitoostuse kohta
Ja saatis need illegaalselt Rootsi iithe oma Rootsi sditnud tuttavaga.

Eesti NSV RIMil on hulk teisi fakte Inglise luure tegevuse akti-
viseerumise kohta Eesti NSV territooriumil ja tema otsesidemest Ees-
t1 kodanlik-natsionalistlike tegelastega emigratsioonis, kes korraldavad
Eesti NSV territooriumil pidevalt ndukogudevastast Gonestustood, kal-
lutavad Eesti elanikke kodumaa reetmisele ja illegaalsele pogenemisele
valismaale ning seavad endale eesmargiks Inglismaa ja Ameerika toetu-
sel taastada Eesti “iseseisvus” ja restaureerida kodanlik-demokraatlik
Eesti vabariik.

Eesti NSV Julgeolekuminister kindralmajor B. Kumm.
ERA, fR-1, n 5, s 127, | 266-283. Koopia. Tolge vene keelest.
(Jargneb)

1744



Adamson-Eric. J. SEMPERI PORTREE. I
(O, 1927)



ARVUSTUS

Jaak Jaaniste, Enn Saar. Taheatlas. Tallinn:
Valgus, 1990. 256 lk.

Meie ajaarvamise II aastatuhande I6pu inimene on enamasti unus-
tanud, et igasugune teadus, ka tappisteadus, on inimeste tehtud, ta on
osa inimkultuurist, mitte kiretult objektiivne foto loodusest. Talle tun-
dub naljakas kiisida: “Miks on inimesed teinud sellise fiiisika, et praegu
on okolcogiline kriis?”, vastamisest radkimata. Tehnokraatlik eufooria
fiiusikas on moddas, ka bioloogias tundub ta juba hakkavat iile mine-
ma -— saadakse aru, et teadus on véimeline maailma teataval maaral
kirjeldama, aga mitte seletama. Ometigi tahevad paljud maailma sele-
tada, nagu nad tahavad ka elada, énne tunda ja armastada. Tahtede
vaatlemine ning astronocomia ja astroloogia areng on tugevdanud usku
maailma seletamise voimalikkusse.

Linnastunud inimene praktiliselt el naegi tahistaevast — selleks
peab kokku langema palju tingimusi: esiteks peab olema selge taevas,
teiscks peab clema pime aeg (mltte jaanicé), kolmandaks peab ta ole-
ma maal, kus valgustus ei sega, ning neljandaks peab vaatajal mahti
olema. Isegx kui see koik on nii, ja oOine taevas tdesti ennast vaata-
ma kutsub, vasib see algne huvi 5igc pea, kui puudub kasiraamat, mis
aitaks tahtede hulgas natuke selgust saada.

Tahed elavad umbes sama palju aastaid kui inimene sekundeid.
Tdheatlase trikki andmisest kuni ilmumiseni laks dle 300 000 000 aasta,
vabandust, sekundi. Ehk on siis kohane ka arvustuse ilmumine veel kaks
aastat hiljem.

Taheatlase on kirjutanud eesti autorid, Téravere astronoomid.
1970. aastatel oli suhteliselt vahe ideoloogilisi takistusi aimekirjanduse
valjaandmiseks. Moraalsetel ja materiaalsetel pohjustel ilmusid meil
enamasti tolkeraamatud. Nii kerkis paevakorda ka ithe saksakeelse
taevaatlase tolkimine eesti keelde. Jaak Jaaniste ja Enn Saar lubasid
kirjutada palju parema, eestikeelse originaalatlase. Lubadus taideti ja
1980. aastal anti raamat trikki. Korrektuuri lugemise kdigus onnestus
ztlasse sokutada veel natuke uuemat informatsiooni planeetide kohta,

viimati 1986. aastal. Onneks ei vanane taevakaardid sama kiiresti kui
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planeedi Maa poliitiline kaart, aga Taheatlase tekstiosas on aegumist
juba tunda. Kbige suurem kaotus lugejale on aga, et autoritel ja ka
nende kolleegidel kadus sellise venitamise parast tikiks ajaks soov veel
midagi kirjutada.

Taheatlas kdlbab autorite tahtel nii kasiraamatuks kui ka popu-
laarseks astronoomia 6pikuks. Raamat on jagatud nn ringideks. Esi-
meses ringis selgitatakse tahtkujude maistet ja paritolu ning antak-
se juhtnoorid, kuidas Eesti oises taevas orienteeruda. Kasutatud on
Rahvusvahelise Astroncomiauniooni kinnitatud tzhtkujude ja tahtede
nimesid, aga ké&ikjal kus vBimalik on tutvustatud ka eesti paritoluga
nimesid. Skeemid on hélpsasti kasutatavad.

Teises ringis antakse kigepealt iilevaade astromeetriast, astrofii-
sikast ja astroloogiast. Astromeetria ja astrofiiiisika osa on ruumipuu-
dusel vaga kokku surutud, kuid toelisele huvilisele taiesti loetav, eelda-
des kiill teatud taipamisvoimet — naiteks arusaamist, et tahtkujusid
kui selliseid pole taevas olemas, nad on inimeste looming. Raske on
astronoomiat nii kokkusurutuna veel ilmekamalt esitada, kui seda on
teinud autorid. Astroloogia osa on kirjutatud vaimukalt ja asjalikult,
kuid praegust uut astroloogia hiilgeaega ette nagemata. Fanaatilised
astroloogia kummardajad vdivad selle 18igu rahulikult vahele jatta, see
ei takista neil atlast kasiraamatuna kasutamast, juhul kui neil peaks
vahel aega jadma ka tegeliku tiahistaeva vaatlemiseks, mitte ainult kir-
janduse ja tabelite uurimiseks ning inimeste ja maailma araseletami-
- seks.

Tdheatlase pohiosaks on Eestis nahtavate tahtkujude kaardid ja
kirjeldused. Tahtkujud on alfabeetiliselt jirjestatud eestikeelsete nime-
tuste jargi. Iga tahtkuju kohta on kirjas ta ajalugu, teda puudutavad
miiiidid ning nimi eesti, ladina ja vene keeles. Tutvustatud on ka taht-
kujus leiduvaid teisi objekte nagu galaktikad, udukogud jne. Kaardil on
margitud tahtede heledused, koordinaatvork ja ka see, kui suur paistab
vaadeldava tahtkuju korval valjasirutatud sorm voi kasi. Tehniliselt
on kaardid hasti koostatud, kahjuks aga halval paberil. Kasutamiseks
on kaardid piisva kvaliteediga, kergesti margatavaid vigu ei ole. Sim-
paatsena mojuvad Albrecht Direri 1515. aastal ilmunud klassikalised
tahtkujude joonised. Norida voib ehk tahtede iihendamise viisi kallal
tahtkujudes, kohati on siin tunda autorite vaba fantaasiat, kuid ega
nad ise seda ka ei eita. Kui Taevaatlast vérrelda enamlevinud popu-
laarsete saksa- voi ingliskeelsete taskuvaljaannetega, siis eestikeelsetel
kaartidel on kdige rohkem informatsiooni. Taiendavalt oleks véinud
siiski olla toodud ka tahtkujude inglis- ja saksakeelsed nimed, see ker-
gendanuks nendekeelsete materjalide kasutamist. Eestis nahtamatute
Idunapoolkera tahtkujude kohta on raamatus vaid lihike iilevaade ning
kaarte ei ole. Arvestades nuiidsete reisimisvéimalustega, on see ka ehk
Taevaatlase kdige suurem puudus.

Teise ringi 16petab tlevaade Paikesesiisteemist, mis on tehtud har-
rastusvaatleja voimalustest lahtudes. Kokkuvoite see osa, mis pnu-
dutab Saturnist kaugemaid planeete, on kahjuks praeguseks puudulik:
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pohiline informatsioon nende kohta saadi alles 1980. aastatel Ameerika
automaatjaamade Voyager I ja Voyager 2 abil.

Jaak Jaaniste ja Enn Saare raamat pole ainus eestikeelne iilevaade
tahistaevast. Juba 1886. aastal tegi Ado Grenzstein Oleviku veergudel
esimese eestikeelse taevakaardi. Lahiminevikust tuleb mainida Tallinna
Tahetorni astronoomi Peep Kalvi tehtud taevaatlast, mis jooksis labi
Horisondi 13 numbri aastatel 1970-1971. Hiljem on seda rida Horison-
dis jatkanud toraverelane Ténu Tuvikene, Algajale méeldud raamatu
— Pilk tahistaevale — andis 1975. aastal valja Hugo Raudsaar Tartu
Tahetornist.

Tdheatlas on aga ainsana neist kasutatav taskukasiraamatuna,
seega on ta kdige suurema tarbimisvaartusega. Samuti pole talle vastast
esitusviisi ladususe, sisteemikindluse ja pohjalikkuse poolest. Teksti
taga on tunda suure hulga materjali labitootamist — sisse on véetud
vaid kdige olulisem. See on hea aimeraamatu tunnus. Autorid on on-
nestunult taiendanud ka eestikeelset astronoomiaterminoloogiat. Tdhe-
atlas on tegelikult viike astronoomiaentsiiklopeedia, vaga hea alus ka
neile, kes soovivad minna kolmandale ringile — saada harrastus- voi
parisastronoomiks.

Enn Kasak

KOOS JANOS KORNAIGA
TURUMAJANDUSSE

Jénos Kornai. Tee vabasse majandusse. Tallinn:
Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1992, 134 lk.

Peale Janos Kornai ei meenugi iihtki vilismaist majandusteadlast
(arvestamata hiigeltiraazides ja koidete kaupa avaldatud marksismi-
leninismi suurkujusid), keda Eestis oleks sedavord jarjekindlalt tdlgitud-
trukitud.

Kornai populaarsus on méistetav — tegemist on tdepoolest auto-
riteetse teoreetikuga. Sellele viitab ka konealuse raamatu kaanetekst,
millest pool kulub Kornai tiitlite ja ametite (osalisele) loetelule. Vii-
masest puudub kiill seni Nobeli majanduspreemia. Selle pohjuseks pee-
takse kuluaarides aga Kornai suhtelist noorust — temast eespool on
jarjekorras eakamaid kandidaate.

Teisalt on Kornai populaarsus Eestis seletatay puhtsubjektiivsete
asjacludega, eelkdige meie teadlaste isiklike kontaktidega, mis raudse
eesriide varjus olidki voimalikud peamiselt nn sotsmaade ihiskonna-
teadlastega.
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Tee... avaldamine on seletatav temaatikaga, mis peaks Eestiski hu-
vi pakkuma. Raamatu sisuks on majanduspoliitika soovitus Ungarile
iheksakimnendate aastate alguseks. Siiski ei seondu tekst ainuiksi
Ungariga — Kornai kinnitust mooda on esitatud ideestik kasutatav
“ka paljudes teistes ritkides ileminekul sotsialistlikult reziimilt vabale
majandusele” (lk 8). Autor lubab raamatuga esitada kompleksplaa-
ni. Sellele kinnitusele vaatamata pole siiski tegemist programmiga, kus
operatsioonid ning aktsioonid oleksid esitatud omavahelises seoses ning
jarjestuses. Pigem esitatakse majanduse tervendamise ning turuma-
Jjandusse siirdumise aktsioonide sistematiseeritud loetelu.

Milline on siis Kornai tee? Luhidalt celdes seisneb see turumajan-
duse juurutamises jarkjarguliste reformide teel. See erineb markimis-
vaarselt IMFi propageeritud Sokiteraapiast (raakimata meie karsitutest
sammudest). Miks pakub Kornai nimelt sellise variandi ja kas meil on
sellest midagi kasulikku ammutada? Ehk teisiti, tosi kull, veidi liht-
sustatult sonastades: kumb tee — Kornai voi IMFi oma — on siiski
oigem, kasulikum, vahem vaevarikas?

KORNAI MAJANDUSPOLIITIKA TEOREETILINE ALUS

Hoolimata meil kinnistunud arusaamadest pole majanduspoliitika,
sealhulgas majandusreformide aluseks mitte subjektiivsed ning siistee-
mitud arvamused, oletused, hinnangud jms, vaid mudeliteks formali-
seeritud teooriad.

Uhe jaotuse kohaselt esineb makromajanduse kirjeldamisel tasa-
kaalu ning tasakaalutuse mudeleid. Tasakaalu(tuse) maarab hiiviste
noudluse ja pakkumise vahekord. Nende vastavuse korral esineb ta-
sakaal; selle puudumisel tasakaalutus. Sotsialistlikku majandust on
Laanes tavaliselt kasitletud tasakaalutuse mudelite abil. See ongi asja-
kohane, kui lahtuda esitatud tasakaalu(tuse) maaratlusest.

Kornai teooria/mudeli' kohaselt pole sotsialistlik majandus siis-
ki mitte kapitalistliku majanduse lihtsustatud versiocon?, vaid sellest
taiesti erinev ning iseseisev sisteem (olemuselt kill vaarastunud, kuid
see on teine kisimus). Majandusagentide kaitumine® ja majanduslik
keskkond on siin turumajandusest eriney.

1 Oma teooria /mudeli on Kornai loonud aastakiimnete valtel. Ni-
metatagu vaid pohiteoseid: Anti-equilibrium (1970), Economics of
Shortage (1980), Non-Price Control (1981, koos B. Martosiga), Growth,
Shortage, and Efficiency (1982), The Soft Budget Constraint (1986,
ajakirjas Kyklos). Info puudusel jai markimata Kornai viimane kapi-

taalne teos, mis on pihendatud sotsialismi poliitilisele 6konoomiale.
2 Niiteks fikseeritud hindadega majandus, mille vastavat peegelda-
vat mudelit on iritatud kasutada sotsialistliku tegelikkuse kasitlemiseks.
3 Kaitumist pshjustavad véi kirjeldavad niisugused ilmingud nagu
tarbimise sundasendus, defitsiit, hinnavaline adaptsioon, pehmed eel-
arvekitsendused, kontroll normide iile, investeeringute janu, tootmise

sisendite suur osatahtsus kaibevahendites jne.
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Kornai nimetab sotsialismi defitsiidimajanduseks, kus pakkumise
defitsiit ndudluse suhtes on piisiv. Selliselt on antud siisteem pakkumise
ja ndudluse tasakaalutuse juures (defitsiidi konkreetsel tasemel) siiski
tasakaalus. Kui defitsiit suureneb/alaneb, suunab majandusagentide
kaitumine (majanduslik adaptsioon) siisteemi uuesti defitsiitsuse tasa-
kaalu tasemele.

Eelneva jutu jiareldus suubub majanduspoliitikasse. Kui sotsia-
listlik majandus ei ole turumajandus, siis ei saa postsotsialistliku rii-
gi majandusliku seisundi parandamisel (resp. sotsialistliku majanduse
Jjuhtimisel turumajandusse) kasutada neidsamu nippe mis alaarenenud
turumajanduse tervendamisel. Ehk teisiti deldes: hoolimata sarnas-
test joontest — monopoolne majandusstruktuur, turgude puudumine
voi ebapiisav arengutase jne — ei sobi Ungaris voi Eestis needsamad
meetodid mis Ladina-Ameerikas. Kornai hoiatab sellega seoses, et eks-
perdid “saabuvad Ida-Euroopasse kuhja valmisretseptidega, mis tdo-
tavad silmapilkset edu... Me peame Sppima Laine kogemustest, kuid
valikuliselt, eristades hoolikalt eeskujusid ja lopuks likates tagasi need
mudelid, institutsioonid ja kombed, mis ei ole iildse rakendatavad.”

(Lk 12.)

KORNAI MAJANDUSPOLIITILISED ETTEPANEKUD

Kui kéige iildisemalt (seetdttu ka oluliselt lihtsustades) kérvutada
Kornai reformiplaani okiteraapiaga, siis on nende p&hiline erinevus
reformi abil realiseeritud méjutuste objektis.

Rahvamajanduse vGib tingimisi poolitada pakkumiseks ja ndudlu-
seks (niiteks tootjad on toodete pakkujad, selle ostjad aga néudlejad*).
Sokiteraapia ideede jargi piisab turumajandusele ileminekuks néudlu-
se mojutamisest (eeldatakse, et pakkumise pool kiitub ja reageerib
analoogiliselt turumajandusega). Néudlust saab md&jutada suhteliselt
kiiresti.

Kornai seevastu vaidab, et paratamatu on ka pakkuja méjutamine.
Et pakkuja mdojutamisel ilmneb efekt alles kestva viitaja moodumisel,
siis on Kornai reformid pikaajalised.

Reformi teostavad sotsiaalsed grupid on oluliselt erinevad. Sokite-
raapias on reformi vedavaks jouks vaiksearvuline ettevotjate-kapitalisti-
de rithm. Kornail on reformi kandjaks uus ja arvukas keskklass, “mille
tuumik koosneb tockaist, kokkuhoidlikest ja Ghiskonnas edasipirgivaist
ettevotjatest”® (1k 30).

Kornai on konservatiivse reformi pooldaja (kui kasutada IMFi

4 Bt viltida lihtsustamisel absurdi joudmist, mirkigem, et tootjad
on ressursside jm tootmise sisendite osas ka ndéudlejad; tarbijad aga
niaiteks ka t66j6u pakkujad.

5 Kornai kasitluses on ettevotja vaikese voi keskmise tootmisik-
suse omanik.
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terminoloogiat).® Tema jargi on privatiseerimise eduks paratamatult
tarvis piisavat valtust (privatiseerimise edukuse kriteeriumiks on aktiiv-
omaniku teke). Kornai oletab, et kahel jargmisel aastakiimnel tuleb Un-
garis arvestada kahetise majandusega, milles riiklikul sektoril on marki-
misvaarne osatahtsus. Kohe sugugi ei sobi tema idecloogiaga radikaalne
omandireform, mida “Ungaris lubamatu kiirusega libi viiakse” (lk 42).
Kuigi ma pshimétteliselt jagan seda seisukohta, vdidaksin, et omandire-
formi teostamisel on véimalikud (ka kasulikud) privatiseerimise tempo
killaltki suured variatsioonid. Viimased sdltuvad eelkdige privatiseeri-
mise ootustest ning nende efektist: mida tugevamad on ootused, seda
parssivam on nende efekt majandamisele. Peatset privatiseerimist us-
kuvate tootjate huvi ei cle suunatud enam tootmisele, vaid voimalikult
kiirele “arastamisele”. Iseloomulik ndide on Eestis toimunu. Noénda
on ootused privatiseerimise ratsionaalse tempo huvides olulised. Nende
kujunemisel on aga maaravaks valitsev sotsiaal-majanduslik keskkond.

Teine Kornai poolt sageli r6hutatud reformiatribuut on seostatus:
“enamik stabiliseerimismeetmeid voib iikshaaval... osutuda kahjulikeks
ja ohtlikeks” (lk 98). Ja edasi kirjutab Kornai, justkui analiisides
perestroika’t Eestis, et “niiteks v6ib hindade taielik vabastamine p&h-
Jjustada suurt ohtu, kui puudub palgadistsipliin” (lk 98). Sellest, et
“majanduse riiklikus sektoris pole véimalik jatta palkadele maarama-
ta birokraatlikke kitsendusi” (lk 89), on 15puks aru saanud ka meie
valitsus — alates juulist on riiklikes ettevotetes palgafond kilmutatud.

MIDA ON MEIL KORNAILT OPPIDA?

Kornai raamatust leiame meie oma eksisammudest Spitud tagant-
jareletarkusi: #rgem andkem riikliku firma juhile piiramatut véimu
(lk 37), riikliku firma juht pole ettevatja (lk 37), riiklike firmade pal-
gapoliitikat ei tohi liberaliseerida (lk 39), iileminekuperioodil tuleb sai-
litada siiski mingisugunegi majanduslik regulatsioon (lk 38-39), era-
sektori ohjamiseks on vajalik vastav seaduslik baas (Kornai nimetab
konkurentsi tagavat seadustikku; meie oma tegelikest kogemustest voi-
me lisada tarbijakaitse seadused ja muudki) jne.

Kornai hoiatab, et majanduse liberaliseerimisega kaasneb likviid-
suse kriis (lk 86). Minu meelest avaldub selles t6demuses Kornai ge-
niaalsus sotsialistliku (ka postsotsialistliku) siisteemi ja majanduse tun-
netamisel. Kornai ettekuulutus sai toeks tanavu Eestis vallandunud
likviidsuse kriisis,” kus “ostjafirma lihtsalt keeldub miiiijale kauba eest
tasumast ning sunnib seda miiima valgu” (lk 86).

6 Kornai ise eelistab konservatiivse asemel nimetada oma (majan-
dus)ideoloogiat liberaalseks. Vist on siingi tegemist seda laadi nihes-
tusega nagu meil: praegu kdige parempoolsemad (konservatiivid) olid

enne vasakpoolsed (kommunistid).

7 Et meie likviidsuse kriis oli tingitud ka muudest asjacludest, pole
hetkel oluline.
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Opp da tuleks Kornai efektiivse maksupoliitika soovitustest (1k 72—
79). Kornail jagub ohtralt sarkasmi Ungari maksusiisteemi iseloomus-
tamiseks.® Pole vist vale vaita, et meiegi maksundus seda vaarib.

Tabav on Kornai tahelepanek munitsipaalomandi ebaefektiivsu-
sest (lk 58). Eestiski on see nii. Sealjuures on jiinud mulje, et maini-
tud omandivormi hoogsa tekkimise ajendiks on “drastamisest” eemale
jaanud seltskonna soov viimasel hetkel noosi jagamisest osa votma paa-
seda.

KORNAIGA VOIKS KA VAIELDA

Tundub, et Kornai idealiseerib moneti erasektorit, eelkoige seoses
erasektori sooviga astuda illegaalsest majandusest legaalsesse.” Teadu-
parast tegutseb suur jagu erasektorist sotsialistlikus majanduses ning
ileminekuperioodi alguses nn varimajanduse vormis ehk illegaalselt.
Kornai oletab, et eraomandi kasutamise kitsenduste likvideerimine on
legaliseerimiseks piisav. Eesti kogemus seda siiski ei kinnita. Erasekto-
1i “vabastamine”!® pole vahemasti Eestis tinginud “halli” v5i “musta”
majanduse kadumist véi vahenemist.

Muidugi voib meie illegaalse sektori paevavalgele tulemist takista-
da néukogude inimese Ida-Eurcopa liigikaaslasest tGsisem vadrastumi-
ne (eeldusel, et Kornai ei kasita homo soveticus’t). Oma méju avaldab
kindlasti ka majandusliku keskkonna erinevus (naiteks maksukoormuse
diferentsis).

Opetlik on Kornai inflatsioonikasitlus, mis pdhineb 80. aastate
praktikal (lk 64-69). Julgeksin aga viita, et praegu Eestis toimuv ri-
kastab oluliselt varasemat kogemust. Motlen siin Eesti Panga raha-
poliitikat, kus pank toimib rahapakkumisel analoogiliselt rahafondiga
(currency board). Séltumata tulemusest on tegu originaalse eksperi-
mendiga (siirdel postsotsialismist turumajandusse), mille teoreetiline
tolgendamine seisab alles ees.

Samas tuleb aga tunnistada, et inflatsiooni ja stabiliseerimist vaat-
leb Kornai osaliselt, eelkdige makropakkumise ja -néudluse aspektist
(lk 68, 105). See on minu meelest raamatu kdige olulisem tunnetus-

lik puudujiak. Tegelikult on probleem komplitseeritum. Oigem ol-
nuks vaadelda korraga kolme valdkonda — kaubaturgu, rahaturgu ja

8 Ungari maksusiisteemi iseloomustab Kornai kui “murettekitavat
segu sotsialistliku majanduse isalikust imberjactamisest, vaese Kol-
manda Maailma fiskaalsest suutmatusest ja Skandinaavia heaoluriigi
rafineeritud progressiivsest maksusiisteemist”; “meil on Ungari palgad
miinus Rootsi maksud” (lk 71) jne.

9 Dlegaalse sektori esindajateks on maksudest kdrvalehoidjad jne.
10 Vabastusakisioonide loetelu on esitatud lk 23.
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Arvustus

valismajandussuhteid,’’ mille omavahelises seoses on viikeste avatud
majanduste korral méaravaks just viimane. Nende kasitlemisest eraldi
tuleneb réhuasetusi, mis pole mitte kdige pohjendatumad. Kahtlema-
ta on Gige see, mida Kornai kirjutab impordi tiahtsusest konkurentsi
ja tasakaaluhindade ning selle kaudu ka turumajanduse formeerimisel
(lk 96). Paraku kaasneb impordi kasvuga iildiselt selletagi tasakaalus-
tamata maksebilansi seisundi halvenemine. See destabiliseerib tagasi-
mojuna nii kauba- kui ka rahaturgu.

LOPETUSEKS

Tee vabasse majandusse on tanu autori isikule huvitav lugemisma-
terjal, mida muu korval vadristab ka sadelev stiil ja lennukas mottekaik.

Tundub aga siiski, et suur jagu raamatust ei paku meile huvi mitte
selle kirjutamise esmase eesmargi tottu {Sseda. voiks nimetada majan-
duse reformimise opetuseks). Pigem koidab véimalus hinnata Kornai
pakutu vastavust meie tegelikule arengule (v&i ka vastupidi). Raken-
damiseks on sealt suhteliselt vahe votta. Eesti tee labi majandusli-
ku anarhia ning impeeriumi lagunemise ei voimalda meile enam selle
soodsaima trajektoori valikut, millele on Kornai raamat pihendatud.
Pigem tuleb kiirabi korras astuda konkreetseid samme ja ainult neid,
mille 6igsus teistsuguse, loogilise arengu korral oleks kiisitav. Eelkdige
on selliseks sammuks omandireformi radikaalne kiirendamine.

Nagu autor on nimetanud, pole kénealune raamat teoreetiline ka-
sitlus. Seda on oluline korrata, sest tavalugejal v6ib just selline mulje
jaada, On meil ju seni valitsemas eelmisest ihiskondlik-majanduslikust
formatsioonist parit arusaam, nagu oleks majandusteadus paras jutuva-
da ning demagoogitsemine. Sellega vorreldes on Kornai tekst muidugi
eksaktne kasitlus.

Kornai sénul on Tee... puhul tegemist pigem majanduspoliitilis-
te soovitustega, mis kajastavad autori vaartushinnanguid. Muidugi
on needki huvitavad, nagu kéik muu geniaalsusega seostuv. Eelistan
Kornai vaartushinnangutele siiski tema teaduslikke seisukohti. Nii soo-
viksin Kornai jargmiseks eestinduseks ménda tema piisivaartusega tea-
dusteostest (seda enam, et Kornai teadusloome seni on tegelikult t3l-
kimata, v.a Kasv, defitsiit ja efektiivsus ning moned iksikud artiklid).

o Urmas Sepp

1115 LM-BP analiiiis, soovitavalt koos monetaristliku maksebi-
lansi kasitlusega.
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EDITORIAL NOTE

The subdivisions of the notion of democracy have particularly
often been misinterpreted, claims Karl Aun, an Estonian jurist
and political scientist living in Canada. In his article he discusses
some of the most frequent errors. He explains the role of voting
and electing, the majority of the people and the will of the people,
personal liberties and the principle of representation in democracy.
He emphasizes that the essence of democracy lies in spirit, not in
mere form.

The first part of Ilmar Vene’s essay on St. Jerome (347-
419/420) takes the reader into the area of the late Roman Em-
pire. The author guides us through the diversity of necessities
of life and spectacles of the period concentrating mainly on the
religious theme. The article describes the colourful pattern of reli-
gions, where finally Christianity appeared too. Ilmar Vene reflects
on why Christianity made a breakthrough and also mentions the
theological controversies between the Christians themselves. Such
was the world during the reign of Caesar Julian who was known
for his unfriendly attitude to Christians. St. Jerome was studying
rhetoric under Donatus then.

Next we publish the second part of Tarmo Kulmar’s article on
phenomenology of soul in ancient Estonian religion. Proceeding
from Wundt—Arbman’s theory, the author observes the treat-
ment of soul by the Estonian folklorists and religion historians
Matthias Johann Eisen (1857-1934), Oskar Loorits (1900-1961),
Uku Masing (1909-1987) and Ivar Paulson (1922-1966) as well as
in Eduard Tennmann'’s 21878—1936) studies on preanimism.

Time has always been one of the issues of philosophy. Com-
puter science, however, has begun to tackle this problem as a tab-
ule rasa, with a fresh look at it. Tarmo Uustalu from the Institute
of Cybernetics at the Estonian Academy of Sciences proves that
there is fruitful mutual influence between the theory of cognition
and information theory. Depending on whether the consciousness
treats itself as an integral part of the world, or is viewing the
world from outside, we can speak about psychological and physi-
cal times. While the former are characterized by progession, the
latter are something finally given. The article emphasizes that it is
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Editorial note

appropriate to study the time as a construction of consciousness,
although the position of the observing consciousness in relation to
the world is also essential in information theory. There are paral-
lels in philosophy and computer science at least in such areas as
general classification of times, the notion of deceptive present, re-
versibility of time, content of the thesis of determinism, the model
of state — action (a force developing an event) — agent (a subject
applying some force).

Next we publish a study by Mart Orav on Aleksander As-
pel, a literary scientist who was born in Estonia in 1908 and died
in the USA in 1975. The treatise delves into his formative years
at Westholm Gymnasium in Tallinn and the maturation of his
world outlook and literary views at Tartu University. This year
we celebrate the bicentenary of the English poet Percy Bysshe
Shelley. Akadeemia marks the occasion with some translations by
Ants Oras.

The article of Tapani Hietaniemi travels along the paths of
Max Weber (1846-1920). The author explains Max Weber’s the-
ory according to which the sociocultural behaviour based on Con-
fucian “ethos” did not favour the breakthrough of capitalism in
China. Puritan rationalism, however, which, contrary to Confu-
cian rationalism’s adjustment to the world, preferred the rational
rule over the world, is suitable for it. After introducing this the-
ory, Tapani Hietaniemi presents the criticism which has befallen
Max Weber. This is supported by many new source materials,
which Max Weber could not even dream about. So it has become
evident that in 200-1400 AD China had the most dynamic market
economy in the world, which by the end of the 16th century fell
into stagnation. According to Mark Elvin, this was caused by the
‘highlevel equilibrium trap’ caused by the coincidence of several
incidental circumstances.

Following Thomas S. Kuhn's assertion that photography
brought about a change in the aesthetic paradigm, i.e. the aes-
thetic interest was reorientated from the principle of beauty to
the principle of information/innovation, Andreas Miiller-Pohle ob-
serves the different structures and strategies which in the author’s
opinion deserve special attention in the present stage of photogra-
phy. Proceeding from the analysis of photography and the tech-
niques originating from it, the author expands his thoughts to the
development possibilities of the communication society.

Next we finish Ago Pajur’s article on international and
home-political backgrounds of the Estonian—German nonagres-
sion pact. We also continue publishing documents on resistance
movement in Estonia.
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Editorial note

In the criticism section astrophysicist Enn Kasak reviews
Jaak Jaaniste’s and Enn Saar’s book which contains mainly the
maps and descriptions of the constellations visible in Estonia. Ur-
mas Sepp reviews the Estonian translation of a book by the Hun-
garian economist Janos Kornai, which shows the ways of healing
the economy from the wrongs of socialism, and transition to mar-
ket economy.

The issue ends with Part 6 of Johan Huizinga’s book Homo
ludens.
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On phenomenology of
soul in ancient Estonian
religion: II. Soul in the
oldest strata of ancient
Estonian religion

Tarmo Kulmar

The article discusses the treat-
ments of soulby Estonian folklorists
andreligion historians M. J. Eisen,
0. Loorits, U, Masing and I. Paul-
son and a study on preantmism by
E. Tennmann from the viewpoint of
Wundt—Arbman theory.

0. Loorits divides the soul in-
to body soul (vitality) and free soul
(detached soul). The body soul in
its turn is divided into the organ
soul (centres of energy) and ego-
soul (Self ). The varieties of the free
soul are detached soul and transi-
tional soul. The detached soul can
leave the body of a sleeper in the
form of a soul animal, and return,
the transitional soul will be reborn
after death. The soulanimal will de-
velopinto a ghost haunting a house,
the transitional soul grows through
the notions of spirit and fairy to-
wards the notion of the polytheistic
god.

I. Paulson uses the notion of
breath of life (sense) as a connect-
ing tdea between the body soul and
the freesoul. He has no notion of
transitional soul. Still, the ego-soul
as a variety of body-soul can take
over the functions of the free soul
and leave the body as a soul ani-
mal or a dream. Accordingto Paul-
son the fairy and the god come de-
velop along a different chain, paral-
lel to the notion of soul.

U. Masing calls the ego-soul
breath-soul, its functions being sim-
tlar to Paulson’s conception. In
its later phase the breath-soul ac-

Summaries

quires a subtle form and changes in-
to the monistic soul. The notion of
fairy, and later, of god develops in
Masing’s opinion from the anima-
tist wraith of a dead person, which
in his theory replaces the “living
corpse”.

M. J. Eisen was a collector of
material rather than a creator of
concepts. Nevertheless, he was in
touch with the most recent studies
of his time and, as his works show,
he distinguished between the body-
soul and the free soul (the soul of
thedead). He dividedthe soulofthe
dead tnto a ghost haunting a house
(the cruel soul), a soul who had not
found rest (the travelling soul) and
a regenerating soul. The soul could
leave the living body as a soul animal
and appear in dreams. Inits devel-
opment the soul of the dead reached
through fairy and hero the notion of
god.

Concerning animatism and
preanimism, Fisen's materials con-
tain only a few hints at animatism,
although he has some data connect-
ed with the belief into the “living
corpse”. Loorits acknowledges an-
tmatism, although he has a sceptic
atiitude towards preanimism, con-
necting the ghost haunting a house
with the free soul. For Paulson an-
imatism s a dubious notion alto-
gether, and he does not deal with
the “living corpse” either, although
he admits that the belief in the re-
turn of the dead is very old. Ma-
sing recognizes both animatism and
preanimism, but disputes the “liv-
ing corpse”, offering the notion of
the wraith of a dead person in-
stead. Tennmann, however, ar-
gues against the classical anima-
tism, presenting instead of it pre-
animism as the belief into the “liv-
ing corpse”.
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Estonian—Germannon-
aggression pact

Ago Pajur

Nonagression pacts were to
play an essential role in the collec-
tive security system that the League
of Nations intended to create in the
1920s. Unfortunately, the joint sys-
tem of security could not be founded,
and only a few nonaggression pacts
were concluded with no noteworthy
effect. It was the small states who
were most interested in these pacts
as they felt an acute danger to their
erisience.

The newly-founded states on
the shores of the Baltic (Fin-
land, Estonia, Latvia, Lithuania,
Poland) also began to secure them-
selves by concluding nonaggression
pacts. At that they concentrated
their attention on the East as the
militaristic dictatorship in the So-
viet Union seemed much more dan-
gerous than democratic Germany,
which belonged to the League of Na-
tions and was tied down by the Lo-
carno agreements. By 1932, asare-
sult of long-time negotiations, bilat-
eral nonaggression pacts were con-
cluded between the Soviet Unionand
all the Baltic states. After that it be-
came topical to conclude analogous
agreements with Germany, too, as
the Nazist coup and withdrawal of
Germany from the League of Na-
tions aggravated the general politi-
cal situation in Europe.

Poland was the only country
who managed to sign a nonaggres-
sion pact with Germany. Similar
initiative of the Estonian diplomats
at the beginning of 1934 was met by
reluctance from Latvia, afterwards
the Estonian politicians themselves
tended to prefer the more extensive

East-Locarno treaty proposed by the
Soviet Union and France to a bi-
lateral nonaggression pact, and in
1935, when the idea of the East-
ern Pact had ultimately failed, Es-
toniaand Latviawere already close-
ly connected with Lithuania. The
confusion in Lithuanian—German
relations over the jurisdiction of
the Klaipeda region made the con-
clusion of political agreements be-
tween Lithuania and Germany im-
possible, and Estonian and Latvian
nonaggression pacts with Germany
could have destroyed the recently
founded Baltic Entente.

New preconditions for sign-
ing an Estonian—German nonag-
gression pact developed only in the
spring of 1939. By that time the
danger of war had considerably
grown, the activities of Nazi Ger-
many were ever more threatening.
In March 1939, having incorporat-
ed the region of Klaipeda, the Ger-
man government promised not to
carry out hostile actions against
Lithuania. With this obligation,
which in its essence meant nonag-
gression, the main obstacle from the
way of concluding the Estonian—
German nonaggression pact had
disappeared. The principal cause
which impelled the conclusion of the
agreement was the change in Sovi-
et Unton's foreign policy — the con-
duct of Estonia’s eastern neighbour
showed that Moscow was seeking for
opportunities to re-incorporate the
Baltic states into the empire, mak-
ing use of the rumours that the bor-
dering states were in special danger.
In such a situation the Estonian—
German nonaggressionpact seemed
to be a measure which could some-
what lessen the tension that had
gathered and make an end to the
fabrications launched by the Soviet
Union.
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The Estonian government’s
positive answer to Berlin's propo-
sttion to sign a bilateral nonag-
gression pact (similar proposals
were also made to Latvia, Fin-
land, Sweden, Norway and Den-
mark) was doubtlessly caused by the
pro-German orientation in the in-
fluential circles of Estonia. The
opposition, on the other hand, was
firmly convinced in the disastrous
results of the pro-German attitude,
and stressed the need toremainloyal
to the former policy and to establish
even closer ties with the big democ-
racies of Europe. Duringthe “state
of silence”, however, the opposi-
tion lacked the opportunity to pub-
licize its viewpoints widely and to
criticize the government’s foreign
policy, and so the government en-
forced its will without paying any at-
tention to the opposition’s manifes-
tations. The Estonian—German
and Latvian—German nonaggres-
sion pacts were signed in Berlin on
7 June 1939. The opposition’s last
attempt to defeat the agreement in
the lower house of the Parliament
on 21 June failed as the support-
ers of the government had a consid-
erable majority in the Parliament,
and there was no unity within the
opposition either.

The nonaggression pact was
profitable for Germany who tried to

Summaries

prevent by all means the forma-
tion ofthe Soviet— British—French
coalition and to surround itself with
neutral states. In addition, Berlin
got into its disposal a propagan-
da vekicle for praising its peaceful-
ness and could (consciously?) raise
the price of the Baltic states in the
following bargaining with Moscow
for dividing Eastern Europe into
spheres of influence.

For Estonta the agreement did
not yield any positive results. Sy
1989 the Nazis' attitude to dulies
on paper was well known and the
pact could not give any real guar-
antees. Moscow’s allegations about
the particular danger on the Baltic
stateslessened somewhat, to be soon
replaced by the even more dan-
gerous version that Estonia and
Latvia were immediately controlled
by Germany. One of the results
of the nonaggression pact was the
widening of the pro-German atti-
tude among the leadership of the
Republic of Estonia and the re-
sulting hopes for German help in
the possible conflict with the So-
viet Union — the failure of these
hopes and the conclusion of the
Molotou— Ribbentrop Pact became
an essential cause for surrendering
to the dictate of Moscowin Septem-
ber 1939.
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OT PEJAKLINM

BEKJIIORCHHHC B NOHATHH [JeMOKDaTHH NOJOOHATHA OOJBEp-
ranuck ocoberHoMy OoOHIHIO NOMKHLIX TPAKTOBOK, yTBEpPXAaeT Ha
OTKPHBAOWAX HOMEp cTpamuuax xusymuin B Kamage scToHCKHHA
npaBo- B rocygapcteose] Kapnm AyH, KoTophii B paccMaTpHBaer
Hambonee wacTHue 3abnyxpenus. OH moACHAET PONL, MTPAEMYIO B
JAeMOKPaTHH IONOCOBaHMEM H BubOopaMu, HapoAHEME OonLIIMECT-
BOM ¥ BoJelf, cBoOOfiof NTHYHEOCTH ¥ NPUHEIHIOM HapOJHOTO Ipej-
crapuTenscria. OH OpeAynpexfaer, YT0O AEMOKPATHA €CTh AYX, a
He n@us dopma.

Ilepras wacts scce Mnmapa Bens o Brnaxenmom Heponume
BBOAMT YHTATENA B DIOXY mo3fsenr Pumckon mmmepum. ABTOP
CTPaHCTBYET CKBO3b MECTPOTY HYJIC/J H 3PeNudl] TOr'o BPeMeHH, HO
cocpefOTaYHBAaETCA B OCHOBHOM Ha pPeIMIHO3HOM TeMaTtHke. B
CTaThe BHIDHCOBLIBAETCH PAa3HONBETHLIA Y30p BEPOBAHMM, B KOTO-
PHIf HaKOHel BINeTaeTcd B xpucrHaHEcTso. Mamap Bers paamumn-
nfgeT TaK¥e O NPHYMHAX NpPOpPHBa XPHCTHAHCTBA, HE MHHYA NpPH
9TOM YNOMUHAHWA O TEONOrHYecKuX NepebpaHKax caMux XpHC-
reaH. HMemHO B Tako# Mup Berymaer Hepommm, koTopmit B TO
Bpems, kxorja mmueparop lOnmam BracTeoBan Haj XpHCTHAHaMH,
oTTankmBad X, yuyanca y JloEara puTOpmKe.

Janee BEXoAMT BTOpaf YacTh paccMaTpHBaiollei deHOMEeHO-
JIOPHI0 OyXa BepOBAHWH JpeBHuX scTomned Tapmo Kyamapa. He-
xofa W3 Teopurm Bymara-Apbmana asTop ofo3peBaer KOHLENIHH
AyXa oscroHckmX donsknopucros Marrnaca Woxamma Ditsena
(1857-1934), Ockapa Jloopurca (1900-1961), Yxy Masuzrra (1909-
1987) n Usapa Ilayncona (1922-1966), a Takxxe ccnefoBaEke IO
npeanuMusmy Onyapaa Temnmanna (1878-1936).

Qunocodus ucnokoH pexos Guna sadara spemenem. Kubep-
HeTHKa, HaIPOTHB, OIPUHANA K pelleHH 9Ty mpobiemy wax tabu-
la rase, mrax ceexEM B3opoM. Yuenunn HucrETyra xubeprern-
k# Axagemmr Hayx Dcrommm Tapmo Vycrany joxa3nBaeT, 4To
OpH¥ pa3pelleHVH BONPOCA BPEMEHH HMEeT MeCTO ONIONOTBOPSIO-
ujee B3aMMOJEACTBEE TEOPHM IO3HAHHA ¥ TEOpPeTHUYEcKOoH HHODOP-
maTHKH. COOTBETCTBEHHO TOMY, PacCMaTPHBAET IH CO3HAHHE Ce-
61 mabmiofaoUEM MED M3BHE HJM MHTECPAJLHOW YacCThi0 OLHOIO
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Or pegarxmuuy

BO3HHKAIOT BpeMeHa (DH3UKH M IICHXOJOrHH. [lepBpe ABIAIOTCA KO-
HeYHOW JJaHHOCTHI0, BTODHM CBOMCTBEHHO IpoTekaHme. B craTie
NoJiYepKHBAETCA, YTO BPEMA YMECTHO HCCIEJ0BaTh KaK MOCTpOe-
HMEe CO3HaHHA, XOTA B TeOpeTHYeCKO# MHPOPMATHKE CYIUIECTBEHHO
H PacOolloXeHHe N0 OTHOUIEHWI K MHDPY Ha.ﬁnm,n;alomero CO3Ha-
EuA. B ¢dunocodur m xubepHermke BcmILBaloT mapallenE Kak
MUHHMYM B TaKHX oblacTAX kak obumas KnacouduKanus BpeMeH,
OOHATHE HINIO30PHOIO HaCTOAIEro, obpaTAMOCTs BPEMEHH, KiIac-
cudukanms BpeMeEHON 0OYCIOBIEHHOCTH, COJepXKAEAE TEIHCA Je-
TEPMUEE3MA, MOJeNs OLTHA — akuu# (passmBajolleli CObHTHE CH-
ne) — arenta (cy6sexTa, IpEMeHSIOUEro CHIY).

Janee Buxogur mccaegosagme Mapra Opasa o poAubleMcs
8 Ocrommm (1908) u ymepmem B CIIA (1975) mmreparyposene
Anexcarnpe Acnene. Mccnegosarme yraybnserca B rogu Acnens
B TannuHCKOW uYacTHOM FEMHA3WU BecTxonmmma ¥ JHTepaTypHOE
cospeBaHEe B TapTyckoM yHmBepcHTere. Humye mmryno 200 mer
€O OHA poXeHHA aHriuickoro moata Ilepcr B. Illennn. Mypran
Akadeemnia szameryer oro coburue mepesogamu Amrca Opaca.

Qunckuir yuennit Tanamw XueranuweMmr B cBoelr cratie 6po-
gur mo tponaM Makca Be6epa (1846-1920). ApTop packph-
Baer Teopuio Maxca Bebepa, cornacEo koropoi Hcxofdliee H3
koHdynranckoro “sroca” comumaihHoe moBejeHMe He cnocobcTBO-
Bajo CTAHOBIEHHI0 KamHTainu3sma B Kurae. 3ato nofomen OypH-
TAHCKHY PANWOHANIW3M, KOTODEY B NPDOTHBONCIOMHOCTE HPHCHO-
cobneHnK K MEpPY KOH(QYNRAHCKOTO PANMOHANHIMA NPEANOYHTAI
panuoHalbHOe TpaBieHdne MupoM. Ilocne packpWTEA 3TO# Teo-
pry Tanamum XweraEmeMH NpeicTaBligeT naswywo Ha gomwo Makxca
Bebepa kpuTHKy, onMpaol(ylocs Ha MHOTHE HOBHE ACTOYHHKH, O
koTopux Bebep me Mmor ® meurats. Tax BmAcHEIOCE, dTo B 200-
1400 rr oPX B Knrae 6nna camad DMHaMHAYHAS PHEOYHAS 3KO-
HOMHKA B MEpe, Dasllad B KoHOe 16-ro mexa B sactoir. Ilo Map-
Ky OnBHHY npHYmEOM ToMy Onta “IoBylIKa paBHOBECHSA BLICOKOTO
yposus” (highlevel equilibrium trap), Bo3aEUKmWAaS OPE COBIAJEHEE
CIydYadHHX yCIOBHMU.

Cnenya Tomacy C. Kyay, yreepxkaonemy, aro dororpadus
obycnoBHia cMEHY 9CTeTHYECKOW MapajgurMel, T.e., 9T0O 3CTeTHYEC-
KH# HHTEPeC NepeOpHEHTHPOBANCA C NPHHNHENA KPacoTH Ha IDH-
Houn EEGopManwy/muHoBanun, Arapeac Miwonnep-Ilone paccmar-
PHBaeT 3acIy’XHEBalollie ¢ TOYKH 3PeHHES aBTOpa B HEEHEUIHEHd CH-
Tyanud dororpacdun ocobeRHOro BEEMAHKS Pa3NHIHLE CTPYKTYPH
n crpaTer#d. Mcxons m3 amanusa ¢ororpadEmE B MOATONKHYTEIX
€ro TEXHWK aBTOpP PacIpPOCTPAaHAET CBOM KJeM O BO3IMOXHOCTEH
Pa3BHTHA KOMMYHHKaIAOEHOTO obuecTsa.

3arem mpepnaraeM okoHdaH®e cratium Aro Ilaiopa, 3Eaxomsa-
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Or penaxnuu

nieit YUTATENA C MEXAYHAPOAHHM ¥ BHYTPHOOIHTEYECKHM HoHOM
JIOTOBOpa O HeHalajeHuy, 3aKnodeHsuM Jcronnei n ['epmannen B
1939 r. Taxxe npojomxaem NybIEKAnHI0 AOKYMEHTOB, BEOCAIIEX
ACHOCTL B NOCIE€BOEHHOE NBUMKEHHE GOHPOTHBHEHH B GCTOKHE.

B paszene penenann acrpoduank Onr Kasax obo3pepaer coc-
raBneEHylo flaxom fammcre m OmHom CaapoM KHHrYy, OCHOBHOM
9acT0 KOTOPOW ABNAOTCA KapTH ¥ ONECAHHA BEAAMHX B Oc-
TOHHE co3Be3fmit. Ywenult MHcTATYTa skxoHOMExE AH Ocrommm
Vpumac Cenn 3HaxoMET YHETaTeNedl ¢ NepeBEeHHON HA JCTOHCKHM
43KK KHATPOW BeHrepckoro sxoHoMmucra froma Kopranm, npexgcras-
NAIUER TyTs E3MYYEHHOTO CONUAIH3MOM HAPOZHOTO XO3AMCTBA H
HalpasJieHHs €ro B CTOPOHY PHHOYHOW JKOHOMHKH.

Homep 3akmowaer mecras uyacTh kuurE Moxama Xenamurm
Homo ludens. ;
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Mangiv inimene

Filosoofilise dialoogi paritolu

Kreeklased ise teadsid alati, kuivaga nad koiges litkusid man-
gu sfaaris. Euthydemos’es moistab Sokrates sonaselgelt hukka so-
fistlikud konksuga kiisimused kui mangu postulaatidega. “Need
asjad ei 6peta midagi asjade enese olemuse kohta, vaid ainult seda,
kuidas inimesi leidlikkusega narriks teha; see tahendab neile jalga
ette panna voi neilt tooli istumise alt ara tommata.” — “Kui te
iitlete, et tahate seda noorukit targaks teha, kas te sils mangi-
te voi motlete seda tosiselt?”'* Platoni Sofistides peab Theaite-
tos moonma Eleast tulnud voorale, et sofist kuulub vagabundide
hulka, s6na-sonalt: nende hulka, kes tegelevad manguga: ton tés
paidias metechénton.'® Kul Parmenides on sunnitud itlema mi-
dagi olermasolu probleemi kohta, nimetab ta seda iilesannet raske
mangu mangimiseks — pragmateiodé paidian paizein'® — ja asub
siis olemise koige siigavamate pohikiisimuste kallale. Koik see aga
siinnib téepoolest kiisimuste ja vastuste mangu vormis. “Tervikul
ei saa olla osi, ta on piiramatu, seega vormitu, teda pole kusagil,
ta on litkkumatu, ajatu, tunnetamatu.” Siis pooratakse jutt tks
voi mitu korda timber.'” Argument kaib edasi-tagasi nagu siistik
ja teadmine votab kuju oilsa mangu kaigus. Seda el mangi mitte
ainult sofistid, vaid ka Sokrates, isegi Platon.'®

Aristotelese jargi olevat Elea Zenon esimesena kirjutanud dia-
looge tolles kiisimustevormis, mis on omane megaralastele ja so-
fistidele. See oli vastase puudmise tehnika. Platon olevat oma
dialoogides jarginud eriti miimikirjanikku Sophronit ja Aristote-
les nimetabki siis dialoogi miimi, farsi vormiks, mis omakorda on
komoodia vorm.'® Nii nagu sofistid arvati naljahammaste, Zong-
l16oride ja imetegijate hulka, ei sadstetud sellest ka mitte Sokratest
ega Platonit.?® Kui kdigest sellest ei peaks veel piisama filosoofia
maénguelemendile osutamiseks, voib seda leida Platoni dialoogi-
dest endast. Dialoog on kunstivorm. Ta on fiktsioon. Ukskoik kui
korgetasemeline kreeklaste vestluskunst oligi, ei saanud ta tegeli-
kult kunagi taiesti tipselt vastata dialoogi kirjanduslikule vormile.
Platonil jaab dialoog kergeks, manguliseks kunstivormiks. Sellest

14 Euthydemos, 287 B, 283 B.

15 sofistid, 235 B.

16 Parmenaides, 137 B.

17 Samas, 142 B, 155 E, 165 E.

18 vt Prantl, Geschichte der Logik im Abendlande, 1, 1k 9.
19 poeetika, 1447 b.

2Dy, Reich, Der Mimus, lk 354,
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annab tunnistust Parmenides’e novellilisus, Kratylos'e algus, mo-
lema ja veel paljude teiste dialoogide kerge, l6bus toon. Ei saa
toesti jatta markamata teatavat sarnasust miimiga, naljakonega.
Naljatades puudutatakse Sofistides vanade filosoofide mitmesu-
guseid alusprintsiipe.?’ Taiesti humoristlikul toonil jutustatakse
Protagoras’es miilit Epimetheusest ja Prometheusest.??

“Nende jumalate kujule ja nimele,” ttleb Sokrates Kraty-
los’es, “on olemas tosine ja naljakas seletus, sest ka jumalatele
meeldib 16bu” — philopaismones gar kai hoi theoi. Sama dia-
loogi teises paigas laseb Platon tal delda: “Oleksin ma kuulnud
Prodikose viiekiimnedrahmilist loengut, siis saaksid sa seda kohe
teada, aga ma kuulasin vaid iihedrahmilist.”?* Jallegi samal toonil,
ilmselt meelega mottetult ja satiirilisel eesmargil etiimoloogiate-
ga mangides: “Pange niiiid tahele seda trikki, mida ma kasutan
kdige selle puhul, mida ma ei suuda lahendada.”** Lépuks kogu-
ni: “Mu oma tarkus on mind juba ammu h&mmastanud ja ma ei
usu seda.” Mida Gelda aga selle kohta, et Protagoras 1opeb seisu-
kohtade imberpoéramisega voi et voidakse vaielda, kas hauakone
Menezenos’es on tosiselt moeldud voi mitte?

Platoni konelejad ise nimetavad oma filosoofilist tegevust
meeldivaks ajaviiteks. Noorsoo vaidluskire vastas seisab vana-
de austusiha.?® “Nii on see toesti,” litleb Kallikles Gorgias'es, “ja
te saate sellest aru, kui jatate filosoofia korvale suuremate asjade
parast. Sest filosoofia on meeldiv asi, kui teda harrastada méodu-
kalt noores eas, aga hukatuseks inimesele, kes unustab end sellesse
kauemaks kui sobiv.”?®

Niisiis pidasid seda nooruse manguks need mehed ise, kes pa-
nid hilisema maailma jaoks piisiva aluse teadmistele ja filosoofiale.
Et koikide aegade tarvis osutada sofistide pohiveale, nende loogi-
lisele ja eetilisele puudulikkusele, ei polanud Platon dra lobeda
dialoogi kerget stiili. Sest ka temale jai filosoofia koige oma siive-
nemise juures 6ilsaks manguks. Ja pohjuseks, miks mitte ainult
Platon, vaid koguni veel Aristoteles pidas sofistide petujareldusi
ja sénamange selle vaariliseks, et nende vastu nii tosiselt voidel-

21 gofistid, 242 CD; vid Kratylos, 440.
22 Protagoras, 321,

43 Kratylos, 384 B,

24 Kratylos, 409 D.

% Parmenides, 128 E.

26 Gorgias, 484 C; vid Menezenos, 234 A; vrd L. Méridier, Platon,
(Buvres completes, V, I (Paris, 1831), lk 52.
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da, oli see, et ka nende enda filosoofiline métlemine polnud veel
vabanenud maéngu sfaarist. Kas vabaneb filosoofia sellest tildse
kunagi?

Sofistid ja reetorid

Filosoofia staadiumide jargnevust v&ib suurtes joontes naha
nii: kaugel eelajal lahtub ta pihast méistatustemangust ja ko-
nevoistlusest, mis seejuures ometi taidavad ithtaegu peolobustuse
funktsiooni. Piihaduse sfaaris tarkab sellest upanisaadide ja eel-
sokraatikute sligav teosoofia ja filosoofia, mangulises sfaaris sofis-
tide tegevus. Taiesti lahus need valdkonnad ei ole. Platon viib
filosoofia kui Gilsaima toeplitiu sadrastesse korgustesse, kuhu vaid
tema vois jouda, aga alati selles kerges vormis, mis kuulus filosoo-
fia juurde. Uhtlasi aga elab ta edasi madalamates vormides pe-
tujareldusena, teravmeeleméanguna, sofistika ja retoorikana. Kuid
helleeni maailmas oli agonaalne tegur nii tugev, et retoorika vois
laiutada puhta filosoofia arvel, jattes laiade masside kultuurina
filosoofia oma varju, dhvardades teda lammatadagi. Selle korge-
ma kultuuri mandumise tiiiipesindajaks jai Gorgias, kes poordus
ara sivatarkusest, et ilistada ja kuritarvitada hiilgava sona vage.
Aarmuseni aetud omavaheline véistlus ja langemine filosoofilise
tegevuse koolkondlikkusse kaisid kasikaes. See polnud ainus kord,
kus asjade motet otsiva ajastu vahetab valja teine, millele piisab
sonadest ja vormeleist.

Nende nahtuste mangulist sisu ei saa kirjeldada viga selges-
ti. Harva saab témmata selge piiri lapseliku “mangluse” ja tagur-
pidi motlemise vahele, mis mdnikord riivab stigavaimat tarkust.
Gorgiase kuulsat traktaati Olematust, mis taielikult eiras igasu-
gust tosist teadmist radikaalse nihilismi kasuks, tuleb manguks
nimetada niisamuti nagu Helena kittust, millele ta ise andis sellise
nime. Selgesti teadvustatud piiri puudumine mangu ja teadmise
vahel koneleb sellestki, et stoikud tihe hingetombega kasitlevad
mottetuid, grammatilisele 16ksule rajatud sofisme koos Megara
koolkonna tosiste toestuskaikudega.?”

Konevaistlus ja deklamatsioon triumfeerisid. Ka see viimane
oli alati avaliku voistluse objektiks. Konepidamine oli etendus,
paradeerimine ja uhkustamine sona abil. Sonasdda oli helleeni-
dele keerulise kiisimuse esitamise ja lahendamise kirjanduslikuks
vormiks. Nii esitab Thukydides s6ja ja rahu kiisimuse Archida-
mose ja Stheneladese konedes, muud kiisimused taas Nikiase ja
Alkibiadese, Kleoni ja Diototose konedes. Nii késitleb ta konflikti

2T Prantl, Geschichte der Logik im Abendlande, 1k 494.
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voimu ja Giguse vahel taiesti sofistliku kiisimuste ja vastuste man-
guna sonastatud dispuudis Melose saare neutraliteedi rikkumise
ile. Aristophanes parodeerib Pilvedes paradeeriva dispuudi 16bu
Oige ja Vaira Motteviisi retoorilises duellis.

Sofistidele nii meeldinud antilogia voi topeltpéhjenduse ta-
hendus ei maara muide mitte ainult selle vormi méangulist vaar-
tust. Selle eesmargiks on ihtlasi pregnantselt valjendada inimot-
sustuse igavest mitmetahenduslikkust: midagi voib Gelda nii ja
ka naa. Sonade abil voitmise kunsti hoiab teatava maarani puh-
tana tema manguiseloom. Sofisti sona muutub valeks alles siis,
kui ta sona- ja moistekunstiga liitub ebamoraalne kavatsus, nagu
Kalliklese “harrasmoraali” jutlustamisel.?® Teatud méttes on ju-
ba agonaalne siht iseenesest vale, kui ta ei ohjelda end tdemeelt
silmas pidades. Sofistile ja reetorile pole juhtnodriks ja eesmar-
giks tung toe jarele, vaid isiklik, individuaalne Gigusesaamine. Te-
da hingestab arhailine voistlusvaim. Kui Nietzsche, nagu moned
arvavad,”® tbepoolest elustas filosoofia agonaalse seisukoha, siis
viis ta filosoofia sellega tagasi ta igivana lahtekoha juurde primi-
tiivses kultuuris.

Dispuiatsioon

Me ei taha tegelda siigavale ulatuva kiisimusega, mil maa-
ral meie moistuse vahendeil on tegelikult mangureeglite iseloom,
s.t kehtivus ainult teatavas vaimses raamis, kus neid voiks vaa-
delda siduvana. Kas naiteks loogika puhul iildiselt ja siillogis-
mi puhul eriti on alati mangus vaikne kokkulepe, et terminite ja
moistete kehtivust tuleb votta nagu nuppude ja ruutude kehtivust
malelaual? Otsustagu seda teised. Siin osutatagu vaid disputee-
rimise ja deklameerimise tegelikele mangutunnustele kreeka.kul-
tuurile jargnenud aegadel. Seejuures pole vaja suurt pohjalikkust,
sest nahtus esineb ikka ja jdlle lisna samasugustes vormides, ja ka
seetottu, et tema areng ohtumaises kultuuris jaab ilimal maaral
soltuvaks kreeka eeskujust.

Ladina kirjandusse 161 retoorika ja deklameerimise opetuse
Quintilianus. K&nevaistluse ja sonaparaadi kohaks polnud Roo-
ma keisririigi ajal mitte iiksnes kool. Reetor Dion Chrysostomus
jutustab meile tinavafilosoofidest, omamoodi allakainud sofisti-
dest, kes ajasid orjade ja meremeeste paid segi janditamise, loba

28 Gorgias, 483 A-484 D,

29yt H. L. Miéville, Nietzche et la Volonté de puissance (Laus-
anne, 1834); Charles Andler, Nietzsche: Sa vie et sa pensée (Paris,

1920-1931), T kd, 1k 141; III kd, 1k 162.

1767



Mangiv tnimene

ja vaimuvaese teravmeelitsemise segapudruga. Ilmselt kais sellega
kaasas ka assituspropaganda, nagu tunnistab dekreet, millega Ves-
pasianus pagendas Roomast koik filosoofid. Tosised vaimud pidid
aina uuesti hoiatama sofismi tahtsuse iilehindamise eest. Naite-
sofismid olid ikka hinnas. Puha Augustinus raagib kahjulikust
riluhimust ja lapselikust arplemisest, millega plititi vastast sisse
vedada.®® Sedalaadi naljad nagu “Sul on sarved, sest sa pole ju
sarvi ara kaotanud, jarelikult on nad sul alles”®" on kogu koolikir-
Jjanduses iha populaarsed. Ilmselt polnud kerge tajuda seda puht
nalja parast tehtud loogikaviga.

Laanegootide illeminekule arianismilt katoliku usutunnistu-
sele pani Toledos 589. aastal aluse mélemat poolt esindavate kor-
gete vaimulike pidulik teoloogiline turniir. Vaga veenva naite filo-
soofia sportlikust iseloomust varakeskajal pakub lugu Gerbertist,
hilisemast paavstist Sylvester II-st ja tema vastasest Magdeburgi
Ortrikist keiser Otto II 6Gukonnas Ravennas 980. aastal.’® Toom-
skolastik Ortrik oli Gerbertile kade ta kuulsuse parast ja saatis
kellegi Reimsi, kes pidi salaja Gerberti loenguid pealt kuulama,
et tabada teda monelt ekslikult arvamuselt. Salakuulaja moistab
Gerbertit valesti ja teatab dukonnas, mida oma meelest kuulis.
Jargmisel aastal votab keiser nouks mélemad Gpetlased Ravennas-
se kutsuda ja laseb neil kiillalt arvuka kuulajaskonna juuresolekul
maha pidada dispuudi, kuni paev ldheb looja ja kuulajad vasivad.
Peapunktiks on see, et Ortrik heidab oma vastasele ette, nagu
oleks too nimetanud matemaatikat fiiiisika osaks.®® Tegelikult oli
Gerbert nimetanud neid ihevaarseteks ja korvutisteks.

Karl Suure Akadeemia

Vaariks vaeva uurida, kas pole just mangulisus olemuslik sel-
lele nn karolingi renessansi Gpetatuse, luulekunsti ja vagaduse
pompoossele valjapakkumisele, kus osalejad ehtisid end klassika-
liste ja piiblinimedega — Alkuin oli Horatius, Angilbert Homeros,
Karl ise Taavet. Oukonnakultuur ise on ju méanguvormile eriti
vastuvotlik. Ring iseenesest on vaike ja suletud. Juba aukar-
tus majesteedi ees sunnib pilistitama kdiksuguseid reegleid ja et-
tekujutusi. Karli Academia Palatina’s, millel oli silma ees selgelt

30 D¢ doctrina christiana, 11, 31.

31 D5lkes ladina keelest liheb kiill kaotsi pudnt: in cornua non
predidistis tahendavad sarved “sinu sarvi”.

32 Richter, Historiarum liber, (Mon. Germ. Hist. Scriptores), IV,
II1, c. 55-65.

33 Mslemad sénad on keskaegses tahenduses.

1768



Johan Huizinga

valjendatud Athenae novae [uue Ateena] ideaal, valitses jumala-
kartlikest kavatsustest hoolimata suursuguse ajaviitmise shkkond.
Véisteldi varsside sepitsemises ja vastastikuses pilkamises. Klas-
sikalise elegantsi piiid ei vilista seejuures teatavat primitiivsust.
“Mis on kiri?” kiisib noor Pippin, Karli poeg, ja Alkuin vastab:

“Teaduse alalhoidja.” — “Mis on sona?’ — “Matte reetja.” —
“Kes sigitas sona?” — “Keel.” — “Mis on keel?” — “Ohu piits.”
— “Mis on 8hk?” — “Elu sailitaja.” — “Mis on elu?” — “Onne-
like r66m, Gnnetute valu ja surma ootus.” — “Mis on inimene?”

— “Surma ori, liheainsa paiga kiilaline, mo6duv reisija.”

See kélab meile tuttavalt. On see ju taas kiisimuste ja vas-
tuste mang, moistatuste voistlus, vastamine kenning’i kaudu; la-
hidalt: need on koik teadmistemangu jooned, millele me varem
viitasime india veedade, araablaste ja skandinaavlaste puhul.

12. sajandi koolkonnad

11. sajandi 16pu poole tekib suur tung olemasolu ja koige ole-
masoleva tundmadppimiseks, mis peagi kutsub esile iilikooli kui
koore ning skolastika kui vilja, kasvades mitmel pool elavaks vaim-
seks lilkumiseks. See siinnib peaaegu palavikulise agedusega, mis
on monikord omane suurtele kultuuriuuendustele. Valtimatult
tuleb seejuures tugevasti esile agonistlik element. Voistlemine ko-
nekunstis saab spordiks, mida nii méneski mottes voib vorrelda
relvavoitlusega. Turniiri vanima verise vormi tekkimine, olgu siis
eri maapaiku esindavate rithmade voi tiksikute rittlite vahel, kes
randavad ringi ja otsivad vastast, langeb ajas kummalisel kombel
kokku Petrus Damiani poolt kurdetud disputeerijate nuhtlusega,
kes riandasid ringi nagu kunagi kreeka sofistid, et oma kunstiga
hiilata ja voidutseda. 12. sajandi koolides triumfeerib adgedaim
konkurents kasikaes teotuse ja laimuga. Kirikuautorid visanda-
vad meile pogusa pildi sellest kooliasjandusest, kus hakkab sil-
ma norimise ja teravmeelitsemise mang. Piiitakse iliksteist petta
tuhandete néksude ja riugastega, punutakse iiksteisele piitiniseid
sonadest ja linge silpidest. Piilitakse jargida suuri meistreid ja uh-
kustatakse, et ollakse neid nainud ja nende opilane olnud.** Nad
teenivad rianka raha — nagu kunagi kreeka sofistidki. Rosceli-
nus joonistab meile oma tigedas paskvillis sddrase Abélard’i, kes
loeb Ghtuti raha, mida ta valedpetused talle paeval sisse toovad,
et raisata seda siis liiderdamisele. Abélard ise tunnistab, et ta

34 Hugo de Sancto Victore, Didascalia, Migne P. L. CLXXVI,
Ik 773 d, 803; De Vanitate mundi, samas, lk 709; Joannes Saresbe-
riensis, Metalogicus, I, c. 3; Policraticus, V, c. 15.
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alustas 6pinguid, et nénda raha teenida, ja teeniski siis vaga pal-
ju. Kihlveo peale ja kaaslaste 6hutusel soandab ta teha sellegi
tiiki, et tdlgendab piihakirja, olles siiani 6petanud ainult fiisikat,
s.t filosoofiat.*® Juba varem oli ta eelistanud dialektikarelvi soja-
riistadele, oli rannanud 1abi kéik paigad, kus ditses konekunst, ku-
ni pistitas Saint Geneviéve'i kiinkal “oma kooli laagri”, et “votta
piiramisrongasse” rivaal, kes oli hdivanud Pariisi 6ppetooli.®® Kéi-
ki neid jooni konekunsti, s6ja ja mangu segunemisest voib taas
leida muhameedlike teoloogide koolkondlikes vdistlustes.®”

Kogu skolastika ja iilikooli arengus on agonaalne element nii
silmatorkav kui voimalik. Universaaliate probleemi kauakestnud
populaarsus filosoofilise diskussiooni keskse teemana, kus lahkneti
realistideks ja nominalistideks, on kindlasti seoses esmavajaduse-
ga jaguneda vastasleerideks ménes tiilikisimuses, mis on lahuta-
matult seotud iga kultuuri vaimse kasvamisega. Kogu keskaja
iilikoolielu omandas manguvormid. Lakkamatud disputatsioonid,
mis olid Gpetlaste suulise suhtlemise vormiks, iilikoolides nii lop-
sakalt Gilmitsenud tseremoniaalsus, rithmitumine nationes’teks,
koige erinevamatesse suundadesse lahknemine, koik need nahtused
kuuluvad enam v6i vihem voistluse ja méngureeglite sfadri. Eras-
mus tajus seda seost veel selgesti, kui ta kirjas oma kangekaelsele
vastasele Noél Bédier’le kurdab piiratuse ile, millega koolides k-
sitletakse liksnes eelkaijatelt paritut ja arvamuste erinevuse korral
lahtutakse ainult koolis aktsepteeritud pchiteesidest. “Minu arust
pole sugugi vaja teha koolis sedasama, mida tehakse piiramisman-
gus, kaardiméangus ja taringuméngus. Sest seal on pGhimotteks:
kui ei olda iihel meelel reeglite osas, ei tule mangust midagi vilja.
Aga opetatud vaidluste puhul ei peaks selles olema midagi en-
nekulilar:xatut voi riskantset, kui keegi votaks kord jutuks midagi
uut...

Teaduse agonaalne iseloom

Teadus, filosoofia kaasa arvatud, on olemuselt poleemiline, ja
poleemiline ei ole eristatay agonaalsest. Suurte muutuste ajajar-
kudel paaseb agonaalne tegur enamasti tugevasti méjule. Nii on

35 Abaelardi Opera, I, 1k 7, 9, 19; 11, 1k 3.
36 Samas, I, Ik 4.

37 Teate pohjal, mille eest ma volgnen tanu kadunud professorile
C. Snouck Hurgronjele.

38 Brasmi Opus epist., toim. Allen, VI, nr 1581, 621jj, 15. juuni
1525.
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naiteks 17. sajandil, kui loodusteadused puhkevad hiilgavalt 6it-
sele ja vallutavad endale oma territooriumi ning iihtaegu seatakse
kahtluse alla antiikaja ja usu autoriteet. Koik rithmituvad jalle
vastaspoolteks ja leerideks. Ollakse kas kartesiaanlane vai siistee-
mi parteis, kas “ancien’ide” vol “moderne’ide” poolt, kas Newtoni
poolt voi vastu, seda isegi kaugel valjaspool 6petatud ringkondi,
lameda maa teooria poolt voi vastu, vaktsineerimise poolt voi vas-
tu jne. 18.sajand oma elava vaimse labikdimisega, mida vahendite
piiratus kaootilisest lilasusest veel saastis, sai suureks sulesodade
ajastuks. Koos muusika, paruka, frivoolse ratsionalismi, rokokoo
graatsia ja salongiliku sarmiga olid need sulesGjad selle iiha selge-
maks muutuva ildmangulise iseloomu olulised koostisosad, mida
kiillap keegi ei taha 18. sajandilt ara votta ja mille parast me teda
ménikord kadestame.
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X
KUNSTI MANGUVORMID

Muusika ja mang

Todesime, et luule olemuses on ménguelement nii kindlalt
paigas ja igal poeetilisel vormil on nii tihe seos mangustruktuu-
riga, et neid vo6ib lausa lahutamatuks pidada. Sénad “mang” ja
“luule” paistsid selles suhtes peaaegu kaotavat iseseisva tahen-
duse. Veelgi enam voib seda 6elda mangu ja muusika seose kohta.

Ulalpool juba osutati sellele, et paljudes keeltes nimetatakse muu-
sikariistade kasitsemist méangimiseks, tihelt poolt araabia keeles,
teiselt poolt germaani ja mones slaavi, lisaks ka prantsuse keeles.
Seda voib moista siigaval psiilihikas juurduva olemusseose valise
tunnusmaérgina, mis méaarab seost mangu ja muusika vahel, sest
vaevalt voib see semantiline kooskdla araabia keele ja nimetatud
Euroopa keelte vahel tugineda laenule.

Kui iseenesestmaoistetav muusika ja mangu seos meile ka pais-
tab, el ole kerge luua endale selgesti piiritletud kujutlust selle seose
sisust. Olgu killalt katsest lugeda tiles muusika ja mangu thise-
lemendid.

Me iitlesime, et mang jaab valjapoole praktilise elu arukust,
valjapoole vajaduse ja kasu sfadri. Samuti on ka muusikalise val-
jenduse ja muusikaliste vormidega. Mang kehtib valjaspool mais-
tuse, kohuse ja tée norme. Muusika niisamuti. Tema vormide
ja funktsiooni kehtivuse maaravad normid, mis jaavad teispoo-
le loogilisi moisteid ja teispoole nahtavat ning kombatavat kuju.
Neid norme voib tahistada iiksnes omaette spetsiifiliste nimede-
ga. Need nimed kaivad nii mangu kui ka muusika kohta, nditeks
ritm ja harmoonia. Riitm ja harmoonia on taiesti vordselt nii
mangu kui muusika tegurid. SGna on vdimeline kandma luulet
osalt puhtast méangusfadrist moiste ja otsuse sfdari, kuna puhas
muusikalisus holjub alati taielikult selles sfaaris. Poeetilise sona
tugev liturgiline ja sotsiaalne funktsioon arhailistes kultuurides on
koige tihedamalt seotud tésiasjaga, et tolles faasis saab see poee-
tiline séna kuuldavaks liksnes muusikalises ettekandes. Igasugust
ehtsat kultust lauldaksae, tantsitakse ja etendatakse. Meid, hilise-
ma kultuuri kandjaid, ei suuda miski nii vaga taita ptiha mangu
tundega kui just muusikaline tundmus. Ka viljaspool suhet sénas-
tatud religioossete kujutelmadega sulanduvad muusika nautimisel
ilu tajumine ja pilihalikkuse tunne kokku ning selles sulandumises
kaob mangu ja tésiduse vastandus.
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Muusika Platonil ja Aristotelesel

Siinkohal on tahtis r6hutada, et neil méisteil, mida meie seos-
tame sonadega “mang”, “t00” ja “kunstinauding”, on kreeka mot-
lemises hoopis teistsugused suhted, kui meie oleme harjunud. On
teada, et sona “muusika”, mousiké, sisaldas kreeklase jaoks palju
rohkem kui meile, uusaegseile. Koos laulu ja instrumentaalsaatega
ei hélma ta mitte ainult tantsu, vaid iildse koiki kunste ja oskusi,
mida valitsevad Apollon ja muusad. Neid nimetatakse muusalis-
teks kunstideks vastandina plastilistele ja mehaanilistele kunsti-
dele, mis jaavad véljapoole muusade riiki. Koik muusaline on koi-
ge tihedamalt seotud kultusega, eelkdige pidustustega, milles on
tema tegelik ilesanne. Koige selgemalt on kultuse, tantsu, muu-
sika ja méingu seost kirjeldatud Platoni Seadustes. Seal' Geldakse,
et tundes kaasa kannatusteks siindinud inimkonnale, panid juma-
lad aluse tdnupidustustustele, puhkehetkedele keset muresid, ning
andsid inimestele muusad, Apolloni, muusade juhi, ja Dionysose
kui peokaaslase, et see jumalik peoseltskond pidevalt hoiaks asjade
korda inimeste seas. Vahetult sellega liitub sageli Platoni mangu-
seletusena tsiteeritud koht, kus réagitakse, kuidas noored olendid
el saa oma keha ja haalt vakka hoida ning peavad selgest lustist
litkuma ja kéra tegema, hiippama, kargama, tantsima ja koiksu-
guseid haali kuuldavale tooma. Loomad aga el tunne selles koiges
toda erinevust korra ja korratuse vahel, mida nimetatakse riittmiks
ja harmooniaks. Jumalad, kes on maaratud meile ringmangukaas-
lasteks, on andnud meile, inimestele, véime tunda naudingut riit-
mi ja harmoonia dratundmisest. — Siin sélmitakse seega koige
selgem otseside muusika ja mangu vahel. Helleeni vaimus pidur-
dab seda maotet aga semantiline toik, millele oleme juba osutanud:
kreeka keeles on mangusénal paidid tema etiimoloogilise paritolu
tottu ikka liiga palju kiljes lastemangu, vallatlemise tahendusest.
Paidid vois vaevalt tahistada kérgemaid manguvorme, sest tema-
ga oli lilga lahutamatult seotud moéte lapsest. Seetottu leidsid
korgemad manguvormid véljenduse iihekilgselt piiritletud mdis-
tesonades nagu agon ‘voistlus’, scholizein ‘vaba aega veetma’
diagogé, séna-sonalt ‘labiviimine’. Seetottu jai kreeka vaimul ta-
bamata tunnetus, et koik need maisted on olemuslikult ihinenud
sellises iildmaéistes, nagu on selge kontseptsiooniga ladina ludus ja
uuemate Euroopa keelte sonad mangu kohta. Siit selgub, miks
Platon ja Aristoteles pidid nagema sdarast vaeva selgitamaks, kas
muusika on midagi enamat kui mang, ja kui on, siis kui palju. Sel
teemal jatkab Platon nii:?

1 Seadused, II, 653.
2 Seadused, 11, 667 E.
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Millegi iile, millest pole kasu ja milles pole ei tode ega siimbo-
livaartust ning mis ei sisalda ka midagi kahjulikku, v6ib koige pa-
remini otsustada tema veetluse (chdris) maéra pohjal ja naudingu
jargi, mida ta pakub. Sdirane l6bu, mis el too kaasa nimetamis-
vaarset kahju ega kasu, on mang, paidid. Pandagu tahele: siin
on ikka veel jutt muusikalisest ettekandest. — Muusikast tuleb
aga otsida midagi korgemat kui mainitud naudingut, ja Platon
raagib sellest edasi, millest peagi lahemalt. Aristoteles iitleb, et
muusika olemust pole kerge maaratleda ja samuti seda kasu, mis
on muusika tundmises.® Kas muusikat ihaldatakse mangu, paidia
(siin voiks tolkida ka “meelelahutus”) ja puhkuse parast nagu ma-

amist ja joomist, mis ju iseendast pole samuti tahtsad ega tosised
%spouafaia.), vaid pigem meeldivad ja muresid peletavad? Moned
kasutavad kiill muusikat sel otstarbel, lisades magamise, joomise
ja muusika kolmikule veel ka tantsimise. Véi tuleks hoopis Gelda,
et muusika viib voorusele, karastades giimnastika kombel keha,
kasvatades teatavat eetost ja harjutades meid Gigel viisil nauti-
ma? Voi siis — ja see on Aristotelese meelest kolmas tees — kas
ta aitab meil vaimselt puhata (diagoge) ja teadmisi omandada
(phrinesis)?

Siin puudutatud seoses on tdhtis sona diagogé. Tema otseta-
henduseks on aja “veetmine”, “ajaveetmiseks” tolkimine on aga
vaid siis lubatav, kui jagatakse Aristotelese arusaama t66 ja va-
ba aja vastandlikkusest. Tanapaeval, iitleb Aristoteles,* harras-
tab enamus muusikat 16bu parast, aga eellased arvasid ta kasva-
tuse, paideia hulka, sest loodus ise ndéuab, et me oleksime voi-
melised peale hea tootamise ka heaks joudeolekuks.® See joude-
olek on koige alus. Teda tuleks eelistada toole ja ta on t66 ees-
mark, télos. Meile harjumuspérase vahekorra imberp66ramist tu-
leb piitida moéista palgatéost vabanemise valguses, mis oli omane
vabale helleenile ja tegl ta voimeliseks piiidlema 6Gilsa ja hariva
tegevuse teel oma elu eesmargi (#élos) poole. Kiisimus on seega,
kuidas tuleb kasutada vaba aega (schole). Mitte mangides, sest
siis oleks mang meile elu sihiks. See on véimatu, sest tdhendab ju
patdid Aristotelesele pelgalt lastemangu, 16bu. Mangud on ainult
toost puhkamiseks, omamoodi arstimiks, sest nad pakuvad hin-
gele l6dvestust ja rahu. Jéudeolekus eneses aga paistab olevat
nauding, 6nn ja eluréém. Ja see 6nn, s.t mitte millegi niisuguse
poole putidlemine, mida ei ole, on télos, elueesmark. Kuid seda
naudingut ei otsi kéik inimesed thest ja samast asjast. Nauding

3 Poliitika, VIII, 1399 a.
4Sarma.s, 1337 b.

S scholdzein dynasthai kalos.
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on parim siis, kui nautiv inimene on parim ja tema ptidlus &il-
saim. Seega on selge, et vaba aja veetmiseks® tuleb midagi 5ppida
ja ennast harida, ja 6ppida neid asju, mida ei opita ega arendata
endas t60 paratamatuse parast, vaid nende asjade enda parast. Ja
seeparast arvasid esiisad muusika paideia (kasvatuse, vormimise,
harimise) hulka, millenagi, mis pole vajalik ja ka mitte kasulik na-
gu lugemine ja kirjutamine, vaid teenib liksnes vaba aja veetmist.

Neis sonades on seega mangu ja tosiduse piirjooned ning kri-
teeriumid nende hindamiseks meie mé5dupuudega vorreldes vaga
tugevasti nihkunud. Markamatult on diagogé omandanud siin in-
tellektuaalse ja esteetilise aktiivsuse ning naudingu tdhenduse, na-
- gu need on sobilikud vabale mehele. Lapsed pole diagogé’ks veel
valmis, sest see on 16ppsiht, taiustumine, ja veel ebataiuslikule
on taiuslik kdttesaamatu.” Muusika nautimine laheneb seesuguse
teotsemise loppeesmargile — iélos’ele® —, sest seda ei pliielda
tulevase hiive, vaid tema enda parast.

See mote asetab niisils muusika 6ilsa mangu ja iseseisva kuns-
tinaudingu vahesfaari. Kuid kreeklaste puhul vélistab siirase vaa-
te teine veendumus, mis annab muusikale viga kindla tehnilise,
psithholoogilise ja moraalse funktsiooni. Muusikat peetakse mi-
meetiliseks voi jaljendavaks kunstiks, ja selle jaljendamise toime
seisneb positiivsete voi negatiivsete eetiliste tunnete adratamises.’
Iga laulmisviis, helistik v51 tantsupoos esitab midagi, demonstree-
rib midagi, kujutab midagi, ja vastavalt sellele, kas kujutatu on
hea voi halb, ilus v5i inetu, saab muusika ise kvaliteedi “hea” voi
“halb”. Selles on tema korge eetiline ja pedagoogiline vaartus.
Jaljenduse kuulamine dratab jaljendatud tundeid endid.'? Oliim-
piameloodiad aratavad entusiasmi, muud ritmid ja viisid suge-
reerivad raevu vai leebust, julgust voi kainet meelt. Samal ajal
kui kompimismeele ja maitsmismeele tajudega pole seotud eetilist
toimet ja ndgemismeele tajul on vaid kasin eetiline toime, on ju-
ba meloodia ise eetose valjendus. Veelgi tugevam on see joulise
eetilise sisuga helilaadide ja ritmide puhul. Teatavasti omistasid
kreeklased igale helilaadile teatud kindla toime: iiks teeb kur-
vaks, teine rahustab jne, ja niisamuti igale muusikariistale: floot
erutab jne. — Jiljendamise maistega kirjeldab Platon ka kunst-

6 pros tén en te schole diagogén.

T Poliitika, VIII, 1339 a, 29.

8 Samas, 1339 b 35.

9 Platon, Seadused, 11, 668.

10 Aristoteles, Poliitika, VIII, 1340 a.
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niku hoiakut.'* Jaljendaja, mimetés, iitleb ta, on seega niihasti
loov kui reprodutseeriv kunstnik, ise teadmata, kas see, mida ta
reprodutseerib, on hea voi halb. Reprodutseerimine, mimesis, on
talle mang ja mitte tosine t66.'? Nii on ka tragoodiakirjanikega.
Nad kéik on pelgalt jéljendajad, mimetikor. Jaagu siin lahemalt
késitlemata tendents maaratleda kunstiloomingut lipriski alavaa-
ristavalt. Taiesti selge ta pole. Meile on tahtis see, et Platon
moistis seda aktiivsust manguna.

Muusika hindamine

Ekskurss kreeklaste muusikahindamisse piitidis selgitada, kui-
das motlemine, mis soovib maaratleda muusika olemust ja funkt-
siooni, riivab lakkamatult puhast mangumbistet. Igasugune muu-
sikaline tegevus on oma olemuselt mang. Seda primaarset to-
siasja tunnustatakse tegelikult koikjal, isegi kui seda selge sonaga
ei viljendata. Muusika jaab alati manguks, tahtku ta kuulajaid
Iobustada ja roomu pakkuda, viljendada korget ilu voi olgu tal
pitha liturgiline suunitlus. Just kultuses on ta sageli tihedasti
seotud iilimalt méngulise funktsiooniga, tantsuga. Muusika oma-
para eristamine ja kirjeldamine on vanematel kultuuripericodidel
naiivne ja puudulik. Piihast muusikast saadavat hurma vérrel-
dakse inglikooridega, taevasfaaride harmoonia teemaga jne. Val-
jaspool religioosset funktsiooni hinnatakse muusikat peaasjalikult
oilsa meelelahutusena ja imetlusvairse virtuoossusena, voi siis pel-
galt roomsa l6bustusena. Isikliku emotsionaalse kunstielamusena
hindamiseni jGutakse alles hiljem, vidhemalt leitakse alles hiljem
sonu selle valjendamiseks. Muusika tunnustatud funktsioon on
iidsest ajast olnud Gilsa ja lilendava sotsiaalse mangu funktsioon,
mille puhul kdige olulisemaks peetakse tihtipeale erilist, imestust

aratavat virtuoossust. Usna kaua on interpreedid vagagi halvus-
tavalt teenriseisusesse arvatud. Aristoteles nimetab elukutselisi
muusikuid madalaks rahvaks. Moosekant kuulub alati vagabundi-
de hulka. Veel 17. sajandil ja hiljemgi oli igal viirstil oma orkester

just nilsamuti nagu oma tall. Oukonnakapelli iseloomustas veel
kaua eriline teenerlikkus. Louis XIV Musique du Rot juurde kuu-
lus kindel helilooja. Kuninga vingt-quatre violons [kakskiimmend
neli viiulit] olid veel pooleldi naitlejad. Muusik Bocan oli veel
iithtlasi tantsumeister. Jah, Haydn oli veel viirst Esterhdzy livree-
teenistuses ja sai tollelt igapdevaseid kdske. Vanemast ajast ko-
neldes tuleb kujutleda, et haritud publiku asjatundmine oli vaga
arenenud ja rafineeritud, teiselt poolt oli aga tema austus kunsti

1 piik, X, 602 B.

12 cinai paididn tina kai ou spouden ten mimesin.

1776



Johan Huizinga

suuruse ja isikute vastu, kes kunsti tegid, vaga kasin. Téanapae-
va kontserdikombed oma taieliku piihaliku vaikusega ja maagilise
aupaklikkusega dirigendi vastu parinevad hilisemast ajast. 18. sa-
jandi piltidel, mis kujutavad muusika ettekandmist, véib kuulajaid
ikka néha elegantselt vestlemas. Prantsuse muusikaelus polnud
veel kolmekiimne aasta eest orkestri voi dirigendi kriitilised kat-
kestamised midagi ebahariliku. Muusika oli ja jii peaasjalikult
divertismendiks; imetleti eeskatt virtuoossust, vahemalt viljen-
dati sonades selle imetlemist. Helilooja loomingut ei peetud veel
sugugl pithaks ja puutumatuks. Vabu kadentse pruugiti nii taga-
sihoidmatult, et sellele tuli vastu astuda. Friedrich Suur keelas
lauljatel helito6d oma kaunistustega muuta.

Apolloni ja Marsyase vahelisest voistlusest kuni tanaseni pole
tihegi inimsaavutuse alal oldud nii lahedal véistlemisele kui muu-
sika alal. Toogem moned naited hilisemast kui minnesingerite ja
meistersingerite ajast: 1709. aastal laskis kardinal Ottoboni Han-
delil ja Scarlattil voistelda klavessiinil ja orelil. 1717. aastal tah-
tis Saksi- ja Poolamaa virst August Tugev korraldada voistluse
Bachi ja kellegi Marchandi vahel, aga Marchand ei ilmunud koha-
le. 1726. aastal oli Londoni seltskond iilimalt erutatud voistlusest
itaalia lauljannade Faustina ja Cuzzoni vahel: jagati korvakiile ja
vilistati. Uheski teises valdkonnas ei jaguneta nii kergesti leeri-
desse. 18. sajand on tais seda laadi muusikalisi erakonnatiilisid:
Bononcini Handeli vastu, opera buffa [pilkeooper] ooperi vastu,
Gluck Piccini vastu. Muusikaline poolt-ja-vastu omandab ker-
gesti vaenu iseloomu, nagu seda vo6ib vaita Wagneri austajate ja
Brahmsi kaitsjate vastasseisu puhul.

Meile nii mitmes mdttes esteetilist hindamist teadvustanud
romantika aitas aina laienevates ringides labi murda muusika kor-
ge kunstisisu ja siigava eluvadrtuse tunnustamiseni. Kuid see ei
votnud vaartust tiheltki vanemalt muusika funktsioonilt ega hin-
nangult. Ka muusikaelu agonaalsed omadused jaavad selleks, mis
nad ikka on olnud.*®

Tants on puhas mang

Kui me koige sellega, mida muusikaks nimetatakse, jaame te-
gelikult alati mangu piiridesse, siis veelgi enam kaib see muusikast
lahutamatu kaksikkunsti — tantsu kohta. Mdeldes kas loodusrah-
vaste piihadele v6i maagilistele tantsudele voi kreeka kultustant-
sudele, kuningas Taaveti tantsule seaduslaeka ees voi tantsule kui

13 pievalehtedest leidsin teate 1937, aastal esmakordselt Pariisis
peetud rahvusvahelisest konkursist kadunud senaatori Henri de Jou-
veneli rajatud auhinnale Gabriel Fauré VI klaverinokturni parima esi-

tamise eest.
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peoldbule, mis rahva juures v6i mis ajastul tahes, siis v6ib oel-
da sona koige otsesemas mottes, et tants on méng ise, jah, et
ta on iiheks mangu kdige puhtamaks ja koige taiuslikumaks vor-
miks. Mangulisus ei paase kiill kéigis tantsuvormides sama téie-
likult maksvusele. Koige selgemini on see tajutav ringtantsus ja
figuurtantsus, ent ka soolotantsus, lithidalt seal, kus tants on show,
etendus voi siis rutmiline reastumine ja litkumine nagu menuetis
ja kadrillis. Kas ringtantsu ja figuurtantsu korvaletérjumises paa-
ristantsu poolt, olgu see siis keerlemine nagu valss ja polka, voi
“enese-ees-liikkamine” nagu uusimal ajal, tuleb naha kultuuri 16t-
vumise voi vaesumise ilmingut? Killaga oleks pohjust seda vaita,
kui vaadata tantsu ajalugu koigis tema korgetes ilu- ja stiilisaa-
vutustes kuni kunsttantsu tahelepanuvairse taaselustamiseni uu-
simal ajal. Kindel on see, et just tantsule loomomane méangulisus
laheb tédnapaeva tantsuvormides peaagu taielikult kaotsi.

See, et tants ja mang kuuluvad kokku, pole mingi probleem.
See on nii ilmne, niivord péhjendatud sisemiselt ja taielik, et tant-
su moiste pdhjalik integreerimine mangu maoistesse voib korvale
jdada. Tantsu vahekord minguga pole mitte selline, et tants saaks
mangust osa, vaid ta on osa mangust: see on olemuse identsuse
vahekord. Tants on mangimise eriline ja vaga taiuslik vorm.

Muusalised ja plastilised kunstid ning mang

Kui poorduda luule, muusika ja tantsu juurest kujutava kuns-
ti valdkonda, siis paistab side manguga hoopis vahem selge olevat.
Esteetilise produktsiooni ja tajumise pohjapdnevat erinevust oli
helleeni vaim hésti moistnud, lastes muusadel valitseda terve hul-
ga teadmiste ja oskuste iile, jattes samas teised — koik need, mida
meie votame kokku kujutava kunsti moistega — sellest aust ilma.
Kasitoo hulka kuuluvaks peetud kujutavale kunstile ei maarata
muusasid. Kuivord kujutavate kunstide puhul oli tegu allumisega
jumalikule juhatusele, jaid nad koik Hephaistose voi Athena Er-
gane valitsuse alla. Plastilistele kunstnikele ei osutatud kaugeltki
seda tahelepanu ja lugupidamist, mida ilmutati luuletajate suhtes.

Muuseas ei kulge kunstnikule osutatud au ja hindamise piir
teravalt muusade valla ja sellest valjapoole jaava vahel, nagu toes-
tab muusiku tagasihoidlik iihiskondlik positsioon, millest oli juba
juttu.

Siigavale erinevusele muusalise ja plastilise vahel vastab vaid
suurtes joontes mangulise elemendi ndiline puudumine kujutava-
tes kunstides vastandina muusaliste kunstide réhutatud mangu-
kvaliteetidele. Selle vastanduse pohiallikat ei pruugi kaugelt ot-
sida. Muusaliste kunstide tegelik esteetiline m&ju on nende esi-
tuses. Ta on kiill eelnevalt kontsipeeritud, katte opitud vai kirja
pandud, aga elustub alles esitamises, kuuldalaskmises, etendami-
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ses — productio’s sona otseses tdhenduses, mis inglise keeles on
veel sailinud. Muusaline kunst on tegevus ja tegevusena naudi-
takse teda etendusel nii tihti, kui etendust korratakse. Téosiasi, et
iheksa muusa hulgas esinevad ka astronoomia, eepose ja ajaloo
muusad, paistab selle vdite kummutavat. Aga moeldagu sellele,
et muusadevaheline t66jaotus parineb hilisemast ajast ning et va-
hemalt eepos ja ajalugu (Kalliope ja Kleio vald) kuulusid algselt
tisna kindlalt vates’e ameti juurde, kes kandis neid pidulikult ette
meloodilisel ja stroofilisel kujul. See, et luuletusest saadav poee-
tiline kunstinauding nihkub kuuldud ettekandelt vaikselt omaette
lugemise poole, ei tithista muide seda tegevuseiseloomu. Aga te-
gevust ennast, milles kogetakse muusalist kunsti, voib nimetada
manguks.

Hoopis teisiti on lood kujutava kunstiga. Juba oma seotuse
tottu ainega ja aine pakutud vormivoimaluste piiratusega ei saa ta
nii vabalt mangida kui poeesia ja muusika, mis holjuvad eeterlikes
avarustes. Tants jaab siin piiri peale. Ta on muusaline ja plastiline
ithtaegu, muusaline, sest ta peaelementideks on litkumine ja riitm.
Kogu tema aktiivsus seisneb riitmilises litkumises. Kuid ta on alati
ainega seotud. Teda sooritab inimkeha oma pooside ja liigutuste
piiratud mitmekesisusega, ja tema ilu on liikuva keha enda ilu.
Tants on kujutav nagu skulptuur, kuid vaid hetkeks. Ta elab
eelkoige kordusest nagu teda saatev ja valitsev muusikagi.

Samuti on kujutava kunsti toimega hoopis teised lood kui
muusaliste kunstide omaga. Arhitekt, kujur, maalikunstnik v&i
joonistaja, keraamik ja iildiselt rakenduskunstnik jaidvustavad
oma esteetilise impulsi hoolsa ja kauakestva téoga materjalis.
Nende loodu kestab ja jaab ikka ndhtavaks. Nende kunsti toime
el soltu — nagu muusikal — spetsiaalsest esitamisest v6i etenda-
misest kellegi teise voi kunstniku enda poolt. Kord juba valmis,
avaldab litkumatu ja tumm kunstiteos toimet, kuni on inimesi,
kes seda naudivad. Et puudub ilmne tegevus, mis teeb kunstiteo-
se elavaks ja nauditavaks, ei paista mangulisele tegurile kujutava
kunsti valdkonnas dieti kohta olevat. Nii vidga kui kunstnik ongi
vallatud oma loomistungist, t6otab ta nagu kasitocline, tosiselt ja
pingutades, pidevalt oma t6od kontrollides ja korrigeerides. Tema
vaimustus, olemuslikult vaba ja hoogne, peab teostuses ikka allu-
ma vormiva kde osavusele. Kui seega kunstiteose valmistamisel
puudub maéanguelement nailiselt, siis vaatamisel ja nautimisel ei
tule ta esile iildse. Siin pole nahtavat tegevust.

Kui kujutavas kunstis jadb méangutegurit tokestama juba
kunsti tegevtoo, usina kasitoo, tarbekunsti iseloom, siis veelgi ek-
sitavam on asjaolu, et kunstiteose olemuse maarab enamjaolt tema
praktiline otstarve, seega mitte esteetiline motiiv. Tegija tilesan-
ne on tosine ja vastutusrikas: talle on vdoras igasugune mangu-
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lisus. Ta peab looma hoone, mis sobib ja on vaariline kultusele,
kokkutulemistele voi elamiseks, ta peab tegema méne anuma vo6i
riideesemne v6i andma vormi pildile, mis stimboli v6i jaljendusena
peab vastama kujutatavale ideele.

Kujutavat kunsti produtseeritakse seega taiesti valjaspool
maingusfaari ja ka tema esitamine on vaid sekundaarselt seo-
tud riituse, pidustuse, l6bustuse ja sotsiaalse sindmuse vormiga.
Ausambaavamised, nurgakivipanekud ega néitused ei moodusta
osa kunstilisest loomeprotsessist endast ja on iildiselt uuema aja
nahtused. Muusaline kunstiteos elab ja edeneb kollektiivse r66mu
ohkkonnas, plastiline mitte.

Kunstiteose sakraalne iseloom

Sellest pohjapanevast kontrastist hoolimata v6ib ka kujuta-
vas kunstis moneski suhtes viidata mangutegurile. Arhailises kul-
tuuris on materiaalse kunstiteose koht ja suunitlus viga suuresti
seotud kultusega, olgu siis tegu ehitise v6i pildiga, ehte voi kuns-
tiparaselt kaunistatud relvaga. Kunstiteos kuu?ub peaaegu alati
sakraalsesse maailma, ta on laetud tolle maailma joududega: volu-
vaega, puha tdhendusega, simbolivadrtuse ja kosmilise identitee-
diga, lihidalt: plihaga. Aga nagu ilalpool niidatud, on piihadus
ja mang teineteisele nii lahedal, et oleks imelik, kui kultuse mén-
gulisus ei heidaks mingis mottes kiiri kujutava kunsti produkt-
sioonile ja hindamisele. Koheldes séandan esitada helleeni kul-
tuuri tundjaile kiisimuse: kas ei viljendu teatav semantiline seos
kultuse, kunsti ja mangu vahel kreeka sonas agalma, millel muu
hulgas on skulptuuri véi jumalakuju tihendus. See on tuletatud
verbitiivest, mille tahendussfaaris moodustavad keskpunkti méis-
ted “juubeldama”, “lilemeelik olema”, saksa frohlocken, samuti
“praalima”, “uhkustama”, “pidutsema”, “ehtima,”, “hiilgama”,
“roomustama”. Agaelma algseimaks tahenduseks peetakse kaunis-
tust, ehet, vaariseset, seda, millest r66mu tuntakse. Agdlmata
nyktds ‘66 ehted’ on tahistaeva poeetiline nimetus, Piihitsetud
anni tdhenduse kaudu peaks ta siis olema saanud jumalakuju t&-
henduse. Kui helleen vdljendas piihitsetud kunsti olemust kdige
paremini r66msa lilevuse sfaarist parit sénaga, kas ei jouta siis va-
ga lahedale méngiva piihalikkuse meeleolule, mis oli meie meelest
nii tilupiline arhailisele kultusele? Kindlamaid jareldusi ei tahaks
ma selle tahelepanekuga siduda.

Seost kujutava kunsti ja mangu vahel on juba ammugi eelda-
tud selle teooria vormis, mis tahtis seletada kunstivormide loomist
inimese kaasasiindinud mangutungist ldhtudes.’* Peaaegu instink-

Hp Schiller, Uber die dsthetische Erziehung des Menschen
(1795), 14. kiri.
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tiivset, spontaanset ehtimistarvidust, mida v6ib Gigusega man-
gufunktsiooniks nimetada, pole tGesti vaja kaugelt otsida. Seda
tunneb igaiiks, kes on millalgi, pliiats kaes, igaval koosolekul is-
tunud. Kriipsutamise ja pindade viirutamise tahelepandamatus,
vaevalt teadlikus mangus tekivad fantastilised dekoratiivmotiivid,
monikord tihenduses niisama tujukate inim- v6i loomakujutistega.
Jattes kérvale kisimuse, milliseid eba- v6i alateadlikke impulsse
psihholoogia peaks omistama siarasele igavusekunstile, voib se-
da tegevust kahtlemata méangimiseks nimetada, mangimiseks, mis
kuulub mangukategooria alamate astmete juurde, lapse mangi-
mise juurde esimesel eluaastal, sest siin puudub ju taielikult orga-
niseeritud sotsiaalse mangu korgem struktuur. Hoopiski raakima-
ta plastilisest vormimisest lildse, paistab see psiitihiline funktsioon
dekoratiivmotiivide tekke seletusena kunstis veidi ebapiisav. Kae
sithitust mangimisest ei stinni stiili. Pealegi ulatub plastilise vormi-
mise vajadus hoopis kaugemale lihtsast pinnakaunistamisest. Ta
toimib kolmel viisil: kaunistamise, konstrueerimise ja jaljendami-
sena, Et tuletada kunsti tervikuna Spieltrieb’ist, mangutungist,
tuleks selle alla paigutada ka ehitamine ja kujutamine pildis. Va-
nema kiviaja koopamaalingud — maéngutungi toode? See oleks
kiill julge mottekaik. Ja ehitamise kohta ei saa hiipotees paika
pidada juba iiksnes seetdttu, et seal pole sugugi valitsev esteeti-
line impulss, nagu téestavad mesilaste ja kobraste ehitised. Ehk-
ki me tahame omistada mangule kui kultuuritegurile nii algset
tahendust, nagu on selle raamatu eesmargiks, el saa me viitega
kaasasiindinud mangutungile kunsti paritolu seletatuks pidada.
Vaadeldes mond liiki tooteid kujutavate kunstide ilirikkalikust
vormivaramust, voib kiill olla raske maha suruda métet fantaa-
slamangust, vaimu ja kae manglevast ja mangivast loomingust.
Loodusrahvaste tantsumaskide poorane tujukus, figuuride segune-
mine tootemisammastel, dekoratiivmotiivide imeline p6imumine,
inim- ja loomakujude karikatuursed moonutused — koik tekitab
vastupandamatult assotsiatsioone mangusfaariga.

Vaistlustegur kujutavas kunstis

Uldiselt kerkib plastiliste kunstide vallas mangutegur kuns-
tiloomeprotsessis endas ndrgemini esile kui muusaliste kunstide
puhul, ent pilt muutub kohe, kui poérdume loomelaadist iseen-
das selle viisi poole, kuidas kujutavat kunsti sotsiaalses keskkon-
nas vastu voetakse. Ilmneb, et just nii nagu peaaegu kodik muud
inimvéime saavutused, on ka plastilised oskused suurel maaral
voistlemise objektiks. Agonaalne tung, mille tugevat toimet ole-
me taheldanud juba nii paljudes kultuurivaldades, saab rikkalikku
rahuldust ka kunstivallas. Siigavale algsetesse kultuurikihtidesse
kuulub vajadus panna tksteist valjakutse voi kihlveo teel lahenda-
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ma rasket, nailiselt teostamatut osavusiilesannet. See pole midagi
muud kui igasuguse teadmiste, luule v6i julguse valdkonnas ko-
hatud agonaalse valjakutse ekvivalent. Kas voib pikemata celda,
et seda, mis filosoofia kasvule tdhendas pitha maéistatus ja poeesia
arengule poeetide ja laulikute voistlus, esindab plastilise voime
tekkel proovitoo kateosavuses? Teisisdnu: kas ka kujutav kunst
arenes voistluse kdigus ja voistluse kaudu? Selle kiisimuse juures
peaks arvestama jargmist. Esiteks el saa tommata teravat piiri
millegi tegemise ja millegi teostamises voistlemise vahele. J6u- ja
osavusproov, nagu Odysseuse noolelask 1abi kaheteistkiimne kir-
vesilma, kuulub taielikult mangusfaari. See pole kunstilooming,
vaid — ja veel meiegi keeles — kunsttiikk. Arhailises kultuuris ja
veel palju hiljemgi h6lmab s6na “kunst” peaaegu koiki inimvoime-
te alasid. See illdine seos lubab meil taasleida mangulist tegurit
ka kitsamas mdttes meistritoos, kunstnikukde jaavas loomingus.
Voistlus selles, kes suudab luua kéige kaunima kunstiteose, mis
on veel praegugi aktuaalne koigil Priz de Rome-konkurssidel, on
igivana voistluse erivorm, kus tuli imestustaratava osavusega iiks-
koik mis alal osutuda parimaks vdistlejate hulgas, triumfeerida
koigi iile. Kunst ja tehnika, kdteosavus ja vormimisjoud on ar-
hailises kultuuris veel eristamata igaveses tungis kedagi tiletada
ja vobitjaks jddda. Sotsiaalses voistlemises esitatud kunsttiikkide
alumisel astmel seisavad koomilised kelejsmata, kdsud, mida siim-
posiarh annab joomapidulistele. Sinnasamasse kuuluvad niihasti
poenitel, tudengite kommang kui ka pandiandmine — koik nad on
puhas mang. Sellega on suguluses sélme lahtiharutamise voi si-
dumise tilesanne. Selle mangu taga on kahtlemata sakraalne tava,
mille me siin korvale jatame. Gordioni solme labi raiudes kaitus
Aleksander Suur nii méneski mottes ehtsa mangurikkujana.
Neile seostele osutamisega aga pole vastatud kiisimusele, mil
maaral voistlus on toesti kunsti arengule kaasa aidanud. On ta-
helepanuviarne, et imestust aratavate kunsttiikkide sooritamise
naiteid esineb marksa harvem kunstiajalukku kuuluvate ajaloo-
liste juhtumitena kui teemana miitoloogias, muistendeis ja kir-
janduses. Vaim mangib ju nii meelsasti ebahariliku, imeparase,
absurdsega, mis 16puks ometi saab tegelikkuseks. Kus leidis see
mang soodsamat pinda kui fantaasiais muinasaja kunstnike imete-
gudest? Ko&ik miitoloogiad raagivad, et voistluses oma elu paast-
miseks 16id eelaja suured kultuuriisiksused koik need uued leiuti-
sed ja teosted, mis niilid moodustavad kultuurivaramu. Veedade
religioonis on deus faber'il omaette nimi: Tvashtar, s.t tegija voi
valmistaja. Tema sepistas Indrale vajra, kouekirve. Tema voistles
kunstiosavuses kolme rbhu’ga voi kunstnikuga, jumalike olendite-
ga, kes 16id Indra hobused, Asvini vankri ja Brhaspati imelehma.
Kreeklased tundsid muistendit Polytechnosest ja tema abikaasast
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Aedonist, kes uhkustasid, et nad armastavad teineteist rohkem
kui Zeus ja Hera, mispeale nood saatsid neile Erise, Tili, kes las-
kis neil voistelda kéiksugustes kunstitoodes. Siia ritta kuuluvad
ka Péhjala taidurlikud kadbused, sepp Wieland, kelle m66k on nii
terav, et 16ikab joel triivivaid helbeid, ja ka Daidalos. Daidalos
oskab koike: ta ehitab labiirindi, ta teeb kujusid, mis suudavad
kdia. Saanud iilesandeks tdmmata niit 1abi teokarbi keerdkaikude,
lahendab ta selle nii, et seob sipelga niidi otsa. Niisiis ihtivad siin
osavuse naitamine ja moéistatuse lahendamine. Nende kahe vahel
on aga see erinevus, et hea moistatuse lahendus on ootamatus ja
tillatavas vaimses lihiiihenduses, samas kui tehnilisele proovitos-
le on harva nii tabavat lahendust kui asja kirjeldatu — enamasti
jouab ta absurdi. Tuntud liivakois, kivin66rid dmblemiseks on
tehnilised imeasjad, nagu neid métleb vélja muistend.'® Eelaja
Hiina sangarkuningas peab hankima tunnustuse oma taotluste-
le koiksuguste jarelekatsumiste ja oma tubliduse tGestamise teel,
nagu siinnib Yu ja Huang-ti vahelises sepatoovoistluses.'® Koigi
nende kujutlustega imepéaraselt sooritatud proovitoost liitub Gieti
tisna vahetult miraakel, kunsttiikk, millega pihak kas elusalt v&i
surnult toestab oma kutsumust ja digust olla austatud rohkem
kui inimene. Ei ole tarvis liialt siiveneda piihakulegendidesse, et
todeda eitamatu manguelemendi korduvat esinemist imelugudes.

Kui me leiamegi osavusvoistluse motiivi eeskatt miitidist,
muistendist ja legendist, on voistlemisteguril olnud vaga kindel
osa tehnika ja kunsti arengus. Miitiliste kunstivoistluste korval
nagu Polytechnose ja Aedoni vaheline véistlus seisavad ajalooli-
sed, nagu voistlused Samose saarel Parrhasiose ja kellegi rivaali
vahel Ajaxi ja Odysseuse voitluse kujutamises, voi piilitia pidus-
tustel Panainose ja Chalkisest parit Timagorase vahel. Pheidias,
Polykleitos ja teised voistlesid kauneima amatsoonikuju loomises,
Ei puudu isegi epigraafiline tunnistus seesuguste voistluste aja-
loolisuse toestamiseks.

Nike samba alusel on kirjas: “Selle tegi Paionios ... kes tegi
ka templi akroterioni ja voitis seejuures auhinna.”*’

Koik, mis kannab eksami v6i avaliku vaidluse nime, on 16-
puks parit arhailistest voistlusvormidest tikskoik mis alal. Kesk-
aja kasitooliste elu on seda niisama téis nagu keskaja iilikool. Pole
suurt vahet, kas proovitoé antakse individuaalselt voi voistlevad
auhinna parast paljud. Tsunftiasjanduse juured on nii siigaval

15 The Story of Ahikar, 2. tr, toim. F. C. Conybeare, J. Rendel
Harris ja Agnes Smith Lewis, (Cambridge, 1913), Ik LXXXIX, 20/21.

16 Granet, Civilisation chinoise, 1k 229, 235-239.

1Ty, Ehrenberg, Ost und West, lk 76.
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paganlik-sakraalses sfiaris, et ei tule imeks panna, kui temas koh-
tab ka mitmelaadset agonaalset elementi. “Meistrit66”, millega
toestati oma digust saada meistrite hulka, esineb alles hiljem reg-
lementeeritud ndudena, ometi on tema juured igivanades voistlus-
tavades. Teatavasti ei parine tsunftid majanduslikust sfadrist —
voi siis ainult osaliselt. Alles koos linnade taaselustumisega 12. sa-
jandil saab peaasjaks késitooliste- voi kaupmeeste tsunft. Ka sel
kujul sdilitab ta oma valistes vormides — pidusockidel, jooma-
pidudel jne — veel palju oma mangujoontest. Alles aja jooksul
taanduvad need majanduslike huvide ees.

Paar néidet voistlusest arhitektide vahel on 13. sajandi prant-
suse arhitekti Villard de Honnecourt’i kuulsas eskiisiraamatus.
“Selle preestrikooripealse,” on seal kirjas {ihe joonise juures, “mot-
lesid vélja Villard de Honnecourt ja Pierre de Corbie omavahelises
vaitluses — invenerunt inter se disputando.” Pakutud igiliikuri-
projekti juures iitleb ta: “Maint jor se sunt maisire despute de
faire torner une ruée par li seule...” [meistrid voistlesid mitu kor-
da omavahel, et saada ratas iseenesest poorlema).'®

Kes el tunne voistluse eelajalugu kogu maailmas, see voiks
arvata, et voistlustavasid kunsti vallas, nagu need on elus veel
tanapaeval, médaravad iiksnes kasulikkuse ja efektiivsuse motii-
vid. Raekoja ehitamiseks kuulutatakse vélja voistlus, kunstikooli
opilastel lastakse vaistleda stipendiumi saamiseks, et niiviisi leid-
likkust ergutada voi avastada paljutéotavaim anne ja saavutada
parim tulemus. Kuid seesugune praktiline kavatsus pole kuna-
gi olnud sadaraste voistlusvormide algpohjus. Tagapohjal on ik-
ka voistluse kui sellise igivana mangufunktsioon. Keegi ei suuda
kindlaks teha, mil méaaral teatavail ajaloolistel juhtudel kasulikku-
semeel kaalus iiles agonaalse kire, naiteks tookord, kui Firenze linn
1418. aastal kuulutas toomkirikukupli l6petamiseks vilja voistlu-
se, mille kolmeteistkiimne konkurendi hulgast véitis Brunelleschi.
Igatahes ei valitsenud julget kupli-ideed puhas kasulikkus. Kaks
sajandit varem oli sellessamas Firenzes terve tornide mets, millega
aadliperekonnad iksteisele kdige kibedamas rivaalitsemises suda-
mehaavu valmistasid. Kunsti- ja s6jaajalugu kalduvad tdnapéaeval
pidama Firenze torne pigem “toretsemistornideks” kui uskuma,
et nad olid méeldud toeliseks kaitseks. Keskaja linn jattis ruumi
hiilgavatele manguideedele.

18 Album de Villard de Honnecourt, toim. H. Omant, pl. XXIX,
fol. 15; samas, fol. IX.
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XI
KULTUURID JA AJASTUD SUB SPECIE LUDI

Mangutegur hilistes kultuurides

Koigi nende thiskonnaelu suurte vormide tekke puhul pol-
nud raske viidata ménguteguri darmisele t6hususele ja viljakuse-
le. Véistlusvormis mang, sotsiaalse impulsina vanem kultuurist
endast, on igiajust peale taitnud elu ja olnud parmiks arhailise
kultuuri vormidele. Kultus arenes pithas mangus. Luulekunst on
* siindinud mangus ja saanud alati parimat toitu manguvormidest.
Muusika ja tants olid puhas méang. Tarkus ja teadmised leidsid

sonalise vdljenduse piihades voistlustes. Oigus tdrkas sotsiaalse
mangu tavadest. Relvavoitluse reeglid, aadlielu konventsioonid,
rajanesid manguvormidel. Jarelduseks peab olema: kultuuri alg-
astmeil teda mangitakse. Kultuur ei tarka mangust nii, nagu elav
vili vallandub emaihust, kultuur areneb mangus ja manguna.

Kui seda arusaama odigeks pidada — ja teisiti ei paista olevat
voimalik —, siis jaab veel ile kisida, mil maaral meil on v6i-
malik kindlaks teha manguelementi kultuurielus hilisemates kul-
tuuriperioodides, mis on arenenud kaugemale arhailisest, millele
me poorasime pohitdhelepanu. — Juba rohkem kui korra saime
naitlikustada mangutegurit vanemas kultuuris paralleeliga 18. sa-
jandist voi tinapievast. Eelkéige teadvustus mangivate ja man-
guliste elementidega taidetud 18. sajand. Aga 18. sajand on meile
ikkagi samahasti kui iileellne pdev. Kas me peaksime siis olema
kaotanud kogu vaimse suguluse selle hiljutise eelajaga? Selle raa-
matu teema kulmineerub kiisimuses: missugune on meie enda aja
ja meie praeguse kultuuri manguline sisu?

Siin pole sihiks esitada traktaati kultuuri mang-uelemendmt
labi koigi sajandite. Aga enne kui jouame tdnasesse paeva, esita-
gem veel vaid moned naited méne meile tuttava ajastu ajaloost,
Jattes seekord korvale konkreetsed kultuurialad ning arvestades
mangulist elementi teatavate ajastute elus iildiselt.

Manguelemendid rooma kultuuris

Juba iksnes oma vastandlikkuse tottu helleeni kultuuriga
vaarib Rooma riigi kultuur siin veel méningast tahelepanu. Esma-
pilgul paistab muinasrooma iithiskonnal olevat palju vahem man-
gujooni kui helleeni tihiskonnal. Antiikse ladinluse olemust pais-
tavad maaravat sellised omadused nagu kainus, rangus, praktiline,
majanduslik ja juriidiline métiemine, kasin fantaasia ja stiililage
ebausk. Talupoeglik-naiivseil vormidel, milles muinasrooma iihis-
kond piiiidleb jumalikku kaitset, on pdllumaa ja koldetule l6hn.
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Vabariigi ajal valitses rooma kultuuris klanni- ja suguharuliidu
vaim, millest oldi alles hiljuti valja kasvanud. Hoolitsus riigi eest
sailitab koduhaldjate teenimise jooned. Religioossed kujutelmad
on fantaasiavaesed. Iga parajasti vaimule tegevust andva kujut-
luse varmas personifitseerimine, nailiselt korge abstraktsiooni il-
ming, on tegelikult pigem primitiivne hoiak, mis on vaga laheda-
ne lapsemangule.! Saarased kujud nagu Abundantia, Concordia,
Pietas, Pax, Virtus ei esinda siin dieti korgeltarenenud poliitilise
motlemise labiméeldud maoisteid, vaid materiaalseid ideaale pri-
mitiivses ihiskonnas, mis tahab kindlustada enda heaolu asjaliku
suhtlemise teel korgemate vagedega. Selle sakraalse turvakindlus-
tamisega seoses omandavad tahtsa koha aasta arvukad pidustused.
Pole juhus, et just roomlastel sailitasid need kultusekombed pii-
sivalt mangude nime — [udi. Sest seda nad olid. Muinasrooma
ihiskonna ilekaalukalt sakraalses iseloomus on tugev mangukva-
liteet, ehkki mangutegur el valjendu hoopiski nii Gitsvates, varvi-
kiillastes, elavates kujundites nagu kreeka voi hiina kultuuris.

Rooma kasvas maailmariigiks. Ta véttis iile eelnenud Vana
Maailma paranduse, Egiptuse ja hellenismi parandi, poole vanast
Idamaast. Tema kultuuri toitis paljude vooraste kultuuride iili-
kiillus. Tema riigivalitsemine ja 6igus, tema teedeehitus ja so-
jakunst olid saavutanud sellise taiuslikkuse, millist maailm pol-
nud veel ndinud, tema kirjandus ja kunst olid edukalt pookunud
kreeka tiivele. Ent ikkagi jaid selle poliitilise moodustise phialu-
sed arhailiseks, Tema tunnustatud eksistentsialus rajanes endiselt
sakraalsel pinnal. Kui l6puks iiks poliitiline geenius on kogu v6i-
mu enda katte haaranud, voetakse tema isik ja tema voimu idee
otsekohe piithaduse sfaari. Temast saab Augustus, jumaliku jou
ja jumaliku olemuse kandja, paastja, taastaja, onnistuse ja rahu
tooja, heaolu ja kiilluse andja ning kdendaja. Primitiivne sugu-
haru projitseerib koik elu jatkumist puudutavad kartlikud soovid
valitsejale, kes niitidsest peale esineb jumaluse epifaaniana. Need
on puhtprimitiivsed kujutlused uues uhkes kuues. Metslastesugu-
haru kultuuritoova heerose kuju taaselustub uuel kujul princeps’i
samastamises Heraklese voi Apollomga

Neid ideid kandev ja propageeriv tihiskond oli aga aa.rmlselt
arenenud. Jumalkeisrit kummardavad vaimud olid inimesed, kes
koiki kreeka tarkuse, méistuse ja maitse rafineeritusi kogenuna
olid joudnud skeptitsismi ja uskmatuseni. Oma korgeltkultivee-
ritud luulega uut koitvat ajastut iilistades mangivad Vergilius ja
Horatius kultuuri méangu.

Riik pole kunagi pelgalt kasulikkuse- ja huvideinstitutsioon.

1Vt Akadeemia, nr 7, 1992, 1k 1553-1554.
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Ta votab kuju aegade peeglis otsekui jaalill aknaruudul, niisama
araarvamatult, nilsama mooduvalt ja ndiliselt niisama paratama-
tus kindlaksmadratuses. Tegelikult on riigiks nimetatud voimu-
kuhjumis kehastunud kultuuriimpulss, mis on tekkinud koige eri-
nevamat paritolu joudude koostoimest. Nii arenenud riik otsib
oma olemasolu 6igustust iseendast — kas mone suguvosa vagevu-
sest vO01 mone rahva tublidusest. Selles, kuidas riik valjendab oma
printsiipi, paljastab ta oma fantastilise olemuse viisidel, mis voi-
vad minna kuni absurdi ja enesehavituseni. Rooma maailmariiki
iseloomustavad koik need oma olemuselt irratsionaalsed jooned,
mis riiitavad end pretensioonidega piihale cigusele. Tema sot-
siaalne ja majanduslik struktuur oli pehkinud ja viljatu. Kogu
tagavaradele toetuva majanduse, riigihaldamise ja kultuuri stis-
teem oli keskendatud linnadele, tuues kasu vaid tiihisele vahemu-
sele, kes seadis need korgemale Gigusetutest ja proletaarlastest.
Linn oli antiikajal sel maaral muutunud iihiskonnaelu ja kultuuri
moiste tuumaks, et kuni korbe servani rajati ja ehitati iiha sa-
du uusi linnu, kiisimata endalt, kas need véivad areneda terve
rahvaelu loomulike organitena. Selle suurejoonelise linnaehituse
konekaid jaanuseid vaadeldes tekib kiisimus, kas nende linnade
funktsioon kultuurikeskustena oli kunagi vastavuses nende pre-
tensioonika toretsemisega. Hilisrooma kultuurisaavutuste ildise
taseme jérgi otsustades ei saanud linnades, nii korgelt kui nende
planeeringut ja arhitektuuri muidu vo6ibki hinnata, enam palju al-
les olla antiikse kultuuri parimast osast. Templid kultusele, mis oli
tardunud traditsioonilistes vormides ja taitunud ebausuga, hallid
ja basiilikad riigiteenistuse ja digusemdistmise tarbeks, mis tihis-
konna taiesti allakdinud poliitilis-majandusliku struktuuri juures
aegamooda vaarastusid ja lambusid ekspluateerimise ja riigisunni
siisteemni haardes, tsirkused ja teatrid veristele barbaarsetele man-
gudele ja kolvatuile lavatiikkidele, termid pigem roiutavaks kui ka-
rastavaks isiklikuks hiigieeniks — vaevalt voib seda koike kokku
ehtsaks ja 6igeks kultuuriks pidada. Enamik sellest oli toredusega
uhkeldamise, elumdnude, meelelahutuse ja tiihise kuulsuse teenis-
tuses. Rooma riik oli pehastunud. Heldekaelistete annetajate jou-
kus, kelle praalivad pealiskirjad jatavad mulje suurusest, tugines
aarmiselt norgale péhjale. Esimese touke peale pidi ta kokku va-
risema. Toiduainetega varustamine oli puudulikult kindlustatud.
Riik ise pressis organismist valja hastikorraldatud heaolu mahlad.

Kogu selle kultuuri sdra on volts ja valine. Usk ja kunst ja
kirjandus peavad ikka ja jille liialdatud rohuasetusega kinnitama,
et Rooma ja tema jareltulijatega on koik kéige paremas korras,
et kiillus on kindlustatud ja véitjaks tulemises pole mingit kaht-
lust. Niisugustest ja nendesarnastest ideedest konelevad uhked
ehitised, voidusambad ja triumfikaared, altarid oma reljeefidega ja
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seinamaalid majades. Piiha ja profaanse kujutamine sulab rooma
kunstis taiesti kokku, Teatava mangleva graatsiaga ja ilma range
stiilita seisavad kodukootud jumalakujud, imbritsetuna kaineid
argiseid atribuute kandvatest rahustavatest allegooriatest, mis vii-
tavad lahkete poliitiliste geeniuste jagatavale luksusele ja kiilluse-
le. Koiges on sairasel mairal ebatosidust, peitupugemist idilli,
et selles reedab end kultuuri langus. Tema manguline element
tungib tugevalt esile, aga tal pole enam orgaanilist funktsiooni
ihiskonna struktuuris ja elus.

Ka keisrite poliitika rajaneb vajadusel iiha valjusti prokla-
meerida ihiskonna heaolu vanades sakraalsetes manguvormides,
Maistusparased eesmargid maaravad riigipoliitikat vaid osaliselt
— kus see olekski teisiti? Kindlasti on vallutuste tilesandeks uute
koloniaalalade vGitmisega heaolu kindlustada, piiride laiendamise-
ga tagada riigi julgeolekut, vankumatult kinnitada paz Augusta’t.
Koiges aga alluvad kasulikkusemotiivid piihale ideaalile. Triumf,
loorberid ja séduriau on eesmark iseendas, keisrile peale pandud
pitha ilesanne.’* Triumphus’es endas kogeb ritk oma heaolu ja
tervenemist. Isegi sddrase maailmaehituse nagu Rooma riigi aja-
loost kumab ikka veel nii selgesti labi agonaalne ideaal, et ka siin
on koige pohiajendiks prestiiz. Iga rahvas serveerib s6du, mida
ta on pidanud v6i labi teinud, kuulsusrikaste véitlustena oma ole-
masolu eest. Gallialaste, puunialaste ja hilisemate barbarite puhul
oli roomlastel ehk pohjustki seda vaita. Kuid ka eksistentsivait-
luse ajendiks pole enamasti mitte nalg v6i hadaoht, vaid voimu-
ja auahnus.

Rooma riigi manguline element saab koige selgemaks noudes
panem et circenses. Leiba ja tsirkust — seda néudis rahvas riigilt.
Téanapdeva inimene kaldub kuulma neis sGnades ainult tootute
nouet toetuse ja kinopiletite jarele: elatist ja rahvalobustusi. See
noue tahendas aga rohkemat. Rooma iihiskond ei suutnud elada
ilma méngudeta. Need olid talle samasugune olemasolu alus nagu
leib. Need olid ju piihad mangud ja rahval oli neile ptiha 6igus.
Nende algne funktsioon polnud mitte ainult tihiskonna juba saa-
vutatud heaolu pidulik pihitsemine, vaid tihtlasi ka tulevase hea-
olu tagamine ja kinnitamine piliha talituse abil. Mangutegur elas
siin edasi oma arhailisel kujul, ehkki ta toime ajapikku iiha kaha-
nes. Roomas endas oli keiserlik heldus peaaegu taiesti mandunud
suurejooneliseks kingituste jagamiseks ja pildumiseks kehvale lin-
naproletariaadile. TGendoliselt mass vaevalt enam tajuski seda
religioosset pithadust, mis ludi’l kunagi taiesti ei puudunud. Seda

11 See Rostovtzeffi jargi: Social and Economics History of the Ro-
man Empire.
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enam kinnitab méngu tahtsust rooma kultuuri tegurina tésiasi,
et koigest hoolimata oligi amfiteatril igas linnas nii tahtis koht,
nagu varemed naitavad. Harjavéitlus kui hispaania kultuuri ps-
hitegur on Rooma lud: jatkumine tdnase paevani, ehkki vormid,
milles teda varem peeti, jaid gladiaatorimangudest kaugemale kui
praegune corrida.

Public spirit ja potlatch’i-vaim

Heldekaeliste kingituste tegemine linnaelanikele polnud mit-
te tiksnes keisri asi. Keisriaja esimeste sajandite jooksul voistle-
sid tuhanded kodanikud kuni riigi kaugeimate aarealadeni halli-
de, termide ja teatrite rajamises ning kinkimises, toidujagamiste
korraldamises, mangude varustamises voi organiseerimises, koike
seda itha kasvaval maaral ja jareltulevatele polvedele kirja pandu-
na ulistavate sonadega. Mis vaim see oli, mis seda koike ajendas?
Kas ta oli kristliku caritas’e [ligimesearmastuse] eelkdija? Sel-
lest on temas vahe: nii heategevuse objektid kui tema avaldumise
viis raagivad hoopis teisest mottest. Kas see oli siis public spirit
[solidaarsus] tanapdevases tahenduses? Kahtlemata oli antiikne
annetamine public spirit’ile lahemal kui kristlikule heategevusele.
Kuid kas el paase selle tildise meelelaadi olemusele veelgi lahema-
le potlatch’i-vaimust raakides? Kinkimine kuulsuse ja au pérast,
naabri iiletamiseks ja voitmiseks — selles koiges saab ndhtavaks
rooma kultuuri muistne kultuslik ja agonaalne taust.

Rooma kultuuri méangulisus avaldub selgesti 16puks veel ka
kirjanduse ja kunsti vormides. Selle kirjanduse tunnusmarki-
deks on korgelennuline panegiiiirika ja 66nes retoorika. Kujuta-
vas kunstis varjab rasket struktuuri valine dekoratsioon, seina-
kaunistus, mis ilutseb tiihistes Zanripiltides v6i mandub l6dvaks
elegantsiks. Seesugused jooned vajutavad Rooma antiikse suuru-
se vilmasele faasile tosiduse puudumise pitseri. Elust on saanud
kultuurimang, kus vormina on alles jaanud kultus, millest on aga
kadunud pihadus. Sigavamad vaimsed impulsid taanduvad sel-
lest pealispinnakultuurist ja ajavad uusi juuri misteeriumiteenis-
tusse. Niipea kui lopuks kristlus lahutab rooma kultuuri taiesti
tema sakraalsest alusest, kuhtub ta kiiresti.

Maénguteguri visaduse kummaliseks téendiks rooma antiik-
ajal on see, et ludi-printsiip avaldub taas vaga tahelepanuvaarselt
Biitsantsi hipodroomil. Ehkki véiduajamised olid vabanenud oma
kultuslikust paritolust, olid nad siiski veel tihiskonnaelu tulipunk-
tiks. Varem veriseid inim- ja loomavaitlusi nautinud rahva kired
pidid niiiid toituma véiduajamistest. Need moodustasid niiiid veel
vaid usulise ilme kaotanud peolobustuse, olid aga ometi voimeli-
sed kogu avalikku huvi enda iimber koondama. Koige otsesemas
mottes maarab tsirkus peale voiduajamiste ka poliitilise ja osalt
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koguni religioosse poleemika raamid. Vankrijuhtide nelja varvi
jérgi nimetatud vbiduajamiseseltsid ei korralda mitte ainult v6i-
duajamisi, vaid on tunnustatud avalikud organisatsioonid. Partei-
sid nimetatakse demos’teks, nende juhte demarh’ideks. Kui moni
véepealik piihitseb véitu, siis peetakse hipodroomil triumphus’t,
seal naitab keiser end rahvale, seal moistetakse monikord kohut.
Mangu ja pliha talituse arhailise iihtsusega, milles kasvasid tiles
kultuurivormid, pole sel peolébu ja avaliku elu viimasel segune-
misel enam palju tegemist. See oli jarelmang.

(Jargneb)
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