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EESTI ISESEISVUSE
ARENG

Artur-Téeleid Kliimann

I. KOGUKONDLIK ISESEISVUS
(ADMINISTRATIIVNE AUTONOOMIA).

Eesti rahvas, kdikumatus usus ja vankumatus tahtes, arendada
riiki, mis umbes kahekiimne aasta eest rajati 6iglusele ja
seadusele javabadusele', miiras oma Pohiseaduse
1. §-s, et Eesti olgu iseseisev ja iihtlasi s6ltumatu vabariik, kus
riigivéim on rahva enese kies’.

Mainitud §-i sihiks on médrata 16plikult kindlaks Eesti riigi
vorm, selgitada Eesti riikliku iseseisvuse juriidilist ilmet ning
nimetada organ, kes on digustatud tulevikus otsustama iseseisva
Eesti riikliku saatuse iile.
himdtet: esiteks, Eesti maa jarahvasolguiseseise v, teiseks,
Eestimaa jarahvasolgus 6 [ tumatu ja, kolmandaks, eestlaste
maalriigivoimu kédsitsegu rahvas ise’

Eesti iseseisvuse areng. — Oigus, nr 2, 1935, lk 49-75. Ka
aratriikk: Tartu: “Oiguse” kirjastus, 1935. 32 Ik.

' Asutava Kogu Pohiseaduse ja Pohiseaduse muutmise
seaduse preamblist.

IRT 1920, 113/114,1, 243, § 1: “Eesti on iseseisev, rippumatu riik,
kus riigivoim on rahva kies.”

*Vrd. Eugen, Maddison/Oskar Angelus, Das Grundgesetz des Frei-
staats Estland vom 15. Juni 1920, Berlin 1928, k. 11.
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Eesti iseseisvuse areng

Et kehtiva Pohiseaduse jirgi Eesti vabariik, esitek s, peab
olema iseseisev, siis teda ei saa muuta mone teise riigi liitosaks.
Eesti ei voi ollamone liitriigi iiheks osariigiks. Praegune
Eesti vabariik ei v6i kuuluda, niiteks, moeldavasse Baltoonia fo-
deratsiooni voi Suur-Soome liitriiki. Ta peab olema ja jddma oma-
ette iseseisvaks iihtlusriigiks,unitaarriigiks, mille iile ei
tohi olla mingit teist korgemat juhtivat voimu.

FEt kehtiva Pohiseaduse 1. §-i mottes Eesti vabariik,teisek s,
peab olema tihtlasi soltumatu, siis ei tohi olla sellist olenemist mo-
nest tiksikust vilisriigist, et viimane saaks Eesti seadusiandvaile
asutisile ette kirjutada juhiseid, kuidas oma elu korraldada, ning
selliste juhiste teostamist ka kontrollida. Pdhiseaduse 1. §-i mote
nouab, et Riigivanem®, kes rahvusvaheliste lepingutega korraldab
Eesti suhteid riikide peres, el seoks oma riiki nii, et ta eeltihen-
datud viisil oleneks monest vilisriigist. Pohiseaduse 1. §-s viil-
jendatud riikliku soltumatuse pohimote ei luba Eesti kuulumist,
niiteks, moeldavasse Baltiriikide liitu voi Baltoskandia
konfdderatsiooni.

Et, kolmandaks, riigivoim Eestis on antud rahva enese
kiitte, siis ei voi olla peale rahvavdimu iihtki teist voimu, kes
Eesti riikliku iseseisvuse ja soltumatuse {ile otsustaks teisiti, kui
iilal selgitatud. Eestis on Pohiseaduse 1. §-i motte jirgi ainult
rahvas selleks organiks, kes rahvahiiletuse teel otsustaks, kas
tildse muuta voi kuivorra muuta oma riigi praegukehtivat pohi-
korda’. Péhiseadus on seadnud rahva enese oma maa iseseisvuse
ja soltumatuse tilemvalvuriks. Esimesteks vahipostideks kehti-
va riigikorra kaitserindele Pohiseadus on aga asetanud poliitiliste
vabadustega varustatud hiilediguslikud kodanikud®.

Sellist tdiuslikku ning rahva enda kiétesse kindlustatud iseseis-
vust ja sdltumatust ei evi mitte iga maa ja rahvas, Teatavas-
ti rahvaste enesemadramise oigus tunneb mitut iseseisvusastet.
Riikide liidus oleva maa jarahva iseseisvus on, niiteks,

*RT 1933, 86, 628, 1, § 60: “Riigivanem. .. sdlmib Eesti Vabariigi
nimel lepinguid valisriikidega. . .”

SRT 1920, 113/114, 1, 243, § 88: “Rahvas otsustab rahvahiiletusel
pohiseaduse muutmise. . .”

L. cit., § 27.— Ib., § 29ijj.
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Artur-Toeleid Kliimann

soltuv liidu tahtest. Osariigi rahvas aga voib kiill midrata
omapohikorda, kuid on kohustatud selle kokkukolastama
liitriigi pohikorraga. Haldusprovintsi tingimusis asu-
va maa iseseisvus on juba mirksa viiksem. Haldusprovints ei
evi enam Oigust anda oma rahvale pohiseadust. Tema iseseisvus
avaldub diguses anda oma siseelu korraldamiseks seadusi ja
mddrusi,misagapeavad olemakokkukolastatud korgemajou-
liste riigiaktidega. Kogukond aga ei evi isegi 6igust anda seadusi.
Kogukondliku iseseisvuse kujul maa iseseisvus avaldub diguses
korraldada oma siseelu ainult méd druste ga, mis peavad ole-
ma kokkukélastatud nii pShiseadusega kui ka lihtseadustega.

Ka Eesti maa ja rahvas on ldbi elanud oma iseseisvuse aren-
gu mitu astet’. Oma OGigusliku elu korraldamises Eesti evis
teatavt iseseisvust juba enne oma riilikku iseseisvust. Ees-
ti riikliku iseseisvuse ajastule eelnes maa kogukondliku
iseseisvuse ehk administratiivse autonoomia ajastu®.

30. martsil/12. aprillil 1917, s.o. varsti pirast kodanlikku rii-
gipodret Vene Ajutine valitsus andis dekreedi”, mis Eestimaale
omistas dige avararaamilise autonoomia. Dekreet “Eestimaa ku-
bermangu administratiivsest valitsemisest ja omavalitsuse ajuti-
sest korraldusest™!ja selle elluviimise médrus'' 22, juunist/3. juu-
list 1917 16i eestlaste maast kindlapiirdelise haldusiihiku.
Tema pindala mahutas endasse tolleaegse Eestimaa kuberman-
gu + sellele lisaks Liivimaa kubermangu pohjapoolse osa, mille
moodustasid Tartu, Voru, Viljandi, Pdrnu ja Saare maakond. Nii-

"Neid arenguastmeid on méiriteldudjanormatiivselt iseloo-
mustatud i. A.-T. Kliimann, Lineamenti di diritto costituzionale estone,
Roma 1933,

8Lahemalt kisiteldud i. Eugen Maddison, Die estnische Staatsbiir-
gerschaft, Tallinn 1929, Ik. 5jj. — Kliimann, Lineamenti, Ik. 5jj.

?Sobranije uzakonenii i rasporjaZenii pravitelstva, 1917, 1, 173, 952.

1940 vremennom ustroistve Administrativnago upravlenija i mest-
nago samoupravlenija Estljandskoi gubernii”.

NSob. uz. irasp. prav., 1917, 1, 173, 953: “O vvedenii v deistvie
Postanovlenija, 30 marta 1917 goda, o vremennom ustroistve admi-
nistrativnago upravlenija i mestnago samoupravlenija v Estljandskoi
gubernii”.
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viisi selle autonoomse haldusiihiku piirid iihtisid eesti rahvuster-
viku pindalaliste piiridega'”.

Autonoomia avaldus laialdases diguses korraldada md i -
ruste abil koiki kohalikke haldusasju. Tolleaegne Eesti vois
midrusandlikul teel sittida kodanikkude omavahelist suhtlemist
ning nende kiibimist riigi ja kogukonna organitega. Miiruste
abil ta vois samuti korraldada oma maa maksundust ja kodanik-
kude majanduslikke kohustusi oma kogukonna hiiveoluks. Miii-
rusandlikul teel tolleaegne Eesti vois asutada ameteid ja asutisi
ning juhtida oma ametkondade tegevust'.

Nii avaralt sisustatud médrusandlusoigus 161 Eesti maast ja rah-
vast omapirase autonoomse korporatsiooni, kus
Vene riigivoim oli tiiesti vilja torjutud koigilt kogukondlikelt
haldusaladelt. Vdhemalt halduskiisimusis tolleaegne Eesti aval-
das o m a , aga mitte Vene keskvalitsuse tahet'*.

Selliselt maoistetud midrusandlusdigus voimaldab konelda
maa ja rahva iseseisvusest halduslikus ehk kogukondli-
kus mottes'”. Kogukondlikes asjus tolleaegse Eesti iseseisvus oli
toepoolest viga tdielik. Maa administratiivne autonoomia nois
avarais piires oli halduspoliitiliselt oige tdhtis saavutus. Kuid
suuremate rahvuslikkude sihtide taotlemiseks too diguskord oma
kédepirastolevate vahenditega oli, praeguse riikliku soltumatusega

1280b. uz. irasp., 1917,1, 173,952, 1 ja Il. — Eelosundatud ex-Vene
dekreet ja selle elluviimise miiirus iihes vastava lisaga on eesti tolkes
avaldatud /. E. Maddison/J. Kaiv, Sundnormide kogu maaomavalitsuste
kohta, Rakvere 1926/1932, lk. 9jj.

BSob. uz. irasp., L cit., III, 5, ja elluviimise ma#rus iihes
Lisaga.

14Keskvalitsuse huve voidi kaitseda halduskohtu korras protestimise
teel. Vt. Sob. uz. irasp., 1917, 1, 173, 953, Lisa, 12, 10, 11 ja 13.

SVrd. Maddison, op. cit., Ik. 7: “Aus allem dem geht hervor, dass
die so geschaffene Selbstverwaltung in gewissem Sinne die Estland
gewiihrte Autonomie war: sie war gleichzeitig die Landesverwaltung
und die Selbstverwaltung”.

Vrd. ka ib. osundatud kirjanduslikke allikaid, nota 15. — Kliimann,
op. cit., lk. 6: *...i confini di detta autonomia sono talmente estesi,
da potersi ravvisare nella specie un caso di amministrazione autonoma
nella forma di una unione attiva. ..”
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vorreldes, siiski viigagi puudulik. Sest kogukondliku iseseisvuse
ajastul Eestile oli pohiseaduseks ikkagi endise Vene tsaaririigi po-
hiseadus. Ja tsaaririigi seadusandja oli tihtlasi ka Eesti seadusand-
ja. Seetottu Eesti evis teotsemisvabadust iiksnes Vene kérgemate
riigiaktide raamides.

Autonoomse Eesti korgeimaks esinduskoguks
ning otsustavaks ja korraldavaks organiksoliMaanduk o gu 6.
Ta moodustus maakondade ja linnade poolt valitud saadikuist —
nounikest, nii et neist tuli iga 20 000 elaniku kohta tiks. Viikse-
mad linnad aga saatsid viihemalt iihe esindaja'’.

Maanéukogu teostas esijoones parlamentlikke
funktsioone iihekoja-siisteemil. Ta valisomatditvaks
organiks Maavalitsuse, kes kollegiaalse asutisena
teostasadministratiivseid funktsioone '

Rahvas teostas oma poliitilisi digusi valides esindajaid
maakondade valimiskogudesse'? ja linnandunikke, kes teises
astmes omakord valisid Maandukogu liikkmed®. Hidle -
diguslikud olid kéik kodanikud, kes olid iiletanud oma
20. eluaasta®.

Kogu maa haldus oli rajatud puhtakujulisele detsentralisat-
siooni printsiibile. Eesti jagunes pindalaliselt viiksemaiks auto-
noomseiks haldustihikuiks, mille moodustasid linnad ja maakon-
nad ning vallad ja alevid®?. Igal sellisel iseseisval alaiihikul oli
omandukogu otsustava ja korraldava organina ning vastav

19S0b. uz. irasp., 1917.1, 173,952, 111, 2. — Avaistung oli 14, juulil
1917.

L. cit, ib., 3.

81 cit,ib.,Lisa: 14,15,

19Esindajaid valiti maakondades iga tuhande elaniku kohta iiks. —
Vt. Sob. uz. irasp., 1917,1, 173, 952, 111, 15, 3, 13.

®Maakonna valimiskogu valisteises astmes ka Maa-
konna Noukogu. Vt. [ cit., ib., 14, 7.

2Elluviimise médrus, IV (selle midruse dekreetne ehk contra
legem osa), 16.

22Eelosundatud digusallikad. — Svod. Zak., II, Gorodovoje poloZe-
nije, PoloZenije ob ob&tSestvennom upravlenii gorodov, 1915. — Sob,
uz. irasp., 1917, 1, 157, 869. — Ib., 1917, 1, 245, 1744. — Ib., 1917,
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valitsus tiitvaks organiks. Nii noukogud kui ka valitsused
teotsesid kollegiaalsete asutistena®. Nende vahekord oli rajatud
dualismi printsiibile, s.0. iiks ei soltunud teisest ei
poliitiliselt ega juriidiliselt.

Vaheliiliks Veneriigivalitsuse ja kogukondliku Eesti va-
hel oli Ajutise Valitsuse kubermangukomissar®. Ko-
missari juures teotses kaks abikomissari, kelledest iihele allus
Liivimaa eelmainitud pShjapoolne osa.

Koik kogukondlikud esinduskogud, seal hulgas ka Maa-
noukogu, kuid vilja arvatud vallandukogud, haldasid maad
midruste, korraldiste jaotsuste abil®. Koik tit-
vad organid, seal hulgas ka komissar ja ta abid, teotsesid iiksnes
korraldiste jaotsuste abil®.

Maahaldustegevusalluskohtulikule kontrollile.
Niihisti riiklikes huvides antud protestid kui ka kodanikkude kae-
bused otsustati halduskohtu korras. Nii rakendus maa
haldustegevuses 6iguspédrasuse printsiip tiies ula-
tuses”’.

II. ROKLIK ISESEISVUS.

1. Esimesest eelkonstitutsioonist teiseni. — Eelkirjeldatud Eesti
kogukondlik iseseisvus kestis kommunistliku riigipddrdeni. Ko-
gukondliku iseseisvuse ajastu diguslik olustik muutub aga poh-
jalikult, kui Maandukogu revolutsionaarse Venemaa kiiresti are-
nevate poliitiliste stindmuste survel kuulutas enese k6rgeima
voimu kandjaks Eestis. See oli 15./28. novembril 1917.

I, 122, 655. — Ib., 1917, 1, 187, 1082. — Ib., 1917, 1, 262, 1903. —
Eestimaa Kubermangu Teataja, 1917, 36.

Vrd. Kliimann, ep. cit., Ik. 5jj.

23V1t. eelosundatu. — Valitsusi vdis moodustada ka iihepédiste
organitena. Vt. Sob. uz. irasp., 1917, 1, 173, 952, 11, 10.

2L et ib, 1, 2.

»Lisa (elluviimise mirusele): 7jj.

20b.

21b., 1014, 32. — Vrd. Maddison, op. cit., k. 7.

232



Artur-Toeleid Kliimann

28. november on Eesti rahvusliku elu suurim poorde-
pdev. See pidev on Eesti ritkliku iseseisvuse piev. Alates
1917. a. 28. novembrist maa kogukondlikku iseseisvust asendab
riiklik iseseisvus,sestsiis loodi Eesti rahvusriiklusele
normatiivne alus. Selleks ongi Maandukogu 28. no-
vembri akt, misonesimene Eesti riigiakt jaiihtlasi
Eesti riigi esimene®eelkonstitutsioon.

28. novembri eelkonstitutsioon konstrueeris, esiteks, korge-
mad riigiorganid. See akt, teiseks, sittis korgemate organite voi-
muvahekorra ning, kolmandaks, miiras kindlaks kérgema voimu
kisitsemise alused. See esimene pohiseaduslik akt oli iihtlasi
korgematele riiklikkudele organitele tuleviku téokavaks.

28. novembril Maandukogu otsustas?”: kuni riigivormi 16p-
liku méiramiseni tunnistada Maandukogu ainsaks korgema voi-
mu kandjaks Eestis®’. Teiseks, “igasugused méirused, kiisud ja
dekreedid, tulgu nad kelle poolt tahes”, kehtivad ainult siis, kui
Maandukogu nad on sanktsioneerinud*'.

28. novembri aktiga pohjustatud muudatused seni-
ses Oiguslikus korras sisaldusid selles, et endised korgemad
kogukondlikud organid — Maandukogu ja Maava-
litsus — varustatiriigiorganite voimuga. Kuidloplik
riigivorm jddb 28. novembri pohiseadusliku aktiga siiski kind-
laks médramata. See lilesanne jdetakse demokraatseil pohimot-
teil koostatava valimisseaduse alusel kokku astuva Asutava
Kogu hoolde. Pole veel selgunud, kas jdddakse tiiesti ise-
seisvaks riigiks voi astutakse Suur-Vene tihendriiki autonoomse
vabariigina.

Kuid provisoorselt 28 novembril eelkonstitutsioon
korraldab Eestiriikki parlamentliku vabariigi pohi-
mottel. Sellekohaselt esimeseks korgemaks organiks on Maa-

28Vt. Kliimann, op. cit., Ik. 7: “Vainoltre sottolineato che il proclama
d’allora costituisce il primo atto della Stato e nello stesso tempo il primo
atto constituzionale della Estonia”.

29“Maandukogu otsus korgemast voimust” avaldatud i. RT 1918, 1.

37b., 1: “Besti Maandukogu tunnistab ennast Eestimaaainsaks
korgema voimu kandjaks...”

b2
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noukogu, kes niitidki teotseb parlamendina, kelle kitte
aga praegu on koondatud koik voim riigis. Presidendi
instituuti ei tunta. Kodrgemaks tditvaks or-
ga niks onesialgselt kollegiaalsuse pohimottel teotsev M a a -
valitsus*. Maandukogu istungite vaheajal teostab korgemat
voimu edasiliikkamatu riikliku vajaduse korral Maanoukogu ju-
hatus, Vanematekogu ja Maavalitsus*’. Nende aktid esitatakse
kokkuastunud Maandukogule kinnitamiseks™.

Riiklikkude organite otsesemaks iilesandeks oli teha kiiret et-
tevalmistust demokraatse riigikorra normaliseerimiseks. Eeskiitt
pidi taoteldama Eesti Asutava Kogu peatset valimist ja tegevus-
se astumist. Rahva ja riigivéimu vahekord kavatseti korraldada
vabameelseimademokratismi vaimus®,

Algabk o du s & d a ¥, mis kestab 24. veebruarini 1918. Kuid
ka keset kodusdja tokestusi teotsevad korgemad riiklikud orga-
nid. Maandukogu Vanematekogu andis 3. detsembril
1917 volitused oma esimesele viilissaadikule®, kellele peatselt
jargnes teisi. 7. detsembril sama Vanematekogu iihes Maava-
litsusega otsustab médrata Eesti Asutava Kogu valimised 3. ja
4. veebruari peale®® ja kokkuastumise 28. veebruariks, mis aga ei
teostu®. 19. veebruaril 1918 Vanematekogu asutas erakordsete

b3

Hp,

¥Oeldakse ib., et need aktid kehtivad kuni “Maandukogu kokku
astudes nende miiruste kohta oma otsuse annab”,

e (1%

3Kodusoda alustavaks esimeseks juriidiliseks dokumen-
diks on oieti korraldis, mille tegi Ispolnitelnai Komitet Sovetov rabotsih,
soldatskih i krestjanskih deputatov Estonskago kraja 12./25. novembril
1917 Maandukogu volituste katkestamise ja Asutava Kogu valimiste
kohta. Dokument ldhetati jargmisel pdeval Maandukogu esimehe aad-
ressil. Maanbukogu alistus 15./28. novembril. Maavalitsus korvaldati
20. novembril/3. detsembril 1917.

3 Chargé d’affaires plenipotentaire kvalifikatsioonis: A. Piip.

*Samad tihtpdevad valimisteks miras ka Ispolnitelnsi Komitet
Sovetov Tallinnas juba 25. novembril.

¥Kommunistidele oliohuksseparatistlikkude hiilte tdus
70%-1e.
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volitustega varustatud kolmeliikmelise Pddistekomitee®,
kes 24. veebruariks moodustas esimese Eesti Ajutise Va-
lit su se*. Samal pieval, pisut enne Saksa okupatsioonivi-
gede sissemarssimist, Vanematekogu avaldas “Manifesti koigile
Eestimaa rahvastele™. Sellest pdevast algab noore riigi iseseis-
vuse arengus teine etapp, mis Idpeb 4. juunil 1919 provi-
soorse pohiseaduse andmisega.

2. Teisest eelkonstitutsioonist kolmandani., — Maanoukogu
Vanematekogu M anifest 24, veebruarist 1918 on eesti riigi
teiseks®eelkonstitutsiooniks. 24. veebruari akt
mddrab tildisi pohimotteid, mille jirgi riiki peab edaspidi halla-
tama ja valitsetama. Sama riigiakt jitkuvalt piiritab riigi pindala
ja seadleb riigi korgemaid organeid ning annab neile osalise tege-
vusprogrammi.

Manifest rohutab koigi kodanikkude iihediguslust ja voimal-
dab koigile rahvaliikmeile, vaatamata nende usule, rahvusele ja
poliitilisele kuuluvusele, tihtlast kaitset kohtute ja seaduste ees.
Rahvusvihemustele kindlustatakse juba niitid kultuurautonoomia,
koigile kodanikele eranditult aga usu-, séna-, triiki-, {ihinemis- ja
streigivabadus ning isiku- ja kodukolde puutumatus. Need 6i-
gused ja vabadused peavad Eestis niilidsest peale kehtima vii-
ramatult. Mingisuguseid poliitilisi vangistusi ega vange ei tohi
olla*.

40yt RT 1918, 1: “Vanematekogu otsus Pidstekomitee loomi-
sest”, — Liikmed: K. Pits, I. Vilms, K. Konik.

411p., “Padstekomitee pievakisk Ajutise Valitsuse loomisest”. —
Esimesteks ministriteks — pea-: K. Pits, kohtu-: J. Vilms, viilis-:
. Poska, raha- jariigivarade-: J. Kukk, pollutto- ja toitlus-: J. Raamot,
teede-: F. Peterson, t66- ja hooldus-: V. Maasik, haridus-: P. P6ld. Pea-
ministri ametiga oli seondatud sise- ning kaubandus- ja t6ostusministri
amet.

“RT 1918, 1,esimene akt Eesti ametlikus seadustelehes.

#IKliimann, op. cit., k. 7: “Il manifesto predetto del 24 febbraio
1918 & da considerarsi come il secondo atto constituzionale della Estonia
indipendente”.

#yt. Manifesti pp. 1-7.
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Maandukogu jiib ka niitid korgeimaks riigiorganiks®.
Tema otseseks iilesandeks jidb teostada parlamentlikke
funktsioone®. Riigivalitsuseks on Maanduko-
gu poolt ametisse miiratav Ajutine Valitsus?*. Endine
Maavalitsus ses perioodis enam ei teotse. Korgema juhtiva k-
sikisikundol esinevatriigipead ei tunne ka Manifest.

Siit nédhtub, et Eesti teine eelkonstitutsioon rajas ses iseseis-
vuse arenguastmes riigivalitsemise parlamentliku va-
barii gi ning parlamentarismi pohimotteile. Va-
hekord kodanikkude ja riigivoimu kisitsejate vahel luuakse
demokratismi aluseljadigusriigi pohimottel*s, Rii-
givormi 1 6 p I i k médramine jdetakse aga teiseski eelkonstitut-
sioonisAsutava Kogu hoolde®.

Jargmisel pdeval peale Manifesti andmist Saksaoku pat-
sioo ni vied marssisid Tallinna. Okupatsiooniaeg kestab
11. novembrini 1918%°. 22. novembril algas Eesti—Vene
soda’,

6. mirtsil 1918 Ajutine Valitsus annab juhiseid salajase ring-
kirja kujul alluvaile organeile edaspidiseks teotsemiseks. Siind-
mustest takistatuna ta médrab oma tegevuskava kindlaks esialgu
alles 11. jakorduvalt 16. novembril 1918. Valitsemisprogramm on
sonastatud Ajutise Valitsuse vastavaisdeklaratsioones.

*3See kiisimus ei ole Manifestis lahendunud piris selgesti. Pro on
10. I6igend: *...jadb koik valitsemise ja seaduseandmise voim Eesti
Maapieva [Maandukogu] ja selle poolt loodud Eesti Ajutise Valitsu-
se kitte. ..” Contra: “Eeltihendatud maakohtades [Vabariigi piirides]
on ainsaks kdrgemaks ja korraldavaks voimuks Eesti Maapieva poolt
loodud rahvavoimEestimaa Pddstmise Komitee nidol”
Vt. 7. 1digend.

*Manifesti 10. 16igend.

¥1b. — Vrd. ka “Uleandmise leping”, RT 1918, 1, punkt 1.

*8Ligend 5, 18, 16pps6nu: “. .. Asu ehitama oma kodu, kus kord ja
oigus valitseks. ..”

4910. 16igend.

0Vt. ka “Uleandmise leping”, RT 1918, 1. — Nota 52.

S1Vt. “Eesti Vabariigi kaitsjatele”, RT 1918, 2.
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Neis seatakse esimeseks iilesandeks Asutava Kogu peatse kokku-
astumise’ ettevalmistust.

Asutava Kogu valimisseaduse Maandukogu votab vastu juba
24. novembril 1918 ja see iillatakse 28. ja 30. novembril s.a.>.
Asutava Kogu litkmete arv aga miiratakse 1oplikult kindlaks al-
les 6. veebruaril 1919°*. Saja kahekiimnest® saadikust koosnev
Asutav Kogu valitakse erakordselt demokraatlikult. Rohutavalt
esitab valimisseadus samu printsiipe, mis vottis omaks ka piras-
tine Pohiseadus.

Asutava Kogu valimised toimuvad 5., 6. ja 7. aprillil 1919,
Oma esimeseks istungiks Asutav Kogu astub kokku 23. april-
1il’’. 4. juunil ta annab provisoorse Pohiseaduse, millega algab
kolmas etapp Eestirikliku iseseisvuse diguslikus arengus
ning 16peb Manifestiga alustatud eelperiood.

Maanoukogu eelmainitud Manifest, kirjeldades muu seas ka
tolleaegseid siindmusi, konstateerib®®, et “rahvaheitlus on vene
tsaaririigi pehastunud alustoed pdhjani purustanud”. Teiselt poolt
Manifest juhib tihelepanu hivitavale korralagedusele oma ema-
maal Venes ning ldéinest sissemarssivaile Saksa vigedele, kelle
sihiks oli vallutada koigepealt just Balti mere rannikumaid. Sel
saatuslikul ajal Maandukogu, iiksmeelsel kokkuleppel demokra-
tismi alusel teotsenud poliitiliste parteidega ja seltskondlikkude
organisatsioonidega, pidas tarvilikuks miirata oma maa ja rahva
tuleviku kindlustamiseks:

32V1. “Eesti Ajutine Valitsus Eestimaa rahvastele”, RT 1918, 1. —
“Eesti Vabariigi kodanikkudele”, ib. — “Ajutise Valitsuse deklarat-
sioon”, RT 1918, 3.

33“Eesti Asutava Kogu valimisseadus”, RT 1918, 2 ja 3.

RT 1919,9,1,20,§ 1.

SEsialgse kavatsuse jirgi pidi Asutav Kogu olema saja liik-
me li ne. Vt. nota 53.

%Vt. RT 1919, 9, III: Teadaanne nr. 5 ja nr. 6. — Esialgse kavatsuse
jérgi pidi valitama 1., 2. ja 3. veebruaril 1919 voi hadajuhtumil 8., 9. ja
10. veebruaril 1919.

STVt. nota 56. — Esialgse kavatsuse jirgi — 20. veebruaril 1919.

58Vt. Manifesti 3. 16igend.
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“Eestimaa tema ajaloolistes ja etno-
graafilistes piirides kuulutatakse tidna-
sest peale iseseisvaks demo kraatliseks
vabariigiks™.

Sellest viimasest lausest lingvistlikult métlevad juristid® ji-
reldasid, et Manifesti peab moistma aktina, millega esmakordselt
rajati Eesti riiklik iseseisvus. Ja sellekohaselt monel pool tahetak-
se 24. veebruari moista Eesti riigistinnipde vana, millena
teda pracgukaametlikult® milestatakse.

Selliselt jireldajad on tisna kaugel poliitiliste siindmuste kor-
eclosundatud lause man Manifesti muu sisu, millega nende viiide
on vastuoksuses. Neil unub ka kogu riigipoliitiline siindmustik
gu 28. novembri Otsuse ja Manifesti enese normatiivne
iseloom. Ka ei suuda nad hoida lahus riigi juriidilist
tekkimist riigi faktilisest sinnist ning riigi kujunemist
sise0diguse mottes riigi astumisestrahvusvahelisse
kidibimusse. Loppeks unub neil ka asjaolu, et rahva iseseisvu-
sel, eriti aga riiklikul iseseisvusel on mitu iseseisvuse
astet.

24. veebruarile pidulikult peatuma jddda ei ole Gigust isegi
traditsioonilise koolkonna juristidel. Vana juris-
prudents vajab riigi olemasoluks korgemat voimu teataval pind-
alal asuva rahva iile. Need kolm riigielementi — v&im, maa ja
rahvas — oli 28. novembri akti kohaselt kdik juba olemas. Kaks
vajalikku elementi — maa ja rahvas — olid juriidiliste mdistetena
loodud juba kogukondliku iseseisvuse ajal. Juba siis piiritati Ees-
ti pindala ja loodi iseseisva oigusliku iihikuna eesti rahvustervik.
Traditsionalistidele vajalik kolmas element — korgem voim ja

VL. 5. 1Gigend.

60Vt. iiksikasjalisi viiteid nii teaduslikele kuikarah va-
li ke le kirjandusallikaile i. Maddison, op. cit., notae 1-85. — Eesti
juristideteaduslikk e diteid vt. resiimeerivalt i. Kliimann, op. cit.,
lk. 8, nota 1.

81y, RT 1934, 105, 827, § 1: “...iseseisvuse piev (24, veeb-
ruar)...:"”
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tema kandja — loodi 28. novembril 1917. Seda asjaolu tunnustab
ka Manifest ise, samuti Maanoukogu Vanematekogu ja parastpoo-
le ka Ajutine Valitsus oma Ajutistes administratiivsetes seadus-
tes 19. novembrist 1918%%. Manifest ise tunnustabk 6rgema
voimu kontinuiteeti,koneldesenne 24. veebruari loo-
dud Piiistekomiteest ning selle viimase poolt ametisse midratud
Ajutisest Valitsusest. Ajutine Valitsus aga omakorda tunnistab
riigiaktideks koik eelnenud normatiivtoimingud ainult sedamao-
da, kuivorra nad on kokkukolas 28. novembri eelkonstitutsiooni-
ga®. Siit niihtub selgesti 24. veebruari akti tdielik kontinuiteet
Manifestile eelnenud diguslikkude siindmustega. 24. veebruarile
eelnenud poliitiliste stindmuste ahelas Manifest on ikkagi Eesti
riigi teiseks® eelkonstitutsiooniks, jirgnedes 28. novembri
konstitutiivsele Otsusele korgemast voimust.

28. november andis Eestileriikliku ihiku ilme. Ta
ei méddranud aga loodud riigi iseseisvuse ja sdltumatuse astet la-
hemalt, jittes selle iilesande lahendamise Asutava Kogu hoolde.
24. veebruar on juba samm ettepoole riikliku iseseisvuse ilme
médramisel. Ta juba eraldab Eesti tdielikult oma emamaast ja
teistest riikidest. Kuid ega temagi, nagu 28. novembergi, ei méii-
rariigisdoltumatuse kiisimust, jittes selle samuti Asutava
Kogu hoolde. 24. veebruari Manifest iitles ainult,etniitid sest
peale Eestimaa on nimeltiseseisev demokraatlik vaba-
riik. See on kiisimus, mida 28. novembril ldhemalt ei puudutatud.

Eesti riikliku iseseisvuse tekkimisloos Manifest ei ole k on -
stitu tiiv ne, s.o.loov riigiakt. Manifest on ses loos vaid
deklaratiivne akt®, s.0.akt, mis vaid juba olemasolevat
konstateerib ning seda veelkordselt lihemalt mééritleb.

52y1. “Ajutised administratiivseadused”, RT 1918, 1.

83Vt. ib., Seadus 1, p. 2.

54Vt. nota 43. — Maddison/Angelus, op. cit., Ik. 1, on erineval ar-
vamusel: “Das “Manifest” miisste unseres Erachtens als erste estnische
Verfassung angesehen werden. ..”

5Selliseid manifestitaolisi iseseisvuse deklaratsioone tunnevad
meie Oigusajaloolased juba manifestieelsest ajastust. Nood
on oma enamikus juriidiliselt mirksa sisuselgemad ja sonastatud kind-
lamalt. Manifest on deklaratsiooninagi normitehniliselt se-
gasemaid riigiakte tollest ajast. Oiguslikult konsekventsemad ja kind-
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24. veebruar on siiskikiillaltjuhusliku ilmega péev,
olgugi et sel pdeval Eesti riikliku iseseisvuse aste tipsemalt fik-
seeriti. Riigidiguslikus mottes eelnes sellele pdevale mérksa olu-
lisemaid siindmusi. Mainitagu eelkdike Asutava Kogu valimiste
midramist veebruaris 1918, siis Pidstekomitee loomist ja viimase
poolt Ajutise Valitsuse ametisse seadmist. Ei tule vististi kellelgi
meelde vaielda mainitud organite riikliku iseloomu vastu. See
asjaolu, et Ajutine Valitsus ei olnud loodud mitte Manifesti andja
poolt, osutab eeskiitt ju s t sellele, et 24. veebruar ei konstitueeri-
nud Eesti ritklikku iseseisvust, vaid seda ainult deklareeris, tehes
vastavas aktis sellekohaste juriidiliste siindmuste kokkuvatte®.

Ei ole erilist pohjust jidda 24. veebruarile pidulikult peatu-
ma ka nn. riigivoimue fektiivsuse teooria pooldajail.
Efektiivsuse teooriarajab riigi tekkimise mittejuriidilisele
aktile, vaid faktilistele siindmustele. Selle
teooria pooldajaile on tihtis teha kindlaks, kasnor ma tiiv-
selt, s.o. juriidiliste aktide alusel tekkinud riigivéim on saanud
kuidagi avalduda, millest siis neile niihtub, kas rahvas talle alistub
vOi mitte.

Teatavasti rahvas alistus iihtviisi nii 28. novembri® kui
24. veebruari siindmustest kasvanud korraldistele. Molemal ju-
hul riigivoimu efektiivsus, te ge li k k u s avaldus minimaalses
ulatuses.

Pérastine okupatsiooniaeg ei tule arvesse normatiivseil vaat-
lejail. Okupatsioon ei riiva ju riigi iseseisvuse juriidilist kiilge
vihimalgi méaidral. Kiill on aga okupatsiooniaeg tahtis efektiiv-
suse teooria pooldajail. Voimu efektiivsuse mottes tuleks lugeda

lailmelisemad olid koik meie omaaegse diplomaadi dr. Jaan Tonissoni
iseseisvalt kontsepeeritud iseseisvuse deklaratsioonid.

%Sellelaadseid siindmuste juriidilisi resiimeeringuid tehti ka p i -
rast Manifesti. Vt. Asutava Kogu protokollid, 1. istungjirk 1919, a.,
veerg 473: “Iseseisvuse akti vastuvotmine ja allakirjutamine”. — Nagu
Manifesti nii ka Iseseisvuse akti deklaratsioon oli suunatud vilisriikide
aadressil: “Eesti rahvas peab oma diguseks ja kohuseks praegusel maa-
ilma ajaloo ja enese saatuse poordeajal astuda koigi haritud rahvaste ette
jérgmise sletusega.” Op. cit., ib. — RT 1919, 47, 1, 97.

"Teatavasti eesti separatistid said oma Asutava Kogu valimistel
veebruari alguses 1918 70%-se hailteenamuse.
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Eesti riigi alguspievaks mitte mingil juhul 24. veebruari 1918 ja
isegi mitte 11. novembrit 1919, mil 16ppes okupatsioon, vaid alles
23. aprilli 1919. Sel pdeval Asutav Kogu kolis varem normatiiv-
selt valmis ehitatud riigihoonesse peremehena. Ainult Asutava
Kogu kohta tohib celda, et tema voim oli otse rahva suust kuk-
kunud. Sel korral kérgema voimu kandja — Asutava Kogu —
voimu efektiivsuses rahva suhtes ei ole enam kahelda.

3. Kolmandast eelkonstitutsioonist PGhiseaduseni. — Keset
Vabadussoda ja sisepoliitilise olustiku mojutusel loodi Eesti Vaba-
riigi ajutine valitsemiskord® e kstreemliberalistlikel
pohimatteil.  Ta anti 4., avaldati aga 9. juunil, mil ta hak-
kas ka kehtima®. Ajutine valitsemiskord 4. juunist on Eesti
kolmandaks eelkonstitutsiooniks.

Kui 28. november pani aluse Eestiriiklikule iseseisvu-
sele ja 24. veebruar miiras lihemalt ritkliku iseseisvuse
astet, siis 4. juuni normib nii riiklikkuiseseisvust kui ka
soltumatust. Selle poolest4. juunieelkonstitutsioon on ldi-
nud méirksa kaugemale kahest eelmainitud aktist, millest kumbki
ei tegelnud riiklikus 6 ltumatuse kiisimusega.

28. novembri aktis deldakse: Eesti on demokraat-
lik vabariik. 24. veebruari aktis aga lisatakse: Eesti on
iseseisev demokraatlik vabariik. Kuid 4. juuni akti 1. §-s
Oeldakse juba: Eestioniseseisev jasoltumatu demok-
raatlik vabariik ™.

Kolmanda konstitutsiooni pdhjal ses perioodis korgeim
vdim pohimoteeliselt kuulus rahvale’.  Viimase ni-
mel korgemat voimu teostas Asutav Kogu’™, kes on
permanentseks seadusandlusasutiseks,teot-
sedes sellisenatihekoja-siisteemil. Etparlamendi

8<Eesti vabariigi valitsemise ajutine kord”, RT 1919, 44, 1, 91.

891, cit., § 25.

70 Autentselt: “Eesti on iseseisev rippumata demokratlik vabariik”.

MLex cit., § 9: “Eesti vabariigi kdrgem vdim kuulub Eesti vabariigi
rahvale”.

2[b.: “Rahva nimel ja tema valikul teostab korgemat voimu Asutav
Kogu”.
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esimees on iihtlasi Vabariigi sise- ja vilisesindajaks’, siis ei
tuntud tollal kariigipea instituuti. Nii seati riigi juhtimine
ekstreemparlamentliku vabariigi pohimottei-
le.

Asutav Kogu eraldas enese liitkmeskonnast legislatiivse erikol-
leegiumi Seadusandluse Delegatsiooni niol™.
Parlamendi istungite vaheaegadel ja jirelkontrolli all see instants
oli digustatud andmade k re e te 7. Sama digust evis ka Vaba-
riigi Valitsus™. Tema aktid tuli esitada Asutavale Kogule kahe
niidala jooksul. Ei kinnitatud voi ei esitatudki neid, siis kustus
dekreetide kehtejoud automaatselt”’.

Asutava Kogu volitusel ja valve all korgemat haldus-
voimu teostas Vabariigi Valitsus’, kes teotses
kollegiaalsuse pohimdttel. Et selle kolleegiumi volitu-
sed kestsidiihe aasta’,siis oli Vabariigi Valitsuse ja Asuta-
va Kogu vahekord rajatudd uali s mi printsiibile. Dualism aga
ei saanud pédseda kehtima kinnise printsiibina selle asjaolu
tottu, et Valitsus pidi oma tegevusest andma aru parlamendile®.
Sel pohjusel Eesti Vabariigi ajutises valitsemiskorras viljendust
leidnud dualism tegelikultareneskiparlamentarismiks.

Korgema kohtuvoimu teostamiseks Asutav Kogu 16i
Riigikohtu®, kellele otseselt allusid kaik jurisdiktsiooni-
lise funktsiooniga tegelevad asutised ja ametnikud.

Kodanikkude digused ja vabadused kindlustati®”. Nen-
de vahekord riigivoimu esindajategarajatidigus - jakohtu-
riigi pohimotteile. Halduse tegevuse vastavust kehtivale digu-

3Ib.: “Vabariigi seaduslikuks esitajaks on Asutava Kogu esimees. . . ”
Lol § 12

BL. cit., ib.—RT 1919, 47,1, 98.

TSRT 1919, 109, 1, 199.

b,

"8RT 1919, 44,1, 91, § 15jj.

L. cit., § 16.

801b.,8 15,8 9.

811b..§ 9.

821h.,§ 4-§ 8.
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sele kontrolliti kohtulikult. Nii kindlustati kodanikele
laiaulatuslik diguskaitse riigi vastu™.

4. juuni aktis maéritletud ajutist valitsemiskorda v6is muuta
parlament ise. Muutmine teostus, kui selle poolt oli vihemalt
pool parlamendi seaduslikust litkmeskonnast, s.o. vdhemalt
60 saadikut®,

4. juuni eelpohiseaduse otseseks jarglaseks sai 15. juunil 1920
antudEesti Vabariigi Pohiseadus [Ps]*. Taaval-
dati alles 9. augustil. Vastava elluviimise seaduse alusel ta hakkas
kehtima 21. detsembril 1920%.

4. Pohiseadusest Pohiseaduse muutmise seaduseni. — Vi-
heste eranditega Pohiseadus on votnud omaks Ajutises valitse-
miskorras viljendunud riigi- ja haldusoiguslikud pohimétted, neid
vaid selgemalt sonastades ja arendades. Suuremaid ideoloogili-
si muudatusi esineb peamiselt riigivoimu rakkimis, riigiorganite
rakingus ja pidevuses.

A. Kogu riigivdimu allikaks on rahvas ideelise®
suurusena. Rahvas aktiivkodanikkonnana,
s.0. oma hiilediguslikkude kodanikkude kogu nédol on riigi-
voimu otseseks teostajaks®™. Tuntud viiesabalise
valimissiisteemi alusel rahvas valib oma esindajaks sajaliik-
melise permanentse seadusandliku asutise
Riigikogu®, kes omakord seab ametisse Vabariigi
Valitsuse kdrgemaks haldusorganiks®. Pea-

$RT 1919, 10,1, 23.

84RT 1919, 44, 1,91, § 24.

85RT 1920, 113/114,1, 243.

$6RT 1920, 113/114,1,244. — Juba 9. augustil hakkasid kehtima Ps-
€27.,28.,33.,36.,37.ja45. §. Muu osapidses kehtima jirgmisel paeval
peale Riigikogu valimistulemuste iildamist RT-s, s.0. 21. detsembril
1920.

87V1. F. Korsakov, Rahvaesinduse idee Eesti Vabariigi Pohiseaduses,
i. Oigus 1929, 4, 1k. 113jj. — A.-T. Kliimann, Arvustavaid mirkmeid
ithe pohidigusliku artikli avaldamise puhul, ib., Ik, 129. — Ps-e § 1.

88Vt Kliimann, op. cit., ib. — Ps-e § 27.

8Pps-¢ § 35 ja 36.

ps-¢ § 57 ja 59.
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le Riigikogu valimise rahvas teostab riigivoimu rahvahéileta-
mise, rahvaalgatamise®’ ja omavalitsusiihikute esinduskogude®
ning moningate seaduses etteniihtavate kohtunikkude® valimise
teel.

Aktiivkodanikkond teotseb fakultatiivsuse pohi-
mottel. Teiste sénadega, hiiilediguse kasustamine hiiletamistel,
s.0. valimise, rahvahiiletamise ja -algatamise korral, ei v o
olla kodanikule sunduslik®.

Aktiivkodanikkonna moodustavad k&ik kodanikud, kes evivad
hiiledigust. Hidlediguslik on agaitildiseltiga kodanik, kes on ile-
tanud oma 20. eluaasta ning on olnud eesti riikkkondsuses katkesta-
matult viihemalt iihe aasta”. Erandlikult eievi hiiledigust
ja seega tihtlasi ei kuulu aktiivkodanikkonda moned iiksikud ko-
danikkude kategooriad. Hédleoigusest on jaetud ilma eeskiitt need
kodanikud, kes on seaduslikus korras tunnistatud nodra- voi hul-
lumeelseks, samutihooldusel olevad pimedad, kurttummad
ja pillajad ning mani liik roimareid”®.

'Ps-e § 29.

92ps-¢ § 76.

93ps-e § 70.

94V, lihemalt A.-T. Kliimann, Hailedigus ja héiletamissund, Tar-
tu, 1931. — Et see kiisimus oma ajal tekitas teaduslikku poleemikat
ning tegelikult pandi kehtima héaletamissundus, siis revideeritud PS-e
vastav pohimdte viiljendati expressis verbis: “Rahvahiiletamisest, Rii-
gikogu valimisest ja Riigivanema valimisest osavott on vabatahtlik”.
Ps-e muutmise seadus, § 29. — RT 1931, 50, 380, § 37. — Jiiri Uluots,
Rahvas ja ta funktsioneerimine Eesti Pohiseaduse jirgi, i. Oigus 1932,
6,1k.241jj., 10, 1k. 433jj. Op. cit. onmdeldudpositliivse vastusena
Kliimanni eelosundatud kirjutisele.

#Ps-e § 27.

%Ps-e § 28. — Olgu eriti rohutatud, et hiilediguseta roimarite liigi-
tus peab olema antud ilmtingimata Riigikogu valimise seaduses. Sisal-
duvad vastavad andmed ka, néiteks, Kriminaalseadustikus voi mdnes
muus aktiivkodanikke puudutavas eriseaduses, siis sellekohase teksti
erinemisel tuleb normatiivselte el i s tad a Riigikogu valimise seadu-
se sOnastust.
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Seadusandlusorganitena esinevad vordsete suu-
rusténa aktiivkodanikkond ja Riigikogu”’. Mdlemad organid teot-
sevad iihel ja samal alal i hise pidevuse piirides: aktiivkoda-
nikkond viheste eranditega Riigikogu kasuks ja Riigikogu viheste
eranditega aktiivkodanikkonna kasuks. Molema pédevuseks on
iildaktide toimetamine. Uldaktide all on mdelda akte, mil-
lega abstraktselt ja impersonaalselt korraldatakse oigusliku elu
iildjuhtumeid . Sedaviisi Ps on seadnud Eesti seadusand-
luse tsentralistliku legislatiivsiisteemi alu-
sele”.

Seadusandluse alal aktiivkodanikkond teotsebkordise seis-
valt,kordsoltuvalt.Iseseisvalt teotsedes aktiivko-
danikkond asub teiste organitega aktsessoorsuse vahe-
korras'®, Iseseisvalt teotsedes ta votab vastu voi liikkkab tagasi
aktsessoorsete organite — Riigikogu voi 25 000 aktiivkodani-
ku — algatatud seaduseelnoud. Olgu tihendatud, et ka Riigiko-
gus vastuvoetud seadus voidakse 25 000 aktiivkodanikule panna
ette rahvaalgatamiseks, kui seda peaks ndudma kolmandik riigi-
koguliikmeist'?".

Rahvas 25 000 aktiivkodaniku koguna on oma seadusandluste-
gevuses s 6 | t u v aktiivkodanikkonnast voi Riigikogust, kellede
suhtes ta siis ise esineb aktsessoorse osaorganina. 25 000 aktiivko-
daniku kogu on sellisel juhul ainult seaduste algatajaks, 16ppsona
iitlejaks on aga siis Riigikogu voi aktiivkodanikkond tervikuna'%%,

Oma voimuastme poolest aktiivkodanikkond ei erine
Riigikogust millegagi. Ta ei asu ei korgemal ega madala-
mal Riigikogust, vaid on seatud viimasega just iihele ja samale
normatiivsele tasemele. Et voimalikkude konfliktide kor-
ral rahvaakti eelistatakse Riigikogu aktile, see asjaolu el evi nende
organite normatiivse voimutaseme otsustamiselteoreetilist

97Vt. A.-T. Kliimann, Administratiivakti teooria, Tartu 1932, 1k. 69j.

%V1. op. cit., Ik. 57j., 166.

P0p. cit., 1k. 69.

190K Jiimann, Lineamenti, Ik. 10jj. — Prof. J. Uluots, Riigikogu
juriidiline laad ja funktsioonid, i. Oigus 1928, 5/6/7, 1k. 138jj.

101ps-e § 30.

102ps.e § 30 ja 31.
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tiahtsust. See, et rahva algatatud seaduseelnou tagasiliikkamine
Riigikogus voi Riigikogus vastu voetud seaduse tagasiliikkamine
rahvahiiletusel toob kaasa uued Riigikogu valimised'”*, on Eesti
riigikorras moistetav ainult Riigikogu tegevuse poliitilise
korrektuurivahendina.

Rahvahiiletus on sunduslikult vajalik Ps-e muut-
miseks, aga ka juhtumil, kui Riigikogu liikkkab tagasi rahva al-
gatatud seaduseelndu'®,

Aktiivkodanikkonna seadusandluse padevusse ei kuuluhal -
dus funkt sioo ni teostamine. Rahvahiiletamise teel ei
voi tulla otsustamisele diguslikuelu ik sik juhtumid, mida
tavaliseltkorraldab vaid haldusiscomaiik sikak tide abil'®.

Valimisdigus on rajatud proportsionaalse vali-
mis siisteemi iildsuse, iihtluse, otsesuse ja salasuse pohi-
motteile. Passiivne jaaktiivne valimisdigus,
s.0. valimise ja valitavuse digus ei erine'.

Legislatiivfunktsiooni permanentseks teostajaks
on Riigikogu'”. WValijad ei saa kutsuda tagasi tema liik-
meid'®. Viimased ei ole oma otseses t6os poliitiliselt vastuta-
vad'”, Nende isikupuutumatus sdltub Riigikogu eelloast, vilja
arvatud juhtum, mil riigikoguliige on tabatud roimalt''?. Riigiko-
guliikmete amet on kutseline, kestab kolm aastat, ei ole seondatav
kaitseviieteenistusega ega Vabariigi Valitsusele alluvate ametite-
ga, vilja arvatud abiministrite amet''",

Riigikogu pidevus haarab iiksnes {ildakte ja erandlikult ka

Ps-s taksatiivselt loendatud iiksikakte''>. Ta teotseb

103ps-e § 32.

104ps-e § 31, 32 ja 88.

105 Aktiivkodanikkonna seadusandlusse ei kuulu erandlikult ka
maksuseadused. Vt. Ps-e § 34.

106ps.-e § 37.

107ps-e § 35.

108ps_e §45: “Riigikogu liikmed ei ole seotud mandaatide libi”.

109pg_¢ § 48.

110ps.¢ § 49,

ips.e § 39, 50, 51, 38.

112pse § 52, 60, 34.

246



Artur-Toeleid Kliimann

ii h e k o j a -pohimétteil autonoomse kodukorra alusel, mis an-
takse seadusena''’. K v o o rumi moodustavad 50 liiget' ™.

Administratiivfunktsiooni teostab Vaba-
riigi Valitsus, mis kollegiaalse asutisena koosneb Rii-
givanemast ja ministreist'’’.  Seatakse ametisse ja vabas-
tatakse sellest Riigikogu poolt''®.  Kogu Valitsus vastutab
kolleegiumina, iiksikud litkmed aga, vilja arvatud Rii-
givanem, kasingulaarselt'”, Presidendi instituuti
el tunta.

Vabariigi Valitsuse tilesandeks on juhtida riigi sise- ja vilispo-
liitikat, hoolitsedariigi vilise puutumatuse, sisemise julgeoleku ja
seaduste tiitmise eest''®. Taksatiivselt loendatud halduse
iiksikaktid vajavad Riigikogu kinnitamist voi eelluba''®, Kaitse-
viikke puutuvais kiisimusis Vabariigi valitsusel on praeter legem
méiruste andmise digus'*.

Riigivanem, juhatades Vabariigi Valitsuse istungeid,
teotseb selle kolleegiumisiseorganina ning esineb siis mi-
nistrite suhtes primus inter pares kvalifikatsioonis. Pirides aga
aru iiksikuilt ministreilt ning juhtides ja iihtlustades nende tege-
vust, Riigivanem touseb muist kolleegiumi liikmeist korgemale,
jdddes siiskik ontrollorganina Vabariigi Valitsuse sees-
musse oma primus omnium kvalifikatsioonis. Esindades Eestit nii
rahvusvaheliselt kui ka siseriiklikult, Riigivanem ei teotse enam
oma kolleegiumi siseorganina. Kui eridigustega ja kohustuste-
ga valitsusliige ta suunab siis oma tegevuse viljapoole Vabariigi
Valitsust, olles viimase vdlisorganiks ',

13ps.e § 44,

14ps.e § 46.

'15pS-¢ § 57, 58 Vt. lihemalt J. Uluots, Valitsemisvoimu korralda-
misest Eestis, i, Oigus 1929, 1, Ik. 1jj.

H6ps_e § 59.

17ps-e § 64.

8pse§60,iildklausel.

"9ps-e § 60, pp. 1, 3.4, 5.

120ps.e § 81.

21ps-e § 61.
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Jurisdiktsioonilist funktsiooni jaiihtlasika
korgemat kohtuvoimu teostab Riigikogu poolt valitavaist
riigikohtunikest koosnev Riigikohus'” auto noom-
su se pohimottel. Seega Riigikohus evib kohtuorganisatsioo-
nisse puutuvais kiisimusis internse médédrusandluse
oigusi. Ta méirab ka ametisse temale alluvais kohtuinstantsi-
des teotsevaid ametnikke ja kohtunikke, kuivérra viimased ei ole
lihtseaduste alusel valitavad'>".

Kohtumoistmine on rajatud soltumatuse ja
monopoolsuse printsiibile’. Ei v6i olla iihtki normi
Riigikogu poolt, mis riivaks kohtute jurisdiktsioonilist s6ltuma-
tust. Halduse ja kohtute vahekord on korraldatad se pa rat-
sioonisiistee mi'® alusel. Sellekohaselt ei voi tulla
tihtki normi haldusorganeilt, mis kohut kuidagi kohustaks voi
oigustaks millekski. Separatsiooniprintsiibist on tingitud kohtu-
niku ameti sobimatus'* mdne muu palgalise ametiga
haldustegevuse alal. Soéltumatuse printsiibist omakord on tin-
gitud kohtunikutagandamatus ' siirdamatus'®ja
alandamatus ' nii ainelises kui au mottes. Kohtumaist-
mise monopoolsuse pohimatte kohaselt ei voi olla teisi kohtulikke
instantse peale nende, mis alluvad Riigikohtule. Ja kui selliseid
siiski luuakse, siis ei voi nende otsused olla kunagi 16plikud,
vaid peavad viimases astmes ikkagi alluma Riigikohtu kontrol-
lile. Kohtumoistmise monopoolsuse printsiip nduab, teiseks, et
iga 0iguslik vaidlus peableidmakohtuliku la-
henduse. Ei ole lubatud ei Riigikogule ega Valitsusele votta idra
kodanikelt kohtu poole poordumise voimalust.

122Ps-¢ § 69. — Vt. Prof. J. Uluots, Kohtuvoimu korraldus pohisea-
duses, i. Oigus 1928, 5, 6. 7, 1k. 211jj.

123ps-e § 70.

124ps-e § 68, 69, 70, 71, 72.

125Vt A.-T. Kliimann, Tsiviilkohtu halduskohtulik eelmdist, Tartu,
1933, 1k. 1ji.

126ps-e § 72.

127ps-¢ § 71, esimene I6igend.

128ps-e § 71, teine 1digend.

129ps.e § 71.
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Eelloendatud pohimétted kehtivad niik orraliste kui ka
erakorraliste kohtute suhtes. Viimaste suhtes nad keh-
tivad kiill ainult jurisdiktsioonilise funktsiooni teostamise mo-
mendil. Erakordsed kohtunikud, kuigi alluvad iihel alusel teistega
korgemale kohtule, ei ole kindlustatud tagandamise, siirdamise ja
alandamise vastu. Erakordsed kohtud on lubatud s6ja ajal kui ka
kaitseseisukorra tingimusis, aga ka rahu ajal kaitselaevadel ™.

B. Eesti riigivoimu kiisitsemise on Ps rajanud moodsaile riigi-
ja haldusoiguslikele pohimotteile. Esmajiirjekorras on mainida
Ps-s rohutavalt esile tostetud oigusriigi pohimotet. Viimane aval-
dub selles, et avalikku voimu lubatakse kisitseda iiksnes kokku-
kolas pohiseaduslikkude siitetega'’'. Ps-le aga on Ps omistanud
normatiivaktide sarjas e sikoha jakdrgeima kehtejou'*2
Ps-t ei saa muuta ei Riigikogu ega Valitsus, vaid ainult aktiiv-
kodanikkond ise'*’. Teisele kohale riigiaktide siisteemis
on asetatud seadus. Kuid iikski seadus ei kehti, tema sitete olles
vastuoksuses Ps-ga. Sellist seadust ei tohi rakendada ei kohus ega
haldus'**. Juriidiliste aktide kolmandale jouastmele
on asetatud midrus'. See iildakt evib kehtivust vaid niivor-
ra, kuivorra ta on kokkukolaspohiseadusepiraste sea-
dustega. Neile kolmele iildaktiliigile jargneb oma kehtejoult
halduse iiksikakt, mis ei voi olla vastuoksuses tihegi
iildaktiga, ka mitte midrustega. Miirused ise on sdimalikud
vaid intra legem sisuulatuses keskhaldusele alluvail haldusala-
del. Erandlikult v6ib miirusi anda ka praeter legem miiruste
sisus kaitsevikke puutuvais kiisimusis ja iildpohimotteliselt oma-
valitsuse tegevuse aladel. Dekreedid on véimalikud ainult
kaitseseisukorras, mis tihtajaliselt kuulutatakse vilja vastavate
seaduste alusel Riigikogu kinnitamisel'**. Kuid digusriigi po-

130ps-¢ § 74.

lps.g § 3: “Eesti riigivoimu ei saa keegi teostada muidu, kui
pohiseaduse voi pohiseaduse alusel antud seaduste pohjal™.

132ps_e § 86§ 89.

133ps-e § 88.

134ps-e § 86: “Pohiseadus on vankumatuks juhteks Riigikogu ning
kohtu ja valitsuse asutuste tegevuses™.

135ps-¢ § 60, p. 7, § 81.

136ps-e § 60, p. 5, § 26.
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himote ja sellekohaselt 6igus ja diglus jdib kehtima ka
kaitseseisukorra tingimusis. Erakordsed kitsendused, mis oleksid
tarvilikudriigikaitse jajulgeoleku huvides, on véi-
malikud ainult PS-e IT peatiikis loendatudk odanik kude va-
baduste ja pohidiguste vastu. Mitte kodanikesse puutuvad muud
normid mainitud peatiikist kehtivad kitsendamatult ka kaitsesei-
sukorraajal'’’. Aktiivkodanikkonna digused on
igal juhul kitsendamatud.

Seoses oigusriigi pohimottega Ps rohutab riigivoimu kisitse-
misel kohturiigi printsiipe. Ps-e jirgi Eesti vabariik ei ole
ainult 6igusriik, vaid eeskitt just kohturiik. Kohturiigi pShimao-
te viljendub kohtuorganisatsiooni eraldamises haldusest
ja seadusandlusest, digusmoistmise rajamises s6ltumatuse
jamonopoolsuse printsiipidele ning kérgema kohtuvai-
mu késitsemises korgema kohtuinstantsi enese kaudu auto -
noom su se pohimottel.

Selliselt korraldatud kohtute olemasolus sisaldub kindel ta-
gatis Ps-e normistikele. Ei oleks kohus rajatud séltumatusele,
oleks Ps valitsuse ja seadusandja silmis tiihiseks deklaratiivseks
dokumendiks. Ei oleks kohtumaoistmine tehtud kohtute monopo-
liks separatsiooni printsiibi alusel, voiks valitsus ja seadusandja
seda tegevust piirata moeldava miinimumini. Niilid aga nouab
Ps, et lihtseaduste korras oleksid arendatud viilja avararaamiliselt
kohtumoistmise ja kodanikkude diguskaitse alused koigil diguse
erialadel. Kohturiigi printsiip iihes 6igusriigi phimottega nduab
erikordselt avarat halduskohtute tegevust. Eestis ei vai
olla iihtki kodanikkudesse puutuvat haldustoimingut, mis haldus-
kohtu korras ei alluks kohtulikule kontrollile. Vihemalt
korgem kohtuinstants on kohustatud votma vastu kodanikkude
igasuguseid halduskohtulikke kaebusi, tulgu need temale otse-
sel aadressil voi mingisuguste eelinstantside kandu. Sest kohtu-
riigi printsiip nouab, et viilhemalt Riigikohus halduskohtu
funktsiooni teostaks.

Kohturiigi phimétte kohaselt ei pddse kehtima tikski hal -
dus akt, mis el ole toimetatud kokkukolas Ps-ga voi Ps-e alu-
sel antud lihtseadustega ning viimaseid rakendavate miéruste-

137V, Riigikohtu adm. o. t. 1925, 952/11, 1143/IL.
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ga. Kohturiigi pohimbtte kohaselt ei ole tarvis kellegi eellu-
ba ametnikkude vastutuselevotmiseks '™ ametialases
roimas. Vastutusest ei voi olla vaba iikski avalikoiguslik riigi-
teenistuja. Erandiks ei ole isegi mitte kdrgeimad riigiteenistu-
jad Riigivanema ka valitsusliikmete niol. Viimaste vastutusele-
vott nende ametisoleku ajal on tehtud ainult s6ltuvaks Riigikogu
vastavast eelotsusest'””. Sellist eelotsust agaei ole enam
tarvis, kui need korgeimad riigiteenistujad on oma ameteist
juba vabastunud'’. Karistatav on iga avaliku teenistuja
vilhimgi teadlik korvalekaldumine oma pidevuse piiridest. eri-
ti voimu-kuritarvitamine, voimu-hiilgamine, voimu-liialdamine
ning voimu-usurpeerimine, konelemata pohikorra rikkumisestrii-
gireetmise sihiga'*!. Etavalikke teenistujaidtehateadlikuks
oma vastutuses (vastasel korral nad alati ei oleks karistatavad),
voimaldab Ps koigile kodanikele péorduda nende poole selleko-
hastehaldusvaietega, milles ametnikkude tihelepanu ju-
hitakse eksimustele ja omavoli tarvitamisele. Kohturiigi pohimot-
te kohaselt kodanikkee i saa sundida tiitmavoimuesinda-
jate pohiseaduse- ja seadusevastaseid korraldisi. Niisuguseil juh-
tumeil voimuesindajailepassiivset voiaktiivset vas-

tupanu avaldanud kodanikke ei ole voimalik karistada'*>.

Korgemate organite siisteemion Psrajanudpar la ment-
li ku vabariigi japarlamentarismi printsiibile.
Parlamentliku vabariigi printsiip avaldubko-
gu tegeliku voimu kontsentreeringus Riigikogu Kiitte, kellest sol-
tub haldusasutiste voimkond. Parlamentarism kajastub
Vabariigi Valitsuse kui korgeima haldusorgani poliitilises
vastutuses Riigikogu ees'”. Kuid Ps on andnud sellele
printsiibile oma kindla sisu ja norminud ka tema ulatuse. Parla-
mentarism tihendab vaid nduet kokkukdlastada Vabariigi Valitsu-

13¥ps-e § 16.

139ps-e § 67.

140y, eriti Dr. Ludwig Gebhard, Handkommentar zur Verfassung
des Deutschen Reichs vom [1. August 1919, Miinchen—Berlin—
Leipzig 1932, k. 293.

141Sellisel vaatekohal asub ka kehtiv Kriminaalseadustik.

128ee on ka Kriminaalseadustiku vaatekohaks.

193ps-e § 64.— Vid. Uluots, Valitsemisvoimu korraldamisest, Ik. 1jj.
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se tegevus Riigikogu poliitiliste juhistega. Seega parlamentarism
ei haara kaugemale iihe organi poliitilisest usaldustarbest teise
organi ees. Ps on andnud Vabariigi Valitsusele oma kindlapiir-
delise pidevuse, millesse Riigikogu ei voi tungida, samuti nagu
vastupidiselt, Vabariigi Valitsusele ei ole lubatud omistada neid
funktsioone, digusi ega kohuseid, mis pohiseaduslikult on antud
just Riigikogule.

Riigivoimukasustaminek odanikkude suhtes onra-
jatuddemokratismi alusele. Kodanikele on antud subjek-
tiivseid avalikke Gigusi ning neile kindlustatud poliitilisi vaba-
dusi, mis voidakse kitsendada ti k s n e s riigikaitse ja julgeoleku
huvides'". Aktiivkodanikkonna 6igused aga on puutumatud ja
kitsendamatudigasuguses olustikus. Hidledigust ei
saa aktiivkodanikelt votta dra iikski véim riigis peale aktiivkoda-
nikkonnaenese. Selles mottes tiksik aktiivkodanik on asetatud sa-
male diguslikule tasemele, millele on asetatud teisedki korgemad
riigiorganid. Hiiilediguse kasustamist ei tohi takistada ka seadus-
liku kaitseseisukorra tingimusis. Ses mottes hiilediguse normid
on tugevamad tavaliste pohidiguste omist. Nad jdidvad muutmata
seni kuni jdib muutmata kehtiv Ps. Hiileoigust saab muuta tiks-
nes aktiivkodanikkond rahvahiiletamise korras Ps-e muutmise
teel. Sellise kitsendamatu hddlediguse kasutamist
korraldatakse Ps-e hormide alusel vastavate eriaktidega.
Kokkukolas Ps-e iildiste nGuetega vastavad eriaktid, seadused,
maidrused, korraldised ja otsused voivad sittida hddlediguse kasu-
tamise korra, miiiiritella kasustamise tingimusi ja miifirata kasus-
tamise aja nii, kuidas seda tingib poliitiline olustik ja otstarbeko-
hasuse pohimote'*,

Liberaal demokraatlikkude elementide korval Ps tunneb
kakollektivistlikke tendentse. Ps-e 25. §-i mottes rohu-
tatakse inimdiguste ja-vabaduste kdrvalkasotsiaaldiguste

144Gamal vaatekohal asub ka Riigikohtu administratiivosakond,
vt. nota 137,

143y't, hailediguse kasustamist selgitavat huvitavat areumentatsioo-
ni, mis siinesitatava vaatega ei ihti kiill @ puncto, i. Uluots, Rahvas
ja ta funktsioneerimine, 1k. 251jj., 433jj. — Vt. hiilebiguse kasutamise
voimaluse ajutistannuleeringuti. RT 1933, 89, 647. — Vt. ka Kliimann,
Hailedigus ja hidletamissund, 1k. 9, muu seas nota 10.
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arendamise tarvet. Ses §-s ei ole Ps-1 olnud esikohal mitte iiksik
indiviid, vaid just sotsiaalkihistus ning kodanikkude kutsekol-
lektiivid. Samu kollektiivseid Idhtekohti peab silmas ka Ps-e
preambel, milles kdneldakse tarbest riiki arendada nii, et
temast oleks pant praegustele ja tulevastele polvedele iihiskond-
likuks eduks ja tildiseks kasuks'*®.

Kuid Eesti pohiseaduslikus riigiideoloogias ei ole ei for -
maal- egasotsiaaldemokraatlikudelemendid leidnud siis-
teemikindlat arendust. Selle asjaolu tottu on piriselt ekslik viiita,
nagu oleks Eesti seni olnud moodsa ajastu demokraatseim maa.
Demokratism ' poliitilise maailmavaatena nduab, et iihis-
elu korraldamine antaks aktiivkodanikkude eneste kiitte. Rahvas
aktiivkodanikkonna néol peab otsustama, kas seadelda ja juhtida
tihiselu ise oma otsese teoga voi teostada seda oma valitute kaudu.
Viimasel juhul demokratism nouab, et rahvas seaks ise enda valit-
sejad ametisse ja ise vabastaks neid sellest. Kui see on voimatu,
siis peab rahvas valima endale e s i nd u s e, mis oleks vastutav
tema enese ees. Rahvaesindus omakord méirab koik teised tema
ees otseselt voi kaudselt vastutavad rahvateenijad. Sel teel saavu-
tab demokratism valitsevate voimude aheldamise iiksteise kiilge
ning nende aste-astmelise soltumise rahva voimust. Rahval en-
dal aga peab olema kéepirast tarvilisi juriidilisi vahendeid, mille
abil holpsasti ja mjuvalt saaks kehtima panna koikide voimude
soltumise temast ning mille kaudu oleks lihtne oma valitsejaid
tarvilistel kordadel peatada vai litkuma panna.

Selliste formaaldemokraatlikkude pohimotete rakendust Rii-
gikogu ja Aktiivkodanikkonna vahekorras ei leidu Ps-s. Asutava
sitsiooni, kust ta korgema kontrollorganina saaks ise otsustada Rii-
gikogu poliitilise tegevuse iile. Kaei ole Asutava Kogu Ps loonud
aktiivselt teotseda voivad soltumatut instantsi, kesrakkimi-

146yrd, Kliimann, Lineamenti, Ik. 19.
147yt A.-T. Kliimann, Demokratism, “Rahvaiilikool”, 1927/1928,
2, Ik. 4jj. — Demokratism, i. Eesti Entsiiklopeedia.
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(pohikorra- ehk konstitutsioonilise) k o htuna'** saaks rahva
nimel suruda Riigikogu tegevuse vihemalt formaalseltki pohi-
korra raamidesse. Seega side voi funktsioneeriv vaheliili rahva
ja Riigikogu kui rahvaesindaja vahel puudub juriidilises mottes
tiiesti.

AsutavaKoguPs-eolulisemaks puuduseks'”on-
gi just kogu riikliku voimu keskendumine Riigikogu Kiitte, kes
olles kiill nimeliselt rahvaesindaja, toeliselt juhtis rahva
saatust absolutistliku peremehena. Ent peremeest etendavate era-
kondlikkude saadikute kisitsemisel Ps-e oilsad formaaldemok-
raatlikud pohimotted profaneerusid peatselt erakondade huvipo-
himétteiks. Pohiseaduslik formaaldemokraatia ei arenenud mit-
te sotsiaaldemokraatiaksriigidigusteaduslikus mot-
tes, vaid moondus erakondade staapidest juhitud rahvavooraks
kaukademokraatiaks. Eiolnud siis ka mingi ime, kui
rahva selleaegses poliitilises leksikonis Riigikogu hakkas 16ppeks
tihendama koaleerunud erakondade staape.

Nii kujunenud olustikus rahvasse siivenes riink reaktsioon
Riigikogu ja erakondade vastu, mis viljendus 1933. a. ok-
toobris muudetud'® Ps-e uutes normistikes. Riiklikkude vdi-
mude rakkimis Riigikogu osatdhtsus vihenes suuresti. Te-
ma liikmeskondki redutseeriti poole peale’”!. Kuigi Riigikogu
jéi niiiidki nelja-aastase ametikestusega' permanentseks
seadusandlusasutiseks,temaistungjirkudekorralda-
mine'™ ja isegi liikkmeskonna volituste'>* kestus tehti sdltuvaks
korgemast haldusorganist. Selleks seati viieaastase ametikestu-

480)ieti kiill konstitutsiooniliseehkrak kimikohtu loomiseks
ei olnud Ps-s mingeid takistusi. Riigikogu aga ei olnud selleks siiski
kohustatud.

49y, Kliimann, Lineamenti, Ik. 19jj.

ISORT 1933, 86, 628. — Muutmise poolt anti hiili 416 878, vastu
156 894, erapooletuks jiid 1076, kehtivusetuks tunnistati 1469 halt.
Kokku anti dra 576 317 hailt. Hailediguslikkude kodanikkude iildar-
vuks oli voetud 739 416.

517, cir, 1, § 36.

1527p, . § 39.

1531b., § 41 ja42.

541p.. § 39.
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sega'™, veto-'*¢ ja dekreedidigusega'’ varustatud, ainult krimi-
naalkohtulikult vastutav'® plebistsitaarne'® Riigivanem, kes vii-
hemalt oma haldusaladel suudab kindlasti hoolitseda selle eest, et
seadusandlustegevus ei oleks tema toole tokkeks ees ega seisaks
vastuoksuses tema isiklikkude taotlustega. Niitid on ainult Riigi-
vanem selleks, kes riigihalduse saatuse miirab ning murranguid
ja uusi suunitlusi otsustab. Presidiaalsisteemi pohi-
motte kohaselt tema kies on riigiterviku halduslik iilemjuhtimine,
keskhalduse iildprogrammi médramine ja selle tegevussuuna and-
mine.

Ps-e muutmise seadus korvaldas thtlasi parlamentarismi,
asendades teda erilaadsedualismiga.

Ps-e muutmise seadus hakkas kehtima 1934. a. 24. jaanua-
ri esimesel tunnil’®. Samal tunnil Eesti Vabariik astus uu-
de pohiseaduslikku korda'®'. Siit algab Eesti pohikorra arengu
tinapaev.

1551b., § 58.

1561p., § 53.

51p., § 60, p. 12.

1581p., § 67.

1397p., § 58.

16074t cir., 10, § 1.

161 praegukehtivat pdhikorda on kiesoleva kirjutise autor kisitle-
nud: i. Uleminekuaja konstitutsionaalseid akte, Tartu 1933. — Vetodi-
gus, Tartu 1934. — Riigivanema asendus, Tartu 1934. — Kohtunikkude
médramine, i. Oigus 1934, 2, k. 67jj. —

Vt. kabrosiiiir: “Vabadussdjalaste pohiseaduse muutmise eelndu. ..”
S.le.a.— A. Palvadre, Autoritaarne rahvariik ja Eesti uus pohiseadus, .
@igus 1933, 10, Ik. 451jj. — S. Csekey, Pohikorra muutmine Eestis, i.
Oigus 1934, 8, 1k. 354jj. — Vrd. ka A. Magi, Miarkmeid Eesti Vabariigi
Pohiseaduse muutmise seaduse puhul, 7. C)igus 1932, 2, Ik. 67jj.
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ARTUR-TOELEID KLIIMANN
(1899-1941)

1899-1920

Artur-Toeleid Kliimann siindis 15. jaanuaril 1899. aastal Vorumaal
Meeksi vallas Meerapalu kiilas. 1906. aastal kolis pere Parapallu, kuhu
pereisa Mihkel oli ostnud uue talu.

Tema koolitee algas 1908. aastal Pedaspii vallakoolis Pedassaares
ning jdtkus Ripina kihelkonnakoolis. 1911-1915. a Oppis ta Ripina
korgemas algkoolis (nn Sobolevi koolis). Tema edasipiitidlikkust panid
kaasopilased tihele juba Ripinas (D. Palgi). Tundub, et selle edasi-
piiiidlikkuse oli A.-T. Klitmann pirinud isalt.

Esimese maailmasojaga langes kokku A.-T. Kliimanni sojavietee-
nistus — 3. veebruarist 1917. aoli ta kutsutud s6javieteenistusse. 29. no-
vembril 1917. a tuli ta iile Eesti sdjaviie koosseisu ning vottis osa Vaba-
dussojast (Tartu kooliopilaste pataljonis).

1919. a kevadel sooritas A.-T. Kliimann Tartu Opetajate Semina-
ri juures giimnaasiumi 16pueksami, mis avas iihtlasi vdoimaluse jitkata
opinguidiilikoolis. Esialgu jatkas ta dpinguid Eesti Vabariigi Sojakoolis
Tallinnas. Siilinud mailestuste jargi oli A.-T. Kliimannil siiski kindel
soov oppida iilikoolis. Seda kinnitab ka asjaolu, et olles veel sdjakooli
kadett, immatrikuleerus ta 20. veebruaril 1920. a sojakooli iilema loal
Tartu Ulikooli digusteaduskonna iiliopilaseks. Lopetanud 1920. a siigi-
sel sdjakooli, astus ta tegevteenistuse asemel armees hoopis iilikooli.

1920-1923

A .-T. Kliimannist sai iiliopilane taas tegevust alustanud Tartu Ulikoo-
li digusteaduskonnas. See oli suurte lootuste aeg nii 6ppejoududele
kui ka iilidpilastele. Kaasaegsete viitel (F. Issak) oli ta juba karja-
poisina (1905-1906) unistanud professoriametist, ning 1920. aastate
iiliopilasele polnudki see enam nii kauge unistus. Noored digusteadus-
konna iiliopilased kuulasid pohilise osa loengutest veel vene ja saksa
keeles, kuid nad teadsid, et peab saabuma péev, kui Tartu Ulikoo-
li digusteaduskonnas Opetatakse ka koige keerukamaid teooriaid nen-
de emakeeles. 1920. aastatel valitses Gigusteaduskonnas loominguline
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ohkkond, sest uudne oli peaaegu kaik, mis ette voeti. Tollased Gigustea-
duskonna dppejoud suutsid suunata iilidpilasi iseseisvale uurimistdole.
1922.a osales ka A.-T. Kliimann edukalt auhinnat6ode konkursil. Tema
madrati professor N. Maimi heatahtliku arvustuse alusel esimene au-
hind. N. Maim rohutas, et noore autori t66 paistis silma arvustava ja
iseseisva kasitlusviisi poolest, ning avaldas lootust, et autori vdimekus
tulevikus veelgi enam esile tuleb. A.-T. Kliimann oli piitidnud oma esi-
messe leadaolevasse teadustoosse panna toesti koik, mida ta teadis —
viitab ju sellele ka t66 maht (402 1k). Saanud innustust esimesest edust,
osales A.-T. Kliimann 1923, a uuesti konkursil, proovides sedakorda
joudu filosoofiateaduskonna pakutud teemal. Tema t66 “Vahend vaimu-
teadusliku ja loodusteadusliku vaatlemise vahel” sai teise auhinna,

Aktitvne osalemine auhinnatodde konkursil ja ilmselt ka silmapaist-
mine dppetdos olid pohjuseks, et A.-T. Kliimannile méirati Jiri Vilmsi
nimeline stipendium (mida 1921. a médrati Tallinna linna poolt) ja alates
I. oktoobrist 1923. a leiti talle ka tookoht iilikoolis. Temast sai digus-
teaduskonna seminari raamatukogu korraldaja. See tédkoht on hiljemgi
olnud toeks paljudele selle pdlvkonna digusteadusse tulijatele. Lisaks
rahale andis Tartu Ulikooli kunagise professori A. MiklaSevski isikliku
raamatukogu alusel loodud kogu noortele inimestele parima voimalu-
se tutvuda erialase kirjandusega. A.-T. Kliimanni kutsumine seminari
raamatukogu korraldajaks viitab sellele. et teaduskonnas oli nii tema
teadushuvi kui eeldusi juba varakult mérgatud.

20. detsembril 1923, a lopetas A.-T. Kliimann 6pingud Gigustea-
duskonnas, Esimese jdrgu diplom oli tunnistuseks selle t66 edukusest.
Koos A.-T. Kliimanniga Iopetasid teaduskonna tema tulevased kollee-
gid teaduskonnas Nikolai Kaasik (1900-1950), Ernst Ein (1898-1976)
ja Timotheus Griinthal (1893-1955) — kaks viimast olid stuudiumi 15-
petatud tegelikult juba varem, kuid olid korranud eksameid, et saada
esimese jirgu diplomit.

1924-1926

A.-T. Kliimanni dpingute ajal oli Tartu Ulikooli digusteaduskonnas vaid
kolm eestlasest 6ppejoudu (N. Maim, A. Piip jaJ. Uluots). Seega oli uute
dppejdudude ettevalmistamine teaduskonna kasvandikest 1920. aastatel
iiks pakilisemaid iilesandeid, millega Tartus ka aktiivselt tegeldi.
Ametlikult asus A.-T. Kliimann oma uues staatuses — Tartu Ulikooli
stipendiaadina administratiivdiguse Oppetooli juures — tegevusse ala-
tes 6. veebruarist 1924, a. Tema esimeseks teaduslikuks patrooniks sai
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ungarlasest professor Istvan (Stephan) Csekey (1889-1963). 1. Csekey
oli saanud ettevalmistuse oma aja kuulsuste prof, Paul Laband’i (Stras-
bourg) ja Georg Jellineki (Heidelberg) juures. See voimaldas tal olla
tubliks toeks oma Opilasele. Peale 1. Csekey olid A.-T. Kliimanni tea-
duslikeks suunajateks ka N. Maim, A. Piip ja J. Uluots. Meile on
teada A.-T. Kliimanni teaduslike huvide madratlus 1924. a algusest (kui
ta alles alustas valmistumist 6ppejou ametiks Tartus): “...et siigavuti
moista administratiivoigust, luges ta vajalikuks sissejuhatusena uurida
tildkiisimusi kiesoleva aja sotsioloogiast, diguse iildopetusest ja riigi-
oigusest.” A.-T. Kliimanni stipendiaaditookava administratiivoiguses
nigi ette, et kohalikes raamatukogudes leiduv kirjandus peab olema libi
tootatud juba 1925. a siigiseks. Siin langesid A.-T. Kliimanni enese
iipris korged ambitsioonid ilmselt kokku nii juhendaja kui teaduskonna
ootustega.

Oiguse iildopetuses alustas ka A.-T. Kliimann dpinguid 1920. a al-
guses enneaegselt lahkunud ungari Gigusteoreetiku Felix Somlo (1873~
1920) Juristische Grundlehre (1917) labitootamisega. Oigussotsioloo-
gias pidid opingud algama Giddingsi The Principles of Sociology jirgi.
Kohe opingute algul juhatati ta ka oma tulevase suure Opetaja Hans
Kelseni (1881-1973) toode juurde. Esimesena tuli tutvuda H. Kelseni
teosega Hauptprobleme der Staatslehre (1911, 2. tr 1923).

A.-T. Kliimanni puhul on tihelepanuvidrne tema huvide lai ring,
siin viljendus ka talle omane maksimalism. Viimane on igati omal
kohal teadlaseks valmistumisel, kuid sellest, et ta ka oma teadustegevuse
hilisemal perioodil uurimisvaldkonda kuigivord ei piiranud, on isegi
veidi kahju. A.-T. Kliimann oli kahtlemata viga andekas uurija, kuid
tundub, et iildiselt hakkas see lai huvidespekter, mis oli ikka olnud
omane avaliku Siguse teaduse suurtele uurijatele, 1920.-1930. aastail
itha enam teed andma kitsamale spetsialiseerumisele.

BERLIINIS

Imselt sai A.-T. Kliimann oma toddega Tartus enne tihtaega valmis.
Toetatuna professorite N. Maimi ja I. Csekey soovitustest, taotles ta
9. aprillil 1924, a digusteaduskonnalt luba séita Berliini. 1924. a su-
vesemestril (23. aprill-23. august) sai teoks A.-T. Kliimanni esimene
teaduslik viliskomandeering. Berliinis kiilastas ta professorite Heinrich
Triepeli, Gerhard Lassari ja Ludwig Lassi loenguid.

Saanud iilevaate uuematest teaduslikust kirjandusest Berliinis, taot-
les A.-T. Kliimann kohe Tartusse naastes uut dpinguvdimalust vilismaal.
Prof. I. Csekey toetusel valiti uueks dpingupaigaks Viini Ulikool.
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VIINIS

Uhele semestrile Berliinis lisandus niiiid kolm semestrit (alates 1925. a
septembrist) tolleaegse Euroopa kaheldamatult parimas avaliku 6iguse
alases uurimiskeskuses — Viini iilikoolis.

Avalik-oiguslike distsipliinide uurimise ja opetamise toelisele tousu-
le Viini iilikoolis pani seadusliku aluse 6ppekorralduse reform Austrias
1893. a. Alates sellest reformist moodustasid avalik-oiguslikud distsip-
liinid ka eraldi 1opueksami aine. Juba enne seda tihtsat reformi olid
vaatamata oma lithikesele Gppetegevusele Viinis tekitanud elevust oma
aja kuulsused prof. Joseph Unger (1828-1913) ja prof. Georg Jelli-
nek (1851-1911). Viimane rajas oma koolkonna keskuse Heidelbergis
ning sellel siilisid tihedad sidemed kolleegidega Viinis ka edaspidi.

Toeliselt uue ajastu algust avalik-diguslike ainete opetamisel Vii-
nis seostatakse prof. Edmund Bernatziku (1854-1919) nimega. A.-
T. Kliimann ei kohanud enam professorit ennast, vaid nédgi Viinis juba
professori tegevuse vilju. Aastatel 1903-1920 oli siin toimunud tgeli-
ne avalik-oiguslike habilitatsioonide buum. Sel perioodil habiliteerus
avalikus diguses 11 juristi (said diguse taotleda professori kutset). Sel-
lest pdlvkonnast oli kahtlemata silmapaistvaim Hans Kelsen. Pidades
end E. Bernatziku Opilaseks, oli ta dppinud ka Paul Labandi ja Otto
Mayeri juures Strasbourgis ning Georg Jellineki juures Heidelbergis.
Saades 1911. aastal Viini Gilikooli dotsendiks, oli H. Kelsen organisee-
rinud Esimese maailmasoja ajal oma eraseminari, millest kasvas tegeli-
kult vilja tema tulevane maailmakuulus koolkond (“Wiener Schule der
Rechtstheorie™). Selle seminari esimesteks litkmeteks olid Adolf Merkl,
Leonidas Pitamic ja Alfred Verdross (1890-1980).

Piirast Esimese maailmastja 16ppu oli Kelseni seminar laienenud
ja juurde olid tulnud Walter Heinrich, Joseph L. Kunz, Felix Kauf-
mann, Fritz Schreier, Fritz Sander ja Kelseni assistent Josef Dobretsber-
ger (1903-1970) ning 16puks Erich Voegelin.

1923. aastal (seega mitte palju enne A.-T. Kliimanni Viini judmist)
oli Kelsen oma koolkonda méidratlenud, kui “gemeinsamen Werk eines
stetig erweiternden Kreises theoretisch gleich gerichtetes Miinner”.

Maailmasdja 16pul oli H. Kelsen tdusnud Viinis erakorraliseks pro-
fessoriks. Ta tegi oma Opingukaaslastega vorreldes (kellega iihel ajal
habiliteerus) kdige kiiremat karjééri ja alates 1919. aastast, pdrast oma
opetaja E. Bernatziku surma, oli asunud riigi-, haldusdiguse ja Gigusfi-
losoofia korraliseks professoriks. Jarjest hakkasid professorikohtadele
tousma ka ta teised Opingukaaslased ja ta seminari litkmed. 1921. aas-
tal, pdrast prof. Rudolf Launi lahkumist Viinist, tdusiski professoriks

260



Artur-Toeleid Klitmann

ka teine Kelseni ringi liige ja selle koolkonna iiks alustalasid Adolf
Merkl (1890-1970). Niisiis kui A.-T. Kliimann Viini joudis, oli H.
Kelseni koolkond seal juba enam-vihem kuulsuse tippu joudnud. Viis
aastat hiljem aga algasid selle koolkonna jaoks viiga rasked ajad.

A.-T. Kliimanni eluloo seisukohalt on oluline mérkida. et oma iild-
teoreetilise ettevalmistuse sai ta ka tegelikult vahetult H. Kelsenilt ene-
selt. Oma Kirjas Tartu Ulikooli valitsusele (10. detsembrist 1925. a)
kirjutas H. Kelsen:

“Sein Hauptaugenmerk hat Herr Kliimann auf meine Rechtstheorie
gerichtet und unter anderem mein vierstiindige Kolleg iiber allgemeine
Staatslehre belegt. in welchem meine Rechts- und staatstheoretische An-
schaung in Zusammenhange und parallel mit den traditionellen Rechts-
lehrmeinungen kritisch und systematisch entwickelt und zur Darstellung
gebracht wird™ *

H. Kelseni kirjast selgus iihtlasi, et A.-T. Kliimann oli Viini iilikoo-
li juures oleva Oigus- ja riigiteaduse instituudi lilkkmeks vastu voetud.
Instituudil oli oma aja kohta viiga hea raamatukogu.

Saanud iildteoreetilise kooli H. Kelsenilt, kuulas A.-T. Klitmann ka
koolkonna teiste litkmete loenguid — riigi- ja haldustigusest prof. Adolf
Merkli juures ja to6oigusest Fritz Hawelka juures. Viini iilikooli perioo-
di pidid mahtuma ka sotsioloogiadpingud Max Adleri juures.

21. juulist 1926. aastast pirineb veel itks H. Kelseni kiri (5igemini
toend), kus ta kirjutab:

“Ich bestiitige, dass Magister Artur Klitmann aus Dorpat meine Vor-
lesungen fleiBig besucht und in meinem Seminar regelmiig gearbeitet
hat. Herr Magister Kliimann hat sich durch besonderen Eifer und gute
Begabung ausgezeichnet. Ich kann ihm in wissenschaftlichen Hinsicht
das beste Zeugnis ausstellen™.*

Viimane toend oli A.-T. Kliimannile ilmselt vajalik ka selleks, et
saaks jdida edasi oppima Viini. Prof. I. Csekey eestkostel pikendati

*“Pohilise tihelepanu podras hr Kliimann minu (H. Kelseni) digus-
teooriale, sh minu neljatunnilisele kollokviumile iildises riigidiguses,
mille kidigus minu digus- ja riigiteoreetilised vaated paralleelselt tradit-
siooniliste digusteooria kiisimustega said kriitiliselt ja siistemaatiliselt
libi to6tatud.”

*“Ma (H. Kelsen) kinnitan, et mag. A. Klitmann Tartust kiilastas mi-
nu loenguid hoolsalt ja téotas minu seminaris regulaarselt. Hrmag. Klii-
mann paistis silma erilise innu ja hea andega ning vdin talle teaduslikus
mottes parima hinde anda.”
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1. septembrist 1926. aastast A.-T. Kliimanni stipendiumi (formaalselt
sai ta kodumaa stipendiumi) ja ta sai jddda edasi Viini. Viinis olevat
A.-T. Kliimann kuulanud vaid Kelseni loenguid. sest tema enda arvates
oli vaid H. Kelseni ja Adolf Menzeli juures voimalik kuulata siisternaati-
riigidiguse pohikursust hindas Kliimann eriliseks seetOttu, et siin ole-
vat Kelsen rakendanud “esmakordselt oma teaduslikus tegevuses oma
Oigusopetust tunnetusteoreetiliselt riigiteaduse alal™.

Saanud innustust H. Kelsenilt ja ta kolleegidelt, tegi A.-T. Kliimann
algust Eesti valitsemiskorra itksikute peatiikkide dogmaatilise vaatlemi-
sega, “alustades tolleacgse Eesti Pohiseaduse monede osade analiiiisi-
mist™. Selle t66 tulemuseks oligi magistrivditekiri. mille kirjutamise
I6petas ta juba Tartus.

1927-1931

Viinist naasnud, pidi A.-T. Kliimann ka ise tundma, et iiks oluline etapp
ta elust on moddas. Tartus asus ta rakendama seda, mida Viinis oli
kogunud. 19. jaanuaril 1927. a midrati A.-T. Kliimanni palvel kind-
laks tema magistriecksami komisjon, kuhu kuulusid I. Csekey, N. Maim,
A. Piip ja J. Uluots. Magistricksami pohiaineks sai Kliimannil haldus-
oigus, Selles oli teda eksamineerinud prof., 1. Csekey (tulemuseks bene
sufficit). Korvalainetena tuli sooritada eksam riigidiguses N. Maimi-
le (bene sufficit), diguse iildopetuses prof. I. Uluotsale (bene sufficit)
ja rahvusvahelises Giguses prof. A. Piibule (bene sufficit). Seega oli
tema magistristuudium Tartu kolleegide poolt tiielikult akisepteeritud.
Valmis oli saanud ka magistritoo “Uldine ja Eesti valitsemisdiguse ja
valitsemisasjade kohtuprotsess™.

Magistriviitekirja hindamiskomisjoni kuulusid I. Csekey, A. Piip ja
N. Maim. Kirjalikus arvustuses oli prof. I. Csekey Kliimanni t66ga
rahul. Ta tegi kohe ka ettepaneku, et A.-T. Kliimannile antaks teadus-
konnas oppeiilesande korras tood. 1. Csekey soovis, et A.-T. Kliimann
peaks loenguid haldusprotsessist (kaks tundi nidalas) ja aitaks libi viia
praktilisi toid (seminare) avalikus diguses (iiks tund nidalas).

Pirast magistrividitekirja kaitsmist saigi A.-T. Kliimann alates 1. ok-
toobrist 1927. a Tartu Ulikooli iilemiiraliseks abioppejouks administra-
tilvoiguse alal. See tihendas 27-aastasele Kliimannile assistendikohta
prof. I. Csekey juures. Vana traditsiooni jéirgi tuli Kliimannil pidada ka
prooviloeng. Selle pidas ta 4. oktoobril 1927. a (“Pohimotted Eesti ad-
ministratiivkohtu kompetentsi kirjeldamisel™). Tegelikult sai Kliimann
alles pirast seda prooviloengut ametliku kutse asuda tegema oppetdod
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avalikus diguses. A.-T. Kliimanni ettevalmistusega oldi readuskonnas
viigarahul, ta oli esimene oma 6pingukaaslaste seast, kes sai asuda todle
teaduskonnas 6ppejouna. Saanud esialgse dppeiilesande, jéi see tal kuni
1929. aastani samaks.

1929. a pidas ta teaduskonna ees oma teise prooviloengu, seekord
toooiguse alal (“Todlepingu moiste Eesti seadusandluses”), mis lubas
tal oppetdod edaspidi libi viia ka sel alal.

Saades oppejouks, hakkas A.-T. Kliimann aktiivselt tegema kaas-
66d ajakirjale Oigus. Ta kirjutas ka vordlemisi palju arvustusi ning
praegu on just need meile hinnaliseks allikaks, mis aitavad moista te-
ma arengut nii Oppejdu kui teadlasena, sest nditavad tema hinnanguid
ja eelistusi kdige selgemalt. Olles 1. Csekey assistent, vottis ta kohe
vaatluse alla ka oma patrooni publikatsioonid. 1929. aastast hakkas ta
kirjutama arvustusi ka viilismaa kolleegide todde kohta. Esimeseks sai
arvustus H. Kelseni raamatule Vom Wesen und Wert der Demokratie.
See 1920. a esmakordselt eraldi raamatuna ilmunud t66 oli 1929. a tul-
nud viilja teises triikis. Tolgituna hiljem koigisse suurkeeltesse, kuulub
tatdnaseni riigidoiguse klassikaliste tekstide hulka. Imelikul kombel pole
mirgitud A.-T. Kliimanni arvustust R. A. Metalli koostatud H. Kelseni
toode bibliograafiates.

A.-T. Kliimanni eelistused t660i1guse alal ilmnevad tema arvustustest
Walter Kaskeli ja Heinrich Hoeningeri toodele. Kuid ka tema arvus-
tused teiste vilismaa kolleegide tdodele (F. Cornelutti, P. J. Messiner,
H. Heniger, P. Chimeati, B. Mirkin-Gucevich, H. C. Nipperdey) on
osake sellest, mida me saame nimetada Léine-Euroopa Sigusteaduse
retseptsiooniks Eestis.

1930. aastal ilmus ajakirjas Oigus A.-T. Kliimanni pikem artikli-
seeria “Normitehnikast administratiivprotsessi diguses,” kus vdib juba
selgesti mirgata tema uut teaduslikku suundumust.

Teiste kolleegide kohta digusteaduskonnast on arhiivis siilinud palju
materjali, mis nditavad doktoritdd kirjutamise kulgu, ent A.-T. Kliiman-
nilt oli sellist materjali palju vaid magistriviitekirja kirjutamise ajast.
Nende andmete pohjal tuli tal doktoriviitekirja kirjutamine viga liht-
salt. Sellele on olemas ka seletus. Tema metodoloogiline lahenemine
oli sedavord uudne ning pakkus niivord palju uusi voimalusi, et selle
kord omandanud, oli tal vaja vaid edasi minna. Magistritéo oli sellel teel
lithike vahepeatus. A.-T. Kliimann justkui ei vajanuks uut motestamis-
aega. 1932. a ilmuski Kliimanni esimene suur monograafia Administ-
ratiivakti teooria. 11. aprillil samal aastal vottis digusteaduskonna selle
monograafia arvesse doktoriviitekirjana. Doktoriviitekirja kaitsmiseni
oli joudnud esimene Tartu Ulikooli digusteaduskonna oma kasvandik.
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Kliimanni viitekirjaretsensentideks midrati A. Piip, N. Maim ja F. Kor-
sakov, keda viimase surma jérel asendas J. Uluots. To viga pohjaliku
analiiiisi esitas N. Maim, kes ise ei jaganud vordselt Kliimanniga noor-
austrianormatiivkooli vaateid, aga sellele vaatamata tunnustas seda t66d
korgelt. N. Maim rohutas digustatult, et A.-T. Kliimanni 66 puhul oli
tegemist esimese tritkis ilmunud eestikeelse digusteoreetilise tooga iild-
se, mis oli seejuures veel algupirane ning meetodikindel. Ja et see
esimene eestikeelne Gigusteoreetiline triikis ilmunud (66 vastas tema ar-
vates tiiesti Liine-Euroopa dissertatsioonide tasemele, selle iile voiski
tiksnes r00mu tunda. Samuti tunnustas ta Kliimanni oskust arendada
meie diguskeelt.

28. septembril 1932. a esitas kaitsmisel iilikooli aulas ka prof. J. Ulu-
ots suulise arvustuse. Tollase dekaani N. Maimi eesistumisel promo-
veeriti A.-T. Kliimann digusdoktoriks. See piev oli 33-aastase A.-
T. Kliimanni elus kahtlemata tihtsiindmus. Teaduskonna ja iildse Eesti
oigusteaduse seisukohalt oli see promotsioon oluline seetottu, et méirati
aastakiimneteks doktoritoo tase — koiki jargnevaid kaitsmisele tulevaid
dissertatsioone kaaluti selle t66 pohjal.

1932-1936

Saanud valmis oma doktoritdo kirjutamisega, tegi A.-T. Kliimann, ilm-
selt vastu kolleegide ootusi, iilikoolitéos vaheaja. Ta soovis veel tegelda
teadustooga villismaal. Koos kolleeg Nikolai Kaasikuga sai ta A. Pii-
bu soovitusel Rockefelleri fondi stipendiumi (1. oktoobrist 1932 kuni
1933. aasta teise poolaastani). A.-T. Kliimannil oli vdimalus jitkata
teadustood Berliinis. Seal nigi ta oma silmaga uusi poliitilisi protsesse
Saksamaal. See aeg ei saanud modduda jilgi jitmata. Teadlasena, kes
oli siliivinud teoreetilistesse peensustesse, tuli médratleda end Euroopa
iiha brutaalsemaks muutuvas voimuvditlustes. A.-T. Kliimanni paljud
olulised dpetajad olid juudid ja nii Austrias kui Saksamaal oli nende
olukord 1930. aastatel viga keeruline. Viga ilmekaks niiteks v6ib olla
kasvoi H. Kelseni elukiik: 1930, aastal oli H. Kelsen lahkunud Viinist
Kolni iilikooli professoriks, sellelt kohalt tagandati ta juba 1933. a. Pi-
rast lithikest tegutsemist oppejouna Genfis (Ecole des Hautes Etudes) ja
Prahas (saksa iilikoolis), emigreerus ta 1opuks USAsse. A.-T. Kliiman-
nil ei saanud juba vidhemalt 1933. aastast alates olla mingeid illusioone
selle suhtes, mis toimus Saksamaal.

Tollase Euroopaga, eriti Saksamaa ja Itaaliaga vorreldes pidi sel-
listele meestele nagu Kliimann niihisti Eesti poliitikas kui ka teaduse
olukord tunduma mirksa madalam ja kodukootum. A.-T. Kliimann oli
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olnud pikka acga piiiidlikult teel oma karjédri tippu. Ta oli kirjutanud
moned kriitilised arvustused oma eelkiiija prof. I. Csekey t6ode kohta.
1932, a esimesest poolaastast oli viimane lahkunud Ungarisse profes-
soriks (ning saanud Szegedi iilikooli rektoriks). A.-T. Kliimannil seisis
ees omapirane enesemiiratlus, sest kitsamal erialal polnud vaja kelle-
gagi voistelda, tuli vaid ise midagi positiivset vilja pakkuda. Unistuste
taitumiseks oli tee lahti. Olles ise Berliinis, esitas A.-T. Kliimann oma
kandidatuuri Tartu Ulikooli administratiivbiguse ja -protsessi oppetooli
erakorralise professori kohale. Et teisi kandidaate polnud (soovima-
ta kuidagi Kliimanni tdhtsust vihendada), luges teaduskonna komis-
jon (A. Piip, I. Uluots. N. Maim) tema teadustoo vastavaks taotletavale
ametikohale ja alates 6. mirtsist 1933, a kinnitatigi ta sellesse ametisse,

Seoses erakorraliseks professoriks valimisega tekkis A.-T. Kliiman-
nil lisaks suhete jahenemisele vanemate kolleegidega prof. I. Csekey
kiisimuses ka arusaamatus teaduskonna kogu (dekaan N. Maim) ja iili-
kooli valitsusega. Uhe kuu tootasu pirast protsessis A.-T. Kliimann
iilikooli ja haridusministeeriumiga viis aastat. Teadlasena kiill silma-
paistvate omadustega, jii tal inimesena siiski puudu suuremeelsusest.
Raisates tohutultenergiat tegelikult mottetutele pisiasjadele, saavutas ta
kiill efekti nn provintsiaalsel tasemel, kuid sedavord jii viihem energiat
ulatuslikumaks eneseteostuseks.

Naasnud 23. aprillist 1933, a Tartusse, opetas Kliimann iiliopilastele
haldusdigust ja -protsessi ning (600iguse eriosa. 1934, aastal (1. maist
kuni 1. oktoobrini) suundus ta jille vilismaale — osa Rockefelleri sti-
pendiumist oli veel kasutamata. Ta to6tas Viinis (mai—juuli), Roo-
mas (juuli-september) ja Pariisis. Tema aruande jirgi uuris ta to66igust
ja sotsiaalkindlustust.

Uued probleemid tekkisid A.-T. Kliimannil 1934. aasta I6pul.
Oigusteaduskonnasisene komisjon (J. Uluots, A. Piip, N. Maim, E. Ein).
midatoetas teaduskonna ndukogu, esitas A -T. Kliimanni administratiiv-
diguse ja -protsessi korraliseks professoriks. Ka iilikooli valitsus toetas
seda ettepanekut, kuid 1934. a novembris likkkas riigivanem K. Pits
taotluse tagasi. Araiitlemise pohjusena toodi, et A.-T. Kliimann oli t66-
tanud veel “liiga lithikest aega erakorralise professorina”. 35-aastasele
ambitsioonikale mehele oli see kindlasti tugev 166k enesevairikuse pih-
ta.

A.-T. Kliimann jitkas 6ppetood iilikoolis, kasutades pidevalt voima-
lusi ka vilismaal teadustéod teha. 1935, aastal viibis ta teaduslikul ko-
mandeeringul Prantsusmaal, Sveitsis ja Saksamaal. Seoses prof. Juhan
Vaabeli (1899-1971) ajutise tagandamisega iilikoolist tuli A.-T. Klii-
mannil ka asendada viimast finantsdiguse Gpetamisel.
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17. veebruaril 1936. aastal valiti A.-T. Kliimann digusteaduskonna
noukogu poolt uuesti (iihehiilselt) korraliseks professoriks. Formaalne
protseduur kestis ka seekord tisna kaua, kuid 27. novembril 1936. aas-
tal muutis riigivanem K. Piits oma varasemat arvamust ja Kinnitas A.-
T. Klitmanni korraliseks professoriks. Olles joudnudiilikoolis kui Oppe-
joud maksimaalsele kdrgusele — oli ju ta veel kdigest 37-aastane, pidi
olema tal niitid kiill koik, et realiscerida end kiipse teadlase ja 6ppejouna
ka rahvusvahelisel tasemel.

1937-1940

A-T. Kliimanni jarel wli digusteaduskonna dppejoududeks jirjest tea-
duskonna enda kasvandikke. kes olid joudnud kaitsta ka doktori-
oo (L. Leesment, E. Ein, J. Vaabel, N. Kaasik, M. Nurk, A. Perandi,
E. Ilus). Teaduskond muutus, kuid uuel polvkonnal oli raskusi enda
midratlemisega.

1920). aastatel igusteaduskonna rajanud dppejdudude pdlvkond oli
oma t6o teinud — teaduskond oli nitiid komplekteeritud pikkadeks aas-
tateks. Samas olid esimese pdlvkonnadppejoud ise veel koik nii noored,
et tegutsesid teaduskonnas edasi. Lidne-Euroopa teaduskeskuste (Ber-
liin, Viin, Pariis, Rooma) avastamise acg oli ldbi. Uues polvkonnas
polnud kedagi, kes poleks tootanud nendes keskustes. Niitid oodati sel-
lelt polvkonnalt tulemusi. Psithholoogiline surve oli suur ja ei tohi ka
unustada, et 1930. aastate 15pul muutus maailm viga kiiresti. Tegelikult
oli maailm juba sojateel.

Oma ajastu kolleegide foonil tundub A.-T. Klitmann ithe tookama-
na. Ilmselt oli ta ka kdige enam seotud teadustooga. 1937. aandis A.-T.
Kliimann viilja raamatu Haldusprotsess, mis oli méeldud nii 6ppevahen-
diks iiliopilastele kui kisiraamatuks praktikutele. Kliimanni idee jargi
moodne diguslik kord oli moeldav vaid siis, kui ta on varustatud laitma-
tult funktsioneeriva halduskohtuga. Seda Gpperaamatut tuleb vaadata
kui uuel tasemel labikirjutatud 1934. a haldusbiguse-, haldusprotsessi
ning toodiguse autoriseeritud konspekti tiht osa. Jadb vaid kahetseda, et
haldusdiguses (1939, a ilmus kiill kaks autoriseeritud konspekti) ja t66-
Oiguses ei joudnud ta analoogselt libi kirjutada olemasolevat materjali.

1939. a oktoobrist alustas Tartu Ulikooli juures tegevust Hal-
dusametnike Instituut. Selle institutsiooni Gilesanneteks pidi saama
korgema haridusega riigi- ja omavalitsuse ametnike ettevalmistamine.
4. oktoobrist 1939. a oli instituudi juhatajaks valitud prof. A.-T. Klii-
mann.
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Haldusametnike instituudis tekkisid Kliimannil kéik voimalused
teostada seda, mida ta oli ndinud Gpingute ajal Berliinis ja Viinis. Siin
oleks olnud voimalik koguda tihiseks tooks ka mottekaaslasi. A.-T. Klii-
manni kutsel tulid uude instituuti juristidest J. Vaabel, E. Ilus, A. Migi,
V. Poska-Griinthal.

1939. aastal. oma 40. siinnipdevaks, sai A.-T. Kliimann valmis
monograafia Oiguskord. Tema doktoritéé puhul oli kolleeg N. Maim
mirkinud, et tegemist on esimese triikitud eestikeelse teoreetilise to6-
ga meie Oigusteaduses, ning niitid tuli lisada, et juba rahvusvaheliselt
tosiselt arvestatava tooga.

Monograafia ilmumise puhul kirjutas kolleeg ja mottekaaslane
prof. J. Vaabel:

*Tema (Kliimanni — £ J.) looming on alati lihtunud kindlaist me-
todoloogilistest pohialuseist, millega on kaasas kiinud tipne teoree-
tiline fundeering. Selle tagajirjel on tema tuletused osutunud vastu-
oludeta siisteemlikkust ning andnud oma késitlusalal kindlapiirilisi
pohimotteid. milledel on suur virtus vastutava normidesiisteemi
rakendamisel ja arendamisel. Seni on prof. dr. A.-T. Kliimanni
meetodi ja vaatestiku jalgimist raskendanud asjaolu, et seda koike
on esitatud iiksikkiisimuste kisitlemisel. Oli hidavajalik viimistle-
da ning arendada terviklikuks siisteemiks seniavaldatud vaatestik.
Sellise siisteemi annabki niiiid prof. dr. A.-T. Kliimann oma uues
teoses, mis on ilmunud pealkirja all Oiguskord. Mainitud teoses
prof. dr. A.-T. Kliimann méiratleb oma vaatestiku filosoofilised po-
hialused, selgitab diguskorra olemuse ning ilmestab iiksikasjaliselt
oiguskorra pohifunktsioonid. Autori vaatestik ldhtub fenomeno-
loogilisest pohialusest, mis on esitatud lithidalt, kuid suurima sel-
gusega. Fenomenoloogiline vaatlusviis igusnihtuste tunnetamise
pohialusena on leidnud teoses avarapiirilise, sirgjoonelise ja iilla-
tavalt iseteadva rakendamise. Rajatud siigavalt ldbitunnetatud filo-
soofilisele pohialusele, omandab teoses méairatletud moistete ehitus
adrmise tipsuse ning nende moistete siisteem vastuoludeta terviklik-
kuse. Selles siisteemis on vordlematu iileolekuga teistest siisteemi-
dest selgitatud kdikide nende digusnihtuste olemus ja toimivus, mis
moodustavad Siguselu iildisi aluseid. Temas on antud vastavate
moistete paindumatu miiratelu. Teoses saavad tdie selguse muu-
de seas niisugused keerulised ja palju vaidlusi dratanud moisted,
nagu organistasioon, voim, vdimuautoriteet, poliitiline tihik, riik,
digusnorm, digus, avalik digus, eradigus, digusinstitutsioon, digus-
instituut, seadusandlus, teised méisted on médratletud loogilises jér-
jestuses Oiguskorra analiiiisi arengukéigus. Selle kaudu tdhistatakse
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nende moistete loogiline ja funktsionaalne asend diguskorras ning
ithtlasi viimase sisuline maht. Oiguskorra sisuline ehitus esitab
sellega moistete siisteemi, mis ilmestab diguse tildist olemust ko-
gu tema avarates piirides. Vaadeldav teos kujutab jarelikult diguse
iildteoreetilist késitlust. See on meie digusteaduslikus literatuuris
esimene Diguse ildteooria, siigav oma filosoofilises fundeeringus,
rangelt loogiline oma siisteemis ning iseseisey oma konstruktsioo-
nilt ja ideestikult. Seejuures on kdigis kiisimustes antud laialdane
doktriinide iilevaade, mida saadab alati pShjalik kriitika. Nii mee-
todilt, ehituselt kui ka sisuliste tulemuste poolest osutub vaadeldav
teos kapitaalseks. Tema peamised tulemused on olulise tihendusega

mitte ainult meie, vaid iildse digusteaduse arengule.” (Oigus, nr 7,

1939).

Ka rahvusvahelises teaduses oli Kliimanni teoorial juba ta eluajal
olemas oma ni8. Pohjuseks, miks Kliimanni nimi ei saanud rahvus-
vaheliselt tsiteeritavaks, oli see, et kuigi tal olid ka moned voorkeelsed
teaduspublikatsioonid, ei joudnud ta oma suuremaid teoreetilisi toid oma
viilismaa kolleegidele nditeks saksa keeles kiittesaadavaks teha. Aastaid
hiljem tutvustas oma kunagise dpetaja teoreetlisi vaateid saksa keeles
rahvusvahelises erialaajakirjas prof. Ilmar Tammelo (1917-1982), kuid
see toimus juba aastaid parast autori surma. I. Tammelo refereeris kok-
kusurutult monograafia Oiguskord (1939) pohiseisukohti, méiratledes
ithtlasi nende vaadete koha oma aja rahvusvahelises erialakirjanduses.
Tammelo arvates kuulus Kliimann kindlalt H. Kelseni koolkonda, kuid
selle koolkonna sees oli ta teoreetiline ldahtepunkt kdige ldhemal Felix
Kaufmanni (1895-1949) ja Fritz Schreieri vaadetele.

Pole sugugi imestamisviirt, et sedavord oma toosse kiindunud pro-
fessorit armastasid iilidpilased viga. Seda enam, et ta loengute esitus-
laad oli erakordselt vaba, selge ja loogiline. Ta olevat osanud réikida
keerulistest probleemidest vabalt, ilma konspektita, valitsedes kisitle-
tavat ainet tiiuslikult. Ka oli ta olnud alati valmis suhtlema oma tuden-
gitega loengute vaheajal, lahkumata lektooriumisse, nagu tegi enamik
tema kolleegidest.

1940. aasta esimesel poolaastal jitkas A.-T. Kliimann loengute pi-
damist haldusprotsessist, milles oli olemas juba ka késiraamat. Uue
ainena hakkas ta lugema haldusdiguse teooriat. Oli ilmselt kiitte joud-
nud aeg oma professuuri pohiaine — haldusdiguse — libit6tamiseks
uuel tasemel.
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1940-1941

Kui me tahame riikida prof. A.-T. Kliimannist kui tegutsevast tead-
lasest 1940-1941. aastal, siis paraku pole meie kisutuses kuigi palju
materjali. On viide Oiguskorra (1939) eessonas, et tal oli pooleli ka
teine suurem avalik-0iguslik t66, ja tema kolleegi Edgar Talviku miles-
tuskild, kes kinnitab, et Kliimann tegeles sel perioodil ka Oiguskorra
saksakeelse tolke ettevalmistamisega. Mis sai nendest kiisikirjadest
1941. aastal, pole teada. On siilinud viide, et 1940. a suvekuudel viibis
A_-T. Kliimann teaduslikus komandeeringus Saksamaal ja NSV Liidus.
Fakt ise on sedavord konekas, et annab ahvatluse koige julgemateks
spekulatsioonideks. Paraku pole seni materjali, mis voimaldaks nende
komandeeringute kohta midagi tapsemat telda.

19. juulil 1940. a nimetas Vabariigi President K. Pits (valitsuse
ettepanekul) Tartu Ulikooli uueks rektoriks prof. Heinrich Riikoja ja
prorektoriks prof. A.-T. Kliimanni. Alates 1940. a septembrist asus rek-
torikohale ajaloolane prof. Hans Kruus, prorektori kohale jii edasi aga
A.-T. Kliimann, kes oli viga aktiivselt ametis iilikooli elu timberkorral-
damisega. 1940. a septembris esitas iilikooli rektoraat uue iilikooli pohi-
kirja projekti, mille ENSV Rahvakomissaride Noukogu 9. oktoobril ka
kinnitas. Vastselt reformitud iilikoolis sai A.-T. Kliimann haldusdiguse-
ja protsessi kateedri professori ja kateedrijuhataja koha ning aasta 16-
pul lisandus ka riigi- ja digusteooria ning riigidiguse kateedrijuhataja
asetditja (kohusetiditja) amet.

On sdilinud milestuskild Gigusdoktor Artur Taskalt (1912-1994),
kelle andmetel olevat prof. H. Kruus kutsunud A.-T. Kliimanni osalema
Eesti Vabariigi uue pohiseaduse viljatdotamisel. Lootis A.-T. Kliimann
end toesti nii teostada ja oma tunnustusevajadust sellega leevendada?
On ju teada, et tema Opetajal prof. H. Kelsenil oli viga tahtis osa Austria
1920. a pohiseaduse viljatootamisel. Eesti Vabariigis ei leidnud prof.
A.-T. Kliimanni vdimed viihemalt pdhiseaduse koostamisel piisavalt ra-
kendust. Ilmselt oli siin oluline osa tema isiklikel suhetel kolleegidega ja
vahest ka teoreetiliste vaadete lahknemisel pohiseaduse viljatootamise
komisjoni monede litkmetega. Pohiseaduse val}alootarmse] tegutsesid
koos need juristid, kelle koost60 paremini laabus, ja A.-T. Kliimannile
ei jitkunud nendes té6gruppides kohta.

1940. aasta suvel olnud A.-T. Kliimann veel optimistlik ja loot-
nud vilja tootada uut pohiseadust, mis “ka venelastele vastuvoetav
oleks” (A. Taska viljend). A. Taska milestuste jirgi olevat ta aga umbes
niidala aja piirast veendunud, et tema lootused olid olnud liiga optimist-
likud. Millist pohiseaduse ideed pakkus uutele voimudele Oiguskorra
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autor, seda oleks viga huvitay teada niihdsti A.-T. Kliimanni eluloo sei-
sukohalt kui ka meie digusteoreetilise motte ajaloo seisukohalt. Seni
me sellest paraku midagi el tea.

1940, a siigissemestril hakkas A.-T. Kliimann digusteaduskonna iili-
Opilastele lugema riigi- ja diguse iildteooria kursust. Siin on véimalik
jilgida, kui kiiresti ja kardinaalselt muutus A.-T. Kliimanni 6igustermi-
noloogia ja ka iildine sonakasutus. Enne 1940. aastat oli tema loengute ja
kirjatbode puhul ikka rohutatud, et nad olid erakordselt loogilised, histi
stistematiseeritud jamdisted olid tdpselt defineeritud — kusjuures ta ole-
vat koiki seadusi ja midrusi mootnud pohiseadusega ning kritiseerinud
alati sonaselgelt juhtumeid, millal tema arvates polnud vastavat koosko-
la — niiiid aga pétises paraku esiplaanile see osa A.-T. Kliimanni isikust,
mis oli seni olnud suhteliselt alla surutud. Tosi, osalt oli see joon ilmne-
nud diskussioonis I. Csekey ja A. Perandiga (sele kohta on siilinud ka
tekstid, millest osa joudis ajakirjanduse veergudele). Praegu voib tun-
duda see tipris vhorastavana, kuid tuleb mirkida, et prof. A.-T. Klitmann
kohanes himmastavalt kiiresti proletaarse ja voitleva agitatsioonikeele-
ga. Seda kinnitavad siilinud loengutekstid. Oma loengutes kasutas ta
arvatavasti NSV Liidus kasutusel olevaid opikuid, vottes kriitikata iile
nende sisu ning omandades ka vastava propagandistliku keelekasutuse.
Paistab, et tema esinemisi ajakirjanduses vahendas (vahest isegi innus-
tas ja korrigeeris?) koolikaaslane Friedrich Issak. 1941. a alguses kiitis
A.-T. Kliimann nditeks juba sotsialistliku demokraatia eeliseid kapita-
listliku demokraatia ees. A.-T, Kliimanni kirjatood 1940.—1941. aastal
peaksid pakkuma tulevikus huvi ajaloolastele kui hinnaline tekstiallikas
Eesu poliitilise terminoloogia kujunemise kohta nn juunikommunistide
voimuletuleku ajal.

A.-T. Kliimanni viimasest eluperioodist on meie kdsutuses vihe do-
kumentaalset materjali. Midagi on voimalik rekonstrueerida toetudes
kaasaegsete miilestustele, need aga pole paraku vabad subjektiivsusest.
A.-T. Kliimanni surma suhtes on aastakiimneid kehtinud iileiildine vaiki-
miskokkulepe. Vaatamata oma vastuolulisusele oli ta liiga suur isiksus
meie kultuuris, et see kiisimus lihtsalt niisama jitta, Edgar Talviku
milestuste jargi olid nad 3. juulil 1941. a kokku leppinud, et nad ei
jii Eestisse, vaid pogenevad iile Peipsi Saksa vigede eest Venemaa-
le. Fr. Issaku milestuste jargi oli A.-T. Kliimann 8. juulil 1941, a
otsinud oma lihedasi kolleege Viino Langi ja Johannes Malli (1911-
1981). Edasi saame toetuda vaid Arno Raagi milestuskillule, mille jargi
11. juulil 1941. a oli A.-T. Kliimann veel Tartus ja voeti kinni iilikooli
peahoone varjendist kahe korporandi poolt.
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Kuigi A.-T. Klitmann olevat juhtinud akadeemiliste omakaitslaste

tahelepanu sellele, et ta tiitnud vaid rektori korraldusi, ei voetud seda jut-
tu arvesse. Ta olevat peagi pirast kinnivotmist maha lastud. 15. augustil
1941. a kustutati ta nimi iilikooli koosseisust (alates 10. juulist 1941. a),

Nii I6ppes siis prof. A.-T. Kliimanni, erakordselt viljaka digustead-

lase lithike elutee. A.-T. Kliimann, kes orienteerus kiill hiilgavalt kaas-
aegsete Higusteooriate riigastikes, polnud sugugi nii osav orienteeruma
oma isiklikus elus ning tegema poliitilisi valikuid.

10.
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VORMSI USK:
USULIIKUMISED
VORMSI ROOTSLASTE JA
EESTLASTE SEAS
1740.—1990. AASTAIL

Jaanus Plaat

XIMI-X1V sajandil peamiselt Liine- ja Loode-Eesti saartel ning
rannikualadel tekkinud eestirootslaste kogukonnad on alates
XVIII sajandist olnud silmapaistvalt vastuvotlikud mitmesugus-
tele usuliikumistele ning rootslaste aladelt on dratuslitkumised
levinud ka eestlaste sekka. Eelkoige on Noarootsi ja Vormsi
kihelkondade eestirootslaste misjonitéd Ladnemaa mandriosa ja
saarte eestlaste seas ning koostdd eestlastest usuvendadega aida-
nud lagundada ka teatavat keelelis-kultuurilist eraldusmiiiiri kahe
rahvuse vahel. Samas on eriti vormsilased oma geograafilisest ja
keelelisest isoleeritusest tingituna sdilitanud silmapaistva eripira
ka usuelus, kujunedes Liinemaa usulitkumiste omapiraseks kes-
kuseks, kus isemoodi kisitlemist leidsid nii sakslaste, venelaste,
eestlaste kui ka riigirootslaste poolt algtduke saanud usuvoolud.
Vormsilaste palvetamisind sai alguse siis, kui Vormsile joudis
vennastekoguduse liitkumine 1740. aastatel.

VENNASTEKOGUDUSE LIIKUMINE
1740. aastate algusest Liivi- ja Eestimaa talurahva seas laiemalt
levinud hernhuutlust ehk vennastekoguduse liikumist on moni

tuntumaist Eesti vennastelitkumise uurijaist (Olaf Sild, Rudolf

277



Vormsi usk

Poldmie, Artur Voobus) pidanud selle ajani valdavalt vaid for-
maalselt ristiusku kuuluva talurahva tosisema kristianiseerumise
alguseks.'

Baltimaile t6i hernhuutluse Saksamaal asuva vennasteliiku-
mise keskuse — Herrnhuti asunduse rajaja puusepp Christian
David, kes joudis koos oma kaaslasega Liivimaale 1729. ja Tal-
linna 1730. aastal. Tema jirel saadeti Herrnhutist aastail 1729-
1743 Liivi- ja Eestimaale usuératust viima vihemalt 81 hernhuut-
last® (61 venda ja 20 dde), kellest enamik tegutses peamiselt Ees-
timaa kubermangus. Suurem osa neist olid lihtsad kisitoolised,
kel oli holpsam rahva usaldust voita. Uldiselt on nad ka eesti
keele vordlemisi kiiresti dra oppinud, sest nad puutusid pidevalt
kokku maarahvaga, keda saksa hernhuutlased hakkasid nimetama
“eestlasteks™ (Ilja 1995: 43jj, 106, 222). Talurahvale said liht-
sad “saksa vennad” ka omaseks, sest nad kuulusid madalamasse
seisusse kui kohalikud “saksad”.

Paljud neist alandlikkust, vagadust ja tookust propageerivatest
vendadest leidsid sooja vastuvotu hernhuutlusesobralike moisni-
ke ja pastorite juures, kelle kihelkondades nad t66le asusid. Osa
moisnikke ja pietistlikke pastoreid kutsusid saksa hernhuutlased
ise kohale, seades neid eeskujuks kohalikule talurahvale. Justiga
kihelkonna pastori ja ka aadlike vaadetest soltus eelkdige ven-
nastekoguduse misjonédride edu. Enamik Herrnhuti saadikuid tuli

!'Usuteadlane Artur Voobus on vennasteliikumist nimetanud koguni
eesti maarahva “vaimseks revolutsiooniks™, mis esimest korda tegi talu-
rahva tuttavaks kristliku usuga (Voobus 1968: 88-89). Neljas olulisem
Eesti hernhuutluse uurija Voldemar Ilja seda seisukohta ei jaga. Te-
ma arvates jittis 200 aastat reformatsiooni juba enne vennasteliikumist
maa-eestlase hinge siigavama jilje (Ilja 1995: 18). Siinkirjutajaarvates
kaldub digus nende poole, kes peavad vennasteliikumist sellest haaratud
ja mdjutatud talurahva esimeseks sisuliseks kokkupuuteks kristlusega.
Alles vennasteliikumise kaudu viidi edukalt ellu reformatsiooni iiks
pohimdtteid: teha Piiblil pohinev ristiusk maarahvale arusaadavaks ja
omaseks ning senine paganluse ja katoliku siinkretistlik uskumustesiis-
teem hakkaski asenduma kristliku vagadusega.

21736. aastal kiilastas Liivi- ja Eestimaad ka vennastekoguduse juht
krahv Zinzendorf, kes teist ja viimast korda viibis Liivimaal aastail
1743-1744 (vt Ilja 1995: 53-56, 201-204).
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Eesti ja Liivimaale alates 1738.—1739. aastast, pannes jidrgnevatel
aastatel aluse usudrkamisele talurahva seas.

Pohja-Eestis sai Tallinna korval peamiseks vennastelitkumise
ja sellega paiguti kaasnenud usuliialduste keskuseks Liinemaa,
kust uudne usuiratus naabermaakondadessegi joudis. Litkumine
levis Tallinnarootslaste ja Herrnhuti vendade dhutusel hoogsaltka
Liddne- ja Hilumaal elavate rootslaste seas. Noarootsis algasid &r-
kamised talurahva seas arvatavasti juba 1739. aastast ja liikumise
keskuseks sai Paslepa mois, kuhu ehitati palvemaja ja kus elasid
Noarootsi tulnud Herrnhuti misjoniirid, kellest osa on joudnud ka
Vormsile.

Varaseim teade vennastelitkumisest Vormsi rootslaste seas pi-
rineb aastast 1741. Saksa hernhuutlane M. Petersen Kirjeldab oma
pievikus enda Vormsil viibimist 1742. a juunist detsembrini. Pe-
tersen asus elama pastor Holmingi juurde, oppis rootsi keelt ja
kuulutas jumalasona Vormsi pastoraadis. Novembris tehti Vorm-
sil algust kooliga, kuhu esimesel niidalal olevat tulnud 65, teisel
171, kolmandal 190 ja neljandal 222 last, poisse ja tiidrukuid
enam-vihem vordselt. Jouludhtul olid lisaks vanematele inimes-
tele olnud kirikus koik koolilapsed ning tiidrukutekoor laulnud
pastori ja poistekoor Peterseni juhatusel. Paljud hernhuutlased
ongi olulisteks teerajajateks olnud just koorilaulu ja koolihariduse
edendajatena.

Teist ja viimast korda on Petersen Vormsil 1744, a. Sellest
ajast kirjutab Petersen, et Vormsil peeti vennastekogudusele oma-
selt erinevate “kooride™ tunde, niiteks meeste kooritunnis oli
17 osalejat. Petersen kurdab veel, et Vormsil oldud aeg oli liig
lithike kogu saare 13 kiila rahvaga tutvumiseks, ja arvestab Vormsi
drganute hulgaks kokku 200 (Ilja 1995: 99-101). Vennastekogu-
duse litkmete iildarvuks 1740. aastate alguse Ladnemaal pakub
V. Ilja ligikaudu 2000 (P6hja-Eestis kokku 4800) (1995: 240-
244).

Juba Eesti vennasteliikumise algusajal vois tiheldada selliseid
hilisematele Liinemaa (ja Vormsi) usuliikumistele iseloomulik-
ke jooni nagu kodukootud dpetused, mis tuginesid iilevoolavatele

YVennastekogudus jagas oma liikmed eri gruppidesse: meeste, nais-
te, abieluliste ja vallaliste kooridesse, mis pidasid isekeskis koosolekuid.
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tunnetele ja puudulikule ristiusu tundmisele, talupoeglik misjon
ja prohvetlus, opositsioon vaimulike ja ilmalike voimudega ning
mitmesugused usuekstaasi nihud. Koik need litaldused olid tiheks
pohjuseks vendadevastaste meeleolude tugevnemisele maisnike
ja pastorite seas. Ehkki vennastekogudused Eesti- ja Liivimaal
XVIHI-XIX sajandil ei lahkunud luteri kirikust. tuli kohati ette ka
separatistlikke puhanguid ning sakstevaenulikkust.* Neid pasto-
reid ja moisnikke, kes vendade tegevust toetasid, oli {ildse iisna
viihe. Hernhuutlaste vastasrind sai oma tahtmise 1743, a. kui
keisrinna ukaasiga keelustati hernhuutlaste tegevus Vene riigis ja
kisti sulgeda nende palvemajad. 1744. a suleti impeeriumi piirid
Saksa hernhuutlastele ning silmapaistvamad hernhuudi vennad
olid sunnitud maalt lahkuma (vt Ija 1995: 197, 203-204). Ome-
ti polnud keelumiiiruste elluviimine kuigi jirjekindel. Keelule
vaatamata saabus Eesti- ja Liivimaale uusi vendi Herrnhutist ning
kuigiusulitkumine liks poranda alla, jitkus see Liiinemaal koigist
takistustest ja repressioonidest hoolimata suhteliselt edukalt.
Vendade tegevus jitkus keeluajal ka eestirootslaste seas. Hiiu-
maa Reigi rootslaste vennastelitkumine kosus eriti Saksa hern-
huutlase Jakob Marraschi® Reigis elamise ajal (1751-1766).
Rootsi ja eesti keele ira oppinud Marrasch ldhendas iihise usu alu-
sel rootslasi eestlastele je tegi peale Hitumaa edukat dratustood ka
Mandri-Liiiinemaa eestlaste ning Noarootsi ja Vormsi rootslaste
hulgas (Jakob Marrash’i... 1894: 21; Paldmiie 1940: 89).° Eesti-
rootslaste uurija Carl Russwurmi andmeil oli mélemal valdavalt

+Vangistusteni liks asi Tallima Paabu koguduses Rouge kihelkon-
nas. kus ilmnes 1740, aastate algul lisaks paljudele ekstaasiniihtudele
(niigemused, viirisemine, mahakukkumine, hiippamine, kuradi viiljagja-
mine jne) ka kiriku ja selle sakramentide, samuti kirikliku kooli, palve- ja
lauluraamatute polgamist jms (Sild 1929: 102-106: Plaat 1994: 1384-
1385).

V. Tija jirgi oli J. Marrasch Saare-, Liine- ja Hiiumaa vennaste
hoolekandja 1747-1792 (1995: 118).

©J. Marraschi dratustéo kohta on vidrtuslikke andmeid tema enda
kirjapanekutes, kus muu hulgas leidub hulganisti eestlaste ja eestiroots-
laste jutustusi ja tunnistusi isiklikest “tutvustest” Kristusega, mis sona
otseses mottes langevad kokku pruudi ja peigmehe vahekorraga (vt Ilja
1995: 208).
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rootsi asustusega saarel” X VI sajandil ka oma palvemajad (1855:
[59).

XIX sajandi alguses oli Vormsil iisna ulatuslikult levinud ven-
nastelitkumist hakanud takistama kohalik pastor N. Malmgren.
pitrates suuresti pastoraadi ouel asunud vennaste palvemaja ka-
sutamist (Poldmiie 1979: 87). Eesti vennasteliitkumise hiilgeajad
jadvad XIX sajandi alguskiimnenditesse. mil Noarootsi rootslaste
seas levis XIX sajandi teisel kiimnendil ka vennastekogudustega
tihedalt seotud ekstaasilembene taevakiiijate litkumine (vt Pold-
mie 1935: Sild 1935). Vormsiltselle litkumise kohta siiski teateid
pole.

Vennastekoguduse opetuse keskmeks oli Jeesus Kristus ja
tema ristisurm, erilist rohku pandi inimese isiklikule Kristuse-
kogemusele, vajadusele irgata, usuliselt uuesti stindida. Viiga
oluline oli vennastel koguduse osadus, nagu litkumise nimigi ro-
hutab. Ideaaliks oli ildine preesterlus, koguduse téojaotuses piiiiti
koigile leida mingeid iilesandeid. Suurt tihelepanu poorati hin-
gehoiutdsle. Usule drganuid ei jietud tiksi. nendega tegelesid
juba varem podrdunud usuvennad ja -6ed nii individuaalselt Kui
mitmesugustel koosolekutel (palve-, koori-, laulutundides). Asja
juurde kiis ka oma pattude tunnistamine kas erapihina voi avali-
kult palvetunnis. Palvetundide juurde kuulus sagedane nutmine,
seda hakati pidama isegi hernhuutlusele tunnuslikuks. Vigagi
hernhuutlik on ka rohke laulmine vennaste oma lauluraamatute
jirgi. Luteri kirikus tiiesti puuduva nithtusena mainigem liisu-
heitmist olulisemate kiisimuste otsustamisel.

Niihtustest, mis omajagu kiriku tagakiusu pdhjustasid,® mai-
nigem veel hernhuutlaste usku endi lunastatusse ja dravalitusse,
teravat vahetegemist usklike ja ilmalaste vahel, “maailmatarkuse”
polgamist, pastorite kritiseerimist, teatavat askeesi ja korgemaid
moraalindudeid (mis viljendusid “maistest 1obudest™ loobumises,
alkoholi ja tubaka eitamises, mis mitmes vennastekeskuses viisid

"Noarootsist sai poolsaar XIX sajandi keskpaiku (Parts 1934: 38—
39).

8Jirgnev ei kiii muidugi absoluutselt kdigi eesti vennastekoguduste
kohta, vaid toob esile need jooned, mida Eesti- ja Litvimaa XVIIT-XIX
sajandi vennastelitkumise olemusest riikides on enim mainitud.
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kortside sulgemiseni, aususes ja varastamisest loobumises, samuti
ehete ja uhkemate roivaste hivitamises), vaba jutlustamist ning
armusédmingu pidamist isekeskis, veremiistikat (Sild 1928: 103;
Poldmie 1965: 221; Vodbus 1968; Ilja 1995: 207-211).

Arvatavasti esines koiki neid ilminguid ka Vormsi vennas-
telitkumises, mis samal ajal algatas ka tihistegevust, sotsiaalset
emantsipatsiooni, rahvaharidust ja kultuurilist tegevust. Suurem
osa vennaste usulaadile ja palvetundidele omastest joontest ker-
kis taas massilisemalt esile Lédnemaa drkamislitkumises. Vormsil
algatas uue usuliikumise Lars Johan Osterblom, kelle saabumise
ajal Vormsile 1873. aoli saarel veel tegutsemas 52-litkmeline usk-
like grupp. mis pidas luteri kiriku piihapievaste jumalateenistuste
jdrel oma palvetundi. See riihm oli olemas juba eelmise Vorm-
si pastori J. E. Peterseni ajal ning arvatavasti on tegu veel alles
jddnud hernhuutlastega (Saard 1995: 115).

LAANEMAA ARKAMISLIIKUMINE JA PRII- NING
BAPTISTIKOGUDUSTE TEKE VORMSIL

Uus usuline drkamisliikumine, mis Lidnemaal nii moneski mottes
tuli hdibuva vennastekoguduse asemele, sai alguse eestirootslaste
seas. Selle algatajateks said 1873. a Rootsi Evangeelse Isamaa-
lise Sihtasutuse (Evangeliska Fosterlandsstiftelsen, edaspidi EF)
poolt Eestisse saadetud koolidpetajad ja misjonirid Osterblom
ning T. E. Thorén; viimane hakkas juhtima Noarootsis Paslepas
asutatud koolmeistrite seminari (vt Alttoa, Ariste 1936). Eesti-
rootslaste aladelt levis usuliikumine 1870. aastate II ja 1880. aas-
tate I poolel kogu Liinemaale ja kaugemalegi ning usuliikujad
moodustasid Eesti esimesed luteri kirikust lahkuléénud vaba-
kogudused (priilased, baptistid, irvinglased).

Osterblomi miilestusteraamatu (Osterblom 1927, esmatriikk
1894) ja nendel milestustel pohinevate kirjutiste andmeil (Va-
lentin 1938; 40-90; Tuttar, Dahl 1929: 45-61) toimus Vormsi
usuline drkamine jargmiselt.

1873. a saarele saabunud tulevase “Vormsi apostli” Osterblomi
sonutsi leidnud ta eest saare, kus enamasti riipastes, korstnaita
hurtsikutes elanud inimeste elu iseloomustas joomine, suitseta-
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mine, varastamine, valetamine ja 166mingud, samuti usuloidus
ja vaen kohaliku viinalembese pastori J. A. Nordgreni vastu.

Osterblomi esimeseks tilesandeks sai valdavalt kirjaoskamatu-
te saareelanike laste kooli meelitamine. Pirast kohaliku murde
omandamist ja koolielu vaevalist kdimaliikkamist hakkas misjo-
nér kohaliku mdisniku O. v. Stackelbergi loal palvetunde pidama,’
hoolimata Nordgreni ja kohalikku vaimuelu valitsenud “négija”

vastutegutsemisest.'” Tuliste manitsuskonedega voitles Oster-
blom rahva kolblusetuse ja uskmatuse vastu ning peagi olevat
vormsilased hakanud oma patusust hoomama, porgupiinu kartma
ja misjondri juhtimisel hingeonnistuse poole piitidlema.

1876. a iirkasid ja said “péistetud” esimesed vormsilased, kel-
le dkiline ondsakssaamine avaldas rahvale suurt moju, ja siitpea-
le jdtkas Osterblom kuulutamist porguhirmus vi juba tirkavas
usufanatismis inimestele puupiisti tiis palveruumides, kuhu koik
huvilised dra ei mahtunud, samuti vabas 6hus. Usuliikumise le-
vides hakkasid drganud ise pidama palvetunde, kus oli vahel 66
libi patte andeks palutud, nutetud, langetud pérguhirmus vérise-
des maha ja saadud 16puks Piitha Vaimu ldbi armu. Péisemist ja
rahu saabumist siidamesse viljendas mone drganu puhul otsekui
surnuna lebama jddmine, teised tervitasid jumalalapseks saamist
rodomuhiipete ja juubeldamisega, mida esialgu jahmunud Oster-
blom peagi Jumala imeteoks pidama hakkas.

Uha laienevas liikumises kerkis esile ka kohalikke prohveteid,
kes olid nidinud ndgemusi (iiht Vormsi taevakdijast tiitarlast kir-
jeldab niiteks Tallinna Séber nr 27, 1879), séonud taevamannat,
ohutanud rahvast iihel saarel raudpuuris vaevlevat Jeesust vabas-
tama (viimast oli soovitanud iiks mojukamaid uutest prohvetitest,
kirjaoskamatu poiss, kes oli iihtlasi ndinud, kes vormsilastest on

Tollaste seaduste jirgi ei tohtinud isikud, kes ei kuulunud vaimu-
likku seisusse, pidada ilma eriloata mingit vaimulikku palvekoosolekut
peale perekondliku palvetamise. Erinevalt Thorénist, kes sai palvetun-
dide pidamise loa Noarootsi dpetaja Girgensohni kaudu Eestimaa kon-
sistooriumilt, on Osterblom tegutsenud vaid Stackelbergi loal (Tuttar,
Dahl 1929: 49, 106).

190sterblomi umbusaldamist olevat algul tugevasti ergutanud koha-
liku “nidgija” ennustus, et Antikristus tuleb Vormsi just sel aastal, mil
saabus Osterblom (Tuttar, Dahl 1929: 51).
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taevas, kes porgus) jne. Mitmest seesugusest prohvetist said ka
Osterblomi véistlejad, kes asutasid koos oma jiingritega uusi usk-
like gruppe. Tekkisid ka kohalikud lugijad: mehed voi poisid,
kes maistsid Piiblit ette lugeda ja palvetunde pidada ning kes
osalt oma kristluse- ja piiblitolgendustega eelkirjeldatud prohve-
teid meenutasid, osalt ka Osterblomi abilisteks said.

“Vormsiusule” drkamine holmas 1870. aastate II ja 1880. aas-
tate I poolel kogu saare. Arkamise levides olevat saarelt peaaegu
taiesti kadunud joomine ja suitsetamine (moned kiilakonnad ole-
vat oma piibud avalikult maha matnud), samuti viigisonade tarvi-
tamine, varastamine ja muudki patud. Patuseks pidas Osterblom
karahvalaule, -tantse ja -roivaid. O«.terblomlpmgutuxte]abl asen-
dll'ild saare 13 kulakortm pa]veldtega” loodi kolm kooli'% Ka
strom, 11mu1331d "[‘horf:m_]uhatatud Paslepa koolmeistrite semina-
ri Opilastena poolehoidu drkamisliikumisele (Eesti Ajalooarhiiv =
EAA,f29,n2,s5355,154-55). Tdnu misjoniri pingutustele levis
lugemis- ja kirjaoskus, samuti arusaam hiigieenist ja tervishoiust.

Selline on eelkdige Osterblomi enda kujutus Vormsi drkami-
sest, milles v6ib olla liigset drkamislitkumise tulemuste ilustamist
ning Vormsi drkamiseelsete olude halvustamist riigirootslase ja
tosiuskliku vaatevinklist. Ent Vormsi drkamise positiivseid kiilgi
rohutab ka enamik riigi- vOi eestirootslastest autoreid (vt Da-
nell 1909: 29; Wennerstrom 1931: 272; Valentin 1938), pannes
misjondrile kohati pahaks vaid vanade rahvakommete viiljator-
jumist ning Vormsi rootslaste rahvustunde vihnemist: pidid ju
koik thtviisi saama vendadeks-6dedeks, olgu nad eestlased voi
rootslased (Kiing 1991: 77-78). Rootsi misjoniride pohimotet
“rahvuslik taganegu usulise ees” kui suurt ohtu eestirootslusele
rohutab ka rootslasest keeleteadlane ja eestirootslaste uurija Gi-
deon Danell (1909: 29). Igati toetasid Osterblomi tegemisi aga

""Vormsil on hiljem valitsenud koguni kohalik alkoholijookide miiii-
gikeeld (Pohl 1949: 175).

12Hiljemalt 1881. a on #drganutel Vormsil tegutsenud ka oma piiha-
paevakool (Saard 1995: 122).
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parun Stackelberg'’ ja ilmselt enamik vormsilasi, nagu edaspidi
nideme Vormsi elanike palvekirjadest oma misjoniri toetuseks.

Hoopis teistsuguseks kujunes aga luteri kiriku suhtumine usu-
litkkumisse Vormsil, kus osa drganuid oli 1877. a hakanud ise-
keskis armulaua sakramenti pidama (Busch 1928: 27) ning 1880. a
algas avalik lahkuldomine luteri kirikust — esimesena Liinemaal.
1881. a algul Vormsit visiteerinud luteri kiriku esindajad viitsid,
et Vormsilt on niisugused kombed nagu hiippamine, tantsimine,
naermine ja kiteplaksutamine Jumala armu saamise méirgina levi-
nud Mandri-Liiinemaale (Protokoll...1881: 5-6; EAA, f29,n |,
s 5355, 1 45-47, 536). Ka muud allikad kinnitavad, et Vorm-
si drganud on viljaspool kodusaart misjoneerinud, nii Noaroot-
sis (Vrager 1971: 132—133) kui kaugemalgi. Nii oli niditeks Mirja-
maal 1880. aalgatanud usudrkamise tiks Vormsi talupoeg (Schultz
1880: 580). Vormsilt kandus drkamisliitkumine 1881. a ka Hiiu-
maale (50 aastar... 1934: 30), mis sai peagi Liinemaa usuliitkumis-
te itheks peamiseks keskuseks. Juba 1882. a toimetati Hilumaalgi
omavahelist armulauda ning peagi algas kirikust lahkumine (Riis
1987: 28). Esimene kirikulahk Mandri-Liinemaa eestlaste seas
stindis 1882. a Ridalas, mida kinnitab drganute uuestiristimine
1882. a 16pul. Ridala usuliikujad on oma kirikuvilises tegevuses
samuti inspiratsiooni saanud retkedest Vormsi drganute juurde.'*

Eestirootslastest misjoniride, eriti Thoréni seminaristide kau-
du levisid koos Thoréni ja Osterblomiga saabunud uued vaimu-
likud laulud, mida tdlgiti ka eesti keelde. Arkamiskeskustes

Blimselt on Stackelbergi poolehoiu iiks pdhjusi asjaolu, et Oster-
blomi tegevuse tulemusena vihenes muu hulgas tugevasti varastamine
moisa valdustest (Tuttar, Dahl 1929: 68-69).

140Osa Ridala kihelkonna drganuid on kiinud 1882. a Vormsil ise
veendumas sealses kirikust lahkuldomises. Pandi tihele, et piihapieval
kiiis kirikus vaid moni iiksik vormsilane, samal ajal kui kogu muu rahvas
palvetundidesse ldks. Veenduti iseseisvas armulaua toimetamises drga-
nute poolt ning vesteldi Vormsi koolmeister Hammermanniga, kes oma
vaevalises eesti keeles seletanud, et vilismaal olevat usklikke, keda vaid
usu jargi ristitakse (Busch 1928: 13). Peale kojunaasmist talitasid Ridala
drganud oma Vormsi usuvendade eeskujul: toimus esimene omavahe-
line armulaud ja sellele jargnenud luteri kogudusest lahkumine (Busch
1928: 28-29; 50 aastat... 1934: 26).

285



Vormsi usk

kasutusele voetud uued laulud olevat olnud 16busa ja kiire vii-
siga (nn Rootsi trallid ja tantsutiikid), mis sageli viisid édrganuid
lausa tantsuekstaasi (Eesti Postimees, nr 29, 1881; Eesti Kirjan-
dusmuuseum = KM, KO, f 47, m 41:33, 1 1/7). Ekstaatilisest
tantsimisest palvekoosolekuil on andmeid ka Vormsilt (Valgus,
nr 5, 1884).

Uks pohjus, miks Vormsi usuliikumine eraldus peagi lute-
ri kiriku kontrolli alt, oli saare ebapopulaarse pastor Nordgreni
isik (EAA, 29, n 2, s 5355,146). 1880. a ldks lahti kirikust lah-
kuléomine, sest drganud ei olevat saanud enam olla koguduses,
kus leidub patuseid inimesi (Osterblom 1927: 43-46). Luteri ki-
riku tollase kindralsuperintendendi W. Schultzi aruande jargi oli
saare 12 kiilast oma pastorist lahti 6elnud tervelt tiheteistkiimne
kiila drganud: nad korraldanud ise armulauda, ristimist, laulatust
ja matmist. 1881. a algul toimunud konsistooriumi visitatsioon
ja uurimine Vormsil Schultzi juhtimisel niitas, et tegu oli toe-
liselt ekstaatilise ja separatistliku litkumisega, mille fanaatilised
esindajad ei soovinud midagi kuulda naasmisest kirikusse, kus
plihapéeviti kdinud vaid 5-10 vormsilast. Schultzi manitsustele
vastati, et Jumala sona peab kuulama enam kui inimese oma.

Vormsil toimunud massilises kirikust lahkumises pidasid Ees-
timaa luteri kiriku esindajad peasiiiidlaseks Osterblomi ja tegid
koik selleks, et temast lahti saada. Saare-Liddne praost W. Gir-
gensohn ja Schultz olid Osterblomi isiklikult veennud ja &hvarda-
nud (EAA, f29,n 2, s 5355,145-47) ning saatnud EF eestseisjale
mitu stilidistuskirja. 1880. a augusti kirjas siitidistas Girgensohn
kirikulahus Osterblomi, et see tegutseb Nordgreni ja luteri ki-
riku vastu, peab ebaseaduslikke koosolekuid ning on hiiljanud
kiriklikud laulud ja jutlused (Osterblom 1927: 43-46). 1881. a
detsembris kirjutas EF eestseisjale pikemalt kindralsuperinten-
dent (vt Osterblom 1927: 57-62), siiiidistades Osterblomi kiriku-
lahkudes ja Antikristuse &petuse levitamises ning dhvardades mis-
joniri politsei abiga maalt vilja saata, kui EF teda ise édra ei kutsu.
EF ei ndinud aga Osterblomi seletusi ja EF esindaja Vormsi visii-
te arvestades pohjust oma misjoniri drakutsumiseks (EAA, f 29,
n 2, s 5355, 1 48; Iz Arhiva... 1910: 172). 1881. a mais poor-
dus Eestimaa konsistoorium ka Eestimaa kuberneri poole, pannes
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Osterblomile siiiiks ka Waldenstromi viiropetuse levitamist'S ja
rahva dssitamist kiriku ja “inimeste seaduste” vastu (EAA, f 29,

2,85355,144-48). Samal ajal l66di hiirekella ajakirjanduseski,
kus teatati, et Vormsi ja Noarootsi usumdratsejatel on viimasel ajal
kombeks pirast palvetundi “vaimuliku lusti ehk Kaana pulmi” pi-
dada, kus poisid-tiidrukud senikaua segamini tantsivat ja kargavat,
kuni uimaselt maha langevad (Sakala, nr 16, 1881). Ka vene-
keelses ajakirjanduses ilmus 1881. a kevadel artikkel Vormsist:
vanataadid ja -memmed tantsivat palvetundides kuni timberkuk-
kumiseni, peetavat diseid armulaudu ega hoolitavat enam t66st,
vaid aina palvetatavat.

Kuberner Polivanov kandis asjast 1881. a juunis ette Peterbu-
ri ja sai siseministeeriumilt kiisu votta Osterblomilt viljasaatmise
dhvardusel allkiri, et ta enam ei sekku Vormsi usuasjadesse. Otsu-
se tiditmine jdi Saare-Lisine adrakohtuniku iilesandeks, kuid Oster-
blom keeldus sellist allkirja andmast ning viljasaatmisihvardus
pohjustas Vormsil suure drevuse. Adrakohtunik arvas oma ette-
kandes kubernerile, et Osterblomi eemaldamine v&ib pohjustada
rmSJonanle viiga ustavate vormsilaste rahutusi saarel. Kuberne-
rini joudsid ka Osterblomi pohjalik seletuskiri ning vormsilaste
palvekiri Osterblomi kaitseks. Missukartusel loobuski Polivanov
Peterburi véimude ndusolekul Osterblomi viiljasaatmisest (EAA,
f 29, n 2, s 5355, 1 44-50, 56-59, 65, 7374, 79). Osterblomist,
samuti iilejadnud kahest drganud Vormsi koolmeistrist, ei saadud
piisavate siiiitdendite puudumisel lahti ka kohtulikul teel (EAA,
f29,n 2, s 5355, 1 54-55).

Tundub, et enamik neid nihtusi, mida Osterblomile siiiiks pan-
di, esines saarel toepoolest, nagu ka mujal Lidnemaal 1870.—
1880. aastatel. Ent see, kas Osterblom luteri kirikust lahkumist,
kirikuviliseid sakramente ja koiki ekstaasiilminguid isiklikult toe-
tas, on siiski kahtlane. Niib, et Osterblom ei vdidelnud mitte luteri
kiriku, vaid pigem selle Vormsi esindaja vastu, lootes drkamislii-
kumiselt koguduse elu uuendamist. Suur osa misjondrile esitatud

5p. P. Waldenstrém oli juhtivaid tegelasi 1870. aastatel Root-
si luteri kirtku sees alanud evangeelses drkamislitkumises, mis vois
Thoréni ja Osterblomi vahendusel mdjutada ka Lizinemaa drkamisliiku-
mist (vt Saard 1995: 116-117).
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sitidistustest tuleb kanda Osterblomist lahku 166nud usuriihmi-
tuste arvele.

1884. a oli Schultzi andmeil kirikust lahkunud umbes 300
vormsilast. Nende 300 seas oli ilmselt ka pisike eestlaste ko-
gukond.'® mis paistis silma rootslastest veelgi suurema kiriku-
vaenulikkusega (Protokoll...1883: 6-T). 1881. a rahvaloenduse
andmeil elas Vormsil 2060 inimest, kellest rootslasi oli 1825 ehk
88,6% (Jordan 1884: 24-25, 1886: 48), seega on Schultzi hin-
nangul umbes 14,5% vormsilastest kiriku samahsti kui hiiljanud.
Ametlikult kirikust lahkunuks vois pidada kiill vaid 24 vormsilast,
kelle Peterburi baptistikoguduse jutlustaja A. Schiewe oli 1884. a
timber ristinud, moodustades neist samal aastal Haapsalu esimese
Eesti baptistikoguduse Vormsi osakonna (EAA, f 29, n 8, s 96,
11).

Enamik Vormsi drganuid kuulus aga 1880. aastatel seaduse
jérgi illegaalsetesse, kohalike koolmeistrite ja lugejate juhitud
priikogudustesse ehk vabakogudustesse, nagu mujalgi Lidne- ja
Hiiumaal. Vormsi usuelus jdigi valitsema priikogudustele (ehk
hiippajatele, nagu neid rahvakeeles kutsuti) iseloomulik elav ja
kodukootud, sageli ekstaasi kalduv usukisitus. Pikka aega ei
suutnud koguduslikku distsipliini eeldav baptism Vormsil tosi-
semat poolehoidu leida, kuigi Eestimaa juhtivad baptistid tegid
saarele mitmeid misjoni- ja ristimisreise.

Niiteks tundis sakslane Schiewe end 1885. a Vormsil nagu
muinasjutumaal, kus rahvast kutsutakse koosolekule jddrasarvega
ning tilimalt rahvarohketel koosolekutel armastavad naised ku-
duda. Peterburi jutlustaja Schiewe polnud enda s6nul ndinud
midagi niisugust nagu Vormsi palvetunnid, kuid ristis ometi mit-
med vormsilased baptistiks (Teekdija, 1925, 1k 68-69). Mingeid
olulisi erinevusi Vormsi priilastest “valebaptistidel” polnud. Sar-
vepuhumisega palvetundi kutsumist 1889. a kirjeldab ka Ridala
arkamisliikumise ajaloo kirjutanud Busch: “Pool tundi enne tunni

'Enamik eestlastest on Vormsile rinnanud arvatavasti 1840, aastatel
Liaanemaalt. 1853. a oli Vormsil 1580 rootslast ja 220 eestlast (12,2%),
kokku 1800 elanikku, 1922. a 2395 rootslast ja 161 eestlast (6,3%),
kokku 2556. Suurem osa eestlasi oli koondunud Sviby kiilla (Dahl
1973: 41-42).
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algust votnud kiilavanem “sarve”, ldinud duevirava juurde ja pu-
hunud sellest mitmesuguseid hiili. Selle peale jooksnud viikesed
poisid igalt poolt parves kiilavanema juurde. — Neile teatanud
ta asja dra ja poisid jooksnud sama kiirelt teatusega kiilasse laiali
ja varsti olnud rahvas koos ja v6idi tundi pidada.” (Busch 1928:
82.)

Eriti omapiraseks lidks saare niigi Kirev usuelu pirast seda,
kui 1886. a algas rootslaste salvimine vene digeusku. Oigeusku
siirdumine oli ilmselt suureks 166giks misjonir Osterblomile, kes
konkurendina muutus digeusu kirikule peagi tiilikaks. Osterblomi
viljasaatmine, mis polnud 6nnestunud luteri kirikul, ldks alanud
venestuse tingimustes oigeusu kirikul korda Vormsi ja Haapsalu
preestrite ning piiskop Donati intriigide ja kuberner Sahhovskoi
otsustava tegutsemise tottu (Iz Arhiva... 1910: 22-26, 161-162).
1887. a mirtsis saadeti misjonir tagasipéordumise oiguseta Root-
si tagasi, siitidistatuna peale muu ka Kristusena esinemises ja
12 apostli omamises. Ei aidanud ka 800 allkirjaga vormsilas-
te palvekiri Osterblomi kaitseks Venemaa sinodi iilemprokurd-
rile (Osterblom 1927: 87-92).

Osterblomi viljasaatmiseks ja varsti pirast digeusku salvimist
saarel alanud Gigeusust dralangemise peatamiseks Vormsil korral-
datud juurdlused heidavad (erapoolikut) valgust ka Vormsi prii-
liilkumisele. Oma 1886.~1887. a kirjades Sahhovskoile siiiidistas
piiskop Donat Osterblomi dpetuse jirgijaid muu hulgas kirikli-
ke kombetalituste ignoreerimises, mis olevat viinud sektante ka
“metsikute abieludeni”. Osterblomi kiimalised poolehoidjad po-
levat isegi mitmenaisepidamist ja ldhedaste sugulaste kokkuela-
mist patuks lugenud, sest jumalalastel olevat omad seadused (/z
Arhiva... 1910: 161-162). Samas moondi, et misjondr ise elas
korralikku perekonnaelu ja juhtis ise vaid lihte saare neljast sek-
sekti vahepeal. Nendesse kolme sekti kuulusid baptistid, ekstaa-
tilised hiippajad, kelle Osterblom olevat 1883. a paiku hiiljanud,
ja nn armulauakogudus, mille liikmed ka oma peredele voi ko-
guni iseendale olevat armulauda jaganud (/z Arhiva... 1910: 10~
11, 22-24). Voib-olla on viimasel puhul tegu koolmeister Johan
Lindstrémi juhitud kogudusega, mis oli keeldunud vastu votmast
pastori armulauda (EAA, f 29, n 2, s 5480, 1 151).
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Vormsil valitsenud tidielik usuvabadus ja lahkusulised olnud
veendunud, et mingil valitsusvoimul pole digust keelata nende
palvetunde, sest ainsaks loaandjaks olevat neile Jeesus Kristus.
Koosolekute takistamine Vormsil ei 6nnestunud 1887. a ka po-
litseivalitsuse iilemal (EAA, f 29, n 2, s 5480, | 148-150). Pal-
vekoosolekute madramise kiisimuses olnud s6nadigus vaid sek-
tandist vallavanemal. Ehkki 1887.—1888. a hakkas Sahhovskoi
taotlema mone Vormsi “apostli” saarelt drasaatmist politsei abil,
ei donnestunud voimudel kuidagi usuliitkumist summutada (/z Arhi-
va... 1910: 84-89). 1888. a kevadel Vormsit visiteerinud digeusu
piiskop Arseni koos saatjaskonnaga vois veenduda, et sektant-
lus edeneb saarel joudsasti. Koéigis Vormsi kiilades olid oma
sektantlikud 6petajad, kes mojusid rahvale tugevasti oma fanatis-
mi ja vaba piiblitdlgendusega. Kogu saarel valitses tohutu huvi
usukiisimuste vastu ning religioossed vaidlused ja arutlused olid
laialt levinud (Haruzin 1888: 24-25). Hoidmaks saare Sigeusk-
likke lahkuskude eest, toimus 1889. a saarel taas uurimine, keela-
ti koolmeistrite Hammermanni ja Ahlquisti, samuti baptistide ja
priilaste (hiippajate) palvetunnid, ning avalikult vastuhakanute
vastu korraldati juurdlus (EAA, f 29, n 2, s 5488, |1 187). Ometi
ei onnestunud voimudel seegi kord usuliikumisele 16ppu teha.

1894. a algas Vormsil jille suurem drkamine, mis olevat levi-
nud eriti laste ja noorte, samuti digeusklike hulgas. Asutati oma
laulukoor ja kiidi ka Noarootsis dratamas (Tuttar, Dahl 1929:
100). Osa usuliikujaid loobus ka téost ja istus pdevade kaupa
koos, end janu ja niljaga piinates. 1894. a on taas alanud koh-
tuskidigud. 1895. a aprillis trahvis Haapsalu rahukohus 11 Vormsi
lugejat ebaseaduslike palvetundide pidamise eest ja kooskdimise
kohad kisti sulgeda. 24 “sektandil” keelati piihapdevakoolide
pidamine. Kinni pandi ka baptistide palvela, sest neil polnud va-
litsuse poolt kinnitatud lugijat (Sakala, nr 22, 1895). Erilist mdju
neil abindudel polnud, juba 1896. a olla Vormsil jélle viimsetpdeva
oodatud (Saarlane, nr 20, 1896).

1900. a valmis Vormsi priilastel oma palvemaja, mille nad
olid sunnitud 1902. a baptistidele kinkima, sest Gigeusu preester
tahtnud maja ebaseaduslikult koguduselt dra votta. Vormsi bap-
tistikogudus iseseisvus 1905. aastal (50 aastat... 1934: 64-65).
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OIGEUSKU MINEK VORMSIL

Lidnemaa édrkamislitkumisega oli teatud mééral seotud alates
1883, aastast Liddnemaal ja viiksemal mééral mujalgi PGhja-
Eestis puhkenud usuvahetuslitkumine, mille tulemusena siirdus
aastail 1883—1887 Lidnemaal oigeusku 7873 ja kogu Eestimaa
kubermangus 8201 inimest (Vimmsaare 1986: 24). Usuvahetuse
peamised pohjused olid sotsiaal-majanduslikud, kuid usku va-
hetas ka osa luteri kiriku poolt tagakiusatud “uueusulisi”, nagu
juhtus Vormsil, kus 1886. a moodustati Ldinemaa ilmselt kdige
omapirasem, eestirootslaste digeusu kogudus.

Eelt66d keisriusku astumiseks olid teinud paar Vormsi valla-
ametnikku, lubades usuvahetajaile mitmesuguseid majanduslikke
tulusid (EAA, f 29, n 2, s 5480, 1 4-14). Vormsilased likitasid
oma saadikud Haapsalu oigeusu preestri Poletajevi juurde, kes
kiill eitas usuvahetusest saadavat majanduslikku kasu, kuid alanud
k#ddrimist Vormsil see summutada ei suutnud (Rebane 1932: 203~
204).

Piiskop Donat, kes fanaatilise 6igeusustajana pidas vormsilas-
te soovi Jumala t66ks (Iz Arhiva... 1910: 10), pani rootsi keelt
oppinud preester Orlovi'’ Gigeusu vaimulikke raamatuid rootsi
keelde tolkima (Iz Arhiva... 1910: 14—15) ja hakkas timber veen-
ma Oigeusu eestvditlejat kuberner Sahhovskoid, kes oli Oster-
blomi méju all olevate ja digeusust mitte midagi teadvate vorm-
silaste digeusustamise suhtes viga skeptiline, sest puudus piisav
ettevalmistus iihekeelsete rootslaste usuvahetuseks (/z Arhiva...
1910: 3-5). Sahhovskoi seisukohta jagas ka Piiha Sinodi iilem-
prokuror (Rebane 1932: 207). Ometi sai Donat oma tahtmise ja
1886. a 10.—15. septembril salvisid Orlov ja Poletajev 514 vorm-
silast ehk veerandi saare elanikest 6igeusku (Istoriko-statistitSes-
koje... 1895: 540).

Jumalateenistuste pidamiseks titiriti kiiruga iiks hurtsik, mille
soldatid enne esimest teenistust nugadega mustusest ja tahmast
puhtamaks kraapisid, ning sisustati see ohvrilaua (;xeprBeHHUK),

7Orlov oli hakanud rootsi keelt ppima pérast seda, kui Ruhnu
rootslased 1860. aastatel avaldasid soovi digeusku astuda. Hiljem loo-
busid ruhnulased oma plaanist (/z Arhiva... 1910: 8).
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paari paberile joonistatud pildi ja mone kiitinlaga. Uue koguduse
preestriks sai Orlov, kes oma napi riigirootsi keele oskusega end
vormsilastele arusaadavaks teha ei osanud ja jutlusi vihikust maha
luges (Haruzin 1888: 22-23). Samuti ei leitud vajalikul tasemel
koolidpetajaid kahele digeusu koolile, kus 1887. a siigisel 6ppis
15 ja 18 opilast (EAA, £29,n 2, s 5480, 1153).

Vaatamata digeusu vaenlaseks peetud misjonir Osterblomi
viiljasaatmisele ei suutnud Sigeusu kirikumehed édra hoida juba
hiljemalt 1887. a alanud vormsilaste dralangemist digeusust, sest
nad ei saanud jumalateenistustest aru ning usuvahetus toi kergen-
duse asemel kaasa Stackelbergi tagakiusamise ja usuvahetajate
stitimepiinad. Vormsilased vaitsid, et nad on digeusku astumisega
kiirustanud ja hakkasid salvimisel saadud ristikesi preestrile tagas-
tama, uskudes end sel moel Gigeusust vabaks saavat. Sahhovskoi
taotles oma kirjas Donati jdrglasele piiskop Arsenile autoriteedita
Orlovi viljavahetamist, enne kui koik vormsilased 6igeusust dra
poorduvad (Iz Arhiva... 1910: 39-43).

1888. a Vormsit kiilastanud piiskop Arseni koos saatjaskon-
naga veendus, et digeusul pole joudu konkureerida saare rohkete
lahkusulistega. Kuigi kuulduste pShjal kardeti, et koik saare dige-
usklikud paluvad piiskopilt luba digeusust lahkuda, julges siiski
vaid paarkiimmend vormsilast avalikult teatada oma kahtlustest
vastuvoetud usu suhtes (Haruzin 1888: 22-25).

Oigeusu olukorda saarel ei parandanud ka piiskop Arseni ja ku-
berner Sahhovskoi katsed kaotada Vormsil “sektantlus”. 1889. a
toimunud juurdlus néitas, et paljud Gigeusklikud kiilastavad lahk-
usuliste palvetunde, ja osa tunnistas end ka avalikult “sektandiks”.
Juurdlusele jargnenud repressioonidki ei hoidnud dra oigeusklike
edasist lahkuskudesse langemist (EAA, f29, n 2, s 5488,1178-
182, 187). 1904. a oli Vormsil vihemalt 41 Gigeusklikku, kes juba
mitme aasta viltel olid “kaldunud” priikogudusse voi baptistide
hulka (EAA, f1914,n1,s5,11).

Pole imestada, et Orlov tahtis kogu hingest vabaneda Vorm-
si vaimuliku kohast (vt EAA, f 29, n 2, s 5480, 1 153p). Asi
ei paranenud oluliselt ka tema jdrglase, Vormsi murraku oman-
danud preester Jakob Vaaraski ajal (1894-1926). 1901. a kirju-
tas 78 vormsilast kubernerile palvekirja, milles paluti vabastada
nad Gigeusu kirikust, sest siidametunnistus piinavat neid selle usu
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vastuvotmisest peale nii pdeval kui 6osel (EAA, f 1914, n 1,
s 5480, 1 153p). Pdrast 1905. a usuvabadusmanifesti poordus
suurem osa Vormsi digeusklikke luteri kirikusse tagasi. 1922. a
registreeriti saarel 76 6igeusklikku, mis moodustab 3% vormsi-
lastest (/922.a. ... 1924),

USULIIKUMISTE MOJU VORMSI RAHVAKULTUURILE

Mitmed Vormsi olude kirjeldajad on maininud Osterblomi jt usu-
lilkkumise eestvedajate edukat voitlust vanade “paganlike” rah-
vakommetega, mida eespool mainisime. Vormsit ajavahemikul
1900-1911 mitu korda kiilastanud ja saare ajaloost ning elust pi-
kema iilevaate kirjutanud venelase N. F. Arepjevi andmeil kadus
naiste virvikirev rahvardivas suures osas alates Osterblomi saa-
bumisest. XX sajandi alguses olnud vormsilaste rdivad enamasti
viga tagasihoidlikud ja ilma eheteta, kuigi vdhesel maéiral olla
hakanud levima “linnariided” ja ka ehted (Zassetskaja 1998: 107;
Vene Etnograafiamuuseumi arhiiv, f 1, n 2, s 17: Arepjevi vene-
keelne kiisikiri “Vormsi saar ning selle rootslastest elanikud”).

Ometi ei onnestunud Vormsi naiste virvikirevate rahvariiete
viljatorjumine usumeestel kuigivord. 1920.-1930. aastate kir-
jeldused Vormsilt kinnitavad iiksmeelselt, et erinevalt meestest
kidivad peaaegu koik saare naised nii argi- kui piihapéeval pea-
miselt endavalmistatud rahvardivais (tavaliselt punase-valgekirju
rdtik, mis katab kahte patsi punutud juukseid, hele pluus voi jakk,
must villane plisseeritud seelik, oranzid sukad, mille peale on tom-
matud valged villased sokid, mustaks pargitud kroogitud pastlad
ja kievarrel kantav tavaliselt punase-oranZi tooniga riidest kée-
kott (Pdevaleht, nr 205, 1928; Postimees, nr 220, 1930, 1k 4;
nr 188, 1932, 1k 4). Tantsimist ja ka ringménge oli aga iihe
korrespondendi kirjelduse jdrgi veel 1930. aastate algul Vormsil
patuks arvatud. Pulmigi oli peetud ilma tantsuta ning vanemad
inimesed olid pidanud Sviby kiila p6lemise péhjuseks seda, et seal
palju tantsiti (Meie Maa, nr 121, 1932, 1k 3).

Ilmselt on osa rahvalikest pillidest usklike poolt hdvitatud
(eelkdige torupillid ja hiiu kandled), kuid monda neist on vaimu-
like laulude saateks kasutatud. Nii olnud Arepjevi jirgi XX sajan-
di alguses kombeks Vormsi kdigis asundustes tegutsenud piiha-
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pievakoolide kuni 8-aastastel opilastel anda jaanipdeval kontsert
Piiha Olavi kiriku juures, kus tiitarlastekoor oli kitarride ja tsit-
rite saatel vaimulikke laule esitanud. Usklikud olevat kasutanud
ka kandleid (Zassetskaja 1998: 105-106). Ka Eesti ajal méngiti
Vormsi palvetundides kitarri, viiulit ja mandoliini (Eesti Rahva
Muuseum = ERM, TA 205: 10-13).

ERINEVAD USKKONNAD VORMSIL
1920. AASTATEST KUNI 1944. AASTANI

Eesti iseseisvusajal oli Vormsi usuelu endiselt vilgas ja seda ise-
loomustas konfessioonide paljusus. 1920.-1930. aastatel oli koi-
gis suuremates kiilades oma palvemaja ja igal piihapieval pee-
ti jutlust eri kohas, kuhu siis kéigi kiilade inimesed kogune-
sid (ERM, TA 205: 10). Ilmselt polnud konfessioonidevahelised
erinevused sealjuures kuigi suureks takistuseks.

Luteri kiriku maine s6ltus paljuski Rootsist tulnud pastoritest
ning kirikudpetajaid kutsuti ka kiilades peetavaid vabakogudus-
te palvetunde sisse juhatama ning l6petama (Pohl 1949: 172).
Niiteks meenutab nelipiihilaste misjonir E. Kiil oma palveretkest
Vormsile 1920. aastatel koos umbes 60 Hiiumaa uskliku noorega,
kuidas Vormsi poisid sditsid pérast ootamatute kiilaliste saabumist
jalgratastel kdik Vormsi kiilad 1dbi ja kutsusid inimesi palvekoos-
olekule; see toimus saare suurimas palvemajas Kirsleti kiilas, mis
tuli rahvast pungil tdis. Kohale kutsutud Vormsi luteri pastor
tolkis Kiili jt hiidlastest kiilaliste kdnesid kohalikele inimestele.

Soja ajal 1941. a on Kiil taas Vormsis palvetunde pidanud ja
drganud vormsilasi meres ristinud (Kiil 1993: 37, 94). Iseseisev
Vormsi nelipiihilaste kogudus registreeriti 1932. a (Ederberg 1935:
110). Ka Eesti neliptihikogudustele pani aluse Rootsi misjonéride
dratustegevus 1920. aastatel.

Vormsi baptistikogudusel oli 1922. a 44 liiget ning 1938. a
89 liiget, 2 palvelat ja 5 diakonit, samuti pithapdevakool 3 6pe-
taja ja 38 Gpilasega ning oma laulu- ja mingukoor (Eesti Baptis-
ti... 1923: 24; 1939: 5). Alles 1926. a ametlikult registreerunud
Vormsi Kristlik Pritkogudus ei ithinenud teiste Eesti priikoguduste
liiduga (Ederberg 1935: 110) ja jdi truuks oma elavale vaimulaa-
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dile, pidades 1930. aastatel rahva- ja rodmurohkeid palvetunde,
kus vennad-oed palvemaja pinkide vahel liikudes valju hiilega
Jumalat kiitsid (Armu Heiéil, nr 9, 1937, 1k 13-14),

Vormsi Gigeusu kirikut tabas ilmselt otsustay 166k 1926. a, kui
korvaldati ametist preester Vaarask. Oigeusu koguduse liikmed
on hiljem kirjutanud oma preestri kaitseks ja tagasisaamiseks kir-
ja, kus viidetakse, et “ainus rootsi kirjakeele ja Vormsi murraku
moistja preester maailmas™ Vaarask olevat palju head korda saat-
nud, ning kinnitatakse, et tema kogudus ei taha Eesti apostlikku
oigeusku, vaid endist digeusku. Kurdetakse, et piirast Vaaras-
ki lahtilaskmist pole Vormsil enam rootsikeelse usuelu edendajat,
saarel kiivat vaid mone korra aastas vaimulikud, kes pealegi tildse
rootsi keelt ei moista, ja nii elatavat juba kolm aastat ilma usutoi-
metusteta nagu ateistid (EAA, {1914, n 1,5 1, 1 34-35). Vaaraskit
siiski tagasi ei saadud ning oigeusk suri Vormsil peaaegu viilja.
Sama juhtus ka teiste Vormsi eestirootslaste kogudustega, sest
aastail 1943-1944 pogenes Eestist Rootsi valdav enamik eesti-
rootslastest. Lahkusid ka peaaegu koik Vormsi rootslased ning
pirast enam-viahem inimtiihjaks jadnud Vormsi vallutamist Nou-
kogude vigede poolt 1944. aastal asustati saar uute asunikega.

USUELU VORMSIL ALATES 1944. AASTAST

Pirast II Noukogude okupatsiooni algust pidid koik ENSVs te-
gutsevad kogudused 1945. aastal end registreerima. Luteri kiri-
kul olevat 6nnestunud pastorite puudusele vaatamata registreerida
koik oma Eestis tegutsevad kogudused (Hark 1982: 16). Arva-
tavasti lakkas pérast eestirootslaste lahkumist ka Vormsi luteri
koguduse tegevus, kuid 1947. a esitasid Vormsi eestlased lute-
ri koguduse registreerimise taotluse'®, mille Noukogude Eestis

1825, mail 1947 “Liinemaa, Vormsi saare endise ev.-lutheri kogu-
duse litkmete” poolt koostatud ja Usuasjade Noukogu volinikule ENSVs
saadetud 13 allkirjaga kisikirjalise taotluse sisu oli jirgmine (kirjaviis
muutmata): “Avaldis. Meie allakirjutajad palume registreerida Vorm-
si saarele ev.-lutheri usu kogudus. Kuna Vormsi saare elanikkond on
sojakeerises tiielikult muutunud, sellega on ka kéik usuline tegevus ni-

295



Vormsi usk

usuelu korraldama médratud Usukultusasjade Noukogu (edaspidi
UN) volinik tagasi liikkas, kuigi taotlejad olid esitanud vajalikud
dokumendid."” Oma kirjas Vormsi valla tiitevkomitee (edaspidi
TK) esimehele 4. augustist 1947 nimetab volinik J. Kivi registree-
rumisest keeldumise pohjusena seda, et “avalduses pole ndidatud,
mis usku nimetatud kodanikud kuuluvad” (UNVA, s 84). Vormsi
luteri kogudus onnestus voliniku juures registreerida alles 1990. a
jaanuaris (vt UNVA, s 84a).”"

Kiill aga registreeris 1947, a Vormsi digeusu koguduse Vene
Oigeusu Kiriku (edaspidi VOK) Asjade Noukogu ENSVs voli-
nik N. Karsakov ja 1947. a detsembris so6lmiti Liiinemaa odige-
usu praosti J. Meltsaare kui Vormsi koguduse hooldaja ja kolme
kogudusendukogu liikme poolt Lidnemaa TK esindajaga leping
oigeusu kiriku kasutamiseks. Samal aastal kurdab Meltsaar, et

metatud saarel [oppenud. Osa elanikke soovib siiski usulist tegevust. ka
on soovi avaldanud selleks piithaks t66ks endine Tallinna linna missjo-
nar, kelle praegune elukoht Noarootsis Viht August Hansu poeg. Vormsi
ev.-lut. usu koguduse jutlustajaks tulema. Sellega palume Teid meie ko-
gudus registreerida, et meie voiksime uuesti ev.-Lutheri koguduse to6d
alustada.” (NSVL Ministrite Noukogu juures asuva Usukultusasjade
Noukogu Voliniku ENSVs Arhiiv = UNVA, s 84.)

19Luteri koguduse (taas)asutamise koosolekul 25. V 1947, kus pro-
tokolli jirgi osales 60 Vormsi elanikku, valiti koguduse juhatus, revisjo-
nikomisjon, jutlustajaks A. Viht, ja volinikule esitati ka nimede jéargi ot-
sustades peaaegu ainult eestlastest koosneva dvadisatka (voliniku poolt
noutud kahekiimne vastutava koguduse litkme) nimekiri (10 meest ja
10 naist). Pirast voliniku sellekohast nouet esitati 1947. a augustiks ka
Vormsi luteri kiriku kasutamise taotlus 21 allkirjaga (UNVA, s 84).

201990. a oma tegevuse Idpetanud viimase UN voliniku Rein Rist-
laane registreerimistdendile eelnes veel 1989. a jdrgmine kirjavahetus:
vormsilaste avaldus Haapsalu rajooni TKle registreerida EELK Vormsi
Piiha Olavi kogudus 20 asutajalitkme nime ja allkirjaga (17. XI 1989),
Haapsalu TK otsus (22. XTI 1989) ndustuda registreerimisega ja saata
materjalid ENSV Ministrite Noukogule, tiitipleping Haapsalu TK esin-
daja ja 20 koguduse asutajalitkme vahel (kellest 15 olid pensionirid)
Vormsi luteri kiriku tasuta kasutamiseks, Haapsalu TK taotlus koguduse
registreerimiseks ENSV Ministrite Noukogule (4. I 1990), Ministrite
Noukogu esimehe resolutsioon R. Ristlaanele 17. I 1990 “registreerida
ettendhtud korra kohaselt” (UNVA, s 84a).
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Haapsalu koguduse juurde kinnitatud Vormsi kogudusel on liik-
meid niivord vihe, et pole voimalik moodustada koguduse oma
juhatust.

Oma 1948. a kirjas volinikule palub Haapsalu koguduse ju-
hatus siiski anda Vormsi kogudusele iseseisva koguduse digused
koos (uue) kiriku kasutamise lepingu sdlmimisega, esitades iiht-
lasi uuele lepingule alla kirjutama noustunud vormsilaste nimekir-
ja. Uus leping jdi ilmselt solmimata, sest Eesti voliniku ettepane-
kul otsustas NSVL Ministrite Noukogu juures asuv VOK Asjade
Noukogu 1951. a kustutada Vormsi koguduse ja kiriku tegutse-
vate koguduste arvestusest. Oma taotluses 1951. a veebruarist
viidab ENSV volinik, et koguduse registreerimise initsiaatoriks
oli Haapsalu koguduse preester, kuid erireZiimiga saarel leidub
vaid tiksikuid digeusklikke ning seet&ttu ei suudeta moodustada
iseseisvaid koguduse juhtimisorganeid. Alates arvelevotmisest
olevat jumalateenistusi muidu kasutuseta seisvas, 1889. a ehitatud
kivikirikus toimunud vaid 1-2 korda aastas. Volinik kirjutab ka,
et Eesti Vabariigi ajal ldksid saare 6igeusklikud rootslased tagasi
luteri usku ja et aktiivseid 6igeusklikke pole saarele jdinud pirast
rootslaste lahkumist. Oma kirjas Haapsalu rajooni TK esimehele
6. aprillist 1951 teatab volinik, et koos arvelt mahavotmisega on
Vormsi kirikuhoone koos korvalhoonete, kirikuriistade ja sisustu-
sega ldinud riigi valdusse, ja palub, et enam ei lubataks korraldada
kirikus teenistusi ning et hoonet kasutataks muudel eesmirkidel
vaid ENSV Ministrite Noukogu kooskélastusel (UNVA, s 41).
Seejirel algas voitlus laguneva kirikuhoone kasutusoiguse pirast,
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mille otsustamine ndudis tublisti biirokraatlikku asjaajamist.”! Td-
naseks on Vormsi digeusu kirik varemeteks muutunud.

Vormsi saarel jii pdrast luteri ja 6igeusu koguduste kadumist
kuni 1980. aastate 16puni ainsaks seaduslikult tegutsevaks kogu-
duseks Vormsi baptistikogudus. 1977. aastaks polnud Vormsil
enam iihtegi ametlikult registreeritud iseseisvat kogudust, sest ka
baptistikoguduse liikmete arv (16) oli langenud alla noutud 20
ning voliniku arvepidamises oli Vormsi kogudusest saanud “usk-
like grupp” (UNVA, toimik 199, 1 7). 1997. aastal oli Vormsi
baptistikogudusel 14 liiget.

1990. a piihitseti taas aastakiimneid tiihjalt seisnud Piiha Olavi
luteri kirik ja taasregistreeriti luteri kogudus, kuid kunagist ak-
titvset usuelu enne Vormsi rootslaste lahkumist meenutab praegu
vaid Osterblomi milestussammas luteri kiriku lihedal.

211951, a oktoobris taotles Haapsalu Rajoonidevahelise Voitoostus-
te Keskuse juhataja rajooni TKIt kirikuhoone kasutamisdigust Vormsi
Voitoostusele. Saamaks kooskdlastust UN volinikult kiriku sellisele
kasutamisele, pidi TK esimees esitama volinikule 1. aprillil 1952 uusi
andmeid. Takinnitas plaani ehitada kirik kohe pérast loa saamist imber
Jjuustutdostuseks ja teatas, et Vormsi saare elanikud pole kiriku sellise ka-
sutusviisi vastu, sest 28. III 1952 toimunud kolhooside “Pohja Rannik”
ja “Voit” kolhoosnike iildoosolekul polevat selle vastu protesteeritud.
1. aprillil 1952 on eraldi kirjas volinikule palunud luba kirik osalise
lammutamisega voitoostuse hooneks iimber ehitada (“voi kui pdhjali-
ku uurimise jérel selgub, et tdostuse hooneks ei kolba, siis lammutame
ehitusmaterjali saamiseks”) ka Voitoostuste Keskuse juhataja. Et tegu
pole aprillinaljaga, kinnitab Vormsi kiila TSN otsus 3. aprillist 1952
lubada kirik “Vormsi juustutoostusele uue toostuse ehitamiseks”. Kas
volinikule ja ENSV Ministrite Noukogule kdigist neist kooskdlastustest
ja taotlustest piisas, pole kahjuks siinkirjutajale teada. 1960. aastaks oli
lagunev kirik kasutuseta ja sellele on hammast ihuma hakanud Vormsi
sovhoos, kelle taotlust kirik viljalaoks muuta toetas Haapsalu rajooni
TK ja ENSV Pollumajandusministeerium. Vastav luba saadigi ENSV
Ministrite Noukogu esimehe korraldusega 8. VII 1960 (UNVA, s 41).
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VORMSI USULIIKUMISTE OLEMUSEST,
POHJUSTEST JA EELDUSTEST

Oma olemuselt olid nii vennastelitkumine kui 1870. aastatel puh-
kenud drkamislitkumine Vormsil talurahva palvuslik-vagad evan-
geelsed usuluikumised. Laias laastus voiks drkamislitkumistes
osalenuid jagada kaheks: rahulikumateks ja ekstaatilisemateks
ehk tollast konepruuki kasutades “palvetajateks” ja “hiippajateks”.
Esimesed panid pohirdhu Piiblile, igavesele lunastusele usulise
uuestisiinni libi ning vagale ja moraalsele elule, mille pohisisuks
oleks piiblilugemine, palvetamine ning uskmatute hingede piést-
mine. Erinevalt paljukirjeldatud hiippajatest ei tea me sellest
usulitkumiste leerist kuigi palju, ja voib vaid oletada, et enamik
neist jdi pérast esimese drkamishoo vaibumist luterlaseks edasi
voi tihines luteri kiriku sees tegutseva vennastekogudusega.

Teist, tunduvamalt kirevamat drganute voolu voib seostada
selle kristluse traditsiooniga, mis keskendub emotsioonidele, iile-
loomulikule, usuimedele, isiklikule intensiivsele religioossele ko-
gemusele, suhtlemisele (pitha) vaimuga ja mida XX sajandil on
hakatud nimetama nelipiihilikuks (ka karismaatiliseks voi entu-
siastlikuks) selle suuna koige mdjukama esindaja jirgi tinapieval
ning vastava piiblisalmi jargi (Ap 1-2). See usutraditsioon on ithes
voi teises vormis kestnud lidbi kogu kristluse ajaloo ning oli kristli-
kus maailmas laiemalt levimas ka Lddnemaa drkamislitkumisega
samal ajal Ameerikas ja Euroopas puhkenud piihadusliikumise
raames (vt Crapps 1986: 548-549).

Vormsi ja kogu Ladnemaa drkamisliikumises ning vennaste-
lilkkumise hoogsatel algusaastatel kerkis esile enamik nelipiihi-
likule usule omaseid jooni. Selle tuumaks oli palvekoosolek,
mis dgedama usukisituse pooldajate puhul tundus korvaltvaata-
jaile dd@rmusliku usumiratsusena, sest seal esines keelterdikimist,
prohvetina ennustamist, kurja vaimu viljaajamist, kidteplaksuta-
mist, ringijooksmist, hiippamist, mahakukkumist, tantsimist, nut-
tu, karjumist jne. Arvatavasti on enamik neist ilminguist esine-
nud ka Vormsil. Sageli on nelipiihilikud drkamisliikumised olnud
opositsioonis seniste koguduste/kirikutega ja litkkumise arenemine
on toonud kaasa organiseerumise viljaspool seda usutraditsiooni,
mille sees liikumine alguse sai (vt Anderson 1987: 230jj). Vorm-
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sil ja ka mujal Lddnemaal jitkus nelipiihilik usukisitus eelkdige
luteri kirikust sisuliselt lahkuléonud priilaste koguduste ja alates
1920. aastatest ka neliptihilaste kogudustes.

Religioonisotsioloogide ja -psiihholoogide nurimused on niii-
danud, et tavaliselt kipuvad usuliste litkumistega kaasa minema
viiksema haridusega ja vaesemad inimesed, sagedamini naised ja
vanemad inimesed kui mehed ja noored, pigem maa- kui linna-
inimesed (vt Argyle, Beit-Hallahmi 1975). Kuigi tavaliselt on
seesuguseid uurimusi tehtud XX sajandi industriaaliihiskondades
ja meil puuduvad piisavad andmed Vormsi hernhuutlaste ja drga-
nute ning hilisemate prii-, baptisti- ja nelipiihikoguduste liikmete
sotsiaalsest staatusest, majanduslikust seisust, vanusest ja soost,
voib olemasolevatest teadetest jireldada, et ilmselt on sotsiaal-
majanduslikud ja hariduslikud olud ménginud ka Vormsil olulist
rolli usuliikumiste puhkemises ja laialdases levikus.

Niib, et XVIII-XIX sajandil elati Vormsil suhteliselt loidu
ja vdhikdigul vaimuelu, mida iseloomustas koolide puudus, lute-
ri kiriku pastorite rahvakaugus ja vormsilaste majandusliku ning
oigusliku olukorra halvenemine. Viimasest annavad tunnistust
vormsilaste pidevad vastuolud ja kohtuprotsessid omavolitsevate
moisnike ja pastoritega ning talupoegade pogenemine Vormsilt
Rootsi ja ka mujale. 1861. a on Vormsi talupoegade delegatsioon
paidsenud koguni Rootsi kuninga jutule ja esitanud kuningale kae-
buse saare maisniku O. v. Stackelbergi peale (vt Antifeodalnaja...
1978).

Majanduslikult oli Liinemaa uue drkamisliikumise puhkedes
XIX sajandi viimasel veerandil kdige mahajdinum kant Eestis.
Talude périseksostmine kulges siin aeglaselt, visalt piisisid teo-
ning naturaalrent (Bodisco 1902: tabel Id; Péhijooni... 1958:
120). Lé&inemaa lagunenud hurtsikutest, toidu ja riietuse usku-
matust viletsusest maalivad troostituid pilte 1870.—1880. aastate
ajalehed (vt Eesti Postimees, nr 24, 1871; Virulane, nr 26, 1882
janr 18, 1884). Iseiranis paistsid majandusliku mahajdamuse
poolest silma ranna ja saarte kihelkonnad, kus ka usuliikumised
koige rohkem levisid. Saartel lisandus majanduslikule kitsikuse-
le alaline abikaasade lahusolek, sest mehed kiisid suviti mandril
hooajattddel voi olid aastaid laevadel, sest maa ei toitnud idra (KM
RO, E 55063 — Piihalepa). Uhtlasi vois see lahusolek olla ka iiks
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pohjusi, miks naised palvekoosolekutelt troosti ja vaheldust ot-
sisid. Hiilumaalt ning Vormsilt on 1880. aastatel majanduslikel
pohjustel toimunud suuremaid viljardndamisi (Réis 1987: 19-20;
Valgus, nr 58, 1884; Virulane, nr 51, 1884). Vordlemisi troostitu
mulje Lddnemaa rootslaste majanduslikust ja kultuurilis-haridus-
likust olukorrast Lifinemaa usulise drkamisliikumise eel jididb ka
kaasaegsete kirjeldustest ja hilisemast eestirootslasi kisitlevast
kirjandusest (Osterblom 1927: 10-13; Ladnemaa... 1938; Kiing
1991: 11-12).

Pirast vallakoolide avamist Noarootsi kihelkonnas (eestikeel-
ne 1862, kaks rootsikeelset 1865) (Lédnemaa... 1938: 231; Lim-
bak 1990: 14) ja Vormsil (Dahl 1973)*oli vallakoole 1880. aastate
alguseks kiill piisavalt (vt Andresen 1970: 37—-47), kuid opetuse
tase ja kooliolud olid kehvad. Paremad polnud lood ka Lidne-
maa ilmaliku seltsielu ja rahvuslike iiritustega. Louna-Eesti rah-
vusliku drkamisliikumisega kaasnenud uued majanduslikud, kul-
tuurilised ja poliitilised nGudmised, mis Pohja-Eestis ilmnesid
vihemal mdiral, jdid Lddnemaal peaaegu tundmatuks. Liine-
maa osa oli viga tagasihoidlik niihésti Aleksandrikooli abikomi-
teede loomisel, Eesti Kirjameeste Seltsi iiritustes osalemisel kui
ka Sakala jt rahvuslike viljaannete tellimisel voi neile kaastoo
tegemisel (vt Raudkivi 1980: 20-34). Kiillap jdid Lddnemaa
eestirootslased eestlaste rahvuslikust litkumisest veel kaugema-
le. Ajalooline traditsioon Liddnemaa kihelkondadest niitab, et
rahvuslikust drkamisliikumisest ei olda tildiselt kuulnudki voi siis
on seda samastatud usulise drkamislitkumisega (KM KO, f 199,
m 6, 1 44 — Mirjamaa; m 7a, 1 11 — Karuse, m 7:1, 1 46
Hanila-Varbla; f 200, m 5:4, 1 11). Alates 1740. aastatest oli
suurel osal Ladnemaa rahvast kujunenud oma viis vaimset troosti
leida nimelt usuliikumistest, mis pakkusid ka seltsielu, kokku-
kuuluvustunnet ja véimalust end emotsionaalselt viilja elada ning
oma drandgemise jirgi tegutseda. Kohati on drganud isegi voidel-

Kool oli Noarootsis olemas juba 1650. a, kuid Vene ajal jaadi
150 aastaks koolita, kuigi lugemisoskus sailis (Limbak 1990). Nagu eel-
nevast nigime, on teatud koolitegevust pithapidevakoolide nidol Vormsil
ja ilmselt ka Noarootsis arendanud hernhuutlased, samuti olla XIX sa-
jandi keskel nii Noarootsis kui Vormsil loodud piihapéevakoolid (Dahl
1973: 49).
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nud rahvusliku drkamisliikumise suuraktsioonide vastu. Nii on
osa Lddnemaa usklike hulgas voideldud ka Jakob Hurda algatatud
suurejoonelise rahvaluule, -laulude ja -uskumuste kogumise ning
ka vanavara kogumise ja avaldamise vastu, pidades seda tege-
vust saatanlikuks. Kiillap oli selline vastuseis iiheks pohjuseks,
miks Liine- ja Harjumaalt, kus usuline drkamislitkumine 1880.—
1890. aastatel enim levis, kogujatele kéige vihem rahvaluulet
saadeti (Saard 1995: 123).

Uks pohijusi usuliste drkamisliikumiste levikus ja nende ki-
rikuvaenulikus arengus Vormsil oli rahva ja héarraskiriku vahel
haigutay stigavik. Lisaks kogu Eesti- ja Liivimaa luteri kiriku tol-
lastele puudustele (sakslastest pastorite ja nende jumalateenistus-
te rahvakaugus, liiga suured kogudused, kirikukoormised), said
Lidnemaal mone kirikuSpetaja isikust tingitud vastuolud paiguti
otseseks toukeks kirikust lahkulodmisele, nagu juhtuski Vormsil
1880. aastatel. Jittes korvale ajaloolaste ning digeusu ja lahkusku-
de positsioonidelt kirjutavate autorite kriitika luteri kiriku ja pas-
torite elukommete, jumalateenistuste igavuse ning rahvasse toore
suhtumise aadressil (vt nt Lenz 1956: 127; Istoriko-statistitSes-
koje... 1895: 397; Kaups 1926: 20), piirdume vaid mone luteri
pastori hinnanguga. Nii on Bruno Ederberg méonnud, et lahkusu-
lised liikumised elasid kiriku puudustest: kirikus puudus kodune
ja lihtne &hkkond, sageli ei saanud koguduseliikmed iiksteise-
ga tuttavakski, pastorid ei suutnud iiksikliikmete eest piisavalt
hoolitseda. Kirikus puudus emotsionaalsetele usklikele ahvatlev
algristikoguduse vaim, vdimalus ise jutlustada ja Spetada (1935:
84-85). Johan Kopp on mirkinud, et eesti usulitkumistes tungisid
esile need “hingelise olemuse erilised ollused, mis ametlikus kiri-
kus rahuldamist ei leia” (1926: 19). Liinemaa drkamisliikumise
kaasaegsetest kritiseeris Andreas Kurrikoff mitme Liiinemaa pas-
tori ja Eestimaa kirikujuhi ning konsistooriumi vigu, oskamatust
rahvaga kiiituda ning nende hilisemaid repressioone drganute vas-
tu (1894). Paistab, et tagakiusamine luteri kiriku poolt on pigem
kaasa aidanud usu pérast kannatanute kirikuvilisele tegevusele
ja nende autoriteedi kasvule rahva seas. Sotsiaal-majanduslikud
lootused ning luteri kiriku puudujéddgid on olnud peamisteks poh-
justeks ka vene digeusku minekul.
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Samas ei saa vennasteliikumise ja 1870. aastate drkamisliiku-
mise levikut Vormsil ja mujal Lidnemaal seletada ainult majan-
duslik-kultuuriliste ja kirikuolude eripiaraga. Nendes usuliiku-
mistes polnud midagi erandlikku ja X VIII-XIX sajandil levisid
mitmesugused usulised drkamisliikumised niihdsti mujal Eestis
kui ka kogu Euroopas. Lidnemaa drkamise puhul on niiteks olu-
line arvestada usuelu suundumusi XIX sajandi viimasel veeran-
dil kogu Lddnemere regioonis, eriti moistmaks Lidnemaa drka-
misliikumise arengusuundi selle erinevateks lahkusukogudusteks
organiseerumise perioodil. Nimelt levis sel ajal mitmesuguseid
drkamislitkumisi ja lahkuske nii Skandinaavia maades (laestadius-
lus, Waldenstromi liitkumine, drkamisliitkumine Norras) (World...
1982: 28-29), Balti kubermangudes kui ka Venemaa Euroopa-
osas (vt Panck 1885: 237jj; Klibanov 1965: 190; Ervit 1936: 85),
nagu mujalgi maailmas.”® Osa neist joudis Eestisse, peamiselt
vilismaalastest (rootslastest, sakslastest, inglastest) misjoniride
vahendusel, sh ka Lainemaale ja Vormsile. Niiteks baptism levis
Peterburi kubermangus ning Kura-, Liivi- ja Eestimaal XIX sajan-
di teisel poolel peamiselt sakslastest misjoniiride abil (Panck 1885:
237-253; Eesti Postimees, 1876, nr 39, lk 234; Klibanov 1965:
190) ja joudis Lidinemaale ning Vormsile 1880. aastatel. Lisaks
baptismile levis Eestis 1880.—1890. aastatel irvinglus (eelkdige
Lidnemaal) (Mittheilungen... 1904: 41); 1840. aastatel Rootsis
tekkinud ja iile kogu Pohja-Skandinaavia levinud laestadiuslus,
mis Narvas ja selle imbruskonnas kujunes usufanaatiliseks lii-
kumiseks nigemuste saamise ja seletamise, meeleheitliku maas-
piiherdamise ja pattude tunnistamisega, hiippamise jt ekstaasi-
nédhtudega (Talonen 1988: 19, 22-23, 102), adventism ja evan-

BLaanemaa drkamisega enam-vahem samal ajal puhkesid ja levisid
Ameerikas ning Euroopas nn piihadusliikumised (Holiness Movements),
kus sarnaselt Lifinemaa drkamisliikumise ja selle algatanud Rootsi mis-
joniride opetusega oli kesksel kohal usklike pithaduse saavutamine juba
siinilmas (Coats 1914; 749). Saksamaal algas 1880. a nn 30-aastane &r-
kamine. 1905. a oli taas evangeelseid drkamisliikumisi Taanis, Soomes,
Rootsis, Saksamaal, Venemaal, samuti Aasias ja Aafrikas. Jargmi-
sest aastast algab nelipiihiliikumise laialdasem levimine kogu maailmas.
Ajajirku 1815-1914 on nimetatud iilemaailmse kristluse leviku suureks
sajandiks (World... 1982: 28-30).
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geeliumikristlaste litkumine (Ederberg 1935: 98, 100). Eestlastest
priilaste tegevusest on sajandivahetuseks peale Liinemaa kuulda
veel Saare-, Parnu- ja Harjumaalt, Tallinnast, Narvast, Peterburist
ja Peipsi jirve idakaldal asuvast Oudova maakonnast (Saarla-
ne, nr 50, 1897). XX sajandi alguses, eriti pdrast tsaari 1905. a
usuvabadusmanifesti hakkasid Eestis tegutsema ka mitmed muud
konfessioonid ja lahkusukogudused.

Eeltoodu peaks niitama, et Lainemaal 1870. aastatel alguse
saanud usulitkumine ei olnud sajandi lopuveerandil mitte ainult
Lidnemaale ja Eesti saartele iseloomulik ndhtus. Mitmesuguste
uute usuliitkumiste tekke puhul on tegemist iildisema suundumu-
sega eestlaste usuelus, nagu ka kristliku maailma usuelus XIX sa-
jandi viimasel veerandil.

Lisaks tuleb rohutada sotsiaal- ja religioonipsiihholoogiliste
tegurite tihtsust vennaste- ja dirkamisliikumise tekkes ning massi-
lises ja ekstaasi kalduvas levikus, samuti voimekate viljastpoolt
saabunud vdi kohalike juhtide rolli liikumise puhkemisel ja aren-
gus. Hermhuti saksa vendade ja Osterblomi ning Thoréni osa
usuliikumiste tekkes ja levikus on juba piisavalt esile toodud.
Hiippajate drkamislitkumise leeri kirevus ja kaootilisus on aga
ilmselt paljuski tingitud kohalike eestvedajate isedirasustest, mil-
lega voib seletada Vormsil tegutsenud usugruppide erinevusi.

Arganute kogudustega massilist liitumist, Vormsi “prohveti-
te” populaarsust ja nende poolehoidjate usutunnete intensiivsust
ning usuekstaasi saab péhjendada veel mitmeti. Veenvamaid tea-
duslikke pohjendusi voib leida vastavatest usundi- ja sotsiaal-
psiihholoogilisest uurimustest ning teooriatest (vt Batson, Ventis
1982: 173jj, 202-203; Batson et al. 1993; Lehtsaar 1997). Vii-
ke tihtehoidev usukogudus, nagu neid loodi Vormsil, voib anda
elule uue motte, tosta tunduvalt uskliku enesehinnangut, aidata
inimesel vabaneda surmahirmust, pattudest ja pahedest, maistest
muredest, sotsiaalsetest kiitketest jms, kuid samal ajal votta ka
oma litkmetelt voime kriitiliselt suhtuda oma uutesse todedesse
ja véirtustesse. Viimasele aitab kaasa koguduse voi litkumise
juhtide konstrueeritud uus sotsiaalne reaalsus ja koguduse oma
maailmavaade. Oma eraldatud maailma loomiseks on tohusateks
relvadeks muude informatsioonikanalite puudulikkus voi korval-
damine, oma sonumi lakkamatu kordamine, meie (viljavalitute,
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arganute, ptihade) ja nende (patuste, tagakiusajate) terav eristami-
ne, sest inimesed kalduvad oma grupi litkmeid teistest paremaks
pidama. Koguduse tihtekuuluvustunnet aitab tsta vennalik-oelik
hoolitsus iiksteise eest, mis voib edukalt asendada endist (uskma-
tut) perekonda. Koik see aitab kaasa koguduse ja selle juhtide
vairtuse tousule uskliku silmis. Mida ddrmuslikumaks muutuvad
usuvaated ja -kombed, seda suuremaks saab usklike séltuvus usu-
vendade toetusest, isoleerumine muust maailmast ja vastupanu
kritiseerijatele.

Oma osa on Vormsi usuliikumiste tekkes, arengus ja hiifibu-
mises etendanud poliitilised olud ja stindmused (Rootsi-poolne
huvi oma Eestis elavate rahvuskaaslaste vastu, digeusku minek
venestamise perioodil, eestirootslaste viljaraindamine Teise maa-
ilmasdja ajal, koguduste-kirikute sulgemine noukogude perioodil,
luteri koguduse taastamine uue rahvusliku iseseisvumisliikumise
laineharjal) ning XX sajandil jérjest siivenenud iildine sekulari-
seerumisprotsess.

Kokkuvottes voiks esile tosta, et vennastelitkumises jt usuliiku-
mistes Lidnemaal osalesid korvuti eestirootslased ja eestlased,
jargides samasuguseid usulisi vaateid ja rituaale, iiksteiselt 6ppi-
des ja teineteist tiiendades. Lihtne usuirkamise tee — oma pa-
tususe taipamine ning patukahetsus, vaimne uuestisiind ja sellele
jargnev pattude andeksand ning jumalalapseks saamine — levis
1870.—1880. aastatel eestirootslastelt eestlastele koos uute vai-
mulike rootsi lauludega, kirikuviliste sakramentidega ja elavate
palvetundidega, ilma et keelebarjdirist oleks suuremat probleemi
tekkinud. Uhesuguse majandusliku ja kultuurilise arengutaseme-
ga rahvakillu esindajad 16id iihise usuliikumise, ent siilitasid ka
oma rahvusliku ja kohaliku eripira, mis eriti selgelt ilmnes Vorm-
si rootslaste puhul. Usulitkumised XVIII-XIX sajandil ja eriti
alles Lddnemaa drkamine 1870. aastatel teostasid eestirootslas-
te tegeliku kristianiseerumise. Veel 1930. aastatel litkus Vormsi
rootslaste seas legend, nagu oleks ristiusu nende saarele toonud
Osterblom (Saard 1995:122). Lisaks uute koguduste tekkele luteri
kiriku korvale tdid usuliikumised Vormsil kaasa olulisi muudatusi
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vormsilaste igapdevases elus, ent ka traditsioonilise rahvakultuuri
halvustamise ja hdvitamise, enamasti kiill selle teisenemise usu-
todede mojul. 1944. aastal hivis suures osas kogu vormsirootslas-
te kultuur, sest Vormsi lakkas olemast valdavalt eestirootslastega
asustatud saar.
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ANTIREALISTLIK
PERSPEKTIIV
KEELELE, MOTLEMISELE,
LOOGIKALE JA ANALUUTILISE
FILOSOOFIA AJALOOLE:

Intervjuu Michael Dummettiga

Fabrice Pataut
Télkinud Jaan Kangilaski

1. FREGE JA WITTGENSTEIN

Fabrice Pataut: Teie olete iiks viljapaistvamaid filosoofe ana-
liititilises traditsioonis ning te olete piihendanud palju oma ajast

An Anti-Realist Perspective on Language, Thought, Logic and
the History of Analytic Philosophy: An Interview with Michael
Dummett. — Philosophical Investigations. Vol. 19, No. 1, January
1996, pp. 1-33. Ilmub intervjueerija loal.

Intervjuu toimus Oxfordis 10. septembril 1992. Tootades inter-
vjuu tekstiga lindistuse pohjal, otsustasin koguda viited raamatuile
ja artikleile joonealuseisse méarkusisse, et lugeja voiks tajuda vest-
luse kulgu. Seejirel jagasin teksti arutiuse all olnud teemade kaupa
osadeks. Osa materjalist on toimetatud esialgsete mirkmete poh-
jal. Pean tinama Michael Dummettit tema kannatlikkuse eest ning
nii teda kui Anne Dummettit nende kiilalislahkuse eest. Timothy
Tessin aitas teksti triikiks ette valmistada.
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Intervjuu Michael Dummettiga

Frege uurimisele, kes sellele traditsioonile veidi enam kui sajandi
eest aluse pani. Selline toimimisviis on analiiiitiliste filosoofide
hulgas iisna ebatavaline. Inimesed ei kipu kuigivord muretsema
selle pdrast, mida moni autor tegelikult titles. Harilikult tegeldak-
se mingi teemaga n-0 otse; voi vihemalt suur osa neist tahab nii
teha. Te iitlesite oma eessonas Frege: Philosophy of Language
teisele viljaandele, et seni kui pole saavutatud Frege vaadete pohi-
sisu osas kokkulepet, tuleb liikata edasi ka tema vaadete viljakas
arutelu (Dummett 1973; 1981a: xv). Teatud mottes seisneb praegu
suur osa filosoofiat, nagu teda praktiseeritakse analiiiitilises tradit-
sioonis, arutelus nende vaadete lile, ning mingit kokkulepet selle
osas, mida kujutab endast nende Gige tolgendus, rddkimata min-
gist kokkuleppest Frege filosoofia eksegeesi pohimatete osas, ei
ndi olevat seni saavutatud. Lubage mul alustada sihilikult naiivse
kiisimusega: Mis on Frege puhul nii eriline? Mida tuleb jirelda-
da tosiasjast, et pole saavutatud mingit kokkulepet Frege vaadete
pohisisu osas? Kuigi siin valitsevad laialdased lahkarvamused,
saab ikkagi kujutada analiiiitilist filosoofiat Frege alustatu pideva
iimberto6tamisena ja arutlemisena selle iile, katsena lahendada
terna moistatusi.

Michael Dummett: Kiillap see nii on. Teie viimane mirkus si-
saldab palju tott, sest Fregel onnestus sonastada kiisimused sellisel
viisil, et me saame neile ikka veel vastata. Kui uuritakse mineviku
filosoofe, tuleb peaaegu alati enne nende probleemide arutamist
need uuesti sonastada. Fregel on need juba nii sonastatud, et
paistavad meile vaimusugulasena. Me ei ole veel nii kaugele lii-
kunud, et tema formuleeringud niiksid eksitavad. Muidugi on
asju, mida Frege ei ndinud voi millest ta polnud teadlik ja millest
meie oleme teadlikuks saanud. Aga ta on minu arvates endiselt
ddrmiselt heaks lihtepunktiks véaga suurele hulgale filosoofilistele
probleemiarendustele.

See fenomen, millest teie réigite, iillatas mind ja moningal
mddral iillatab ikka veel. Kui kirjutasin oma esimest raamatut
Fregest, ei arvanud ma, et oleks palju vaieldavat selles, mida ta
Gieti silmas pidas.! Ma arvasin, et selle iile tuleb pohjalikult jirele
motelda, aga pohimétteliselt mitte niivord selleks, et kindlaks

!Jirgmised teosed olid Dummett 1981b, 1991aja 1991b.
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teha, mida ta silmas pidas, vaid pigem selleks, et minna kiisimusse
sligavuti ja niiha koiki selle implikatsioone. Ja siis hammastasid
mind mitmesugused asjad — raamat, artiklid jne —, mis pakkusid
vilja radikaalselt uusi Frege-tdlgendusi, millest enamik ndisid
mulle loomuvastased. Ning ma ei suuda seda fenomeni tiielikult
seletada. Teie osundatud lause oli ilmselt kirja pandud drritatud
meeleolus.

FP: See oli lisna radikaalne viis seda sonastada, pehmelt Gel-
des.

MD: Jah, 6igus, ning ma ei kavatse selle juurde jifida. Muidugi
me voime arutada Frege iile enne tiieliku tiksmeeleni jdudmist.
See aga on lihtsalt viga drritav. Ning selline asi lihtsalt jatkub. On
olemas hulk raamatuid, kus harjutatakse iitlemist: “Noh, te olete
Freget kogu aeg valesti moistnud, enne mind”. Ma pean seda
rumaluseks. Ma lihtsalt ei usu, et see saaks olla 6ige. Muidugi
voivad inimesed mérgata asju, mida teised pole ndinud. Aga
mote, et kuni selle hetkeni on koik valesti aru saanud sellest, mida
ta tegelikult silmas pidas. .. See mote on liiga ebatéeniioline, et
seda kaaludagi. Kuid nii kiib see iiha. Ma ei tea, miks just Frege
seda esile kutsub. Russelliga nii ei tehta. Ega isegi Kantiga, eks
ole?

FP: Wittgensteiniga tehakse seda kiill. Tema niib seda isedra-
nis esile kutsuvat.

MD: See on tiiesti 6ige. Kuid Wittgensteinongi palju segasem
kui Frege, mis tuleneb ta kirjutamisviisist. Alatasa jattis ta iva
leidmise lugeja hooleks.

FP: Suur hulk Wittgensteini mérkusi on mitmeti tolgendata-
vad. Tal on palju lauseid ja l6ike, mis nédivad sisaldavat seosetuid
markusi.

MD: Ning vastamata kiisimusi, ja nii edasi. Sul tuleb kiisida:
“Miks on see 16ik selles kohas? Miks ta selle sinna pani?” Witt-
gensteini puhul tundub see niisiis moistetavam. Arvan iihtlasi, et
oleme Wittgensteini tdielikust mdistmisest veel viga kaugel. Nii
et voib-olla aitavadki sellised vaidlused tode pidevavalgele tuua,
kuid ma ei arva, et seesuguseiks vaidlusiks oleks kohta Frege pu-
hul. Kindlasti on ruumi vaidlusiks ta doktriinide hindamise osas.
Kuid millised need ise on, see tundub iisna selge.
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FP: See viib mu teise Wittgensteini puudutava kiisimuse juur-
de. Olete iitelnud, et alustasite oma filosoofilist karjddri, pidades
end Wittgensteini jiingriks, vihemalt kuni 1960. aastani (Dummett
1978: xi1). Mul on selle kohta kolm kiisimust. Esiteks, mida ti-
hendas teie jaoks tollal olla Wittgensteini jiinger? Teiseks, kui
te laskusite oma aastatepikkusesse Frege-uurimisse, kas olite siis
omaks votnud kindla filosoofilise vaatenurga, mida voiks kutsuda
wittgensteinlikuks? Lopuks, kas te ise pidasite seda, mida voiks
kutsuda teie Frege-t6oks — erinevalt oma realismivastasest kaa-
susest — mingiks omaenda filosoofilisest vaatenurgast selgesti
eristatavaks piitidluseks?

MD: Timselgelt olin ma Freget uurima asudes votnud omaks
filosoofilise vaatenurga, sest mitte keegi ei tule iihegi filosoofili-
se autori juurde ilma mingi eelneva oma kontseptsioonita. Aga
kindlasti mitte teadlikult, nii nagu voidaks niiteks titelda: “Niitid
vaatan ma Freget Wittgensteini seisukohast”, voi midagi sellist.
Ma ei késitanud seda eraldiolevana, ning see ka pole olnud mi-
nu jaoks eraldi, just seetottu, et Frege kiisimused on suures osas
kiisimused. Frege toode uurimine on minu jaoks suuresti olnud
ldhtepunkt mitmesuguste filosoofiliste kiisimuste iile motlemisel.
Muidugi tuleb kellestki kirjutades viga palju tema vaateid esita-
da jne, kuid nagu teate, piiiidsin ma eriti esimeses raamatus teha
sellest lidhteplatvormi, minemaks edasi suure hulga filosoofiliste
probleemide iile arutlemisega. Tolles esimeses raamatus on palju
sellist, mis tegelikult pole iildse otse seotud Fregega, aga lihtub
siiski temast.

FP: See oli iiks Hans Sluga etteheiteid (Sluga 1980).

MD: See oli iiks ta etteheiteist, ning ma pean tunnistama, et
neis oli omajagu tott, kuigi ma pole nous monede iiksikasjadega.
Ma ei arva, et seda liiki ajalooline taust, nagu tema Fregele rajada
piitidis, oleks olnud veenev. Kuid on téiesti dige, et toda esimest
raamatut kirjutades ei motelnud ma peaaegu iildse olukorrale,
milles Frege ise oli. Ma arvan praegu, et seda tuleks teha. Ma
motlesin siis palju rohkem tema todde seoseile kdige sellega, mis
edaspidi toimus. Ma arvan, et tiht filosoofi lugedes tuleb ikka
endalt kiisida: “Kuidas négi see probleem vilja tollal, arvestades,
mis sorti asju teised tol ajal iitlesid?”
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FP: Frege ning Wittgensteini kohta olete iitelnud, et Wittgen-
steini kontseptsioon tihenduse sotsiaalsest iseloomust, tihendu-
sest kui kasutusest, on aimatav Frege idees Sinn’i objektiivsusest.’
Kas pole see mitte Frege vaatlemine teatavast wittgensteinlikust
vaatepunktist?

MD: Ma pole kindel. Frege paneb viiga tugevat rohku matete,
Gedanken kommunikeeritavusele ning sellele, et nad on meile
koigile tihised.

FP: Ning see seisab kindlas opositsioonis representatsioonide,
Vorstellungen kommunikeeritamatusega.

MD: Oigus. Wittgensteini puhul pole aga sisemise vaimse elu
kommunikeeritamatuse idee leidnud sama liiki tagasiliikkamist.
Frege kohta voib titelda seda, et temal on kiill rohuasetus mille-
gi koigile ligipddsetava kommunikeeritavusel, kuid ta pole seda
kuigi detailselt uurinud. Ta ei aruta iildsegi selle iile, kuidas saab
olla nii, et me koik vdime omistada oma lausetele iihe ja sama
tihenduse.

FP: Ta ei anna samuti mingit seletust sellele, milles seisneb
motete tegelik haaramine. Olemas on nii-6elda puhas haaramis-
akt.

MD: Oige. See on lihtsalt fakt.

FP: Kas te arvate siis, et Wittgensteini idee on Frege intuit-
sioont viljaarendamise viis?

MD: Mausun, et seda voib kindlasti ka nii niha. Vigaraske on
seda tdpselt teada. Ilmselgelt oli ta Fregest siigavalt mojustatud.
Mulle niib ta enamasti kdige nérgem siis, kui ta Freget otsesonu
kritiseerib. Mitte et Fregel oleks alati 6igus olnud ja Wittgenstein
oleks alati eksinud, vaid just seepirast, et ta on {ipris toores just
siis, kui ta on Frege suhtes kriitiline. Ma ei tea, miks. Selgesti pole
suurt osa mojust pealispinnal ndha. Ta ei viita alati eksplitsiitselt
Fregele ning ta ei tunnusta teda seal, kus seda tuleks teha. Pean

?Dummett 1976: 135: “Frege tees, et tihendus on objektiivne, on
niisiis implitsiitselt selle Wittgesteini doktriini etteaimamine, mille jirgi
tahendus on kasutus (voi ithe nii viljendatud doktriinidepere litkme) (té-
henduse [meaning] selle aspekti osas, mis moodustab tihenduse [sense])

[eus],”
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toenioliseks, et need ideed vaisid tekkida Frege lugemise mojul.
Aga kindel ma selles pole.

FP: Teie Frege-tolgenduse juures on teinegi koht, mis on tis-
na tihelepanuviidme: rohuasetus Frege ideele, et moista lause
tihendust, s.t lause poolt viiljendatavat motet, on teada ta toetin-
gimusi ehk seda, kas nood tingimused on tdidetud voi mitte. Kui
ma ei eksi, kaitseb Frege eksplitsiitselt seda kontseptsiooni vaid
iiks kord, nimelt Grundgeseize’s, §32." Kuid teie niete selles
konkreetses kohas Frege realismi iiht nurgakivi, ning teie enda
argumentatsioon realismi vastu on tdepoolest eksplitsiitselt suu-
natud niinimetatud tdetingimusliku tihendusteooria vastu. Kas te
arvate, et see oli ka tegelikult Frege keskne huvi?

MD: Tiiesti. Ma arvan, et see on viga lidhedalt seotud tema
vastuseisugapsiihholoogiasissetungile loogikasse. Vaadake vaid,
mida taiitleb Grundlagen’is psiihhologistlike definitsioonide koh-
ta.* Kui te ei oska arvata, kuidas defineerida mingit matemaatilist
pohimaistet, siis midratlete ta mentaalsete operatsioonide kaudu,
mida on vaja selle mdiste haaramiseks. Tema iitleb aga, et sellist
definitsiooni ei saa kasutada millegi téestamiseks. Olen ndus, et
see markus ei kii otse toetingimuste kohta. Aga moelge vaid
selleiile: Millal saab definitsiooni kasutada millegi toestamiseks?
Nimelt siis, kui see iitleb teile, millistel tingimustel defineeritud
terminit sisaldav lause oleks téene. Kui ta teeb seda voi aitab
seda teha, siis olete voimeline teda kasutama toestamaks, et mingi
kindel lause on toene. Just seepdrast pean ma seda Frege jaoks
fundamentaalseks.

Te radkisite dsja kiisimusest realism vs. antirealism. Isedranis
markimisvidrne on Frege puhul see, kuidas ta alati hoidub iitle-

3Frege 1893. M. Furthi ingliskeelne tolge selle eessdnast, sisseju-
hatusest ning §§1-52 on teoses Frege 1964. Asjassepuutuv tekstiosa
Fregelt on jargmine: “Iga [...] toeviirtuse nimi véljendab tihendust,
motet [driickt einen Sinn, einen Gedanken aus]. Nimelt, meie kokkule-
pete kohaselt on miiiratud kindlaks, milliseil tingimusil [Bedingungen]
nimi osutab [bedeute] tdoesusele. Selle nime tihendus — mdte — on
mdte, et nood tingimused on tdidetud [dafl diese Bedingungen erfiillt
sind].”

“Frege 1884. J. L. Austini ingliskeelne tdlge: Frege 1950. Vt eriti
Ik 1i1, vi, viii—ix ning II osa, §§26, 27.
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mast, et toetingimustel on midagi tegemist viisiga, kuidas meie
toevddrtust dra tunneme. Viga sageli viidab ta tegelikult vas-
tupidist. Nditeks kui ta viidab, et predikaat peab olema alati
defineeritud ning et mis tahes objekti puhul peab alati olema mii-
ratud, kas ta kuulub antud maiste alla v&i mitte. Ning harilikult
ta lisab: meie ei tarvitse olla suutelised teda méddrama, kuigi ta on
nii-Oelda objektiivselt méiratud. Reaalsus médrab ta; midagi sel-
letaolist. Nii et keeldumine votta seda nii, nagu Wittgenstein seda
tegelikult votnud oleks — selle kaudu, mida meie teha voime —,
on tegelikult téiesti teadlik.

2. MITTEKOOSKOLALISUS, HOLISM,
HARMOONIA JA INTUITSIONISM

FP: Lubage mul naasta Wittgensteini juurde. Mu jidrgmine kiisi-
mus puudutab seda, kuidas tuleks moista kuulsat juhtlauset “Té-
hendus on kasutus™ ning kindlaks teha, millised voiksid olla selle
filosoofilised jdreldused.” See on lai probleem ning sel on taas
pistmist olemisega wittgensteiniaan vs. mitte olemisega wittgen-
steiniaan, nimelt jirgmises mottes. Paljud inimesed tunnevad, et
Wittgensteini kuulsa juhtlause iikski tolgendus ei saa iialgi viia
klassikalise loogika seaduste iilevaatamiseni, nii nagu ta teie mee-
lest seda teeb. Ma ei réiigi siin inimestest, keda huvitab ainult see,
mida Wittgenstein tegelikult silmas pidas. Mulle néib, et paljud
tahavad vastu seista ideele, et miski teatud mottes niivord “ilmne”
nagu “Tahendus on kasutus” voiks vilja viia millelegi sedavord
drastilisele. Miks teie arvate, et see viib?

MD: Ma proovin vastata. Fundamentaalselt, kuna ma ei ole
nous holismiga, nii nagu minu arvates Wittgenstein seda tunnis-
tas voi vihemalt oli selleks kohustatud [committed to]. Te teate
Wittgensteini kuulsat seisukohta, et filosoofia ei saa mitte midagi

SVt Wittgenstein 1958a: I osa, §43: “Laia juhtumite klassi kor-
ral — kuigi mitte koigil juhtudel —, kus me tarvitame sona “tiahendus”,
voib seda defineerida nii: sona tdhendus on tema kasutus keeles [Die
Bedeutung eines Wortes ist sein Gebrauch in der Sprachel.” Vi ka
Wittgenstein 1958a: I osa, §§120, 138, 190, 432 ning samuti Wittgen-
stein 1958b avalehekiilgi.
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muuta, vaid iiksnes kirjeldada, jne. .. Konkreetsemalt oli tal mo-
te, et keelepraktikat pole voimalik muuta, ning ta joudis absurdse
tulemusent, et filosoofia ei saa muuta keelepraktikat isegi siis, kui
see praktika on ilmselgelt mittekooskdlaline voi viib vasturédki-
vuseni. Vasturdiikivused tuleb lihtsalt tdsiasjana omaks votta.

FP: Ent meie keelepraktika kindlasti saab olla mittekooskdla-
line.

MD: Tarski uskus, et seda ta ongi, juba loomu poolest.
FP: Tegelik keelepraktika on sageli mittekooskolaline.

MD: Nojah, “tegelik keelepraktika”. .. Mida selle all tipselt
moeldakse? Kindlasti ei saa olla praktika osaks see, et inimesed
lihtsalt vaidavad vasturdikivusi. Kui tahate iitelda, et mingi prak-
da inimesed jirgivad ning mida nad saavad selliseina tunnistada.
Uhesonaga, et nad saavad tunnistada, et jirgivad neid printsii-
pe. Kui me neid tagant sunniksime, tunnistaksid nad ka, millised
neist viivad vasturiikivuseni. Asi on selles, et me voiksime neid
selleks tagant sundida.

FP: Seega inimesed riégivad iseendale vastu. Kas see pole
praktika? Miks mitte lihtsalt titelda, et nad harrastavad vasturda-
kivuspraktikat?

MD: Nii voib 6elda kiill. Kuid siis peate oma viidet tépsusta-
ma ja tunnistama, et nad suudavad ka dra tunda, et see, mida nad
iitlesid, vajab teatud parandusi. Tuleb eristada seda, kui indiviid
rizgib iseendale vastu ja voiks tunnistada eksitust ja selle allikat,
sellest, et keel ise pole kooskodlaline— just see pani Tarskit loomu-
like keelte juures muretsema. See aga tihendab, et keelekasutust
valitsevad mingid iildprintsiibid, mida igaiiks tunnistaks ning mis
on sellised, et tagantsunnituna tunnistaksid inimesed, et need aja-
vadki vasturddkivusse. Just need ongi paradoksid. Kui inimesed
puutuvad kokku paradoksidega, ei tea nad, mida teha, sest nad
sundivad [compelling]. Nii et nad lihtsalt marsivad sellest eemale.
Muidugi hakkavad siis filosoofid selle parast muret tundma.

Meie arutluses holismi iile on oluliseks ivaks: nimelt arvas
Wittgenstein — ja mina pole selle vaatega kuidagi ndus —, et
mitte miski keelepraktikas, eriti aga tuletusvormide [forms of in-
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Sference] kasutuses ei vaja Oigustust ega ole kritiseeritay. Kui
praktika on see, mis on absurdne, siis see ongi piisav Gigus-
tus. Ja mingit muud Gigustust polegi vaja. Mulle aga niiib, et
see on vale, kuna tuletused pole midagi sellist, mida iilejadnud
keel ei peaks arvestama. Tuletus pole lihtsalt iiks mingudest
nagu ristsonamoistatus, mis teisi asju ei mojutaks. Ta viib viii-
dete ja jdreldusteni [conclusions], ning nood jireldused véivad
sisaldada loogilisi konstante. Seega tuleb kiisida: “Kuidas neid
kasutatakse? Kuidas me selliseile viiteile reageerime? Milliseid
jarelmeid [consequences] tuleb meil neist teha?” ja nii edasi.

Mulle tundub tdiesti voimalik, et meie arutlemisviis ei sobi
kokku selle viisiga, kuidas me kasutame jareldusi, milleni me
jouame arutlemise abil. Arutlemisprotsessi tuleb digustada sel
alusel, et ta viib asjadeni, mille vditmiseks me oleme Higustatud
vastavalt neile tdhendusile, mis me neile anname.

FP: Eriti aga tihendusele, mille me anname loogilisile kon-
stantidele?

MD: Just, Niisiis on olemas nii-telda kooskolanoue keele-
praktika eri osade vahel, mis on midagi ddrmiselt keerukat ning
mis ei luba meil iitelda: “Nojah, me lihtsalt arutleme niiviisi, seda
me kutsumegi ‘arutlemiseks’ ja asi vask.”

FP: Seega siis harmoonianoue sunnib peale holismi tagasi-
liikkamise ja sunnib meid tolgendama [teesi] “Tdhendus on ka-
sutus” nii, et see viib teatud arutlusmallide revideerimisele, nagu
need, mis pohinevad klassikalise loogika seadusil. See on viga
ebawittgensteinlik.

MD: Just siin liiheb minu arvamus Wittgensteini omast tdiesti
lahku. Ma ei arva, et kunagi oleks olnud mingit digustust tema
titlusel, et filosoofia ei saa millessegi vahele segada. Meie keele-
praktika saab olla korrast &ra just niisamuti, nagu meie kditumine
saab olla korrast dra vdi irratsionaalne. Filosoofial on digus sellele
tdhelepanu juhtida.

FP: Kas te arvate, et klassikalised arutlusmallid ja klassikalise
loogika seadused on tegelikult mittekooskolalised ning saavad
viia vasturadikivusteni?

MD: Ma ei arva, et nad oleksid tdiesti mittekooskolalised. Ma
ei arva, et nad viiksid millegi nii halvani nagu vasturddkivus.
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Ma arvan, et nad viivad voi voivad viia disharmooniani, millest
teie rdakisite. Teatud tuletusmalle kasutades jouame selliste asja-
de viitmiseni, mida meil tegelikult pole digust viita, kui peame
silmas tdhendusi, mida me oma sonadele anname.

FP: Vaadakem iiht standardjuhtu. Oletame, et keegi kasutab
topelteituse elimineerimise reeglit, s.t tuletab p ——p-st. Intuitsio-
nist likkaks tema tuletuse kehtetuna kérvale. Mis on aga selle
loogikaseaduse kasutamises valesti? Peab olema nii, et me ei saa
vdita p-d ——p alusel. Miks aga ei saa -—p moodustada piisavat
alust p jaoks?

MD: See pole piisav alus iseendast. Muidugi on palju juhtu-
meid, kus see on tdiesti kohane, ja nende juhtude hulgas on koik
need, kus me saame asja iile tegelikult otsustada. Agaiildiselt, kui
see on miski, mille otsustamiseks meil puuduvad vahendid, siis on
sellega probleem. Koik soltub sellest, kuidas moista eitust. Kui
seda mdista nii, nagu me loomulikult moistame, et lause p eituse
vditmiseks on piisav, kui néidata, et te poleks saanud viita p-d,
siis see, et te poleks saanud viita eitust ennast, ei taga kindlasti
seda, et te saate viita seda lauset p-d ennast.

FP: Kuid kas see, kui me suudaksime tdepoolest kindlaks
madirata p toeviiirtuse, moodustaks piisava viitmisaluse?

MD: Jah, sest vastasel juhul te saate lihtsalt midagi norgemat.
Illusioon tuleb pildist, mis meil on kindlaksméiratud reaalsuse
kohta, mida me ei tarvitse suuta vaadelda, aga mis peab ometigi
olemaiihel voi teisel viisil fikseeritud. See pole ju vdir? Histi, siis
peab see olema toene. See on nii lihtne. See on psiihholoogiliselt
sundiv pilt, mida me kasutame.

Vaadake, sel pole otse midagi pistmist tuletusreeglitega, kuid
sel on viga palju pistmist realistlike piltidega. On olemas dir-
miselt valdav usk determinismi. Ma ei kavatse riikida kvant-
mehaanikast. See on teine probleem. Ma pean silmas, et see
on veel iiks pohjendus, miks inimesed ei peaks uskuma determi-
nismi. Aga unustage kvantmehaanika. Mdelge vaid kaootilisile
siisteemidele. Deterministlike kaootiliste siisteemide pooldajad
on mulle ridkinud, et kui teil on algtingimused tdpselt, siis selle
siisteemi jiargnevad seisundid on tdielikult determineeritud. Prob-
leem on selles: me ei saa neid ennustada, sest meil ei saa kunagi
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olla tdpseid algtingimusi, ning juba viike korvalekalle toob kaasa
suure korvalekalde. Niisiis vdidavad nad, et see on ennustamatu,
aga ometi deterministlik.

Ent riikida sellest, et siisteem on deterministlik, tihendabki
just votta eelduseks, et leiduvad suuruste algtingimuste tiapsed
vdirtused, mis on antud reaalarvudena. Kuid see pole midagi
muud kui lihtsalt teatud matemaatilise pildi — matemaatilisest
kontiinumist— pealesurumine reaalsusele, mis tegelikult iildsegi
meie kogemusega ei sobi. Ko&ik panevad pidevalt tihele, et mi-
dagi moota saab ainult kuni teatud tdpsuseni, ja nii edasi. Kui
te ei oleta, et noil suurustel on alguses selles mottes absoluutselt
determineeritud viirtused, pole teile iile jadnud mingit alust de-
terminismiks. Utelda, et siisteem on deterministlik, tihendab teha
vaid iiks markus matemaatika kohta.

FP: See on vaid nii-telda matemaatika tunnus.

MD: Oige. Aluseks olev eeldus on, et kdigil neil suurustel on
absoluutselt midratud véidrtused, mis on antud reaalarvudena.

FP: Osalt just seda tdhendabki tegelikult niinimetatud peidetud
viirtuse teooria.

MD: Tapselt. Ja see on lihtsalt midagi sellise motlemisviisi
poolt peale sunnitut.

FP: See oli Einsteini vaade.

MD: Aga see oli vastuseks teatud spetsiifilisile probleemidele
kvantmehaanikaga. Maei rdigi sellest. Enamik fiitisikuist muidu-
gi votab omaks klassikalise kontiinumi kui fiitisikalise reaalsuse
hea mudeli, kuid minu meelest oleks neil palju targem kasutada
intuitsionistlikku kontiinumit. Alati liigutakse médratud véirtuste
suunas, kuid kunagi ei jouta nendeni.

FP: Radkigem Wittgensteinist ning Wittgensteini ja intuitsio-
nismi suhtest. Uks asi, mis inimestele intuitsionismi juures ei
meeldi, on teatud sellega kaasnev subjektivistlik voi isegi solip-
sistlik filosoofia, voi millega oli vihemalt seotud Brouweri in-
tuitsionism. Kas te arvate, et wittgensteinlik arusaam tdhenduse
sotsiaalsest iseloomust pakub sealt viljapididsu? Oletagem, et “Ta-
hendus on kasutus” viib toepoolest klassikalise loogika revidee-
rimiseni. Kui me néustume Wittgensteini hilisfilosoofia tolle osa
sellise tolgendusega, kas me rebime siis toesti intuitsionismi viil-
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ja solipsismist, seda sorti subjektivismist, millega seda tavaliselt
seostatakse?

MD: Ma arvan kiill. Muidugi paistab, et Brouwer oli ehtne
solipsist. Ma arvan, et ta tegelikult ei uskunud teiste inimeste
olemasolu. Votkem niiteks oletatav meelteandmete keel, mis on
juba ise solipsistlik. Kui selline keel oleks olemas, tuleks te-
ha tohutu hulk t66d, liikumaks sellelt edasi fiitisiliste objektide
keelele. Ent matemaatiline juhtum on hoopis teistsugune. Kon-
trast matemaatikaga on silmatorkav ning muidugi eksib Brouwer
tdielikult matemaatiliste struktuuride kommunikeerimatuse osas.
Matemaatika puhul on rabav just selle kommunikeeritavus. Ma-
temaatilises idees pole midagi, mida ei saaks edasi anda. Koige
hé@mmastavam on sealjuures, et teil ei tarvitse midagi teha selles
mottes, et kui teil on matemaatilise teooria kirjeldus iiksiku ma-
temaatiku vaimus toimuvate konstruktsioonide kaudu, pole tarvis
teha sisuliselt mitte midagi, muundamaks seda selliste konstrukt-
sioonide kirjelduseks, mida saab iihelt matemaatikult teisele edasi
anda. Sest Brouweri teooriat saab konverteerida nii-delda kom-
munaalmatemaatika teooriaks muutusteta, vilja arvatud tausta-
asjad. Seda ei saaks juhtuda tiheski muus diskursivaldkonnas.
Fiitisilise maailma juhul jéib alati tohutu liink selle maailma, mi-
da meie koik asustame, ja selle maailma vahele, mida mina vaat-
len. Ent matemaatilisel juhtumil sellist liinka pole ning seetottu
ei puutu solipsism — olen téiesti ndus, et see oli osa Brouweri
iildisest filosoofiast ning motiveeris seda — tegelikult asjasse.

3. AUSTIN, RYLE JA CARNAP

FP: Kas ma tohin tagasi poorduda Wittgensteini juurde? Te iit-
lesite Truth and Other Enigmas eessonas (Dummett 1978: xii),
et seda sorti t66, mida tegi Wittgenstein — vihemalt Filosoo-
filistes uurimustes, ma oletan —, oli teile kaitsesiistiks Austini
moju vastu. Kuidas teie arvates aitab Wittgensteini t66 Austi-
ni “paradigmaatilise juhu” tiilipi argumenteerimise ning sihilikult
ebasiistemaatiliste keelega tegelemise viiside vastu, s.t tavakeele
filosoofia vastu, mis teatud ajal Oxfordis valitsev oli? Pealegi,
kas te arvate, et analiiiitiline filosoofia peaks olema vGi saaks olla
siistemaatiline?
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MD: Mirkus Austini kohta oli vaid nii-litelda ajalooline mir-
kus minu enda kohta. On tdsi, et selline siisteemivastasus on
iihine Wittgensteinile ja austinlikule tavakeelefilosoofiale: idee,
et asjadega tuleb tegelda tiikkhaaval, ja nii edasi. Ent iiheks
suureks erinevuseks Wittgensteini ja viihemalt selle vahel, mida
Austin kuulutas voi opetas, pean ma seda, et Wittgenstein alustas
alati filosoofilisist probleemidest ja maadles nendega, samas kui
Austini arvates olid need olemas meie oma keele segaduste ja
valestimdistmise tottu, keeles viltuldinud asjade parast.

Wittgenstein motles kindlasti nagu Austingi, et sel on véga
palju pistmist keelega. Aga ta alustas probleemidest, samas kui
Austin opetas tegelikult — ma ei tea, kas kéib see ka ta enda
praktika kohta —, et filosoofilised probleemid tuleb meil unusta-
da. Meil tuleb alustada sonade ja nende kasutamise vaatlemisest,
analiitisida seda viga tédpselt, ja nii edasi, arvestamata olemasole-
vaid filosoofilisi probleeme, ning seejérel kaovad koik filosoofi-
lised probleemid otsekui noiaviel. Just see ndis mulle niivord
destruktiivne filosoofilise m&tlemise jaoks, nii nagu mina seda
maoistsin. Kogu selle tegevuse motivatsioon tuleb kimbatusest,
millesse satutakse, kui hakatakse motlema inimtahtest voi ajast
voi millest tahes. Aga opetada inimesile nendest méoda vaata-
mist, nojah. ..

FP: Analiiiitilises filosoofias on iiks teinegi traditsioon. Ma
pean silmas Carnapi mdjukust Uhendriikides. Carnap oli siiste-
maatiline filosoof ning tal oli tohutu méju Reichenbachile, Qui-
ne’ile, Goodmanile, Putnamile jne. On terved polvkonnad amee-
rika filosoofe, kes pidasidki filosoofiat selleks, mis see Carnapi
meelest oli, voi siis votsid teda mudelina, ning Carnapi jaoks oli
filosoofia iilesandeks siisteemiehitamine. Kas teie arvates oli ta
lihemal digele vaatele selle kohta, missugune peaks olema filo-
soofiline iiritus? Muidugi polnud tal siinkandis peaaegu mingit
maju.

MD: Ning see on Ryle’i tottu. Veel {iks viimane asi Austini
kohta. Ma olen alati arvanud, et Austin oli pime filosoofilise
refleksiooni teema osas. Ta oli viga nutikas mees, kuid ma olen
alati arvanud, et tal oli halb moju. Ryle’i kohta ma nii ei arvanud.
Ma joudsin selle vaateni jérk-jargult, kuid tollal mul seda polnud.
Vastupidi, ma uskusin voi toendoliselt uskusin suurt osa sellest,
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mida Ryle iitles. Ta oli siigavalt Carnapi vastu. Ta pidas Carnapit
halvimaks filosoofiks, kes teeb triviaalseid vigu, ning seetottu
liks kaua aega, enne kui ma iildse Carnapit lugesin ning teda
iildse tosiselt votma hakkasin. Ma olen nii-6elda kasvanud iiles,
oppides filosoofiat Oxfordis sel ajal, kui Ryle oli seal kuningaks.
Tal oli tohutu méju. Austin tuli veidike hiljem. Minu arust oli
selge, et Carnapile pole vaja poorata vahimatki tahelepanu lihtsalt
sellepirast, et Ryle iitles nii ja tegi tema kulul nalja. Niisiis on
minu puhul asi viiga erinev sellest, mis ta on nende jaoks, kellele
Carnap oli suur autoriteet.

FP: Piisab, kui jirele moelda tema moju iile Quine’ile ja Good-
manile.

MD: See on tosi. The Structure of Appearance, mis oli Good-
mani esimene raamat, oli piitie, katse teha sama asja mis logische
Aufbau. Ma arvasin, ja tegelikult arvan siiani, et see on tdiesti
eksitav ettevotmine.® Ma arvan, et on vale Wittgensteini vaade,
et pole olemas filosoofilisi teese, mida filosoofia saaks tegelikult
sonastada, ning et koik, mida ta saab teha, on tuletada meelde asju,
mida juba niigi histi teatakse. On vaja konstrueerida teooriaid.
Kuid Camapi tegelikest teooriatest pole ma kuigi korgel arva-
musel. Nendes on midagi viga steriilset. Nii et minu jaoks on
Quine’i méiss viga moistetav.

Kuidas seda sonastada? Kas te teate lugu iirlasest? Keegi on
dra eksinud ja kiisib iirlaselt: “Kuidas ma piisen Dublinisse?”
Iirlane mdtleb veidi ning iitleb: “Kui mina tahaksin minna Dubli-
nisse, ei alustaks ma siit”. Mulle paistab iisna kahetsusviirne, et
alustati Carnapist.

FP: See voib tosi olla, kuid Carnapilt voib leida mitmesu-
gust muret — néiteks pikas artiklis “Testability and Meaning” —,
mis on tegelikult viiga ldhedal seesugustele asjadele, mille pérast
muretsete teie (Carnap 1936-37). Ma pean konkreetselt silmas
tihenduse verifitseeritavusteooriat ning viisi, kuidas ta piitiab seda
parandada ning asendada verifitseerimise moiste lugupeetavama
jérkjidrgulise kinnituse moistega, moistetuna téenidosuslikult. Ma
pean silmas ka seda, et ta liikkas tagasi naiivse idee, et verifitseeri-

®Carnap 1928; Goodman 1951. Vt Dummetti arvustust viimasele:
Dummett 1978: 29-37.
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matuil viiteil pole tahendust, kindla miirgi, et algse positivistliku
tahenduslikkuse voi kognitiivse tdhenduse kriteeriumiga on mi-
dagi viltu. Kaik need huvid on viga lihedal fundamentaalseile
teemadele realismi vs. antirealismi debatis, nagu teie seda mois-
tate.

MD: Ilmselt on see tGsi. See, et ma pole Carnapile mingit
tidhelepanu osutanud, on ndhtavasti Ryle’i Opetuse piisiv tagajirg.

(Jérgneb)
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METAMODELLEERIMISE ALUSED

Aleksander Veingold

Tolkinud Andres Luure

JARKJARGULISE LOOGILISE LAHENDAMISE MEETOD

Uks phiprobleeme tinapieva iihiskonnas on pshjendamise prob-
leem. Piiiides veenduda mingi seisukoha toesuses ning liikudes
mooda loogiliste arutluste ahelat, jouame varem voi hiljem pohi-
probleemini: millises vahekorras on tegelikult meie viited selle
reaalse maailmaga, kus me elame?

PikkK ja kéddnuline teekond, mille inimkond on ldbinud alates
Aristotelesest, kes Teises analiititikas osutas sellele, et “peale tea-
dusliku teadmise on olemas selle algallikas, mis voimaldab meil
definitsioone dra tunda” (72b 20; vt Aristoteles 1952: 99) ning
et “toestuse pohieeldused on definitsioonid ning juba varem on
ndidatud, et need osutuvad toestamatuks™ (90b 20; vt Aristote-
les 1952: 124), on meid 16puks viinud tdnapdevase arusaamani
viidete ja tegelikkuse vahekorrast, mille minu meelest on koige
paremini sonastanud Albert Einstein. Oma Autobiograafilistes
mdrkmetes on ta kirjutanud: “... kogu meie mdtlemine on oma
loomult niisugune vaba ming madistetega; selle mingu digustus
on selles, kuivord me tema alusel suudame saada iilevaate meelte-
kogemusest. [---] Maisted ja propositsioonid omandavad “tihen-
duse”, s.t “sisu”, ainult ithenduses nende seotusega meeltekoge-
musega. Viimase seos eelnevaga on puhtintuitiivne, mitte loogi-
line. [---] Maistete siisteem on inimese loodud koos siintaksireeg-
litega, mis moodustavad moistestisteemide struktuuri. [---] Koik

Tolgitud kisikirjast “The Principles of Metamodelling”. Tolge
on kooskolastatud autoriga.
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moisted, isegi need, mis on kogemusele kdige ldhemal, on loo-
gika seisukohalt vabalt valitud kokkulepped. . .” (Einstein 1949)
Tédnapdeval me voime kindlalt viita, et iga teoreetiline konstrukt-
sioon rajaneb moistesiisteemil, mida ei ole voimalik loogiliselt
pohjendada.

See kehtib ka tavakeele kohta, milles on kirjutatud ka kées-
olev tekst: tavakeelt ei ole voimalik loogiliselt pohjendada; tema
pohjendus seisneb selles, et tavakeele rakendamine inimkonna
igapédevapraktikas on andnud rahuldavaid tulemusi. Tavakeele
seesugune rahuldavus lubab meil teda kasutada esialgse toetus-
punktina, vahendina selleks, et esialgselt vorrelda mitmesuguseid
teisi olemasolevaid, “loogika seisukohalt vabalt valitud kokku-
leppeid”.

Kuigi tavakeel ei ole loogiliselt pohjendatud, on tal siiski oma
loogika, mis on praktikaga tisnagi hasti kooskdlas. Sellepirast on
loogiline eeldada, et tavakeele tildtunnustatud loogikat kasutades
onnestub meil mitmesuguste praeguseks olemasolevate “loogika
seisukohalt vabalt valitud kokkulepete” hulgast viilja valida need,
mis kdige paremini vastavad tavakeele ldbiproovitud loogikale
ning on seega téendoliselt tisna perspektiivikad ka meie edasises
praktilises tegevuses. Sealhulgas ka selleks, et edaspidi leida veel-
gi perspektiivikamaid “vabalt valitud kokkulepete” siisteeme. Ja
nii edasi — iga jargnevalt leitud mdistesiisteemn saab lihtekohaks,
vahendiks, mille abil vorrelda ja vilja valida iiha perspektiivi-
kamaid — ja niiiid juba loogika seisukohalt mitte tdiesti “vabalt
valitud kokkulepete” siisteeme.

See protsess on iisna sarnane matemaatikast tuntud algoritmi-
ga, mida nimetatakse jarkjargulise lihendamise meetodiks (vt nt
Kaasik 1992: 90, 96). Sellepirast me nimetame seda jarkjargulise
loogilise lihendamise meetodiks. Allpool me proovime seda ka
praktikas rakendada.
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NURGAKIVI

Inimkonna praktilise tegevuse peamiste iildtunnustatud impera-
tiivide hulka kuulub maksiim “Asjatu on teha rohkema abil seda,
mida voib teha vihema abil”. See maksiim on saanud nimeks
“Ockhami habemenuga”. Bertrand Russell kirjutab selle kohta:
“Mina olen leidnud, et see on loogilises analiiiisis iiks ddrmiselt
viljakas printsiip” (Russell 1971: 462-463).

“Ockhami habemenoa’ kohaselt tuleb muude tingimuste vord-
suse korral eelistada “vabalt valitud kokkulepete” siisteeme, mis
pohinevad voimalikult viikesel hulgal mdistetel, millel on liht-
saim nditlik seos reaalsusega, s.t minimeeritud siisteeme, mis
pohinevad lihtsatel ostensiivsetel definitsioonidel. Einstein on
selle sonastanud nii: “Kuigi moistesiisteemid on loogiliselt tdiesti
meelevaldsed, seob neid eesmark voimaldada voimalikult kind-
lat (intuitiivset) ja tdielikku kérvutamist meeltekogemuste kogu-
miga; teiseks peavad nad piitidma libi saada vihima arvu loogi-
liselt sdltumatute elementidega (pohimadistete ja aksioomidega),
s.o defineerimata moistetega ja tuletamata [postuleeritud] lause-
tega” (Einstein 1949).

Siin viljapakutava Homo modelus’e kontseptsiooni aluseks
on jargmine reaalsuse definitsioon: ‘“Reaalsus koosneb kol-
mest vastastikku toimivast maailmast: fiiiisikalisest maa-
ilmast (W1), inimkonnast (W2) ja mudelite maailmast (W3),
mille originaalideks on mitmesugused reaalsuse objektid ja
nihtused.”

Niisugune reaalsuseméiratlus koosneb iihest kiiljest tikstei-
sest kvalitatiivselt mérgatavalt erinevate objektide minimaalsest
tarvilikust arvust lisna niitlikest ostensiivsetest definitsioonidest;
teisest kiiljest, nagu me edaspidi nieme, selgub, et neid definit-
sioone on piisavalt selleks, et edukalt edasi liikuda. Peale selle
on nad histi kooskolas Platonini tagasiulatuva “kolme maailma”
kontseptsiooniga, mille arengus on viljapaistev osa Karl R. Pop-
peril. (Vent Popper 1972: 106-152.) Homo modelus’e seisukohalt
on Popperi W3 meid timbritseva reaalsuse mudelite maailm.
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“... MILLELE (SELLEKS, ET VAHET TEHA)
OLEME PANNUD NIMED...”
Francis Bacon, Novum Organum (Bacon 1952: 109)

Eeltoodud reaalsusemiiratlust on hakatud nimetama “kontsept-
siooniks Homo modelus™, jirgides meie liigi ammust traditsiooni
otsida sobivat enesenimetust.

Piitides oma seisukohti pohjendada, on inimtegevuse koige
erinevamate valdkondade uurijad korduvalt joudnud nn inimese
probleemini, mille pohisisu annab tisna adekvaatselt edasi Gau-
guini iihe kdige kuulsama maali nimi: “Kust me tuleme? Kes me
oleme? Kuhu me ldheme?” On loomulik, et iga kord on inimsugu
saanud endale nime, mis on vastanud antud uurija vaadetele. . .

Aristoteles nimetas meid moistuslikeks loomadeks ja naerva-
teks loomadeks — ehk ladina keeles animal ridens. Optimistlik
18. sajand pakkus vilja sonatihendid Homo sapiens ‘teadev inime-
ne’ ja Homo faber ‘meisterlik inimene’. Benjamin Franklin defi-
neeris inimest kui to6riistu valmistavat looma. See definitsioon,
mille vottis omaks ka Marx, mdjutab seniajani iihiskonnakor-
ralduse majandusliku pohjendamise pooldajaid — meenutagem
kasvoi Homo consumens’it — tarbivat inimest. . . Meie sajandi
30. aastatel osutas Johan Huizinga (Huizinga 1992), et inimkon-
na enesenimetuseks sobiks iisna hiisti Homo ludens — mingiv
inimene. . .

Praegu, kolmanda aastatuhande kiinnisel, on saanud kiillaltki
ilmseks, et need midngud, mida me koik mingime, on lahuta-
matult seotud meid iimbritseva maailma mitmesuguste mudeli-
tega. Keeled (“Lause on mudel tGelisusest, nii nagu meie teda
kujutleme” (Wittgenstein 1996: 53)), religioonid, maalikunst, kir-
jandus, teater, kino, teadus — koik see pole midagi muud kui
erinevad mudelid sellest reaalsusest, mis on inimsoole osaks lan-
genud. (Vt ka Veingold 1984; 1996.) Tekst, mida te praegu loete,
on samuti mudel — sellest, mis on, mis oli ja mis voib tulevi-
kus juhtuda. “...koik meie toimingud esimeses maailmas on
mojutatud kolmandast maailmast, nii nagu me seda tajume tei-
se maailma positsioonidelt,” kirjutas Karl Popper meie elu koh-
ta (Popper 1972: 148-149). Nii et voib loota, et Homo modelus
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on iisna adekvaatne nimetus meie liigile. (Arvatavasti digemini
Homo modelans, kuid vigane 16pp -us rohutab Homo modelus’e
vastandlikkust eksimatule Homo sapiens’ile.)

Muidugi oli tiiesti 6igus Karl Popperil, kui ta raamatus Ava-
tud iihiskond ja selle vaenlased karmilt kritiseerib Aristotelese
essentsialistlikku defineerimismeetodit selle pirast, et Aristote-
les arvas Platoni eeskujul, nagu inimesel oleks mingi eksimatu
intellektuaalne intuitsioon (Popper 1995: II, Ch. 11). Aga kui
me jidtame korvale mis tahes essentsialistlikku laadi ambitsioonid
ning tunnistame, et koik meie “pdéhieeldused” (Aristotelese ter-
min) pole midagi enamat kui meie endi loomingulise aktiivsuse
saadus, siis on tdiesti voimalik, et just Homo modelus osutubki
tolleks sobivaks vundamendiks uue filosoofia loomisel, millest
Popper kirjutab sama raamatu viimases peatiikis: “Aga loomu-
likult ei ole voimalik viltida vaatenurka; ja naiivne katse seda
viltida voib viia ainult enesepettusele ning ebateadliku vaatenur-
ga ebakriitilisele rakendamisele. [---] vaatenurka me viltida ei
saa; ning usk selle voimalikkusesse viib enesepettusele ja kriitili-
se hoole minetamisele.” (Popper 1995: 11, 261.)

S-MUDELID JA KOOL. METAMODELLEERIMINE

On kerge mirgata, et W3 sisaldab viiga mitmekesiseid mudeleid
tihtedest ja samadest reaalsuse objektidest ja ndhtustest. Loomu-
likult tekib kiisimus: millist mudelit me peame eelistama oma
vastastikuses toimes W3-ga?

Kui pohiliseks valikukriteeriumiks voetakse meie loomulik
piitid oma tegevust maksimaalselt optimeerida, siis tuleb esma-
tahtsaks tunnistada mudelid, mis voivad pretendeerida sellele, et
nad on koige adekvaatsemad selle tegelikkusevaldkonna jaoks,
milles me hakkame tegutsema. Et inimkonna aktiivsus vdib p&hi-
motteliselt haarata mis tahes reaalsusevaldkonda, siis tuleb meil
“Ockhami habemenoa” kohaselt poorata tihelepanu eelkdige nii-
sugustele mudelitele, mis suudavad oma iihtsetelt metodoloogi-
listelt positsioonidelt h6lmata kogu reaalsust kui iihtset jagama-
tut tervikut. Me hakkame nimetama neid mudeleid, mis preten-
deerivad maksimaalsele voimalikule iildisusastmele, S-mudeli-
teks (sonast searchlight ‘prozektor’). Juhul kui mingi kindel
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S-mudel on antud hetkel inimkonnas tildtunnustatud koige adek-
vaatsemaks koigist olemasolevatest S-mudelitest, siis just sel-
le S-mudeli peabki meie liik votma endale peamiseks tegevus-
Jjuhiseks.

(Siin tuleb eraldi mirkida, et S-mudelite kasutamine vunda-
mendina sotsiaalse voi poliitilise programmi koostamisel voimal-
dab iiletada mitmesuguste “Kitsalt spetsiaalsete” tihiskonnakisi-
tuste tavalise metodoloogilise norkuse, sest antud juhul kasuta-
takse W2 ja W3 modelleerimiseks aparaati, mille adekvaatsus
maailma W1 jaoks on juba kontrollitud.)

Moistagi ei tihenda iihe voi teise mudeli iildtunnustatus ise-
enesest sugugi selle suurimat vastavust originaalile. Niiteks kuigi
tavakeel on iildtunnustatud ning ta 6igustab meie igapidevaprakti-
kas ennast reaalsuse mudelina piris histi, on teda raske nimetada
reaalsusele koige enam vastavaks — sageli ei osutu ta kiillalda-
seks isegi selleks, et meie tundeid ja motteid piisavalt adek vaatselt
viljendada: “Viljateldud méte on vale” — Fjodor TjuttSev (Tjut-
tsev 1913)'. Aga selleks, et pohjendada mingit adekvaatsemat
keelt (just see on meie eesmirk), oleme sunnitud appi votma sel-
le tildtunnustatud mudeli kui jérkjirgulise loogilise lihendamise
meetodi ldhtepunkti.

See, et maailma W3 ilmub uus S-mudel, tihendab tema iildi-
susastme tottu, et ilmub ka uus metakeel, milles saab formuleerida
viiteid paljude juba varem olemasolnud mudelite keeltes esitatud
propositsioonide toesuse kohta. See tihendab, et kui uus S-mudel
omandab tildtunnustatud S-mudeli staatuse, siis tuleb koik vara-
semad mudelid iile vaadata ja viia vastavusse selle uue, koige
adekvaatsema S-mudeliga. Mbistagi juhul, kui need mudelid
pretendeerivad toesti sellele, et nad vastavad voimalikult tapselt
originaalile.

Piltlikult eldes sunnib uus iildtunnustatud S-mudel, mis val-
gustab kogu reaalsust tihtsetelt metodoloogilistelt positsioonidelt,
koiki varasemaid ja adekvaatsusele pretendeerivaid mudeleid “ni-

'Need, kes hindavad Wittgensteini, oskaksid kindlasti hinnata ka
neid ridu, mida TjuttSev pani kirja 60 aastat enne austria filosoofi siin-
dimist: Kax cepauy Brickaszars cebs? Jlpyromy xak moHATE Teba?
Hosimer nn oH, yeM Tl sxuBews? Mucns HapedeHHad €CTh JOMKE.
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gema” oma originaalides neid uusi jooni, mis tulid selgelt esile uue
S-mudeli valguses ja mida varem iisna toendoliselt ei margatud.

Sellest jdreldub muu hulgas, et uue tildtunnustatud S-mudeli
ilmumine voib kaasa tuua tosiseid muudatusi haridussiisteemis,
sealhulgas kohustuslikus hariduses. Sest Homo modelus’e kon-
tseptsiooni seisukohalt on kohustuslik haridus protsess, mille kai-
gus Opilased omandavad tegevuse mitmesuguste tildtunnustatud
mudelite alusel. Aga adekvaatsusele pretendeerivad mudelid —
nagu fiitisika, keemia, bioloogia — ei ole oppeainete hulgas just
viimasel kohal.

Konstruktsiooni, mis on rajatud Homo modelus’e kontsept-
siooni baasil tavakeele ja uusima iildtunnustatud S-mudeli keele
abiga, hakati nimetama “metamodelleerimiseks”. Et metamo-
delleerimine holmab kogu reaalsuse ning tema orgaaniline koos-
tisosa on uusim iildtunnustatud S-mudel, siis me voime riiki-
da metamodelleerimisest kui uuest spetsiifilisest S-mudelist, mis
voib pretendeerida koige adekvaatsema S-mudeli staatusele. Kui
metamodelleerimine saab kunagi iildtunnustatuks, siis leiavad ko-
hustuslikus hariduses aset tdsised muutused: muu hulgas voetakse
voib-olla 6ppekavva uus oppeaine — metamodelleerimine. . .

ISEORGANISEERUMINE

Uusim iildtunnustatud S-mude] on kaasaegne iseorganiseerumise
kontseptsioon, mis on seotud dissipatiivsetes struktuurides toimu-
vate mittetasakaaluliste protsesside fiitisika uurimisega. (Dissipa-
tiivsete struktuuride moiste vottis kasutusele 1977. aasta Nobeli
preemia laureaat Ilya Prigogine (vt Prigogine, Stengers 1984: 12);
see tihendab termodiinaamilise tasakaalu seisundist eemaldunud
siisteemis tekkivaid struktuure (Prigogine, Stengers 1984: 180).)

Kaasaegne iseorganiseerumise kontseptsioon arendab edasi ja
konkretiseerib jargmisi mudeleid:

1. Herakleitoselt pdrinevat reaalsuse kui pideva protsessi S-
mudelit (“Koik olev liigub ja miski ei piisi paigal” (Fragmento
1989: 1, 209)); ning

2. Leukippose-Demokritose atomistlikust petusest genealoo-
giliselt pirinevat struktuurset Bertalanffy S-mudelit (“iildine siis-
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teemiteooria” [General System Theory], vt Bertalanffy 1968), mil-
le jargi reaalsus kujutab endast siisteemide siisteemi. (Bertalanffy
S-mudeli iildtunnustatuses voib veenduda kasvai selle kurioosse
fakti pohjal, et Arthur Blochi tuntud bestselleris Murphy seadus-
te téielik kogu on eraldi peatiikk “Siistemantika”, milles on éra
toodud ka “Arenenud siisteemiteooria pohipostulaadid™ (Bloch
1993: 121).)

Prigogine’i S-mudel (edaspidi PSM) viitab reaalsuse kui prot-
sessi evolutsioonimehhanismile: siisteemide siisteemi permanent-
ne muutumine toimub fluktuatsioonide abil: “muutumine fluk-
tuatsioonide kaudu”. Seejuures on voimalik niisuguste (tugevalt
mittetasakaalulistele siisteemidele iseloomulike) olukordade tek-
kimine, kus lokaalsel fluktuatsioonil voivad olla kogu antud siis-
teemile globaalsed ja p6ordumatud tagajérjed, ehk “kord fluktuat-
sioonide kaudu™: “Teatavatel juhtudel viib analiiiis jareldusele, et
seisund on ‘ebastabiilne’ — niisuguses seisundis voivad moned
fluktuatsioonid sumbumise asemel voimenduda ning hélmata ko-
gu siisteemi, sundides seda arenema uue reziimi suunas, mis voib
olla kvalitatiivselt iisna erinev statsionaarsetest seisunditest. ..”
(Prigogine, Stengers 1984: 140-141).

ISEORGANISEERUMISE KONTSEPTSIOON
JA UHISKOND

PSMi jirgi on inimkond looduse fluktuatsioon, iiks voimalikke
kombinatsioone reaalsuse muutumise loputus protsessis. W2 ter-
vikuna ja igaiiks meist eraldi voetuna on vaid mikroskoopilised
keerised ruumi ja aja samahadsti kui piiritus voolus, mis — nagu ka
muud dissipatiivsed struktuurid — suudavad eksisteerida tiksnes
tinu pidevale energia neelamisele. Energia piisiva juurdevoolu-
ta me laguneme peaaegu silmapilkselt, muutudes tolmuks ning
hajudes W1-s jilge jidtmata. . .

Pohilised praktilised jireldused PSMist iihiskonna struktuurse
tilesehituse ja véirtustehierarhia jaoks on jirgmised.

1. Inimkond pole midagi enamat kui peaaegu kaduvviike hal-
litus Ilmaruumi pisikesel terakesel. Inimkond ei kehasta mingit
korgemat kavatsust voi plaani — ja selles mottes on Karl Popperil
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tdielik igus, kui ta Avatud ithiskonna viimases peatiikis vdidab:
“Ei loodus ega ajalugu saa meile oelda, mida me peame tege-
ma. [---] Meie oleme need, kes toovad loodusesse ja ajalukku
eesmiirgi ja tihenduse” (Popper 1995: II, 278). Keegi ega mis-
ki ei keela meil seada endale mis tahes sihte ja eesmirke ning
voldelda nende saavutamise eest. Kuid selleks, et oma kavatsu-
si ellu viia, peab inmkond siiski vihemalt OLEMAS OLEMA.
Sellepirast peab W2-e esmaseks (ja antud momendil ainukeseks
piisavalt pchjendatud) iilesandeks saama just oma olemasolu taga-
mine. Primum vivere deinde philosophare — “Koigepealt elada
ja (alles) siis filosofeerida,” nagu oigesti titleb ladina mottetera.

Nii et Homo modelus’e praktilise tegevuse eesmirk number
iiks on: ELUS OLLA. Ehk aforistlikumalt: “Ajaloo mote on
tema olemasolus.”

2. Pidevalt muutuv reaalsus on iikskoikne meie saatuse suhtes
ning nii, nagu me juhuslikult tekkisime, voime me ka juhusli-
kult — ja peaaegu silmapilkselt — kaduda. Aids, hullulehma-
tobi, osooniaugud, maavirinad, iileujutused ja vulkaanipursked,
Tunguusi meteoriit, TSernobdl. . . Midagi seesugust palju kohuta-
vamas ulatuses voib alguse saada iga hetk. Ei ole kedagi, kellele
inimkond loota voiks — me voime arvestada vaid iseendaga.
Ainult inimene saab aidata teist inimest: “Ja sellepédrast dra ku-
nagi kiisi, kellele liiiakse hingekella; teda liitiakse sulle. .."%.
21. ja koigi jargnevate sajandite iildiseks religiooniks peab saama
humanism.

3. PSMi ilmumisest saadik on saanud eriti selgeks, et tina-
pdeva viga integreeritud iihiskonnas vaib tekkida olukordi, mille
edasine areng ei ole pohimatteliselt ettendhtav ja milles iihe ini-
mese tegevusel voib olla pédrdumatuid ja globaalseid tagajérgi.
Sellised olukorrad on iseloomulikud siisteemidele, millel puu-
dub vajalik stabiilsus: “Sama siindmus, sama fluktuatsioon vib
olla iisna tithine, kui siisteem on stabiilne, ning osutuda tipris
oluliseks, kui siisteem ldheb mittetasakaaluliste seoste mojul iile
mittetasakaalulisse seisundisse™; . .. ebastabiilsus tihendab, et

*Need inglise luuletaja John Donne’i (1572-1631) sonad andsid
pealkirja ja olid ka epigraafiks Ernest Hemingway kuulsale romaanile
Kellele liiiiakse hingekella.
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fluktuatsioonid voivad lakata olemast lihtsalt “miira” ning muutu-
da siisteemi globaalset arengut suunavaks teguriks”; “Stisteeme,
kus niisugused kontrollimatud fluktuatsioonid mingivad esimest
viiulit, ei saa me oma draniigemise jirgi juhtida” (Prigogine, Sten-
gers 1994: 69).

Selleks et jidrjekordne fluktuatsioon ei tooks kaasa ennusta-
matuid ning voib-olla iihtlasi hukatuslikke tagajirgi meie liigile,
peab iihiskond saavutama piisava stabiilsuse.

“Metsatulekahjus on siiiidi tikk.” Ennustamatute tagajirge-
dega ebastabiilsuse peamine allikas — nagu 6igesti miérkis juba
Thukydides — on inimesed, kes arvavad, et neile on iilekohut
tehtud: “Kui inimesed maksavad kiitte, on nad halastamatud; nad
ei arvesta tulevikuga ega kohkle jalge alla tallamast neid inim-
konna iildisi seadusi, millele iga inimene peab lootma, [---] sest
enda onnetusetunnil otsivad nad neid asjatult” (Thucydides III,
84. Tsit.: Popper 1995: 1, 296).

Pole raske niiha, et suurim voimalik stabiilsus on sootsiumil,
mis kuulutab oma pohiprintsiibiks humanismi ja kus igal inimesel
on digus, voimalus ja soov osa votta vaidlustest ja otsustamisest
koigis teda puudutavates kiisimustes.

Joudsime Karl Popperi avatud iihiskonna juurde, mille iseloo-
mulikud jooned on: “Avatud ithiskonna uus usk, tema ainuvéima-
lik usk, humanism. . .” (Popper 1995: 1, 183); “. . . iihiskond, mis
pohineb ideel, et eriarvamusi ei tule mitte iiksnes sallida, vaid ka
austada” (Popper 1996: 110); “. . . avatud iihiskond on iihiskond,
kus inimesed on dppinud olema teatud méiral kriitilised tabude ja
baasotsuste suhtes, toetudes omaenda moistuse autoriteedile (pé-
rast diskussioone)” (Popper 1995: 1, 202).

4. Selleks et Gigeaegselt ja adekvaatselt reageerida pideva
muutumise protsessile, peaks W2 olema voimeline reaalsust nii-
palju kontrollima kui vdimalik, plitidma kustutada koik fluktuat-
sioonid, mis ei ole kooskolas inimkonna huvidega, ning voimen-
dada neid siindmusi ja protsesse, mis edendavad meie liigi piitid-
lusi.

See kiib reaalsuse mis tahes siisteemi, sealhulgas ka rahvus-
vaheliste suhete kohta. Mis tahes suletud tihiskonna kokkuvarise-
mine on inimkonnale soodne fluktuatsioon ning seetottu peaksid
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koik juba olemasolevad iseorganiseeruvad ithiskonnad pingutama
nii palju, kui suudavad ja kui see nende pohimotetele vastab, et
aidata iihiskondi, mis on viljumas suletud seisundist.

Nii et metamodelleerimise seisukohalt tuleb George Sorosi
Kapitalismiohu viidet “laissez-faire’i ideoloogia ei kii kokku ava-
tud tihiskonna moistega” (Soros 1997) tugevdada: laissez-faire’i
ideoloogia ei kiii kokku inimkonna huvidega.

Sellest jareldub muu hulgas, et hoidmaks éra ettearvamatut
stindmuste kulgu viiga ebastabiilsetes ithiskondades (kus néiteks
erinevad tihiskonna osad pooldavad raskesti tihitatavaid historit-
sistlikke, etnilisi voi religioosseid mudeleid), tuleks luua soltu-
matu alaline rahvusvaheline komisjon, mis uuriks operatiivselt ja
hoolikalt koiki intsidente, mis idhvardavad véimenduda.

Niisuguste komisjonide pohiiilesanne oleks kohapealne uuri-
mine intsidendi konkreetsete pohjustajate kindlakstegemiseks. Ja
isegi kui see uurimine ei annaks iiheseid tulemusi, voib juba nii-
suguse iihinenud inimkonna lipu all (parema puudumisel esialgu
URO lipu all) tegutseva casus belli’t uuriva komisjoni kohalolek
ise hoida dra vigivalla kiiret eskaleerumist ning jahutada mé-
ningaid tulipdid. . .

5. Selleks et reaalsuse fluktuatsioonisurvele digeaegselt ja
adekvaatselt vastata, peab igal inimesel olema suurim voimalik
vabadus, mida vdivad piirata ainult humanismi imperatiivid voi
kogu inimkonna konkreetsed plaanid.

Meil on tegu Kanti “6iglase konstitutsiooniga” kui “konstitut-
siooniga, mis saavutab iiksikinimeste suurima voimaliku vabadu-
se, kujundades seadused niiviisi, et igaithe vabadus saab eksistee-
rida koos koikide teiste vabadusega™ (Kant 1952: 114).

6. Selleks et miirata kindlaks koige adekvaatsemad toimimis-
viisid, peab inimkond:

a) kehtestama kdigile iihesugused valikukriteeriumid ning vii-
sidkoige erinevamate pakutavate variantide vordlemiseks. Jutton
eeskitt vordsusest seaduse ees: “. .. kodanike vordne kohtlemine
seaduse ees, muidugi eeldusel, et seadused ei aseta iiksikkoda-
nikke, gruppe ega klasse soosingu ega ebasoosingu alla” (Popper
1993: 1, 89).
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b) arendama vilja kasvoi viga ligikaudse ithismodu, mis voi-
maldaks vorrelda koige erinevamaid voimalusi nende optimaalsu-
se seisukohalt. Uheks votmekriteeriumiks seda laadi vordlemisel
tuleks valida energiakulude minimeerimise noue — me ei tohi
mdoda vaadata sellest, et inimkond on otseses s6ltuvuses ener-
giaallikatest. Nimetatud tingimustele voib iisna histi vastata raha
institutsioon; raha voib késitada nii energiaressursside mudelina
kui spetsiifilist laadi energiana, mida saab akumuleerida W3-s.

7. Kiireimaks iildiseks iileminekuks optimaalsetele tegevus-
variantidele ning koigile inimtegevuse kiilgedele tdhusa tagasi-
sidemehhanismi tagamiseks peab tingimata eksisteerima era-
omanduse institutsioon. See tdiendab harmooniliselt igaiihe suu-
rimat vabadust inimese isikliku vastutusega oma tegude eest.

8. Nagu mis tahes muul vabadusel, on ka majanduslikul va-
badusel piirid. Ta on piiratud humanismi imperatiividega, mis
nouavad elatist igale inimesele, kes tdidab koige tavalisemaid ja
loogilisemaid iithiskonna néudeid. Selle tagajirjeks voib olla —
vottes arvesse toika, et inimkonna kadsutuses on vaid 16plik hulk
energiavarusid — kapitali iihe inimese kiitte koondumise piirtase-
me kehtestamine. Mobiilsete majanduslike “kédride” voimalik
seadusandlik kehtestamine tulevikus on otstarbekas ka sotsiaalse
stabiilsuse seisukohalt.

Sellisel majanduslike “kidride” seadusel ei hakka muidugi
olema tagasiulatuvat joudu — ta ei puuduta neid, kes selle keh-
testamise ajal on juba lati {iletanud. Pole kahtlust, et nood viil-
japaistvad inimesed, nagu ka need, kes saavutavad majandusliku
vabaduse tilempiiri parast majanduslike “kidride” joustamist, suu-
davad leida sobiva rakenduse oma andele ja energiale, et tagada
oma jédreltulijate ja kogu inimkonna heaolu. (Ei ole ka vilistatud,
et nende viga andekate inimeste tanasest kditumisest, kes oma
isiklike voimete tottu on saavutanud silmapaistvat majanduslikku
edu, soltub otsustaval méiral meie liigi saatus.)

9. Kahjuks on Homo modelus praegu veel liiga nork, nii et
isegi kdigi PSMi soovituste elluviimine ei anna mingit tagatist,
et me jadme tulevikus ellu. “Tee, mida peab, ja tulgu, mis tu-
leb” on riititlite vana moto, ja me vdime vaid uskuda, et seda
jargides me suudame ennast kaitsta ega lahustu W1-ks. Usk, et
meie jireltulijate saatus soltub olulisel médral meist endist, on

8 337



Metamodelleerimise alused

metamodelleerimise koostisosa ja iiks pohilisi liikumapanevaid
joude.

METAMODELLEERIMISE STRUKTUURIST

Prigogine’i S-mudel niitab uues valguses vundamenti, millele
on rajatud metamodelleerimise ehitis. Me peame tulema tagasi
oma arutluse lihtekoha juurde, et méirata kooskola (voi viilja
tuua vastuolud, kui need ilmnevad) metamodelleerimise aluste
ning uusima tildtunnustatud S-mudeli vahel. Juhul, kui meil on-
nestub leida kiillaldane loogiline kooskdla uusima iildtunnustatud
S-mudeli ning metamodelleerimise aluste vahel, on meil voimalik

esiteks nentida jérkjirgulise loogilise lahendamise meetodi ra-
kendamise tulemuste koondumist (viljendudes jérkjirgulise 14-
hendamise matemaatilise meetodi keeles) — ehk selle meetodi
toelist heuristilist viljakust antud konkreetsel juhtumil;

— ja teiseks, seetottu onnestub meil selle uusima iildtunnusta-
tud S-mudeli maistestiku abil tdpselt paika panna metamodellee-
rimise esialgsed moisted, viited ja seosed.

Metamodelleerimise aluste uurimine uusima iildtunnustatud
S-mudeli seisukohalt just nagu ehitab metamodelleerimise juba
olemasolevale hoonele juurde veel iihe korruse, mis on iihendu-
ses hoone. . . vundamendiga. Selle tulemusena tekib iseenesesse
suletud siisteem, mis paratamatult muutub iga kord, kui W3-s
tekib uus tldtunnustatud S-mudel. Niisugune iimberkorralduste
protsess voib toimuda korduvalt. . .

Loetleme méned huvitavad vastavused ja konkretiseerivad
seosed, mis on saadud PSMi rakendamisel metamodelleerimise
alustele.

1. “Ockhami habemenuga” (s.t piitid saavutada mingit eesmaérki,
kasutades minimaalset arvu vajalikke vahendeid) kui inim-
tegevuse iiks oletatavaid pohijooni on tdielikus vastavuses
iseorganiseerumise kontseptsiooniga. PSMi jérgi ei saa iihest
kiiljest inimkond tervikuna ega igaiiks meist eraldi eksistee-
rida ilma pideva energia juurdevooluta, ning teisest kiiljest,
vajalikku hulka iiletav energia juurdevool voib dissipatiivse
siisteemi viia ebastabiilsesse, ohtliku ettearvamatusega seisun-
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disse. Seetottu on piitid (mis ei ole alati teadlik) minimeerida
igal konkreetsel juhtumil vajaminevat energiat paratamatult
Jitnud jilje ndudmistele, mida esitatakse erinevatele reaal-
susemudelitele. (Fraasi “Entiteete ei tohi rohkendada ilma
tarviduseta. . .”, mis leidub juba Aristotelesel, hakati seosta-
ma William Ockhamiga “Ockhami habemenoa” nime all ning
seda tuntakse ka kokkuhoiuprintsiibina (principium parsimo-
niae) (Cambridge. . .1995: 545).)

Reaalsuse defineerimine kolme vastastikuses toimss oleva
maailma W1, W2 ja W3 kogumina, samuti koik jirgnevad
arutlused, sealhulgas W3-st juhtiva S-mudeli valimine, leia-
vad aset olevikus, ilma mingite ekstrapolatsioonideta mine-
vikku. Aeg tekib metamodelleerimise struktuuris koos PSMi
valimisega, mis osutades reaalsuse evolutsiooni mehhanismile
osutab ka W2 ning hiljem W3 tekkimise mehhanismile.
W3-s sisaldub niisuguste mudelite kooslus, mis vdivad preten-
deerida sellele, et nad on oma originaalide suhtes koige adek-
vaatsemad. See kooslus moodustab maailma W3 alammaail-
ma W3+ ning tavaliselt nimetatakse teda teaduseks. W3+ on
iseorganiseeruv siisteem, demarkatsioonijooneks W3+ ja W3
teiste asukate vahel on Popperi falsifitseeritavuskriteerium.

. Et suurendada oma ellujddmissansse iseorganiseeruvas W1-s,

peab inimkond ise organiseeruma, valides oma tegevusjuhi-
seks iseorganiseeruva alammaailma W3+ koige adek vaatsema
S-mudeli.
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MOTTEPOSITSIOONE

Olev Subbi

Siin kirjapandu on juhuslik moéttepositsioonide rida,
mis on tekkinud ja kasutamist leidnud vestlustes so6p-
rade ja iseendaga. Ka maalimine kuulub selliste vest-
luste hulka. Kirjutasin need iiles ainult seepdrast, et
ndhtavasti liigse iseenesestmoistetavuse tottu ei ole
keegi vaevunud seda tegema.

ekk

Igav inimene ei peaks ennast vaimselt nii vaga pingutama. Va-
hemalt kaunites kunstides ei anna see mingit tulemust.

*

Kontseptsiooni olemasolu on moéédapadsmatu tingimus iga vaim-
se t60 ja kunstiloomingu puhul. Taielik kontseptsiooni eitamine
on sel juhul lihtsalt selle rafineeritud vorm. Aga kaunis mottetu
ndib selles valguses sdna “kontseptsioon” vaimse likkumise voi
kunstivoolu nimetuses.

*

Visuaalkunsti voib vaadelda kui akti, kus (ks inimene (autor) pa-
kub oma vaimse t66 tulemust teisele inimesele (vaatajale), kus-
juures selle vastuvétt toimub silma kaudu. Kui siis tuttavad ese-
med ja siimbolid muudavad oma tdhendust voi véidavad juurde
uusi mojuveimalusi viisil, mida on véga tiilikas sonades kirjelda-
da, ongi eksperiment 6nnestunud.

*

Kunstile on eriti solvav kui hakatakse otsima digustust tema eksis-
tentsile. Seda on aeg-ajalt ikka tehtud, aga naljakas on vaadata,
kui hoogsalt kaib see tegevus XX sajandi I6pul vana tsivilisatsioo-
ni aladel. Monevorra seletab olukorda see, et nimetatud t6dga
on hbivatud peamiselt kunstidest eemal olevad inimesed.
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*

V6imu ja vaimu rahuliku kooselu parim eeldus on vastastikune ja
veendunud Uleolekutunne. Vb6imu esindajad, nahes intelligentsi
voimetust majanduses ja sobimatust poliitikas, ei pea teda Uldse
tahelepanu vaarivaks. Ja intelligents, veendudes, et véimulolija
igapaevane poliitiline vaitlus stivendab tema kltndimatust vaimu-
elus, ja nailine hoivatus ei luba enam iial tGsta haritust, ei suuda
tunda tema vastu mingit huvi. Ma arvan, et mélema kihi tipud
kultiveerivad neid hoiakuid teadlikult, et hoida toérahu.

*

Kui lugeda 6igeks p&himote, et inimestel peavad olema vord-
sed voimalused vordsete eelduste puhul, jareldub sellest et neil
peavad olema suuremad véimalused paremate eelduste puhul.
See lubab loota, et peale riigimeeste jadvad alles ka kunstnikud,
vaatamata demokraatia arengule ja kunsti piiride avardumisele.

*

Meie aja visuaalkunstist Kirjutavad teoreetikud otsivad meelsas-
ti ka vaikesi erinevusi autorite vahel, pltavad neid omavahel
vastandades lahterdada ja leiavad llatavalt palju pisikesi kuns-
tivoole, mille iga ei tleta monikord paari aastat. Aga néib, et
Leonardo da Vincit ja Piet Mondriani lahutab kiill neli sajandit ja
veidi tle tuhande kilomeetri, kuid Uhendab miski vaga oluline, mi-
da oleks vaga tarvis teada. Ja see Uhendav ei ole ainult tava
maalida 6livarvidega selleks ettevalmistatud sirgele pinnale, vaid
midagi hoopis tdhtsamat. Kes tahaks tegelda selle probleemiga?

*

llu, see ajuti paljukasutatud ja ajuti pélatud sona, on mdistagi va-
ga paljutdhenduslik. Mulle kui kunstnikule on tahtsaim ks selle
sona lihtsamaid tahendusi. Kui péllumees (tleb, et sellel pollu-
lapil on kartul ilus, siis tAhendab see 6nnestunud t66d, mis lubab
head saaki. Kui maalikunstnik asendab pildi elemendi ilusamaga,
siis seda lootuses, et asendus parandab maali kompositsiooni voi
tuleb ménel muul moel té6le kasuks. Muidugi on uus element ilus
ainult selle pildi selles kohas. Seda loomingulise valiku tahtsai-
mat tunnust on kirjeldatud pikkade ja keerukate sGnadega. Aga
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maalikunstnikul on t66 juures kiire ja kaunis kolmetéheline sona
rahuldab teda téiesti.

*

Kui kunstnikul 6nnestub taita kellegi formuleeritud Ghiskondlik tel-
limus, on ta jatnud oma t66 tegemata. Tema t66 on liikuda ainult
temale teadaolevas ja ainult temale sobivas suunas, luues seda,
mida ei teata oodata.

*

Kunstnik kasutab oma esimestes iseseisvates tdddes ara ideed,
mis on seda aega kaua oodanud. Need on tihti parimad. Edaspidi
tuleb ideede vasimus korvata meisterlikkuse tdusuga. Kahjuks ei
aita 16puks enam seegi.

*

Kui maalikunstniku t66 jouab 16pu ldhedale, hakkab kehtima jarg-
mine vaaramatu reegel: koik mis ei tule téole silmapaistvalt ja
vahimagi kahtluseta kasuks, tuleb sellele vdga kahjuks. Pildi
valmimise kaigus tapsustub diktaat, millega t66 juhib autorit, ja
juhusliku ballasti lisamine ei ole enam lihtsalt voimalik. Kdllaltki
téendoliselt eksisteerib sellesarnane reegel ka teistes kunstides.

*

Taiuse poole plutdlemine sunnib autorit samaaegselt vastukai-
vaid sihte taotlema vist koigis kunstides. Traditsioonilise maali-
kunsti alalt on lihtsaim naide kolme téhtsa komponendi — kom-
positsiooni, faktuuri (pintslikirja) ja kujutamise — alaline vastuolu.
Mida vabam ja ilusam on pintslikiri, seda raskem on luua natuuri
illusiooni ja kompositsioonile tuleb tihtipeale tuua ohvriks kumba-
gi eelnimetatut. Loetletud kolme elemendi proportsioon teoses
on olnud meie sajandi maalikunsti péhiprobleeme. Et elu keeru-
kamate Ulesannete puhul on olukord Usna sarnane, siis on see
vist veelkordne vihje sellele, et kunst ja elu vdivad olla teineteise
mudelid.

*

Inimene, tarvitades lumetormis juhtkait, liigub kill edasi, aga koie-
jupi pikkus tema valduses on maaratud tema kéate haardeulatuse-
ga. Ja kui kunstnik laiendab oma véimalusi Gihes suunas, peab ta
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kindlasti millestki loobuma teises suunas. Véimaluste avarus het-
kel soltub ande suurusest ja teistest raskesti formuleeritavatest
omadustest. Aga ndib, et ka ajastud oskavad pikast kunsti tee-
konnast ajas kasutada vaid lihikesi sobivaid |6ike ja tolerantsem
aeg on seetottu lihtsalt kunsti poolest rikkam.

*

Véitja motleb harva sellele, kui hoolikalt kaotaja valmistas ette
tema saabumist. Kaotaja, lihvides stiili ja ideoloogiat, nditab oma
lemmikpuudusi veenvate voorustena ja valib aja jooksul the mit-
mest véimalikust allakdiguteest, valides nii ka (he mitmest voi-
malikust véitjast. Oleme harjunud kohtama seda skeemi maailma
poliitilises ajaloos, aga see ndeb vdga usutav vélja ka maalikuns-
ti hilisemas ajaloos. Klassitsism lausa kutsus kohale impres-
sionismi, mis kull hilines veidi relvastuse tapsustamise vajaduse
t6ttu, ja see omakorda tegi koik, mis suutis, ekspressionismi tek-
keks (ndgemata veel ette peaaegu sama teed kasutavat pop-arti)
ja nii ikka edasi Ule meie laipade. Elavamast s6jategevusest jaa-
vad korvale vaid need, kes ei kuulu périselt Uhegi kunstivoolu
alla.

Ka Iopmatusel on kaks otsa. Lihtne on ju mottes kahekordistada
kaugust, alustades uut modtmist seni kaugeimast punktist, ja ei
ole modtihikut, mida inimmoistus ei oskaks poolitada. Putdes
vaadelda |6pmatut inimtegevuse jada, ndeme selle Uhes otsas
I6pmata tahtsaid globaalseid probleeme, millega tegelevad vas-
tavad inimesed, ja teises otsas lldsusele taiesti tahtsusetut tege-
vust, millega on andunult hdivatud selleks sobivad inimesed. Ja
kunstnikud, koos kogu teise otsa meeskonnaga, peavad kovasti
rohuma, et see tdhtsam ots natukenegi maast lahti tuleks.

*

Meie sajandi traditsiooniline kunstidpetus on kogu sajandi lappi-
nud ja kohandanud eelmise sajandi 6ppeviise. Ka vaga teravalt
end vanale vastandades on aluseks ja méddupuuks olnud ju ik-
ka seesama vana, ja tulemus on olnud ikka ainult remont. Meie
sajand 16peb kohe ja eilsed ja tdnased kunstiopilased peavad
XX sajandi nadituseruumi astuma XIX sajandi relvastusega. Siis
pole ka imeks panna, et nad pigem lahevad sinna paljakési. Val-
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japéaés oleks 6petada lldisi ja universaalseid oskusi, jattes nende
tulevase kasutamisviisi voimalikult vabaks. Naiteks maaliopetuse
puhul oleks selleks péhjalik tutvus vérvuste ja vérvide maailma-
ga. Muidugi selle tutvuse loomiseks on vaja ilusat ja vaimukat
ettekddnet. See ongi 6ppetéd. Soovin edu.

*

Kunstide siintees on pdevakorras pusinud juba pikka aega. Ah-
vatleb selle uudsus, vabameelsus ja vist peaasjalikult loodetud
suurem labilé6givéime veidi kunstituimal ajal. Nii monigi senitun-
tud kunstide vaheline s66ti jdanud ala on selle mottekaigu valgu-
ses Ules haritud. Aga kuidagi ei tahaks sinteesi nimel loovutada
thegi “vana” kunsti parisalast tolligi. Ei vabane filmirezissé6r ku-
nagi kohustusest tapselt jalgida aja ja liilkuva pildi vahekorda, ja
maalikunstnikule jatkub parajalt pikaks eluks t66d varvide kérvu-
tamise ja kooskolade tapsustamise alal.

OLEV SUBBI (siind. 1930), lopetas Tartu I Keskkooli eksternina.
1949, aastast kuni 1957. aastani oli viiljasaadetuna Siberis. 1962. aastal
1opetas Eesti Riikliku Kunstiinstituudi maali erialal. Alates 1965. aastast
tanaseni on tootanud vabakutselise maalikunstnikuna Tallinnas.
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SAE JA SAAGIMISE AJALOOST

Tiénapdeval rddgime enesestmaistetavalt metsa raiumisest, raie-
kavadest, raiemahust jne ega ptéora vihimatki tdhelepanu ilmsele
arhaismile oma jutus: on ju kirves puulangetusvahendina odieti
juba kauge minevik. Sedasama “vanamoelisust” voib tiheldada
ka paljude teiste keelte puhul, kus samuti seostatakse metsalan-
getamist arhailise raiumisega (py6ka, hakku, Hieb jne). See on
aga kindel mirk sellest, et nii saag kui saagimine on metsalange-
tamisel uuema aja nihtus.

Nagu kinnitavad arheoloogilised leiud, oli puidu titkeldamisel
saena toimiv rdnikivist kisitooriist kasutusel juba neoliitiku-
mis. Sellest ajast tinaseni on saag kui puidu ldikeinstrument
libi teinud vordlemisi pika arengutee. Saagidest on vanimaid
malestusmérke leitud ka Vana-Egiptusest — nditeks on surma-
preester Ti 2700. aastal eKr valmistatud hauakambris reljeef,
millel kujutatakse saesarnast téoriista. Sealtsamast on leitud ka
pronksist saelehega vibusaage. Teraslehega sae ajastu alguseks
voib pidada Vana-Rooma aega. Keiser Domitianuse valitsemis-
ajast aastail 81-96 pirineb tiinaseni sdilinud altarikivi, millel lei-
duval reljeefil on muude tooriistade hulgas ka iiks kahemehe- ning
iiks raamsaag. Ja see raamsaag on tlisna sarnane tiinapieval kasuta-
tavaga. Rooma-aegsed saed olid lihtsa kolmnurkhammastusega.
‘Rauast saagide korval ei unustanud roomlased ka kivist valmis-
tatud saage — nende tdiustamise ning viimistlemise tulemusena
saavutati 4-meetrise saelehe paksuseks vaid 4,5 mm! Keerulisema
hammastusega saetiitip arvatakse olevat kuulsa kunstniku ja inse-
neri Leonardo da Vinci leiutis: tema mirkmete hulgast on leitud
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kahekordse kroonhammastusega sae kujutis, millele on kirjuta-
tud “Kahekordne saag, mis tdugates ja tdmmates tostab” (Rits-
laid 1941: 5-10; Ussisoo, Veski 1943: 4-8).

Keskaegses Euroopas oli saag eelkdige tisleri tooriist, kui-
gi on teateid, et kohati on teda Lidne-Euroopas metsatdoriistana
kasutatud juba 1640. aastate paiku. Laiemalt hakkas saag aga
levima 1740. aastail ja seda just raiutud puude jarkamisel. Puu-
langetamisvahendina algas sae iildisem kasutamine 1830. aas-
tail. Jirgmisel aastakiimnel voeti metsasaag kasutusele idapoolses
Kesk-Euroopas ja Skandinaavia maades. Uldlevinumaks muutus
ta siiski 1860. aastaist ja siis juba ka Venemaal. 18. sajandil ka-
sutati puude langetamisel enesestmaoistetavalt kirvest, kuid 19. ja
kohati veel 20. sajandi algul eksisteerisid saag ja kirves teineteise
korval (Killian 1979: 117-118, 133).

Miks voeti metsasaag kasutusele nii hilja? Siinjuures tuleb
arvestada, et praegune kiisimetsasaag on teinud libi kiire aren-
gu ja vilisest sarnasusest hoolimata erineb algsest tosjoudluse ja
-kindluse poolest nagu 66 ja pdev. Metsasaag noudis kahe tu-
geva mehe t66d, kelle té6joudlus jii aga algelise tédvahendiga
alla tublile kirvemehele. Sae kasutuselevottu piiras ka lange-
tuskirvest tunduvalt kdrgem hind, eriti kui arvestada, et vajalik
todvahend tuli metsatdolisel muretseda omal kulul. Saag vajas
erilist hooldamist, mis lisaks oskustele noudis tdiendavaid kulu-
tusi ja vihendas kasuliku tooaja pikkust. Tiielikult tuli reorga-
niseerida senine tookorraldus. Saagide tdiustumisega kaasnenud
fiitisilise t66 vidhenemisel ei olnud téolise jaoks erilist tihtsust,
sest vastavalt suurenes t66joudlus ja ka téénorm. Ning 16puks oli
oma osa ka traditsiooni joul ja metsatooliste vastuseisul kahtlase-
na ndivaile uuendustele ja muidugi ei olnud ka Eesti talupoeg oma
alalhoidlikkusega siinkohal mingiks erandiks.

Nagu tehniliste revolutsioonide juures tavaks, ilmutas uuen-
duste vastu huvi eeskiitt tooandja, antud juhul metsaomanik,
metsatdostur ja kohati koguni riigivoim. Nii on teada Pee-
ter I kava metsasaagide sunduslikuks rakendamiseks, mis jiii aga
pidama tollaste toovahendite tehniliste puudujiikide ja vihese
toojoudluse taha. Kiill kehtestati sae kohustuslik kasutamine
1842. aastal Rootsis lisaks juba levinud jarkamistele ka metsalan-
getamisel (Killian 1979: 117-118). Riigivoimu sekkumise puhul
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tuleb arvestada eeskitt metsahoiulist ja majanduslikku kiilge: sae
kasutuselevott vihendas oluliselt raiumisega kaasnevat materjali-
kadu.

Idapoolse Kesk-Euroopa ja PGhjamaade analoogiale toetudes
on tehtud loogiline jireldus, et Eestiski tuli langetussaag kasu-
tusele umbes 1860. aastail. Arvestades asja tihtsust metsamajan-
duses ja -toostuses, on sae kasutuselevott pilvinud kaasaegsete
silmis aga vdga vihe tihelepanu. Niiteks omaaegne metsan-
duslikus mottes arvestatavaim ja soliidseim viljaanne Baltische
Wochenschrift (1863—1915) annab meile iildiselt iilevaatliku ja
paljudes kiisimustes siitiviva pildi metsanduse arengust Balti ku-
bermangudes, ent metsasae ilmumine ja sellega kaasnenud muu-
tused jiddvad tdhelepanu alt vilja. Tegelikult pundubkimeil selgus
metsasae kasutuselevotu ajast, saagide levitajaist ja levikust, saa-
gide piritolust jms.

Metsasae joudmisest Eestisse pakuvad moningat informat-
siooni Eesti Rahva Muuseumi kiisitluslehtedega nr 18 (1937) ja
47 (1948) saadud vastused (ERM, KV 34, 81). Neis puutédd
kisitlevais kiisitlustes tunti iihe punktina huvi ka metsasaagide
kasutuselevotu vastu. Tuleb aga kohe 6elda, et enamik vastanuist
ei osanud selle kohta midagi Gelda voi siis arvati, et metsasae niol
on tegu igivana tooriistaga. Konkreetsemaid miéiratlusi esitati
umbes 60 juhul, mille hulgas vanimaks pakutud sae kasutuse-
levotu ajaks olid 1790. aastad. Suhteliselt arvukalt (9) oli neidki,
kes pakkusid umbes sadat aastat, seega siis 1830. aastaid. Nii-
sama palju pakuti ka 1850. aastaid. Vastanute pdhiosa (72%)
paigutas metsasae kasutuselevotu aga 1860. (22) ja 1870. aas-
taisse (20). Tegu on igati ootuspirase tulemusega, mis lubab
kindlamalt viita, et metsasae tuntus ja levik sai talurahva seas
alguse 1850.—1870. aastail. See oli umbes samal ajal kui moisates
voi siis ainult natuke hiljem. Liivi- ja Eestimaa riigimetskon-
dade aruannetest selgub, et langetussaagi katsetati esmakordselt
1850. aastate 16pul Orajoel, kus seda peeti eriti edukaks just
kiittematerjali tilestootamisel (EAA, f2421,n 1, s 197). Sae laiem
levik riigimetsades sai alguse juba jdrgmisel aastakiimnel, nii et
1864. aasta Liivimaa riigimetsade statistilises kirjelduses miirgiti
metsalangetusel kirve korval vordviirselt ka sae kasutamist (Liti
Ajaloo Keskarhiiv, f 185, n 8, s 141). Paikkonniti esines siiski
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olulisi erinevusi. Niiteks Viljandimaa riigimetsades tehti lange-
tustéod valdavalt juba saega, ent Laiksaares vaid kirvega ja seda
ka jarkamiste osas. Seetottu peab esimese eestikeelse metsandus-
liku kisiraamatu autor Alexander Liitkens vajalikuks rohutada,
et puid tuleb langetada ja jdrgata ainult saega (Liitkens 1884: 6—
7). 19. sajandi 16pul kirjutab Martin Maurach oma Praktilises
metsaasjanduses jarkamise ja sortimentide valmistamise puhul
iiksnes saest, ent langetamisel vois kirves olla veel igati arvesta-
tav ja vordvidregi toovahend (Maurach 1893: 201-205). Tegelik
olukord umbes selline oligi, sest mainitud ankeetidele vastanute
hulgas leidub ka neid, kelle miletamist modda voeti metsasaag
kasutusele alles 20. sajandi algul.

Veel kord Eesti Rahva Muuseumis talletatud ankeedivastuste
juurde tulles voib tddeda, et umbes kolmandik neist saadeti Liiine-
Eesti saartelt, kus (nagu vihemal midral Liinemaalgi) nimetati
sae esmatoojatena kohalikke meremehi. Sae piritolumaaks ar-
vati Rootsit ja Inglismaad. Kiillaltki levinud oli ka versioon,
mille kohaselt saadi esimesed saed uppuvailt voi randuvailt lae-
vadelt. Mandri-Eestis mirgiti sae levitajana eeskitt moisaid voi
seal tootanud Saksa ehitusmeistreid. Mitmel pool nimetati sae
esmalevitajaina saarlastest kraavi- ja metsatoolisi, samuti metsa-
kaupmehi. Harvem tuleb ette seda, et saag on ostetud Riiast,
Tallinnast, Tartust voi Pihkvast. Ankeedivastused ei heida pal-
ju valgust talurahva suhtumisse metsasaesse. Kui temaga oldi
tuttav, siis muutus ta ihaldusobjektiks, kui aga tegu oli sunni-
ga (nagu niiteks Kose kihelkonna Ojasoo méisas), siis suhtuti
saesse vaenulikult. Eriti just saartel ei osatud juhuslikult kiitte
saadud saega esialgu midagi peale hakata, kuni siis katseliselt
selgitati tooriista otstarve. Jdrvamaal ja Viljandimaa pohjaosas
olevat talupojad hoidnud viheseid hangitud metsasaage salajas
ja kasutanud neid kui kirvest oluliselt vihem héilekaid tdoriistu
metsavargustel. Hakkajamad mehed valmistasid saage omatehtud
viilidega lattrauast ise, kuigi tildlevinumaks jdi tunduvalt kvali-
teetsem ja tookindlam vabrikutoodang. Sel ajal tekib ka saeteri-
tajate ja hambaldtjate amet, mida pidasid rindavad vene ja juudi
kisitoolised, dige varsti ka kohalikud ja kiilas vigagi ndutavad
oskustoolised.
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Samaaegselt kisisaagide tdiustamisega tiritati kogu maailmas
metsalangetamist kui fiiiisiliselt rasket t66d mehhaniseerida.
1880. aastal katsetati Inglismaal puude langetamist aurumasi-
na joul tootava saega, kuid seadme kohmakusest ning vihesest
tookindlusest tingitud raskused sundisid siiski eelistama inimjoul
kiitatavat saagi. Metsa iilesto6tamise mehhaniseerimine hoo-
gustus bensiini- ja elektrimootori leiutamisega, kuid esialgu ka-
sutati inimmotte jdikusest tulenevalt kisisaesarnast edasi-tagasi
litkuva tooseadmega saagi. Tidnapéevaste bensiinimootorsaagide
todseadmes podrleva hammastatud 16ikeketiga mootorsaed voeti
kasutusele 1910. aastal. Sellel pchimbttel toGtava esimese sae
leiutajana on tuntuks saanud Rootsi insener Vestfelt, kelle kon-
strueeritud mootorsaag Sector voeti seeriatootmisse Esimese maa-
ilmasdjaaastail. Sector kaalus umbes 75 kg ja noudis kiitlemiseks
nelja toolist. 1920. aastate keskpaiku voeti tootmisse juba iisna-
gi tinapdevase vilimusega mootorsaage (Rinco, Silva, Rapid jt).
Sellegipoolest kaalusid need 2,5-10-hobujdulised té6riistad moo-
tori vdimsusest ja konstruktsioonist olenevalt 26-110 kg ja vaja-
sid kaht metsat6olist. Mirkimisvéiirne oli ka metsat6oriista hind:
1000-2000 krooni. Kuigi koigil neil saagidel oli otsese tooaja ar-
vestuses joudlus kuni viis korda suurem kasisaega tootamisest, oli
miérav tihtsus siiski kaalul, vastupidavusel, kisitsemisel, hoolda-
misel ning loomulikult hinnal. Nii m&nigi saetiiiip oli oma prak-
tilist tidhtsust juba tdestanud, kuid ei sobinud ometi veel metsas
téotamiseks. Paljud saetiitibid leidsid kasutamist eeskiitt puuhoo-
vides, laoplatsidel, saeveskites tiivede jidrkamisel (Werberg 1928:
78-80). Mootorsaagide tehniliste omaduste paranemisega voeti
neid jargmisel aastakiimnel paljudes maades massilisemalt kasu-
tusele ka langetustoodel, kusjuures eriti laialt olid levinud Saksa
paritolu Dollmar ja Stihl.

Eestis katsetati esimest mootorsaagi ilmselt 1920. aastate kes-
kel Aegviidu metskonnas, kuid ebadnnestunult — saag purunes.
Ka leiti, et kahemehe-kisisaega saavutatakse loppkokkuvottes
suurem to8joudlus. Eesti kaitsevie pioneeripataljonides voeti
esimesed mootorsaed kasutusele 1936. aastal, kuid need tditsid
sjalisi eesmirke. Kiill korraldas aga a/s Eesti Metsatoos-
tus 1938. aastal kuues metskonnas kahe iilalnimetatud Saksa
mootorsaega demonstratsioonesinemisi. Tulemusi hinnati igati
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heaks ja avaldati lootust, et tulevikus voiksid need saed leida
kasutust piirkondades, kus on raskusi metsatooliste hankimise-
ga (Pals 1938: 58-59; Mesi 1939: 97-100). Vajadus metsatto-
liste jdrele oli aga késitsitoo tingimustes raiechooajal viga suur.
Metsatto pakkus kiimnetele tuhandetele talupoegadele lisateeni-
mise voimalust, majanduskriisi aastail piititi ka linnade t66tuid siia
suunata. 1930. aastate majandusliku tdusu perioodil oli aga metsa-
tooliste hankimisega kohati suuri raskusi ning suurenes téotasu ja
ka metsamaterjalide omahind. Praktilist tdhtsust metsasaagide
katsetamisel siiski ei olnud. Kui 1930. aastate keskpaigast haka-
ti Eestis metsamajanduse intensiivistamiseks korraldama metsa-
toode kronometraaZi, siis metsasae vdimalikku kasutamist neis
veel ei analiiiisitud. Metsatoode pohivahendiks peeti endiselt kir-
vest (mida kasutati eeskitt laasimisel) ja kiisisaagi (Salev 1935:
562-565).

Eestis voeti laia tunnustuse voitnud ja metsatésdel revolut-
siooniliseks osutunud bensiinimootorsaag DruZzba esimest korda
kasutusse aastal 1957 (Nommsalu 1975: 5-6). Tédnu sellele riista-
le suurenes raiete mehhaniseeritus aastatel 1961-1970 enam kui
neli korda, t66j6udlus tusis ligi poolteist korda. Mootorsaagide
massilisele kasutuselevotule aitas kaasa ka 1967. aasta augustitor-
mi tagajargede likvideerimise vajadus. Tuleb réhutada, et kogu
N. Liidus metsaiilestootamisel viiga populaarse mootorsae DruZzba
leiutajaid oli eestlasest fiiisik, parast tuntud lastekirjanik ja tolkija
Boris Kabur.

Kiisisae ajastuks voib pidada aastaid 1840-1960, alles parast
seda hakkasid ilmuma t66kolbulikud bensiinimootorsaed. Kuni
selle ajani jdi pohiliseks langetusvahendiks kisisaag, mille tiitipe
jargnevalt tutvustame.

SAAGIDE TUUBID

Raamsaed koosnevad vordlemisi kitsast ning Shukesest saelehest
ja selle pingutamiseks vajalikust seadmest, nn raamist. Raam
on valmistatud kase-, saare-, paju-, sanglepa- vdi haavapuust.
Saelehte pingutatakse ndori abil. On olemas metsa-raamsaag ja
laudsepa-raamsaag.
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Metsa-raamsaag parineb metsarikkast ning pikaaegsete metsa-
tootraditsioonidega Kanadast. N. Liidus hakati seda kasutama
1930. aastatel, mil nn stahhaanovlased omandasid ratsionaalseid
toovotteid Kanada raietodliste juhendamise all. Kanada to6lised
olid suutelised saavutama metsa-raamsaega tootades kuni kaks
korda suurema tootluse (10-13 tm pievas) kui kahemehesae-
ga (Ritslaid 1941: 30-45). Seega digustab raamsaag end vaid vilu-
nud t6dmehe kites, samuti peab see olema valmistatud kvaliteet-
sest materjalist ning hiisti hooldatud. Parimate metsa-raamsaagide
lehed ei ole iihtlase paksusega, vaid lihevad hammaste joonelt sel-
ja poole dhemaks. Raamsaega saetava laastu paksus sdltub puu-
liigist ning toolise vilumusest — mida pehmem puuliik ja mida
vilunum t6dmees, seda paksem voib olla laast.

Joonis 2. N.Liidus 1930,—-1940. aastatel kasutatud metsa-raamsaag.

Laudsepa-raamsaag on erinevalt metsa-raamsaest enamasti
lihtsa kolmnurkhammastusega (joonis 3).

.-rn-- A >
Joonis 3. Laudsepa-raamsaag.
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Kisi- ehk rebasesabasaag (vanem nimetus vukssaag) on ehi-
tuse, hammastuse ja ka késitsemise poolest kdige lihtsamat tiiiipi
saag. Ta on kiillalt laia ning paksu lehega, mille tihes otsas
on kiepide. Enamik kisisae lehti oheneb hammastejoonest nii
saelehe selja kui ka saelehe otsa poole. See omadus kergendab
saagimist. Sobivaimaks hambapikkuseks kisisaagidel on leitud
olevat 6-9 mm. Kisisaagi kasutatakse puidu saagimiseks peami-
selt ristikiudu, kaldhammastuse korral ka pikikiudu.

Joonis 6. Tugevalt kumera hambajoonega kisisaag.

Et enamik kisisaage 16ikab puitu ainult tdukaval kidigul ning
tagasitdmbel liigub peaaegu tiihjalt, on saagimise tootlikkuse
suurendamiseks kasutatud ka “saesdpra”, s.o vedru, mis sae
tdmbekdigul pingutudes kergendab saagija t66d toukekdigul.

Vibusaag on iihe- vdi kahemehesaag, mille kitsa ja norga
saelehe pingutamiseks kasutatakse puidust voi terastorust vibu.
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Joonis 7. “Saesobraga” kiisisaag.

Parimaks materjaliks, millest vibu valmistada, peetakse peeni-
kese, koveralt kasvanud kuuse puitu, kuid sobib ka kuuseoks,
kadaka-, sarapuu-, toominga- voi kiinnapuupuit. Vibu painuta-
miseks ning vajaliku painduvuse ja kumeruse andmiseks tuleb
vibuks valitud materjali eelnevalt aurutada voi keeta (joonis 8).

Joonis 8. Vibusaag.

Kahemehe- ehk plokksaag (rahvakeeli “sulle-mulle”) on
metsalangetamisel kdige laiemalt kasutatav saag. Ta sobib ka
palkide, prusside, talade ning kiittepuude jarkamiseks. Kahe-
mehesaagide pikkus on enamasti olnud 900-1500 mm. Saelehe
paksus on enamasti 0,7-2 mm; kvaliteetsemad saelehed on ham-
maste poolt paksemad ning seljast 6hemad. See omadus vihendab
hoordumist saetava puidu ning saelehe kiilgede vahel (joonis 9).

Joonis 9. Kahemehesaag.

Kahemehesaagide lehed vdivad olla “puguga” ehk kumera
hammasjoonega, kus hammasjoone raadius varieerub 125 cm-st
Iopmatuseni. “Pugu” lihtsustab maas lamava puutiive voi palgi
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libisaagimist; sachambad ei puutu téies ulatuses vastu maapinda
ega niirine (joonis 10a). Puude langetamiseks kasutatavatel saa-
gidel pundub vajadus kumera hammasjoone jirele (joonis 10b).
On olemas ka kumera hammasjoone ja ndgusa seljaga saelehed:
ndgus selg véimaldab vihendada saelahe laiust ja héordumist
saelehe ja puidu vahel ning seega on saagida kergem. Puuduseks
on aga sae norgem konstruktsioon (joonis 10c).

[+ =]]

Joonis 10. Kahemehesaagide lehed: a — puguga saeleht, b — sirge
hammasjoonega saeleht, c — pugu ja ndgusa seljaga saeleht.

Uhemehe-langetussaagi kasutatakse peamiselt Hiinas jt Kagu-
Aasia maades. See on valmistatud korgkvaliteetsest terasest
ja sobib nii kdvade kui pehmete puuliikide langetamiseks (Ba-
sic... 1982: 26-27). Saelehe pikkus on 50-60 cm, laius 6—
12 cm. Tinu lithikesele saelehele on lihemehe-langetussaag ko-
hane to6tamiseks tihedas troopikametsas. See saag on enamasti
lihtsa kolmnurkhammastusega, teda on lihtne hooldada ja terita-
da (joonis 11).

all ---------
WA Y

Joonis 11. Uhemehe-langetussaag.
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SAAGIDE HAMMASTUS

Nagu saedki, on ka sae hammastustiiiibid kujunenud praktiliste
tookogemuste pohjal ning neid on tiiustatud katsetuste kdigus.
Saehambad tididavad saagimisel jargmisi iilesandeid: puidu-
kiudude ldbildikamine saetee kummastki servast, puidukiudude
lahtih66veldamine saetee pohjast ning lahtildigatud puiduosakes-
te (saepuru) viljajuhtimine saeteest.

Saed voivad olla liht-, kroon- voi segahammastusega. Liht-
hammastusega sae hambad on kolmnurksed ning koik iihesuguse
kujuga. Hambad voivad jirgneda iiksteisele pideva reana voi
horedamalt (joonis 12). Kroonhammastus tihendab sachammas-
te grupeerimist kahehambalistesse rilthmadesse. Hambariihmas
olevate hammaste sisemiste kiilgede tilesandeks on puidukiudude
ldbiloikamine ja puhastuskiilgede iilesandeks lahtiloigatud puidu-
osakeste viljajuhtimine saeteest.

Joonis 14. Kantpdhjaga kroonhammastus.
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Segahammastus koosneb kahesugustest hammastest: 16ike-
ja hoovelhammastest. Loikehammaste iilesandeks on ainult
puidukiudude libildikamine, hodvelhambad hocveldavad sae-
tee pohjast eelnevalt libildigatud laastu lahti ning juhivad sae-
puru saeteest vilja. Et hoovelhambad saaksid laastu lah-
ti hooveldada, peavad need l6ikehammastest pikemad olema.
Loike- ja hoovelhammaste pikkuste vahe méirabki laastu paksu-
se — kergetel kisisaagidel on laast 6huke, raskematel metsa-kahe-
mehesaagidel paksem. Saepuru viljajuhtimise holbustamiseks
on segahammastusega saagidel hédvelhammaste vahel kumera
pohjaga vahed. Samuti on saelehes rohkesti avasid; viimased
vithendavad saelehe tugevust ja vastupidavust (joonis 15).

/ 2
Joonis 15. Segahammastusega saelehe ehitus: 1 — ldikehambad,
2 — hodvelhambad.

SAAGIMISE JOUDLUS

Toojoudlus kisisaega metsa iilestédtamisel oleneb sae konstrukt-
sioonist, eelkdige hammastusest, hooldatusest, samuti saetava
puuliigi omadustest ning saagija vilumusest ning toévotete rat-
sionaalsusest. Metsasaagide hammastusel on saagimise joudluse
mojutamisel oluline tihtsus. Erineva hammastuse ning hoolda-
tusega saega saagimisel voib joudlus kiillalt suurtes piirides va-
rieeruda. Vottes toojoudluse vordlemisel aluseks hariliku kolm-
nurkhammastusega sae, on katsetused (Ritslaid 1941) niidanud,
et kroonhammastusega sae joudlus voib olla kuni 1,2 korda ning
segahammastusega sael koguni 1,4 korda suurem.

Teiseks oleneb saagimise joudlus sachammaste jagamise ehk
rasamise Oigsusest. Sachambad ei voi olla iihes tasapinnas, vaid
pooratud saelehe tasapinnast vahelduvalt iihele ning teisele poole
kaldu. Viimane on vajalik selleks, et saetee laius oleks suurem
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saelehe paksusest, mis vildib saelehe kinnijadmist saetava puidu
kiudude vahele. Kdvemate puuliikide (saar, tamm, kask) saagi-
misel voib saetee olla kitsam ja hambad vihem jagatud, pehmete
ning pikemakiuliste puuliikide, eelkdige kuuse saagimisel peab
saetee olema laiem ja hambad rohkem jagatud. Saetee voib ol-
la kitsam kiilmunud puidu saagimisel; samuti piisab kitsamast
saeteest koOvemast terasest ja histi poleeritud saelehega toitades.

Lisaks oleneb sachammaste jao suurus saemehe vilumusest ja
todoskusest: algajal tuleb tootada rohkem jagatud hammastega
saega, vilunud toomees saab hakkama viiksema jaosuurusega
saega. Sachammaste jaosuurus kdigub piirides 0,2-0,6 mm.

LOPETUSEKS

Ehkki kasutatavate ehitus- ja viimistlusmaterjalide valik laieneb
pidevalt, suurendavad iiha karmimaks mutuvad keskkonnanou-
ded vajadust loodus- ja inimsobralike materjalide jédrele. Seni-
sed kogemused on veennud, et nii tehnilistele kui keskkonna-
nouetele vastavaks saab olemasolevatest looduslikest materjali-
dest pidada eelkdige puitu. Sellest ldhtuvalt tdiustatakse puidu-
tehnoloogiat ning otsitakse uusi voimalusi puidu kui ehitusmater-
jali mehaaniliseks ja keemiliseks tootlemiseks. Samal ajal on
puidu tootlemise esmane tehnoloogiline protsess, mis seisneb
puidukiudude iiksteisest eraldamises ning libiloikamises, jdidnud
pohiliseks samaks, nagu see oli sajandeid vdi koguni aasta-
tuhandeid tagasi. Muutunud ja tdiustunud on vaid tehnilised
vahendid, mis vdimaldavad neid toiminguid tdpsemalt teha, et
edasine tootlemine oleks kergem. Kuigi praegu kasutatavaid
saetiitipe (kett-, ketas- ja lintsaag) on eelneva ajaga vorreldes
tunduvalt rohkem ning lihasjoul todtavad kisisaed on asendu-
nud bensiinimootorsaagide voi suure tootlikusegaraiemasinate —
harvesteridega —, on sae kui puidu Idikeaparaadi iilesanne ikka
seesama mis algelisel kisisael.
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AJALOOUURIMISE TEENISTUSES

Alar Ldanelaid

Ajalooteaduses ja geoloogias kasutatakse tdnapdeval mitmesugu-
seid loodusteaduslikke dateerimismeetodeid. Geoloogilise aja
puhul kasutatavaist meetodeist on eesti keeles haaravalt kirjuta-
nud Jaan-Mati Punning (1977). Osa neist on rakendatavad ka
esiaja ning ajaloolise aja siindmuste dateerimiseks. Ajalooteadust
saavad loodusteaduslikud dateerimismeetodid oluliselt aidata eriti
siis, kui puuduvad siindmustele viitavad kirjalikud allikad. Alli-
kate liinki esineb meie sodade- ja purustusterikkas ajaloos rohkes-
ti. Looduses leidub mitmeid néhtusi, milles jdddvustub aja kulg
aastate kaupa. See pohineb protsesside kiiruse sdltuvusel sesoon-
setest tingimustest. Nditeks jdrvede pohjas lasuv voddiline savi
on voimaldanud eri tumedusega vodte seostada saviosakeste se-
soonse settimisega ja todtada viilja varvide' meetod nende kihtide
dateerimiseks. Rootsis on hilisjadaegsed viirsavikihid voimalda-
nud roobitada settimisaegu eri jirvedes ning dateerida mannerjis
serva taandumist iile Skandinaavia. Seesuguseid aega registreeri-
vaid struktuure esineb looduses teisigi.

Loomariigi objektidest vdivad salvestada sesoonseid muutusi
niiteks kaljukitse sarved, kilpkonna kilbised, kalade soomused,
karpide poolmed. Neid on piiiitud kasutada ka dateerimise ees-
margil. Sagedaseks raskuseks nende puhul on kas registreeritud
aegrea lithidus, aastatele iseloomulike kasvukihtide korreleerima-
tus voi siis muud probleemid (looma hukkamise vajadus, prepa-
reerimise keerukus vms).

Taimeriigist tuleb registreeriva struktuurina kone alla eelkdige
kihiline puutiivi. Parasvootmes kasvavate puude tiivedes tekib
eelmiste puidukihtide peale igal aastal uus, eristatav puidukiht.

"Varvid — peened savikihid.
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Tiive ristloikes avaneva pildi jargi kutsutakse neid kihte aastaron-
gasteks. Jargnevalt tahangi juttu teha aastardngaste rakendamisest
dateerimiseks. Aega registreerivate struktuuridena on puutiivedel
palju eeliseid: 1) nad annavad pikki aegridu — sadu ja isegi tu-
handeid aastaid; 2) saadavad dateeringud on tipsusega iiks aasta ja
statistiliselt usaldatavad; 3) dateerimismenetlus ei pohjusta puu-
organismi hukku ega kahjusta uuritavat ehitist. Nagu iga meetodi
puhul, on siingi olemas piirangud, mida uurija peab arvestama nii
proovivatul kui tulemuste interpreteerimisel. Neil kui dateerimise
tehnilistel kiisimustel ma aga pikemalt ei peatu.

Puude aastardngaste laius nditab méodunud aastate ilmastik-
ku: soodsal kasvuaastal kasvab puudel lai aastardngas, kehval
aastal kitsas. See seaduspirasus on inimkonnale teada ammustest
aegadest. Ent alles sel sajandil on muutunud tulemuslikuks aasta-
rongaste rakendamine ehitiste ajaloo uurimisel. Aastardngaste
jdrgi ehitiste vanuse médramist nimetatakse dendrokronoloogilise
dateerimise meetodiks.

Iseenesest on aastardngaste abil dateerimise pohimote liht-
ne. Ilmastik mojutab igal konkreetsel aastal mindide kasvu
tihtemoodi, nii et puudel kujuneb sarnane aastardngalaiuste ri-
da (jdttes arvestamata kasvukohast oleneva juurdekasvu suuruse
ja puude individuaalsed erinevused). Uheskoos kasvanud puude
rongalaiuste read on sageli silmanihtavalt sarnased, nii et neid
saab omavahel keskmistada {iheks rongalaiuste kronoloogiaks.
Kui sellega vorrelda uuritavat aastardngalaiuste rida, saab ridu ni-
hutada nii, et aastardngaste laius kodigub siinkroonselt. See nditab,
et vorreldavad puud on kasvanud samal ajal. Uuritava rea viima-
se aastardnga kalendriaasta on selle kronoloogia dendrokrono-
loogiliseks dateeringuks. Vilimine aastarongas tiives on jiiinud
viimaseks seetdottu, et puud langetati ja tiivesid kasutati ehituses.

Varasemate sajandite ehitustéode puhul on pohjust arvata, et
enamasti ehitati toorest puidust kohe puude langetamise jirel.
Toorest puitu on kirvega holpsam téddelda kui kuiva. Saed voeti
Eestis teadaolevalt laiemalt kasutusele alles moddunud sajandi
teisel poolel. Toorest puidust ehitamise praktikale osutavad ka
palkide ehitises kuivamisel tekkinud laiad pikildhed. Kirvetdost
annavad tunnistust kirvetera jiljed palkide otstel. Toorest puidust
chitamine tdhendab, et ehitamisaastaks on dendrokronoloogilisest
dateeringust jargmine kalendriaasta. Kuiva puidu kasutamise kor-
ral nihkub ehitamisaasta langetusajast puidu kuivatamiseks kulu-
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nud aastate vorra edasi. Vahel kasutati ehitamisel ka mone vara-
sema hoone tarvitamiskolblikku puitu, vahel asendati pehkinud
sarikaotsi korralikega. Palkide korduvkasutusest annavad tunnis-
tust nditeks varasema kasutuse tapijiljed.

Puiduproovide uurimisel on mulle olnud suureks abiks kol-
leegid mujalt Euroopast. Seal on aastarongastealased uuringud
tavalised juba mitukiimmend aastat. Soomes on minnipalkide
aastarongaste jirgi médratud puukirikute ja muude ehitiste va-
nust (Zetterberg 1998). Rootsis on dateeritavaks ehituspuiduks
nii ménni- kui tammepalgid (Bartholin 1990). Taanis suudetakse
aastarongalaiuste jérgi dateerida isegi viljakaevatud, tammepuust
viikingilaevu (Bonde 1994). Saksamaal on paljude ajalooliste
mitmesaja-aastaste hoonete vanust médiratud usaldatavalt aastase
tipsusega just ehituspuidu aastardngalaiuste jérgi.

Eestis olen ajaloolastega (K. Alttoa, J. Kilumets) ja arhitekti-
dega (U. Tiirmaa, T. Parmakson) néu pidanud ja valinud dendro-
kronoloogiliseks uurimiseks peamiselt kirikuid, milles on eel-
datavalt siilinud eelmiste sajandite puitu. Valitud kirikuhoone-
te praeguste katusetalastike ehitamise aeg polnud teada. Riigi
Muinsuskaitseinspektsioon on dendrokronoloogilise dateerimise
metoodikaga kursis ja minu uurimistdost teadlik. Dateerimiseks
vajalikke puiduproove olen votnud vastava torupuuriga kiriku-
te pikihoone ja kooriosa (altariruumi) katusekonstruktsioonidest
alates 1994. aastast. Puurimine katuse tugevust ega ajaloolist
vidrtust ei kahjusta, 15-millimeetrised augud jimedais talades ei
paista kuigivord silma.

Esimeseks dendrokronoloogiliselt dateeritud kirikuks Eestis
sai Noo kirik, mille katusekonstruktsiooni vanuse méiramisest
on ilmunud ka artikkel ajaloo ajakirjas Kleio (Lidnelaid, Tiir-
maa 1995). Praeguseks on dendrokronoloogilisi puiduproove
voetud kolmekiimne Eesti kiriku katusetalastikest, lisaks muu-
dest hoonetest. Seni on lisaks Noo kiriku katusetalastikule
dendrokronoloogiliselt dateeritud Palamuse, Pilistvere, Suure-
Jaani, Karja, Valjala, Piihalepa, Kursi, Pdrnu Eliisabeti jmt kiriku
katusetalastik.

Dendrokronoloogiliseks dateerimiseks on vaja vordluskrono-
loogiaid, mille vanus on teada. Eesti kohta sellist kronoloogiat
esialgu ei olnud. Mina soitsin Eesti kirikute puiduproove uuri-
ma Hamburgi iilikooli. Seal sain aastarongaste laiuse kindlaks
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teha vastava modtmisseadme abil, mis sisestab andmed arvutisse.
Puidubioloogia professori D. Ecksteini lahkel kaasabil koostasin
arvutil Eesti kirikute aastardngalaiuste kronoloogiad. Hambur-
gi iilikooli laboratooriumis olid vordluskronoloogiatena kasutada
Saksamaa eri piirkondade aastardngalaiuste kronoloogiad. Koige
kasulikumaks osutus Taanist dr Th. Bartholinilt saadud pikk kro-
noloogia Ojamaa mindide kohta. Sellega vordlemisel leidis ar-
vutiprogramm suure sarnasusega asendid mitmele Eesti kiriku
kronoloogiale.

Ojamaa kronoloogiaabil dnnestus dateerida Saaremaa Karja ja
Valjala kiriku katuste kronoloogiad (Lainelaid 1997). Karja Kiri-
ku altariruumi katusetalastiku seitsme proovi rongalaiuste ridade
keskmistamisel saadud kronoloogia pikkuseks osutus 133 aastat,
pikihoone katuse kaheksa proovi keskmise kronoloogia pikku-
seks sai 90 aastat. Vordlus Ojamaa minnikronoloogiaga andis
Karjakiriku altariruumi katusekonstruktsiooni dendrokronoloogi-
liseks dateeringuks aasta 1865. Pikihoone katusetalastik on sama
vordluskronoloogia jérgi tublisti vanem — dendrokronoloogiline
dateering 1770. Dateeringute oigsust kontrollisime aastardnga-
laiuste graafikute nihutamise ja kohakuti asetamise abil valgus-
laual. Olgu mérgitud, et Karja kiriku katusetalastikud on tehtud
mannipuidust.

Mida need dateeringud meile iitlevad? Kaike eelkirjeldatut
silmas pidades olen joudnud jireldusele, et Karja kiriku altari-
ruumi praegune katusetalastik on ehitatud tdenéoliselt 1866. aas-
tal. Kuulsale Karja kirikule on hiljuti ilmunud Eesti arhitek-
tuuri 2. koites (Raam 1996) piihendatud mitu lehekiilge, kuid
1866. aasta remonti seal ei mainita. Karja kiriku pikihoone prae-
gune katusetalastik on suure tGendosusega (toore puidu kasuta-
mise eeldusel) ehitatud 1771. aastal. Teatmeteoses kirjutatakse,
et Karja kiriku katuste algse kalde madaldamisaeg on teadmata.
Meie dateering ei luba tiita seda liinka, kiill aga annab teada veel
iihe remondiaja. Selge on, et 1771. aastal oli mingil p&hjusel
tekkinud vajadus votta ette suur t66: ehitada Karja kirikule uus
katusetalastik. Minnipalgid selleks olid langetatud 1770./1771. a
talvel. Kas uus talastik ehitati niisama korge kui eelmine voi tehti
katus iihtlasi madalamaks, see dendrokronoloogilisest uuringust
paraku ei selgu. Uurimise pohjal ei saa delda sedagi, kas sama-
aegselt vahetati vilja ka altariruumi katusetalastik (sest tollane
altariruumi talastik on 1866. aastal asendatud uuega).
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Valjala kiriku kuueteistkiimnest puiduproovist Gnnestus kro-
noloogiaks keskmistada kuue ménniproovi aastardongalaiuste
read (neist viis on voetud pikihoone ja iiks altariruumi ka-
tusekonstruktsioonist).  Koostatud 169 aasta pikkuse Valja-
la minnikronoloogia dendrokronoloogiliseks dateeringuks saime
Ojamaa ménnikronoloogia jéirgi aasta 1850. See tidhendab, et Val-
jala kiriku pikihoone ja altariraumi katusetalastikud mélemad on
ehitatud toenioliselt (toore puidu kasutamise eeldusel) 1851. aas-
tal. Eesti arhitektuuri2. kdite andmeil on katuse madal kuju piirit
1860. aastast. Dendrokronoloogilise dateerimise tulemus seab
teatmeteoses esitatud aastaarvu kahtluse alla. Kui katusetalasti-
kud oleksid piistitatud aastal 1860, siis oleks selleks kasutatud
1850./1851. a langetatud puit pidanud olema kuivanud iiheksa
aastat. Nii kaua oli vaevalt otstarbekas ehituspuitu kuivatada.
Teisalt kui oletada, et kronoloogiaks keskmistatud proovide read
esindavad 1860. aasta iimberehituses endisest talastikust siilitatud
talasid, siis pole eriti tdendoline, et kirikuehitajate meel nii muut-
lik oli ja juba iiheksa aastat pdrast eelmise katusetalastiku ehi-
tamist koik taas pdhjalikult imber ehitati. Toenioline pole ka
see, et 1850./1851. a langetatud ja mingis muus ehitises olnud
palke oleks aastakiimneid hiljem kasutatud 1860. aastal ehita-
tud katusetalastiku parandamiseks. Neil rohtsatel poikipalkidel
ma ei tdheldanud ei korduvkasutuse ega polemise jdlgi. Tuleb
jireldada, et Valjala kiriku praegune katusetalastik on ehitatud
toenioliselt (ikka sama ehituspraktika eeldusel) 1851. aastal, mil-
lega tuleb ilmselt seostada ka endise katuse madaldamisaeg. Kas
ei voidud kirikukatust ehitada mitu aastat? See on ilmselt voimalik
ja toepdrane suurte katedraalide puhul, kuid kindlasti piitidis iga
hoolikas kogudus katusetéodega kiiresti iihele poole saada, et
siigisvihmad ja lumi talve jooksul kirikut ei rikuks.

Kursi kiriku pikihoone ldtinepoolse, vanema osa katusetalas-
tiku puiduproovidest keskmistasin 116 aasta pikkuseks kronoloo-
giaks (tdhis 1.5) kolme miiiirile toetuva sarikatealuse rohttala (kuu-
sed) rongalaiuste read.  Vorreldes graafikut Louna-Soome
miénnikronoloogiaga vois tiheldada mérgatavat stinkroonsust po-
sitsioonis, kus Kursi kiriku kronoloogia dateeringuks on aasta
1647. See dateering on kooskdlas ajalooandmetega Kursi kiriku
ehitamisest 1648. aastal (ja tihtlasi toetab toorest puidust ehita-
mise versiooni). Ent siin on tegemist kuuse- ja mannikronoloogia
vordlemisega, seetottu tuleb sellesse dateeringusse esialgu suhtu-
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da kui oletuslikku. Kursi kiriku teiseks kuusekronoloogiaks (tihis
25) keskmistasin peamiselt sarikatest voetud seitsme kuuseproovi
rongalaiuste read. Selle 140 aasta pikkuse kronoloogia dendro-
kronoloogiliseks dateeringuks sain N6o kiriku kronoloogia abil
aasta 1765. Jareldan, et Kursi kiriku vanema osa praegune ka-
tusetalastik on ehitatud tdenéoliselt 1766. aastal. Kursi kiriku
sama osa puitvdlvi kaldtalade ridadest koostatud kronoloogia 3.9
jdi esialgu dateerimata. Ajalooandmete jirgi peaks see kronoloo-
gia olema eelnevatest hilisem.

Pilistvere kiriku katusetalastiku puiduproovidest keskmista-
sin kronoloogiaks vaid kaks pikka aastarongalaiuste rida miiir-
lattide alustest hoone poiktaladest, millega sain 219 aasta pikkuse
ménnikronoloogia. Sellegi kronoloogia dateerimisel oli abiks
varem dateeritud Noo kiriku kronoloogia — aastarongaste laius-
te read olid mirgatavalt sarnased. Pilistvere kiriku kronoloo-
gia dendrokronoloogiliseks dateeringuks tuli aasta 1830. Nende
poiktalade paikapanemise aasta oleks toore puidu kasutamise eel-
dusel 1831. See on neli aastat enne teadaolevat poole kirikukatu-
se kokkulangemist mddanenud sarikate tottu katusekivide raskuse
all. Vaimalik, et need dendrokronoloogiliseltdateeritud talad olid
osalt moeldud hiddapiraseks paranduseks tollal kehvas seisundis
olnud katusetalastikule.

Viiga sarnane Pilistvere kiriku kronoloogiaga oli ka Palamu-
se kiriku katusetalastiku nelja minniproovi reast keskmistatud
178 aasta pikkune kronoloogia. Ka see kronoloogia dnnestus
dateerida NGo ja Pilistvere kronoloogiate abil, dendrokronoloo-
giliseks dateeringuks aasta 1767. Palamuse kiriku proovidest on
koostatud veel teinegi kronoloogia, millesse on keskmistatud kuue
kuuse- jakahe médnniprooviread. Selle kronoloogiadendrokrono-
loogiliseks dateeringuks sain Kursi kiriku kronoloogia abil samuti
aasta 1767. Jarelikult ehitati Palamuse kiriku pikihoone praegune
katusetalastik tdeniioliselt aastal 1768 (Laddnelaid, Alttoa 1997).
Kahe kronoloogia koostamise pohjuseks oli ehituspuidu puulii-
kide erinevus. Minni ja kuuse erineva bioloogia tottu on nende
aastardngalaiuste read enamasti nii erinevad, et ei sobi samasse
kronoloogiasse. Seetdttu dateeritakse dendrokronoloogias puu-
liikide kaupa eraldi. Palamuse kiriku altariraumi katusetalastiku
rohtsatest poiktaladest ja iihest sarikatoest voetud kolme kuuse-
proovi kronoloogia andis varem dateeritud Noo kiriku krono-
loogiaga vordlemisel dendrokronoloogiliseks dateeringuks aasta
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1690. Sarnasus ilmneb hoolimata asjaolust, et Noo kiriku krono-
loogia on minnikronoloogia, Palamuse oma aga kuusekronoloo-
gia. Dendrokronoloogiline dateering tihendab, et Palamuse kiriku
kooriosa praegune katusetalastik ehitati toenéoliselt 1691. aastal.
See on Pohjasoja-eelne aeg. Nii vanu katusetalastikke on Eesti
kirikutel viihe siilinud, sest paljud kirikud said Pohjasojas ridngalt
kannatada ja kaotasid katuse ning isegi volvid.

Piihalepa kirik Hiiumaal andis katusetalastiku kaheksast
kuuseproovist keskmistatud 167 aasta pikkuse aastarongalaiuste
kronoloogia. See kronoloogia dnnestus dateerida Tartus Ulikooli
tn 6a lammutatud maja kuusekronoloogia 2.5 abil aastaga 1835.
Toaore puidu kasutamise eeldusel on katusetalastiku toendoliseks
ehitusaastaks vastavalt 1836, Teadaolevalt on kirik 1838. aastal
pohjalikultrestaureeritud. On loogiline, et restaureerimise esime-
seks tooks oli katuse uuendamine.

Suure-Jaani kiriku kahest ménnitala proovist keskmistatud
160 aasta pikkune kronoloogia 15 onnestus dateerida Noo—
Palamuse—Pilistvere liitkronoloogia abil aastaga 1791. Kesk-
mistatud aastarongaridadest iiks périneb kooriruumi katusetalas-
tiku sarikast ja teine pikihoone rohtsast poiktalast 1ounapoolsel
miiiiril. Palkide paikapanemise tdenioline aastaary 1792 ei seos-
tu teatmeteostes nimetatud remondiaegadega. See voib osutada
ka monele viiksemale katuseparandusele, kui vaid osa talasid
viilja vahetati. Enamik Suure-Jaani kiriku puurproove ootab veel
dateerimist.

Pirnu Eliisabeti kiriku katusetalastikest vGtsin proove ees-
mirgiga koostada kohalikud vérdluskronoloogiad, mida saaks
kasutada teiste hoonete dendrokronoloogiliseks dateerimiseks.
Uhtlasi tahtsin kontrollida ka ehitamisaja leidmise aluseks voetud
toorest puidust ehitamise eelduse kehtivust. Kiriku vanema osa
katusetalastikust votsin tiksteist puurproovi eri taladest. Koik
need talad osutusid ménnipuiduks. Neist kaheksa proovi aasta-
rongalaiuste read oli véimalik keskmistada 162 aasta pikkuseks
kronoloogiaks. Kolme Eesti kiriku — N&o, Palamuse ja Pilistve-
re liitkronoloogia ja ka Ojamaa miinnikronoloogia abil dateerisin
Pirmu Eliisabeti kiriku vanema osa katusetalastiku kronoloogia
aastaga 1745. See tdhendab tGendolist katusetalastiku ehitusaas-
tat 1746. Eesti arhitektuuri 2. kbite andmeil ehitati Eliisabeti
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kirik aastail 1744-1747. Dendrokronoloogiline dateering on do-
kumentaalsete andmetega histi kooskolas.

Pirnu Eliisabeti kiriku lounapoolse poiklodvi katusetalastikust
votsin kolmteist puurproovi; neist viie proovi aastardongalaius-
te read keskmistasin 175 aasta pikkuseks kronoloogiaks. Koik
poikloovi puuritud katusetalad osutusid kuusepuiduks. Poikloovi
kuusekronoloogia dnnestus kdige kindlamalt dateerida Liitibeki
Piihavaimu Hospidali kuusekronoloogia abil. Piru Eliisabeti
kiriku poiklo6vi katusetalastiku dendrokronoloogiliseks dateerin-
guks tuliaasta 1851. Sama dateeringut toetab ka vordlus Pithalepa
kiriku kuusekronoloogiaga ja Parnu Katariina muuli kuusekrono-
loogiaga. See tulemus annab toore puidu kasutamise eeldusel
hoone ehitamisaastaks 1852, mis paraku ldheb lahku Eliisabetiki-
riku poikléovi ehitamise dokumentaalselt tGestatud ehitamisajast
aastail 1893—1897. Viimastes aastaarvudes ei saa kahelda. Nelja-
kiimneaastane puidu kuivatamine lihtsa katusetalastiku ehitamise
tarbeks pole usutav. Seda lahknevust voib selgitada oletus, et
Eliisabeti kiriku juurdeehituse katusetalastikus on kasutatud iihe
teise, 1852. aastal ehitatud hoone puitu. E. Parek (1971) kirjutab,
et poikloovi ehitamisel lammutati kiriku korval puust hoone, kus
toimusid eestikeelsed niditeminguetendused. Ei ole voimatu, et ki-
riku laiendamisel kasutati sealsamas lammutatud néitemingumaja
puitu. Sel juhul osutaks Eliisabeti kiriku p6ikléovi kronoloogia
dendrokronoloogiline dateering niitemingumaja ehitamise ajale
1852. aastal. Igal juhul on Pidrnu Eliisabeti kiriku proovide pohjal
koostatud aastardngaste kronoloogiad viirtuslikuks tiienduseks
seni dateeritud Eesti ménni- ja kuusekronoloogiatele.

Mitmete uuritud kirikute aastardngalaiuste kronoloogiad ka-
sutatud vordluskronoloogiatega esialgu ei sobinud. Nende da-
teerimiseks on vaja kaasata tdiendavaid vordluskronoloogiaid.
Moodunud suvel Loode-Eesti kirikutest voetud puiduproovid on
veel mdGtmata ja aastarongaste kronoloogiad koostamata. Se-
nine uurimistddé on ndidanud, et Eesti puude aastarongaste kro-
noloogiad voivad olla histi vorreldavad nii Rootsi kui Pohja-
Saksamaa kronoloogiatega. Samuti v6ib mone jirgmise Eesti ki-
riku aastardngaste kronoloogialiilitamine omavahelisse vordlusse
anda votme seni uuritud kirikute tundmata vanusega katusetalas-
tike dateerimiseks. Juba senised uuringud on vdimaldanud teha
kindlaks mitmeid unustusse vajunud ehitusetappe meie vanade
kirikuhoonete keerulises ajaloos. Uurimistto jétkub, ja loodeta-
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vasti saame edaspidi aastarongaste ridadest teada veel rohkesti
ehitusloolisi seiku, mis heidavad valgust Eesti kirikute ajaloole.
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NUNAVUT —
INNUITTIDE OMA TERRITOORIUM

lImar Anvelt

Kanadast moeldes tuleb meelde iiks séna, mis meenutab lapsepdl-
ve kbige maitsvamat jiitist — eskimo. Tinapieval kasutatakse
seda nime kiill haruharva, niitid rd4gitakse innuittidest.

Kanada konstitutsiooni jirgi on kolm kategooriat pdlisrah-
vaid (native peoples) ehk nagu niiiid on poliitiliselt korrektne neid
viga uhkelt nimetada, esimesi rahvusi (first nations): indiaanla-
sed, innuitid ja mestiitsid — indiaanlaste ja peamiselt prantslaste
segaverelised jdreltulijad.

Kanada erineb paljuski enamikust arenenud riikidest. Uhelt
poolt on tegemist riigiga, kus 78 protsenti rahvastikust elab lin-
nades, on saavutatud viga korge tase hariduses, tervishoius, sot-
siaalhoolduses. Teisalt on enamik Kanada tohutust territooriumist
ddrmiselt horedalt asustatud wilderness. Rahvastiku tihedus Ka-
nadas on vaid 2,9 inimest ruutkilomeetri kohta (Eestis néiteks
34). Ja metsik on see maa tdesti. Kui hakata Torontost (mis asub
ju tdiesti Kanada 16unapiiril) pohja poole soitma, siis algab mets
enne, kui rong on linnast dieti vilja joudnud.

Kanada koosneb kiimnest provintsist (Iounapoolne osa) ja ka-
hest territooriumist — Yukon ja Loodeterritoorium (Northwest
Territories). Kui isegi provintsides on enamik maad horedalt
asustatud, mis siis veel radkida aladest pohja pool 60. laiuskraa-
di. Pilk maakaardile niitab, et see Kaug-Pohi algab vaid veidike
pohja pool Eesti pohjapoolseimat laiuskraadi. See ala pole veel

Vaata ka 1997. a Akadeemia 8. numbris ilmunud Kaido Kama
artiklit “Kanada polisrahvaste diguslikust olukorrast”.
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kiillaldaselt arenenud ega rahvastatud, et anda talle provintsi staa-
tust, seega on Territorial Canada otse foderaalvalitsuse voimu
all. 1991. aastal noustus Kanada valitsus asutama uue, innuittide
poolt juhitava territooriumi, mis moodustatakse Loodeterritooriu-
mi ida- ja pohjaosast.

Innuitid arvatakse olevat saabunud Kanadasse Aasiast umbes
4500 aastat tagasi. Nende ldihimad sugulased on teised arktili-
sed mongoloidid, nditeks tSuktSid. Maailmas on innuitte umbes
100000, peale Kanada elab neid veel Gréonimaal, Alaskas ja
TSukotkal. Sona innuit on tegelikult mitmusevorm ja tdhendab
‘inimesed’. Uhe inimese kohta deldakse inuk. Alates 1970. aas-
tatest on nimetus innuit peaaegu tiielikult viilja torjunud varase-
ma eskimo, mis oli polastava varjundiga. Usutakse, et algonkini
indiaanlaste keeles tdhendas see ‘toore liha sodjad’. Innuittide
keel on inuktituti. Selle kirjutamiseks kasutatakse silpkirja, mille
motles vilja pastor James Evans algselt krii indiaanlaste jaoks.
Ménikord kasutatakse ka ladina tdhestikku.

Uue territooriumi nimi Nunavut on sama lihtne kui seal ela-
va rahva nimi. See tdhendab ‘meie maa’. Peaks olema histi
mdoistetav meilegi, kes me end maarahvaks kutsusime. Kuigi Nu-
navut saab Kanada kolmandaks ametlikuks territooriumiks alles
1. aprillil 1999, kasutatakse seda nime laialdaselt juba praegu,
niiteks turismibroSiitirides. Kuid siis saavad innuitid kontrolli
oma kodumaa iile.

Nunavut votab enda alla enam kui poole praegusest Loodeter-
ritooriumist. Ameeriklased iitlevad, et see on suurem kui Alaska
ja California kokku. Voiksime ka elda, et Nunavut on umbes sa-
ma suur kui kolm Ukrainat voi neli Prantsusmaad. Aga elab seal
vaid veerandi Tartu linna jagu inimesi, eri allikate jérgi 23 000 voi
26000, neist innuitte 17 500. See teeb 0,01 inimest ruutkilomeetri
kohta — vihe isegi Kanada jaoks. Uue territooriumi pealinnaks
saab Baffini saarel asuv Iqualit. Jillegi armsalt lihtne nimi —
‘kalakoht’. Varem oli selle paiga nimi Frobisher Bay (16. sajandi
inglise meresoitja sir Martin Frobisheri jdrgi); Teise maailma-
sOja ajal ehitas USA sinna sdjavdebaasi, kus tangiti Euroopasse
suunduvaid lennukeid.

Nunavut ei hakka sarnanema indiaani reservaatidega. Sellest
saab avatud demokraatia nagu igas teises Kanada provintsis voi

373



Innuitid

territooriumil.  Kuid et innuitid on arvulises enamuses, langeb
neile ka vastutus.

Pole kaugeltki kindel, kas see eksperiment onnestub. Innuitte
vaevavad sotsiaalprobleemid, vaesus, madal haridustase. Kanada
foderaalvalitsus, kelle heldusest Nunavut soltub, on eelarvega
kitsi.

Enne kui eurooplased Kaug-P6hja tulid, olid innuitid elanud
oma maal umbes 4500 aastat. Kogu selle aja oli jahipidamine
peamine oskus, mida tarvis liks. Polnud mingit kapitali aku-
mulatsiooni, seadused tegi perekond ja “polnud vaja muretseda
pensionikindlustuse parast”.

Elati iiks pdev korraga. Euroopast tulnud maadeavastajaid
hammastas innuittide roomsameelsus. Ise seletasid nad seda jérg-
miselt: “Kui te teaksite, milliseid hirme me peame sageli libi
elama, saaksite aru, miks meile meeldib nii viga naerda.” Neil
oli palju s6nu, mis tdhendasid ‘tere tulemast’, kuid mitte iihtegi,
mis tdhendanuks ‘head aega’.

Vana elulaadi jaidnukeid on siiilinud veel vililaagrites, kus
inimesed elavad terve aasta kiiladest eemal.

Kuid iildiselt on sellisest lihtsast elust lumes ja hiilgeliha s66-

misest jadnud vaid milestus. Tdnapdeva Nunavutti iseloomusta-
vad muutused.

Kanada valitsus ehitas koetavate majadega kiilad ja koolid
ning, julmemalt v6i leebemalt, sundis innuitte loobuma oma se-
nisest randavast eluviisist ja muutuma paikseks.

Pohjamaa iihineb iilemaailmse arvutivorguga. Niiteks Rankin
Inleti 2100 elanikku saavad kohalikus koolis internetti kasutada
ja viiendikul neist on juba oma e-posti aadress.

Vanasti polnud rahal innuittide elus mingit tdhtsust. Inimesed
vahetasid ja jagasid omavahel seda, mis neil oli. Joukus polnud
inimese tihiskondlikus seisundis tildse oluline. Hinnati seda, kui
head olid mehe kiitioskused, kui rahulikuks suutis ta ohuolukorras
jadda, kas oskas otsuseid vastu votta ja kui ohtralt ta teistele liha
jagas.

Kuid kui innuitid kolisid asulatesse, muutus raha hddavaja-
likuks. Ja kuna innuitte oli rohkem kui t66kohti, tekkis sotsiaal-
hooldus. Et aidata endistel nomaadidel omauues, pooleldi linlikus
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elus hakkama saada, pakkus Kanada valitsus neile rahalist toetust.
Inimesed olid iillatunud, et eimillegi eest vaib raha saada. Mis
olid nad teinud, et seda raha iira teenida? See polnud kiittimine —
see polnud t66. Innuitid nimetasid sellise eluviisi ‘ootamiseks’.

Innuittide praegune sugupdlv on traditsioonilistes kiiti- ja ka-
lastusoskustes lisna saamatu, ja ega neil Kanada stiilis koolides ka
kuigi hésti ei lihe. Tulemuseks on muredest vaevatud iihiskond,
mida iseloomustab suur enesetappude arv, piiratud hoolekande-
voimalused, puudus tinapieval vajalikest oskustest.

Paljudki noored inimesed lihtsalt olesklevad — joovad, tarvi-
tavad narkootikume ja ootavad midagi paremat kui vaid hoole-
kandetSekk.

Kuid Nunavuti asutava komitee esimees John Amagoalik on
veendunud innuiti kultuuri taaselustumises. Ta iitleb: “See on
lootuse lugu. See on august vilja roniva rahva lugu.”

Territooriumi tulevane valitsus peab hakkama saama palju-
de probleemidega. Kuidas ergutada innuiti ettevotteid takista-
mata vaba konkurentsi? Kuidas leida piisavalt haritud innuitte
valitsusametnikeks? Kui valitsuse tookeeleks saab inuktituti, na-
gu voib arvata, kuidas suhelda siis iilejidnud maailmaga; kuidas
kindlustada, et lapsed omandaksid nii innuiti kui inglise keele, et
nad saaksid hakkama, kui tahavad té6tada voi 6ppida viljaspool
territooriumi? Kuidas reguleerida jahindust ja kalandust? Kui-
das kohandada Kanada digussiisteemi innuittide vigagi erineva
sotsiaalse kontrolli siisteemiga?

Raskeim koigist probleemidest on, kuidas luua elujouline tu-
rumajandus tihiskonnas, mis vaid sugupolv tagasi elas naturaal-
majanduse tingimustes.

Millesse investeerida? Turismi (jadkarude kiittimist ja muid
seiklusmatku) piiravad ilmastikuolud ja korge hind, viiketoostus
on jddnud marginaalseks, maavarade kaevandamine voiks kiill
perspektiivikas olla, kuid pole teada, kui histi see 6nnestub ning
kalatootlemisettevotted pole olnud majanduslikult kuigi edukad.

Uue territooriumi valitsus sarnaneks oma struktuurilt olemas-
oleva Loodeterritooriumi omaga, tuleks rahva valitud seadusand-
lik kogu ja esindajate valitud peaminister.
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Uks huvitav ettepanek oli, et Nunavuti seadusandlik kogu
voiks olla esimene maailmas, millesse sugudevaheline vordsus
oleks juba sisse programmeeritud — igast valimisringkonnast
oleks siis valitud iiks mees ja iiks naine. Hiljem sai see ettepanek
hailetusel litia.

Innuittide ja nende Idunapoolsete naabrite stigav erinevus ilm-
neb nende suhtumises metsloomadesse. Innuitid tapavad loomi
dkitselt, enne kui nood arugi saavad. Mingil juhul ei tohi loo-
madele kannatusi tekitada. Kiitt ei tapa kunagi looma, ilma et
ta motleks, mida see loomale tihendab. Kuld ja teemandid ja
kaevandused tulevad ja ldhevad, kuid loomadele vo6ib kindel ol-
la. Metsloomaliha — ‘maatoit’, nagu innuitid seda kutsuvad —
moodustab 40-70 protsenti innuittide toidust.

Niib, et viihemalt tihel alal on innuitid edu saavutanud — see
on kunst, eriti graafika. Innuiti kunstiteosed on miiiigil Toronto ja
Montreali uhkeimates galeriides, kalendreid reproduktsioonidega
voib leida peaaegu igast Kanada raamatukauplusest. Moédunud
suvel kiilastasin Kanada pélisrahvaste érilaata, mis oli korralda-
tud otse Toronto kesklinnas, Nathan Phillipsi viljakul raekoja
ees. Uritus kandis nimetust First Business: Canadian Aborigi-
nal Business Expo. Ka seal pakkusid innuiti reisibiirood oma
teenuseid ja kunstiateljeed miilisid oma katalooge.

Kuigi innuiti keeles pole eraldi sona kunsti jaoks, on nad
kaunistanud oma rdivaid ja nikerdanud iuust ja kivist viikseid
kujukesi juba eelajaloolisest ajast peale. Kuid innuiti graafika
on unikaalne selles mottes, et ta ei kuulu traditsiooniliste in-
nuiti kunstitehnikate hulka. Graafiliste lehtede tegemist alustati
1957. aastal Baffini saarel Cape Dorsetis. Algatajaks oli Toron-
tost parit kunstnik James A. Houston, kes soovitas innuittidel
kasutada oma loomulikke andeid majanduslike probleemide la-
hendamiseks. Innuitte ergutati looma kooperatiive kunstitéode
tootmiseks ja turustamiseks.

Houston kiis Oppimas jaapani graafiku Un’ichi juures ja poor-
dus tagasi Cape Dorsetisse Jaapanist saadud kunstitarvete ja
-oskustega.
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Innuiti graafikal on sugulust traditsiooniliste luust ja podra-
sarvest nikerdustega, naiste titoveeritud niomirkidega ja nahk-
aplikatsioonidega roivastel, jalandudel ja kinnastel.

Innuitid on ilmutanud voimeid ja entusiasmi uues kunstitehni-

miseks.

Tavaliselt kujutabki innuiti graafika loomi, linde ja kalu, polist
elulaadi, legende ja miitoloogiat, Samanistlikke siindmusi, fan-
tastilisi elukaid ja vaime. Tanapideva elu, puhast maastikku ja
abstraktseid kujundeid esineb harva. Moned kunstnikud on kuju-
tanud ka lennukeid, helikoptereid, mootorsaane ja vintpiisse. kuid

ruumilisuse illusiooni.

Eelistatuim tehnika on kiviloige. Hiljem on kasutusele voetud
ka litograafia ja siiditriikk.

Tavaliselt on iga kogukond tédtanud vilja oma stiili, ku-
na kunstnikud to6tavad tihedas koost6os. Niiteks Pangnirtungi
kunstnike iihendus (samuti Baffini saarel) on tegutsenud alates
1973. aastast. Nende graafilised lehed kujutavad igapdevaelu,
kalapiiiiki, ménge ja l16bustusi, kummalisi viiljamdeldud elukaid.
Mahedad, kuid sealjuures kirkad virvid jatavad helge ja poeetilise
tildmulje. Varem t&6tasid kunstnikud ké6gilaua taga, 1996. aastal
avasid nad oma uue ruumika graafika-ateljee.

Olgugi et Nunavuti territooriumi asutamine ei tdhenda kaugelt-
ki innuittide séltumatu riigi loomist — territoorium on Kanadas
ju vigagi piiratud digustega haldusiiksus —, voib siiski loota, et
nad saavad paremad voimalused oma elu korraldamiseks.
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LAHIAJALUGU PAGULASTE PILGUGA

Romuald J. Misiunas, Rein Taagepera. Balti solteaastad 1940—
1990. Inglise keelest tolkinud Doris Marian, Maire Raidma,
Anne Mgller-Pedersen ja Raivo Rammus. Tallinn: Koolibri,
1997. 384 Ik.

Huvi Eesti ldhiajaloo vastu on taasiseseisvusmisaastatega vorreldes tun-
duvalt vahenenud. Elevust tekitavad vaid illitised, kus on juttu ihe
voi teise tuntud isiku sidemetest KGBga (Indrek Jiirjo Pagulus ja Nou-
kogude Eesti). Nii on 1997. aastal triikivalgust nidinud vilisleedulase
Romuald J. Misiunase ja viiliseestlase Rein Taagepera Baltimaade lihi-
ajalugu kisitlev ithisuurimus Balti sélteaastad 1940—-1990 teenimatult
viihe tahelepanu dratanud. Ometi on tegemist pohjaliku tédga Eesti, Liti
ja Leedu solteaastatest Noukogude okupatsiooni all, mis aitab osaliselt
tdita liinka meie ldhiajalugu kisitlevas bibliograafias. Eriti tinuvidrne
on aga see, et selle raamatu kaudu on eestikeelsele lugejale kiittesaa-
davaks tehtud ka meie lunanaabrite ajalugu, kelle kaekidigust teame
kahetsusvairselt vihe.

Arvustatav raamat on samade autorite poolt kiilmme aastat varem
avaldatud teose The Baltic States: Years of Dependence 1940-80 uus-
viljaande eestikeelne tolge. Ingliskeelse uusviljaande 1992. a oktoobris
kirjutatud eessonas selgitavad autorid, et algsel kujul valmis Baltimaade
olukorda aastail 1940-1980 kisitlev teos inglise kirjastaja Christopher
Hursti palvel ning on jirg 1974. a ilmunud baltisaksa ajaloolase Georg
von Rauchi raamatule The Baltic States: Years of Independence, 1917—
1940 (eesti keeles 1995). See oli katse tdita tithikuterialases kirjanduses,
sest kui jitta korvale Evald Uustalu lisa “Events after 1940 August Rei
raamatu The Drama of the Baltic Peoples teisele viljaandele (1970), ei
olnud 1980. aastate alguseks ilmunud iihtki iilevaadet, milles késitletaks
Noukogude Liidu voimutsemist Balti riikides.
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Tuleb ndustuda autorite todemusega, et kaasaegse ajaloo needuseks
on selle kiire aegumine. Eriti kehtib see totalitaarsete riikide léhiajaloo
kohta. Et nende riikide valitsejad on oma reziimi digustamiseks loonud
isikliku ajaloomiiiidi, mis on rakendatud valitseva ideoloogia teenistus-
se, valvatakse hoolega, et keegi seda kahtluse alla ei seaks. Siisteemivi-
liste s6ltumatute uurijate ees on suletud arhiivid ja muud allikmaterjalid,
kroonuajaloolasi valvab ametlikust liinist kdrvalekaldumise eest kbikja-
le ulatuv tsensuur. Seetdttu tuleb diktatuurist vabanenud maade ajalugu
pohjalikultiimber kirjutada. See aga on aegandudeyv protsess. Vorrelda-
matult raskem on ajalugu kirjutada pagulastel. Eesti taasokupeerimisele
eelnev ajastu on libi kirjutatud suhteliselt histi, ent pdrast 1944, aastat
aset leidnud siindmuste talletamisega oli olukord tunduvalt keerulisem.
Seda enam tuleb hinnata Misiunase ja Taagepera (66d, kes vihestele
kittesaadavatele algallikatele ja kaudsetele andmetele tuginedes ning
Noukogude Liidus avaldatud t66de aganapahna seast teri vilja soelu-
des suutsid 1980. aastate algul anda ingliskeelsele lugejale iillatavalt
toetruu pildi olukorrast okupeeritud Baltikumi riikides Eestis, Liitis ja
Leedus. Kahju ainult, et tol ajal ei leidunud vahendeid selle raamatu ees-
ti keelde tolkimiseks (leedukeelne t6lge ilmus samuti alles 1992. aastal).
1980. aastate alguseks oli raudne eesriie juba vordlemisi ldbiroostetanud
ning ldbi selle pragude sattus Eestisse iisna palju Vilis-Eesti kirjandust.
Kodueestlasele oleks see raamat olnud hindamatuks infoallikaks Eesti
ning tema ldunanaabrite lihiajaloost ning viadrtuslikuks abimaterjaliks
ndukogude tegelikkuse mdistmisel.

1980. aastate 10opp ja 1990. aastate algus kulges kogu idablokis dra-
maatiliste muudatuste tihe all. Et Balti riigid olid Noukogude impeeriu-
mi lagundava protsessi sisulised algatajad, tekkis maailma avalikkusel
teravdatud huvi kolme vahepeal unustusse langenud endise Rahvaste-
litdu liikkmesmaa vastu. See ilmselt tingis ka kone all oleva raamatu
uustriiki viljaandmise, millele aja noudel kirjutati juurde tdiendav pea-
tiikk Balti riikide rahvuslikust taassiinnist aastail 1987-1990.

Aautorite sonul voimaldas uus viljaanne neil parandada moned vead
ja kohmakused, mida mirgati eelnevas iilevaates pirast selle ilmumist.
Kuigi uue viljaande kirjutamise ajaks oli ilmunud palju lisateavet Balti
riikide solteaastate kohta, on muudatusi tehtud vihe. Analoogiline olu-
kord tekkis ENE jatkamisel: kas alustada uuesti otsast peale ja koostada
uus entsiiklopeedia voi jatkata to6d, lisades uned andmed tdiendavatesse
koidetesse. Autorid leidsid, et kui juba hakata parandama, tulnuks pi-
gem kirjutada tdiesti uus raamat. See aga oleks tihendanud suurt t66- ja
ajakulu. Taagepera sonul poleks sedagi motet teha praegu (eestikeelse
tdlke eessona kirjutamise aegu mirtsis 1996), vaid alles siis, kui arhii-
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vid ja suud on tdielikult avanenud. Viimase vilitega on raske ndustuda,
sest tolleks ajaks olid arhiivid Eestis tdielikult ja suud peaaegu téielikult
avanenud. Sama aasta suvel ilmusid Eesti taasiseseisvumist kisitlevad
Mart Laari, Sirje Endre ja Urmas Oti Teine Eesti/Eeslava ja Lauri Vaht-
re Vabanemine 1987-1992, arhiivimaterjalide pohjal koostatud Indrek
Jiirjo uurimus Pagulus ja Noukogude Eesti, mis kisitleb pagulaste vastu
suunatud KGB operatsioone, ning Eesti NSVs vdimutsenud tsensuuri
vaatlev Kalju-Olev Veskimie raamat Noukogude unelaadne elu.

Balti solteaastate 1983. a viljaanne on jagatud viide peatiikki. Sis-
sejuhatuses antakse ingliskeelsele lugejale valtimatult vajalik tausttea-
ve Balti rahvaste ajaloo kohta eelajaloolisest ajast kuni 1940. aasta-
ni. Teises peatiikis vaadeldakse Balti riikide iseseisvuse 16ppu ja soja-
aega (1940-1945). Jargnevad peatiikid on pithendatud teisele Noukogu-
de okupatsioonile ja kannavad jargmisi pealkirju: “IIl. S6jajirgne stali-
nism: 1945-19537, “IV. Rahvuskultuuride taastumine: 1954-1968" ja
“V. Tsentraliseerumine ja ldanestumine: 1968—1980”. Uuele viljaande-
le on juurde kirjutatud kaks lisapeatiikki: “VI. Stagnatsiooni haripunkt:
1980-1986" ning Balti riikide rahvuslikust taassiinnist 1987-1990, ja
postskriptumis on vaatluse alla voetud Kaliningradi oblast. Ingliskeelse
teise viljaande eessdnas pohjendatakse seda eeldusega, et Kaliningrad
on midratud itha enam integreeruma Baltimaadega omaette iiksusena.
Lisades on loetletud Baltimaade valitsusjuhid ja haldurid 1938-1990.
Tabelitena on lisatud andmed Balti vabariikide rahvusliku koosseisu ja
rahvastikumuutuste kohta aastail 1939-1980, Leedu metsavendadest,
kommunistliku partei suurusest ja rahvuslikust koostisest ning mitme-
suguseid andmeid majandusniitajate kohta. Kokku on tabeleid 16.
Teksti tdiendab histi valitud ja tasakaalustatud pildimaterjal.

Georg von Rauchi eeskujul on Baltimaid kisitletud iihtsena.
Autorite sonul olnuks igariigi vaatlemine eraldi kiill lihtsam, tulemuseks
aga oleks olnud vilhem mdttekas {ilevaade paljude kordustega. Suureks
probleemiks on autoritele olnud voimetus kasutada liatikeelset originaal-
kirjandust. Paratamatult muudab see Liti osa norgemaks. Tagantjdrele
tarkusena kolaks soovitus, et kirjutajate hulka tulnuks kaasata ka litlane.

Ajalooliste uurimuste kirjutamisel on iiheks keerulisemaks problee-
miks periodiseerimine. Sedatunnistavad ka autorid. Kuigi nii Noukogu-
de Liidu kui ka pagulaste kisitluses vilditakse tavaliselt selle ajajirgu
puhul alajaotusi, leiavad Misiunas ja Taagepera, et need 45 aastat ei saa
olla nii siindmustevaesed, et neid ei saaks jaotada. Siin on autorid olnud
teerajajad, valides ajajaotused ise, ent andes endale siiski aru, et need
on meelevaldsed. Nii on sojajérgse stalinismi aastad piiritletud aastaga
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1953, jargmine periood kestab 1968. aastani, mille tdhiseks on N. Liidu
ja tema satelliitide sissetung TSehhoslovakkiasse.

Et kilesoleva retsensiooni maht ei voimalda pohjalikult vaadelda in-
fotihedat raamatut kogu ulatuses, piirdume siinkohal itksnes moningate
vaieldavuste esitamisega. Koige enam tekitab kiisitavusi IV peatii-
ki esimene alapeatiikk, mis kannab paljulubavat pealkirja “Tagajirjetu
poliitilise autonoomia taotlus”., Tundub, et siinkohal on ldhtutud eel-
dusest, nagu oleks liiduvabariikide kompartei juhtkonna niol olnud te-
gemist poliitiliste subjektidega par excellence. Kuigi vahetult pirast
Stalini surma toimus polisrahvaste osakaalu jirsk kasv liiduvabariikide
komparteide juhtkondades, ei olnud siiski tegemist kohalike voimupii-
ride laiendamise eest peetava voitluse otsese tagajirjega, vaid Stalini
jarglase Beria katsega saavutada liiduvabariikide toetust Kremli voimu-
voitluses. Analoogilist taktikat kasutas Boriss Jeltsin voimuvaitluses
GorbatSoviga, toetades Balt riikide iseseisvumistaotlusi ja kuulutades
Venemaa suveriinseks. Lopptulemuseks oli NSV Liidu lagunemine,
mis oli Jeltsini voidu hinnaks.

Autorid on suurt tahelepanu pdoranud kommunistlike parteide rah-
vuslikule koostisele, nihes selles otseseost industrialiseerimise ettekdén-
del teostatud asustuskolonisatsiooni suurusega Eestis ja Litis, vorreldes
Leeduga. Siinkohal tasuks tihelepanu juhtida asjaolule, et 1950. aas-
tal toimunud EK(b)P VIII pleenumi jirel olid parteiladvikust peaaegu
sajaprotsendiliselt vilja puhastatud Eesti paritolu kommunistid ja asen-
datud vene-eestlastega. Need aga olid voordunud eesti keelest ja meelest
ning tddlisfakulteetides pihe taotud marksismi-leninismi dogmad olid
neist vilja uhtnud viimsedki rahvusliku identiteedi riismed. On iilimalt
kahtlane, et selline seltskond vois haududa mingisuguseid poliitilise
autonoomia plaane. Ent ka enne 1950. a mirtsi voimul olnud EK(b)P
eestikeelse ladviku tegevust jilgides on voimatu isegi luupi kasutades
midagi sellesarnast mérgata,

Samuti on aeg loobuda miiiidist, mis idealiseerib kohaliku paritoluga
kommuniste. Iseseisvusaastatel olid N. Liidu viienda kolonni osa eten-
danud kommunistid poliitvangidena voi iihiskondlike paariatena Eesti
Vabariigi siindi ja arengut altkulmu kérvalt pornitsedes kogunud vimma
ja kasvatanud viha oma rahvuskaaslaste vastu, kes isikliku heaolu ja
mugavuse nimel ei soovi voitluses helge tuleviku eest kaasa liiiia. (Vrd
nditeks vene bolSevike juhi Uljanov-Lenini suhtumist vene rahvasse. Ja
tema polnud mingi erand.) Voimule saades votavad sellised inimesed
oma vimma kabinettidesse kaasa ning kalduvad oma alavidrsustunnet
enamasti terrori niol vilja elama. Juuni-, korpuse- ja tagalakommunis-
tide ning hilisemate parismaiste parteinoviitside puhul aga oli enamasti
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tegemist rahvuslike nihilistide voi kiiiinikutega, kellele ei ldinud midagi
korda peale isiklike ambitsioonide. Tasub juhtida tihelepanu tosiasjale,
et suurim slaavlaste sisserdnnulaine Litisse leidis aset 1956. aastal, kui
seal oli vdimul nn “rahvuslik juhtkond”. Kolm aastat hiljem kdrvaldati
sealne litikeelne LKP juhtkond eesotsas Litimaa KP KK [ sekretiri
Janis Kalnbgrzinsi ja Ministrite Noukogu esimehe Eduards Berklavsiga
ametist sama stsenaariumi alusel, nagu see oli toimunud 1950. aastal
Eestis. Mis aga puutub sellesse, et Leedu suutis viltida suurt asustusko-
lonisatsiooni ja “rahvuskommunistide™ viljapuhastamist, siis siin vbib
esile tuua mitu pohjust. Esiteks oli Leedu erinevalt oma pohjanaabri-
test viihem urbaniseerunud ning sissetoodayv t6ostus sai t6djdudu am-
mutada Leedu kiiladest. Teiseks oli pidevalt paevakorral Kaliningradi
oblasti liitmine Leeduga, mis oleks kavandatavas uues iiksuses kahan-
danud leedulaste osakaalu 60%-ni. Leedulaste suurt osakaalu kohaliku
kommunistliku partei juhtkonnas voib seletada tihelt poolt leedulaste
katoliiklikust traditsioonist tuleneva perekondlikkusega ja sellest johtu-
vateatava nepotismiga ning teisalt veneleedulaste suhtelise vihesusega.
Erinevalt eestlastest ja litlastest polnud leedulased ridnnanud vilja mitte
Venemaale, vaid Pohja-Ameerikasse. Sellesuunaline viiljardnd jitkus
ka selle sajandi 20. ja 30. aastatel.

Taagepera jireldus, et “lootus saavutada suuremat rahvusautonoo-
miat kommunistliku siisteemi raames pani paljusid eestlasi astuma par-
teisse umbes a. 1956 — samm, mida nad oleksid samastanud reetmisega
veel alles moned aastad varem” (1k 145), tundub soovide esitamisega
tegelikkuse pihe. Selles avaldub Taagepera pettekujutelm, nagu oleks
enamik eestlastest kommuniste olnud eesti rahvuslased, mis ei vasta te-
gelikkusele. See eksijireldus oli ilmselt pShjuseks, miks Taagepera on
oma arvukates kirjutistes kutsunud eestlasi iiles astuma komparteisse.
Seda iileskutset kordas ta veel isegi 1988. aastal.

1950. aastate 16pul algas tdepoolest voorvdimu omaksvott eesti rah-
va poolt. Ungari {lestdusu brutaalne mahasurumine ja lddneriikide
tiielik osavotmatus Noukogude Liidu voimutsemise suhtes ikestatud
rahvaste kallal viisid eestlasi (aga néhtavasti ka latlasi ja leedulasi) t5-
demuseni, et tuleb korvale jitta lootused peatsest vabanemisest ning et
seekordne okupatsioon kujuneb pikaajaliseks. Sellega seoses tuli vihe-
malt ndiliselt omaks votta ndoukogulikud rituaalid, mille hulka kuulus
teatud tingimustel liitumine ainuvalitseva parteiga. Parteisse astumise
puhul oli monikord tegemist lihtsalt 16ivumaksmisega siisteemile nou-
kogulike privileegide (edutamine ametis, elamispinna ja auto saamine,
hiljem ka vilismaareisid jne) eest. Pole teada iihtki juhtumit, et kedagi
oleks neil aastatel liigse rahvuslikkuse eest parteiliselt karistatud voi
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sealt vilja heidetud. Tosi kiill, raamatus moondakse, et sellised lootu-
sed (lootus saavutada rahvusautonoomiat siisteemi raames) ei kestnud
kaua. Samas puuduvad andmed, et mani pettunud “rahvuslane™ oleks
parteist vilja astunud.

Uhe autorina pidanuks Taagepera, kes on eraldi tegelnud kollabo-
ratsiooni temaatikaga uurimisega (vt niiteks Rein Taagepera, “The pro-
blem of Political Collaboration in Soviet Estonian Literature™ — JBS,
VI/1 (kevad 1975), Ik 30-40), teadma, et iga rahva seas leidub teatav
osa sellist ollust, kes isikliku karjddri nimel on varmas kiiresti virvi
vahetama ja end uute voimukandjate teemstusse pakkuma. Lihiajalugu
on sellistest nédidetest eriti rikas.

Raamatu VII peatiikk, mis vaatleb Baltimaade rahvuslikku taassiindi

tele peatiikkidele tunduvalt alla. Uhelt poolt on see tingitud iiliviikesest
ajalisest distantsist asetleidnud siindmustega, teisalt aga kindlasti Taa-
gepera (aga vbib-olla ka Misiunase) aktiivsest kaasaléomisest vaatluse
all olevates siindmustes. Sellele vaatamata on autorid suutnud jddda
suhteliselt erapooletuks ning andnud viheste voimaluste kiuste objek-
titvse pildi toimunust. Muidugi tekib kiisimus, miks piirduti ajaliselt
1990. aastaga. Eestikeelse tolke saatesdnas pohjendab Taagepera seda
sellega, et teemaks oli valitud Balti solteaastad ning et eriti Leedu puhul
16ppes see sdltuvus 1990. aasta kevadtalviste valimiste ja iihes selle-
le jirgneva Noukogude siimboolika korvaldamisega. Tegelikult tuleks
vihemalt Eestis soltuvuse 1opuks pidada iseseisvuse viljakuulutamist
1991. a augustis, ning taastatud riiklusest voiks ridkida alles pirast uue
pohiseaduse vastuvotmist ja Riigikogu valimist Eesti kodanike poolt
aasta hiljem. Ilmselt oli selle peatiiki puhul tegemist kiirustamisest tule-
neva tahtmatu pinnapealsusega, sest iisna varsti pirast Balti sélteaastate
uue viljaande ilmumist avaldas Taagepera Eesti taasiseseisvumisele pi-
hendatud monograafia Estonia: Return to Independence.
Postskriptumina on lisatud tédiendav peatiikk, mis kannab dige intri-
geerivat pealkirja “Kaliningradi oblast, uns Baltimaa?” Selles antakse
liihiiilevaade Ida-Preisimaa ajaloost ning pakutakse sellele militarisee-
ritud kolkale kahte arengustsenaariumi. Uhe variandina kirjeldatakse
saksa pankuri F. Wilhelm Christiansi mirtsis 1988 esitatud plaani muu-
ta oblast erimajanduspiirkonnaks Léiine-Euroopaga suhtlemise tarvis.
Kui Christiansi ajendasid ilmselt nostalgilised tagamaad, siis teine ette-
panck — asustada see alaasustatud piirkond liidusakslastega—, tekitas
nii mdneski Kremli strateegis hirmu, et lisaks Baltimaadele liheb kaotsi
ka Saksamaalt sdjasaagiks saadud Ida-Preisimaa. Ei tasu vist mainida-
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gi, et tinaseks on need plaanid ammu unustushdlma vajunud. Seetdttu
mojub postkriptum korvalekaldena raamatu iildisest tonaalsusest.

Vaatamata monele kiisitavusele on raamatu eestikeelse tolke tiht-
sust raske iile hinnata. Noukogude okupatsiooni aeg Eestis on peaaegu
tiiesti libiuurimata valdkond. Kuigi on ilmunud paar uurimust iiksikute
valdkondade kohta ning moned teadusartiklid, ei saa konelda Noukogu-
de okupatsiooni perioodi siistemaatilisest ja komplekssest kisitlemisest.
Selle tithiku tditmiseks peaksid jargnema ka teiste Taagepera raamatute
tolked, niiteks Gulagi vangistuses mirtrisurma surnud Tartu teadlase
ja vastupanulitkuja Jiri Kuke saatust kisitlev monograafia Softening
without Liberation in the Soviet Union: The Case of Jiiri Kukk (Pehme-
nemine ilma liberaliseerumiseta Noukogude Liidus: Jiiri Kuke juhtum;
Irvine, California, 1984) ning Eesti iseseisvuse taastamise kulgu analiiii-
siv Estonia: Return to Independence (Eesti taasiseseisvumine; Boulder,
San Francisco, Oxford, 1993).

Viktor Niitsoo

OIGEAEGNE OIGUSSEKSUOLOOGIA

Lembit Auviirt. Oigusseksuoloogia. Opik juristidele, meedi-
kutele, pedagoogidele, psiihholoogidele ja sotsiaaltiotajatele.
Tallinn, 1997. 303 Ik.

Kes on autor Auviirt? Eessonas jdetakse lugeja otsustada, on ta autor
voi koostaja. See polegi nii tahtis. Lugeja peab teadma, kes on Lembit
Auvidrt spetsialistina. Tunnen teda kui sdsarspetsialisti juba veerand
sajandit. Ta on 16petanud Tartu iilikooli 6igusteaduskonna ja psiihho-
loogia osakonna ning on psiihholoogiakandidaat. Meie koostdo algas
ekspertidena nii kriminaal- kui tsiviilprotsessis: Auviirt oiguspsiih-
holoogina ja mina kohtu(digus)psiihhiaatrina. Osalesime ekspertidena
eriti raskete kuritegude eeluurimises ja kohtuprotsessis. Ja nendeks kuri-
tegudeks olid raskete kehavigastuste tekitamine, tapmine, viigistamine
ja alaealiste seksuaalne ahistamine. Kui kohtupsiihhiaatrias oli meil ju-
ba pikk traditsioon ja nimekad eelkiijad Konstantin Lellep, Elmar Karu,
Jiiri Saarma, siis diguspsiihholoogias seda polnud. Oiguspsiihholoogia
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ekspertiisi algatajaiks olid Lembit Auvéirt, Peeter Tulviste ja Rait Ma-
ruste. Auviirt on niihédsti opikute kui ka dppevahendite koostamisel
teinud tdnuvairt to66d. Juristist-psithholoogist on saanud hinnatud ja
noutud diguspsiihholocgia 6ppejoud ja spetsialist, kes vajaduse korral
on lahkesti ndustanud ka kohtupsiihhiaatreid.

Raamat-opiku struktuurist radkides on niiha juba sisukorras esitatud
probleemiasetusest ja -kiisitlusest, et see teos voib saada kisiraamatuks
nii juristidele, psithholoogidele, meedikutele kui ka sotsiaaltostajatele.
Nii avarat suunitlust pole olnud seni veel iihelgi seksuoloogia-alasel
raamatul. Nii et mosaiikpilt seksuoloogiast.

Uldkiisimused. Autor annab ammendava iilevaate seksuoloogia kui
interdistsiplinaarse aine arenguloost ja lugemus niiib probleemi lahka-
miseks kiillaldane olevat. Meditsiini suhtumisest seksuoloogiasse on
autor toonud dra V. Siguschi seitse teesi. Kuidagi ei saa nous olla Si-
guschi vaadetega psiithhiaatriale. Valus on lugeda, kuidas ta toonitab, et
psiihhiaatrid vaatlevad seksuaalsust iildjuhul kui ebanormaalsust, per-
verssust ja haigust(!?). See pole kaugeltki nii, ja juba neuroloogist,
psiihhiaatrist ning kohtupsiihhiaatrist Richard v. Krafft-Ebingist saadik,
keda ma viga hindan. Mina ei tea kiill iihtegi psiihhiaatrit, kes seksuaal-
veerand sajandit psiihhiaatritega kiisikies tootanud, ei tohiks nii moelda
ega esitada selliseid tsitaate. Ajalehes kiill, aga opikus? Olgu, siirdu-
me edasi digusvaldkonda. Siin on autor kodus, ja on vigagi dige ning
digeaegne todeda, et Eestis ei ole praktikas veel seksuoloogiaekspertii-
si. Kindlasti saab see ldhitulevikus teoks ja siis koolitatakse vilja ka
vastavad eksperdid koostdos meedikute, psiihholoogide ja juristidega.

“Naise ja mehe suguelundite anatoomia ja fiisioloogia™ on kirjutatud
dr. Marika Dissi poolt asjakohaselt ja iilevaatlikult.

Asi muutub filosoofilisemaks peatiikis, kus autor riddgib seksuaalelu
normist ja hilbest. Normi parameetrid on tdepoolest sotsiaalsed, me-
ditsiinilised, psithholoogilised, eetilised, etnilised ja diguslikud. Vaa-
taksime, kuidas autor kisitab neid kriteeriume, mis talle kui spetsialis-
tile lihemal: Giguslikke ja psiihholoogilisi. Kitsamalt neist normikri-
teeriumidest juttu ei tule, kiill aga riifigitakse sotsiaalsetest normidest.
Esialgu vdib noustuda autori médratlusega, et kui isiksuse kditumine
tema omaduste erinevuse tottu viljub ithiskonna kehtestatud normidest,
on tegemist hilbimisega. See miiratlus aga on niivord iildine ja eba-
madrane, et on vaja tapsemalt selgitada, millised siis on need sotsiaalsed
hiilbed ja neist kujuneda vdivad kriminaalsed hélbed. Ja seda autor ka
teeb, kiillaldase pohjalikkusega ja selge piiritlusega. Valgustatud on ka
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sugukiipsuse ja alaealisuse suhe, millest ju otseselt johtub lapseealisuse
diguspsiihholoogiline ekspertiis.

Asi ldheb tosisemaks ja diferentseeritumaks peatiikis “Seksuaalelu
hdired ja hidlbed”. Esiteks: mis on siis hilve ja mis on héire? Mis
on nende avalduste erinevus? See saab selgeks, ja eelkdige tinu poola
seksuoloogile Z. Starowiczile ja 10. rahvusvahelisele haiguste klassifi-
katsioonile. Tekib kiisimus, kas on vaja need molemad dra tuua. Arvan,
et dpiku seisukohalt on see vajalik, kordamine teeb asja selgemaks, seda
enam et Starowiczi klassifikatsioon on suupidrasem ja mitte nii “tositea-
duslik™ kui 10. rahvusvaheline klassifikatsioon.

Teadaolevalt ei ole varem eesti keeles avaldatud nii pohjalikku kir-
jeldust sugutungi, seksuaalelu kulgemise ja orgasmihiirete kohta. Sel-
les osas pole raamat dpikuks iiksnes mone kitsa ala spetsialistile, vaid
koguni igale tdiskasvanuks kujunevale tiiesti normaalsele naisele ja
mehele; annab see ju teavet voimalike héirete avaldumisest ja nende pa-
tofiisioloogiast; on loomulik, et sellel pole digusliku aspektiga midagi
pistmist, sest vaevalt voiksid need viia mingile kriminaalsele teole, voi
kui, siis kaudselt.

Ebatiiiipilised seksuaalsed hilbed kuuluvad aga juba paljuski digus-
seksuoloogia valdkonda. Tosi, osa neist (nagu patoloogiline autoero-
tism, anankastne autoerotism ja seksuaalne asfiiksia) on isiku eraasi,
s.t isiku sadomasohhistlike tungide v6i kalduvuste lahendus. Analism,
homoseksualism ja pederastia on juba — vihemalt osaliselt — krimi-
naalkorras karistatavad teod. Ja just neid hilbeid on autor pdhjalikult
valgustanud ning lahti motestada piitidnud nii kulturoloogilisest, etni-
lisest, religioossest, psithholoogilisest kui puhtbioloogilisest aspektist,
puudutades isegi psithhoanaliiiitilise lihenemise tahke. Vihjamisi on
radgitud ka nende hilvete kuritegelikkuse aspekti hinnangust eri rah-
vaste juures ja eri riikides. On ju teada, et seoses iihiskonna demo-
kratiseerumisega on homoseksualism mitmes riigis aktsepteeritud kuni
samasooliste abieludeni vilja. Ka Eesti kriminoloogias ja kriminaal-
koodeksis (praeguses) on paljud aspektid (nagu niiteks suhtumine vere-
pilastusse) veel vilja tootamata, seepiirast esitab autor selleteemalise
viljavotte Helmut Kadari 1938. a konspektist “Isikuvastased siiiiteod”.

Viga aktuaalseks on just viimasel aastakiimnel ka meil Eestis muu-
tunud seksuaalse autoidentsuse hiired nagu transseksualism ja niihisti
selle meditsiinilised kui ka Giguslikud aspektid ja lahendused.

Seksuaalseid hilbeid on autor loetlenud tervenisti 37, fetiSismist
ekshibitsionismini. Nii pohjalikku loetelu ei kohta isegi eestikeelsetes
psithhiaatriadpikutes. Loomulikult on autor eriti pohjalikult peatunud
kahel: pedofiilial ja ekshibitsionismil. Et pedofiilia on igal juhul ka-
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ristatav, on koigile mdistetav. Autor toob édra mitu pedofiilsete tegude
klassifikatsiooni, puudutades nii bioloogilisi kui sotsiaalseid pdhjusi,
kisitledes ka toimepanija ja kannatanu isiksuseomadusi (alaealisus, al-
koholism, primitiivsus, psithhoorgaaniline siindroom jt).

Ekshibitsionism — seksuaalse rahulduse saamine suguelundite de-
monstreerimisel vastassoost isikutele — on pika ajalooga seksuaalne
hidlve. Seda on piiiitud lahendada ja moista nii bioloogilisest kui sot-
siaalsest aspektist. Selle moiste arenguloost annab autor ammendava
iillevaate. Praegu Eestis kehtiva kriminaalkoodeksi jirgi ei ole ekshi-
bitsionism karistatav, s.t ei ole spetsiaalset paragrahvi, kuid selle eest
on vdimalik vastutusele votta kui sugulise kire rahuldamise eest eba-
loomulikul viisil voi ka huligaansusena, nagu seda kohtupraksises tehti
kogu ndukogude voimu perioodil. Jddgu selle lahendamine krimino-
loogide hooleks ja loodame, et vastuse annab tulevane kommenteeritud
kriminaalkoodeks. Minul kui kohtupsiihhiaatril on aastate viltel tul-
nud kokku puutuda ekshibitsionistidega ja enamasti andsin otsuse, et
sugukire rahuldamine ebaharilikul viisil ei vilista siiiidivust, nii et isikut
karistati kriminaalkorras. Lubatagu mul siinkohal esitada oma isiklik ar-
vamus. Leian, et kui ekshibitsionism on bioloogiliselt determineeritud,
s.t vihem oluline on isiksuse kiitumislaad, siis tuleks ekshibitsionismi
votta siiski kui haiguslikku hilvet ja piiiida ravida, mitte aga korduvalt
karistada (nagu minu praksises iihel juhul neli korda jarjest).

Jargnevad kiimme lehekiilge on viljavote 10. rahvusvahelisest hai-
guste klassifikatsioonist — minu arvates vajalikud, sest neil esitatakse
“teaduslikum”, ja mis oluline, rahvusvaheliselt vorreldav seksuaalhii-
rete jaotus.

Esialgsel lugemisel tundus peatiikk prostituutidest ja prostitutsioo-
nist ehk liialt pikk. Niiiid aga, pirast Hallaste ja Murutari avalikku
debatti, on tegemist igati digustatud probleemiga ja seda eclkdige sel-
lepdrast, et Eestis pole prostitutsioonil veel seaduslikku lahendit. Veidi
voikana tundusid niiidetes paar fakti Tartust, aga kiillap see nii on ja
hibeneda pole siin midagi: kui avalikustamine kiib sotsiaalsel tasandil,
miks siis mitte ka kohtumeditsiinilisel? Eestis pole prostitutsiooni-
alaseid uuringuid seni veel tehtud, mistottu ei saa rifikida ka prostitut-
siooni kahjulikkusest elanikkonnale, iihiskonnale ja iiksikindiviididele.
Tosi aga on, et prostitutsioon kahjustab moraali, soodustab joomarlust
Ja narkomaaniat, prostitutsiooni tottu levivad suguhaigused. Ja tuleb
ndustuda tdsiasjaga, et prostitutsiooni jirele on noudlus. Oleks iilim aeg
legaliseerida ja seadustega reglementeerida prostitutsioon ka Eestis.

Teises peatiikis teeksin meelevaldse iimberpaigutuse. Nimelt sobi-
nuks alapeatiikk “Seksuaalsete hiirete pohjused ja hilvete pohjused”
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pigem ettepoole kui 16ppu, ja alles siis tulnuks kisitleda seksuaalset
vigivalda ning selle uurimise moju kujunevale isiksusele. Loodame,
et kordustriiki puhul motleb autor sellele voimalusele. See on ainult
vormiline mérkus — sisuliselt on need alapeatiikid igati tasemel.

Niiiid siis laste seksuaalsest ahistamisest. Pinnapealselt teame nen-
dest probleemidest midagi vahest “Lolita tasemel” vdi mone telefilmi
(juurdlusfilmi) pohjal. Siivaanaliiiitilist lahenemist aga pole ei meie ta-
vapressis ega teaduslikes viljaannetes. Ja jdlle peame todema, et autor
on taas esimene, kes neid probleeme valgustab. Ei sega, et andmed
on pirit USAst ja neid on kogunud digusteaduskonna diplomand; autor
reastab ja tdhtsustab need igati digusseksuoloogia vaatevinklist. Vere-
pilastuse juhtumeid on kisitletud ka psiihhiaatria aspekitist ja loetletud
on verepilastusest johtuvaid psiitihikahdireid.

Eriti tahtsaks pean alapeatiikki “Kriminaalmenetluse mojust kujune-
vale isiksusele”. Selles histi sisutihedas probleemikisitluses pdimuvad
lapse arengupsiihholoogia, lastepsiihhiaatria, pedagoogika, kriminaal-
protsess ja kohtupidamine, kus kannatanutena ja tunnistajatena osale-
vad alaealised ja noorukid. Tihtipeale on uurimisprotsessiga ja kohtuga
seotud psithhotrauma viiga siigav ja sellest tulenev psiiiihikahiire dra-
arvamatu.

Laste iilekuulamise emotsionaalse moju kohta on laiaulatuslikke
uurimusi tehtud jéllegi USAs. Autor annab nendest siivitsimineva iile-
vaate, mis avardab nii pedagoogide kui lastepsiihhiaatrite, tingimata ka
lastega tegelevate juristide vaateid neile probleemidele. Sellel on iihtlasi
suur kahjulikke tagajirgi drahoidev moju. Selgub, et kannatajad ei ole
iiksnes ahistatud lapsed, vaid ka nende vanemad.

Mabtlemapanevalt mdjub uurirgustulemus, mis kinnitab, et vahel md-
jutab kohtumenetluse siisteem lapsi rohkem kui nende kallal enne seda
toimepandud seksuaalkuritegu. Siit jareldub, et kohtumenetluse refor-
mimisel seksuaalkuritegude asjus — nii mujal kui ka meil Bestis —
on veel palju dra teha. Jadvad piisima just menetluslikku laadi kiisi-
mused: kas on lapsi vaja korduvalt iile kuulata, kas peavad nad alati
esinema kohtus silmitsi kurjategijaga, kohtualusega jne. Ja autor on
viga siisteemikindlalt ning konstruktiivselt tutvustanud neid meetmeid
jamenetlusi, mis parandaksid laste olukorda. Moned neist on suunatud
otse lastele ja peredele, nagu koolitus, stressi maandamise meetodid,
vanemate arvamuse kujundamine kohtu suhtes, emapoolse toetuse suu-
rendamine ja lapse isedirasuste arvestamine. Need konkreetsed juhised
on viga vajalikud nii perekonnale kui pedagoogidele. Sama tihtsad on
kriminaalmenetluse siisteemile suunatud meetodid. Need on eelkbige
moeldud juristidele ja nende rakendamine eeldab konkreetseid reforme
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iilekuulamiste ja kohtupidamise praktikas. Jddgu see juristide pérus-
maaks.

Pean iilal analiiiisitud alapeatiikki iitheks paremini koostatud ja kir-
jutatud osaks raamatus iildse.

Seksuaalsete hiirete ja hilvete pdhjusi kiisitlev alapeatiikk valgustab
nende ilmingute kujunemise bioloogilisi, psithholoogilisi, psiihhopato-
loogilisi ja sotsiaalkultuurilisi pohjusi. Ja selle adressaadiks on eelkoige
lastepsiihholoogid, lastepsiihhiaatrid ja pedagoogid. Nendes kisitlustes
on kahtlemata vaieldavusi, kuid need leiavad kindlasti aktsepteerimist
paljude poolt ja see ongi vist kdige tihtsam, eriti dpiku seisukohalt.
Igatahes lugejaskond saab suur olema.

Ja niiiid siis tipsemalt seksuaalkuritegudest.

Autor arvab, et digusseksuoloogiaseisukohalt avavad iihiskonna hu-
vide vastu suunatud seksuaalse iseloomuga kuriteod konkreetse inimese
seksuaalse arengu ja ka konkreetsete seksuaalsete Gigusrikkumiste toi-
mepanemise fooni. See diguspsiihholoogiline seisukoht tundub olevat
padev, Jirgnev viljavote kriminaalseadustikust, paragrahvid 115-118,
200-202, ei ole mulle kommenteerimiseks joukohane. Noustuda voib
autori seisukohaga, et tegemist on ndukogude kriminaalkoodeksiga, mi-
da on vaid lapitud. Ja et puudub seksuaalkuritegude teoreetiline analiiiis,
siis poordub autor taas H. Kadari loengukonspekti “Isikuvastased ku-
riteod” poole. Ja alles niiiid jérgneb autorilt kahe kriminaalseadustiku
kérvutav analilis-kommentaar. Slivenemata detailidesse ja kontsept-
sioonidesse, tuleb todeda, nagu autorgi seda teeb, et meil pracgu kehtiv
kriminaalkoodeks on liialt iildine ja sGjaeelne oli liialt detailne. Korvuta-
vas analiilisis hiiris veidi praegu tundmatu mdiste kannatanu siiiidivus.
Kas see on pdhjendamatult unustusehdlma jéanud voi mitte, cks seda
niita tulevased teoreetilised uurimused.

Jargneb ulatuslik alapeatiikk “Seksuaalkuritegusid mojutavatest te-
guritest”. Soost rddkides toob autor huvitavaid andmeid Poolast, kus
aastail 1978-1988 mbisteti 34 naist sitidi selle eest, et nad oli kihutanud
ise mehi vigistamisele voi ise viigistamisest vahetult osa votnud! Eestis
pole seesuguste kuritegude eest kiill Gihtegi naist siitidi moistetud. Ji-
reldusi autor ei tee, kiill aga toob niiteid Eesti kohtupraktikast. Niited
on toodud lihtsas ja arusaadavas keeles, nad on mdjusad. Kaasustest
Opikus ei piise ja neist teeme juttu veel edaspidi, kaasuste peatiikis.

Jdrgnevalt riddgitakse agressiivsusest, alkoholismist ja narkomaa-
niast ja ikka ainult seksuaalkuritegude kontekstis. Asjatundlikult on
kirjutatud alapeatiikk “Isiksuse patoloogiline areng”. Et see on ka enim
seotud psiihhiaatriaga, siis peatuksin sellel pikemalt.
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Selles [0igus. eriti kui juttu tleh psithhopaatiast, tahtnuks, et autor
alustanuks R. v. Krafft-Ebingist, Viini psithhiaatrist, kes juba 1886.a jul-
aes avaldada teose Pyvehopathia sexualis, saades hakkama tollal ja eriti
Viinis lausa amoraalsena hukkamoistetud teoga. Ligi pool sajandit on-
i hilisemad kohtupstihhiaatrid paljuski juhindunud Krafft-Ebingi aru-
saamadest ja tockspidamistest seksuaalkuritegude ekspertiisides. Prae-
guses 10, RHKs. mullest autor on eespool kirjutanud. psiihhopaatiast
enam ei ridgita. Ridgitakse istksuse hiiretest, mis vdivad olla, nagu
autorgi miirgib, kas kaasasiindinud voi elu jooksul omandatud, s.t on
toimunud isiksuse patoloogiline areng, Koik isiksusehiiiretega inime-
sed pole veel asotsiaalid, kuid on 8si. et osa neist on seda kindlasti.
Autori toodud asotsiaalse psithhopaadi tunnused mojutavad tdepoolest
ka isiksuse seksuaalset arengut ja neist voib sugeneda seksuaalkuritege-
likku kiitumist, Enamasti selliste isikute psiiithikahiired ei pruugi olla
nii stigavad, et vilistaksid stiiidivuse, kuid raskemate hiirete korral ei
saa nad aru oma tegude tihendusest voi ei suuda neid juhtida.

Ja niiiid siis kOige tosisemast seksuaalkuriteost — vigistamisest.

Autor alustab etnopsiihholoogilise lihenemisega, tuues niiteid kul-
tuuridest, kus viigistamist alati ei peetagi Kuriteoks voi siis suhtutakse
sellesse iikskoikselt. Samas on (0si, et palju seksuaalkuritegusid ja ka
vilgistamisi jiidb hoopis registreerimata, sest lihtsalt kardetakse viigista-
misest teatada, eriti kui see toimub perekonnasiseselt. Analiitisivalt on
kirjutatud viigistamisele viimise voimalustest ja nii vaimsest kui fiiiisi-
lisest viigivallast. Sellest ilmneb. et uurimis- ja kohtupraktikas ei ole
sugugi kerge viigistamisakti tuvastada. Selle kidigus on autor oskuslikult
kasutanud néitlikku materjali. Asjakohane on peatuda ka abitu seisundi
kiisimusel. On ju see seotud ja sdltub ka kohtupsiihhiaatria ekspertiisi
otsusest — voib esineda nii fiiiisilist kui psiiiihilist abitust. PShjalikult
on kisitletud viigistamise litke, viidates mitmele autorile. See alaloik
on minu arvates viiga dnnestunult koostatud. Pole eestikeelses kirjan-
duses varem kohanud nii detailset ja asjatundlikku vigistamisliikide
jaotust ja kirjeldust nagu J. Soutuelil. Siin on iithe liigina dra toodud ka
viigistamine hiipnootilises unes, On ju selletaolisi siitidistusi esitatud
isegi psihhoterapeutidele ja psiithhoanaliititikutele. Viga asjakohane on
ka I. Antonjani viigistamisliikide eristamine kuritegude toimepanemise
viisist ldhtudes. Molemad klassifikatsioonid on &petlikud ka seksuo-
loogia ekspertidele, psithholoogidele, sest viigistanu liigitamisel on ka
olemas psiihholoogiline motivatsioon, See pohistatus ilmneb eriti sel-
gelt S. Vinogradovi klassifikatsioonis (1k 147).

Riiiikides vigistajatest, teeb autor digesti, kui alustab kurjategija
isiksuse iseloomustamisega ja teeb seda nii tavalugeja kui ka eksper-

392



Arvistns

di jaoks uudselt. 18si kall, kummaliselt uudselt. Tooksin siinkohal Gra
autoripoolse seletuse. Seksuaalse vigivalla kasutamisega lahendab
kurjategija enda jaoks koige tihtsamat iilesannet: digustab enda
eksisteerimist just sellisena, nagu ta on. Kurjategija oigustab ck-
sisteerimist just iseendale, tema olemuses on tousnud csikohale sek-
suaalsfaar (Ik 150). See on lausa cksistentsiaalfilosoofiline seisukoht!
Tingimisi olen seesugust hoiakut kohanud ka monimgate cksistentsiaal-
psithhiaatrite viljaastumistes. aga nii riaiget kill mitte.  Aga ilmsell
on dige acg — oOigusscksuoloogias kindlasti — selliste seisukohtadega
harjuda.

Uudne on ka pilt, mille autor maalib viigistatud naiste Karistannsest
Ja viigistamisest kui sotsiaalsest nihtusest. Niiteks tsiteerides Brown-
millerit, kes on viiitnud, et vagistamine on oodatud iga soja puhul. Ja
siis kiisib autor: kes siis ikkagi on viigistaja oma olemuselt? Viga oigc
ja koigile lugejaile oodatud kusimus. Autor toob rea karakteristikuid.
nii psithholoogilisi. sotsiaalpsiihholoogilisi kut ka psithhoanalaidulisi. ja
leiab, el vigistaja on mosaiik neist koigist. Ja nende karakteristikute
uurimine ning selgitamine on hadavajahk selleks. ¢t saada aru sub-
jektitvsetest pohjustest, mis viigistamisele viisid, Tsiteeritakse crineva
profiiliga autoreid: viigistaja iseloomu jaotusskaala algab Kastratsiooni-
kompleksist ja kulgeb iile sadismi ning alkoholismi Kuni raskete pstithi-
kahiireteni, vaimuhaiguseni. Tasuks veel mainida J. Antonjani. kelle
andmell 61% vigistajaist olid vaimselt terved. psithhopaate oli 15.8%
ja alkohoolikuid 9%. Suur oli ka oligofreenikute vsakaal vagistajaie
hulgas — 6,8%. Niited vigistamisjuhtudest on igati asjakohased. kuid
tosi: mitte norgandarvilistele lugejatele.

Vigistaja isiksuse psiihholoogilise ja psithhoanaliiitilise iscloomus-
tuse on autor andnud pahjalikult; sellest on palju 6ppida ka psiihhiaatnl
ja seksuoloogist eksperdil.

Ohvritel peatudes tuleks etteruttavalt mérkida, et polegi varem luge-
nud nii kompaktset ja laiahaardelist peatiikki viktimoloogiast, konkreet-
semalt suhtest kurjategija—ohver. Ehk jouab selle suhte uurimise
vajadus peatselt ka Eesti kriminoloogide teadvusse.

Autor kasutab terminit suhtekuritegu ning vaatleb seda avaramalt
kui ainult véagistamisega seoses. Ja nii jouab ta tihe viiga olulise kii-
simuse juurde, nimelt: mil midral on vigistamine mojutatud ohvri
poolt? Seda probleemi on meil seni viiga pealiskaudselt kasitletud.
Ja edasine kannatanute-ohvrite jaotus on juba niiid moodapiddsmatu.
Oluline on fakt, et kuritegu provotseerib 10-15% kannatanutest. Ahe-
las jargmine tunnetuslik lili on viigistaja arusaam voi taju sellest naise
provotseerivast voi amoraalsest kditumisest. Ja tihti teeb selle teadvus-
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tamine raskeks viigistaja joobnud olek. Viga tdpne ja dige on autori
mirkus, et Eesti kohtud ei ole tihelepanu podranud kannatanu halvale
reputatsioonile. Kui palju vigistaja ennast ka piitiaks digustada, tuleb
noustuda autori seisukohaga, et situatsioon kasvab iile kuriteoks siis,
kui mees saab aru, et naine ei soovi vahekorda astuda, kuid sellest
hoolimata surub vigivalda ja ahvardusi kasutades naise vastupanu
maha (lk 162).

Autor pole médda ldinud ka valekaebuse probleemist viigistamis-
avalduste esitamisel ning loetleb prof. Herbert Lindmie esitatud situat-
stoonid, millest valekaebus voib johtuda. Ja siin antakse olulisi soovitusi
eelkoige uurijale, kuidas poolt- ja vastuargumente kaaluda.

Pohimotteliselt digesti — kuigi ehk veidi iiletihtsustatult — arutleb
autor kannatanu amoraalsest kiitumisest vigistajal (justkui?) tekkinud
fiisioloogilise atekti pohjustajana. Praegu meil kehtiva koodeksi jargi,
analoogiliselt tapmisega, ei saa aga fiisioloogilist afekti kvalifitseerida
hingelise erutuse seisundiks, s.t kergendavaks asjaoluks. Aga kohus
voib seda afekti karistuse madramisel siiski arvestada. Ja alaldigu 1opus
annab autor ka dpetusi, kuidas peaksid ohvrid end kaitsma; tuleb 6elda,
et need on kiillaltki asjalikud psiihholoogilised soovitused.

Ka seksuaalsetest tapmistest on autor ridikinud, kuid kas oli vaja
tuua nii julmjohkrat kaasust? Masendavaid fakte esitab seeriatapmiste
statistika. Nendest lihtsalt tuleb ridkida. Kaasuste peatiikis toob autor
dra kuulsaima N. Liidu seksuaalmorvari A. TSikatilo loo. Julm, aga
toestisiindinud ja motlemapaney.

Neljas peatiikk kisitleb seksuoloogilisi teadmisi digusmenetluses,
Peatiiki sissejuhatuses mainib autor viiga digesti vajakajdamisi tsiviil-
kohtuseadustikus, ja nimelt seda, et seal pole otseselt midratletud eks-
pertiisi moistet. Haldusdigusrikkumise seadustikus miératletakse tép-
semalt ja pikemalt moisted “ekspert” ja “spetsialist”. Seejdrel toob
autor dra H. Lindmie koostatud teadmiste liigituse skeemi (lk 173) ja
pitiiab selle jdrgi (jillegi esimesena Eestis) iseloomustada seksuoloo-
gilisi teadmisi. Ja nii H. Lindmée skeem kui ka autori soovitus sellega
siduda, sellesse introdutseerida seksuoloogilised teadmised on minu ar-
vates lausa hadavajalikud igasuguse digusseksuoloogia ekspertide koo-
litusprogrammi koostamisel. Autori arvates peaksid digusmenetluses
osaleval juristil olema seksuoloogia-alased teadmised, mis ulatuvad iile
tema eriala. See on dige nduanne, aga kuidas seda praktikas rakendada?
Autoril endal on juristi ja psithholoogi haridus ja konkreetselt tema-
sugusel spetsialistil-eksperdil on ehk kergem ja toendolisem omandada
ka veel tdiendavaid seksuoloogilisi teadmisi. Arvan aga, et niipalju
kui juristile neid vaja on, voib neid veel omandada, kuid mitte sellisel
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tasemel, et jurist vdiks esineda digusseksuoloogia eksperdina. Jah, ta
voib saavutada sellise taseme, et on kompetentne ekspert-spetsialistile
kiisimusi esitama ja vastustes ka enam-vihem orienteeruma, aga mitte
rohkem.

Ma pean ka kommenteerima autori vididet, et ta raamat pakub
seksuoloogia-alaseid teaduslikke teoreetilisi teadmisi. Kuigi ma olen
ainult kohtupsiihhiaatria-alase koolitusega, on mul pikaajaline prakti-
ka (30 aastat) ja mul on olnud au t66tada kisikées 20 aastat meie nimeka-
te diguspsiithholoogiaekspertidega (L. Auvéirt, P. Tulviste, R. Maruste),
ning et ma olen lugenud arstiteaduskonna iiliépilastele seksuoloogiakur-
sust, voin selle raamatu pohjal delda, et kdik need seisukohad, mida autor
on esitanud koostajana seksuoloogia ja eriti digusseksuoloogia alalt, on
kindlasti teaduslikud teoreetilised teadmised. Muidugi ma méadnan, et
puhtseksuoloogilise ettevalmistusega spetsialist voib olla moneski kii-
simuses teisel arvamusel.

Selline arvamus oli ehk etteruttav, sest jirgneb veel peatitkk “Kri-
minalistikaalastest andmekogumismeetoditest”, aga kogu jidrgnevat on
eeltoodud arvamuses arvestatud.

Jargnevalt esitabki autor konkreetsed nouded eksperdile, kuidas ja
milliste toimikumaterjali andmetega ta peab tutvuma, et luua endale
taielik pilt esmalt kuriteost ja seejdrel osalistest, samuti kuidas kiitu-
da kohtusaalis. Autor peab vajalikuks, et eksperdi arvamus oleks alati
motiveeritud. Juba konkreetsemalt arutleb autor, milline on seksuo-
loogiaeksperdi spetsiifiline roll. Siin leiavad kisitlemist iisna olulised
kohtupsiihhiaatria, diguspsiihholoogiaja niiiid siis ka digusseksuoloogia
eksperdi deontoloogilised ehk kutse-eetika kiisimused. Neist raigitakse
meil kiill, kuid kobamisi ja pealiskaudselt, aga me ei piiise neist enam
mooda. Ja autor toonitab digesti, et arstist eksperdi roll erineb oluliselt
raviarsti rollist. Ekspert peab tunnetama oma positsiooni ja vastavalt
suhtuma ekspertiisialusesse. Tahtis on eelkdige objektiivsus, samuti
tuleb arvestada jargmisi autori poolt tostetud probleeme ning noudeid
eksperdile: tiidetava rolli seesmine vastuolulisus, vastutus ekspertiisi-
aluse saatuse eest, suur tookoormus, probleemid, mis on diagnostilised
voi tulenevad ekspertiisialuse kditumisest, eksperdi isiklikust kogemu-
sest ning kultuurist. Need eksperdi eetika probleemid/nduded ei kii ega
kehti mitte ainult digusseksuoloogia eksperdi kohta, vaid ka kohtupsiih-
hiaatria ja diguspsiihholoogia eksperdi kohta. Need on universaalsed.

Seda probleemikompleksi on autor asjalikult ja siigavalt kisitlenud.
Ja jille pean toonitama, et nii siigavat ekspertiisi/eksperdi deontoloogia
probleemide kisitlemist pole ma Eestis varem kohanud.

395



Arvustus

Seksuoloogiline anamnees. Millise ekspertiisiga meil ka tegemist
on, anamnees on alati kesksel kohal. Kui seksuoloogiline anamnees
on vajalik ka kohtupsiihhiaatria ja 6iguspsiihholoogia ekspertiisis, siis
oigusseksuoloogia ekspertiisis on see kdige tdhtsam. Muidugi me peame
arvestama, et iiks asi on seksuoloogilistanamneesi kogudaarstil-seksuo-
loogil ja hoopis midagi muud on see seksuoloogiacksperdil. Jargneb
loetelu ja analiiiis probleemidest ning raskustest, millega tuleb digus-
seksuoloogiaeksperdil kokku puutuda. Pooled neist on kas otse voi
kaude etnopsiihholoogilised, s.t tuleb arvestada eri rahvuste ja kultuuride
seksuaalelu ja selle hiilbeid ning isegi etnopsiihhiaatrilisi aspekte, sest
see, mis meil on hilve, voib mones teises etnilises populatsioonis olla
norm ja vastupidi.

Seksuoloogia anamneesi niditena toob autor Poola seksuoloogi
7. Starowiczi skeemi. See on pikk ja pohjalik ning eesti keeles tut-
vustatakse seda esmakordselt. Kui palju seda skeemi jélgida suudame,
nditab ilmselt praktika ja aeg.

Tsiviilasjades on Gigusseksuoloogia ekspertiisil oma spetsiifika ja
selle tdhtsamad aspektid toob autor dra. Nende olemuseks on pohiliselt
psithholoogiline eripira ja neid tuleb arvesse voita. Nende teadmine
kulub marjaks éra ka teistele protsessiosalistele, eriti advokaatidele.

Peatiikis “Ekspertiisialuse kiitumise iseloomustus” valgustab autor
moningaid probleeme ekspertiisi tegemise koha asjus ja jille olulisi eks-
perdi eetilisi probleeme, kasvdi seda, et ekspert ei tohi kunagi esineda
diguskaitseorganite rollis. Miks ma seda tahtsaks pean? Aga seepirast,
et ka meil Eestis on esinenud juhuseid, kus ekspert pole esinenud arst-
eksperdi rollis, vaid uurijana. See on minu poolt ehk iilekohtune oma
kolleegide suhtes, aga et see on fakt, siis ma pean sellest rizkima. Uldse
juhib autor tihelepanu ekspertiisi miljoole: eksperdi riietus, mirkmete
tegemine, salvestus, emotsionaalne kontakt jne. Need soovitused on
vajalikud igale eksperdile. Kehtima peavad ikka ja alati arstieetika nou-
ded, ning esmatéhtis on asjaliku kommunikatsiooni loomine. See nduab
viisakust, kannatlikkust, heatahtlikkust, teineteisemdistmist, Viltimaks
ekspertiisialuse voimalikku agressiivsust, peab ekspert tundma vihe-
malt elementaarseid psiihhoterapeutilisi mdjutusmeetodeid ning jilgi-
ma ekspertiisialuse verbaalset ja mitteverbaalset kiitumist. Neid soo-
vitusi tehes ilmutab autor tugevat psiihholoogia-alast koolitust ja seda
pisidetailideni, niditeks kehakeele ilmingute, miimika ja ekspressiooni
hindamisel. Loomulikult peab ekspert ka enda kiiitumist ekspertiisi ajal
jdlgima ja seksuoloogiaekspert veel eriti.

Somaatilistest wuringutest, erinevalt teistest ekspertiisidest, on
seksuoloogiaekspertiisidel esikohal just suguorganite vaatlus ja tule-

396



Arvustus

muste korrelatsiooni viimine seksuaalkuriteoga. Autor annab ka soovi-
tusi, millistele kehaosadele ja millistele suguelundite vigastustele pea-
vad kohtumeedikud ja giinekoloogid tihelepanu péorama.

Psiihholoogilised nurimismeetodid on juba spetsiifiliste psiihho-
loogiameetodite jada. Seepirast on loomulik ka autori ndue, et seksuo-
loogia ekspertiisid peavad pohiliselt olema komplekssed psiihholoogia-
seksuoloogia ekspertiisid. Soovitatud uurimismeetodid, nagu psiihho-
joonistus, visuaalse stimuleerimise test, projekteeriv loetelu, temaati-
liste kujundite meetod, nduavad eksperdilt juba psiihholoogilist hari-
dust. Seksuaalsete erutuste skaala ja vastastikuse seksuaalse moju test
kuuluvad juba seksuoloogiaekspertiisi spetsiifiliste ja moddapidsmatute
hindamisskaalade voi kontrollmeetodite hulka.

Kokkuvotlikult voib selle peatiiki kohta telda, et pakutav uurimis-
skeem on kompleksne ja kiillaldane nii ekspertiisialuse vaimse kui ke-
halise seisundi hindamiseks. Millistele aspektidele erilist tihelepanu
poorata, jdib viljadppeprogrammi koostajate iilesandeks ning korrek-
tiive saab teha juba praktika pdhjal.

Mida Gelda kaasuste kohta? Seeriamorvar A. TSikatilo lugu on niide
oigusseksuoloogia, 6iguspsiihholoogia ja kohtupsiihhiaatria kompleks-
ekspertiisist. Pohjalikult on antud psiithhiaatriline ja seksuopatoloogili-
ne iseloomustus, ja need ndidisandmed on tGepoolest viga olulised ja
opetlikud psiihhiaatritele, psiihholoogidele, seksuoloogidele, uurijatele
ja kriminaaljilitustootajatele. Pikemalt peatumata voib delda, et eks-
pertiis V. P. Serbski nimelises Kohtupsiithhiaatria Teadusliku Uurimise
Instituudis teostati viga korgel tasemel.

Teiste kaasuste lugemisel tekkis mote, et monda neist, nagu pederas-
tia, pedofiilia, nekrofiilia, fetiSism, voinuks kisitleda juba vastava hilbe
voi hdire kirjeldamise jirel — see jitnuks ehk kompaktsema esituse
mulje.

Eesti diguspsiihholoogia kaasused on keerulised ja osutavad psiih-
holoogiaekspertiisi vajadusele ning loomulikult ka sellele, kui vajalik
on kdigis juriidilistes korgkoolides kohtupsiihhiaatria korval ka Sigus-
psiihholoogiline viljaope.

Viga histi on kirjutatud alapeatiikk “Seksuoloogiaekspertiis abielu-
lahutuses”. Z. Starowiczi seisukohad ja kaks niidet on dpetlikud. Naited
sobivad juba selleks, et anda eeskuju uuringu kohta akti kirjutamiseks.
Sama kiiib ka Eesti 3. kaasuse, TU psiihholoogiaosakonna dppejou,
oiguspsiihholoogia eksperdi Jaan Huiki tehtud ekspertiisi kohta.

Artiklite osa on nagu 6piku loogiline 16petus. Tahaksin peatuda
ainult autori varem avaldamata artiklil “Vigistamine ja hingeline eru-
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tus”. Selles arutleb L. Auvairt, viidates R. Maruste seisukohale, et
kirg on oma joult ja emotsionaalse erutuse tugevuselt lihedane afekti-
le, ja et kui seksuaalkuritegudele eelnenud kirg pohimotteliselt ei erine
tugevast hingelise erutuse seisundist, miks siis mitte kisitleda seda ker-
gendava asjaoluna, nagu tehakse tapmise ja kehavigastuse tekitamise
korral (§§103 ja 109)? Jah, kiisimus on pohimotteline, kuid paljuski
vaieldav. Kdike psiithholoogiast kriminoloogiasse iile kanda ka ei saa.

Lopetuseks tahaksin vastata kiisimusele, kas Lembit Auvéiri on
autor voi koostaja. Minu arvates on ta molemat ja viga heal tasemel.
Igatahes on see Opperaamat esimene eestikeelne siintees digusteadusest,
psithholoogiast, psiihhiaatriast ja seksuoloogiast.

Vaino Vahing

HINGE KEERUKUSEST

Jiiri Allik. Psiihholoogia lihtsusest. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 1997. 248 lk.

Psiihholoogiahuvi voib tekkida kahel viisil: iildisest tunnetuslikust hu-
vist maailma vastu voi vajadusest iseenesega toime tulla. Esimene
lihenemine viib enamasti sidusa teadusliku maailmapildini. Kummati-
gi ei ole teadusel oma vaieldamatu viigevuse juures just palju pakkuda
kusagil meie kontide ja k66luste, siinapside ja neuronite taga januneva-
le miitoloogilisele olendile, keda me kutsume hingeks. Seetdttu jouab
kindlasti mirksa suurem osa psiihholoogiahuvilisi tunduvalt vastuoluli-
semasse, teadusliku tunnetuse elementidega miitoloogiliste ja religioos-
sete vaadete ja psiihhotehnikate labiirinti, kus noder vaib lootusetult
eksida, terasem aga saada nii hingeabi kui tunnetuslikku pidet. Ilm-
selt on just psiihholoogias péris-, kvaasi- ja pseudoteaduse piir koige
raskemini méiratletav. Onneks aitavad erinevate teadus- ja hingeabi-
ajakirjade toimetused praktikas motteviise kiillaltki selgelt 1ahus hoida.
Kbdige tosisem pohjus, mis voiks viia sonasdjani erineva intellektuaal-
se temperamendiga psiihholoogide vahel, voiks vist olla kondi suurus,
mida ithiskond neile too eest viskab. Hingeabikursusi korraldavad psiih-
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holoogid saavad oma riituste eest enamasti rohkem raha ja ithiskonna
tunnustust kui rangele teadustoole pithendunud ametivennad.

Jiri Alliku intrigeeriva pealkirjaga raamatu Psiihholoogia liht-
susest (meenutagem aastatetaguseid kisiraamatuid Raadio — see on
imelihtne, Virvitelevisioon — see on peaaegu lihtne) varjatud moto
on peidus selle ithes kommentaaris, kus lahatakse kriitiliselt maksiimi
“Tervik on rohkem kui osade summa”. Allik pGrmustab need naiivsed,
kes arvavad, et vee molekul voiks olla kvalitatiivselt midagi enamat
sellest, mis on ette mairatud vesiniku ja hapniku aatomistruktuuride-
ga. Ega vist olegi. kiisimus on selles, kas me suudame kvantteooriast
lihtudes arvutada ainete koiki omadusi voi tuleb meil luua uued, ehkki
eeldatavasti kvantteooriaga sidusad teooriad keemilise sideme, lahuste,
kolloidide jne tarvis. Juba elementaarsed bioloogilised struktuurid na-
gu biomembraanid ei ole supramolekulaarsete agregaatidena vaatamata
suhteliselt monotoonsele koostisele ja molekulaarsele struktuurile iihe-
selt midratletud neid moodustavate molekulide omadustega, s.t nende
kirjeldamiseks tuleb juba kasutada kvantteooriast mérgatavalt erinevat
keelt, ehkki ideaaliks voib olla nende keelte loogiline sidustatus mingil
metakeele tasandil.

Allik viidab veel, et kui lisaks “osadele” on veel midagi, siis ei
saa see olla midagi muud kui veel iiks “osa”, millest tervik koosneb.
Seegi vdide ei ole zenonlik apooria, vaid korrektne loogiline mdttekiik.
Tundub, et James Mill, kes maksiimi tervikust Iendu lasi, on tdesti
patustanud. Maja osaks on lisaks tellistele ja tsemendile veel struktuur
ehk ehitusplaan. Kus see plaan on? Ah, kaustas arhitekti riiulis. Toome
plaani dra — niitid on terviku puuduv osa meie kies. Aga miks ta meie
kides on — see peaks ju nagu tervikus sisalduma? Miilirime plaani maja
sisse?

Kiisime korraks, mis on “tervik”. Suvel lendas mu telki rasvatiha-
ne. Piiiidsin ta ettevaatlikult kinni, kuid tihane sai Soki ja suri mu peos.
Surnud lindu vaadeldes voisin ikka veel delda, et tegemist on rasva-
tihasega Parus major (liigi taksonoomilises kirjelduses ei ole midagi
deldud selle kohta, et kirjeldusele vastav tervikobjekt peab elus olema),
vaatamata sellele, et fuasiliselt vigastamata lind oli kaotanud ilmselt
oma olemise pohilise kvaliteedi. Minul on vilja opereeritud pimesoole
ussjiitke, ilmselt voiksin kaotada veel mitmeid jisemeid voi siseelun-
deidki, ilma et keegi kahtlema hakkaks — see on ikka seesama Rein
Kuresoo. Alles pérast teatud ajuosade kahjustumist voi vaimuhaigus-
likku isiksuse Iohenemist hakkaksid tuttavad sosistama, et mul on moni
mutter puudu voi et Rein pole iildse enam see Rein. Kuni aga suudan
sdilitada ruumilise diskreetsuse ja homoostaasivoime, oleks mind ikka-
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gi viisakas pidada vihemalt tervikorganismiks, ehkki mu muutumatult
siiliv isikukood peaks meelde tuletama, et mind tuleks votta teatava
tervikobjektina ka sotsiaalsel tasemel. Samal moel kui “piistiasend”,
on ka “tervik” fiktsioon mingi osadest koosneva objekti piiritlemiseks
teatud mottelises situatsioonis ning ilmselt on “terviku™ moistega ker-
gem teha metafoorseid kui loogilisi teisendusi. Sel juhul saavad iihtviisi
petta nii need, kes usuvad, et tervik on rohkem kui osade summa, kui
ka need, kes suudavad toestada, et ei ole. Arvatavasti annab nii terviku
moistet kui ka eeltoodud maksiimi tipsustada, kuid tundub, et ka sel teel
on raske vabaneda paradoksidest, mis on tuttavad argielust, kus harul-
daste markide tervikseeria voib maksta rohkem iiksikmarkide hindade
summast, standardmdodbli tervikkomplekt aga vihem kui iga sellesse
kuuluv méoblitiikk eraldi ostes. Tundub, et probleemile on lihtne la-
hendus: selleks et mbiste “tervik™ oleks iiheselt kasutatav, tuleb see
tapselt defineerida. Kui me niitid defineerime terviku kui millegi, mis
on rohkem kui osade summa, siis porkame Alliku osutatud vastuolule ja
jarelikult ei saa sellist definitsiooni anda. Kui aga defineerime terviku
kui millegi, mis lihtsalt koosneb osadest, siis tekib kiisimus, mida me
sellise tervikuga peale hakkame.

Proovime huvi pirast defineerida maistet “organism” — seda midi-
ratletakse tavaliselt ikka kui “diskreetset, orgaanilistest iihenditest koos-
nevat, homdostaatilist, autoreproduktiivset” jne. On selge, et homoo-
staatilisust ja autoreproduktiivsust me organismi koostisosadele nii liht-
salt pdahe maérida ei saa. Arutlus liheks Gige pikaks ja siinkohal polegi
ehk dige seda jéitkata. Miletan, kuidas {iks endine matemaatik, niitid-
ne riigikogulane viitis, et ta suruks iga filoloogi poole tunniga nurka.
Oskasin vaid vastu kosta, et poksija saaks temaga ehk ka viie minuti
jooksul hakkama.

Seepirast tundub soov anda tervikukisitlusele teaduslikku usutun-
nistust vormistades nii suurt kaalu natuke pentsik. See kreedo on viiljen-
datud ka raamatu saatesonas, kus vastasleerile (holistidele) on omistatud
veel hdmaruse- ja kontekstilembus. Ortodoksid (reduktsionistid), kelle
hulka ka Allik end arvab, kuuluvad teist tiiiipi “lihtsameelsete hulka,
kes tunnevad rodmu, kui midagi segast [---] saab lihtsalt dra seletada™.

Veidi lihtsameelsena miletan Jiiri Allikut, oma psiihholoogiadpeta-
jat iilikoolipievilt, tdepoolest. Allikuloengud olid viiga huvitavad, kuid
oma meelehdrmiks magasin liberaalse dppejou hommikutunnid sageli
sisse ja pidin eksamiteks oppima viletsatest konspektidest. Oleksin toe-
ndoliselt ausalt vastates iisna kehva hinde saanud, kuid mul dnnestus jutt
vila usukiisimustele — bioloogiliste protsesside matemaatilisele model-
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leerimisele ja tappisteaduste rakendatavusele elunihtuste kirjeldamisel.
Nii ei tulnudki Allikul pahe mu auklikke teadmisi kontrollida.

Niitid, ligi viisteist aastat hiljem, kordab Allik oma vaimse eeskuju
Francis Cricki panegiiiirikas ikka, et “elu miisteeriumi maistmiseks pii-
sab, kui teada, millistest aatomitest need molekulid koosnevad ja mis
joud neid koos hoiavad™. Ja veel: “Kui kaob vastumeelsus redutseeriva
lihenemise suhtes, siis ei erine aju kuigi palju pesumasinast.” Tea-
duslikke metafoore umbusaldav Allik on oma ratsionaalsuseiha 1opuks
krooninud metafooriga masinast. Uks Alliku teisi suuri eeskujusid En-
del Tulving iitleb ju ometi (Alliku tolkes): “Probleem tekib vaid siis,
kui keegi arvab, et fiiiisikaline lihenemine on olemuslikum, fundamen-
taalsem, mis pole midagi muud, kui raskesti viiljasurev reduktsionistlik
kontseptsioon.” Teadlase kuivkaal teadusmaailmas ei niigi viga olu-
liselt sdltuvat sellest, mida ta usub. Hinge (seda niiib Allik uskuvat,
vihemalt 1k 8 viidab kahel korral selle enesel olevat), emotsioone ja
mdistust masina epifenomeniks pidav psiihholoog on igal juhul virs-
kendavalt originaalne néhtus.

Olgu see korvalepoige andeks antud, tahtsin vaid rohutada, et Jiri
Allik niib tippisteaduste vastu tundvat religioosset kirge. Ta ise tun-
nistab oma vaimse arenguloo olevat ithe suure pagemise humanitaarse
ebamiirasuse eest.

“Ainult suure kirega on véimalik teha suuri asju,” kirjutas 1980. aas-
tatel raamatus Emotsioonide psiihholoogia Aino Lunge. Kui viimane
raamat valida (tosi kiill, viiga suvaliselt) Alliku teaduslike kujunemis-
aastate Eesti psithholoogia taset esindavaks, siis on piris selge, et Allik
on humanitaarse ebamiiiirasuse endast juba viiga kaugele jitnud. Ta-
suks selja taha vaadata — vdib-ollasee ei jilitagi enam, Tekstid saaksid
loomulikumad ja vabamad, kui neis poleks pidevat voitlust naiivpsiihho-
loogia tontidega, kellest osa niib pealegi olevat Alliku enda fantaasiast
eostatud. Introspektsioon on iiks sellistest kollidest. kelle puhul tu-
leks nihtavasti esmalt méératleda tema voimaliku rakendatavuse piirid.
Raamatu esimese loo esimene lause iitleb, et psiihholoogia suurimaks
vaenlaseks on eelarvamused. Valides viihem hingestatud metafoori —
niiiteks, et eelarvamused on teadusel risuks jalus, kaoks hiiriv mulje,
nagu oleks teadus midagi ristisgja taolist.

Koige visamalt on teadlasel ilmselt risuks jalus eelarvamused, mil-
lesse ta ise kirglikult usub. Alliku loogika on terav, Allik riindab sageli
“naiivseid”. Kui see kedagi heidutab, soovitan teksti varitsedes otsi-
da vastust kiisimusele — kas kasutab ta riindamiseks sedasama teravat
loogikarelva? Allik hiipnotiseerib sageli lugejat ratsionaalse tirinaga
jaraske on end mitte lasta kaasa tdmmata pikkadest siravalt loogilis-
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test mottekiikudest. Kuid dkki tekib tekstis kiidnupunkt, ja heausksele
virutatakse usu nuia voi metafoori kaikaga.

Jiiri Allik on vaieldamatult Eestis tegutsevaist psithholoogidest vil-
japaistvaim. Ka tema popularisaatorivoimed ja viitsimine tegelda nii
tdnamatu alaga vidrivad suurt tunnustust. Jaib ainult loota, et ta essee-
dekogu viirtsitay utreeritud reduktsionismikirg ei peleta huvilisi otsimast
psithholoogiast seda, mida Allik ei otsi. Sellest rajast loobumine viiks
vist wittgensteinlikku vaikimisse.

Rein Kuresoo

KUIDAS LIHTSAID ASJU KEERULISEKS AJADA JA
SIIS JALLE LIHTSAKS TAGASI TEHA

Jiiri Allik. Psiihholoogia lihtsusest. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 1997. 248 lk.

Psiihholoogia on teema, mida paljud arvavad suuremal voi viithemal mia-
ral tundvat. Eks see voibki nii tunduda — igaiihel meist on psiiiihika,
ju me siis teame, Kuidas see t66tab. Kui eneseanaliliisist enesekindluse
tagamiseks ei piisa, saab julgust igasugustest ajalehtedest-ajakirjadest,
mis lahkesti aitavad “ennast tundma 6ppida”. Et meelelahutusveergudel
esitatavad testikesed niitavad enamasti just seda, mida enda kohta niigi
teame vOi arvame teadvat, siis koguneb parasjagu juurde ka enesekind-
lust, et iseennast heaks psiihholoogiks pidada.

Niiiid on eesti keeles ilmunud originaalne raamat, mille ldbilugemi-
ne voiks psithholoogia viihesest tundmisest toetatud enesekindlust vihe-
ke hajutada. Eestis tootavatest psithholoogidest teadusmaailmas koige
tuntum, Tartu iilikooli psithholoogiaprofessor Jiiri Allik, on kirjutanud
raamatu, mis piitiab psithholoogiast ka tavateadvuse jaoks teha teadu-
se. Raamatu tagakaanelt saame teada: “Psiihholoogia saab mdGta oma
edusamme selle kaugusega, millega ta on suutnud minna eemale inimese
tavakujutlusest.” Jiiri Alliku raamat teeb isegi enam. Ta esitab inimese
vaimu ja moistuse kohta kiisimusi, mida erihariduseta inimene endalt
toendoliselt kiisinud pole. Niiteks raamatu esimeses peatiikis esitatakse
nigemise mehhanismide kohta kiisimusi, millega enamik inimesi pole
ennast kunagi eriti vaevanud, Kuidas silmapthjas tagurpidi keeratud
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kujutis jille digeks poodratakse? Kas iildse on vajadust ridkida kujutise
“digekspooramisest”? Kuidas silmapghja lapikust pildist kolmemodt-
melise ruumi nidgemine kokku pannakse? Kuidas tajutakse nidgemises
asju ja nende omadusi, mida ei saagi asjade omaduseks pidada (néi-
teks virv)? Need on viga oelalt esitatud kiisimused, sest tavakujutlus
psiihholoogiast kipub psiihholoogia teemadeks pidama inimese hinge-
omadusi, inimsuhteid, kutsevalikut, perekonnaprobleeme, vahel harva
ka vaimseid voimeid voi kooliedukust. Kuid psiihholoogial polekski
nagu eriti pistmist sellega, kuidas klotsi voi maja kolmemaodtmelisena
tajutakse. Moistagi ei tohiks sellist teemat iildse psiihholoogiaks pidada.

Edasi lidheb asi veel hullemaks. Jirgmiseks teemaks on metafoor.
Mullegi rddgiti koolis metafoorist. Aga seda mitte psithholoogias (mis
koolis Opetatu jirgi otsustades tegeles inimsuhete, kutsevaliku ja pere-
konnaprobleemidega), vaid hoopis emakeele tunnis. Pealegi kasutab
Allik metafoori kisitlemisel imelikke mdisteid nagu “loomulikud ka-
tegooriad”, koneleb kaardi kaotanud turistidest, tunnuste kimpudest ja
koigele krooniks kirjutab veel mingi valemi (lk 55). mis aitab meil
mdista lauset “Kuulutustulbad on nagu soolatiiiikad”.

Ka iilejaiinud teemad, mida raamat kisitleb, on piris kaugel sellest,
mida tavakujutluses psiihholoogiaks peetakse. Keeleteaduse paradigma
nihe, vérvitaju ja viirvide nimetused, teadvus inimestel ja loomadel, in-
tsest. Olukorda nidivad esmapilgul leevendavat kaks peatiikki, millest
iiks on piihendatud uneniigudele ja teine emotsioonidele. Ometi ka mi-
dagi, millega ilmselt need péris toelised psithholoogid tegelevad. Kuid
oh hida, ka need peatiikid sisaldavad veidraid asju. Unenigude peatiikis
ei rddgita sugugi ainult sellest, et surma nagemine tihendab ilmamuutust
ja kurgi ndgemine lapseootel naisele poja siindi. Veelgi enam, lehekiil-
jelt 80 saame teada, et see koik on “naiivne unenigude seletus™. Palju
paremini ei lihe ka Freudi teoorial, mis polegi dieti uneniigude teooria,
voi viihemalt pole see teooria ise piris dige. Edasi ridgib Allik keerulisi
voorsonu kasutades mingitest tuumadest, lainetest ja igasugustest aine-
test, mis kellegi ajus olevat leitud, ja Iopuks liheb hoopis rappa ning
muudab teemat. Koneleb 6ppimisest, unustamisest ja kultuurist.

Emotsioonide kiisitlusega on lugu sama halb kui unendgudegagi.
Meie koigi suurtest, unikaalsetest ja kordumatutest tunnetest kdnelemise

pilte, kus sonadest saavad numbritega mullikesed.

Jiiri Allik on pannud oma raamatu pealkirjaks Psiihholoogia liht-
susest. Olles kbigepealt tekitanud suure segaduse ja esitanud psiih-
holoogiavdhikule hulga ootamatuid kiisimusi, piitiab autor neile kiisi-
mustele vastata. Ja vastata keeles, mis on ka tavalugejale moistetav.
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Uldjoontes raamat selle eesmirgi ka tiidab. Kuigi teemade kiisitlus
pole piiris ajaviitelektiiiir, tundub, et enamik ideid, millest kirjutatakse,
on arusaadavalt esitatud. Tosi kiill, vBin siinkohal “tavalugejat” oma
psithholoogihariduse tottu veidi iile hinnata,

Ammu pole eesti keeles ilmunud raamatut, mis kisitleks tinapieva
psiihholoogia nii erinevaid teemasid erihariduseta lugejale arusaadavas
vormis. See lubab edasi anda sonumi: kaasaegne teaduslik psiihho-
loogia erineb oluliselt psithholoogia tavakujutlusest ja tegeleb ddrmiselt
erinevate teemade ja kiisimustega. Kusjuures psiithholoogia enamasti
ei tegele nende teemadega, mida tavakujutluses esmajoones psiihholoo-
giaga seotakse. Selle sonumi tihtsuse juurde tulen allpool tagasi,

Kui otsida Psiihholoogia lihtsuse juures olulisi puudujiike, siis et
paista need olevat mitte selles osas, mis raamatu sees, vaid selles, mida
selles raamatus pole. Tdnapieva teaduslik psiihholocgiasisaldab mitme
suurusjirgu vorra rohkem teemasid, kui on kasitletud Alliku raamatus.
Eesti keeles pole enamikku neist kunagi kiisitletud. Niiiid oleme teada
saanud, et niisugused teemad voivad olemas olla.

Moistagi ei pea Jiiri Allik kogu eestikeelse psiihholoogiakirjanduse
puudulikkuse eest vastutama. Kuid iihe olulise kiisimuse voiks see
raamat kiill iiles tosta. Psiihholoogia lihtsusest kannab muu hulgas s6-
numit, et psithholoogia on viiga mitmekiilgne ja arenenud teadus. Eesti
haridussiisteem piiiiab seda teadmist hoolega varjata. Pohikoolis ja
giimnaasiumis kisitletakse pohjalikult fiiiisikat, keemiat, bioloogiat ja
mitmeid teisi teadusi. Psiihholoogiale leiti selles siisteemis alles hiljuti
tilluke koht. Alliku raamat peaks olema piisav kinnituseks, et manne-
tult koostatud ainekava alusel paarikiimne tunni jooksul ei ole voimalik
psithholoogiat piisava siigavusega kiisitleda. Oleks tegemist ithiskon-
namoju poolest perifeerse teadusega, poleks sellest olulist hida. Kuid
psiihholoogiaon enamasti arenenud iihiskondades enamasti viiga olulise
rakendusliku viirtusega ja majanduslikult iiliefektiivne teadus. Praegu
ei oska Eesti ithiskond psiihholoogiateadust petada ega kasutada.

Aaro Toomela
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Enn Sarv. “Eesti Vabariigi Rahvuskomitee: Tegevuse liihi-
iillevaade.” — Akadeemia, 1998, nr 8, Ik 1612—1619.

Kiilli Niidassoo:

Pool sajandit tagasi Eestis toimunud siindmuste reprodutseerimine on
vajalik eeskiitt moistagi meie oma rahva, aga kiillap ka muu maailma
ajaloolise milu korrastamiseks. Teise maailmasoja keeristorm toi kaa-
sa saatuslikke tagajirgi paljude inimeste, aga ka tervete rahvaste ja
riikide jaoks. Sel ajal sai vdorvoimudele osutatud poliitilise vastupanu
kehastuseks Eesti Vabariigi Rahvuskomitee, mille aktiivsemate litkmete
tegutsemispiiiided ulatuvad Noukogude okupatsiooni esimesse aastas-
se. Sakslaste sissetungi jérel jdid voitlust omariikluse idee eest jitkama
need vihesed, kes olid pddsenud punase terrori eest.

Allakirjutanu seisab antud teema uurijana kaugel siindmuste ajali-
kust tegelikkusest. Enn Sarv oli aga nendes osaleja. Aeg teeb siiski
oma t60 ja ndnda on mitme Eesti Vabariigi Rahvuskomitee tegevust ki-
sitleva kirjutise vahel tekkinud vastuolud. Seepiirast tahaksin siinkohal
teha moningad tdpsustused, toetudes materjalidele, mida siilitatakse
Eesti Riigiarhiivi Filiaali (ERAF) KGB uurimistoimikute fondides. Et
praeguse uurimisseisuga on Saksa okupatsiooni aastad 1941-1944 meie
ldhiajaloos iiks enim unarusse jddnud perioode, siis tahaks hellitada
lootust, et tiiendusi tuleb edaspidi veelgi. Ja kindel on — mida eri-
nevamatelt ldhtepunktidelt probleemidele lihenetakse, seda enam voib
oodata, et 16puks joutakse voimalikult tdepérase tervikpildini.

Oma kirjutises nimetab E. Sarv vaid iiksikuid nimesid, viites, et
mitmel juhul ei ole ta kindel isikute tegelikus osavotus. Sellest on kah-
ju. Siindmused on kirjas, kuid jidéb teadmata, kes seisid nende taga.
Pealegi ei ole praegu ju enam vaja kirjutada ajalugu nii, nagu seda olid
sunnitud kaua aega tegema pagulased, kes ei julgenud oma kirjatoo-
des nimetada kodumaale jainud voitluskaaslaste nimesid. Samas voib
aru saada, et autori eesmirgiks polegi olnud nimede ning daatumitega
varustatud kroonika kirjutamine. Isikute tdhtsuse rohutamiseks voib te-
ha siiski jargmise vahemirkuse. Okupatsiooni tingimustes ja enamasti
soprade omavahelistest kooskédimistest vorsunud iihesuguse meelsuse
ja pohimdtetega ringkondi ei saa nimetada organisatsioonideks selle so-
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na tosises mottes. EVRKI olid sidemed pigem teatud usaldusviirseks
tunnistatud isikutega erinevatest rahvuslikest gruppidest kui kindlaks-
kujunenud organisatsioonidega.

Laias laastus voib EVRK tegevust vaadata kahes jargus. Kdigepealt
tema kujunemisajast kuni 1944. a aprillis toimunud rahvuslaste arreteeri-
misteni ning siis alates juulikuust, kui komitee hakkas taas korrapdraselt
koos kiima, kuni Eesti Vabariigi valitsuse viljakuulutamiseni. Alljirg-
nevalt on arhiividokumentidele toetudes peatutud esimesel perioodil.

E. Sarv nimetab rahvusliku litkumise tihtsamaid tugipunkte. Koi-
gepealt tekkisid porandaalused rithmitused Tartus. Eesti Uliopilaste
Seltsi liikmete baasil kujunenud rithm sai hiljem aluseks mitmele eraldi
tegutsevale grupile. EVRKga otsesemalt seotud oli Lembit Kriisa juhi-
tud Tartu SD 3. (s.o informatsiooniosakonna) téttajate grupp. E. Sarv
sai selle grupiga kontakti 1943, a 16pul Ernst Kulli vahendusel (ERAF,
f 130, s 7782, k 3, | 107). Teine illegaalne rahvuslik rithmitus Tartus
loodi Postimehe toimetuse tootajate seas. Oieti tegutses kiillaltki tihedas
omavahelises libikdimises kolm eraldi gruppi, juhtideks Eerik Laid, Val-
ter Niilus ja Leo Noges (Eesti Riigiarhiiv=ERA, f4365,n 1,5 3,137).
1943. a suvel avastati nende porandaalune tegevus julgeolekupolitsei
poolt. Osa litkmeid arreteeriti, osal onnestus Soome pogeneda. Tartus
jii edaspidi koos kidima iiliopilasselts Liivika liikmete rithmitus (sellesse
kuulusid V. Niilus ja mitmed tema kaasvoitlejad). Kolmanda grupina
on nimetatud Saksa ja Soome luures teeninud noormeeste rithmitust,
kus peaorganiseerijaiks olid Toomas Hellat ja Leo Talgre. Nende eeli-
seks oli, et nad vdisid kasutada vabadusi ning vdimalusi, mida pakkus
teenimine Saksa luures — Cellariuse biiroos. T. Hellatil olid pealegi
sidemed peaaegu koigi porandaaluste gruppide esindajatega, sest tal oli
viga laialdane suhtlusringkond Eesti iihiskonnas juba tinu oma pere-
konnatutvustele. Et nii Hellat kui Talgre kuulusid iiliopilasseltsi Pohjala,
siis nende kaudu toimus side “Haukka” meeste ja grupi Tallinnas elanud
ning samuti Pohjalasse kuulunud poliitikategelaste vahel (ERAF, f 129,
§24585,k 1,1192; £ 129, s 13850, 1 43p—45). Illegaalne viljaanne “Va-
ba Eesti”, mis ilmus iisna pidevalt 1942. a 15pust kuni 1944, a mértsini,
ithtekokku 14 numbrit, ei olnud nende inimeste kirjutatud. Seda andis
vilja 1942. a 1opul ETKs (Eesti Tarvitajateiihisuste Keskiihisus) moo-
dustatud porandaalune grupp nimega Vaba Eesti Voitlusrinne (ERAF,
f130,s9847,k 1,1 169p-170).

1942. a alguseks oli toimunud otsustav murrang rahva meelsuses,
Rahulolematuse kutsusid esile mitmed uue valitsuskorra sisseseadmise
aktid, millest vois selgelt niiha kohaliku elanikkonna asetamist kolo-
niseeritud maa rahva seisundisse. Valitsuse ja majanduselu juhtposit-
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sioonid liksid Saksamaalt tulnud nn pseudoeestlastele ja riigisakslas-
tele. Okupatsioonivoimud viljendasid jaigalt eitavat suhtumist Eest
oma rahvusliku armee rajamise mottesse. Noukogude poolt riigistatud
eraomandi tagasiandmisega viivitati. Eelkdige néitasid aga sakslaste-
le antavad eridigused (korgemad palgad, suuremad toiduratsioonid), et
vaevalt voib loota, et pirast sdja loppu samale ideoloogiale rajatud ritgis
tunnustataks eestlaste suverddnsuse puidlusi.

Natsipropagandast visinuna ja Saksa julgeolekupolitsei poolt kaht-
lustatuna pdgenesid Soome ja Rootsi mitmed porandaaluse tegevusega
seotud isikud. Dokumentidest ei leia andmeid, et nad oleksid olnud
konkreetselt kellegi poolt lihetatud. 1942. a 16pul sattus Tartu SD
tootajate kaudu rahvuslaste kitte nimekiri 20 nn anglofiilse meelsuse-
ga isiku kohta, kus teiste hulgas seisid Jaan Otsa ja Ants Orase nimi.
Neid hoiatati ja nad pdgenesid Rootsi (ERAF, {130, s 13772, 1 18p).
Sama teed pidi jargnesid neile Hans Ronimois, [Imar Mikiver, [lmar
Laaban jt. Soome pdgenesid Heinrich Mark, Eerik Laid. Arvo Migi,
Rudolf Saago jt.

Augustis-septembris 1943 hakkas Sarv organiseerima informatsioo-
ni kogumiseks agentuurvorku (ERAF, f 130, s 7782, k 1, 1 69). Juba
varem, aasta algul, oli E. Kullil loodud kontakt Kaarel Liidaku, Oskar
Minni, Artur Ekbaumiga. 1943. a 16puks liitusid tolle grupiga veel
Johannes Pikkov ja Johannes Sikkar (ERAF, f 129, s 4325, k 2, 1 47).
Kull kinnitab, et 1943, a siigisest peale eksisteeris juba organisatsioo-
niline keskus, kus otsustati iihendada kbik vastupanulitkumisgrupid ja
-voolud (ERAF, 129, s 4325,k 2,192). Peamiseks tegevuseks kujunes
passiivse vastupanu organiseerimine okupatsioonivoimudele, s.t rahva
hulgas sakslaste toeliste kavatsuste selgitamine ja iseseisvuse idee levi-
tamine lendlehtede abil ning emigratsioonis tegutsejatele kohapealsest
olukorrast informatsiooni saatmine. 1943. alopul levitati lendlehte *“Va-
badusvoitlus”, kus kinnitati, et sakslastel kui okupantidel ei ole mingit
digust mobilisatsiooni vilja kuulutada ning sellele kisule allumine ta-
hendab loobumist Eesti omariikluse taastamise noudest. (ERAF, {130,
s 7782,k 3.1 160). Kuigi allakirjutanu ei ole seda lendlehte oma silma-
ga niinud, voib pidada vaheusutavaks, et see oli allkirjastatud komitee
poolt. Muidu oleks see asjaolu arvatavasti leidnud mirkimist teiste
osaliste tunnistustes.

1944. a algul olid Eesti poliitikute ringkondade vahelised lahkhelid
teravnenud, eelkdige viljendus see erinevas suhtumises okupatsiooni-
reZiimi ettevotmistesse. Jiri Uluotsa kutsel tuli veebruari algul kokku
erakondade esindajate ndupidamine, kus otsustati keelduda mobilisat-
sioonile tihise toetava deklaratsiooni avaldamisest, kuid noustutl, et
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J. Uluots esineb konega raadios enda nimel. Illegaalsete vastupanuliiku-
misgruppide hulgas oli sel ajal kujunenud arvamus, et professor Uluotsa
timber on koondunud need poliitikud. kes kalduvad Saksa ndudmistes-
se suhtuma liiga jdreleandlikult. Seepirast ei peetud ka viimast Eesti
Vabariigi peaministrit illegaalse rahvuslikku litkumise juhi kohale so-
bivaks isikuks (ERAF, f 130, s 7782, k 3, 1 131p-132). E. Kull kohtus
J. Uluotsaga ja tegi talle ettepaneku loobuda esinemisest mobilisatsiooni
kasuks. Peaminister jii endale kindlaks, rohutades, et eestlased peavad
niitama otsustavat tahet voidelda kodumaa eest ning koos sakslastega
astuma vilja oma maa piiride kaitseks (ERAF. f 130, s 7782, k 2, 143).

E. Kulli initsiatiivil tuli mirtsis kokku erakondade esindajate ja
vastupanugruppide litkmete koosolek, kus otsustati moodustada koordi-
neeriv poliitiline keskus. Nimetati see Eesti Vabariigi Rahvuskomiteeks.
K. Liidak, kes valiti EVRK esimeheks, oli pakkunud kolme nimevarian-
ti: Eesti Rahvuslik Kesknoukogu, Eesti Padstekomitee ja Eesti Vabariigi
Rahvuskomitee. Et koosolijad arvasid, et nad ei ole digustatud titevoli-
liselt esindama oma erakondi, mille restaureerimine oli alles alanud ja
seega ei saa loodav organisatsioon olla rahvuslikkude organite poolt va-
litud, siis peeti kdige sobivamaks viimast nimetust (ERAF, f 130, s 9847,
k 1.1 178p). Juhan Reigo andmetel ei osalenud Juhan Kaarlimie, kes
otsustati komiteesse kutsuda peaministri usaldusmehena, koosoleku-
tel enne aprilli arreteerimisi, samuti ei nimeta teda osavotnute hulgas
E. Kull. J. Uluotsaga konsulteerimas kdinud O. Mind teatas jargneval
EVRK noupidamisel, et peaminister oli pohimotteliselt nous illegaal-
selt tegutseva rahvusliku keskuse loomisega, kuid pidas otstarbekaks, et
komitee loodaks ainult erakondade baasil. Seepirast arvas ta, et oleks
kiiremas korras vaja taaselustada erakondade keskorganid, mis voiksid
valida Rahvuskomiteesse oma esindajad (ERAF, £ 130, s 9847, k 1,
1135).

1944. a kevadel toimus Riias kaks Baltimaade p&randaaluste rahvus-
like tegelaste noupidamist. Nii Eesti kui Liti esindajad hindasid oma
maa vastupanuliikumist alles organiseerumisstaadiumis olevat (ERAF,
f 130, s 7782, k 2, 1 50-51) ja kiillap innustasid nad molemad teineteist
vastastikku otsustavamalt tegutsema. See koostoo oleks voinud kuju-
neda lisnagi tulemusrikkaks, kui 1944. a aprilli arreteerimised poleks
kriipsu peale tbmmanud.

Pohimaotteliselt voib ndustuda E. Sarvega, et “vangistatute iilekuu-
lamisprotokollides on tegelikkust tublisti moonutatud”. Méoned uuri-
jad olid voimelised viheste faktide voi isegi isiklike viidete najal iiles
chitama tihtilugu lausa uskumatuid lugusid. Juhuslikud sonad, tava-
lised soprade kohtumised said aluseks siiiidistustele kdige riingemas
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“noukogudevastases kontrrevolutsioonilises tegevuses”’. EVRK kohta
andmeid kogudes peab arvestama, et see organisatsioon tegutses Saksa
okupatsiooni ajal poranda all pidevas arreteerimisohus ja seetdttu piiii-
ti igati hoida ranget konspiratsiooni. Ulekuulamisprotokollides voib
kohata komitee litkmete mitmeid omapoolseid hinnanguid ning arva-
musi Rahvuskomitee sammude suhtes, millest iilekuulatavad ei olnud
ise mitte just kdige paremini informeeritud. Juurdlusmaterjalide aja-
looallikana kasutamisel rifigivad ometi nende kasuks mitmed asjaolud.
Tunnistused siindmuste kohta on antud suhteliselt viikese ajadistantsi-
ga. On siilinud ka kaebealuste omakielisi iileskirjutusi, kus autor vais
loomulikultesitada talle teadaolevaid tdsiasju oma suva jirgi. aga samas
pidi ta sel juhul arvestama, et mahasalatud voi vassitud fakte voib uurija
korrigeerida teiste arreteeritute tunnistuste abil. Ajaloo kirjutamine eel-
dab meieni joudnud andmete vordlemist ja selleks tuleb piiiida siilinud
katked (nii milestused kui dokumendid) kokku siduda.
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EDITORIAL NOTE

We start our present issue with a reprint of “The evolvement of Es-
tonian independence” (1935) by Artur-Toeleid Kliimann (1899—
1941). By this, we also celebrate the 81st anniversary of the
Republic of Estonia and the centenary of the dignified scholar.
The reprint is accompanied by an overview of Artur-Toeleid Klii-
mann'’s life and work by the jurist Peeter Jirvelaid.

Swedish communities in Estonia emerged in the 13th-14th
centuries mainly on the western and north-western coast and
the islands. Since the 17th century the Estonian Swedes have
been particularly receptive to various religious movements, and
from their areas the movements of religious awakening have al-
so spread among the Estonians. The Swedes of Noarootsi and
Vormsi parishes did missionary work among the Estonians of
Ladnemaa county both on the western part of the mainland and
on the islands. The Swedes’ cooperation with their Estonian fel-
low believers contributed to breaking the cultural and language
barriers between the two nations. At that, particularly the inhab-
itants of Vormsi Island, due to their geographical and linguistic
isolation, retained a notable idiosyncrasy in their religious life
as well. The island of Vormsi became a peculiar centre of reli-
gious life in Lédnemaa county where various religious movements
initiated by Germans, Russians, Estonians and Swedish Swedes
found original interpretation. The study by Jaanus Plaat, curator
of the Estonian National Museum, sheds light on the religious
movements in Vormsi from 1740-1990.

Thereafter we publish Farbrice Pataut’s interview with an em-
inent British analytical philosopher Michael Dummett.

One of the central issues in our present-day society is the prob-
lem of substantiation. While moving along the chain of logical
reasoning in order to ascertain the truthfulness of a standpoint,
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we sooner or later reach the main problem: what is the actual
relation between our statements and the actual world we live in?
Alexander Veingold, a physicist and chess master of international
category, has given the following definition as a starting point for
his article: “Reality consists of three worlds in mutual interac-
tion: the physical world (W1), humankind (W2) and the world
of models (W3), the originals of which are various objects and
phenomena of the reality.”” As W3 contains very different models
of the same objects and phenomena of reality. then, according to
the "Ockham’s razor”, we should concentrate our attention first
of all on such models which, from their unified methodologi-
cal positions, are able to embrace the whole reality as a unitary
and indivisible entity. The author calls such models which claim
to possess the maximum level of generality S-models (from the
word ‘searchlight’). The construction which has been set up on
the basis of the concept of Homo modelus with the help of natural
language and with the language of the newest generally recognised
S-model is called "Metamodelling”. As metamodelling embraces
the whole reality and includes the newest universally recognised
S-model as its organic constituent, we can treat metamodelling as
a new, specific S-model which can claim to acquire the status of
the most adequate S-model. At the present moment, the author
considers the concept of self-organisation the newest universally
recognised S-model. This concept is connected with studying
the physics of non-equilibrium processes occurring in dissipative
structures (Prigogine’s S-model). Finally, relying on this mod-
el, the author draws some practical conclusions for the structural
make-up of society and hierarchy of values.

In the belles-lettres section we publish a few fragments of
thought by the Estonian artist Olev Subbi.

We sometimes speak about woodchopping today, heedless of
the obvious archaism in our talk. This is a firm proof that the
saw is a relatively new tool for felling timber. Toivo Meikar,
acting dean of the Faculty of Forestry at the Estonian Agricultural
Academy, and sylviculturist Teet Nurk write about the history of
sawing and the advancement of the tool. The years 1840-1960
were the era of the handsaw; only after that usable power saws
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began to appear. Until that time, the handsaw remained the main
instrument for timber cutting.

Nowadays historical and geological research apply several
methods of dating which originate in natural science. In the plant
kingdom, first of all the tree trunk with its annual rings of growth
can be used as a registering structure. Associate Professor Alar
Liénelaid from the Institute of Botany and Ecology at Tartu Uni-
versity describes the application of annual rings for studying the
history of buildings, which has yielded good results in this cen-
tury. He describes at greater length how the churches of Estonia
have been studied by the dendrochronological method.

Canada’s constitution specifies three categories of aboriginal
peoples or first nations: Indian, Métis and Inuit. The article by
Ilmar Anvelt, lecturer at the Department of English, the University
of Tartu, speaks about the latter. The Inuit are believed to have
arrived in Canada from Asia about 4.500 years ago. They are most
closely related to other Arctic Mongoloids, such as the Chukchi
of Siberia. There are almost 100,000 Inuit in the world, besides
Canada also in Greenland, Alaska and Chukotka. In 1991, the
Canadian government agreed to create a new, Inuit-controlled,
territory of land taken from the east and north of the Northwest
Territories. The new territory—Nunavut—will cover an area three
times as big as Ukraine or four times as big as France. Nunavut
will become Canada’s third official territory on 1 April, this year.

In the section of book reviews Viktor Niitsoo, a member of
the Estonian Parliament, examines a book by Romuald J. Misiu-
nas and Rein Taagepera on the Baltic states under the Soviet
occupation. Psychiatrist and writer Vaino Vahing analyses Lembit
Auviidrt’s textbook of legal sexology. Rein Kuresoo and Aaro
Toomela sift the collection of essays by Jiiri Allik, professor of
psychology at the University of Tartu.

In the section of discussions archivist Kiilli Niidassoo argues
with Enn Sarv on his treatment of the National Committee of the
Republic of Estonia (1943-1944).

We end the issue with Part I1I of the commented stenograph of
the 8th Plenum of the Central Committee of the Communist (Bol-
shevist) Party of Estonia.
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Religionin Vormsi: Religious
movements among the Esto-
nian Swedes and Estonians in
Vormsi Island from the 1740s
to the 1990s

Jaanus Plaat

From the 16th century, Estonia
has been a predominantly Luther-
an country. The Lutheran Church
held a particularly influential posi-
tion in Estonian society until ] 940.
Nevertheless, after the 1740s sev-
eral religious movements conflict-
ing with the established Lutheran
Church have occasionally emerged
in Estonia, and, after the 1880s,
various alternative Protestant con-
gregations sprang up and devel-
oped into a considerable power
alongside the Lutheran Churchand
the Orthodox Church—the latter
began to win wider support in the
19th century. The new Protestant
confessions got the opportunities
for free development only under
the Republic of Estonia in 1918
1940, and gathered new momen-
tum again after the collapse of the
Soviet power in Estonia, from the
end of the 19805 onward.
Throughout the period under
discussion, the main hubs of the
newreligious movements have been
in the coastal areas of West Esto-
nia and on the islands, inhabited
up to World War II not only by Es-
tonians but also by the communi-
ty of the Estonian Swedes. The ar-
ticle discusses the religious move-

Sununaries

ments among the Estonian Swedes
of the Vormsi parish in Léiinemaa
county.

More serious religious awak-
ening among the Estonian Swedes
began withthe advent of the Mora-
vian movement in Estonia which
spread widely in the 1740s and
gained also support among the
Swedes of Vormsi.

The Moravian congregations
remained within the Lutheran
Church. The first sectarian Protes-
tant denominations came into be-
ing together with anothernew reli-
giousmovements—the ‘Awakening
of Liédnemaa’ which beganin 1873
withthe arrival oftwo Swedishmis-
sionaries, TX. Thorénand L. J. Os-
terblom. The latter began to work
as a schoolteacher in Vormsi, and,
dueto his active preaching, new re-
ligious awakening began to spread
among the Estonian Swedes and,
soon after, among the Estonians,
1oo.

The official Lutheran pastors
grew extremely hostile toward the
movement as soon as the converts
began to secede from the church,
which first happened in 1880 in
Vormsi. As the persecution by
the authorities grew more vigor-
ous, the movement in Vormsi dis-
persed into several factions: con-
verts organized the Free and Bap-
tist congregations, and many ac-
cepted the Greek Orthodox faith in
the 1880s. Religious life outside
the Lutheran Church in Vormsi re-
mained active also during the Es-

413



Summaries

tonian Republic in the 1920s and
1930s.

From the year 1940 onward,
however; the whole religious life of
Estonia underwent amajor change
in connection with political events.
In 1944. nearly all the Estonian
Swedes left Liiiinemaa for Sweden
and the Swedish congregations in
Estonia ceased to be. Afterthe re-
occupationof Estonia by the USSR,
according to the directive of 1945,
the congregations existing in Es-
tonia had to be registered; reg-
istration could be applied for by

at least 20 grown-up congregation
members, and permission to act
was granted only to congregations
which had a minister. In Vormsi,
only the Baptist and Orthodox con-
gregations were registered, but the
Orthodox congregation was soon
closed (in 1951). The Lutheran
congregation was not registered
and was re-opened in Vormsi as
late as in 1990. The article also
discusses the possible reasons of
the religious movements in Vorm-
si and their influence on the popu-
lar culture of the Estonian Swedes.
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EK(b)P KK VI pleenum

Juhataja sm KUUSIK:

Sonaon sm MATUSSEVITSIL'? — EK(b)P KK Administratiivosakon-
na instruktoril.

Sm MATUSSEVITS:

Kallid seltsimehed! Ma pole kunagi pleenumitel esinenud jaloomulikult
tunnen niiiid hirmu ja kohmetust, kuid ma palun minusse mitte karmilt
suhtuda. Ma ridfgin nii, nagu tunnen ja oskan, nagu kisib mul seda
teha parteiline siidametunnistus. Ule nelja aasta olen ma oodanud seda
helget momenti, kus ma avalikult ja tdiel hdilel saan telda tdde otse
nikku ning mul on digus avada parteiline tuli meie organisatsioonis
valitseva korralageduse pihta.

Siigava rahuldustundega sain ma teada UK(b)P KK otsusest. Kartes
kaotada ainsatki sona, kuulasin ma UK(b)P KK sekretiri sm Ponoma-
renko esinemist. See otsus on viga Oige ja digeaegne. See avab teravalt
jasiigavalt tdsised puudujiigid EK(b)P KK ning KK sekretiiri sm Karo-
tamme toos.

Sellelt tribiiiinilt esinedes tahan ma oelda kogu hingest tuliseid ja sii-
damlikke tdnustnu meie partei KKle ja meie kallile juhile ja petajale
suurele Stalinile selle isaliku hoolitsuse eest. mida nad osutavad meile —
Eestimaa bolSevike organisatsioonile.

Pirast seda otsust uhkas meie lippunud 6hkkonda voog kevadiselt virs-
ket 6hku, saabus kevad. Jdi on juba tumedaks tombunud ja murdunud,
kuid ta pole veel liikkuma hakanud, me peame ta Iohkama parteilise
kriitika dgeda tulega.

Mulle ei meeldinud sm Karotamme esinemine. Ta piiidis hiilida kor-
vale vastutusest selle korralageduse eest, mida ta oma igapédevase t66-
ga on tekkida lasknud. Milles on tema vigade juur? Mulle niib, et
sm Karotamme kui poliitilise juhi ebakiipsus seisneb selles, et ta pole
veel 16puni vabanenud temas endas peituvast viikekodanlikust sopast.

2MATUSSEVITS, Aleksandr (1910-?). Siindis Peterburis, KPliige
1932. Oppis Leningradi juriidilises instituudis 1935-1939. NKVD uuri-
ja Leningradi sdjavieringkonna eriosakonnas 1939-1941, Leningradi
oblasti UVD 3. osakonna vanemuurija 1941, vanemuurija Leningra-
di rinde 22. kindlustusrajooni eriosakonnas 1941-1942, vanemuurija
Leningradi rinde 23. armee eriosakonnas 1942-1943, 23. armee vastu-
luure SMERSi ja spetslaagri nr 0316 uurimisosakonna iilem (major)
1943-1945, EK(b)P KK kaadriosakonna instruktor 1945-1950. Aprillis
1950 palus end vabastada EK(b)P KK administratiivosakonna instruk-
tori kohalt omal soovil ja luba Eestist lahkuda. Komandeeriti Valgevene
K(b)P kiisutusse.
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Tema viga seisneb selles, et ta suhtub meie partei joonde mingilt sot-
siaaldemokraatlikult positsioonilt. Teiselt poolt tundis ta oma tiielikku
karistamatust. Siin kdis terve hulk esindajaid: oli sm Kislini komisjon,
oli sm Rjazanovi komisjon, mitu korda kiis sm Ahmatov. Kuid Karo-
tammel dnnestus kogu aeg vee peale jiiida ning sm Karotamm veendus
oma karistamatuses, ta pidas ennast Eesti- ja Liivimaa kindralkuberne-
riks. Selles ongi sm Karotamme vigade ja poliitiliste korvalekaldumiste
juured. Sm Karotamm itimbritses end inimestega, kes seisavad temast
madalamal nii t66kogemuste kui ka poliitilise silmaringi ja iildise aren-
gu poolest. Ta iimbritses end inimestega, kes tditsid vastuvaidlematult
tema mis tahes korraldusi, sest nad kartsid teda, nad kartsid oma koha
Jja heaolu pirast. Nimetame neid. Need on KK sekretir Kuusik ja KK
endine sekretir Kuzmin. Nad on sm Karotamme kuulekad suuvoodrid,
kes viisid 1dbi tema liini. Sm Kuzmin piiiidis seejuures ajada mingisu-
gust keskmist joont, ta piiiidis istuda kahe tooli vahel. Uhelt poolt toetas
ta igati sm Karotamme liini, teiselt poolt jillegi piitidis meeldida siin
kiinud UK(b)P KK aparaadi tootajatele.

Sm Karotamm ei talunud pormugi kriitikat, ta kartis seda. Kord EK(b)P
KKs esinedes ma iitlesin, et sm Karotamm on end lahti rebinud partei-
aparaadist, ei vOta jutule, tema juurde on raske piddseda. Seejuures ma
iitlesin, et meil on osalise amnestia komisjon, mis amnesteerib, vaban-
dage viiljenduse piirast, igasuguseid tdpraid. Sm Karotamm katkestas
mind ja iitles, el ma olevat nagu ithe ukraina kirjaniku tegelane. Kiivat
mirkmikuga ringi, kirjutavat iiles, kes mida iitleb, ning otsivat seejuu-
res tunnistajaid, et oleks rohkem inimesi. Ma vastasin teravalt, et ma
ei ole mitte kirjanduslik tegelane, vaid parteitootaja ning rifigin nendest
korralagedustest, mis aset leiavad.

Teine fakt kriitika toorest mahasurumisest. Kord parteikoosolekul siiii-
tul pohjusel esinedes iitlesin ma, et meie “Oukondlikus olukorras” né-
hakse mis tahes kriitikas riivetamist, mis on suunatud sekretéri ja teiste
vastutavate toGtajate autoriteedi kahandamisele. Ma raékisin tihest suu-
rest kelmist, endisest KK rahandus-majandussektori juhatajast Givast,
kes KK aparaadist minema kihutati. Presiidiumis istuv sm Karotamm
hiiiidis kovasti: “Seltsimees Giva, kas see on dige?” Ta kiisib sellelt,
keda kritiseeritakse, aga mitte sellelt, kes kritiseerib.

Kolmas fakt. Kord esinesin ma parteikoosolekul. See oli minu esimene
esinemine, kui ma ridkisin sellest, et meil tuleb ette korralagedust.
Kuid kaadrisekretdr Kuzmin solvus minu peale sm Karotamme pérast
ning olles kaotanud parteilise vastustunde, iitles mulle kaadriosakonna
operatiivnoupidamisel koigi tootajate juuresolekul: “Sm Matussevits,
ma votan selle asja printsipiaalselt iiles, seda ma ei jita, kiill ma teile
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niitan.” Ta kiskis mul jirgmisel hommikul kell 10 hommikul enda
juurde ilmuda. Ma liksin, kuid sm Kuzmin mdistis, et mind pole kerge
hirmutada, et mul on faktid. Ma esitasin need, kuid mingeid jireldusi
ta nendest ei teinud. Mind voidi kiusama hakata, kuid KK aparaadist
minema ajada ei saadud, sest ma tootasin histi; mind lihtsalt kardeti
minema ajada, sest selle eest oleks tulnud vastust anda.

Lubage niitid ridkida muudest. teisejirgulistest isikutest. Sm Karo-
tamm, mulle on arusaamatu teie jutt sellest “armsast naljamehest™ Alli-
kust. Miks ta ei naljata muude asjadega? Miks toob ta ndukogudevas-
tase ndite ja viitab Atlandi hartale? Kas Te ei tea sdjaaegseid lugusid
temaga? Oli V. I. Lenini milestusele pithendatud leinadhtu, kuhu pidid
tulema ka sojavielased, kuid millegipérast jdi see leinamiiting dra. See
Allik iitles: “Kontsert ei toimunud, sest artistid ei ilmunud kohale.” Aga
see on juba otsene kallaletung!

Veel iiks niide. Kord instrueeriti viljavarujaid. Allik itles neile otse:
“Selgitage talupoegadele, et andku keisrile see, mis on keisri kohus, ja
jumalale see, mis on jumala kohus.” Selle Allikuga tuleb meil asjad
selgeks teha.

Aga votkem tema abikaasa, see pjedestaalile upitatud ja meile kdigile
tuntud sm Lauristin. Mida tegi see naine sm Lauristini isaga? [Jutt
on Johannes Lauristini isast. Toim.] Isa oli sulane ja elas rasketes
materiaalsetes tingimustes, kuid sm O. Lauristini perekonnal oli iiks
korter ja oli ka teine korter, oli suvila, ta sai tuhandeid, kuid ei suutnud
sm Lauristini elatanud isale abi osutada. Ja meil, KK aparaadi pisikestel
tHotajatel, tuli avastada neid korralagedusi.

Voi ndide sm Boitsovi kohta. UK(b)P KK ja osakonna iilesandel viisin
ma libi juurdluse sm Boitsovi sigaduste kohta. Ta varustas Tallinna
Vineeri- ja Mooblivabriku méobliga oma sdpra, VNSFV kohaliku t66s-
tuse ministrit Smirjajevit. Hiljem kiis Tallinnas UK(b)P partei kontroll-
komisjoni esindaja. Asileidis uurimise kdigus kinnitustjasm Boitsovile
tehti teenistusalaste kuritarvituste eest noomitus. Kas te arvate, et see
talle mojus? Mitte mingit moodi. Niited, mis deldut kinnitavad. Juh-
tum sotsiaalkindlustuse ministri asetditja Tammiku isikliku autoga. Risti
vastu Liidu UN presiidiumi mairusele lubas sm Boitsov hoida Tammi-
kul autot ministeeriumi garaaZis ja teenindada seda ministeeriumi kulul.
Milline heldus, kui lai Zzest Noukogude riigi kulul!

Juhtum Narvast. Seal on korralagedus, inimesed elavad veel seni muld-
onnides. Sm Boitsovi hiirib see vihe, kuid seal kdimata ta ei jita. Kord
siigisel, kui tal tekkis kalaisu, vottis ta kalapoodi minemise asemel auto
koos juhiga ja kihutas Narva — 250 km sinna ja 250 tagasi. Ta sai sealt
iihe 16he. Jah, see oli toepoolest kuldlghe ja kuldne on see riigi arvel.
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Veel iiks niide. Neil pievil tulid meie juurde KKsse Mererajooni TK
tootajad ja kurtsid sm Boitsovi omavoli iile. Palusid, et mitte keegi
MNsst sellest kiigust teada ei saaks, sest kartsid tagakiusamist.

Sm Rupski vabastas neil piievil oma korteri ja sai uue. Sm Boitsov tegi
korralduse anda see korter oma tehnilisele tottajannale. Rajooni elamu-
osakonda kohustati tooma see order MNi. Seda tehti olukorras, kui hulk
vastutavaid téotajaid vajab elamispinda. On juhtum, kui kangelasema
elab oma perega 8 ruutmeetril, aga sm Boitsov varustab oma tehnilisi
kaastootajaid suurepirase elamispinnaga.

Sm Boitsov, partei arvamus teile nidhtavasti korda ei lihe. Tuleb ilmselt
votta see kuldne 16he ja teile sellega niimoodi virutada, et kaoks isu
tulevikus sdiraseid tiikke teha.

Paar sona prokuror Paasist. Too on pugeja. Oma igapievases t00s
piiiiab iilemustele meeldida. Votame niiteks meile kdigile tuntud loo
Herta Soomaniga. Peab arvama, et see lugu on kinni métsitud. Soorita-
nud kuriteo, ta sisuliselt viltis karistust. Ulemkohtus esinedes vabariigi
prokuror sm Paas palus kohtul méirata talle karistuseks aasta parandus-
likku t66d. Ja seda inimesele, kes tekitas riigile tuhandeid kahjumit.
Samal ajal karistatakse endisi sodureid-rindemehi ning antakse 260 rub-
la eest karistuseks 15 aastat parandusliku t66 laagrit.

Ma teatan parteilise vastutustundega, et Aisenstadti asi matsiti kinni.
Lubage esitada iildtuntud Kurvitsa lugu. Temast oli foljeton “Pravdas”,
paljud on seda lugenud. Ma teatan siin parteilise vastutustundega, et
Kurvitsa asi on kinni mitsitud. Kriminaalasja lopetades teatas vabariigi
prokurtr sm Paas oma asetiditjatele: “Karotammele meeldib, kui Kur-
vitsa asi saab |opetatud.” Ma pean seda sigaduseks ning olen nordinud
sellest sm Paasi sammust.

Lubage riiikida veel tervishoiuministrist Hionist. Kes teda kiill soosib,
milline onupojapoliitika seda lobamokka kaitseb? Igaiiks meist teab,
et ta on endine kaitseliitlane, on votnud osa sojast Noukogude Liidu
vastu, on autasustatud selle eest kodanliku ordeniga aastail 1939-1940.
Ta kleepis end revolutsioonilise liikumise kiilge ja leidis eestkostjad
sm-te Karotamme ja Veimeri nidol. Ma olen kirjutanud kaks ettekan-
net korralagedusest Tervishoiuministeeriumis. Nendele pole poératud
tahelepanu. Hoopis vastupidi: tuli korraldus sm Karotammelt, et kui
kommunistid hakkavad rdikima minevikust ja esinema parteikoosole-
kutel Hioni vastu, siis tuleb neile Gelda, et KKle on see teada ning
jutud tuleb 16petada. On see siis midagi muud kui soov sulgeda nende
kommunistide suu, kes voiksid selle Hioni vastu sdna votta?
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Votkem iiks praktilist laadi asi. Te kdik teate, et streptomiitsiin ja pa-
raminosalitsiitilhape on voimsad vahendid tuberkuloosi vastu. Kuid
sm Hion oli kuni viimase ajani selle vastu, et organiseerida meie vaba-
riigis nende tootmist, sonakuulmatuid dhvardas ta prokurdriga. Mulle
niib, et see kiisimus tuleb nagu kord ja kohus lopuks lahendada.

Sm Ponomarenko mainis siin Pollumajanduspanga té6d, kuid kes on
selle eesotsas? Ei keegi muu kui endine esseer Jaska. Esseeride parteist
lahkudes astus ta nn “iseseisvate sotsialistide” parteisse, aga hiljem
sai temast uuesti, s.0 teist korda, esseer*. Tema praktiline tegevus on
samuti selge, nii nagu on meile selge esseeride programm talurahva
kiisimustes. Tuleb otse delda, et kits sai kiirneriks. Olgu Geldud. et
Jaska on juba elatanud, temast, vabandage viljenduse pirast, pudeneb
liiva. Aga millegipirast saadeti ta Oppima kdrgemasse parteikooli. Ma
kiisin juhuslikult konsultatsioonipunktis ja niigin, et seal istub see Jaska
ja heietab, kuidas esseerid Vladimir IljitSiga voitlesid. Ma kuulasin,
kuulasin ja imestasin, et keda me kiill opetame ning kellele seda vaja on.
Moni sdna kirjanik Tuglasest. Sm Ponomarenko mainis siin seda kirja-
nikku. Praegu on see Tuglas personaalpensiondr. Sm Kibin, Tuglas ei
ole mitte ainult kosmopoliit. Ta on varem kirjutanud, et sotsialism —
see on kurjus. Ja niiiid elab see Tuglas koos meiega sotsialistlikus riigis
ja saab tinu sm Karotammele personaalpensioni. Sm Karotamm andis
kahel korral Sotsiaalkindlustuse Ministeeriumile korralduse, et Tugla-
sele personaalpension méirataks, ja seda niiiid tema visa pealekédimise
tottu ka tehakse. Seltsimehed, tervet hulka meie ldbipolenud téotajaid
piastetakse sellega, et EK(b)P KK abil (eelkdige just sm-te Karotamme,
Kuusiku ja Kuzmini jdupingutustel) saadetakse nad kidhku oppima kas
Korgemasse Parteikooli vdi siis Uhiskonnateaduste Akadeemiasse.

Lubage tuua moned ndited. Raadik — EK(b)P KK endine propaganda-
sekretir, keda me koik tunneme. Ta on ennast minevikus kdvasti komp-
romiteerinud. Siin ridgiti temast kui kulakute suuvoodrist. Isamaastja
ajal see vigimees kiill kangelastegusid ei sooritanud, pigem oli ta kuulus
oma joomingute ja naistega ringitdmbamise poolest. Kuhu siis sihuke
panna? Pirast demobiliseerimist saadeti ta Kinematograafia Ministee-
riumi, sealt aga EK(b)P KK aparaati propagandasekretiriks. Siin ajas ta
kogu t66 untsu, olid komisjonid, kiillap need teavad, mida Raadik tegi.

*Siin kiill sm Matussevit¥ puterdab. Eesti sotsialistide-revolutsio-
nidride partei vottis endale nimeks Eesti Iseseisev Sotsialistide Partei
ja ithines 1925. a Eesti Sotsiaaldemokraatliku Tooliste Parteiga Eesti
Sotsialistlikuks Tooliste Parteiks. Toim.
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Isiklikult arvan ma, et Raadikul ei ole Uhiskonnateaduste Akadeemias
kiill mitte kui midagi teha, sest kogu tema kiitumine ja lodevus rddgivad
konekalt, et ihiskonnateadustest tunduvalt rohkem huvitavad teda gii-
nekoloogilised probleemid.

Sm Torfist. Ka tema on end kompromiteerinud ja ka tema saadeti
oppima. Seltsimehed, lubage otse ja jirsult Gelda, et Torf on kriminaal-
kurjategija. Ta téotas abimajandis ja laostas selle. Ka rahareformi ajal
sooritas ta kuriteo. Uks major kirjutas, et tema naine oli sidemetes Torfi
naisega, andis altkdemaksu, et rahareformi ajal raha iimber vahetada, ja
seda tehtigi. Tekib kiisimus, miks see Torf likitati Pirnust Harjumaale?
Kui aga maa jalge all polema hakkas. siis saadeti ta 6ppima. Tuleb iiles
otsida kdik kadumaldinud dokumendid ja Torfi suhtes selgusele jouda.
Moni sona sm Kuusikust. Lubage tuua niiide selle kohta, et KK sekretir
ei mobiliseeri reatdotajaid, ei poogi neisse valvsustunnet, vaid piiiiab
pookida iseenesega rahulolu, ja votab oma tiiva alla kahtlasi elemente.
Nii néiteks oli Kuusiku abiliseks keegi parteilane Matvejev, kes oli olnud
Kaitseliidus ja seda asjaolu varjanud. Kaua arutati, kuhu kiill panna
paljastatud kaitseliitlane. Talle leiti igasuguseid soliidseid ametikohti,
kuid sm Kuusikust sdltumatutel asjaoludel Matvejevit siiski kuhugi ei
mairatud ja ta pidi KK aparaadist lahkuma.

Toon niite kellegi Toonela kohta. Pika ning paremat kasutamist véi-
riva jirjekindlusega kaitses sm Kuusik seda peltusega parteisse titkki-
nud kulakupoega, kes oli varjanud oma partei ees omaaegset kuulumist
kodanlik-natsionalistlikku parteisse “Isamaaliit”. Oma jou ja vdimete
kohaselt aitas sm Kuusikut selles kiisimuses ka EK(b)P KK pdllumajan-
dusosakonna juhataja sm Sokolov. See kulakuvosu saadeti parteikooli
jaenne kooli [opetamist kustutati tema parteiline karistus ning ta mérati
kiiresti pollumajandusministri asetditjaks kaadrite alal. Loppude 16puks
avastati siiski tema omaaegne kuuluvus “Isamaaliidu” parteisse. Tosta-
tati tema parteisse edasijaamise kiisimus, kuid seda biirool arutusele ei
voetud ning milline on praegu asjade seis, seda ma ei tea.

Lubage tuua veel iiks niide. Biirool arutati ka de ja venna Klementi
kiisimust, kes olid varjanud oma kulaklikku péritolu. Kuid KK biirool
hakati asjaliku arutelu asemel esitama vaenulikke targutusi 1938. a koh-
tupraktikast. Ma arvan, et see on vale. Selle kohta on olemas UK(b)P
KK miirus, kus on kodik sonaselgelt idra deldud, ning monel pole vaja
tuua tarbetuid nditeid. Minu arvates oli siindsusetu EK(b)P KK biirool
avaldada kahtlust seoses Klementite ema siitidimoistmise asjaoludega.
Ma tahaksin veel esitada moned faktid sm Kuzmini kohta, sest need
vead, mida EK(b)P KK on teinud, ei liinud mdoda ka sm Kuzminist.
Kui algul oli kaadrisekretiriks sm Kuusik, siis varsti asendas teda kiiresti
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tousev sm Kuzmin. Ma miletan iiht ndupidamist, millest vottis osa ka
hulk teisi tootajaid. Seal piiiidis sm Kuzmin viilja rabeleda ja teatas
UK(b)P KK brigaadi juuresolekul: “Mitte mina, hoopis Karotamm on
siitidi!” Nii tehti siis, kui kohal oli mdni komisjon, aga kui komisjon éra
soitis, siis ajas Kuzmin uuesti oma asju.

Votame loo Aisenstadtiga. Sm Kuzmin teadis kindlasti, kes see Aisen-
stadton, Ta teadis iilihésti, kellega meil on tegemist, kuid tal ei jitkunud
julgust tolle vastu vilja astuda, ta ei toetanud toda paljastada piiiidvate
tootajate initsiatiivi. Sm Kuzmin oli toimetuskolleegiumi liige ja ta
oli kohustatud niigema Aisenstadti tegusid, kuid neid ta ei ndinud ning
nihtavasti ei tahtnudki nidha. Ol iiks juhtum, kus sm Kuzmin andis
toimetusse oma pleenumiettekande. mida seal siis 166deldi ja ajakirjas
tema artiklina vilja anti.

Ma voiksin tuua veel palju niiteid sm Kuzmini toopraktikast, kuid ma ei
taha teie tihelepanu koormata. Ent lubage mul siiski esitada minu eilne
jutuajamine partei Harju maakonnakomitee endise sekretiri Meieliga.
Ma kiisisin, kas ta ei elanud sm Kuzmini endises korteris. Ta Kinnitas
seda. Tuli vilja, et see maja kuulus kurikuulsasse kooperatiivi “Vari”,
mille tegevust on KK biirool arutatud. Mitu vastutavat tdotajat, kes
selles majas elas, maksid korget tiiiri, millest osa liks “Varju” endistele
osanikele, sealhulgas ka Saksa sojaviie kaptenile. Kas ka EK(b)P KK
endine sekretir sm Kuzmin kandis oma korteriiiiiri iile selle Saksa fa-
Sistliku kapteni jooksvale arvele? Mitmele juhtivale to6tajale tehti siis
noomitus, moned kiill pidsesid vaid ehmatusega. Aga mina kiisin, et
kui sm Kuzmin seal elas, siis kas ka tema maksis oma rahakest selle
SS-kapteni jooksvale arvele?

Seltsimehed, ma 16petan. Ma voin vaid oelda, et olukord EK(b)P KK
aparaadis oli kuni UK(b)P KK otsuseni viiga raske — ei lastud suudki
lahti teha, voideldi mis tahes kriitika vastu, voideldi igasuguse aruka
motte vastu, suruti maha, dhvardati, arvetediendamine vois toimuda iga
hetk. Need, kes tostsid hiilt juhtkonna sellise viidra tegevuse vastu, olid
pidevalt allasurutud seisundis. Minema neid kiill ei kihutatud, kardeti,
aga tegevusvoimalusi ka ei antud. Uks niisugune on ka teie ees esinenu.

Juhataja sm KUUSIK: Sona on sm KRUNDELIL", EK(b)P KK liik-
mel ning EK(b)P Tallinna linnakomitee sekretiiril.

BKRUNDEL, August (1897-1967). Pirit Peterburi kubermangu
Terpilitso kiilast, KP liige 1918. 1920-1921 6ppis Moskva ja Petrogra-
di auto-soomustehnika koolis, 1932—1937 Moskva Stalini-nim. téostus-
akadeemias. Kutselisel parteitool mitmes toostusettevottes, 1941-1944
Uljanovskis Stalini-nim. autotehase partorg, 1945-1951 EK(b)P Tal-
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Sm KRUNDEL:

Seltsimehed! UK(b)P KK miirus ja UK(b)P KK sekretiri sm Pono-
marenko ettekanne KK pleenumil on 6ige. on tiiesti ige, see avab
bolSevistliku printsipiaalsusega ja ammendava siigavusega jimedad po-
liitilised vead EK(b)P KK sekretirt sm Karotamme, KK biiroo ja MN
esimehe sm Veimeri t66s. Me kuulasime eile sm Karotamme konet,
kuid tundub, et see ei rahuldanud mitte tihtegi KK liiget ega ka mitte
iihtegi pleenumist osavotjat, see ei rahuldanud ka mind. Mind paneb
adrmiselt imestama, kui kergekaaluliselt. kui pinnapealselt — aga mo-
nes kiisimuses lausa naiivselt — andis sm Karotamm selgitusi. Ja sellele
vaatamata, et sm Karotamm tunnistas UK(b)P KK otsuse oma 166 suhtes
taiesti igeks, et ta tunnistas oma vigu ja lubas neid ka parandada. on nii
minul kui ka juba siin esinenud sm-tel t6sine kahtlus, et sm Karotamm
el suuda seda teha. Kui ta ei suutnud juba siin, s.o KK pleenumil, anda
Oiget parteilist vastust — ta tuli siia ettevalmistamatult —, aga et ta
oli juba enne seda UK(b)P KKs teinud ettekande ja kuulnud hinnangut
oma taole, siis oleks ta voinud asja ile jarele moelda ja siin parteiliselt
esineda — just seda ootasid temalt paljud. Paraku ta seda ei suutnud,
mistottu enne mind esinenud sm-d titlesid tiiesti digesti — ja nii arvan
kamina —, et meil puudub vihimgi veendumus, et ta suudaks neid vigu
parandada. Kiill aga oleme veendunud selles. et sm Karotamm ei tule
toime ja tuleb vallandada.

Votame terve hulga kiisimusi, millele sm Karotamm andis nii naiivseid,
kerglasi ning ddrmiselt pinnapealseid vastuseid.

Votkem niiteks kisimus voitlusest kodanliku natsionalismiga.

Meil on sellest viga palju radgitud pleenumite, parteiaktiivi jne otsus-
tes. Neist asjadest peeti ettekandeid Poliitiliste ja Tehniliste Teadmiste
Levitamise Uhingu liinis, linnakomitee Parteiharidusmaja liinis ja see
oligi koik. Aga tegelikult ei jirgnenud neile ettekannetele mitte iihegi
elava inimese, mitte iihegi kodanliku natsionalisti paljastamist. Mille
abil me siis oma parteiorganisatsiooni kasvatame. Me deklareerime
vaid sonades voitlust kodanlike natsionalistidega ja loomulikult ldhe-
vad sonad lahku tegudest. aga ometi olid meil voimalused parteiaktiivi
kasvatamiseks konkreetsete néidete abil.

Votame Kruusi kiisimuse. See formuleering, mille andis EK(b)P KK
tema viljaheitmisel parteist, pole tdielik, sest seal puudub kodanliku
natsionalismi element. Sama kéib ka Andreseni kohta. Sm Kibin

linna LK I sekretdr, 1951-1952 ENSV sotsiaalkindlustuse minister,
1952-1961 Ulemndukogu Presiidiumi sekretir.
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ridkis, kuidas see juhtus. Neid konkreetseid juhtumeid ei kasutatud dra
parteiaktiivile nditamiseks.

Ma ei saa aru, miks sm Karotamm seda probleemi ei moista.

See oli muidugi suurim viga, et Kruus 1940. aastal parteisse vastu voeti.
Kuid muidugi ei tohi arvata, et kui Kruus on juba parteisse voetud, siis
on tehtud 16pp ka tema minevikuga, see kuulub unustamisele.

Kus ja millal on partei ja seltsimees Stalin meile niisuguseid meetodeid
opetanud? Ma ei mdista, kuidas sai sm Karotamm seda kiisimust ndnda
seletada, niisugune ldhenemine on iilimalt naiivne ning see ei suuda
rahuldada siinolijaist mitte kedagi.

Voi siis kiisimus Leppiku parteist viljaheitmisest. Naib olevat selge:
algorganisatsioon heitis viilja, linnakomitee heitis viilja, aga KK ennistas
ja andis vaid noomituse arvestuskaardile kandmisega. Seal tOstatati
kiisimus, et kuivord tdesed on kahe seltsimehe tunnistused, kes sellest
teatasid. Leppiku kditumine biirool ja tema vastused avasid tiielikult
tema kodanlik-natsionalistliku olemuse — KK biiroo tegi valesti, kui
vottis selle Leppiku uuesti parteisse.

Sm Karotamm selgitas seda kiisimust kiillaltki naiivselt, ridkides, et ta
pidas silmas Leppiku mehe teeneid.

Kuidas vdis sm Karotamm tuua niisuguse selgituse. Temal kui KK
I sekretiril peab olema teistsugune vastus juhul, kui see on siiras. Aga
need on vaid tithipaljad sdnad.

Ja tdiesti digesti iitles UK(b)P KK sekretir sm Ponomarenko oma ette-
kandes, et EK(b)P KK I sekretdri sm Karotamme ning Veimeri siira-
ne positsioon voitluses kodanlike natsionalistidega sisuliselt ainult tu-
gevdas viimaste positsioone. Kodanlikke natsionaliste lasti juhtivatele
kohtadele, nad limbritseid end oma mottekaaslastega, kahjustasid meie
rahvamajandust ning tegid sellele tohutut kahju. Sm Karotamme nii-
sugune mitteparteiline ja paremoportunistlik positsioon ainult tugevdas
kodanliku natsionalismi positsioone.

Kiisimus kaadrist. Meil leidsid tdepoolest aset poliitilised méddalask-
mised kaadri valikul. Rajooni TK esimehena tootas Nei, kes kohakaas-
luse alusel oli MN repatrieerimisosakonna juhataja. Rajoonikomitee
sekretir sm Rotberg signaliseeris, et Nei ei kiitu parteiliselt. Selles
asjas kais sm Rotberg isiklikult sm K juures. Kontrollimisel selgus, et
Nei oli varjanud oma ankeedis, et tal on vilismaal sugulasi ning et ta ise
oli minevikus bonneks Kreenholmi vabrikandi juures. Seda kiisimust
arutati linnakomitee biirool, talle avaldati vali noomitus ning otsustati
toolt vallandada. See otsus vajas KKs kinnitamist. Seal lebas see mitu
kuud, Nei jitkas endiselt oma to0d ja palju poleks puudunud, et ta oleks
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sditnud repatricerimise kiisimustes viilismaale. Ta oli kogu selle aja
sm Veimeri kdva eestkoste all ning on seda praegugi. Niiiid tahetakse
panna ta “Pohjala” vabriku direktoriks. Miks siis direktoriks? Kui ta
tahab t66d teha, las siis t66tab lihttoolisena. aga mitte direktorina. Kuid
kohaliku t66stuse minister Neiman kiib linnakomiteele peale, et Nei
direktoriks kinnitataks. Te vaadake vaid, missugune hoolitsus Nei eest.
Voi siis see lugu Kurvitsaga, millest siin sm Matussevits radkis. Oli meil
sthuke vabariikliku toostuskooperatsiooni esimees. Keskrajooni komi-
tee avastas, et toostuskooperatsiooni juhtkond on risustatud vooraste
elementidega. Kurvits keeldus rajoonikomitee instruktoriga ridkimast.
Asi voeti arutusele partei linnakomitees. Kuid sm Kurvits teatas, et ta
on ministri digustes ning raégib seetottu ainult KKga. Kiisimust tahe-
ti tostatada linnakomitee biirool, kuid sm Karotamm ndudis materjalid
KKsse. meil neid arutada ei lubatud. Kolm kuud lebasid need mater-
jalid KKs, siis tuletati seda sm Karotammele kirja teel meelde. Kogu
materjal saadeti MNi ja Iopuks takerdus see sm Veimeri juurde. Seal
on see ka pracgu, aga justkui foljetonis kiib Kurvits mddda linna ja
laseb vilet. Niisugusest pohimottelagedusest head ei tulnud. 9 kuu pi-
rast tuli ikkagi Kurvitsaga tegelema hakata. Kuid partei liinis on see
kiisimus seni lahendamata — ta on t66lt vallandatud, kuid parteilisuse
kiisimus on lahendamata. Niisugune pohimottelagedus ei tee head. Ka
sm-d Karotamm ja Veimer peavad sellest aru saama. Sm Karotamm oli
linna parteikomitee I sekretir, ta oleks vdinud tulla linnakomitee istun-
gile ja aidata need kiisimused lahendada linnakomitee biirool, kuid miks
oli tal vaja neid materjale ilmtingimata KKsse nouda?

Vai siis vendade Reilede lugu. Need endised vabrikuomanikud orga-
niseerisid artelli “Aniliin” ja olid selle artelli juhtideks. Mitmel korral
tostatasid kommunistid linna ja rajooni parteikomitees kiisimuse nende
Reilede minemakihutamiseks, kuid MNs ei teinud ei sm Kress ega ka
sm Veimer midagi selleks, et kiisimust lahendada, seda ei lahendatud ka
KKs. Motivatsioon: nad on suured keemiatdostuse spetsialistid. Uks
neist todtas artelli “Aniliin” esimehena ja teine tehnilise juhatajana. Kui
nad aasta pérast siiski vallandati, siis oli nende suurte spetsialistide 166
tulemuseks asjaolu, et artelli ladudes on tinase pdevani 3 miljoni rubla
eest artellis valmistatud viirve, millel pole ostjaid. Aga artellil ei ole
kédibevahendeid. Miks siis sm Veimer seisis nii vidga nende vendade
Reilede eest, miks ta siis ei kuulanud selles kiisimuses parteiorgani-
satsiooni hialt? Millega seletada niisugust iilbust parteiorganisatsiooni
suhtes? Te liksite tihtsust tiis, te muutusite suurteks hirradeks, te arva-
site, et voite neid kiisimusi iseseisvalt lahendada! Voi votame kiisimuse
TAst. Ei hakka kordama seda, mida on siin juba ridgitud. Ma radgin
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sellest Roosest. Ma ridgin vilisministeeriumi partei algorganisatsiooni
koosolekust, kus votsid sona koitk kommunistid ja koikidest kommu-
nistidest olid vaid Kruus ja Vaarandi selle vastu, et parteist visataks
vilja Eesti kodanlik-natsionalistliku valitsuse tegelane Roose. (Ta oli
haridusministeeriumis noorsoosekretiriks.) KKs arutati seda kiisimust
mitmel korral. Loppude 16puks visati ta siiski vilja. Vaadake, kuidas
sm-d Veimer ja Karotamm kaitsevad meile vooraid inimesi, kuidas nad
koguni hoolitsevad nende eest. Aga votame veel kasvoi Oengo asja,
kes tegi oma religioosset propagandat. Suure vaevaga lasti ta lahti, kuid
Kruus vottis ta TAsse. Ja linnakomitee vastuseisu peale andis sm Karo-
tamm korralduse teda mitte puutuda, vaid rahule jitta. Millega siis
sm Karotamm seda otsust pohjendas? Sona otseses mottes mitte mille-
gagi. Meil oli linna tervishoiuosakonna juhatajaks doktor Sarr [Jutt on
dr Nikolai Sarvest, kes 1949. a 25. miirtsil koos perekonnaga kiitidita-
ti. Toim.], kodanliku Eesti omaaegne aktiivne valitsustegelane. Sellelt
kohalt ta kiill vallandati, kuid Hion Tervishoiuministeeriumist vottis ta
enda juurde. Ja sealt voeti ta TAsse. Milliste teenete eest? Ent suur tinu
riikliku julgeoleku organitele, kes ta Eestist vilja viisid ja meid sellest
“teaduslikust t66tajast” vabastasid.

Partei linnakomitee biiroo tahtis tegelda TA kaadriga, kuid sm Karo-
tamm oli sellele kategooriliselt vastu. Olgu deldud, et ka sm Kibinil
on selles asjas oma siiii. Meile niidati kiitte, et TA liinis me voime kiill
tegelda parteiorganisatsioonide parteisisese (66 kontrollimisega, kuid
kaadrivalikusse ei tohi me end segada. Seetdttu said kaadrikiisimused
TAs Kruusi pirusmaaks, kus ta siis tegi oma ripast ja vaenulikku t66d...
See on selge partei noortele lihtliikmeile ja neid paneb imestama, et seda
ei mbista meie juhid ning eelkdige sm Karotamm.

Just seepirast hinnati UK(b)P KK miiruses ja sm Ponomarenko ette-
kandes niisugust suhtumist kaadripoliitikasse tdiesti pohimottelagedaks
japartei iiritusele vaenulikuks. Voi siis Alliku tegudele hinnangu andmi-
ne sm Karotamme poolt. Hiljem rdigin ma veel selle Alliku totakatest
“veidrustest”. Ma et tea. kuidas kiill vdis sm Karotamm &elda Alliku
libinisti natsionalistliku tembu kohta, et see oli vaid tema tobe vallatus.
See on ju kiisimuse kinnimétsimine! Allik teeb ka praegu rumalaid tem-
pe. Ja mida kiiremini me MNi vabastame Allikust, seda parem on see
sellele t6o1digule, mida ta praegu juhib. Kaubanduskiisimustest. Meie
linnas pole juurvilja ega kartulit, sest siigisel jii tiitmata MN miirus
kartulite varumisest. Ja kui linna TK poordub sm Alliku poole palvega
aidata linna t66lisi kartulitega varustamisel, siis vastab Allik, et Tallin-
nas on ka turg olemas. Aga kui riiklikus kaubanduses pole kartulit ja
juurvilja, siis on hinnad turul korged — kartulikilo 3 rbl, kapsas kuni
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5rbl. Jasamal ajal teeb MN esimehe asetiitja Allik tootajate eest hoolit-
semise asemel niisuguse lollaka kidigu: on olemas turg ja mingegi sinna.
Seltsimehed, ma arvan, et me ei tohi taluda juhtivatel kohtadel inimesi,
kes teevad niisuguseid totakusi.

Niiiid veel portreedest. Miirkusele portreede kohta andis sm Karotamm
véga naiivse vastuse, et siiiidi olevat mingisugused pugejad. Asi pole
sugugi pugejates, vaid selles, et sm-tele Karotammele, Pillile ja Veime-
rile meeldis viga, et nende portreed kdikjal ripuvad, mistdttu puudusid
ka vastuviited. Kas nad siis neid portreesid ei niinud? Neid oli ju suur
hulk triikitud. Keegi KKst on andnud nousoleku nende tritkkimiseks.
Viimasel ajal mindi tile 6livirvile ja ilmusid lagedale suured 6limaalid.
Sm-d Karotamm, Veimer ja Pall ndevad neid, kuid ei ihtki vastuviidet,
Kuidas seda kdike hinnata? Sm Karotamme vastus polnud parteiline.
See on vozdism, upsakus, hirrandlikkus, enesearmastus. Meil juhtus
lubamatuid asju nende portreedega ka viimaste NSVL UN valimiste
ajal. Neid vigu tuli kidigupealt parandada. Kui liksid agitpunkti, siis
olid esiplaanil meie vabariiklike juhtide portreed, aga partei ja valitsuse
juhtide omad olid kusagil korval. Sadrased on lood ning tuleb otse vilja
delda, et sm Karotamm on omadega oplikult segi ldinud. Vihemalt see,
mida ta eile riikis, oli ebasiiras, rumal ja naiivne. Ta on asunud valele,
mitteparteilisele teele, paremoportunismi positsioonile. Kommunistide
signaale kuulda ei voetud, neid ignoreeriti ja selle kdige tulemusena
jouti lausa partei liini moonutamiseni. See on niiiid UK(b)P KK poolt
paljastatud.

Seltsimehed, selles kdiges on siiiidi esmajoones sm Karotamm kui
EK(b)P KK sekretir. Kuid koos temaga on siiiidi ka teised KK sek-
retdrid, biiroo litkkmed, aga samuti ka meie, KK liikmed. Paljud meie
seast, nende hulgas ka mina, ei tostatanud teravalt kiisimusi KK biirool;
aga me oleksime pidanud seda tegema.

Niiiid, kus UK(b)P KK on paljastanud meie ringimad poliitilised vead,
mida olid vBimaldanud sm Karotamm ja KK biiroo, ja on meile kitte
nididanud teed nende viljarookimiseks, tuleb meil bolSevistlikult raken-
dada koik joud selleks, et need vead parandada, ja selleks mobiliseerida
kogu vabariigi parteiorganisatsioon. Vabariigi parteiorganisatsioon on
terve ja iihtne ning koondunud UK(b)P KK ja meie juhi seltsimees
Stalini iimber. Aga pankrotistunud, parteilistelt positsioonidelt parem-
oportunistlikku sohu libisenud juhid tuleb vallandada, s.o tuleb vabas-
tada parteiorganisatsioon niisugustest juhtidest.
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Juhataja sm KUUSIK:

Sona on sm TURKESTANOVIL'Y, EK(b)P KK revisjonikomisjoni liik-
mel,

Sm TURKESTANOV:

Seltsimehed! Ma palun vabandust, et esinen esmakordselt vene kee-
les, vaatamata sellele, et ma ise olen venelane. Kuid ma pole kunagi
pleenumitel vene keeles esinenud.

UK(b)P KK otsus puuduste kohta Eestimaa KP tods on dige ja dige-
aegne.

Oma ettekandes tahan ma peatuda moningatel kiisimustel.

Esimene kiisimus: kaadri valik, kasvatamine ja paigutamine. Ainult
Noukogude voimu ajal hinnatakse inimest tema (66 jargi, kui voim on
to6liste ja talupoegade kiies. Ma pean seda partei ja valitsuse suurimaks
usalduseks, kui niiiteks mind, endist sulast, kes on to6tanud kulakute
ja moisnike juures, t66list ja autojuhti, edutati juhtivale ndukogude ja
parteitbdle 1944, aastal pirast Eesti vabastamist Saksa okupantidest,
koigepealt maakonna tg6rahva saadikute ndukogu tditevkomitee esi-
mehe asetiditjaks, 1946. a esimeheks ja 16puks 1949, a novembris partei
maakonnakomitee I sekretiriks,

Seltsimehed! See on partei tohutu usaldus. Ma olen seda 5 aastat
ausalt pélvinud. Ent kuidas siis ikkagi EK(b)P KK ja MN mind aitasid,
kuidas kontrollisid, kuidas juhendasid minu t6od? Voib delda, et mitte
kuidagi. Viie aasta jooksul pole Turkestanovit kordagi vilja kutsunud
ei sm Karotamm, ei sm Veimer ega nende asetditjad selleks, et mind ara
kuulata ja kiisida: “Rédgi, Turkestanov, kuidas sa t66tad, millised on
sul raskused, millist abi sa vajad?”

Mitte midagi niisugust ei ole juhtunud. Veelgi enam. viie aasta jooksul
ei ole MN ega EK(b)P KK kontrollinud, kuidas Turkestanov maakonda
juhib. Siinjuures tuleb telda, et MN otsusega premeeriti mind minu
5 tobaasta jooksul 6 korda metsavarumisplaani, finantsplaani ning ko-
haliku toostuse plaani tiditmise ja iiletamise eest. Need faktid justkui
ridgivad sellest, et Turkestanov pole halvasti tootanud, kuid siiski mitte

MTURKESTANOV, Nikolai (1912-1965). Petserimaa venelane,
KP litge 1943. 1933-1934 teenis aega 10. iiksikpataljonis, 1934-1941
oli takso-, bussi- ja trammijuht, kontrolor ja liiklusekorraldaja Tallinnas,
1941-1942 garaazimehaanik Sverdlovski oblastis, 1942 politruki ase-
taitja Eesti laskurkorpuses, 1942—1944 ENSV RKN autojuht Moskvas,
1944 eriiilesandega partisan Eestis ja Petserimaa TK esimehe asetiitja,
1944-1946 Harjumaa TK esimehe asetiitja, 194649 TK esimees.
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keegi ei ole mind kontrollinud. Ma leian, et see on vale lihenemine
kaadri kasvatamisele.

Seltsimees Stalin opetab meid kaadrit iga piev praktilises 166s kontrol-
lima, tema t60s puudusi avastama, digeaegselt iihe voi teise tH6 puu-
dujiike kritiseerima. Tuleb aidata noort kaadrit kasvamisel. Midagi
niisugust ENSVs pole tehtud. Meil tehakse nii: edutatakse seltsimeest,
kes on vilja valitud politilise ustavuse ja téoalaste omaduste pohjal,
ning saadetakse ta maakonda. Ja kui see maakond Gigeaegselt taidab
koik plaanid siis ei hiiiri teda keegi; keegi ei kiisi, kuidas asjad lihevad.
Tosi, sm Veimer ja sm Karotamm helistasid vahel mulle: “Sm Tur-
kestanov, on vaja seda voi teist teha.” Aitih sellegi eest. kuid ainult
telefoni teel juhtimiseston vihe. See ei ole piris dige ja see on puudulik
juhtimine.

Edasi. Seltsimehed voivad mulle siin delda, et kuidas siis nii, et EK(b)P
KK biiroo kuulas dra mitmel korral iiksikkiisimustes dra iga maakonna
TK esimehe ja maakonna parteikomitee sekretiri. kuulas dra nende
aruanded. Tosi, niisugused aruanded olid, kuid maakonda tervikuna
kontrollida, analiiiisida, avastada puudujiike maakonna juhtimises on
suur t60, kuid 5 aasta jooksul ei suutnud Harju maakonnas seda teha ei
ENSV MN ega EK(b)P KK.

Edasi. Kuidas meil niiiteks suhtutakse kriitilistesse mirkustesse ja et-
tepanekutesse? Ma tegin ENSV UN saadikuna 1948, a oma ettekandes
enda arvates viga tihtsa ettepaneku, et ENSV MN peab kohustama neid
ministeeriume, millel on maakondade TKde juures vastavad osakonnad,
tugevdama oma asjatundlikku abi nendele osakondadele, neid aitama.
Midagi niisugust minu ettepaneku peale ei ole tehtud ja olgugi et mboda
on ldinud poolteist aastat, ei ole mingit pdoret toimunud. Mitte iikski
minister ega tema asetditja ei ole kiiinud maakondades oma osakondi
kontrollimas, et tutvuda, kuidas téotab osakonnajuhataja, et vaib-olla
on vaja teda dpetada, teda juhendada. Seda ei ole tehtud. Seda vbivad
kinnitada kdik maakondade seltsimehed.

Minu jirgmine ettepanek, mille ma tegin 1949. a ENSV UN istung-
jargul, oli mdeldud selleks, et ellu viia UN otsuseid ENSV looduse
iimberkujundamise kohta, Ma tegin ettepanekn luua pidevalt tegutse-
vad maakorralduskomisjonid kohalikes ndukogudes. Seoses sellega, et
meie kolhooside poldudel on viiga palju kive, oleksid minu teise ette-
paneku kohaselt pidanud traktorijaamad korraldama esimesi katsetusi
kivide koristamiseks, oleks vaja olnud vilja tootada kivikoristuse tHo-
hinded. Seltsimehed, mida te arvate, missugused jareldused tegid UN
Presiidium ja MN? Mitte mingeid! 6. mirtsil sain kirja UN Presiidiumi
sekretirilt sm Tellingult, kes kirjutas: “ENSV UN saadikule sm Turkes-
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tanovile, Palume vastata, kuidas Teie kriitilisi mirkusi ja ettepanekuid
tiidetakse.” Mida see tihendab? Ma voin elda seda vaid Harjumaa
kohta, aga mind ei huvita mitte ainult Harju maakond, vaid ENSV ter-
vikuna., Tuli vastata, et Harju maakonnas on kohalikes ndukogudes
komisjonid loodud, kuid kuidas on lood ENSVs tervikuna, sellele ma
ei saanud vastata. Ma votsin ithenduse pollumajandusministeeriumiga
ja sain teada, sealt vastati mulle, et normatiivid ja t66hinded kolhoosi-
poldudelt kivide korjamise kohta on koostatud.

Edasi niiide sellest, kuidas korgemad organid, ENSV MN ja ENSV UN
Presiidium. reageerivad niisugusele faktile, kui niiteks kohalik nduko-
gu voi maakonna TK votab vastu seadusvastase otsuse. Uldjirelevalve
korras saadetakse see tavaliselt nii ENSV UN Presiidiumi kui ka MNi.
Nii nditeks vottis Harjumaa TK vastu seadusevastase otsuse 1947. a
juunis ja 1949. a juulis villase kanga miiiigi korraldamise kohta ja kin-
nitas hinnad, selleks seaduslikku digust omamata. Kuid seda ENSV
MNi ja ENSV UN Presiidiumi saadetud otsust ei tiihistatud ega deldud
sonakestki selle kohta, et TK vottis vastu seadusevastase otsuse. Seda
otsust pole seni tithistatud.

Minu arvates, seltsimehed, tuleb see kdik sellest, et vabariigis pole
noudlikkust EK(b)P KK poolt, on vaid nork ja liberaalne suhtumine
noukogude ja parteiorganeisse ning seejuures ka iiksikutesse sm-tesse.
Vihe vastutatakse kellelegi usaldatud t66 tditmise eest. Selle tagajér-
jeks on niiiid koigile tuntud kiisimus villasest kangast. Ja mina olen
niitid seetdttu riiklik kurjategija, et ilmutasin tdepoolest bolsevistlikku
liihindgelikkust, el osanud ega suutnud selles asjas selgusele jouda (naer
saalis), ent sellega tekitati kahju riigile.

Ma olen toepoolest siiiidi. EK(b)P KK korvaldas mind parteitoslt ja
avaldas valju noomituse parteikaardile kandmisega ning niiiid on juba
valmis materjal minu kohtu alla andmiseks.

Seltsimehed, ma tegin testi vea, ei pannud tihele, kuid lubage mul siin
pleenumil Gelda moni sona ka EK(b)P KK aadressil, sest kus oli siis
biiroo ise? Ma motlesin pirast eilset UK(b)P KK sekretiri sm Ponoma-
renko esinemist jdrele ja joudsin jareldusele, kuidas sai see juhtuda. et
meil ENSVs rikuti nii pikka aega ndukogude seadusi ja seda siinsamas
Tallinnas ning seda teadsid ka moned EK(b)P KK tootajad, kuid ei ra-
kendanud mingeid meetmeid. Aga sellepirast, et EK(b)P KK biiroo ei
kontrollinud. Oleks vaja olnud esitada noudmisi ka iiksikutele minis-
teeriumidele, nditeks Rahandusministeeriumile, kus on olemas vastay
kontrollimis- ja revideerimisvalitsus. Nende kontrolorid koos maakon-
nakontroloridega kontrollisid kahe aasta jooksul 14 korral seda vabri-
kukest, panid kirja terve rea fakte, kuid ei marganud seaduserikkumist.
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Nende aktid niitavad, et koik on seaduslik. Tekib kiisimus, mille eest
nad siis palka saavad. Plaanikomisjon koostab plaani iga aasta kohta ja
1949. aastaks oli sellele vabrikule nihtud ette toota villast riiet 56 000
meetrit. Miks teda siis ei huvitanud, kuidas kehtestatakse hinnad ja miks
on nad nii madalad? Plaanikomisjonis istuvad inimesed saavad ju oma
160 eest riigilt raha.

(Kohalt: Kahjuks.)

Seltsimehed, ei tohi minna mdoda niisugusest vastutavast todtajast nagu
sm Lipp, kes tootab EK(b)P KKs. Ta teadis seda asja, ta ise ostis endale
-2 iilikonna riide, kuid ei delnud mitte midagi selle kohta, et see ei
ole seaduslik. Sm Jaanus, endine ENSV kaubanduspalati esimees, sai
1948. aastal signaali, et Harjumaa téostuskombinaadis on saada odavat
riiet ja sellel on hea kvaliteet. Ta tuli ja ostis endale iilikonnariide, selle
asemel et delda, et see kdik on ebaseaduslik.

Seltsimehed, ma pean hiadavajalikuks seda, et partei KK ja EK(b)KK
biiroo teeksid asjakohased jdreldused nendest puudustest, millele osutas
UK(b)P KK. Rohkem naudlikkust partei ja ndukogude juhtidelt. Neid
on vaja siistemaatiliselt kontrollida, on vaja selgitada puudusi, on vaja
arendada bolSevistlikku kriitikat ja enesekriitikat. Ainult nii suudame
me oma vigu digeaegselt parandada.

Kontrolli kohta. Me teame sm Stalini suurepiraseid sonu selle kohta, et
kontroll ennetab. Miks me siis ei tidida oma juhi ettekirjutusi? Ma arvan,
et vabariigi parteiorganisatsioon on suuteline parandama kdik tehtud
vead ning viima meie iihiskonda edasi kommunismi voitude poole.
Juhataja: Sona on sm SIFERIL'® — EK(b)P revisjonikomisjoni liik-
mel, Sotsiaalkindlustuse Ministeeriumi sektorijuhatajal.

ISSIFER, Robert (1883-1960). Pirit Narvast, KP liige 1905. a,
1908. a siirdus Peterburi, 1917. aastal osales veebruarirevolutsioonis ja
oktoobripoordes, 1917-1922 Petrogradis tehasekomitee esimees ja a/ii
volitatud esindaja, 1922—-1929 Leningradi Viiburi rajooni rahvakohtu-
nik, 1932-1941 juhtiv majandustdotaja Leningradis, 1941-1942 pensio-
nil, 1944-1946 OSOAVIAHIMi ndukogu kaadriosakonna iilem TSkalo-
vis (Orenburgis), hiljem ENSV OSOAVIAHIMi Kesknoukogu esimees,
1946-1950 ENSV sotsiaalkindlustuse ministeeriumi personaalsete ja
akadeemiliste pensionide sektori esimees, 1950-1952 EK(b)P KK ad-
ministratiivosakonna instruktor, 1952 Vanade Bol%evike Vabariikliku
Internaadi direktor. Suri Leningradis.
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Sm SIFER:

Seltsimehed! Partei Gpetab meid, et bolSevikel ei tohi sonad minna
lahku tegudest. Ma kuulasin sm Karotamme ettekannet ja ei suuda
endale ette kujutada, et EK(b)P KK sekretir viis manguda: palun, tule
UN saadikuks. See kolab karikatuurselt, on otse “Ameerika Haile”
materjal, kuid ometi on see fakt. Ja kes on see deputaat? Te kuulsite
seda.

Ma kardan viga, et meie UNi on kogutud just niisuguseid deputaate. Ma
kardan, et neid kinnitades ei vaata KK biiroo isegi libi meie esitatud UN
saadikute kandidaate, ent kul vaatas, siis tulnuks otse éelda: “Inimesed,
te petate parteid, need kandidaadid ei ole parimatest parimad.” Kuidas
me agiteerime, kui valime oma seltsimehi? Mis selgub? Sm Piilberg,
teine deputaat, on hea stahhaanovlane. Me kiisime temalt, kuidas sa
tootasid sakslaste heaks, miks sa seda varjad. Aga tema on stahhaa-
novlane ainult oma tasku pérast. Kuid linnakomitee peab teadma selle
inimese poliitilist palet, peab teadma, kas on olemas see poliitiline pale.
Kati Proos, kolmas kandidaat Tallinnast. Ta liheb kohtuma valijatega
jarddgib issandast jumalast, et see teda aitaks, lubab jumalat paluda, et
too aitaks teda selles raskes saadikutdos. (Naer.)

Kas KK kontrollis seda inimest? Kui teda pirast seda rajoonikomitees
kontrollit, siis deldi seal, et midagi niisugust ei ole. Ei tohi, sm-d
rajoonikomitee téotajad, liberaalitseda nendega, kes varjavad maakon-
nakomitee ees fakte. Seal olid partei litkmed, kes seda kinnitavad.

Te maelge vaid, inimene tuleb saadiku juurde ndu saama, aga saadik
iitleb talle: “Palu jumalat, jumal aitab sind.” (7!)

Me riidgime, et peab esitama saadikuteks parimaid seltsimehi, ent mina
tahan delda, et parimad peavad olema meie partei linna- ja rajoonikomi-
teed, mis neid inimesi kontrolliks, et tdepoolest valitaks vilja parimaid
parimate hulgast.

Vastuvotust parteisse. Kuidas te arvate, kas voib parteisse vastu votta
endist politseikordnikku? Ma tean, et nditeks Leningradis ei lastud nii-
suguseid isegi mitte partei lahedale, aga siin voetakse parteisse inimene,
kes oli kodanlikul ajal kordnik ja niiid on peremees — oli rajooni TK
esimeheks. Ei tohi hoida parteis kordnikke ja politseinikke. Rahvas
iitleb digesti: “Siis oli peremeheks nuut, aga niiiid on peremees justkui
valitsus — rajooni TK esimees.”

Muud faktid. Praegu on vastutavatel kohtadel ka need inimesed, kes
tootasid Saksa okupatsiooni ajal sakslaste heaks. Uks naine, kes saatis
rahvast orjusse, sokutas end t66le Rahvakomissaride Noukogus ja sai
medali “Toovapruse eest aastail 1941-1945”. Kui ma radgin, et see
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tuleks #ra votta, siis vastatakse, et ei tohi. See anti ju ENSV UNs. Ma
arvan, et asutus, mis selle medali viilja andis, peab oma viga tunnistama
ja taotlema medali dravotmist.

(Hasl: Oige.)

Kuid mulle vastatakse, et medalit ei tohi dra votta. Lihtsalt naljakas, ma
ei saa aru, kuidas kiill niimoodi voib! Inimesel, kes selle medali vilja
andis, ei jatku mehisust Gelda, et ta on eksinud. Arvan, et UN peab
siiiidlase iiles leidma.

Ma tahan oelda mone sona kirjanike Tuglase ja Rohu kohta, aga veelgi
enam meie Kirjanike Liidu endise esimehe Semperi kohta. Kui komis-
jon keeldus andmast Rohule personaalpensioni, siis pandi seda pahaks,
et kuidas siis nii, et Rohule oeldakse dra. Aga tdendoliselt unustas see
iitleja, et Roht on kirjutanud raamatu venelaste sdjast eestlastega ning
teatab selles raamatus, et kommunistid on avantiiristid, et kommunistid
on kodumaa reeturid, tema raamatus on illustratsioonid, kuidas kommu-
nistid hivitasid selle ja tolle. Ja ennie imet, sellele inimesele keelduti
pensioni andmast, ja ta hidaldab.

Tuglasele kui rahvakirjanikule pressiti personaalpension viilja ning niitid
ma ei saa aru, miks KK I sekretér radgib, et Tuglas on rahvakirjanik —
koik tema raamatud on ju kiiibelt korvaldatud, mida see rahvas siis loeb.
(Naer.)

Ta saab 1750 rubla ja ei tee mitte midagi, temast peetakse niigi lugu, tal
on ENSV TA korrespondentliikme aunimetus.

Vihe sellest, talle anti personaalpension, et parem oleks elada. Ta pole
eriti vana, 60 aastat sai alles tdis. Aga kas siis kirjanik 60-aastaselt
ei voiks kirjutada? Kuid see rahvakirjanik ridgib, et kommunistid on
kodumaa reeturid, et kommunistid on miirk Eesti jaoks. Ja niisuguseid
kirjanikke toetatakse! Ma olen eesti raamatuid vithe lugenud, suurema
osa elust olen elanud Venemaal. Tool lugesin ma ldbi mdne raamatu
inimestest, keda pean teadma. Aga need inimesed, kes on kohustatud
lugema, eriti partei KKs, peavad tundma kogu eesti kirjandust, teisiti ei
saa. Kes juhib riiki? Me k&ik teame seda, vastata pole vaja, kuid kui
tuleb ette niisugust pettust, siis on see lubamatu, ei tohi rahvast petta.
Selleks et Gelda, et rahvas iitleb, nagu oleks Rohul Gigus, ei iitle, et petta
ei tohi, seltsimehed, vaja on kontrollida enne, kui vilja anda, vaja on
vaadata poliitilist fiisiognoomiat ja alles siis lubada kandidaadiks NSVL
UNi*,

*Et sm Siferi segasest jutust on raske aru saada, siis esitame vii-
mase lause tema sOnavotu stenogrammist ka vene keeles: Yrobm
CKa3aTk, 9TO HapoJ| ckaxker BoT PoxT mpan, He ckaxeT, oOMaHHBATE
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Juhataja sm MUURISEPP'®:

Sona on sm LENTSMANIL!” — EK(b)P KK propaganda- ja agitatsioo-
niosakonna juhatajal.

Sm LENTSMAN:

Seltsimehed! UK(b)P KK otsusel on meie vabariigi parteiorganisatsioo-
ni jaoks iilisuur tihendus. ENSV edasise arengu stalinliku hoolitsuse uue
ilminguna avab see otsus stigavalt need jimedad poliitilised vead, mida
on teinud EK(b)P KK ja vabariigi MN, annab vabariigi parteiorganisat-
sioonile téipse orientatsiooni, annab kindla totsuunise kogu poliitilisele,
majanduslikule ja kultuurielule meie vabariigis. UK(b)P KK otsus ja
sm Ponomarenko ettekanne andsid siigava poliitilise analiiiisi olukor-
rast vabariigis, illustreerides seda vabariigis hulga aastate jooksul aset

Hels3s, TOBAPHILY, HAJ0 KOHTPONKPOBATE IPEX /e YeM BHIIYCTHTE,
HaJ0 DPpOCMOTPETE NONHTHYECKYIO d)K:iEQHOMKIO, TOorfa JonycKaTh
KagaugaToM B fnenyrati Bepxossoro Cosera CCCP. Toim.

'"MUURISEPP, Aleksei (1902-1970). Pirit Saaremaalt, kasvas
Siberis, KP liige 1926. 1924-1925 teenis aega Punaarmees, 1925-
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1961-1970 ENSV UN Presiidiumi esimees ja NSVL UN Presiidiumi
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orden 1950, 1955, 1958, 1965.

TLENTSMAN, Leonid (1915-1996). Pirit Krimmi eesti asundu-
sest. 1938. alopetas Leningradi iilikooli soome-ugri filoloogina. I maa-
ilmasdjas oli eesti laskurkorpuse politruk, KP liige 1942, EK(b)P KK
propaganda- ja agitatsiooniosakonna juhataja 1948-1950 ning pirast
VIII pleenumit ENSV haridusminister 1950-1951 ja EKP KK ideoloo-
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Noukogu Presiidiumi esimees 1971-1982 ja EKP KK Parteikontrol-
Ii Komisjoni esimees 1982-1986, 1987, a-st olnud Eesti Vabariikliku
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leidnud arvukate konkreetsete faktide, asjade ja siindmustega. Me Li-
heldame kodanlik-natsionalistlike elementide tegevuse elavnemist, mis
on nii monigi kord toimunud mone KK ja MN juhtiva todtaja soosiva
tahelepanu saatel. Kas natsionalistlikud ilmingud ning kodanlike nat-
sionalistide tegevus on juhuslikud? Ei, nad pole juhuslikud! Siin tuleb
ilmsiks klassivitluse seadus: seoses meie vabariigi eduka edasilitkumi-
sega teel sotsialismile ei sumbu klassivoitlus, vaid teravneb. Kuid miks
said klassivaenlased — kulakud ja kodanlikud natsionalistid — tegutse-
da nii avalikult ja tihti tiiesti karistamatult? Kas oli see juhus? Ei, see
pole juhus, vaid seletub selle viira poliitilise liiniga, mida on palju aas-
taid ellu viinud moned EK(b)P KK tootajad, eelkdige aga sm Karotamm,
Kas need EK(b)P KK ja eelkdige sm Karotamme tehtud jimedad poliiti-
lised vead on juhuslikud? Oma eilses esinemises, mis kutsus pleenumil
osalejate seas esile pehmelt deldes pahameele, piiiidis sm Karotamm
seda koike seletada juhuslikkusena: iiks juhus — ei votnud tihelepanu
alla; teine juhus — alahindas, kolmas juhus — magas maha, ei pan-
nud tihele jne jne. See koik pole juhuslik. See on sm Karotamme
ilmne eemaldumine leninlik-stalinlikust poliitikast kodanliku natsiona-
lismi poole, kodanlike natsionalistide toetamise poole. Sm Karotamm
on eemaldunud leninlik-stalinliku klassipoliitika petusest, klassivoit-
luse isedrasustest rahvuslikes vabariikides. Ja need iseéirasused ei seisne
selles, et klassivoitlus oleks siin norgem, vaid selles, et siin riiiitab klas-
sivaenlane end rahvuslikku vormi, et ta piiiiab varjuda mingisuguste
“rahvuslike iseirasuste” taha. Seepirast peab rahvusvabariikides olema
eriti valvas. Kuid sm Karotamm ilmselt ei pannud selgelt ja tipselt ti-
hele klassidesse kihistumist vabariigis ning pidas eesti rahvast millekski
terviklikuks ja iihtseks, kus koik on iihteviisi head. Kuid just nimelt
seda teesi, teesi mingisugusest rahva terviklikkusest, klassidesse kihis-
tumist eitavat teesi, ongi vabariigi kodanlikud natsionalistid viinud ellu
igapdevase elu praktilistes kiisimustes hulga aastate viltel. Seda tehti
niihdsti kulakutega voitlemise kui ka vana intelligentsi drakasutamise
kiisimuses. Viimase puhul ei tehtud vahet selle reaktsioonilise osa ja
selle osa vahel, mida on vaja oma poole vdita ning mis vdib meiega
lojaalset koostddd teha ja tdielikult meie poolele iile tulla. Ma ei olnud
vabariigis 1940. aastal, kuid Isamaasoja ajal olin ma Eesti Korpuses,
Kui kergesti edutati erinevatele postidele ja kui kergesti liikusid teenis-
tusredelit méoda edasi kodanlikud ohvitserid — need Lukased, Luksid,
Ristkokid, Mullased, Jauramid jt. Milliste teenete eest neid edutati? Kas
mitte selle eest, et Lukas vottis aktiivselt osa Eesti kodanluse kontrrevo-
lutsioonilisest sdjast Noukogude Liidu vastu aastail 1918-1920, millest
ta kirjutab hooplevalt ithes oma kodanliku aja artiklis, et hivitas oma
kdega ithe Punaarmee polgu vangivoetud juhtkonna? Seesama Lukas
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voeli parteisse. (Sm Jaanus raikis tina sellest.) Ja seesama Lukas esitati
1947, aastal ENSV UN saadikukandidaadiks. Meid, korpuse reapoliit-
todtajaid, pani see viiga imestama. Aga tuleb delda, et need Noukogude
ohvitserid, kes teenisid Punaarmees juba kaua aega enne soda, liikusid
edasi tunduvalt aeglasemalt.

Miks liikus muinasjutulise kiirusega edasi see Lukas, kes ithe aasta jook-
sul sai kodanliku armee kaptenist polkovnikuks? Milliste teenete eest
sai aukdrgendust see eesti rahva timuka Laidoneri endine adjutant?”
Ja millise kergusega, lausa avasiili tervitasid moned juhtivad (66tajad
1944, aastal pérast Eesti vabastamist faSistlikust okupatsioonist niisu-
guseid Saksa okupatsiooni ajal ennast kompromiteerinud inimesi, nagu
seda on Vettik, Karindi, Pits jt. Asi liks lausa uskumatute asjadeni: en-
dine kodanliku Eesti haridusminister Kogerman, kes 1940. a korvaldati
ja toorahva vaenlasena Eestist vilja saadeti, paluti tuua asumiselt tagasi
kui spetsialist. Aga mida on ta teinud 4 aasta jooksul TAs? Mitte midagi
pole teinud!

Voi votame niisuguse fakti. 1945, a, kui sdda veel kiiis, toimus Tallin-
nas intelligentsi koosolek. Sellel koosolekul vastuvoetud péordumises
figureerisid Saksa anastajate 1dbi kannatada saanud kultuuritegelaste ni-
med. Seal oli inimesi, keda sakslased tdepoolest vintsutasid, kuid oli
ka neid. kes poleks tohtinud selles nimekirjas olla. Niiteks Adams,
kes ei olnud okupatsiooni ajal mitte vangis, vaid hoopis tolgiks Saksa
koonduslaagris. Voi nditeks kunstnik Gori-Tonisson, kes joonistas nou-
kogudevastaseid karikatuure ning l6petas peale Eesti vabastamist elu
enesetapuga, sest ta kartis vastutust vaenuliku tegevuse pirast noukogu-
de rahva vastu. Ka tema oli Saksa faSistlike anastajate libi kannatanute
nimekirjas!

Raske on leida veelgi karjuvamat rahvavaenlaste iilistamise fakti.

On teada, et kodanlik natsionalist hoiab kahe kidega kinni kdige vana
jareaktsioonilise, oma aja édraelanu siilitamisest ja tahab, maksku mis
maksab, seda vana taaselustada. Mis toimus meie vabariigis?

Pirast ndukogude voimu taastamist Eestis, pirast Saksa okupantidest
vabastamist oli tarvis reorganiseerida vabariigi koolivork. Kuid seda
ei tehtud, ja pikka aega, peaaegu kuni 1948. a 16puni, siilis vabariigis
vana koolivork. Isegi veel praegu on meil olemas endisi koole, mis
pole ndoukogude seitsmeklassilised, vaid vanad kuueklassilised koolid,

*Ka sm Lentsman pole koduseid toid korralikult dra teinud. Nagu
mitmed teised enne ja pirast teda, ajab ta segamini kolonel Jaan Lukase
(1892-1953) ja kapten Jaan Luksi (1900-1973). Toim.
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kus rikutakse meie lapsi. Kiisitakse, miks on siiani alles see vana vork?
Ilmselt oli see armas!

Kaua aega ei t8lgitud vene keelest eesti keelde kooliopikuid, vaid kir-
jutati “oma” idealistlikke opikuid keemias ja fiiisikas, loodusloos jne.
“Meie omad on ju paremad, milleks neid siis tolkida?” Nii ei tahetud an-
da Eesti koolidele paljude aastate kogemustega kontrollitud ndukogude
koolidpikuid.

Ja kui kaua piisisid vabariigis “kodunduskoolid”, mis valmistasid ette
hiid perenaisi ja “pruute”, ning kuidas olid moned EK(b)P KK biiroo
litkmed vastu nende koolide sulgemisele.

On aga teada, et vabariigi rahvamajandus ei vaja kodunduskoole!

Asi joudis vilja anekdootideni. Nii iitles EK(b)P KK endine propa-
gandasekretir sm Raadik ithel ELKNU KK pleenumil esinedes, et oleks
hea sdilitada moned rituaalsed usupiihad, nagu jaanipdev ja lihavtted,
kuid neile tuleb anda uus sisu. Seesama Raadik kiis kaua aega ringi min-
gisuguse kodanlikus Eestis eksisteerinud “Kultuuriithingu™ taasloomise
kavadega. Milleks? Kellele on seda vaja? Nagu teada, siilitatigi va-
bariigis kaua aega vabatahtlikku tuletorjeiihingut, mille eesotsas seisid
fasistid.

Paljudes ministeeriumides ignoreeritakse seniajani vene keelt riigikee-
lena. Ei tea, kas haridusministeerium on lahendanud selle kiisimuse, et
vene koolidesse saadetaks kiskkirjad vene keeles. Igal juhul ei olnud
see kiisimus 1949, a lahendatud, vaatamata korduvatele korraldustele ja
ndudmistele.

Niisugused asjad toimusid vabariigis paljude aastate jooksul. Miks
nad toimusid? Sellepirast, et see polnud mitte lithindgelikkus, vaid
hoopis kindel joon, kodanlikele natsionalistidele jirelekiitmise joon,
mida nood siis dra kasutasid ja voimatuseni pruukisid. Siin on selgesti
niha teatud kallak ““rahvuslike iseérasuste” iilehindamise suunas ja
proletariaadi klassihuvide alahindamise suunas, s.o kallak kohalikule
natsionalismile.” (VK(b)P XII kongressi otsus.) Ning sm Karotam-
me toetus Andresenile, Kruusile, Semperile ja Joeddrele? Eile iitles
sm Karotamm meile, et ta arvas, “kui need inimesed juba parteisse
asusid, siis tdhendab see, et nende minevik unustatakse”.

Seltsimees Karotamm! Nii voib arvata vaid halva algkooli dpilane,
aga mitte vabariigi parteiorganisatsiooni juht. Mida petab meile par-
tei ajalugu? Kas siis sm Karotamm ei teadnud Kruusi kditumist enne
Isamaasdda, kas sm Karotamm ei teadnud, et mida Kruus tegi evakuat-
sioonis olles, kui ta viis ellu oma natsionalistlikku poliitikat? Selle kohta
olid signaalid. Oli isegi ettekanne Kruusi tegevuse kohta, mida arutati
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biirool. Kuid sellel biirool ei maistetud sm Karotamme juuresolekul
kohut mitte Kruusi iile, vaid nende iile, kes Kruusi kohta ettekande te-
gid. Miks jii 1945. a vastuseta korgkooli 6ppejou, parteilase sm Rootsi
avaldus Kruusi kohta?

Mainitud toetus on seletatav sellega, et sm Karotamm oli ilmselt ndus
Kruusi ja Andreseni tegevusjoonega. Sellest riidigivad ka sm Karotamme
triikis ilmunud kirjatéod.

Kui vdtta ja avada tema raamat ning vaadata EK(b)P ajaloo periodisee-
ringut, peatitkke 1917.-1920. aastate ning 1920.-1924. aastate kohta ja
ka jirgnevaid aastaid — siis niieme, et mitte sonakestki pole sellest, kui-
das EK(b)P voitles esseeride ja sotsiaaldemokraatide vastu, s.o Kruusi
Jja Andreseni vastu, kes olid nende parteide liidrid. Aga me teame se-
da, et kommunistlik partei voitles, me teame, kui raevukate ja teravate
artiklitega esines Viktor Kingissepp. Miks liheb sm Karotamm oma
EK(b)P ajaloo periodiseeringus sellest méoda? 1945.-1946. a ilmus
V. Kingissepa raamat “Kellele iseseisvus, kellele ike”. Seal puudusid
Kingissepa poolt Kruusi, sotsialistide-revolutsionéiride ja sotsiaalde-
mokraatide vastu kirjutatud teravad kohad. Miks jédeti selles raamatus
Viktor Kingissepa konedest ja lendlehtedest vilja tema raevukad sdnad
Kruusi-taoliste sotsiaalkokkuleplaste kohta? See selgitab meile, miks
sm Karotamm oma tegevusega toetas Kruusi, Andresenit jt ning koos
nendega niiiidseks juba paljastatud kodanlikke natsionaliste. Kui vaada-
ta sm Karotamme eraldi brosiiiiridena vilja antud konesid, siis pole neis
niha voitlust kodanlike natsionalistide ja kulakutega. Votkem sm Po-
nomarenko toodud nidide Karotamme konest: “Kui sul on 2 lehma, siis
muretse kolmas, aga kui on 3, siis muretse neljas, viies jne.” Ent see
on ju direktiiv kulaklike majapidamiste loomiseks! Mida see tihendab?
See pole mitte midagi muud, kui buhhaarinlik loosung: “Rikastuge!”
Just nii, ja mitte kuidagi teisiti ei saa seda seletada,

Esinedes 9. aprillil 1949 Tartu ilikoolis (see oli pingelise klassivoit-
luse aeg, sest kaks nidalat enne seda saadeti vabariigist vilja kulakud),
ei tostatanud sm Karotamm oma kones kiisimust voitlusest kodanliku
natsionalismiga ja kulaklusega, sellest ta ei rddkinud. Ja seda Tartu
iilikoolis, kus pesitses suur grupp kulakuid ja kodanlikke natsionaliste.
Ma arvan, et sm Karotamm pidas seal kone selleks, et rahustada toda
kodanlik-natsionalistlikku gruppi. Ta n-6 andis neile pangetiie palderja-
ni, sest niivord rahulik ja kussutav oli see kdne: teil pole vaja muretseda,
te saate ka edaspidi oppida ja tootada.

Voi siis tema raadioesinemine 10. aprillil 1949, Esiteks anti seal kulak-
luse kui klassi likvideerimise poliitika kohta ii#rmiselt segane formulee-
ring. Sm Karotamm kirjutab: “Otsustav pealetung kulaklusele selleks,
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et ta pollumajandustootmisest vilja torjuda ja klassina likvideerida.”
See on libinisti segane formuleering. Ometi tahan ma poorata tihe-
lepanu iihele kohale: miks “kulakluse pollumajanduslikust tootmisest
viiljatorjumine”? Kuhu siis? Kas torjuda linnadesse? Aga voib-olla
sellest hoiakust ldhtudes kirjutaski sm Boitsov oma kirja, millest riid-
gib sm Suia, et ei takistataks kulakute asumist linnade ettevbtteisse ja
asutustesse?

Ka selles kones puudus vajalik poliitiline teravus. Aga tootavad talupo-
jad jakolhoosnikud ootasid juhendeid, mida ja kuidas tuleb teha, sest see
oli massilise kollektiviseerimise periood vabariigis. Ja niisugusel ajal
esinetakse segaste konedega ning ei anta selget poliitilist orientatsioo-
ni! Kuid samal ajal oli selles kones liigagi iiksikasjalik orientatsioon
kehakultuurile kiilas. Mul ei ole midagi selle vastu, et I sekretir esineks
kehakultuuri kiisimustes, kuid ma pean tiiesti tarbetuks piistitada seda
kiisimust niisugustes dokumentides ja niisugusel ajal nii jouliselt, see
pole lihtsalt kohane. Sm Karotamm iitles: “Niiiid muretseme igasse
valda maadlusmatid. Seda tuleb teha koige lahemal ajal. Igale vallale
maadlusmatt.” Ma parafraseeriksin: “Tgale vallale viihemalt iiks maad-
lusmatt — see loosung tuleb ellu viia!” Uhelt poolt segased poliitilised
formuleeringud ja teiselt poolt viiga jouline formuleering sporditéo de-
tailidest! Sihuke poliitika ajab kanadki naerma, aga meie vaenlastele on
see meelepiirane.

Ma arvan, et sm Karotamm piiiidis vabariigis marksistlik-leninliku ja
stalinliku poliitika teostamise asemel lepitada lepitamatut, ithendada
tihendamatut — iihendada kodanlikku natsionalismi sotsialismiga. Ta
ise libises kodanliku natsionalismi tagakiitmise teele, kodanlike natsio-
nalistide positsioonide tugevdamise teele, 16i nendega kampa.

Moni sona sm Karotamme stiilist KK juhtimisel. See oli kélbmatu stiil,
Nii nagu ta ei kuulanud signaale alt, nii ei kuulanud ta ka KK tdotajate
ettepanekuid. Harva vottis ta vastu KK tootajaid. Ma tootan juba lile
aasta KK propagandaosakonna juhatajana, kuid selle aja jooksul olen ol-
nud Karotamme juures vaid iihel korral. (Tosi, see oli enne Karotamme
sbitu Moskvasse.) Ent liks kord aastas — kas see on siis to6 EK(b)P KK
aparaadiga? Kuid seevastu vottis sm Karotamm TA todkiisimustes sa-
gedasti vastu Kruusi, kes oli vist seisukohal, et TA pole subordineeritud
mitte propaganda- ja agitatsiooniosakonnale, vaid ilmselt sm Karotam-
mele. Neil inimestel oli suurem autoriteet kui KK tootajatel, sest nad
leidsid alati tee sm Karotamme kabinetti. KK toitajate tostatatud kii-
simused, sealjuures teravad kiisimused, jéeti korvale, neid ei voetud
vastu. 1948. a alguses tegin ma sm Karotammele ettekande jameda-
test ideoloogilistest vigadest koolide ajaloo- ja kirjandusprogrammides.
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Need ajaloo- ja kirjandusprogrammid olid paljus lihtsalt maha kirjuta-
tud kodanliku Eesti kooliprogrammidest. Oli antud nende programmide
analiiiis, oli deldud, mida motleme teha meie. koolide osakond, mida
oleks vaja teha, et neid programme parandada. Oli tehtud ettepanek
selle kiisimuse arutamiseks biirool, olid 4ra toodud konkreetsete vigade
ja moonutuste pohjustajad. Nendeks siiiidlasteks olid Andresen, Nuut,
Valsiner jt. Ent ma sain selle ettekande tagasi resolutsiooniga “Program-
me tuleb parandada”. Me teadsime seda ka ilma resolutsioonita. See on
tdhtis ja pohimotteline kiisimus, seda oleks tulnud KK biirool arutada
ja paljusid opetada, kuidas tuleb vdidelda koolides puhtuse eest kaadri
ettevalmistamisel. Aga seda ei tehtud.

1949, a kevadel koostas propagandaosakond koos paljude teiste toota-
Jjatega KK biiroo otsuse projekti vabariigi koolide tH6st ja suurtest puu-
dustest selles ning kodanlik-natsionalistlike porandaaluste gruppide te-
gevusest koolides. Piistitati kindlad ja konkreetsed iilesanded. Voib-olla
ei olnud seal piris tipseid formuleeringuid, voib-olla oli see kohati liiga
tuline, nditeks oli kasutatud séna “puhastus” kahel korral jne. Sm Karo-
tamm saatis selle projekti tagasi, pani selle teravamatesse kohtadesse 15
kiisimirki ning kirjutas et peab nende kiisimuste esitamist KK biiroole
poliitiliseks veaks. Kuid me ei niieks niiiid nii palju vigu meie koolides,
kui tol korral oleks siiski koolide kiisimuses selgusele saadud. Samu-
ti oleks tulnud selles asjas ndu pidada KK tootajatega — selle peale
sm Karotamm ei mgelnud.

Sm Kibin 61 niite sm Karotamme poliitiliselt védrast resolutsioonist
seoses Oengoga. Me saime avalduse iihe papi naiselt, keda ei voetud
vastu konservatooriumi (ja digesti tehakse, kui ei vbeta), millele sm Ka-
rotamm oli kirjutanud jirgmise vetruva resolutsiooni: “Vaadake seda
avaldust. Muide, ma miiletan, et tihel koosolekul esines see papp hea
konega.” Kuidas niisugused resolutsioonid desorienteerisid aparaadi
tootajaid, millist tohutut kahju nad tekitasid,

Me oleksime pidanud viga jarjekindlalt seda kiisimust tdstatama, 16hku-
ma sidrast suhtumist ja seda ebadiget joont. Me ei teinud seda piisavalt
ja selle eest votan ma siiii tdielikult enda peale; kuid seda soodustas
ka KK sekretdri sm Karotamme poolt omaks voetud vale joon; ta ei
pidanud vajalikuks laskuda KK tootajate juurde, nendega riaikida. Ma
el hakka rddkima kérkivast toostiilist. Sellest riidgivad ilmselt teised
tootajad.

M@dni sona sm Karotamme eilse esinemise kohta. On vihe celda, et
see meid ei rahuldanud, kuid asi pole selles, see oli igati viir niihisti
iildkiisimustes kui ka detailides. Viimaste hulgas oli naljakas selgitus
sellest, kuidas saadi aru Alliku kirjast. Ent niiiid tuleb mulle meelde,
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et moodunud kevadel iitles Allik {ihel KK biiroo istungil voi siis nou-
pidamisel jargmised sonad: “Kui sdita modda teed, siis on kohe niiha,
kes on iiksiktalunik ja kes kolhoosnik. Kes istub ja teeb suitsu, see on
kolhoosnik, aga kes 166d teeb, see on iiksiktalunik.” Utles ju sm Allik
seda?

(Hasl kohalt; Utles.)

Esimesest iitlemisest, millest riiikis sm Ponomarenko, ma ei teadnud,
kuid kui panna korvuti esimene, teine ja kolmas, siis arvan, et siin pole
meil tegemist naljadega, vaid millegi hoopis tosisemaga.

Voi teine detail — sm Laossoni kiisimus. Sm Karotamm, kui sm Pall
andis kirja teile, siis sai tema ise selle Andresenilt. See oli teile teada!
Just nii olekski tulnud Gelda ja mitte viidata UK(b)P KKle.

Sm Karotamme eilne sonavott ajab meele pahaks, sest ta ei vastanud
mitte iihelegi UK(b)P KK miiiiruses ega iihelegi sm Ponomarenko et-
tekandes tostatatud kiisimusele. Kui aga vorrelda kaht eilset kdnet —
sm Ponomarenko ja sm Karotamme oma —, siis nideme, et sm Po-
nomarenko esinemine on leninlik-stalinliku poliitika musterniidis, aga
sm Karotamme kone on vaid katse maskeerida oma ebadiget parteivas-
tast kaitumist.

Tekib kiisimus, kas sm Karotamm suudab veel pérast seda kdike toime
tulla oma tG6ga vabariigis. Vastus saab olla vaid iiks: ta ei saa sellega
mitte mingil juhul hakkama.

Juhataja:

Sona on EK(b)P KK liikmekandidaadil, Narva linnakomitee sekretéril
sm JERJOMINIL'®.

Sm JERJOMIN:

Partei KK otsus ja UK(b)P KK sekretidri sm Ponomarenko ettekanne
puudustest ja vigadest EK(b)P KK t66s on erakordselt vdirtuslikud.
See otsus avab ristseliti ukse tugevale tombetuulele selles seisaku ja lap-
pumise dhkkonnas, mis hakkas vabariigi parteiaparaadi paljudes liilides
juba paksuks minema.

Bolsevistliku otsekohesusega on viilja deldud ja kétte ndidatud nithésti
tosised vead meie t66 pohikiisimustes kui ka vigade pohjused, litted ja
konkreetsed kandjad.

I8JERJOMIN, Ivan (1904-?). Siindis Kaluuga kubermangus. KP
liige 1925 a-st, 1925-1944 parteitdol peamiselt Magnitogorskis, 1944—
1945 EK(b)P Pidrnumaa komitee II sekretir. 1945-1948 Tartumaa ko-
mitee II sekretdr, 1948—1950 EK(b)P Narva linnakomitee I sekretir.
1949-1952 6ppis NLKP KK Korgemas Parteikoolis.
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KK otsus relvastab meid koiki selleks, et tosta parteilist valvsust, et
mitte leppida vigade ja puudustega; see annab meile relvad voitluseks
kodanlike natsionalistide vaenuliku tegevusega, annab relvad voitluseks
nende vastu, kes on valmis viimastega kokku leppima ning neid kas
teadlikult vo1 siis pimesi kaitsma. Selle otsuse valgusel me moistame
valitsevat olukorda, kus vaenulikud elemendid voisid meie vabariigis
pikka aega karistamatult ning laiahaardeliselt korda saata oma musti
tegusid.

Me oleme hakanud digesti moistma neid vaenulikke tegusid, mida me
seni hindasime vaid niinimetatud “naljade” voi siis juhuslike vigadena,
piiiides paljusid asju seletada vabariigi parteiaparaadi iiksikute liilide
raskustega.

Sai selgeks, et vaenulik tegevus on suunatud pollumajanduse, kultuuri
ja kunsti objektide vastu. UK(b)P KK otsuses on niidatud ka seda, et
mitte vihem ei esine niisugust vaenulikku tegevust vabariigi ettevotetes
eesrindlike inimeste tagakiusamise ndol. Seda tagakiusamist on tunda
ka suhtumises nii vabariigi todlisklassi kui ka todliskeskustesse ning
eriti just suhtumises vabariigi suurimasse, s.0 Narva toolisrajooni. Te
teate, et sOja ajal purustati Narva tdielikult ning ainult tinu meie partei
KK erakordsele tahelepanule ning meie valitsusele taastatakse Narvat
kiiresti ning sinna ehitatakse uuesti suuri iileliidulise tihtsusega ette-
votteid. Narva elanikkond ja toolisklass kahekordistuvad iga aastaga
ning praegu koosneb see mitmekiimnest tuhandest inimesest. Purus-
tuste likvideerimisel, elanikkonna vajaduste rahuldamisel ning raskuste
korvaldamisel kuulub erakordselt tihtis roll vabariigi partei-, majandus-
jandukogude organitele. Kuid tuleb otse delda, et kuni viimase ajani ei
ole tunda olnud paljude vabariiklike organisatsioonide juhtide, sealhul-
gas ka sm-te Karotamme ja Veimeri rolli ning vastutustunnet. EK(b)P
KK ja vabariigi MN juhtkond on end eemaldanud paljudest otsekohest
lahendamist ndudvatest pohikiisimustest.

EK(b)P KK juhtkond ning sm-d Karotamm ja Veimer jétsid Narva suhtes
taitmata NSVL MN 1945, a otsuse kolme Eesti linna— Tallinna, Tartu

ja Narva — taastamise kohta. Ja seda just kdige suuremaid purustusi
tileelanud Narva suhtes.

EK(b)P KK ja MN olid kohustatud mairatlema koik selle linna
arengusuunad ja taastamisperspektiivid ning seejuures mitte piirduma
ainult toostuse arendamise probleemidega — neid kiisimusi lahendavad
eelkdige iileliidulised ametkonnad ja ministeeriumid —, vaid otsustama
eelkdige elamufondi, linnamajandus-, kaubandus- ning kultuuriobjek-
tide ehitamise tempo iile, sest neid ei lahenda mitte keegi muu peale
vabariigi juhtivate organite. Kuid tdnase pdevani ei ole lahendatud
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mitte iihtegi neist pohikiisimustest, mille lahendamine soltub ainult va-
bariigi juhtkonnast ja kohalikest ametkondadest. Ei ole lahendatud ning
EK(b)P KK ja MN ei ilmuta nende lahendamiseks vihimatki initsiatiivi.

Piisab sellest, kui delda, et enam kui 5 aasta jooksul ei ole MN arutanud
ega kinnitanud linna generaalplaani. MN pole tinase pdevani tditnud
KK 1949. a 16. novembri otsust Narva kohta, milles madrati linna
generaalplaani kinnitamise piirdaatumiks 1. I 1950. Selle kinnitamine
on praegu edasise venitamise staadiumis. Aga linna ehitamine ilma
generaalplaanita liheb riigile kalliks maksma.

Asi on veelgi hullem, sest generaalplaani puudumist kasutavad paljud
ametkonnad ja vaenulikud elemendid mugava kattevarjuna selleks. et
nurja ajada elamute ja koolide ehitamist ning linnas ja rajoonis elava-
te tooliste igapievaseid vajadusi rahuldama méératud toostusettevotete
ehitamist. Sm Karotamm ja Veimer, just seetdttu elavadki Narvas,
nagu mitte iiheski teises kohas vabariigis, sajad tédlisperekonnad se-
ni muldonnides ja varemetes, elavad talumatutes tingimustes. Samal
pohjusel ei saa Narva toolised isegi palavatel suvekuudel karastusjooke.
Nad ei saa osta kohapeal valmistatud toidukaupu, ei saa kasutada vii-
rilist teenindamist ning nad peavad isiklike tarbeesemete ostmiseks ja
kultuuriliste vajaduste rahuldamiseks sditma kas Tallinna voi siis Le-
ningradi.

Kuid kas MN ja KK, sm-d Veimer ja Karotamm seda teavad? Jah,
teavad! Teavad kasvoi juba seepérast, et viimase kahe aasta jooksul
on linna parteiorganisatsioon oma otsustes ja esinemistes, aga ka par-
teitdotajad, neid kiisimusi korduvalt tostatanud EK(b)P KK ja MN ees,
kuid vastust pole nad seni saanud. Asjaolu, et neile kiisimustele pole
seni positiivset vastust antud ning neid on lihtsalt ignoreeritud, niitab
seda, et sm-d Veimer ja Karotamm poevad rasket haigust: nad ei mdista
oma parteilisi kohustusi vabariigi toolisklassi ees ning ei mdista, et nad
on kohustatud kandma toolisklassi eest erilist hoolt, nad alahindavad
toolisklassi ja selle juhtivat osa vabariigis.

Nende puuduste itheks pohjuseks on see, et sm Karotamm, MN juhidega
ka paljud ministrid ei tunne to6lisklassi elu ja ei tea nende parteiorgani-
satsioonide ndudeid ja vajadusi; nad on kaotanud sideme t66lisklassiga
Jjatema parteiorganisatsioonidega, nad ei ridgi toolistega ega ilmuta end
toolistele.

Ma tootan Narvas kolmandat aastat, kuid pérast endise EK(b)P KK
IT sekretéiri Sazonovi lahkumist vabariigist e1 ole iikski EK(b)P KK
sekretiridest ega isegi osakonnajuhatajatest tdsiste kavatsustega Nar-
vas kiinud ega tooliste ees ettekandega esinenud. Ei ole kiilastatud
suurimaid kollektiive, nagu seda on Kreenholm ja polevkivitdotlemise
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tehas — nii voordutakse vabariigi suurimatest téoliskollektiividest. KK
juhtkond ei soitnud Narva isegi siis, kui tihe pdevaga voeti vastu kaks
otsust. Need olid otsus linnakomitee aruande kohta ja otsus vabariigi
parteiorganisatsiooni algorganisatsiooni tegevuse kohta Kreenholmis.
KKst ei olnud kedagi kohal, neid otsuseid isegi ei arutatud. Sellist hal-
ba eeskuju jéilgivad ka modned vabariigi ministrid, eriti sm Raud, kes
kogu selle aja jooksul ei ole kordagi Narvas kidinud. Adrmiselt harva,
tipsemalt ainult iiks kord, oli meil Hion, iildse pole kiinud toiduainete-
toostuse minister jt. Tavaliselt kiiib Narvas kiill palju kiilalisi pealinnast,
aga vaid siis, kui Narva joa juurde tuleb 16he. Siis sdidavad paljud I6he-
armastajad seda ebaseaduslikult piiiidma. Kuid neist situdest ei tule
midagi peale kahju. Kiisimus linna to6tajate vajadustest on monikord
tugeva surve ottu saanud ajutise lahenduse, kuid ka pirast seda, kui KK
ja MN on otsuse vastu votnud, ei kao kuhugi sabotaaZ ning vastutustun-
detu suhtumine otsuse tditmisse. Tuleb vilja pressida otsuse iga punkti
tditmist, tuleb teha palju liigset to6d. Kui vaadata seda KK otsust, mis
voeti Narva linnakomitee aruande pohjal vastu 16. XI 1949, siis nie-
me, et enamikku selle otsuse punktidest, neid, mille tditmine on pandud
ministeeriumide peale, ei tdideta, kuigi tdhtajad on 16hki. Eriti kidib
see Arhitektuurivalitsuse kohta ning Toiduainetetédstuse Ministeeriumi
kohta. See ministeerium ei IGpetanud digeaegselt killmhoone ehitamist,
olgugi et tal olid selleks koik voimalused olemas. See ministeerium ei
kavatsegi tdita neid otsuseid, sealhulgas otsust lihakombinaadi toodan-
gu laiendamise kohta ning otsust linnas karastusjookide tootmise kohta.
See jdreldus tuleneb asjaolust, et olles kiill saanud kitte KK vastava
otsuse, ministeerium isegi ei liilitanud seda 1950. a t66de nimekirja.
Sugugi mitte paremini ei suhtu KK otsuse tditmisse tervishoiuminister
sm Hion, haridusminister sm Raud ega kaubandusminister. Ent miks siis
ikkagi jdetakse tditmata need meie 160tajate ja vabariigi tooliskeskuse
jaoks eluliselt tihtsad kiisimused? Lihtsa arusaamatusega seda selgitada
ei saa. Mulle tundub, et selle taga on teatud isikute sihikindel tegevus.
See on seletatav poliitilise pimedusega ning paljude vastutavate tootajate
hoolimatu suhtumisega partei otsuste tditmisse.

Kuid KK juhtkond ning selle osakonnad teavad, et otsuseid ei tdide-
ta, kindlasti teavad, kuid ei sm Karotamm ega tema osakonnad ei ole
siiani midagi teinud selleks, et sundida KK otsuseid tditma. Nii pole
vastutusele voetud mitte iihtegi vastutustundetut toétajat otsuse tditma-
ta jatmise eest, aga niisugused inimesed tuleb vastutusele votta. KK
juhtkond rakendab tihtipeale meetmeid madalama jirgu toétajate vastu,
kuid ei puuduta korgemaid. KK juhtkond unustab, et noudlikkus on
bolSevistliku juhtimisstiili lahutamatuks osaks, et see on kdige tihtsam
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vahend distsipliini tugevdamiseks ja kaadri kasvatamiseks. On teada,
et arenenud bolSevistlik kriitika ja enesekriitika on voimsaks vahendiks
voitluses puuduste ja vigade vastu. Kuid UK(b)P KK otsus niitab, et
seda vahendit meil pole rakendatud. Sm Karotamm on teinud viga pal-
ju selle viigeva relva niiristamiseks. Sm Karotamm tajub eriti raskelt
diglast kriitikat, ta pole kuulnud altpoolt tulevaid kriitilisi mérkusi ega
KK juhtkonna ees pShimdttelisi kiisimusi piistitanud inimeste mirkusi,
ta pole mitte ainult sundinud vaikima, vaid ta on kriitikat johkralt sum-
mutanud. Ma pean silmas sm Karotamme suhtumist minu poolt partei
linnakonverentsil tehtud ja EK(b)P V kongressil korratud kriitikasse.
See oli diglane kriitika KK ja MN juhtkonna 166 puudujiikide koh-
ta koos konkreetsete niidetega. Mitte iikski pdrast mind V kongressil
esinenud KK voi siis MN tootaja ei vaielnud vastu minu kriitilistele
mirkustele; ka sm Karotamm ei vaielnud oma 16ppsonas neile vastu.
Ma lootsin, et need mirkused aitavad KK juhtkonnal mingil miiral
puudusi korvaldada, kuid kukkus viilja vastupidi. Kolm kuud piérast
kongressi tuletasid sm Karotamm ja endine KK II sekretiir Kedrov mul-
le neid esinemisi meelde, noomides mind drritatult ja teravas toonis,
ning sm Karotamm teatas, et minu kone V kongressil olevat olnud krah-
mamine Narva kasuks, et see olevat olnud kallaletung nii KK kui ka MN
juhtkonnale. Kui diglasele kriitikale jdrgneb niisugune reaktsioon, siis
ei ole sugugi mitte igaiihel tahtmist KK ja MN juhtkonda kritiseerida.
Meil koigil ning eelkdige KK ja MN juhtkonnal tuleb teha tosiseimad
jireldused UK(b)P KK otsusest, sest ainult nii me suudame juhtida
vabariigi parteiorganisatsiooni tema t6ds UK(b)P KK poolt avastatud
suurte vigade likvideerimiseks.

Tahan vilja 6elda oma suhtumise sm Karotamme eilsesse esinemisse.
Mulle jdi mulje, et sm Karotamm demonstreeris eile veel kord oma
suutmatust mdista digesti UK(b)P KK otsust. Ta ei teinud oma vigadest
mitte mingisuguseid jédreldusi.

Ta piiiidis kavaldada, ta polnud siiras ning tema esinemine niitas meile
16plikult, et me ei tohi enam sallida tema edasist positsiooni parteiorga-
nisatsiooni juhtimises.

Sm MUURISEPP:

Sona saab EK(b)P KK liige, Tartu linnakomitee sekretir sm LEEDE!?.

191 EEDE, Valdar (kuni 1935. a-ni Richard Aleksander Lerm, 1911—
1990). Pirit Virumaalt, teenis 1933-1934 aega 1. jalavieriigemen-
dis Narvas, oppis 1935-1940 TUs oigusteadust, kuulus iilidpilasselt-
si Concordia, lahkus III kursuselt. KP liige 1940, oli angustist kuni
oktoobrini 1940 Kaitseliidu likvideerimiskomisjoni liige Tartus, 1940—
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Sm LEEDE:

Seltsimehed! UK(b)P KK otsusel on ajalooline tihtsus vabariigi par-
teiorganisatsioonile tema edasises (66s. See voimaldab parandada kogu
meie (60d, see aitab tugevdada voitlust, pidada halastamatut voitlust
kodanlik-natsionalistlike ja kulaklike elementidega ning viimaste kisi-
lastega, kes sdjajdrgseil aastail seda voitlust mitte iiksnes ei ndrgenda-
nud, vaid isegi teravdasid.

Paljud kulakud ja nende kisilased, endised kaubitsejad, Saksa ar-
mee ohvitserid. Omakaitse ja Kaitseliidu liikmed, igat masti kodanlik-
natsionalistlikud elemendid. olles rédpast vilja l66dud ja iile kogu vaba-
riigi laiali hajutatud, roomasid meie ettevitetesse, kolhoosidesse, sov-
hoosidesse ning teadusasutustesse ja moni neist puges isegi parteisse.
Koik need elemendid vihkavad ndukogude voimu. Et nad aga on voi-
metud meie vastu avalikku vaitlust pidama, siis valivad nad varjatud
voitluse tee. Seda kinnitab nende tegevus Tartu linna korgemates dppe-
asutustes.

Nagu teame, (66tab Tartu linna kdrgemates Oppeasutustes ja teadusasu-
tustes oluline osa meie dppejoududest ning Gpib iile 4000 iilidpilase.
Valdav osa neist professoritest ja dppejoududest téotas Tartus ka ko-
danliku Eesti ajal, samuti Saksa okupatsiooni ajal. Moni neist esines
kodanliku Eesti perioodil natsionalismi juhtiva ideoloogina, nad tege-
lesid sellega, et rakendada iilikool tervikuna Eesti rahvusliku kodanluse
teenistusse.

(Jiirgneb)

1941 EK(b)P Tartu maakonnakomitee I sekretiiri abi, veebruaris 1941
1T sekretiiri kt, mais 1941 Tartu linna TK sekretér, juulist augustini 1941
Viru- ja Tartumaa partisanisalga staabi liige, 1941-1942 pollutééline
kolhoosis Omski oblastis, 1942-1943 249. eesti laskurdiviisis polgu
politruk, pirast haavatasaamist 1943. a eriiilesannetega salga partorg
Ivanovos. 1944 midrati EK(b)P Tartu maakonnakomitee II sekretiriks,
hiljem EK(b)P KK organiseerimis- ja instrueerimisosakonna instrukto-
riks Vorus. 1945-1946 oli EK(b)P KK informatsiooniosakonna juhataja,
hiljem samas org.-instr.-osakonna juhataja asetiitja, oppis 1945-1948
NLKP KK Korgemas Parteikoolis. 1948 oli EK(b)P KK kaadriosakon-
na juhataja asetiitja, 1948—1952 Tartu linnakomitee I sekretiir, 1952 KK
partei-, ametiiihingu- ja komsomoliorganite osakonna vastutav organi-
saator ning Uhiskonnateaduste Akadeemia juhataja, 1955-1956 sama
akadeemia lektor. Suri Tallinnas.
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