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ROBERT GRAVES
Hoiatus lastele
Inglise keelest tolkinud Mdrt Viljataga

Lapsed, kes teist sdandab moelda,
Et kui suur ja haruldane,
Paljune ja viihene

On ta kallis ainukene
Lopmatu maailm, see motleb
Jirgnevatest asjadest:
Kivitahvlid, mille keskel
Puna-rohelised laigud,

Mille keskel paatjad vdrgud,
Mille keskel valged-mustad
Doominod, kus puhas pruun
Paberkott, mis ahvatleb
Ennast lahti tegema.

Koti sees on viiike saar,
Saare peal on hiigelpuu,
Ladvas vili, iimber kest.
Nopi vili, koori kest:

Vilja sisemusest leiad
Kivitahvlid, mille imber
Puna-rohelised laigud,

Mille iimber paatjad vorgud,
Mille iimber valged-mustad
Doominod, kus — nide — seesama
Pruun ja puhas paberkott —
Lapsed, jiiiigu kinni see!
Sest, kes koti lahti teeb,
Leiab kohe end sealt seest,
Saare pealt, vilja seest
Kivitahvlid timber pea,
Leiab siis, et tema timber
Rohe-punased on laigud,



Mille iimber paatjad vorgud,
Mille iimber on must-valged
Doominod, ja sama pruun
Paberkott on siiles tal,

Ikka lahti vétmata —

Ja kui siis ta sbandab mdelda
Oma I&pmatu ja ainsa

Kalli ilma vihesust,

Paljust, haruldust ja suurust —
Siis ta koti lahti teeb.

JURI KALDMAA

PEALE KAOTUSI JA LEINU

i |

VEIN, AINULT JOHVIKAVEIN
peab piisima kie ulatuses.
S66m. Teine. Taandumas lein.

Ja keha veendub ulakuses.
Las uinub ukulele!

Séng ennustab meil tulevikkuy.
Ja juhib laaneteele...

Me iihtime kesk lagendikku.

Su rinna magus aroom
mind lennutab ka iile soode,
kus pd6nab nilginud loom.
Saan olema ta dhtuoode.

5

MU MALUJARVE NAGU PARL JAAB STSEEN:

Sind emban. Suitsetad mu peatsis voodi.

Taas oled tulnud. Daam. O6. Noid. Sireen.

Ja Tartu ilusaima neitsi moodi,
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Aeg kukub kildudeks. Ja karile
liieb jirjekordne abielu. Mingu!
Sa heidad riidetult mu narile.

Ja siiiidimatult kaela iimber lingu.

Ma pole vastu. Puusad osavalt

mind meelitavad puhvis pilve ligi
(Sa—haldjas Aleksandri tdnav alt),
mis niikku paiskab tdrva, tuld ja pigi.

7

- MIND VAHETATI KOERA VASTU.
Muhe bernhardiin,

kes piimakaussi eal ei astu.

Minu lemmikjook on viin.

Kiill Sinagi mu #ra drid!

Puuduvad Su toast

veel tigudiivan, 66lamp, jérid.
Unistada tihkad boast?

Ei oleks uskund. K&lban kaubaks.
Turul kiitte kiiest.

Lett tduseb. Venib kdrgeks laubaks.
Karjun seni. Segi pidst.

10

PEALE KAOTUSIJA LEINU
haldjas Aleksandri tanavalt

vanad haavad avab. Hoorub neisse soola.

Viskab koriandri viravalt
aeda tagantkiitt kesk veriheinu.
Liisub vein. Pokaali veel ei voola.

Irvitas mu iile. Mina?

Kurbus oli kohal. Kaksikvend.
Paljud ihkavad ju teda purju joota.
Utles olevat vaid vaksik end.
Kukuvad kupiiiirid siilemina

tema riippe. Eemaldub "Toyota".

VIKERKAAR 3/93 3



LEMBIT KURVITS

R&6mud ja onn

hakkavad hoiduma noorte poole
néden neid kaelastikku jalutamas
mina aga motlen

aastatega iiha enam

hallist ja mustast mullast
pudendan seda sdrmede vahel
ime kiill

mullast tdusevad sirelid

ja kukerpuu ja pihlakas

kas kunagi saan nende seltsiliseks
kui auviiiirne

sellega varreldav pole olnud elu
olla juurte Iiibi seotud

tiivede ja latvade ja lehelibinaga
vaadata voib-olla uute silmadega
sinisesse taevasse

rdiikida vahest

hoopis tundmata keeles

*

Korge pirnapuu mieveerul
kibuvitsapoosad

elektriliin kihutamas kaugusse
hallid maakivid

ristikheinapdld lupiinid

kdige iile siigisehaku tuul
sammud sammud sammud

rada tee elutee

taskus seitsekiimmend viis senti
libi metsa mosda raamatuko gust
see ammu suletud

kardinateta aknad mustendamas
maakino reklaamitahvel paljas
maoni vana kuusk killustikuklibu
hunnik miidanenud palke
linavistrik hinda viskamas
esimesed pohlamarjad
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taamal risttee
iiksiku auto inimest meenutav miirin

£ S

Millest mdtleb vana

katkine kohver kapi taga

iihel suvehommikul

kui aknast vajub piikesetolmu paberitele
ja tuba on ehmatavalt vait
kulunud nurgad lukud katki
sisemus tiihi

vaid iiks kiirkditja ja

kulunud rahatasku

selles moned virvilised fotod
monest lapsest toolil istumas
iiks on kasvanud isata
kaksteist aastat ja

teine kaheksa

iihel jalas mustad dressipiiksid
teisel helekollane kleit

*

Matle laul _

kostab dhtul mu kdrvu enne und
miihkmed on kuivama pandud
laual on viilukas leiba

tassis on petipiima

sahvris on viimane sibul

kuid meil ei ole oma kodu
homme me keedame putru
odrajahust ja piimast

lilehomme aga

tulen metsast ja toon to6tasuks mone krooni
siis liheme me Matlega poodi
Matle laul

kajab kaupluses kiiwide ja
banaanide keskel

Matle laul turnib
apelsinimiigede otsas

Matle laulab

laulab mulgikapsapurgist
kolmest 60sendisest piimast
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ENE MIHKELSON

SODOMIIT

Poliitikaga pole ma kunagi tegelnud. Poliitika tegeles minuga, sest mu nahk
tundis alati Shus heljuvat viigivallalshna ammu enne, kui siindmus kohale
Jjoudis. Miletan, et 1968. aasta kevadel-diplom ja suunamiskiri olid mul juba
taskus—elasin veel paar kuud iihiselamu uutest tudengikandidaatidest pungil
toas ning liikkasin paevast piieva edasi kolimist {ihe Tartu-lihedase maakooli
Opetajate majja. Mul ei olnud midagi viga, ometi tundsin end haigena. Losu-
tasin komandandi armust ikka veel oma endisel koikul, uueks eluks ostetud
modbel mbdda linna tuttavate puukuurides ootel, ning lugesin Vincent van
Goghi kirju vennale.

Praegu on piiris naljakas motelda, et selles toas elas ka hilisem taastatud
Eesti Vabariigi minister, kes oma tulevase mehega alles kiiis. Nad olid minust
palju nooremad, tudengid alles, lii ga terved mu meelest, ning mulle tundub, et
pilkasin oma saatust ootava ministrineiu Saaremaa aktsenti iisna hoolega. Keel
on mul ikka olnud teravavitu. Miks ta mulle ette jii, mulle, kes ma saarlaste
ausameelsesse siidamlikkusse alati hiisti olin suhtunud, on arusaamatu tinini.
Ega nemad ju olnud siiiidi, et van Gogh viletsuses vaevles ja mina olin esialgu
teadmatuil pdhjustel nii haige, et ei suutnud linnast lahkumisele maeldagi.

Augustis see siiski toimus.

Pimeduses kahisevad pargipuud andsid teateid TSehhoslovakkiast, alleede
lambid viskasid heitlikke vatje ja igas kolimisabi lubavas majas ragisesid
raadiqd. Kehas oli lahe tunne, keha tundis vemmeldamisest 10bu, vaigistas
dngi. Aikese-eelne dhk oli end tankiroomikute vidukas rullumuses tiihjaks
laadinud. Hullemat ei saanud enam juhtuda.

Kuime hiljem tiihisel augustiosl Hammaste teeristil ristseliti kuumal asfaldil
lamasime, et mdnda linna sditvat autot tabada, voisime vaid imestada, et tihed,
taevas, sooja ohkav maa ikka veel olemas olid.

Ma ei tahtnud Spetajaks minna. Paljud meist ei tahtnud. Ja kui poisid mu
riidekappi plaani jirgi kokku kruvisid, jooksis mu kursusekaaslane au gustipi-
medas imber tiigi ja ro6kis hirmsa hidlega:

"Appi, viigistatakse!"

Tagantjirele tuleb mulle meelde, et kursusekaaslasel kdlkus kaelas viike
luukere, millega ta iiritas oma koolidirektori surnuks ehmatada, et sunniviisi-
lisest téolemiiiramisest sel kombel pédseda.

"Usu, see aitab. Aitab sind ka," itles ta, ilmet vGtvasse tuppa tulles, kui hiiil
viigistamisest kihe.

Hammaste teeristil lesides oli puhkamiseks pdhjust, nii niis, rohkem kui
kiill. Kui mitu autot meist kauges kaares mosda loovis, et siis kummide
vingudes kiirust lisada, jiin iiksi tee peale jirgmist ohvrit ootama,
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Uhe lihtsameelse "Willise" suutsingi peatada, ja et mu jalg oli juba ukse
vahel, ei olnud autojuhil pidsu, kui soodsat hetke valvav jouk kraavist kah
soidutahtmises vilja kargas.

Vahest see: "Appi, vigistatakse," andiski jirgnevatele aastatele ja haigustele
otsustava suuna.

Breznev oli tore mees ilusa juuksepahmakaga ega kavatsenud jalast voetud
kingaga URO konepulti rammida. Aga onu BreZnevit méletan vigagi himaralt,
noort BreZnevit, ja kui teda siin onuks nimetan, siis digupoolest sellepirast
nonda, et koik juhid, kes minu eluajal selles suures riigis vahetusid, muutusid
tahes-tahtmata nagu sugulasteks, perekonna likkmeteks ja Leonid IljitS oli
ikkagi I1jit§, "nii hoolitsev tark ja hea", et mu pea tundus isaliku kiie ettehool-
dusest aina iimaramaks koolduvat.

Téehhoslovakkia siindmused mind ei iillatanud. Ma teadsin, mis voi kes ma
olin, ning tankid, vigivald, sojavielased, suurejoonelised mai- ja oktoobripi-
hade paraadid libisesid tiksteise sisse, nagu oleks iihiskond iiks suur hiiglakin-
nas, millesse kui tahes suurena paistvad ja pisut teise mustriga labakud sisse
lipsavad. Ma olin kinda direl voi sees, ja siis taas pisut eemal ja valvas, et
jilgida uue mustri tavakordusi ega rifikinud olevikuajast peaaegu sonagi.

Ainult keha valutas ohtlikul miiral, andmata ainet iihekski diagnoosiks.
Olin seda kontrollinud ning kiillap alatise arstide tiilitamise pérast juba ammu
simulantide kirjas.

Kui TSehhoslovakkia oli juba kutuks tehtud, ei tiritanud ma tagantjirelegi
uurida, kes voi kuidas represseerimisest piisenud. Eksameid ma enam tegema
ei pidanud, tookohajiirgsed poliittunnid tukkusin tuima nidoga maha ja ma
polnud dnnelik ega dnnetu, et minu arvamust keegi ei kiisinud.

Millegipérast tuli mulle just siis meelde lapsepdlves pealt nihtud sodoomia
juhtum. Elasin tol ajal iihe Pdhja-Eestis asuva mdisa vahetus ldheduses,
hulkusin enamasti pargis ja vOsades, kust vois alati leida padrunilinte ja
kaevikuid, ning jiin uudistama kdvasti puu kiilge kinniseotud tagurpidi keera-
tud sabaga lehma ning redelit, mis ka oli lehma kintsude kiilge minu meelest
tiiesti leidlikult toetatud. Mulle vooras poiss ratsutas lehma saba-aluses nii
innukalt, et ta mu ootamatut hiiliatust tegelikult ei kuulnudki.

Uurisin niihtut mdnda aega—ei miileta, kas lehm iildse ammuski—ja vantsisin
majja, mis ajutiselt tihendas kodu. Ma teadsin kiill, kuidas pulli juures kiiiakse,
kuidas vasikad siinnivad, nihtu ebatavalisus ei joudnud piriselt arusse.

Piieva palavus oli mu teinud millegipirast viiga uimaseks, ja et kedagi kodus
ei olnud, ronisin oma kapitagusesse koikusse. torkasin dhukeseks imetud
poidla suhu ning jéin keset pdeva magama.

Inimkitega vasikas siindis peaacgu kohe. Vaib-olla selsamal hetkel, kui
poiss veel lehma seljas sangutas. Vasika kdigi nelja jala otsas olid suured
labakiied, mis keha histi ei kandnud, ning ta ammus haledalt. O6 66 jdrel
ammus vasikas haledalt, ning et olin poissi vaid selja tagant ndinud, ei osanud
ma ilmsigi leida dnnetule loomale isa.
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Kui Suur Juht ja rahvaste isa suri, kiiisin mdisahoones asuva maakoolj teises
klassis. Koolituba oli teenijatele mdeldud tiivas, koridor pikk ja rdske, nuuk-
suvgi nagu, sest eranditult koigil olid pisarad silmas. Nii mulle niib, Minu
silmad olid kuivad. Mulle meenus vigistatud lehm, kes samal stigisel tapamajja
viidi.

"Raisku ldinud-sellepirast," iitlesid naised vastupunnivat alandlikku looma
kaldpinda pidi autokasti vemmeldades. ’

Loom ammus suure héiilega ja vaatas sinakate, millegipdrast pisarais silma-
dega perenaise poole, kelle polletaskus oli senini tema tarbeks ikka olnud
midagi meelepiirast. Aga perenaise kied olid pélle all risti, pilk maha suunatud,
Ja bige pea 166di autokasti tagakiilg kinni.

Niitid ammus méisahoone koridor lehma kombel, nagu oleks siiiitul loomal
Jjarahvasteisal tdepoolest midagi iihist. Surusin end koridori kdige kaugemasse
nurka, ndgu vastu kiilma seina,ning métlesin elusalt si ssemiiiiritud eesti Maimu
peale, kes uuele hoonele pidi andma igavesti elava hinge. Olin niisu gust juttu
lugenud iisna kohe, kui tiihed selgeks sain. Ka seda miiletan, kuidas mind sealt
tihkumas leiti, koolisaali rivvi tiriti Ja siis vBisin nutta kas v6i suure hiililega.

Inimkitega vasika isa oli Stalin. Lehm ammu tapetud. Ma ej teadnud, keda
leinata.

Kiilma t5ttu olid kooli direktoril kalossideta vildid jalas ning ta juhatas
aktuse 16puks hiimni sisse, nii et korged laed virisesid, Ma vaatasin musti vilte
ning motlesin, mis seal sees on.

TEET KALLAS

PRESIDENDI VISIIT

Tagantjirele niiib, nagu oleksid kdik need suved olnud tihesugused: soojad,
peaaegu pilvitud, 15busalt tuulised. Nagu loodud selleks, et lipud saaksid
tdisviirvides lehvida ning inimestel oleks hubane nende all seista. Nii see
muidugi polnud. Suved olid tavalisest soojemad toesti, ilmad siiski vaheldu-
vad, nagu meie kliimavéondis alati olnud. Samuti pole piiris Sige viita, na gu
oleks kogu rahvas neil suvedel, neil aastatel alalépmata seisnud linnaplatsidel,
parkides, hiiglaslikul lauluviiljakul, et kuulata miitingukdnesid, hoida kinni
iiksteise iilestdstetud kitest ja laulda isamaalisi laule. Loomulikult oli ka seda,
sest kuidagi pidi vabaduse lihenemine Juviljenduma, vabadust pidi hiilekalt
noutama, vabadus ei saanud ometi suli kombel ja 66 varjus kohale hiilida. A ga
muul ajal kiitusid inimesed erinevalt, mis on ka tiiesti loomulik. Aednikud
harisid aeda, luuletajad luuletasid, arstid arstisid. Tulevased poliitikud 15id
parteisid, varstised miljonérid miiiisid tinavanurgal suhkruvatti, algajad por-
notidhed magatasid pabistades purjus vilisturiste. Rubla ajas veel mitmed asjad
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sira, ehkki teda nimetati juba ammu lepaleheks. Kes tegi panuse tulevikule, kes
minevikule. Kes aga olevikule, mis oli muidugi kdige ebakindlam panus.
Olevik on oma olemuselt niigi olematu—sootuks siis podrdeliste aegade sega-
duses. Olevik tundus paljudele tiiesti tiihine. Olevikku hakati varsti tiiesti
ametlikult nimetama iileminekuperioodiks. Aga ometi pani olevik liikuma ja
tstis korraks laineharjale terve rea uusi inimesi. Sel ajal, millest jutt, iihendas
neid viiga erinevaid inimesi iiks iihine omadus. Nemad ei ajanud omakasu taga.
Niiiid on lausa liigutav tagasi motelda, kui palju aatelisi mehi ja dilsaid naisi
iihe viiikese, niirviliselt endasse tdombunud rahva seast esile astus. Need inime-
sed ei kavatsenud suhkruvatiga rikkaks saada, nemad ei tikkunud hiimaratesse
voimukoridoridesse intriige solmima. Nemad ei teinud midagi muud, kui
ajasid isamaa piiha asja.

Ja loomulikult said neil suvedel uue vdimsa impulsi ning hargnesid selle
innustusel iile maa liikvele ka mitut sorti veidrikud ning huvitavad hullud.
Veidrikke oli tihti raske, kui mitte vimatu eristada teistest aatemeestest.
Nende laused olid seotud, nende riiht oli viirikas, nende silmis helkis sama-
sugune piiha tuluke, mis sadadel normaalseks arvatud kdnemeestel ja asja-
edendajail. Tipselt nagu need teisedki olid veidrikud ning huvitavad hullud
tiiielikult kaotanud vihimagi huumoritaju voi iroonianiiansi. Mis oli ilmselt ka
loomulik. Isamaa asju tuli ajada tdes ja diguses. Igatahes l6obusid veidrikud
moneks ajaks oma igiliikurite leiutamisest, grafomaanid armastusliiiirikast ja
hullud Napoleoni rollist. Kéik viimseni tulid isamaale appi.

Niiiteks ilmus iihel heal pieval Tallinna keegi seni tundmatu viiikest kasvu
mees, kes lausa vibreeris oma siselaengust, motoorsest {ilivaimustusest. See
ammuilma keskeast viiljunud inimene kurseeris viisimust tundmata toimetusest
toimetusse, loomeliidust loomeliitu, ministeeriumist ministeeriumi. Ta kopu-
tas tuntud vaimuinimeste koduustele. Ta viilimus oli ehk natuke kulunud, ent
piinlikult puhas ja pressitud. Ta 16hnas millegipirast kiilma hapupiima jirele.
See mees tuli Riiast, seal pidi ta saatuse tahtel elama. Oma elukutset ta liialt ei
rohutanud, aga siiski, siiski: diplomeeritud lennukikonstruktor oli see mees,
nagu ta ujedalt kinnitas, ning omandanud oli ta selle harukordse ameti kogu-
nisti Helsingis. Aga ta polnud tulnud ennast kodumaale pakkuma mitte selles
ponevas seoses. Ta teadis ju hiisti, et liheb veel pikki aastaid, enne kui Eestimaa
saab endale diplomeeritud lennukikonstruktoreid lubada. Et isamaa hakkab
iihel heal pieval usinasti lennukitdostust arendama, selles Riia mees loomuli-
kult ei kahelnud. Aga tema tuli omakasupiitidmatut abi tooma hoopiski teises
eluvallas. Tagasihoidlikult muheledes, poskede roosatades pihtis ta, et asjade
Kiiiku ette aimates on tema just viimastel aastatel spetsialiseerunud hoopistiik-
kis uuele erialale ning saavutanud selleski arvestatavaid tulemusi. Tal oli
huvilisele ette ndidata koguni mitme asjatundja kirjalikke tunnustusi.

See mees oli tulnud, et kinkida isamaale hiimn.

Jah, loomulikult oli tema pdhjalikult kursis oma rahva kdhkluste ja raskus-
tega. Rahvasei teadnud nimelt, millist hiimni valida. Kas Pacius voi Ernesaks?
Vi hoopiski midagi péris uut ja ajakohast? Lennukikonstruktor oli seda meelt,
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€t uus aeg nuab uusi viise ja uusi riime. Tema 6hukeses koolilapseportfellis
leidus koguni kuus hiimni, kaik tihtemoodi iilevad ja haledad. Viisiloomine
polnud tema tugevam kiilg, niisiis oli ta ennekdike rohku pannud sonadele.
Muist tekste sobis Paciuse, muist Ernesaksa meloodiaga. Veel oli hiimnimees
lahkelt v6tnud parandada pastor Lipu patriootilisi luuletusi, kuna Lipu ande-
natuke ja keelekisitus olid aja jooksul hukeseks kulunud. Riia mees oli oma
kannatlikule kuulajale nus kohapeal ette laulma kdik oma variandid. Ja seda
ta tegigi. Kes sdandas talle, kaugelt tulnule, seda r6mu keelata? Sealsamas
ametikabinetis voi toimetusetoas tema lauliski, kortsuline kael dieli, silmad
veekalkvel. Tal oli 6nnelikult viireley vanamehetenor. Tal oli ehtne eestiaegne,
natuke saksapérane hiildusmaneer.

Millalgi lakkas konstruktor hiimnidega ringi kdimast. Taandus ta Litti voi
koguni Helsingisse? Kerkisid talle pihe mingid uued ideed? Vai oli isamaa
selleks ajaks hiimni siiski dra valinud, hea vanamoodsa Paciuse viisi? Kes seda
enam mdletab...

Vai siiski-ilmselt pidi hiimnimees stinnimaad kiilastama sel suvel, mis on
tinaseks ajalukku kantud kui laulva revolutsiooni esimene tiihis. See oleks
igatahes loogiline. Just sel suvel avaldusid aated kdige omakasupiitidmatumal
ja musikaalsemal moel, Uhislaulud tousid taevani, aatevaim aga heljus sealsa-
mas iilal maa ja-rahva kohal. Vaim oli tile kdige, vaim oli viigev, hell ja
julgustav. See oli kaunis hetk 16pmatuse hallis kangas, aga see ei saanud kesta
igavesti.

Juba jirgmiseks suveks oli vaimust korgemale tdusnud voim. Hiimnimeeste
asemel liksid liikvele presidendid.

Praegu tundub mulle kiill, nagu oleksin ma tollest liigutavast hiimnimehest
Jutustanud just tollel keskhommikul. Ja miks ka mitte? Akna taga oli niisiis
Jélle pilvitu ja soe suvi, aga siiski mitte enam see. Me kdik olime juba pisut
muutunud. Vahepealsesse aega jiid dhvarday siigis, segane talv, murelik
kevad. Me olime natuke meelekindlamad Ja natuke kalgimad. Me ei erutunud
enam niisama lihtsalt. Miitingud ja iihislaulud olid muutunud osakeseks meie
argipdevast. Nad olid vajalikud, aga nad ei iilendanud enam endise kirkusega
meeli ja motteid. Kui nii vtta, olime nad muutnud poliitikaks. Oleviku ajutisus
rusus me meeli rohkem, kui see meile meeldinuks, ent me olime &ppinud
ootama. Muidugi olime me k&ik juba natuke visinud. Vabadus polnud ikka
veel saabunud. Moskva kord noomis, kord dhvardas. Tema ei tahtnud meie
vabadusest midagi teada. Ka muu maailm ej saanud meist aru. Kuulsad ndiad
Ja eksperdid ennustasid pikka ootust. Kes pakkus viis, kes koguni kaksteist
aastat. Meile see ei sobinud. Me kartsime kuluda ja nérkeda. Kord libis
paljusid ajalehti Euroopa poliitiline kaart, mis ku jutas endast ennustust aastaks
2000. Sellel vis koos teiste taastunud vai uhiuute riikidega leida ka meie ilusa
isamaa iseseisvad kontuurid. Muidugi oli seda kaarti lohutay uurida, aga
sajandivahetuseni jii veel tervelt tosin aastat! Muidugi kinnitasime koigile ja
koikjal, et oleme valmis kdigeks. Paljud lubasid selle raske perioodi iile elada
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kas v&i ainult kartulikoori siities, kui isamaal peaks sellest kasu tdusma. Keegi
ei esitanud kiisimust, kuhu jiiiksid sel juhul kiill kartulid ise.

Jah, muidugi-olime natuke visinud. Aga see oli ka koik. See oli loomulik.
Me olime otsustanud 15puni minna.

Muuseas, kust ma siiski votan, et tol keskhommikul oli ilm ilmtingimata
ikka pilvitu ja soe? Ei tea, ei mileta. Aga teisalt—suved on viimasel ajal tdesti
leebed olnud, talved aga lihtsalt harukordselt pehmed. Meie visimuse, murede
ja kdhkluste ajalik foon on loodusjoudude tahtel piisinud lohutav. Loodus pole
meie saatusse sekkunud, nagu ta on seda paraku teinud mones teises ilmakan-
dis. Stiihia pole meie katsumuseaastatel meie vastu karm olnud, ta pole meile
saatnud pouda ega paduvihma, kiiredat pakastega maalihkeid. Isegi TSernobdli
surmapilve juhtis stithia meist kaarega mooda. Moned miistikasse kalduvad
vaatlejad on kdigest sellest teinud dige kaugeleulatuvaid jéreldusi, vihjanud
Eesti erilisele tihendusele universumis. Mina nii kaugele ei liheks, mina
iildistan vaid iihismélulist muljet ja avaldan vaikset imestust.

Jah, v&ib-olla kiill, et réikisin tollest hiimnimehest just konealusel hommi-
kul. Miks ka mitte? Igatahes tundub mulle praegu igati usutavana miilupilt, kus
mina ise seisan voi tammun v3i kdnnin oma pikas hdmaras esikus ja rddgin:
"Tead sa, ja siis haaras ta ithe kiiega mu laua servast kinni, tead, tipselt nii,
nagu iiks dppinud solist seda tegema peab, et keskenduda, sisemist heliharki
kuulatada, kammertoni, noh, ta sdrmenukid tombusid valgeks, see oli kokku
tipselt nii, nagu need vokalistid klaveri najale ndjatuvad, et sealt joudu
ammutada, no vaat, ja siis seadis ta oma viiikese dreva peanupu viltu ja kus
hakkas fikki voimsa vaimustunud tenoriga rokkama! Jah, ja nagu ma miiletan,
istus samal ajal kdrvaltoas mingi Jaapani delegatsioon ja seal jdi jutuajamine
paugupealt katki. Sa ju tead, kui shukesed on need seinad! Huvitav oleks teada,
mida jaapanlased hiljem oma reisimuljetest kirjutasid? Nad on ju viga pohja-
likud inimesed, nad peavad kdik meeles ja teevad igast asjast siigava jérelduse.
Ma arvan, et neile jaapanlastele vdis meist hoopiski ootamatu mulje jddda..."
Niiiid tundub mulle, nagu oleks mu monoloog siinkohal pooleli jilinud, kuna
avastasin, et mind enam ei kuulatagi. Naine oli kuhugi totanud, kooki voi
vannituppa. Ma ei solvunud. Meil on kiire. Meil oli juba ammu viga kiire.
Vahetasime naisega muljeid tihtilugu kiigult, lithilauseliselt, tihelt teemalt
teisele iile karates. Pikkadeks kujundikiillasteks ja puiindikateks pajatusteks
polnud juba ammu enam mahti. Meie viikest tiitart kantseldasid enamasti
vanaemad. Ta oli kolmene, ta joonistas vanaemadele pilte: ema ja isa ajavad
Eesti asja, Toompea tornis lehvib sinimustvalge lipp ja Riiiite] peab kdnet.
Monigi kord katkestas laps meie jutud, tormates dreva teatega kohale: ruttu-
ruttu, "Aktuaalses kaameras" riéigib Viljas! Parajasti oli tema lemmik Marju
Lauristin. Aga ta pidas lugu ka Kelamist, Savisaarest ja Toomest. Ta oli
tolerantne. Ta oli laps.

"Riiigi edasi, ma kuulan sind!” hiiiidis naine. Ta oligi koogis. Ta kolistas
noudega. Tiitar jutustas talle midagi erutatult.

VIKERKAAR 3/93 11



Ja samas helises esikus telefon. Tmbusin tahtmatult pingule. Me pidime
tunni-teise pirast Tallinnast lahkuma. Telefon vois aga jdhkralt meie plaani-
desse sekkuda.

"Vota vastu, aga ole ettevaatlik!" hiiiidis naine koogist.

Neil aastatel helises meie telefon viga tihti, monel piieval vahetpidamata,
Meile tundus, et meil pole Oigust seda vastu votmata Jitta. Me kirusime
telefoni, ent tundsime ennast halvasti, kui ta monel pieval harva helises. Oli
aeg, mil tundus, et iga telefonikdne vib tihistada midagi viiga otsustavat, kui
mitte 15plikku. See oli aeg, mil me kdik tundusime iiksteise ja isamaa Jjaoks
hiidavajalikud. Olime valmis esimese kutse peale isamaale appi t6ttama. (Jle
kogu maa vonkusid membraanid lithidate energiliste vennalike ja kiillap ka
natuke vandenoulaslike repliikide riitmis, Asjast ridgiti minimaalselt, piirduti
hiddavajaliku infoga. See pole telefonijutt, iitlesime. Olime veendunud, et meie
telefone kuulatakse pealt. Ilmselt seda tehti gi. Keskus, staap, linnahall, kahek-
sateist null-null, MRP, artikkel, Moskva, otsesaade, rahvarinne, tdlge, koman-
deering, ndupidamine, pressikonverents, riiiikis meie telefon Jubapikemataega
hakitud riitmis. Manikord kostis torust anoniitimset sdimu. Ménikord aga
ainultkaugeid kahinaid ja tagasihoitud hingamist. Me ei osanud sellest mingeid
jireldusi teha, aga see kiiis niirvidele. Mis parata, anoniiimkoned ja anoniitim-
vaikimised kuulusid samuti ajafooni Juurde. Kui aga helistasid omaksed vi
moned vanad sdbrad, kes tahtsid niisama juttu ajada, pirida tervise jirele,
arutada hindasid voi niiteks puhkuseplaane, ei osanud me enam mitte alati
oiget tooni leida. Need nagu polnudki enam meie probleemid.

Juba ammu ei elanud me normaalset elu. Me olime otsekui dra—me olime
tihes kummalises lahingus, mille 16ppu polnud niiha. Kui nii vatta, siis mis see
koik muud oligi kui iiksainus pikk lahing, aastaid kestnud niirvissda. Tean
mitmeid mehi ja iillataval kombel ka naisi, kes pole tinini sellest tulema
saanud. Tkka veel vastavad nad telefonikdnedele nagu staabiohvitserid. Nad
on koigeks valmis. Nende hiiiiles on kalki otsusekindlust ja varjatud lootust,
Neil on raske voi vdimatu uskuda, et s3da on mdddunud, isamaa ei vaja neid
enam,

Sel suvisel keskhommikul oli kdik veel tiiesti aimamatu. Seisin esikus ja
tostsin viivitades telefonitoru. (Vle hulga aja olid meil mingid isiklikud plaa-
nid-aga mul polnud digust telefonile mitte vastata. Viihemalt niimoodi ma
arvasin.

Minagi olin selle niirvisdja sddur.

Membraan hiiildas jirsus ja kiisivas toonis mu nime, ma vastasin Kiretult ja
kindlameelselt: kuulen. Kiisija hiidl ja toon vastasid ajastu hingusele. Jahe
bariton, milles véngatas kuiva Javist ka véimukat irooniat. Diktsioon oli iihelt
poolt energiline, teisalt lohakas. Kokku tahendas see koik stiili. Hiil tundus
mulle pisut tuttav, aga see oli ka kdik. Tol ajal kostis telefonist lihtsalt liiga
palju inimhiili, oli lootusetu neis kGigis orienteeruda. Mu naine ilmus kis-
giuksele, ise juba pooleldi reisiriietuses, ent niipus mingi helkiv kéogiriist. Ta
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silmis oli pinev ilme. Tiitar rippus millegipiirast ta vo0 kiiljes ja tegi mulle
grimasse. Temal oli oma meeleolu. Ma kehitasin neile ndutult dlgu.

"On sul praegu viis minutit aega?" kiisis hiiél.

Sinatamine ei tihendanud absoluutselt midagi. Viimastel aastatel sinatasid
peaaegu koik. Sinatati kdiki. Nii paistis jadvatki. Oli ehk seegi mingi ilmne
miirk aja poordumatust revolutsioonilisusest? Ma ei oska sellele vastata. Ma
oletan, et selle taga oli midagi lihtsamat. V3ib-olla soomlaste eeskuju? Eest-
lased enamasti ei teadnudki, kuidas on voimalik soome keeles teietada. Soome
tundus moneski asjas demokraatia tipuna.

Mul oli piinlik otse kiisida, kellega ma siiski ridgin. Hakkasin saamatult
keerutama.

"Mis mdttes? Nojah... Asi on kiill ausalt 6eldes selles, etpean tunni aja pirast
lennujaama sditma. Jah, me lendame perega Saaremaale. Niidalane puhkus.
Kes Rootsi, kes Musta mere diirde, mina eclistan Saaremaad... Nidal... jah,
rohkem tinavu vist viilja ei miingigi. Ja meil pole hetkel veel vist kohvridki
piiriselt pakitud. Ja laps peab ka veel so66ma. Aga viis minutit... Noh, ma tdesti
ei tea." i

"Selge," iitles bariton rahulikult ja fataalselt. "Ara pikemalt kirjelda, sest see
raiskab aega. Olen mdne trammipeatuse kaugusel ja jouan sinu juurde kaheksa
minuti pirast. Ei, ma pole su juures kiiinud, vithemalt selles korteris mitte, aga
ma tean ju sinu aadressi. Ma teun su maja. See on kolmekordne. Ma tean kdike.
See on mu kohus. Kokku raiskan ma su aega kolmteist kuni viisteist minutit,
kui praegu stopper kiivitada. Sellisel moel jiib sinu kiisutusse veel vihemalt
nelikiimmend viis minutit. Sa jouad rahulikult kdik ettevalmistused ira teha.
K&ik oleneb su enese ratsionaalsusest.”

Piitidsin kiiluda sellesse kiretusse monoloogi. Niiiid oli mul juba tosi taga.

"[Jks hetk... hallo? Sihuke piinlik kiisimus... mu telefon ragiseb natuke ja
ma ei saa piiris tipselt aru, kellega ma siiski ridgin?"

Mind ei kuulatud.

"Asi on ddrmiselt tihtis. Sellega ei saa viivitada. Sinu seisukohal pole selles
asjas kaugeltki tihtsusetu kaal. Sind respekteeritakse. Aga mis s6dmisse
puutub, siis enne dhureisi pole see soovitav. Matle selle peale.”

"Kes seal riiiigib?" ndudsin juba piiris éigedalt.

Aga teisel pool pandi toru juba hargile. Ning just sel hetkel tundsin ridkija
sira. Ilmselt oli mul tisna imelik ilme, sest naine jilgis mind kartlikult. Temagi
oli niirvisdja sddur. Ta oli valmis halvimaks.

"Ta teab koike, sest see on tema kohus," iitlesin ma ja hakkasin tdiesti
kohatult irvitama.

"KGB?" kiisis mu naine. Ta muutus sojakaks.

"Ei. Insener Paberit."

Insener Enn Paberitti polnud ma kohanud viiga ammu. Viimati vist millalgi
kolm-neli aastat tagasi, tihel niiskel ja kdledal siigisShtul siidalinna trammi-
peatuses.

VIKERKAAR 3/93 13



Taamal vanalinna hakul vilkus elektrooniline tabloo, mis niitas vaheldumisi
Shutemperatuuri ja kellaaega. Temperatuur oli paar piigalat iile nulli, aeg aga
tiksus tipptunni 16ppu. Lillakasmust linnahémarus tiihjenes jiirsult Jjaiseginagu
seletamatult Idputuna tunduvast soidukitelaviinist, k&nniteed Jja sdiduread
muutusid kiill avaramaks, ent samas koledamaks. Just sel kellaajal hakkas
siidalinna teatrite poole liikuma pidulikumalt riietatud paare, "Viru" iimbrusse
aga kogunema mingitud litsikesi. Kusagilt ilmus vilja punt joude Jodrutavaid
noorukeid, otsekui ainult selleks, et tulla ja eakohase pdlgusega seirata iihis-
transporti ootavat halli inimmassi, oma emade ja isade pdlvkonnakaaslasi.
Mbénikord tundub mulle, et nad on seal alati seisnud ja halli massi p5lastanud,
need poisid, ainult nende kostiiiimid Ja linnafoon on kiimnendite Jooksul
korduvalt vahetunud. Sedapuhku oli miirgusdnaks vist "punk", aga ma polnud
selles eriti kindel. Minu muljed jateadmised noorsooprobleemidest olid aastate
Jooksul muutunud ebatiipseks. Igatahes torkasid nad silma: kes kalifeedes, kes
nahktagis, kes koguni krobeliseks kulunud viiekiimnendate aastate mootorrat-
turikuues. Uhe nooruki juuksed olid kikkaharjaks kujundatud ja oranZiks
varvitud. Ta soengus vireles uduvihma ja neoonreklaamide vastuhelke. Ta
nigu oli kaame. Ta ei teadnud veel uneski aimata, et liheb vaid kiimmekond
aastat ja juba tulevad siia trammipeatusse uued poisid oma garderoobiga, et
siis omakorda teda pdlglikult seirata. Ta ej teadnud veel midagi. Ta oli esialgu
ainult iiksainus oran soeng,

Loomulikult oletasin niimoodi vaid mina; mul oli kiilm, mu jalad olid
niisked, ma vananesin. Ma ei miletanud enam peaaegu iildse, et millalgi
viiekiimnendate 16pul olin kusagil siinsamas-mdnikiimmend meetrit sinna-
tinna, sest trammipeatust oli aja jooksul korduvalt nihutatud-jddrutanud teiste
seas minagi. Meile piisas triibulisest sallist Jja odavast baretist, et ennast
thiskonnast eraldada. Ilmselt olin mGjunud sama kaame ja iilbena nagu need
niitidsed noorukid.

Oli ilmselt lalb kellaaeg, mis ei tekitanud inimsdbralikke vi optimistlikke
motteid. Sulasin tusaselt vaikivasse inimhulka, mille rohuva enamuse moodus-
tasid néirvilised pereemad, kelle riiht oli pungil kandekottidest ammu rikutud.
Niitidki tarisid nad kodudesse vesiseid vorstikange ja rohmakaid leivapiitse.
Veel seisis seal paar vormitus nailonjopis vanapoissi, kes piitidsid viletsa
tanavavalgustuse paistel Shtulehte lugeda. '

See oli see lohutu kellaaeg, mil ka trammid olid millegipiirast kuhugi
kadunud.

Aeg niis ko rraks seisma jiiiivat nagu rikkis seinakell.

Ning just scllesse ajahetke tekkis tiiesti ootamatult insener Paberit. Me
mirkasime tecla juba kaugelt, kuna ta sammus keset trammiliini, just selle
roopapaari vahel, kuhu me vihaselt Jja lootusetult vaikides pornitsesime. Nii
Jélgisime me k- dik-raskete kottidega pereemad, narmendavad vanapoisid, ru-
malad ja upsakad punkarid, iiks ilus ja erandlikult malbe neiu, kaks-kolm
vistrikulist tuclen git, karguga vanamees ja kaks vene ohvitseri-sonatult ta
lihenemist. Vahel harva sihvatasid paremal ja vasemal pool astuvat meest
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mooda iiksikud sdiduautod, enamasti olid need "iigulid" voi "Moskvitsid" voi
taksod, aga oli ka iiks pruugitud "Ford", uudne plekike meie linna monotoonses
liikluspildis. Tramme ei tulnud ikka veel kummastki suunast. Paberit lihenes
meile pika ja asjaliku sammuga. Ta oligi pikk ja asjalik mees, kehakujult nagu
endine kiimnevdistleja, hariduselt tehnokraat. Paberitil olid korralikud viigi-
piiksid jalas, ent seljas millegipdrast voidunud vatikuub. Ta pea oli paljas,
juuksed korralikult kammitud ja vihmaniisked. Ta pilk piisis kusagil argipde-
vast korgemal. Ta ilme oli deSifreerimatu. Me néigime vaid, et ta huuled olid
torukil-nagu iimiseks liheneja endale midagi nina alla. VGib-olla ta vilistas.
Ma ei tea. Ma ei kuulnud midagi. Kui ta lihemale joudis, niigin ta korget ja
ilusat laupa. See helendas linnavalguses, vihmas, mottepinges.

Uhelt poolt oli selles tulekus midagi groteskselt vaimset, midagi hajameel-
sete professorite sarjast, teisalt aga meenutas Paberit sel dhtul langilt kojukdn-
divat metsameest. Sest jah: kdik me nédgime ta dlal suurt kirvest. Ta kdlgutas
seda oma sammude ja mdtete riitmis. Ma ei tea, mida matlesid teised. Nemad
polnud Paberitiga tuttavad. Ma tombusin targu sammukese tagasi. Ma poleks
vist tahtnud temaga sel dhtul seal trammipeatuses vestlema hakata.

Aga mu kartus osutus asjatuks. Paberit ei mirganud meid. Temal olid oma
siht ja matted. Ta astus hdirimatult edasi.

Nii jilgisime me sdnatult ta mé6dumist, meie pead poordusid iihiselt pare-
male, et jilgida, kuidas ta rahulikult kaugenes iile suure Viru viljaku ja ikka
keset meie poolt vaadates parempoolset réopapaari, niisiis mones mottes
rangelt liikluseeskirjade kohaselt.

Viimaks kadus insener Paberit roskesse ohtuvirvendusse. Selleks ajaks oli
ta juba postimaja kohal. Tihelepanuvidrne, et mitte keegi meie seast ei
reageerinud sellele irreaalsele episoodile mitte mingil moel. Linn oli suur, seal
juhtus pidevalt midagi irreaalset.

Tegelikult oli see linn juba pikemat aega ise viigagi irreaalne.

Isegi punkarid piisisid vagusi. Vaid oranZ kikas siilitas sigareti. Selle paistel
nigin viivuks ta ilmet. See oli otsekui natuke solvunud. Aga mulle vdis see
ainult niimoodi tunduda.

Viimaks tuli tramm. Astusin viimaste seas sisse, jdin tagumise ukse lihe-
dusse, surusin lauba vastu klaasi. Ma lootsin veel korra Paberitti silmata, et
tema plaanide, tema marsruudi kohta mingitki oletust teha. Kuhu ta selle
kirvega siiski nii sihikindlalt kondis? Aga rohkem ma teda sel Ghtul enam ei
ndinud.

Me olime temaga tutvunud viiga ammu ja asjaoludel, mis ei soltunud eriti
meie tahtmistest. Liihikest aega olime isegi palatikaaslased olnud. Selle asja
nimi oli tol kaugel ajal sundravi. Jah, muidugi, kus mujal kui hullumajas. Ega
see koige koledam paik olnudki. Seal vdis kohata teisigi huvitavaid inimesi.
Kui nii votta, sattus insener Paberit sundravile maksimalismi eest, mina aga
volgnesin selle elukogemuse julgeolekule. (Ega ma tol ajal tiheiihendit KGB
eriti-teadnudki.) Arvatavasti oli meil mdlemal tihesugune diagnoos. Tema oli
iihe retsidivisti pea 16hki 166nud, mina vales kohas vale asja riiikinud. Eks
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Juhtus ju mdndagi. Meie tutvumise ajal polnud meil suurt hiida midagi, isegi
erilistdepressiooni mitte—me riiiikisime omavahel poliitikast, spordist, naistest,
elust enesest, millest noored mehed ikka ridigivad, kui neil {ilemiiira vaba aega
Juhtub olema. Ménikord laulis Paberit koolitatud hiiilega "Mississipit" ja teisi
tuntud bassipartiisid. Ta rifiikis baritoniga ja laulis bassi ning ma panin seda
natuke imeks. Tema viitis, et see on iisna harilik asi. Tz oli innukas koorilaulja.
Ootasime iihiselt kevadet ja suve, ootasime vabanemist sellest tobedast paigast
Jja rumalast jandist,

Ega selleks palju aega vaja polnudki, et méista, et tegelikult on insener Enn
Paberit stindinud filosoof. Just seetdttu tuli tal palatis teeselda kerglast kiiitu-
mist ja lihtsat meelt, sest hullumajas dratavad kéik filosoofid professionaalset
umbusku. Filosoofid ei piiise hullumajast kuigi kergesti tulema, kui nad kord
Juba sinna kukkunud on. Aga mis parata, Paberitti huvitas juba lapsest saadik
asjade olemus ning véimalus seda defineerida. Viihe sellest, ta polnud iialgi
uskunud poliitékonoomiat. Kdige enam vaevasid teda seega globaalproblee-
mid, kuigi ta seda avalikult eitas jaigal voimalusel valju hiiiilega teatas, et kdige
eest, mida ta elust teab, vol gneb ta tiinu naistele. Aga iisna mitmel korral nigin
teda voodiserval istumas, pdlvedel pruunide kaantega kaustik. Oma miirkmeid
ta mulle ei niiidanud. Vara veel, vara veel, muigas ta napilt. Ent tihendusrik-
kalt.

Maéddus kevad, 18ppes suvi. Meie teed liksidki lahku. Ukskord aastaid
hiljem meenus mulle inseneri el ujuhtum ja ma kirjutasin selle alusel tihe jutu.
See oli lugu mehest, keda igatsus absoluutse tiiuse Jirele iihel sandil hetkel
sunnib vigivallateole, mille libi ta ennast hullumajas leiabki. Tavaliselt ma
chedat elulist materjali ei tarvita, sedapuhku oli prototiiiip aga viihemalt
viliksemas ringis selgesti dratuntay. See asjaolu tegi mulle natuke muret. A ga
Paberit otsis mu iihel heal pieval ise iiles, kiitis novelli piris ménusaks ja niitas
oma luuletusi. Neid oli viiga palju, aga kahjuks oli see iisna harilik koolipoisilik
grafomaania. Nii markantse ja jdulise natuuri kohta oli see isegi iillatav. Nii
ma talle ka titlesin, Mul on hea meel kinnitada, et Paberit ei solvunud raasu gi.
Olin seda kiill ennegi mirganud, et solvumine kui iiks voimalikke eneseviil-
jendusliike puudus Paberiti tunneteskaalal tiielikult. Ta vaatas vaid tiikk aega
oma helesiniste pilkumatute silmadega mulle otsa ja iitles siis lahenduse
leidnud mehena: selge, kui grafomaania, siis grafomaania, sina tee nendega
niitid mis tahad, paku triikki voi torka peldiku seinale. Mina neid enam ei vaja,
see tuhin on niikuinii jille m6das, sest ma vtan varsti naise.

Oleksin ehk tahtnud piirida iiht-teist ta pruuni kaustiku kohta, aga hea uudis
kaalus niitid muidugi muud teemad iiles,

Ukskord vana-aasta 5htul tul gi tamulle ootamatult kiilla, et tutvustada oma
uut naist. Minagi olin vahepeal teist korda abiellunud. Paberiti naine oli soe ja
suur, peaaegu sama pikk kui insener ise. Ta tundus meest viiga hoidvat.

Liiksid aastad. Monikord kohtasin ajalehes Paberiti nime. Kord tutvustas ta
niiteks mainekat meeskoori, mille vanemaks ta oli valitud, teinekord jille
kirjutas linnavalgustuse probleemidest. Vahel harva helistasime teineteisele.
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Korra sattusin riiikima ta naisega. Too kinnitas mulle roomsa poolsosinaga, et
Ennuga on kdik korras.

Mingitest vdimalikest meeleolumuudatustest voisin ehk miirku saada neil
kahel korral, kui Paberit hakkas taas luuletama. Nagu k6ik muu gi kiiis see tal
kohutava pohjalikkusega. Iga piev postitas ta mulle imbriku voi kaks, milles
oli paarkiimmend virssi. Enamasti olid need lihtsad neljarealised lihtriimid
universaalsetel teemadel: kevad, siigis, lill, aatomipomm, ema siinnipdev,
vaade aknast, kodulinna habras ilu, ilmasdja dudused, alkohol, naabri kass,
Breznevi toitlusprogramm, elurddm, meeleheide, USA presidendivalimised,
venna siinnipiiev, tass kohvi 6osel, armastus abikaasa vastu, Angela Davis...
Millegipirast kordus see neegritarist poliitiku ja mértri motiiv mitmes Virsis,
ilmselt tuligi uskuda Paberiti kunagist pihtimust, et noorema mehena olnud ta
meeletult Angelasse armunud, saatnud talle muuseas koguni otse USA tiirmi
pika ingliskeelse kirja, milles kutsunud teda Tallinnasse kiilla, pakkunud
poliitilist peavarju ja miks mitte ka abielu. Viirsisadu kestis tavaliselt niidala ja
katkes sama ikki, kui oli alanud. Tsiiklite vahele jdi umbes kolm-neli aastat.
Aga ega siis luulepalanguid saa kuigi tdsiseks haigushooks pidada.

Niiiid, mil kiiruga kohvi keetsin ja alatihti kiekella vaatasin, tousis mul
kdige viirvikamalt silme ette see koige viimane kord. Rumal kiill, aga mulle
tegi muret kirves. Otsustasin olla voimalikult taktitundeline. Kahjuks polnud
mul viihimatki aimu Paberiti viimase aja vaadetest. Muidugi oli mul raske
uskuda, et ta oleks hakanud niiteks ortodoksseks kommunistiks, aga siiski oli
poliitika meie kdigi ellu astunud ja teatav selgus oleks siiski vajalik olnud.
Kahjuks polnud ma omal ajal saanudki heita pilku ta pruuni kaustikusse.
Lootsin viiga, et ma pole teda mone oma pealiskaudse ja iildsonalise artikliga
viilja vihastanud. Tol ajal kirjutasin neid hullupoora palju. Mitte alati polnud
mul aega ega tarkustki oma sdnumi tdpsust voi kaalukust hinnata. Teadsin
kindlasti, et Paberit uuris maailma raskepirase pohjalikkusega, tema oli mate-
maatikumdistusega filosoof, mina aga lihtsalt iiks nirvisdja trummildoja.

Korraks kerkis isegi hull oletus, kas pole me koik insener Paberiti meelest
mingeid piire iiletanud. Mine tea, ikki on tema oma kriitilisest hoiakust
hoolimata tegelikult mingi inimniiolise sotsialismi veendunud pooldaja, kes ei
vaata kuigi hea pilguga suure liitriigi lammutamise peale?

Jah, kui see ka nii oleks, mis see kirves siia peaks puutuma, motlesin ma
murelikult.

Nii tark olin kiill, et ei vihjanud naisele oma varjatud kartustest silpigi. (Ja
millega naine mind aidata oleks saanudki?) Paberit oli ilmutus mu enesc
segasest minevikust, sinna polnud teistel inimestel asja. Mul oli siiski hea meel,
kui naine kadus koos tiitreraasuga tahatuppa. Seal asusid nad kohvrite ja
pampude kallale. Ukse tagant kostis nende hiiili. Veel mingis seal raadio.
Meesdiktori hiiil oli rahustav, muusika mahe.

Tipselt kaheksa minutit pirast telefonikonet helises uksekell.
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Paberit seisis uksel ja loomulikult ilma kirveta, Polnud ka vatikuube, Mida
sellega suvel tehagi. A ga ometi oskas ta mind jahmatada,

Teadsin ju varemgi, et headel pdevadel niéeb insener Paberit viga esinduslik
vilja, Teadsin, et tal on hea maitse ning et ta oskab riietuda—kui tal selleks tuju
on. Aimasin ka armastava naise rolli ta image’i loomises. Aga ikkagi silmit-
sesin niitid juhmilt meest, kes mulle sObralikult, hajevalt ja kirsitult vastu
naeratas.

Muidugi, see oli mu vana tuttav Enn Paberit, aga kui ma seda poleks teadnud,
oleksin v&inud arvata, et minu poole on sisse astunud mees, kes on alati
kuulunud tippu. See asi vajab seletamist. Tipptaset on raske kirjeldada, see kas
on voi seda pole. Enamik mehi peab tippu téusma, méned iiksikud siinnivad
seal. Paberit mdjus sel keskhommikul niimoodi, nagu oleks ta tipus siindinud.
Ta oli absoluutselt veenev. Niiiid, mil paljud asjad kiiivad iile5s Ja tippmees ei
tihenda enam ammugi ainult tippsportlast vai armastatud nditlejat, on iiks asi
enam kui ilmne: enamik tippu tdusnud mehi ej tunne ennast seal loomulikult
ning ei mdju seetdttu pdris veenvalt. Neil vaib seljas olla Pierre Cardini
lilikond, aga nad méjuvad ikkagi koduvillaselt. Eilne autojuht, varustaja voi
kolhoosnik tunneb ennast Cardini iilikonnas halvasti, see dngistab ja kammit-
seb teda. Seletusi voime veelgi leida: mitte ainult pool sajandit elu impeeriumi
ddreprovintsis ei majuta meid, vaid ilmselt ka asjaolu, et meil pole kunagi
aadlikke olnud, kiill aga alati, i gas situatsioonis hulganisti tsusikuid. See kaik
ei kilinud Paberiti kohta. Tema oskas oma iilikonnas loomulikult kiituda, Ma
ei tea pead anda, pirines see Londonist v&i Pariisist, aga see oli toesti hea
tilikond. Tumehall, tabamatu terasehelgiga. Siirk oli hobevalge, siigavsiniste
Ja kuuhallide kaldtriipudega lips Iikus elegantselt vestiteravikku. Lipsu ehtis
maitsekas kuldndelake.

Kdige enam méjus aga Paberiti pievitus. See oli sligav, mahe ja absoluutselt
tihtlane. Selline pievitus tihendas tegelikult eluviisi ning viis matted tont teab
millele: Vahemere kuurortidele, massaazisalongidele, solaariumidele mingi
lumivalge laevhotelli luksuspardal. Mingil juhul aga mitte elukontrastidest
vintsutatud, heitliku vaimse tervisega mehe vahelduvaile leivaameteile lageda
taeva all, nigu valusate tuulte ja toore piikese parkida. Kust pérines see
péevitus, jdi mul kiisimata. Polnud acga, polnud voimalustki. Kaik kulges
Paberiti plaani kohaselt. Ja lildse, kust olin vétnud elukontrastid Jja raske
fiitisilise t66? Mida ma tema viimastest aastatest iildse teadsin? Kiillap olin
liigselt iiheainsa stigisese nédgemuse mdju all, liihtusin kdiges ainuiiksi sellest.
Nagu oleks see kirvega Jalutuskiik kdige olulisem siindmus mu tuttava elus.
Olin unustanud, et Paberit on tiheseks kiisitluseks liialt peen natuur,

Igatahes kustusid kaik mu haiglased kartused eos. Mu korterisse ol astunud
parimates aastates héirrasmees, kes austas teisi Jja ennast, kes tundis aja hinda
Ja kelle tegusid juhtis tavaliselt tiksainus iilim méate. Ta vaatas oma kiekella,
seegi plinkis korraks kullahelki, selles liigutuses oli loomulikku esinduslik-
kust—titleksin koguni, et seisusekohasust. Peaks olema mdistetav, miks ei
saanud ma niiiid hakata rahuldama oma labast uudishimu, esitama mingeid
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olmelisi kiisimusi, eksitada sisenejat dlalepatsutava poolkadeda uudishimuga.
Niimoodi jiigi parimata, kas pievitus pirineb Nizzast voi Floridast, jdi 160pi-
mata, et kas iikki Angela ise pole talle selle kalli iilikonna kinkinud. Ei kiisinud
ma midagi ka ta naise kohta, nagu ei pidanud tema vajalikuks uudistada mu
suurt korterit, kuulatada hiiili ukse taga, silmitseda lihemalt sedagi tuba, kuhu
ma ta juhatasin.

See oli poja tuba, kes teenis parajasti viimaseid kuid vooras armees. Uks
sein oli porandast laeni kaetud plakatitega. Suure fotoplakati kohal, mis kujutas
endast oina portreed, rippus tolmune tudengimiits. Malelaual piisis talvest
saadik seis, milles olin puhkusel kiinud poisile viimati alistunud. Riiulites
seisid libisegi seiklusklassikaga keeledpikud, sonaraamatud, filosoofialeksi-
konid. Makki ja raadiot kattis kerge tolmukiht. Plaadivirnal eretas Demis
Roussose plaat. See tuba ootas oma peremeest jaiildiselt viiltisime seda asjatult
koormamast. Niiiid siiski korgus diivanil histilohnav pesuvirn, mille naine oli
hommikul pérast triikimist kiiruga siia tdstnud. Teistes ruumides valitses paras
reisieelne segadus.

Tahtsin Paberiti ees vabandada toas valitsevat ajutisust, motlesin paari
sonaga rikida poja kiekdigust (eesti filoloog toopataljonis harimatute asiaa-
tide seas!), ent otsekui seda kdike aimates ja teades tegi ta kiire Zesti, see
sisaldas nii vabanduse kui andestuse, ja vattis istet. Ta haaras iihte kiitte aurava
kohvitassi, avas teisega samal ajal osavalt viikese elegantse mapi ja noppis
sealt viilja moned kvaliteetsed paberilehed. Millegipirast lootsin nidha aasta-
kiimnete eest meelde jiinud pruunikaanelist kaustikut, aga muidugi, see
olnuks juba liiga 15plik ja stiilikas.

Paberit viskas jala iile pdlve, pakkus mulle "Camelit" (ma hakkasin juba
harjuma, ehkki niiteks hdid ameerika sigarette oli tollal viiga raske hankida),
16i masinast tuld, tdombas mahvi ja iitles:

"Nagu ma aru sain, on meil sinuga praktiliselt viis minutit aega. Rohkem
ma ei vajagi. Minu miletamist mddda on sul kiire mdistus. See korvab su
pealiskaudsuse. Sa saad probleemide pohiolemusest lennult aru, ehkki nendes-
se siivenemist takistab su harimatus. Aga siivenemine pole pracgu aktuaalne.
Ma katsun olla tipne ja lakooniline. Varematel aegadel kaldusin ma tihti
paljusdnalisusse. Vottis aastaid, kuni ma sellest veast vabanesin. See tuli muide
sellest, et ma suhtlesin enamasti naistega. Neil on teine loogika, mis vajab viga
palju sdnu ja piltlikke niiiteid. Veel tuleb naistele iga asja mitu korda iile
riiikida. Niitid olen ma aja jooksul dppinud hindama meeste maailma ja
ratsionaalset mdtlemist. Senini on nad muide tdiesti eraldi seisnud—meeste
filosoofia ja naiste filosoofia. Mina iiritan nende siinteesi luua. Sellest saaks
inimkonna tegelik filosoofia. Sa jouad mind jalgida?"

Ma noogutasin. Ma joudsin. Minu meelest oli ta sissejuhatuses isegi mingi
iva. Veel joudsin (teatava kergendusega) mirgata, et kui midagi polnud
pormugi muutunud, siis see oli insener Paberiti konemaneer. Totakas, oraator-
lik, sugereerivalt monotoonne, milles tempo toustes tekkisid moningased
silbikaod. Rahvakeeli deldakse selle kohta, et riidkija neelab sonalopud alla.
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Aga aeg ning kirgas hingeseisund olid sellegi pisidefekti stiilielemendiks
lihvinud. Kummalisel moel andis diktsiooniviga ta kdnele ehedat veenvust.
M@djus koguni eneseirooniana, Mis maksab tiks eesti mehe jutt ilma kiibekese
vajaliku irooniata?

"Aga mitte sellest ei tulnud ma sulle riiikima," iitles Paberit.

Noogutasin méistvalt ja tdstsin samuti Jala iile polve. Millest siis, matlesin
samas murelikult.

Insener Paberit vaatas mulle otsa, kortsutas kulmu ja itles siis:

"Riik tuleb."

Mul hakkas tunduvalt kergem. Jumal tiinatud, pshikiisimuses olime motte-
kaaslased. Muud mured olid tijhisemad. Noogutasin tihendusrikkalt. Kell mu
randmel tiksus taktitundetu val jusega.

Paberit vaatas vilksamisi oma kella ja suunas siis julgustava pilgu otse minu
ndkku. Naeratas napilt ja tunnustavalt. ‘

"Te olete seda asja siiamaani kiillaltki tipselt ajanud. Utleksin, et isegi
tllatavalt hiisti! Algul kartsin ma monegi mehe piirast, et kuidas ta viil ja veab,
aga ei, pole viiga vigagi. Nagu see Savisaar niiiteks. Tema on Ju ka filosoof,
ma pidasin teda algul rohkem teoreetikuks, keda huvitavad ennekdike glo-
baalprobleemid. Aga ei, ta on piris korralik praktik. Ei, mehed, kdik on
senimaani piiris hiisti tasakaalustatud Ja vastab iildjoontes sellele skeemile,
mille minagi omal ajal visandasin. Jah, t5si kiill, kunagi varem, kui juhtud
miiletama, olin ka mina teistsuguste ideede kiitkis. Minagi uskusin mdnda aega
utoopia voimalikkusse ja arvasin, et stisteemi tuleb seestpoolt parandada.
Kahjuks pole see véimalik. Tuleb talitada vastupidiselt. Siisteem tuleb seest ja
viljast purustada. See siisteem on surnud. Tuleb ehitada uus. Niiiid ongi uute
ideede ja uute meeste aeg. Ma ei alahinda Marxi kiill tinagi, ta oli tark mees,
aga asi pole muide Marxis. Ega siis tema kiiskinud t66rahva kommuune luua.
Inimkond pole selle pulliga lihtsalt ndus, kui sa mind mdistad. Eesti rahvas
pole ndus! See on protsess. See toimib. Niisiis tuleb sotsialismist loobuda.
Téielikult. V&ib-olla kahesaja aasta piirast proovime uuesti, niiiid tuleb kapi-
talism iiles ehitada. Kes kohkleb, saada minu juurde. Niisiis—riik tuleb! Mida
varem, seda parem."

Noogutasin. Olin surmtdsine. MG@istsin ja lootsin. Piiiidsin talle ausalt silma
vaadata. Mul oli tunne, et ma lihtsalt pean seda tegema. Teisiti oleksin ma ta
lootusi petnud. Milliseid kiill, piiha tagvas?

Paberiti enda pilk oli niiiid viiga hele, natuke kalk ja dirmiselt keskendunud.

"Mida varem, seda parem, jah. Ja siis peab riik toimima hakkama. Moistad?
Paljas tahtmine siin enam ei aita. Kui asi kdima ei lihe, v&ib rahvas pettuda.
Arvan, et niitid kuluvad ira ka minu tagasihoidlikud motisklused ning vaatlu-
sed. Olen nende kallal siiski palju aastaid istunud. Miiletad mu kaustikut? Jah,
mees, see on alles."

"Ah nii?"

"Ta on siin," koputas Paberit sormega vastu mappi.

Ma naeratasin avalalt. Ta hindas seda korgelt.
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"Vaat nii," iitles ta ebaametlikult, peaaegu kelmikalt. Siis vottis paberilehed
kiitte. "Ma paljundasin mdningad teesid. Proua 161 masinal imber, kaua sa ikka
kiisitsi kirjutad. Niitid palun tihelepanelikult kuulata. Tiipsuse huvides loen ma
ddrmise aeglusega. Muide, iira muretse, meie kiisutuses on veel kaks ja pool
minutit."

"Ma ei muretsegi,” iitlesin kohvitassi kiiest pannes ja kuulamiseks kesken-
dudes.

Ta vattis iihe lehe, heitis pilgu sellele, siis mulle. Tajusin hetke suurust.
Pidasin hinge kinni.

"Enn Paberiti programm. Esimene tees. T65d tuleb teha todajal.”

Hetkeks hakkas mul natuke paha, aga kohe hakkasin innukalt noogutama.
Paberit jilgis mind karmilt. Ta polnud millegagi rahul. Ma votsin ennast kokku.
Ta asetas paberilehe lauale. Mirkasin, et kolm rida sellel oligi. Aga mida
teadsin mina teesidest.

Siis vottis ta teise lehe ja luges sellelt aeglaselt:

"Teine tees. Teadust tuleb arendada.”

See mdte iillatas mind millegipirast veidi. Tostsin kiisivalt kulmu.

"Seletus liheks pikale," iitles Paberit. "Aga sa voiksid mind uskuda. Mul on
selles osas mondagi kaasa riiikida. Tegelikult on mul mitu alapunkti, nagu
niiteks: kogu vdim magistritele, aga see liheks massi jaoks koormavaks. Sul
tuleb mind lihtsalt uskuda."

Mis muud kui noogutasin taas.

"Kolmas tees. Leib on vanem kui meie. See peaks selge olema. Neljas. Luule
jiisigu. Sulle peaks see meeldima. Nii. Siin on veel mdned. Niiiid siis seitsmes
tees. Naised poliitikast eemale! Arvestada neid nduandva institutsioonina.
Arutada naiste valimisdigust. Milleks neile seda vaja? Naistele tiisviirtuslik
naiste elu. Sest muidu elame edasi Lenini pohimattel, kus riiki juhivad koogi-
tiidrukud. Isamaa asemel on Venemaal emariik. Ei, ei, see 16pulause on juba
vaba kommentaar, viike nali. Tees on iseenesest liihike ja asjalik. Teesid pole
mdeldud huumorimeele arenduseks, nagu sa ise peaksid mdoistma.”

Paberit 16dvestus ja hakkas paberilehti korralikult kokku lappama. Tal olid
toimekad kiied. Ta laup oli kergelt niiske.

"Tjaa," iitlesin ma. "See kdik on ju viiga huvitav."

Paberit muigas napilt. Ta ei kahelnud selles.

Tundsin, et pean vist veel midagi litlema. Ta oli tulnud siiski ndu pidama.
Muidu mdjunuksin valtsilt. Miks mitte viikest viisi polemiseerida?

"See esimene, t60 kohta... Minu meelest oli selline loosung viiga moes
Andropovi ajal. Kas just sona-sonalt selline, aga midagi sarnast kiill. Miletan,
et neid riputati isegi Viru tinava kohale, neid loosun geid toost ja todajast.”

"Aga muidugi,” iitles Paberit toustes ja avalalt naeratades. "Ta sai mu kirja
kiitte. Aga nagu sa nied, loosungiks see asi jiigi. Oleks jiinud ka siis, kui
Andropov oleks kauem elanud. Vaata, suurel Venemaal pole see lihtsalt
vdimalik. Nad vaib-olla isegi tahavad, aga ei oska. Miski on nieile vastu. Meil
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siin on palju enam ¥ansse. Meil on viike kompaktne territoorium ja teise
téokultuuriga rahvas. Sellepirast meil riiki vaja ongi. Riik peab tulema."

"Seda kiill," kinnitasin juhmilt.

"Loomulikult pole see kdik," iitles Paberit. "Teese vib veel Juurde tekkida,
siin pole kaugeltki viimast sdna deldud. A ga ausalt 6eldes on see juba konk-
reetika, kui sa mind méistad. See on rohkem tiidesaatva voimurida. Valitsuse
médrused ja nii edasi. Kdige tihtsam on aksioom."

"Aksioom?"

"Jah, muidugi. Aksioom, millele pole alternatiivi."

Ta pistis nina paberitesse ja muutus natuke murelikuks. Lappas neid nii ja
teisiti. Palju neid polnudki.

"Huvitav," iitles ta siis. "Aksioom on koju jddinud. Aga pole viga, ma vaatan
kaustikust jérele. Siin tuleb téipne olla. Igal tihel on saatuse hind."

Nonda siis niigin ma jille iile paljude aastate seda pruunide kaantega
kaustikut. See oli aja kiies pehmeks ja kuidagi kohevaks muutunud. Kui nii
votta, oli see ajalooline kaustik. Niiiid meenutas ta millegipédrast prisket pruuni
kana. Ma oleksin viga tahtnud seda kiies hoida, aga méistsin miskipiirast, et
see ei tule kdne allagi. Niisiis piidlesin erapooletut ootamist teeseldes, kuidas
Paberit osavalt lehekiilgi ndppude vahelt libi siristas ja seejiirel vajaliku koha
tiles leidis. Ma vdin viga eksida, ent mulle tundus, et enamik lehekiilgi olid
tdiesti tiihjad. Ka avatud lehekiiljel nigin vaid poolikut rida. Paberit talitas
ilmselt pShiméttel, et sdnadel olgu kitsas, aga matetel avar,

"Siin see mingis mustandivariandis on," iitles Paberit. Ta kulm oli iisna
kipras. "Imelik kiill, kus siis 16plik tekst peaks olema? Aga hea kiill, sul on
kiire mdistus ja loodetavasti tabad sa asja olemuse ka siirasel kujul. Niisiis,
ENN PABERITI AKSIOOM. TOO TOOB ARMASTUSE. V&i umbes nii, Ma
pean seda veel lihvima. Aga ma pean silmas seda, et tuima riigamisega me
kaugele ei joua."

Mitte ei tea, kuidas see juhtus, aga siinkohal kaotasin ma ettevaatuse. Ma
hiiiatasin:

"Kuule, aga see on juba Tammsaare poolt deldud!"

"Mis méttes?" iillatus insener Paberit tosiselt.

"Tee t66d, siis tuleb armastus."

"Ah tdesti? Oli vist jah. Kuule, siis olen ma toesti digel teel. Isegi klassik
kinnitab mu méotet." :

Nii ta iitles, ent ta hiilde oli peale kuiva eneseiroonia tekkinud mérgatav
annus ebakindlust.

"Kuidas votta," jitkasin mina reaalsustaju kaotanuna.

"Ole kena ja riitigi 16puni,” iitles Paberit karmilt. "Ma pole ilukirjanduse
niianssides teab kui tugev. Kogu mu motteenergia on kulunud teooria peale.
Ma oletan, et sa tsiteerisid "Tode ja oigust"."

“Jah, ma tsiteerisin seda raamatut sama poolikult ja viiralt, nagu seda on
tehtud juba oma kuuskiimmend aastat. Tegelikult on asi aga nii, et isa iitleb
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pojale: tee t60d ja niie vaeva, siis tuleb armastus, poeg aga viidab skeptiliselt
vastu, et sina, isa, oled seda teinud, aga armastust pole tulnud."

Paberit oli viiga tdsiseks jiiinud. Kui ta pdevitus poleks nii iihtlane olnud,
voinuksin oletada, et ta isegi natuke kahvatas. Ta itles:

"Kui nii, siis pean ma selle asja iile jarele motlema. Tiiesti voimalik, et pean
aksioomi iimber to6tama vdi sellest koguni loobuma. Onneks on mul natuke
aega."

Ta riiiipas kohvitassi tiihjaks, 1ddvestus ja jitkas:

"Kuu 15pus tuleb see suur miiting. Molotov-Ribbentropi pakt ja nii edasi."

Niiiid oli ta mitteametlik ja isegi natuke muhe. Ta kohendas lipsusdlme,
nipsas niippudega Shku ja iitles siis: '

"Usun, et siis ma tulengi. Aeg on kies... Arvatavasti pean ma kdne kahes
keeles. Eesti ja inglise. Paistab kiill, et seekord ma tulengi. Muidugi, kui te
mind tahate.”

Onneks ei oodanud ta minu vastust. Ta vaatas kella ja sirutas mulle kie.

"Nii. Ma tinan sind. Nagu lubasin, ei kulutanud ma rohkem kui... neliteist
minutit sinu pievast. See ei tohiks koormav olla. On saabunud aeg, mil meie
tipsus on meie viisakus. Kui sa mind mdistad, eks? Aga ma ei muretse. Sa
maistad kiill. Ma Lihen. Minulgi on tiina palju tegemist, kdik mu kiiigud peavad
minutipealt klappima. Aga see aksioom... Ma pean veel motlema."

Ta hakkas minema. Just siis mirkasin poolpoikvel ukse vahel oma viikest
tiitart. Ta kodlus seal edevalt jauudishimulikult nagu pongerjad ikka. Ta vaatas
lihenevale Paberitile alt iiles otsa.

"Jaa, jaa, muidugi," iitles Paberit, silitas pogusalt ja majesteetlikult mu tiitre
pead, astus esikusse, kitles mind veel kord tugevasti, naeratas napilt ja usal-
dusviidirselt-ning oligi ldinud.

Liksin akna juurde talle jirele vaatama. Tiitar ronis mu korvale tugitooli.
Me vaatasime kahekesi, kuidas Paberiti pikk sihvakas kogu kiiresti siseoue
eemaldus ja mone hetke pirast podsahiimarusse sulas.

"Issi, kas see oli president?" kiisis tiitar.

Ma isegi vopatasin.

"Ei olnud, aga kust sa selle votad?"

"Kust mina tean, kust ma selle votan?" imestas laps. Ja tal oli digus. Tema
ei pidanud veel midagi selgitama. "Aga tegelikult meil ju on juba president.
Riiiitel on, eks ju, issi?"

"Ah, mis me neid asju ikka arutame. Tead, need on viga segased probleemid.
Ja iildse, need seisavad meil veel ees. Niiiid aga tellime takso. Téna niied sa
Saaremaad, tiitar."

Seisin siiski veel paar minutit akna all. Varsti ilmus Paberit taas mu vaate-
viilja—niiiid juba teisel pool laia tinavat. Seal oli palju inimesi. Nad ootasid
oma tramme ja busse, nad ostsid ajalehti ja tomateid, nad vaatasid litkumatu
pilguga kuhugi kaugusse. Paberit oli koigist tiikkk maad pikem. Ta kondis
sirgelt ja sihikindlalt rahva seast libi. Ka tema vaatas kaugusse. Keegi el
podranud talle tihelepanu. Keegi ei aimanud midagi.
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Tol ajaloolisel suvel insener Paberit miitingule ei tulnud. V&i viihemalt ei
kuuldud teda seal kdnelemas—ei eesti ega inglise keeles. Ilmselt oli tal mida gi
tihtsamat teha. V5ib-olla viimistles ta oma teese. Vi formuleeris aksioomi,
mille Tammsaare oli 4ra rikkunud. Millegipiirast ei mirganud ma tema nime
hiljem iiheski rohketest valimisnimekirjadest, kui judis Jirg nendeni. Teda
polnud ka presidendikandidaatide seas. Ma ei litleks, et see oleks mind viiga
iillatanud. Aga siiski...

Sest milleski ei maksa kindel olla, Koike v5ib veel juhtuda. Mulle ei anna
ikka veel piriselt rahu see vana kaustik, pruun ja hauduva kanana kohev. Veel
pole see tihtegi arhiivi ega muuseumi sattunud. Riik on aga juba tulnud.

Riik vajab alati presidenti. Presidendid on alati teel.

REIN SALURI

SO WHAT?

Mati,

ei ole see olemine nii mustval gelt iihene midagi, et Sinul on aga alatasa kassid
Ja minul muudkui koerad, et inimesed jagunevad koerapidajateks ja kassipida-
Jateks. Sa oled liialt kinni Kiplingis, ja kdik koerad pole sugugi truualamlikud
I6mitajad peremehe ees. Tule vaata kas voi minu praegust kutsikat, too teeb,
mis tahab, ei hooli Sinust, minust ega kassidest. "Igaiiks on olemas," kirjutas
kunagi Poor Eric oma kogusse piihenduseks, Ja see poeedi iitlus kiiib ka koerte
Ja kasside kohta. Roos on roos on roos, seda tead sa ise.

Ma vaatan iihest aknast vilja ja niien koeri iimber klassiku samba kiikitamas.
Ja vaatan teisest aknast vélja ja niien kasse priigikastides tuhnimas. Aeg-ajalt
on tinaval niiha ka inimesi. Ja mis siis?

Johan Bargumi novellikogust "Koduloomad" jili meelde jutt sellest, kuidas
isa muutus koeraks ja teeskles raudset hierarhiat, kuigi pojale ei meeldinud.
kui isa neljakipakil niutsus ja kitt lakkuma kippus, aga tegelikus elus ei pruu gi
need alluvuse véi sdltuvuse vahekorrad nii selged olla. Elu on ikka keerulisem
kui kirjandus, ja belletristlikud metamorfoosid ei tihenda midagi, st tihenda-
vad kdoike.

Olen ammu tahtnud koostada iiht esinduslikku kogn voi antoloogiat koera-
inimeste tarvis-meenuta vaid Th. Manni, Tibor Dery, Fr. Kafka véi teiste
tekste. Vi Tarkovski filmide nukraid penisid. Olen mitmele targale mehele
tollest projektist pajatanud, kdik on selle heaks kiitnud, aga ma ei tunne
kapriisse turu ndudmisi ega viitsi midagi ette votta. Liiati kardan, et see oleks
sama aegandudev tegevus kui Sinu omaaegne kiindumus elektrisse, mis viis
sinna, kuhu viis.
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Mati, kas Sa paneksid sellise antoloogia kassiinimestele kokku? Ma ei motle
mingit totakat koomiksit Garfieldist, vaid toeliselt head raamatut, mida voiks
oma lemmikkiisule ette lugeda.

Mul endal on k&ik kohad alustatud, Idpetamata, poolikuid kiisikirju tiiis, igal
pool vedeleb midagi-alustused, hoovotud...

Koik kohad on saatmata kirju tiis, pole postmarke, pole tahtmist. Pole ahju,
kaminat, leeldugast, kus prahti poletada. Kisikirjad polevad hiisti, Bulgakov
vigurdas kujunditega. Vaene tarkpea Gogol, kuidas ta oma hulluses pdletas ja
poletas ja pdletas!

Olen hiidas selle prahiga, olen hiidas milestustega. Need tiititud eilsed urinad
ja kiunumised...

Torkasin kiie pimedasse kappi, iikski kass ei l6onud kiiiisi sisse, iikski koer
ei haukunud. Sain kiitte lasudena paberit, paberid olid tolmused, raamatud olid
tolmused. Kdige rohkem oli tolmu, aga oli ka sonu, lauseid, tekste.

Paks kaust pealkirjaga "Isiklikud asjad". Turtsun koos koeraga tolmupilve-
des. Kas visata koik priigikasti? Vanalinn on tiis paberipahna, tuul lennutab
ajalehti, jiiditisepabereid, tiikkideks rebitud ei-tea-mida.

Lehtedel punasega kellegi iitlemised, sinisega minu enda (?) reageeringud,
millest ei saa mohkugi aru. llmselt oli kavas midagi kirjutada, onneks ei
kirjutanud, vist ei kirjutanud, ei mina miileta.

EI MINGEID MALESTUSI!

Kabli laagri plaan (juuli 1970), sellelt nieb, kes kellega oli. See oli viimane
kord. kus enamviihem... mnjah, hea kiill. Pdrast oli tiks Tihemetsa tehnikumist
laenatud madrats fira poletatud, ega Sina ei poletanud, Mati? (Olin tollal veel
"Nooruse" vastutav sekretir, st vastutasin ka madratsite eest!)

Niisiis, ENSV loominguline noorus, telgiti:
V. Gross, R. Rimmel, S. Semenenko;

E. Pirso, A. Alavainu;

Alas (kas tdesti Arvo—miks ta eraldi telgi sai, tollal ei osanud veel keegi temalt
Taani viisat tahta!);

E. Mihkelson, M. Lauristin, R. Neimar;

Unt (2) (see oled Sina, kellega olid, tead ise);
Vahing (2);

H. Runnel, A. Eelmiie;

E. Hermakiila (2);

J. Tenson, A. Valton;

Ulased lapsega;

J. Hain, H. Eelma;

E. Vetemaa (2);

U. Laht (2);

E. Karu, A. Lohmus, 1. Koop;

P. Hint, H. Valk, E. Tegova;

R. Tammik, P. Urbla;

Tuulik, Kivi;
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teine Tuulik, Kreem, Kivistik;

Kilvetid;

L. Tormis, M. Levin, L. Seppel;

M. Miiger, H. Kiik.

Jne, jne. Kokku 30 telki, ei mingit pdlvkonda!

M. Lauristini sissejuhatav sdnavétt tema artikli "Kirjanduse méttest” ("Noo-
rus" 1970, nr 6) arutelul 18. 09, 70. Minu meelest oli see arutelu TR{J rektori
kabinetis voi kusagil seal liheduses, autoril oli vist pahandusi, igatahes poge-
nesin sealt (koos vanemopetaja Bezzuboviga? koos dotsent Trassiga?) Mi%a
Jjuurde, kuhu mujale.

Mati, kas Sa tead, mis on kirjanduse mate, mina kiill ei tea.

Kaks ja pool lehekiilge—viiga soditud, pealkirjad mitu korda muudetud—"iiks
teatrielamus”, "Vahinguga vanas Vanemuises", "Meenutus Juubilar Vahingu-
le", meenutaja Rein Saluri, kirja pandud 1974 (?). Saadetud aprillis 1987
ajakirjale TMK, kes ka midagiihkab ega avalda. Ei avalda minagi, las vedeleb
priigikastis, las metsistunud kdutsid teevad sinna pesa.

Siin see tekst on.

*

UKS TEATRIELAMUS

Kui me kohale joudsime, oli etendus Juba alanud. Olin Tallinnas paar aastat
teatris tootanud, aga véttis hulk aega, enne kui sealse maja kéik koridorid Ja
kdigud selgeks sain. Siinset teatrimaja tundis Vahing—ja seetéttu oli Julgem.
Hiilisime kusagil tagantuksest sisse, riputasime mantlid varna ja katsusime
roduust. Uks oli kinni.

"Rodu on kinni pandud.” jitles Vaino ja pistis kammi uksepilusse. Haak
klopsatas lahti, meie selja tagant langes lavale valgust. Tombasin ukse kiiresti
Kinni. Vaino seisis tiihjal rédul, kik toolid olid dra viidud, rédu ol lage ja
alasti, ei istmeid ega istujaid.

Laval siiiidistasid Vello Janson Jja Marje Metsur milleski teineteist.

"Mis selle autori nimi oligi?" kiisis Vahing.

Ma sosistasin vastu, et ei tea, istusin rodutrepile. Vaino seisis Javaatas alla
saali, parter oli puupiisti tdis, istus sits, veidi lavale ldhemale. Enne VOottis
taskust mingi paberi, pani istumise alla.

Rodul lehkas vingelt.

"Miks see rédu tiihjaks on tehtud?" piitidsin ma Vahingule lihemale istuda.
“Remont,” iitles tema ja vaatas alla saali. Ta tundis siin kéiki, vihemalt ma
arvasin niimoodi. Rodu pérand ol oksooliga iile tommatud, olin mures oma
plikste pdrast. Lavale tuli kogu aeg nditlejaid juurde, Ivo Eensalu, Rudolf
Allabert ja veel keegi. Ma olen liihindigelik.

“Léihme parem dra,” sosistasin.

“Vaatame veel natuke,” sosistas Vaino vastu, ta oli siin majas omainimene.
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Fotol esireas vasakult: J, Kangilaski ja E. Velemaa,
Tagarcas: M. Unt, R. Saluri, V. Vahing.




Me vaatasime veel natuke, aga rodul lehkas liiga viingelt ja me hiilisime
vilja.

Ukse taga totras meie juurde piletitadi ja riidles, et kuidas me rodule saime.

Ma valetasin, et uks oli lahti. Téidi pani uksele suure tugitooli ette.

Istusime fuajees, siia oli tekst histi kuulda.

"Seda autorit on kiidetud.,” jitlesin mina ja raputasin suitsutuhka porandale.

Vahing t6i mulle tiuhatoosi, saalis naerdi.

Keegi iitles valjusti: "Reipaid laule laulame palgapdeval.”

Vahing iitles: "Mh-hh.” Mina itlesin, et niimoodi iitlevad paljud, kas see
litlemine on temast al guse saanud véi kellestki muust.

“Tkka minust," vastas Vaino.

Ma rddkisin, et Raine Loo oli minuga kurjustanud, kui ma mitu korda olin
oelnud "mh-hh",

"Mh-hh," iitles Vahing. "See on hea séna, saab koik dra delda.”

Me istusime tiikk aega. F uajee oli tihi ja seina taga mdngiti tiikki, mille
Kirjutaja nime me ei teadnud.

Siis jdi saalis dkki vaikseks. Vaikus oli pikk, umbes paarkiimmend sekundit,

"Mis nad seal teevad?” kiisis Vaino Ja tousis piisti.

Rahvas seina taga naeris.

"Miks nad nii kaua vait olid?" oli Vaino drevil.

Istusime vaikselt edasi.

"Niimoodi on raske sellest loost midagi arvata," iitlesin mina.

"Mh-hh," vastas Vaino. Ta raakis, et oli hiljuti Tallinnas kéinud Ja pdrast
vaheaega ei leidnud enam viikese saali ust iiles. Naeris selle peale, mina
naersin ka.

#

Terve lasu kirju, arupiirismisi, reageeringuid. Seda nimetataksegi vist vastu-
votuks ehk retseptsiooniks, rahva hiiiileks.

Lugupeetud "Nooruse" toimetus.

Lugesin teie ajakirja k. a. augustinumbrist Mati Undi juttu pealkirjaga
“Helgi Sallo lahkumine". Palun tulge vastu minu palvele Ja selgitage seda
Juhtumit. Koolidpilane Saaremaalt. 8. sept 69.

"Nooruse" toimetusele.

Kohtla-Jirve lastepiievakodu nr 25 kollektiiv tiilitab teid Kiisimusega, mille
kutsus esile aug 69 ilmunud Mati Hundi artikkel "Helgi Sallo lahkumine”,
Palume selle artikli kohta selgitust, kuna artikli pohjal pole véimalik aru
saada, mis on Helgi Salloga juhtunud. 22. au gustil 1969. aastal. :

Lugupeetud toimetaja!

Lugesime libi Mati Undi "Hel gt Sallo lahkumine" ja peame kahjuks tunnis-
lama, et see pretensioonikas kirjatiikk Jai meile paljuski arusaamatulks Jja
tekitas teatud drevustunde. Jii selline angistav tunne, nagu mone hea tuttava
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salapdirase kadumise puhul ikka jdab. Ja samal ajal ei saa uskuda selle loo
toepdrasusse. Kuna viibime komandeeringul ja puudub voimalus jdlgida Eesti
Raadio ja televisiooni saateid, siis palume Teid aidata meil selgitada selle
kirjutise toelist motet kirja teel (kasvoi paar ridal).

“"Nooruse" toimetusele

"Nooruse" viimases numbris téi Mati Unt pahaaimamatu lugeja ette Jjoud-
vana traagilise siindmuse, mis leidis aset augustis konkreetse inimesega,
iildtuntuga pealegi. Mis juhtus Helgi Salloga? Nii kiisivad paljud "Nooruse”
lugejad. Kiisivad murelikult, drevalt. Masendatult. Kahtlevalt iiht-teist mois-
tatades, oletades. Kas see on tasijutt, mis Mati Unt oma joonealuses kirjutas?
Ei ole. Ei saa ju olla! Aga mis see siis on? Kas nali? Mis nali see niisugune
on? Kiisijad saavad ehk veel mingisuguse vastuse. Aga paljud ei kiisi iildse
mitte midagi, ei eneselt ega teistelt, veel vihem Mati Undilt. On lihtsalt
vapustatud. Kirjas seisis, ja koik!

Jah-lugeja ei saa toepoolest kurta, et ta oleks ilma jietud kaasamatlemise
vajadusest! Aga enne, kui ta hakkab métlema, kes ta ise on kaasajas, elab ta
kaasa, muretsedes inimese saatuse parast... g

Jne. Jne. Ei viitsi enam neid kirju iimber toksida, riiiikimata loo taasavalda-
misest; selle oled Sa oma "Valitud teoste” esimesse koitesse paigutanud.

Mati, kevad liiheneb. Varsti hakkavad miirtsikassid kriiunuma. Ma loodan,
et Sinu alliitirnikud on kombekalt steriliseeritud?

Kuigi on oeldud, et "Koera pulmas oleks ka hii, aga liiga palju tuleb
traataidest libi pugeda” (vt Eesti vanasonad I, 4077).

VIKERKAAR 3/93 29



HASSO KRULL

LY LESTBERGIST JA THEODORE GERICAULT’ST

Fragment :
Et cependant , a voir la maigreur élégante
De I épaule au contour heurté,
La hanche un peu pointue et la taille fringante
Ainsi qu’un reptile irrité...
(Baudelaire)

Uhel kiel must-valge lakooniline fotode rida; teisel kiiel eredate virvidega
suuremodtmeline pastell. Siin seriaalsus, protsessuaalsus ja teatav minima-
lism; seal siinteetiline tervikulisus, viimistletud siimbolism. Uks pigem uuri-
muslik, eksperimenteeriv ja kaine: teine puhtalt esteetiline, idealistlik ja tiiis
hallutsinatsioone.

Niisuguse mdistelise kontrasti 16i Ly Lestbergi pastellide ja fotode niitus
Raevanglas mésdunud aasta septembris. T6si, niiituse kahe poole tihedamal
korvutamisel hakkab opositsioonide selge siimmeetria hajuma, eri pooled
osutuvad teineteisega rohkem Iibi poimunuks, kui esialgu paistis, tekib isegi
teatav norga intertekstuaalsuse efekt: pastellid Justkui tsiteeriksid fotosid,
laenates neilt figuure ja asetades nad uude konteksti — siiilitades samas ometi
dratuntavalt midagi fotojiljendite naturaalsusest. Kuivord on tegemist ainult
tihe niituse sisese, ja enesekohase suhtlemisega, ei loo see nork intertekstuaal-
sus kiill veel mingit tugevat konflikti, kuid annab suurtele pastellidele ometi
iseiraliku kummastatuse, "naturalistliku" ebareaalsuse. Siiveneb tunne, et meie
ees on hallutsinatsioon — mis siis, et sellest kumab Liibi nii kaine pahi. (Oeldu
ei kehti maistagi portreede, vaid suurte fi guraalsete ehitiste kohta.)

Pastellide juurest fotode juurde tagasi minnes tekib omakorda uus ebalus:
fotod ei paista enam lihtsalt lihaskonda esiletdstvate ja nihaandvate poosidena,
mingit hallutsinatsiooni niib ka siin Juba olevat jilitatud, kuigi tehniline huvi
vist on esiplaanil. Aga vaadatagu kas vai neid kolme pingutatud ja viidinatud,
ebaloomulikul viisil tilestikku laotud kitt: siin on tegija end juba selgelt lahti
rebinud inimkehast kui tervikust. Selline foto on teatay abstraktsioon, ainult
mille suunas ta liigub? Mingi siintees ju pole ta eesmiirk? Sama lugu poiste
kehadega, mida paljas materjali kogumise vajadus ju nii ebaharilikult viiiinama
ei sunniks? Kuhu on siin ieti sihitud ja milline voiks olla niisuguste (viihemalt)
kahes suunas korraga tehtavate eksperimentide laiem taust? Otsime vastust
kdigepealt viimasele.

“Taeva trepp" I ja II, tundub, et midagi niisugust oleme juba kuskil nédinud,
ainult et kus tipselt? Sarnasus (v6i tihtekuuluvus) eelmise sajandivahetuse
stimbolistliku maalikeelega tundub lii ga lihtne seletus. Teiselt poolt, niisugu-
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seid omavahel tihedalt libipdimunud inimfiguuridest kokkupandud moodus-
tisi on Euroopa maalikunstis renessansist peale tehtud viiga erisugustes varian-
tides. Tinapievasele vaatlejale jiéib nende kehaliste pdimumiste otsene
elutundeline tagamaa tegelikult suletuks, gootilike hdredas ruumis holjuvate
iiksikfiguuride loogikat on isegi lihtsam mdista. Renessanslikud inimpuntrad
vdivad mojuda ka tiilgastavalt. Samas teame, et renessanslikus, ja eriti hooli-
kalt klassitsistlikus maalis nende figuuride kehahoiu iga niianss on koormatud
retoorilise tihendusega, mis suhetes teiste figuuride samalaadse retoorikaga
kokku annab maali kogutihenduse. Selline maal on 6ndsalt mérgiline. Niisu-
guse mirgilise maaliga vorrelduna on "Taeva trepid” retooriliselt hiimarad,
16petamata, paljude Zestide ja ilmete tihendus on &hmane vGi ilmselt moiste-
tamatu.

Muidugi, tinapieval on "kogu kunst niisugune”. Kuid see mind praegu ei
huvita. Probleem jiib, ta isegi siiveneb. Sest miks? Ka viide "hdmarale"
siimbolismile (vdi ekspressionismile jne) ei lahenda tdepoolest midagi. Kuhu
see inimkobar modda neid "Taeva treppe" ikkagi piirgib (voi ei piirgi)? Vahest
nad on juba — kohal? Kuid milleks siis niimoodi vigurdada, vidnelda?
(Meenutatagu niiiid igaks juhuks, et kogu niituse iildine pealkiri Lestbergil oli
"Maine taevas".)

Vahest leiab maalikunsti ajaloost mingi vahepealse, renessansi ja stimbolis-
mi vahel justkui poolele teele jifiva iseseisva vaheastme, millega korvutades
"Taeva treppide” identiteedi piirjooned selgineksid? See voiks olla tiks kindel
viiteteos, mille kontrastne juuresolek tekkivat tdlgendust kuidagi vahendaks,
peegeldaks.

Selliseks teoseks ongi niiiid minu meelest sobiv Théodore Géricault’ 1819
viilja pandud "Meduusa parv". Seda t66d on peetud "naturalismi" varaseks
libimurruks, poordeks eluldheduse suunas, igal juhul klassitsistliku kaanoni
johkraks teisenduseks. Ndeme sellelgi pildil iipris lahtiharutamatutinimkehade
pundart, nagu teatavat tiiiipi figuraalsetes piltides tavaline, ainult et kehaasen-
did ja nioilmed tiitipilisest klassitsismist erinevalt on kuidagi veidrad. Viiin-
dunud jisemed; ebaloomulikud asendid; hullumeelsed ilmed. Tasub teada, et
selle pildi maalimiseks kiis Géricault materjali kogumas ka hullumajades ja
surnukuurides, joonistades iiles nddrameelseid ja laipasid, sellest pildi erakord-
ne "loomulikkus". Ei saagi delda, et pildi skandaalsus kunagi tdielikult oleks
vaibunud. Ukskaik, kas paigutada ta prantsuse klassitsismi- vOi romantismi-
Jukku, ikka on ta seal iiks agoonilisemaid. Laibalehka, hukatuse hongu lausa
imbub vaataja sdormetesse.

Himmastav, kui sarnaseid kehaasendeid vaib leida Géricault’ pildil, "Taeva
treppidel” ja Lestbergi aktifotodel. See ootamatu retoorilise viljendusrikkuse
tuhmumine, hiilbimine, kadumine, asendumine millegi véimatuga, moeldama-
tuga. Ainult et Géricault’l see negatiivne retoorika viiljendabki just meeltese-
gadust, hullumist, surmadudust, sellal kui ta Lestbergi pastellidel on midagi
hoopis muud, — ja fotodel, voiks delda, on koguni selle vastand...
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MICHEL FOUCAULT

KEEL LOPMATUSENI

Tolgitud ajakirjast "Tel Quel” 1963, nr 15 Mk 44-53,

_ Kirjutada, et mitte surra, nagu on éelnud
Blanchot, ja vdib-olla koguni riiikida, et mit-
I¢ surra—see larvidus on kahtlemata niisama
vana kui keel ise. Ka kdige sclgemad sur-
maotsused pectakse nii vai (eisiti kinni, seni
kuni jutustus veel kestab. Teame, et kdnel on
voim hoida tagasi noolt, mis juba lendu lasti,
tdbmmates selle iihte ajaorva, mis tegelikult
ongi kdne piiris. oma ruum. Vaib muidugi
olla, ct, nagu Homeros iitlch, jumalad Jjust
saatsidki surelikele Onnetused selleks, ef nad
neist voiksid jutustada, ja et just selles voima-
luses ongi peidus kone 16putud varud: voib
muidugi olla, et surma Lihenemine, tema su-
veriiiinne Zest, tema kithmuke inimeste méilus
ongi nced asjad, mis olemisse ja olevikku
uuristavad tithemiku, kust lihtudes Jja kuhu-
poole hakatakse riiikima, Kuid "Odiisscia”,
Jaatades seda keele kingitust surmas, jutustab
vastupidi hoopis Odysscuse kojutuleku lugu:
janimelt korratesigal iiksikul juhul, mil surm
oli teda iihvardanud, ning ka scllc cemalesd-
numiscks, kuidas-mis kavaluste ja seikluste
kaudu—tal oli onnestunud kinni hoida seda
Oudset ligidust, mis sclsamal hetkel, kui ta
sona on votnud, tuleb uuesti tagasi Zesti iih-
varduse voi uue hiidaohu niiol... Ja kui ta siis,
voorana faiaakide juures, kuuleb iihe (eise
suus omacnesc loo juba tuhandeaastast higilt,
on see, just nagu kuuleks ta omaenese surma,
ta katab oma niio kinni ja nutab liigutusega,
mille teevad naised, kui nende Juurde piirast
Iahingut tuuakse tapetud kangelase surnuke-
ha; selle laulu vastu, mis talle ette kuulutab
lema surma ja mida uuc Odiisseia siigavuses
kuulatakse kui muistset juttu, peab Odysscus
laulma oma identitcedilaulu, Jjutustama oma
Onnetustest, et korvaldada saatus, mis (oodi
tema juurde keelega. Ja ta jilitab seda fiktiiv-
set konet, iihtacgu teda kinnitades ja dira s5-
nudes, tolles surma naabrusesse jidivas, kuid
samal ajal just surma vastu (dstetud ruumis,
kus jutustus leiab oma loomuliku koha. Ju-

1 "Odiisseia", kaheksas laul, viirsid 321:531;
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malad kiill saadavad surelikele dnnetusi. et
nad neist jutustaksid; aga surclikud jutusta-
vad neid selleks, et dnnctused kunagi ei
jouaks oma I0puni ja et nende tiideminek
saaks fra varjatud sdnade kaugussc, sinna,
kus nad viimaks vaibuvad, necd mitte sugugi
vaikida tahtjad. Lugematutahuline Onnelus,
Jumalatc kdmuline and, miirgibki punkiti. kus
algab keel: kuid surma piir avab keele clie.
vOi digemini tema sisse, Ioputu ruumi: surma
Oudse ligiduse ees jilitab keel iseennast kdige
kangema kiiruga (i/ se poursuit dans une hdte
extréme), aga ta iih(lasi ka algab uuesti, riii-
gib iscendast, avastab jutustuse Jjutustuse
ning tolle iiksteise sisse liikituse, mis viiga
hiisti voib olla igavesti Iopuleviimatu. Keel.
saanud surma piirile, peegeldub tagasi: ta
otsckui kohtaks seal peeglit; ja et niiidki pea-
tada seda surma. mis kohe on teda peatamas,
scllcks on tal ainult iiks viigi: nimelt siinnita-
da omaenda riipes omacnese jiljendus (sa
propre image), ja seda juba niisuguses pecg-
liteméingus, millel enam pole mitte m ingisu-
guscid piire. Seal pecglisiigavuses. kust kecl
uuesti algab, et uuesti jouda kord juba saavu-
tatud punkti (surma omasse), aga et scda
punkti iihtlasi kakorvaldada, seal saabki miir-
gatavaks Icine keel-tegeliku keele Jiljendus.,
aga samuli ka tema pisendatud, seesminc ja
virtuaalne mudel: see on sce aoidi laul, mis
Odysscusest laulis juba enne Odiisseiat Jja
enne Odysscust ennast (sest Odysseus kuuleb
scda), kuid mis Odysscusest laulab veel ka
miiliramata kauva piirast tema surma (sesttema
Jaoks ongi Odysscus juba nagu surnud): ning
Odysscus, kes on elus, votab laulu vastu nagu
nainc oma surnuks 166dud mehe,

Vaib-olla on keele sees olemas olemuslik
kokkukuuluvus surma, piiramatu Jilituse ja
keele enesc-representatsiooni vahel. Vaib-
olla on see konfiguratsioon-lopmatu peegel
vasiu surma musta seina-pohjapanev kogu
keele jaoks alates hetkest, mil keel enam ci



noustu jilgi jitmata dhku hajuma. Mitte kiill
nii, et pirast kirja leiutamist oleks kecl haka-
nud piiiidlema 1oputu enesejilituse poole; aga
mitte ka nii, ¢t keel, kuna ta ei tahtnud surra,
iihel heal piieval olcks votnud niihtavale ja
kustutamatute miirkide kuju. Pigem on asi
ndnda: kusagil natuke kirja varjus ja avades
ruumi, milles kiri vois hakata levima ja kin-
nistuma, pidi tekkima mingi asi, millest Ho-
meros meile joonistab iihtaecgu kdige
iirgsema ja koige simboolsema kujutluspildi
ja mis meie jaoks moodustab justkui ihe kee-
le ontoloogilisi suursiindmusi: see on ta pee-
gelrefleksioon surma iile ja sellest Lihtuvalt
niisuguse virtuaalse ruumi loomine, kus kone
leiab enesejiiljenduse piiramatu varu ja kus ta
end 16pmatuseni vdib ise representecrida, ol-
les ikka juba kohal iscenese taga. ja ikka veel
kohal ka teispool isecnnast. Selles topeldatu-
ses peitubki keelelist loomingut voimaldayv
tirgne kurd (pli originaire). Selles mottes on
surm kahtlemata koikidest keele sattumustest
koige olemuslikum (on kecle piir ja keele
kese): pieval, mil hakati konclema surma
poolt ja tema vastu, et teda vallata ja vangis
hoida, siindis mingi asi, mingi imin, mis end
Ioputult uuesti algab ja endast justustab ja
ennast topeldab, vastates sellele fantastilisele
mitmekordistumisele ja tihenemisele, mille
sees clab ja millesse end peidub meie tina-
pievakeel.

(Hiipotees. mis. tOsi kiill, sugugi tingimata
tarvilik pole: allabeetiline kiri on jubi iscenc-
sest topeldamise vorm, kuna ta ci repre-
senteeri mitte tihistatavat, vaid neid fonce-
tilisi elemente, mis seda tihistavad; ideo-
gramm scevastu representeerib otsesclt tihis-
tatavat, soltumata foneetilisest siistcemist,
mis on hoopis teine representecrimisviis. Kir-
jutamine tiihendab Ohtumaises kultuuris
seda. et kohe miingu algusest peale asclatakse
end enese-representeerimise ja topeldamise
virtuaalsesse ruumi; kuna kiri ei tihista mitie
asja, vaid konet, i tee keeleline looming dieti
midagi muud, kui ainult kiiiinitab siigavama-
le sellesse peegli kombatamatusse tihedusse,
topeldab uuesti iile selle topeldatuse, mille
tekitas juba kiri, avastab nonda vdimatu ja
voimaliku 1opmatuse, jilitab ilma mingi 16-

1 Jutt on Borgese novellist

"Salaime”, ¢ k ilmunud kogumikus "Kunsttikid".

putithiseta konet, hoiab seda teispool surma,
mis kdne hukule miiiraks, ja vabastab imina
arna vulisemise. Sce korratud kone kohalolek -
kirjas annab kahtlemata sellele. mida me ni-
metame loominguks, niisuguse ontoloogilise
staatuse, mille samast ei tunnegi kultuurid,
kus kirjutades osutatakse asjale enescle, nagu
ta piiriselt on, silmaga niihtav ja ajalc kange-
kaelselt kiittesaamatu.)

Borgesel on lugu surmamdistetud Kirjani-
kust, kellele Jumal tema mahalaskmise hetkel
annab iihe eluaasta juurde, et 1a saaks lopeta-
daalustatud teose '; see surma sulgude vahele
voetud teos on iiks niidend, kus nimme koiki
asju kaks korda korratakse, nii et 1opp (mis
tuleb alles kirjutada) kordab sdna-sonalt iile
alguse (mis juba on kirjutatud), aga seda sel-
lisel viisil, et saab niidata-tegelane, keda
hiisti tuntakse ja kes on laval riiiikinud juba
esimesest stseenist peale, ei olegi tegelikult
tema ise, vaid sce, kes ennast temaks peab;
nii kirjutabki Hladik surma dudscs ligiduses
terve aasta, mille jooksul tema poselt voolab
alla veetilk ja haihtub viimase sigarcti suits,
kuid ta kirjutab sdnadega. mida keegi ci voi
lugeda, iscgi mitte Jumal, kirjutab suurt nith-
tamatut labiirinti, mille loovad kordus ja
iseennast kaheksjagav, iscencse pecgliks
muutuv keel. Ja kui siis on leitud koige vii-
mane epiteet (mis kahtlemata oli ka kdige
esimene, sest niidend algab otsast peale),
virutab kogupauk neljast piissist. viilja lastud
moni sekund varem, oma vaikuse talle rindu.

Kiisin niiiid endalt, kas ei saaks tcha voi
viihemasti lennult visandada kirjandusc onto-
loogiat, vottes lihtekohaks need keele encse-
representecrimise ilmingud: sest sellised
figuurid, kuuludes kiill pcaliniiha tilck cavalda-
mise voi ajaviite valda, peidavad voi digemi-
ni tegelikult reedavad olulist scost, mis keelel
on surmaga-tolle piiriga, mida ta konetab ja
mille vastu ta on tostetud. Alustada tulcks
iildise analiiisiga koikidest keelelise topelda-
mise vormidest, mille niitcid dhtumaises Kir-
janduses Ieida on. Nende vormide hulk on
Kahtlemata lﬁplikj 1nendest peab saama kok-
ku panna universaalse tabeli. Nende éilirmine
diskreetsus ja sce, et nad monikord on peide-
{ud voi nagu juhuslikult, palja tiihelepanema-

""Loomingu”

Raamatukogu” 1976, nr 50, 1k 34-40. Tlk Ott Ojamaa.
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tuse pirast nitmoodi viilja kukkunud, ei tohi
luua illusioone: Bicti tulebki neis iira tunda
Just see illusiooni loomise voime, tinu mille-
le keel (monohhordiline ahel) saab voimaluse
olla soliidnc looming. Keele topeldumine,
isegi kui sce on salajane, on konstitutiivne
tema olemise jaoks loominguna. ja neid miir-
ke, mis seda ilmutavad. peab lugeina kai on-
toloogilisi viiteid.

Need miirgid on tihti mirkamatud ja
peaacgu tdiesti tithised. Tuleb ette, et nad end
ilmutavad vigadena—-lihtsalt rebenditena teo-
se pinnal: siis voib oelda, et on ftekkinud
Justkui tahtmatu avaus, kust paistab ammen-
damatu pohi, millelt teos iiles meicni tuleb.
M@tlen siin iiht episoodi "Nunnast™'. kus Su-
zanne oma Kirjasaajale jutustab kirja lugu
(Kirja Kirjutamine; peidukoht, kuhu ta pandi;
katsc kirja varastada; 1opuks kirja loimetami-
ne usaldusmehe Kiitte, kes ta sai iile anda)—
Just sellesama kirja lugu, kus ta oma kirja
saajale jutustab jne. Muidugi (dendab sce. et
Diderot oli hajameclne, Aga ennckdike on
see miirk, ct keel jutustab endast; et kiri ei ole
mitte Kiri, vaid keel, mis kirja topeldab selles-
samas (oclussiisteemis /dans le méme
systéme d'actualité/ (sest ta riigib kirjaga
samal ajal, ja kasutab samu sonu, ja tal on
kirjaga iikssama identne keha: ta on kiri ise,
kiri luust ja lihast); ja ometi on keel kirjast
puudu, aga mitte selle sdltumatuse piirast,
mida kirjanikule omistatakse; ta on scalt puu-
du pigem selle kaudu, et Libib virtunalset
ruumi, kus keel muutub iscenda jiljenduscks
Jaastub iile surma piiri, topeldudes peegelpil-
dis. Diderot’ "eksitus" ei johtu mitte autori
liiga pealetiikkivast sckkumisest, vaid keele
CNCse avancmisest oma enescrepresenteeri-
missiisteemi poole: "Nunna kiri on analoog
kirjale, temaga igas mottes sarnanc., viilja ar-
vatud selles, et ta on tema miirkamatult nih-
kunud teisik (nihe saab siin nithtavaks ainult
libi keele rebendi). See lapsus (sona tiipses
tdhenduses) annab figuuri, mis on viiga lithe-
dane, aga tipselt vastupidine sellele, mille
leiame "Tuhande iihes 66s”, kus Sahrazad
jutustab episoodi, kuidas S:&hmzad koik tuhat
iiks 60d oli sunnitud jne. * Siin on peegel-
struktuur cksplitsiitselt antud: teos panch

iscenda keskele iiles pecglikese (fiktiivne
ruum, reaalne hing), milles 1a ise ilmub just-
kui miniatuuris ja iscenescle eclnevana, kuna
1a cndast jutustab nii paljude (ciste olnud
imelugude seas, nii paljude (ciste 66de seas.
Ning keset seda privilegeeritud 66d, mis on
nii sarnane teistele, avanch ruum, mis on
neile sarnane ja kus sce iiks 60 moodustab
ainult iihe pisikese rebendi, ja 100 ruum avas-
tab samad tihed sellessamas tacvas. Voiks
oelda, et siin on iiks 66 tleliia ja et tuhandest
olcks piisanud; ja voiks ka vastupidi delda, et
"Nunnast” on iiks kiri puudu (sce. kus olcks
tulnud jutustada lugu kirjast, mis enam i
olcks riiiikinud omaenda seiklustest). Tegeli-
kult on siin hiisti tuntav. ct legu on sama
dimensiooniga, milles kord on iiks piicv puu-
du, kord iiks 60 iilcliia: sec on surma ruum.
milles keel riiigib iscendast,

Voib-olla ongi ndnda, ct igasuguses loo-
mingus asctub keel kihiti iscenese peale.
luues salajase vertikaalsuse. milles teisik on
tpsclt seesama, viilja arvatud iiks pisipeen-
sus—peenike must joon, mida ¢i oska Ieida
iikski pilk, viilja arvatud need juhuslikud voi
meelega tehtud segadushetked. mil $ahraza-
di kuju miihkub uttu. taganch aja pdhja ja
ilmub siis tillukesena niihtavale keset siravat
stigaval virtuaalset ketast. Keeleline looming
on keele keha ise, mida Libib surm. et avada
talle see 1oputu ruum, kus kajavad vastu tei-
sikud. Ja neid kihitiasetumise vorme. mis on
loomingus konstitutiivsed, saab kahtlemata
desifrecrida ainult nendes kiilgnevates hab-
rasies, veidi monstroossetes figuurides. mil-
les topeldumine enesest méirku annab. Nende
tipne ilevaade, klassifikatsioon. funkisio-
neerimise voi transformatsiooni seaduste lah-
lilugemine vaiks olla sisscjuhatuseks kir-
Jjanduse formaalsesse ontoloogiasse.

Mulle on jilinud mulje, ct selles keele
seoses tema piiramatu kordusega toimus 18.
sajandi 16pul muutus-langedes peaacgu lihte
momendiga, mil keeleline looming sai sel-
leks, mis ta meie jaoks on pracgu, see tihen-
dabkirjanduscks. Sce on moment (voi natuke
varasem), mil Holderlin pimestatuseni Lajus,
ct a saab konelda iiksnes jumalate frapsir-
dumisest miirgitud ruumis /dans I'espace

1 Uks Denis Diderol’ postuumselt ilmunud romaane,
2 Episood puudub "Tuhande tihe 55" cestikeclses viljaandes.
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marqué par le détour des dieux/ ja et keel
niiiidsest peale veel ainult omal joul vois sur-
ma endast cemal hoida. Nii joonistuski tacva-
pohjale see avaus, millele meie kone sest-
peale ikka lakkamatult on liginenud.

Pikka acga—alates Homerose jumalate il-
mumisest kuni jumalikkuse cemaldumiseni
"Empedoklese” fragmendis "—evis riiikimine
surma irahoidmiscks tihendust, mis meile
niiiid on vooraks jiinud. Konelda kangela-
sest voi kangelasena, tahta teha midagi niisu-
gust, mida nimetatakse loominguks, konelda
sclleks, et teised scllest 1opmatuseni riidigik-
sid. konelda "kuulsuse” pirast-koik sce ti-
hendas liginemist ja vastupanu surmale, m ida
keel kinni hoiab; konelda otsekui pithad oraa-
torid. kuulutades ette surma ja dhvardades
inimesi 10puga. mis pithib minema kogu
kuulsusc—sclle mote oli ikka kuulsust &ra so-
nuda ja talle surcmatust tootada. Teisisonu,
loomingut loodi, ct ta saaks 10pule viidud. ct
ta vakataks selles vaikuses, kus 1oputu Kone
jiille saab tagasi oma suveriinsusc. Loomin-
gus oli keel surma cest kaitstud tollce niihta-
matu konega. mis kiib koigi acgade cel ja
jiirel, moodustades vaid nende peegelduse,
mis kohe iscenese kohal sulgub. Niiidates
seda 1oputut peeglit, mille keel vertikaalselt
surma vastu toustes otsekohe tekitab, lipsas
looming iihtlasi selle eest dra, 1 paigutas
Iopmatuse cnesest viiljapoole—tolle majcs-
teetliku, reaalse 1opmatuse, millele ta oli vir-
(uaalseks, tsirkulaarscks, kaunis ja suletud
vormis 1opuleviidud pecgliks.

Tinapicval on kirjutamine 1opmatult 13-
henenud oma allikale. Tihendab, scllele ra-
hutukstegevale kominale, mis, niipea kui
veidi korvu kikitada, kecle pohjast kuulutab,
kelle cest end siin varjatakse ja kelle poolg
samas podrdutakse. Nagu Kafka metsloom
kuulatab niiiid keel seda viiltimatut, kasvavat
kominat oma uru siigavusest. Ning ct end
selle eest kaitsta, peab ta jiirele tegema sclle
litkumisi, peab ise hakkama oma oetruuks
vaenlaseks, tohtimata jitta enda ja tema va-
hele muud kui Libipaistva ja purustamatu va-
heseina vastuolulise oheduse. Tuleb konelda
lakkamatult, niisama valjult ja niisama Kaua
kui sce cbamiirance, kurdistav komin—vecel

1 Holderlini viirssfragment.

valjemini ja veel kauemgi, ct siis, seganud
oma hiile tema omaga iihte, kui ka suutmata
panna teda vaikima cga teda valitseda. suu-
detaks viihemalt moduleerida ta tarbetus scl-
leks piirituks iiminaks, mille nimi on kir-
jandus. Sellest hetkest peale pole cnam vOI-
malik teos, mille mote seisncks iseenda kohal
sulgumises, et koneleks ainult (a kuulsus.
Kui 18. sajandi 1opuaastatel iihcacgsclt
esile kerkivad Sade’i tcosed ja dudusjutud.
miirgib see cnam-viihem sama ajahetke. Asi
pole mitte nende suguluses julmuse kaudu
ega mitte ka kirjanduse ja kurja vahclise sco-
se avastamises, vaid milleski palju hiimara-
mas, ja esmapilgul paradoksaalsemas: ct
nced kirjanduslikud keeled, mida pidevalt
neist endist viiljapoole kisub loendamatu,
seldamatu, kiilmaviirin, tardumus, tummus,
ckstaas, puhas vigivald, sonatu Zesl, ja mis
on mdjulepiiisemiscks kdige suurcma oko-
noomsuse ja tipsuscga viilja arvestatud (scl-
lise miidirani, et nad muutuvad Libipaistvaks.
niivord kui see on voimalik seal keele piiril.
kuhupoole nad tormavad, ja annulleerivad
iscenda oma kirjutusviisis. et jitta suveriiin-
sus sellele, mida nad tahavad oelda ja mis
jiitib viljapoole sonu), nced kirjanduslikud
keeled on kummalisel kombel keeled, mis
aeglase, iiksikasjalise ja Iopmatuseni kestva
tseremooniaga representeerivad iseend.
Need lihtsad keeled. mis nimetavad ja niihta-
vaks teevad, on kummalised topeltkecled.
Kahtlemata votab veel kaua acga. kuni
saab teada, mis on dicti see Sade’i keel, mis
niiiid meic silme ecs seisab: kuid ma ¢i riitigi
pracgu mitte sellest. mida vois sclle vangis
hoitava mehe jaoks tihendada akt kirjutada
Iopmatuseni tekste, mida keegi lugeda ei saa-
nud (sarnancdes natuke Borgese tegelascle,
kes oma surmasekundit otsata kaua kinni hoi-
dis. kasutades korduskeelt, mis polnud adres-
seeritud mitte kellelegi); vaid pean silmas
seda. mida endast pracgu kujutavad need s0-
nad. jaseda eksistentsi, mille niol nad meieni
ulatuvad. Selle keele puhul ei tiihenda taotlus
iitelda koik mitte lihtsalt keeldudest tlchiip-
pamist, vaid sce tihendab voimalikkuse iiir-
mise 10puni minckut; koikvoimalike
konfiguratsioonide hoolikas paigutamine,

2 Kalka novelli, millele Foucault viitab, eestikeelsetes valimikes ei leidu.
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muster, milles on siisteemselt timberkujunda-
tud vOrguna sees koik haruiihendused, vahe-
lepistmised ja iiksteise sisse liikitused, mida
inimkristall voimaldab, siinnitades suuri sii-
ravaid formatsioone, mis on liikuvad ja piiri-
tult jitkatavad, ja see pikk rinnak piki loo-
duse maa-aluseid Kiike kuni Vaimy topelt-
siihvatuseni (nacruviirselt ja dramaatiliselt,
kui see villgulook hukkab Justine'i, ja niithta-
matult, absoluutse acglusega, ilma laibahun-
nikuta, kui ta surma omamoodi
asimptomaatilisse igavikku paiskab Juliet-
te’i ") osutavad koik projektile taandada kogu
voimalik keel, kogu tulevane keel selle uni-
kaalse Diskursuse (oelisse suveriilinsusse,
mida vdib-olla mite keegi ei suuda iira kuu-
lata. Liibi nii paljude kehade, mille toeliscle
eksistentsile tehakse 1opp, neclab see saturni-
lik keel kdik voimalikud Ja koik alles siindi-
mata sonad. Ja kui siis iga stseeni, mis midagi
niitab, topeldatakse teda kordava demonst-
ratsiooniga © ja pannakse (a nii kehtima uni-
versaalsuse elemendis, tiihendab see, et selles
teistkordses diskursuses tehakse teistsugusel
viisil Iopp mitt¢’enam kogu tulevasele keele-
le, vaid kogu kuuldavale toodud keelele:
koik, mida enne Sade’i Jja tema ajal voidi
moclda, delda, teha, ihaldada, austada, moni-
tada, taunida, olgu inimese, Jumala, hinge,
keha, suguelu, looduse, preestri voi naise
osas, korratakse iiksikasjades iile (siit ka need
16putud ajaloo voi etnograafia valda kuulu-
vad loetelud, mis mitte ei toeta Sade’i arutlo-
si, vaid joonistavad viilja tema maoistelise
ruumi)—korratakse, kombineeritakse, lam-
mutatakse, kummutatakse Ja kummutatakse
siis veel iiks kord, mitte et Jjouda dialektilise
lagasivdtmiseni, vaid et asi radikaalselt am-
mendada. Saint-Fondi imeline negaliivne
kosmoloogia, nuhtlus, mis ta vaikima paneb,
Clairville’i heitmine vulkaani kraatrisse ja
Juliette'i sdnatu apoteoos miirgivad siin keele
lubjakspoletamise momente. Sade’i vdimatu
raamat asendab koiki raamatuid-koiki neid
raamatuid, mida ta acgade algusest kuni nen-
de Idpuni vdimatuks teeb: ning all selle ilmse
pastiSi koikidest 18. sajandi filosoofiatest ja
Jutustustest, all selle hiiglasliku teisiku, millel
ei puudu analoogia Don Quijote’iga, sterili-

1 Siin ja edaspidi nimetab Foucault Sade'i roma
2 Iseloomulik joon ménede Sade’; romaanide te
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seeritakse terve keel, tehes seda tiheainsa lii-
gutusega, mille kaks lahutamatut figouri on
Jjuba 8eldu range ja timberpborav kordus ning
paljas nende asjade nimetamine, mis on koige
dirmisemad kdigest, mida iildse saab delda.
"Sadismi" tegelik objekt ei ole mitte teine,
mitte tema keha ega sdltumatus. vaid koik
see, mida on voidud delda. Too veidi taamal
redutav tumm ring, milles kogu keel end niiha
annab: Sade, ise vang, votab sinna vangista-
tud lugejaskonnalt igasuguse lugemisvoima-
luse. Nii et kiisimuse peale, kellele Sade’i
looming adresseeritud oli (ja on), leidub
ainult iiks vastu: ei kellelegi. Sade’i looming
asetub kummalisele piirile, millest (a ise
ometi pidevalt iile astub (5ieti selsamal poh-
Jusel, kuna teos riigib): ta votab isceneselt
dra—kuid niisuguse omandamisliigutuscga.
mis aina kordub-oma keele ruumi; ja nii lip-
sab ta kdrvale mitte iiksi oma tihenduse ecst
(seda teeb ta iga hetk), vaid ka oma olemise
eest: kahemdtielisuste lahtiloetamatuy miing
pole midagi enamat kui (dsine méirk sellest
vastuhakust, mis teda sunnib olema teisikuks
tervele keelele (mida ta kordab, keelt samas
libi pdletades) ja keele varjus olevale asja
puudumisele /sa propre absence/ (mida (a
lakkamatult nihtavale toob). Nonda voiks ta
Ja rangemas mdttes peakski Jitkuma peatu-
matult, iminana. mil pole mingit ontoloogi-
list staatust peale sellesama vastuhaku oma.
Ka dudusromaanide naiivsus. kuigi pealt-
niiha erinev, kulgeb samas suunas. Need ro-
maanid olid miiratud selleks. et saada
loetuks, ja seda ka tehti, 1798 ilmunud "Coe-
lina chk Miisteeriumi laps" Joudis restaurat-
siooni ajaks 1 200 000 libimiiiidud ek-
semplarini. Mis tiihendab, et igaiiks. kes os-
kas lugeda ja oli avanud viihemal iihe raama-
tu oma elus, oli "Coelinat" lugenud. See oli
Raamat ise-absoluutne tekst, mille tarbimine
tipselt kattis kogu olemasoleva lugejate hul-
ga. Raamat ilma kurtuseiireta ja ilma tlevi-
kuta, sest et ta iiheainsa liigutusega ja
peaaegu vahetult liitus scllega, mis ol ta ees-
miirk. Et iiks sedavord uudne fenomen (jama
arvan, ¢t see pole enam kordunud) voimali-
kuks saaks, selleks oli tarvis ajaloolisi soo-
dustusi. Oli kdigepealt tarvis, et raamat eviks

anisarja olulisi tegelasi,
gevuskiiigule,



tipset funktsionaalset toimet ja et ta langeks
kokku, ilma mingi ckraani ega moonutuseta,
ilma topeldatuscta, oma projcktiga, mis ei
olnud muud kui saada loetud. Kuid seda liiki
romaanide puhul ei olnud tihtis, et neid loe-
taks nende kirjalikul tasandil /au niveau de
lewr écriture/ ja nende keelele omastes di-
mensioonides; nad tahtsid saada loetud selle
piirast, mida nad jutustasid, selle emotsiooni
voi selle hirmu voi selle duduse voi selle
haleduse piirast, mida edasi anda oli kiill s0-
nade iilesandeks, aga mille need pidid Kiitte
toimetama just Liibi oma puhta ja lihisa libi-
paistvuse. Keel pidi olema iilihuke ja (dsine
nagu jutustus, ta pidi, muutes end nii halliks
kui iildse voimalik, toimetama siindmuse sel-
le alandlikku ja dudunud iralugemisse, ole-
mata midagi muud kui tundekiilluse neut-
raalne element. Sce tihendab, et ta ei pakku-
nud end kunagi iscendana; libisenud oma dis-
kursuse tihedussce, ei olnud tal iihtegi peeglit.
mis oleks suutnud avada tema enesejiljendu-
se piiritu ruumi, Pigem annulleeris ta end
deldava ja selle vahel, kellele ta seda iitles.
vottes seega iilimalt tosiselt ja rangete oko-
noomiaprintsiipide jirgi oma horisontaalse
keele rolli: oma kommunikatiivset rolli.

Tegelikult kiiib aga dudusromaanidega
kaasas iroonialiikumine, mis nad topeldab ja
kaheks jagab. Sce iroonia pole mitte ajalooli-
ne tagasilook, visimuse avaldus. Usna harul-
dase fenomenina kirjanduskeele ajaloos on
satiir siin tipselt kaasaegne sellega, mille
nacruviiiirse peegelpildi ta annab.” Otsckui
oleksid koos ja iihestsamast keskpunktist
siindinud kaks keelt, mis on komplementaar-
sed ja kaksikud: iiks ncist rajaneb tiielikult
oma naiivsusel, teine paroodial; iiks eksistee-
rib vaid teda lugeva silma jaoks, teinc juhib
kulunud lugejavaimustuse juurest kirjaniku
paindlike kavaluste juurde. Kui tou dclda, ei
ole need kaks keelt iiksnes kaasacgsed; nad
on liksteises sees, elavad korvuti, pdimuvad
lakkamatult teineteisest lLibi, moodustavad
ainuma sonalise koe ja otsekui kahcharulise
keele, mis iseenda sees on pooratud iscenda
vastu, hiivitades ennast iscenese kehas, olles
omacnda tiheduses miirgine.

Jutustuse naiivne dhedus on vaib-olla tu-
gevasti seotud salajase hilvinguga, seesmise
vastuhakuga, mis ongi tema arengu, vohami-
se, tema ammendumatu floora seaduseks.
See "liiga" funktsioneerib natuke samamoodi
nagu liialdus Sade’il: kui aga iiks neist villja
liheb alasti nimetamisaktile ja kogu keele
drkamisele, toetub teine kahele crisuguscle
figuurile. Uks on ornamentaalne iilekiillus,
kus iihtki asja ei niiidata, viitamata otsesonu,
samaaegselt ja vasturiiiikivalt koigile ta atri-
buutidele korraga: tegu pole mitte relvaga,
mis cnnast sona all niitab ja sona libistab,
vaid tiieliku ja ohutu relvakoguga (nimeta-
gem seda figuuri, tihti korduva cpisoodi jirgi
"veritsevaks skeletiks": surma kohalolekut il-
mutab siingel ja vahetult vastuolulisel viisil
nii klgbisevate luude valevus kui ka modda
libedat skeletti vulisev veri). Teine figuur on
"|opmatu lainetus”: episood jirgneb teiscle,
jirgides vaid lihtsat, kuid tiiesti motdapiidis-
matut juurdekasvuseadust. On vaja. el iga
kord joutaks natuke lihemale hetkele, mil
keel hakkab niiitama oma absoluutset voimu,
siinnitades tithipaljaste sdnadega dudust,
kuid just sce on iihtlasi ka moment, mil keel
ei suuda enam midagi rohkemat, mil hinga-
mine katkeb, mil ta vakatab, ega voi isegi
delda, et ta vaikib. On vaja, et keel 1opmatu-
seni enda ees edasi liikkaks seda piiri, mida
taendaga kannab ja mis iihtaegu miirgib tema
kuningriiki ja ta piiri. Siit ka need 1oputud
eksponentsiaalsed episoodiseeriad koikides
romaanides: jaedasi loputud romaaniseeriad.
Ouduse keel on miiratud 1oputule kulutusele
(est voué Q une dépense infinie), hoolimata
sellest et ta eesmiirgiks seab vaid efekli saa-
vutamise. End isc takka kihutades votab ta
endalt koik puhkeseisu voimalused.

Nii toovad Sade ja dudusromaanid keele-
lisse loomingusse sisse olemusliku tasakaa-
lutuse: nad paiskavad ta alalise liigsuse ja
puudulikkuse paratamatuscsse. Liigsuse,
kuna keel ei suuda viltida oma isceneslikku
paljunemist-otsekui oleks ta haaratud vihka-
mistovest, alati on ta iseenda suhtes teispool
piiri, kdik, mis tariisigib, on lisandus ja Lihtub
nihkest, mille Libi keel, millest ta eraldub ja

1 Niisugune tekst nagu Bellin de Labordidre’i oma ("Uks inglise 66") taotleb olla Gudusjuttude suhtes
scesama, mis "Don Quijote" oli riliitliromaanide suhtes: aga taon nendega tipselt kaasaegne. (Foucault’

midirkus.)
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mida ta katab, ise hakkab paistma kasutu ja
iileliigne, paras maha kriipsutada; kuid selle-
sama nihke abil vabastab ta end omakorda
kogu ontoloogilisest raskusest, ta on seda-
vord liigne ja nii viihese tihkusega, et on
midratud [dpmatuseni jéitkuma, omandamata
kunagi kaalukust, mis' ta paigalc sunniks.
Kuid kas ei tihenda sce iihtlasi, ¢t ta on
puudulik, voi Gigemini, et tal on sees teisiku
tehtud vigastus? Et ta hakkab keelele vastu,
reprodutseerimaks seda peegli virtuaalses
ruumis (reaalse iileastumise niiol) ning ava-
maks selles iihe uue peegli, ja siis veel uue, ja
nii Idpmatuseni? Peitepildi (deline 1opmatus,
mis oma tithisuses moodustab teose tihedu-
se—sce (iihi koht (@bsence) tema sees, millest
teos paradoksaalscl kombel kerkib.

Vaib-olla see, mida tiie ranguscga tuleb
nimetada "Kifjanduseks", leiabki oma cksis-
lentsi Live just siin, 18. sajandi I5pus, siis kui
ilmub keel, mille pikselook panch (aas alga-
ma ja tarvitab dra koik teised kecled, tekita-
des hiimara, kuid iilekaaluka figuuri, milles
miingivad surm, pecgel ja teisik, sonade 1op-
maltu lainctus.

"Paabeli raamatukogus” 'on koik, mida
iildse saab delda, juba deldud: siit voib leida
kdik loodud voi kujutletud keeled, ja koguni
koik, mida iildse saab luua voi kujutleda; koik
on kuuldavale toodud, isegi sce, millel polegi
tihendust, nii et pisimagi vormilise sidususe
avastamine on fiirmiselt ebatdendioline juhus,
mille soosingut paljud elud innukusest hooli-
mata pilvinud ci ole. Ja ometi on kaigi nende
sdnade kohal veel iiks keel, range ja suve-
riiéinne, mis katab nad tervenisti, jutustabnen-
de loo ja digupoolest panebki nad tekkima:
keel, mis ise toctab vastu surma, kuna just
hetkel, mil ces on paiskumine 1oputu kuus-
nurga kasmidesse, ilmutab kaige sclgepilgu-
lisem (ja jirelikult kdige viimane) raama-
tukoguhoidja, et keele Iopmatus paljuncb
I6pmatuseni, et ta kordub piiramatult sama-
suse kahe poolega figuurides.

See konfiguratsioon poorab tipselt imber
Klassikalise retoorika oma. Retoorika ei s6-
nastanud keele seadusi ega vorme: ta scostas
omavahel kaks konet. Uks neist oli tumm.,
desifrecrimatu, encsele tervenisti Kiittesaa-

1 Jorge Luis Borgese tuntumaid novelle leidub cestikeclses valimikus

dav (tout enticre présente a elle-méme) ja
absoluutne; teine aga lohisev, vajalik esimese
draridkimiseks vastavalt neile vormidele.
mingudele ja kokkujooksmistcle, mille ruum
mootis kaugenemist esimesest, kuuldamatust
tekstist; retoorika kordas, 1oplike olendite Jja
surelike inimeste jaoks, scda Lopmatuse ko-
net, mis iialgi piriselt kohale c¢i joudnud.
Koigi retooriliste figuuride piirisruum reetis
distantsi olemasolu, kuid esmakdne suunas
viibates omistas ta teisele siiski ilmutuse aju-
tist tihkust; teine pidi midagi niitama. Tina-
pieval ei médratle keele ruum enam retoo-
rika, vaid Raamatukogu: see on fragmentaar-
sete keelte 1dputu vall, mis retoorika topelt-
ahcla asendab lihtsa pideva ja monotoonse
reaga, mille moodustab iscenese hoolde an-
tud keel, selline kecl, mis on méiratud olema
I6pmatu, kuna ta cnam ei saa Idpmatuse ko-
nele toctuda. Kuid ta leiab endas voimaluse
lahutada end kahcks, korrutada ennast. teki-
tada vertikaalne peeglite siisteem, iscenese
jilienduste ja analoogiate siisteem. Sce on
keel, mis ei korda jircle mitte iihtki konet.
mitte dhtki dotust, vaid likkab enda ces 15-
putult edasi surma, avades lakkamatult iiht
ruumi, milles ta on isecnese analoog.
Raamatukogud on ndiutud paikadcks
kahe peamisc raskuse piirast. Matemaatikud
ja tiirannid, nagu ildiselt tcada. on need la-
hendanud (aga voib-olla mitte tiicsti). On
sclline dilemma: kas on kbik need raamatud
Juba Kone sces olemas, ja jirelikult tuleks
nadiira poletada; voi on nad Konele vastand-
likud. ja tuleks niisamuti poletada. Retoorika
on abindu, millega raamatukogude siiiitami-
ne hetkeks eemale sonutakse (kuid ta annab
scllcks peatselt lootust, nimelt acgade 1opus).
Ja on selline paradoks: kui tcha raamat. mis
Jutustab ira koik teised raamatud. on see siis
isc raamat voi ¢i? Kas ta peaks ridikima ka
iseendast, nagu oleks ta iiks raamat teiste
seas? Ja kui ta iscendast ei riitigi, mis (a siis
on, kui tema projektiks oli olla raamat jata
ometi jittis iseenda oma jutust viilja, kuigi ta
pidi sdnastama koik raamatud?—Kirjandus al-
gabki sealt, kus sce paradoks asendab tolle
dilemma; kui raamat cnam pole ruumiks. mil-
les kone omandab figuuri (stiilifiguurid, re-

"Hargnevate teede aed"

(""Loomingu” Raamatukogu” 1972, nr 5-6. Ik 59-66. Tlk Ott Ojamaa).
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toorikafiguurid. keelefiguurid), vaid kui te-
mast saab koigi raamatute taasalgamise ja
dratarvitamise koht: kohatu koht, sest ta ma-
hutab kdik endised rnamatud tollesse voima-
tusse "koitesse”, mis oma iimina reastab nii
paljude teiste kOrvale—piirast koiki teisi, enne
koiki teisi.

Prantsuse keelest tolkinud Hasso Krull

LT}

"Le langage & 'infini"-"Keel [opmatuseni”
on iiks neid Foucault' varasenmaid kirjutisi,
mis on acg-ajalt huvikeskmesse sattunud ka
hiljem ja mida inglise- ja saksakeelsetes
Foucault'-valimikes ikka uuesti dra triikitak-
se. "Vikerkaare" viikeses sarjas esindab ta
n-6 kirjandusteorcetilist Foucauli’d, seega
iihtlasi teemasid, mille juwrde filosoof hiljem
enam kunagi tagasi ei paordunud (pdrast
“Sonu ja asju”, 1966, kus veel on jutiu nditeks
“Don Quijotest", ndib Foucault' kirjandus-
Tvi peaaegu tdiesti vaibuvat).

Tegelikult ongi "Keel lopmatuseni” oiceti
Foucault' kirjandusmaistmise kvintessents.
Siin on lihidalt kokku véetud ja l6puni vélja
arendatud méned teemad, mida hajutatumalt
voib leida samal aastal ilmunud monogradfi-
lises tods "Raymond Roussel"-uuritavaks
paraku kirjanik, keda viiljaspool Pranisus-
maad kusagil ei tunta. Stiililr esindab "Keel
[6pmatuseni" koige raskemini loetavat, koige
“héiimaramat” Foucault'd: niisuguse teksti
lugemine on omacetie 106. Hoolimaia sellest
et kontseptsioonid ise on siin lopuni selgeks
moeldud ja iile viimistletud. (Ara ei peta ka
Foucault' le iseloomulik tingiva koneviisi re-
1oorika, mis keset teksti aeg-ajalt pinnale
ujub: "kiisin niiiid endalt, kas ei saaks visan-
dada” jne.) Vaiks siis piifida anda teksti liihi-
kese kokkuvétte, et lugeja jaoks maha
miéirkida moned orientiirid.

Kirjandus Foucault’ méistes on en nekoike
enesekohane keelekasutus. "Keel jutustab en-
dale iseendast” jne, sellised fraasid korduvad
liibi kogu teksti. Algscks pingevahckorraks,
mis selle protsessi kiima pancb, on keele
suhe surmaga. (Viimast peab siin ilmsell
maistma kui "seda, mis pole elu"—vrd semioo-
tikasonaraamatu mddratlust "kategooria
clufsurm negatiivae liige", kusjuures see ka-
tegooria ise on “individuaalse semantilise
universumi esmane liigendus”.) Niimoodi

mitte-elu vastu toustes ja seda eemalc mana-
da piiiides satub keel olukorda, kus ta cnan
hetkekski ei voi katkeda, oma voolu peatada,
ja see suunab keele kiiresti enesckivjeldamise
teele. Enesekirjelduses keel aga topeldab
enese, justkui voltides end kokku—tekib "kee-
lelist loomingut véimalday iirgne kurd”, hd-
mar sopistus, mille peidust niiiid voidakse
loputult ammutada uusi ja wusi enesckirjel-
dusi. Nii on kirjanduslikkuse tekkemoment
Shtumaises kultuuris Foucault' meelest fik-
seeritav teatavas episoodis "Odiisseia" ka-
heksandast laulust, kus Odysseus kuuleb
lauldavat tema enese seiklustest; kirjandus
ise, sona rangemas tdhenduses, tekibaga 18.
sajandi lopus, kui ilmuvad tekstid, mille ole-
masolu ainsaks motteks on, et nad libi loe-
taks.

Selline "ontoloogiline” kirjanduskdsitis
on omas perfektsuses muidugi niivord lope-
tatud, et iikski hilisem analiiiis ei saa sinna
midagi olulist lisada. Sedataipas moista gi ka
Foucault ise, ja see sobibki osalt seletama,
miks ta pérast nii otsustavalt kirjundusele
selja pooras. Siiski on veel teisigi pohjusi.
Peamine neist on, et Foucaull' keclekdsitus
Z0ndatel seoses tema véimu-analiidisiga lii-
kus jiirjest sunrema pra gmaalilisuse suunas,
ja huvi vihenemine enesekohase keelekasu-
tuse vastu pidi olema selle koige esmane jii-
reldus. Ka olid 70ndate aastate alguseks
oluliselt muutunud Foucault’ suhted Tel
Quel’i ringiga, kuhu kuulus palju struktura-
listlikke teoreetikuid ja kirjanikke. Foucault
cemaldus strukturalismist ilmse dgedusega,
ja nditeks 1977. aasta intervjuus "Tade ja
v6im" on ta viljendanud juba otseselt vaenu-
likku suhtumist neisse kirjanikesse. Samas oli
just Tel Quel’is propageeritay romaanitiiip
eriti rohutatult enesekohase keelekdsitusega.

Muidugi pole ka puht kirjandusomane
keelekasutus téielikult taandatav enesekoha-
sele keelepruugile. Tavalisell ecldatakse, et
kirjanduslik tekst peale ennast-lugeda-and-
mise peab andma veel kas voi po, gusagi lisa-
efekti-véhemalt midagi "psithholoogilist”,
"kogemuslikku”, “tunnetuslikku', "arenda-
vat" jne. Ilma selleta on tal kirjandusliku
vidirtuse staatust koguni raske omandada, ja
nii on ontoloogilises mottes koige puhtanmad
kirjanduslikkuse ilmingud vécdirtkirjanduse
ringist enamaslti vilja torjutud (kriminullid,
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ulmekad, porno). Samas ei saa uta tekst seda
Staatust ometi kunagi, kui niisugune eneseko-
hasus temas mingiski méttes looni ei anna,
Kirjandus peab olema midagi, mida loetakse
koigepealt lugemise Ja siis veel millegi pi-
rast. (Muidugi voivad sel juhul ka nt liklus-
Opik véi kokaraamat ménedes eritin gimustes
ajuti kdibida kui kirjandus, kuid see staatus
pole neil piisiv,)

Tanapdeval néib seesama suhe kil taas
hakkavar pédrduma pragmaatika kasuks.
Kirjanduse juures tastetakse taas esile just
seda "midagi", mis temas puhtkirjanduslik ei
olegi. T6si, erand tehakse alati klassikurele.
Kuid moodsalt kirjanduselt tahetakse, et ta
véhemasti jitaks mulje, nagu poleks ta tehtud
paljalt kirjandusena lugemiseks. Keeruline
modernism deldakse kuuluvar minevikku, ta
on juba iiks klassika osa. Ometi voib ka see
moodne tendents tegelikult olla ainult simu-
latsioon, ja tekstid, mis nagu tavalisest suu-
remat rohku asetaksid "harivale vai "koge-
must vahendavale"” funkisioonile, vérisevad
Salaja vaid ihast, et neid keegi loeks (minu
meelest on selline Kundera i),

Kolmas moment, mille Foucault esile las-
tab, ongi tegelikult modernse kirjanduse pea-
letulek; ta nimetab dra Borgese, Kafka,
Holderlini ja nendib iildiselt, et “tinapdeval
on kirjutamine lopmanir liihenenud oma al-
likale”. Tegemist on muidugi aastaga 1963,
Voiks siis vahest éelda, et praegu, kolmkiim-
mend aastat hiljem, on ilmsiks saanud Juba
pingutused kuidagi sellest allikast taas kau-
8eneda, kuigi mitte "lpmatulr”? Véib-ollu
aga ka hoopis nii: kirjandusiikkus on Idna-
pdeval killunenud, kirjandus on moned oma
pohifunktsioonid, mida ta ligi kakssada aas-
tat kandis, loovutanud 1eistele tegijatele, ja
kasutab niiiid toepoolest mitmesuguseid si-
mulatsioonivétieid, er nendega natukegi
vaistelda. TV puhul on Ju tditsa tavaline, et
pragmaatika ja enesekohasus lihevad loot-
setult segi (kuulsad "uudised"”); niiiid siis
peab kirjandus jiljendama ka seda. oma uue
vaenlase litkumist, peab ( valelikult) tegema
ndo, el ta polegi veel tiiiesti paljaks réévitud,
et tal vaivad olla omad erikasutused, mis
teistele jidivad kdttesaamatuks Just nende iili-
mavoimsuse, nende véimustruktuuridesse in-
legreerituse 16ttu~See viimane halkkab Vist
peagi saama luiskeloost t6eks.
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Vaib-olla koige omapdrasem Foucaulr'
Rirjanduskdsituse juures on siiski see "keele
1ousmine surma vastu”, mida kirjutises nii
tihti korratakse. Foucault ndib olevat Seisu-
kohal, et keel ka koige moodsamas kirjan-
duspruugis ikka on alal hoidnud featava
maagilise, loitsulise, manava Junkisiooni.
Keele enesekohasus on niisiis ka koige kir-
Janduslikumas kirjanduses enesekohasus
ainult tinglikult, kuna selle te gelik (pragmaa-
tiline?) funkisioon ikka on ainull manada,
sonuda, surma eemale hoida. Tolkijale muide
tundus, et Foucault’ toodud ndited siiski veel
ei ole, vihemalt siinse lugeja jaoks, piris
piisavad vélja joonistama niisuguse sitat-
siooni firgsust, et "kdnelemine surma poole
Ja tema vasu'" voib meie kontekstis siiski
paista palja hiipoteesina, Missugune ndice
aga sobiks paremini? Tundub, et midagi sel-
lesarnast on kunagi kirjeldanud t5uktsi mui-
nasjutte iimber jutustades Andres Ehini
raamaliis "Um’.mdfdnju" (Tallinn, "Kunst”,
1981); "Tuuled ja sademeterohkus teevad
siinse ilmastiku (TSuktSimaa) sisemaadegu
vorreldes ebatervisiikumaks. Lumetormid
maollavad tihti nédalaid ja kuid. Niisuguse
lormi kéies ei néie inimene oma nindaotsast
kaugemale. Kes julgeb sel ajal kojast véilja
minna, selle matab lumi. (... ) Lumetormi ajal
aga on kiittimine véimatu, Piisavaid toiduta-
gavarasid tihti ei olnud. Kui mélluilmad véiga
kaua juhtusid kestma, Jdi rahvas ndilga.
Samblatahiga kivianumates, mis lambi aset
tditsid, loppes rasv otsa. Lambid kustusid
tiksteise jarel. Kiilm véttis kodades Voinusi,
Niljased kasimata inimesed istusid pilkase
pimeda ja kiilma kdes, kéied riipes, aga nende
vaim pani vastu. Oli ju nende hulgas muinas-
Jutuvestjaid... (...) Jutuvestmisega taheti ra-
Just voitu saada ja omal kombel saadigi. lpq
muinasjutt lopetati ulkete sénade ga: Wango,
Jotskin tinmugan! (Ohoi, ma olen tapnud tor-
mi!)" Tundub, et eredamat ndicdet sellest, kui-
das jutustaja hidl mitre-ely “poole” ja
"vasw" touseb, on isegi raske leida. Igatahes
tundub Foucault’ arusaam Jutustuse, keele ja
surma vahekordadest antropoloogiliselt 1i-
gevasti pohjendatud,

Uks teine oluline idee, mille Foucault’
tekstist samuti vaib tuletada: et leatavas aja-
loo-iiteses ruumis puntuvad kindlasti orsapi-
di kokku see, mida vahel nimetatakse



"kunstiks kunsti pdrast”, ja fiks tirgne keele-
kasutus, mida voib nimetada loitsimiseks,
manamiseks jne. On muidugi palju kivjandus-
vorme, mis sellega sarnanevad viga vihe ja
mille tegelik paritolu ongi loitsudest-mana-
dest véga kaugel. Kuid niipea, kui esitame
kiisiuse, miks jutustatakse (kirjutatakse,

loetakse, filmitakse jne), hakkab vormideva-
heline véoristus justkui vihenema. Neil tege-
vustel on mingi dhine varjutud algpohjus.
Mis see voiks olla, selle kohta ongi Foucault
pukkunud tihe osalise voimaliku seletuse.
Hasso Krull

JAAN KAPLINSKI

KURAT JA VANAPAGAN
Etiiiid religiooni 6koloogiast

Need kaks on ecsti folklooris viiga olulised
tegelased. Vahel langevad nad peaacgu kok-
ku. enamasti on aga nendel olulisi erinevusi.
Kuradit iseloomustab kdigepealt kurjus, Va-
napaganat lollus. Kurat tahab teha inimestele
kurja. Vanapagan tahab teha sedasama, mis
inimesed, tal ei tule see aga rumaluse piirast
enamasti viilja. Kaval mees, olgu tanimi Ants
voi midagi muud, voib oma nutikusega Va-
napaganal alati alt vedada. Vahel teeb ta seda
isegi nii johkralt, et loo kuulajal-lugejal voib
tckkida Vanapagana vastu kaastunne. Vana-
pagana kuju loomulik areng viis Tammsaarc
Poraupohja Jiirkani, kes ei olnud ka tark, aga
oli kindlasti hea tahtega olevus—ta tahtis ju
ondsaks saada.

Jiirka ei tea ilmselt, et ta ettevdtmine on
lootusctu. Ta ci tea arvatavasti ka Origenese
ketserlikuks kuulutatud opetusest, kes uskus
totaalset lunastust koigile, isegi saatanale.
Loomulikult kuulus selle juurde ka usk hin-
gede riindamisse, imberkehastumisse, mida
suurem osa kristlastest samuti ei ole omaks
votnud. Aga sce ei huvitanud enam eriti Jiir-
kat cga tema autorit. Ega ka vanarahvast,
kelle cttekujutus hinge kaugemast saatusest
on iisna hiigune ja kes ei arutle Vanatiihja
saatuse iile. Eestlane on harjunud oma asja-
dega ise hakkama saama ning arvab, etkiillap
Vanapagangi saab.

Igatahes, kui jiilgime Vanapagana arengut
aja jooksul, mis siin maal mahub suulise ja
kirjutatud kirjanduse vahele, ei ole pohjust
kahelda. et Vanapagan on arencmisvoimeli-

ne, diinaamiline isiksus, olgu siis tema voi-
malusega ondsaks saada, nagu on.

Kuradiga on lugu lihtsam. Olevus, keda
huvitas ainult kurja tegemine, jii maarahvale
vooramaks kui Vanapagan. Kuradis oli mida-
i vOorast, saksikut, tema teod ja toimetused
olid sama imelikud jaarusaamatud kui sakste
omad, Ja absoluutset, tiiclikku kurjust ei osa-
nud maarahvas kujutleda. Isegi Kurat protes-
tib mones loos selle vastu, et kdik onnetused
ja hiidad tema siiiiks pannakse. Kui mees
néich surnud kitse ja iitleb, et niic, Kurat kitse
dra kiigistanud, kostab vosast hiidl: "Minu
siida on sellest teost kiill puhas.”

Kuradil on palju tegemist usuasjadega ja
iiks eesti rahva tuimuse ja vaimupimeduse
pohjusi paljude misjoniiride meelest on Kind-
lasti see, ct sec rahvas ei usu Kuradit. Tépse-
mini—ta kaldub Kuradi asemel uskuma
Vanapaganat ja sce on kahtlaselt lihedane
origeneslikule ketserluscle. Muidugi on mo-
lemal tegelasel-ja usul nendesse—oma tihtis
osa ka poliitikas. Scllest hakkasin motlema
kord. kui iiks mu toonane (uttav, kes ei olnud
cestlane ja oli korralik kristlane, kord riiiikis
riigist, milles me siis molemad clasime. ja
nimetas seda "gosudarstvo absoljutnogo
zla"-absoluutse kurjuse riigiks. Ma ei saanud
aru, misasi see absoluutne kurjus on ja egasaa
ausalt delda pracgugi. Meic keeles on kuri
niitcks koer, kui ta kipub hammustama. Kas
absoluutselt kuri koer on see, kes hammustab
absoluutselt koiki, voi avaldub see absoluut-
sus kuidagi teisiti, scda mina ei tea. Aga Kui
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iiks riik saab olla absoluutselt kuri, saab ehk
koer ka seda olla. Voi ei saa, sest koeral pole
hinge. Aga kas riigil on? Vai oleme mole-
mad jiille langenud Origenese cksidpetusse,
kes arvas, et kdigel on hing ja koik saab kord
lunastatud. Kiillap siis ka riigid ja koerad.

Asi on ikka ilmselt sclles, et Kurat on
stindinud Eestimaalt kaugel ja pole siinsetes
Okosiisteemides ja motieviisides veel piirisclt
kohanenud. Tal niib see vtvat rohkem aega
Kui niitcks piisamrotil, Ameerika naaritsal ja
kithrikul. Kaks esimest on pirit Pohja-Amee-
rikast, kolmas Jaapanist Hokaido saarelt. sce-
ga parasviitme metsa-alalt. Kurat seevastu
on piirit Iraani steppidest, hoopis teistsugus-
test maastikutest ja teistsugusest kliimast,

Kuradi stinnilugu on kiillalt hiimar, Aga
uskuda voib, el dualism ja vastandlikkus on
omased inimmdtlemiscle alguscst peale ja
miitoloogias tuleb sce dualism viilja igal pool.
Aga sce ci ole inimlik hea ja kurja dualism,
vaid midagi tildisemat-maa ja tacva, valguse
Ja pimeduse. iilemise ja alumise, vee ja tule,
laskuva ja dusva, siindiva ja sureva dualism.

Nii muistsetes iraani pithades raamatutes—
Avestas kui hilisemates Iraani pinnalt vorsu-
nud religioonides oli sce dualism keskne ja
midrav. Meic maailm oli tekkinud kahe iirg-
Jou-hea ja kurja, valgusc ja pimeduse vditlu-
s¢ tulemusena. Maailm oligi see voitlus ise,
omavahel heitlevate algprintsiipide—jumala-
te Ormuzdi (Ahura Mazda) ja Ahrimani Jja
nende kisilaste taplusviili. Inimene pidi selles
voilluses kaasa 166ma, valima, kummal poo-
lel ta on. Kolmandat teed ei olnud. Uhes
iraani algupiira religioonis-mitraismis. mis
Rooma riigi langusajal laialt levis—oli inime-
se osavoltu kosmilisest hea ja kurja voitlusest
vaadatud eriti militaristlikult. Mitralastele ol
inimene tingimata sodur iihes kahest leerist.
kas Ahrimani voi Ormuzdi viies. Scllest voit-
lusest votsid osa kdik asjad ja olendid. Niii-
teks olid loomad jagunenud headeks ja
kurjadeks. pimeduse ja valguse leeri kuulu-
vateks. Oige mitralane (ja viiidetavalt ka dige
pars) pidi hiivitama Ahrimani loomi, sce on
madusid, skorpione, hunte.

Dualistlik oli ka iraani eshatoloogia, Ope-
tus maailma Iopuacgadest. Usuti, ctalgselt oli
maailm vaimne, kerge, helendav, puhas: ta
koosnes valgusest ja valgusolenditest. Acga-
modda hakkas maailm aga degradecruma,
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temasse tungis pimedus, koik muutus raske-
maks, umedamaks, aga ka vigasemaks, ka-
duvamaks, ilmusid haigused, roojus, surm,
Kasvasid valskus ja kurjus. Maailma allakiiik
Jitkub, maailm muutub aina pimedamaks
ning viletsamaks, pimeduse joud saavad (a
ikka rohkem oma vdimu alla ja valgusc lastcl
liheb siin ikka raskemaks. Siis tuleb aga poo-
re. Tulevad viimased, kohutavad sdjad pime-
duse ja valguse viigede vahel. Esimesi
juhatab Ahriman, pimeduse valitseja ise, (eisi
taas siia ilma tulev lunastaja SaoSyant. Soda
tuleb kohutav, valguse viied aga voidavad
selle jaloovad maailma uueks; koik roojus ja
pimedus hiivitatakse, iile maailma voolab su-
lametalli voog. milles halb hivib. nii et taas-
tub algne puhtus ja headus. Jirelejiinud
diged jiéivad clama uueks siindinud valgusc-
maailmas, kus pole pimedust. raskust. muu-
tumist. rdlikimata kadumisest ja surmast.
Koik on tiiuslik, helendav, muutumatu, isegi
piiike ei liigu tacvas. Uhe pirimuse jirgi iihi-
nevad algse tiiusliku inimese pooled-mees ja
naine—taas iiheks helendavaks sfiirikujuli-
scks tidiuslikuks olendiks.

See koik on meile kindlasti tuttav. Kajas-
tusi sellest iraani eshatoloogiast on tiis Uus
Testament ja neid on veel rohkem mitmesu-
gustes apokriiifilistes tekstides, Kristuse
cluajal tegutses Palestiinas juudi sckle, kelle
usk oli kristlusest tunduvalt iraanlikum, dua-
listlikum. Uhe sellise sckti raamatukogu leiti
Qumrani-nimelisest kohast ja on saanud
niiiid tuntuks Qumrani kiisikirjadena, millest
osa on korraldatud ja avaldatud. Qumrani
scktandid clasid oma asundustes rangele
reeglite jirgi, hoides puhtust ja tehes sojaviic-
list drilli. Nad pidasid end valgusc lastcks ja
uskusid, et nende ilesanne on kaasa liiiia
peatselt algavas viimases sojas. Seda soda ja
oma osa sclles kujutlesid nad dige realistliku-
na ning on voimalik, et neil voi nende jirg-
lastel on oma osa ka juutide vabadusvitluses
Rooma vdimu vastu 67. aastal p. Kr.

Judaismis algselt iraanlikku tiiipi dualism
puudus. see imbus sinna ja sealt edasi krist-
lusse alles hiljem, siis kui juadid puutusid
kokku iraani religiooniga. Hellenistlikus
maailmas levisid iraani mojud edasi ja kuskil
Lihis-Idas asendus iraani piiritolu kreeka-
kecelne sona Arimanios juudi piritolu sonaga
Satanas. Juudi sdna Sutan tihendas varemalt



lihtsalt vastuolijat, juriidilises viitluses vas-
tasseisukoha esindajat. Kurjusejdudude pea-
lik sai Saatanast hiljem ja selleks on ta jéiinud
tinini.

Saatana kujutelma evolutsioon voiks tel-
da meile midagi inimpsiiiihika evolutsiooni
kohta. Selles cvolutsioonis on kaks minu
meelest olulist momenti. Uks on loobumine
tasakaalu-ideaalist, teine huumorimecle
taandareng. Vanas judaismis nagu vist suurcs
enamikus muistsctest maailmavaadetest oli
ideaaliks tasakaal. Maailmas oli mitmesugu-
scid joudusid. kes piiiidlesid oma eesmiirkide
poole, moned neist joududest olid omavahel
ka vastuolus, kuid hiisti korraldatud maail-
mas valitses nende vahel tasakaal. Selle tasa-
kaalu jaoks olioluline, et kdik joud toimiksid,
ideaaliks ei saanud olla osa jdudude (jumala-
te, vaimude jne) iirakaotamine. Ukski joudu-
dest i olnud piirisclt, absoluutselt kuri, halb.
Halb oli see, kui kadus tasakaal, kui iiks joud
saavutas iilekaalu. Seksuaalne himu voi viha
¢i ole Vana Testamendi maailmas iscendast
halvad. halb on see, kui nad hakkavad inime-
se kiitumist Giiesti valitsema, panevad inime-
se rikkuma Jahve antud scadusi.

Vanades miiiitides ja lugudes on ka palju
huumorit. Olulised sangarid ja jumaladki (ce-
vad monikord hulle tempe ja kiiituvad nalja-
kalt. Jilgi sellest on jiiinud ka dpetlaste poolt
korralikult redigeeritud Vanasse Testamenti.
niiiteks lugu sellest, kuidas Jumal ohtuvilus
jalutama Liiks.

Amcerika polisclanike miititides kohtame
tegelast nimega Trickster, kes on iihtpidi de-
miurg. looja ja seaduste andja, teiselt poolt
viguriviint. kes teeb tempe, aga ka loll, kes
oma lihtsameelsuse tottu satub tobedatesse
olukordadesse. Otsest kurjusl tahtmist tcha
kellelegi paha Tricksteris ei ole. Omal kom-
bel voiks delda, et temas on koos Jumal ja

Vanapagan ja nced kaks isikut, persooni on
omavahel scotud nagu Kristuses inimlik ja
jumalik. ihendamatult ja lahutamatult korra-
ga.

Selline kujutelm oli kindlasti ka vanadel
eestlastel, kellele inimesed ja loodus ei jagu-
nenud mustadcks cga valgeteks, kurjadeks
cga headcks lele'ud(..kb Ei jagunenud sel
kombc.lka inimesed. Niib, et ka siin maal oli
muiste moraali aluscks tasakaalu-ideaal.
Paha oli sce. mis rikkus tasakaalu, ilmakorda.

Selle ilmakorra hoidjatena olid omal kohal
nii head kui kurjad, nii Vanajumal ja Jeesuke
kui Vanapagan.

Suurem oht ilmakorrale tuli muidugi ini-
mese ahnusest ja Oclusest. aga ka lollusest.
mis vahel viis esineda headusena, valmisole-
kuna teha halvale head ja kaitsta kadeda kar-
ja. Valimatu headus koigi vastu oli vooras
rahvatarkusele nii Eestis kui mujal.

Tonn Sarv juhtis kord tihelepanu scllele,
et eesti vana rahvamuusika on osa keskaeg-
sest Euroopa rahvamuusikast. Muidugi ¢i ole
keskacgsel Euroopal selgeid piire, viihemalt
ida suunas mitte ja Euroopa rahvaraamatud
on Liis India ja Lihis-Ida algupiira lugusid.
Nii oleks ehk digem oelda, et vana Eesti oli
osa vanast Euraasiast, kus nii jutud, uskumu-
sed kui kombed liikusid valdavalt idast Litin-
de ja ldunast pdhja. Sel kombel liikus
Pohja-Euroopasse ka Traanist pirit Kujutelm
kahest kosmilisest algviiest—heast Ormuzdist
ja kurjast Ahrimanist.

Iraanis toimus Zarathustra ajal usuline re-
volutsioon, mis on jitnud jilje ka cnamikusse
feistesse religioonidesse, eriti aga Kristlusse
ja islamisse. Nijiid ¢i olnud idcaaliks enam
tasakaal, vaid vastupidi-iihe kosmilise jou
foctamine ja teise vastu voitlemine. Hea ci
olnud enam parandatud ja tasakaalustatud
maailm, vaid midagi sellest maailmast tiiesti
erincvat, midagi, mis saabub siis, kui sec
maailm on hivitatud voi viihemalt pohjalikult
muudetud. Kuri on midagi, mille vastu inime-
ne peab voitlema, kurjaga ci saa olla mingit
leppimist, kuri ei saa mitic kuidagi muuta
maailma paremaks.

Selline vaimsus mdjutas siigavalt judais-
mi, nagu tunnistab nii Uus Testament, kus
Kurat on juba oluline negatiivne tegelanc. Kui
Qumranist leitud dokumendid, mis tunnista-
vad, et oli juutide riihmi, kes tdemeeli valmis-
tusid "Valguse laste voitluscks pimeduse
laste vastu”.

Iraanist piirit dualism tungis Kristlusse
ilmselt algusest peale. Iimselt olid nii Kristus
kui tema dpilased Kuradi olemasolus ja viige-
vuses veendunud ja uskusid. et see maailm on
mingis mottes tema valitsuse all: Kuradit ni-
metatakse "Selle maailma viirstiks”.

Traanlik on ka algkristlik kujutelm viim-
sest kohtupiicvast. Kohtupieval leiab Kuri
karistuse ja hukatuse. maailm puhastatakse
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saastast, umbrohi poletatakse, kurjad heide-
takse igavesse pimedusse. Iraani cshatoloo-
gias heidetakse olematusse ka Ahriman ja
tema viigi. Oluline on, et mitte mingil juhul
¢i ole Ahrimani iilesanne inimeste iile kohut
modista ja neid karistada. Kurat, absoluutse
kurjuse kandja, ei saa tegutseda headuse hu-
vides. Usk sellesse, et Kuradil on maailmas
tdita mingi tasakaalu, ilmakorda voi igus-
korda hoidev funktsioon, on tegelikult juba
Jireleandmine vanemale tasakaalu-ideaalile,
selle tagasitoomine absoluutse dualismi ase-
mele, mis valitses iraani teoloogias. Kuidas
oli rahvauskumustes, on meil raske otsusta-
da, voib aga arvata, et ka zoroastrism ei olnud
homogeenne ja preestrite poolt rangelt orto-
dokssena hoitud religioon kui kristluski.
Keskaegses rahvakristluses pidses tegeli-
kult taas voidule arhailine tasakaalu-kuju-
telm. Kuigi Kurat formaalselt oli ikka abso-
luutse kurjuse kandja, tiitis ta maailmas ome-
ti olulist funktsiooni. Kurat oli kohtutiitur,
vangivalvur ja timukas ja tema olemasoluks
olid veenvad pohjused ja digustused. Nagu
linn ei saanud hakkama tiirmi, piinakambri ja
timukata, ei saanud maailm libi porgu ja
Kuradita. Kuigi Kuradiga ei tohtinud tege-
mist teha, ta viiiris vaid polgust, oli temaga
umbes nagu timukaga ja vangivalvuriga—
nendestki tuli eemale hoida, sest kokkupuude
nendega ei toonud inimesele midagi head.
Kuradilt vois sama viihe oodata halastust ja
moistmist kui timukalt. halastuse asjus tuli
podrduda Jumala ja tema asemikkude poole,
kes siis Kuradile lihtsalt ei andnud voli ini-
mese kallale asuda. Kuradi absoluutne kurjus
oli pigem absoluutne agarus: Kural armastas
oma ddd-inimeste piinamist ja karistamist—
ning tal puudus kaastunne. Kurat oli valmis
piinama ja karistama koiki. Selleks ei olnud
tal aga voli: voli kellegi kallale asuda sai ta
ainult Jumala ja kiriku kiiest, Niisiis ei soltu-
nud inimese saatus otse Kuradist, vaid nii
tema ise kui Kurat soltusid kirikust ja inimese
valmisolckust kiriku dpetuse jirele kiia.
Kiristlusele oli kujutelm porgust kui ilma-
korra olulisest elemendist ilmselt alguses
vooras, ta imbus aga edukalt lilinemaisesse
religiooni ja sai selle lahutamatuks osaks. See
tihendas eemaldumist algsest eshatoloogili-
sest maailmandgemisest, kus maailma ja
tema clanikkude iile moistetakse kohut siis,
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kui maailm otsa saab. Niiiid oli eshatoloogia
toodud olevikku, kohtupidamine ja karista-
mine toimusid kogu aeg siinsamas. Nii oli
maailm saanud jille tiielikumaks, isegi tiius-
likumaks konstruktsiooniks kui Kristuse voi
Pauluse néigemuses, kus ta oli selgelt poolik
ja ajutine. Seegi on joon, mis iihendab kesk-
aegset maailmapilti arhailisemate kujutelma-
dega, kus koik meile oluline toimub siin,
selles maailmas, ja teispoolsusel, sellel, mis
ajas ja ruumis jaib maailmast viiljapoole, ei
ole erilist tiihtsust.

Kristlus ja mitmed teised uued suured re-
ligioonid nagu buddhism ja islam on piiiid-
nud sellist maailmakesksust koigutada,
rohutades transtsendentaalset. teispool asu-
vat, olgu see siis Jumal voi miski muu, ja
rohkem vdi viihem alahinnates seda elu ja
seda maailma. Monel puhul, nagu gnoosises,
ulatus see tiicliku maailmapdlguseni, Maa-
ilm oli dnnetus, arusaamatus, inimene oli siin
vang ja kannataja ja kdige digem, mis (a vois
teha. oli piitida sellest vanglast viilja piciseda.
leida oma toeline vaimne kodu, kontakt tde-
lise Jumalaga, kes on tiielikult transtsenden-
taalne, kellega meid aga ometi iihendab meis
olev siidemeke, hinge koige stigavamas siiga-
vuses olev ebamaine, teispoolt piirinev mina-
valgus.

Gnostikute peamine filosoofiline prob-
leem oli loomulikult see, kuidas see jumaliku
valguse sidemeke on sattunud siia Libinisti
halba, dpardunud maailma. Manede meelest
oli tegemist unustuse, une, arusaamatusega,
manede, dualistlikumalt motlejate meelest
agakellegi kurja tahtega. Nende dualistlikute
gnostikute meelest oli Jumal, kes on selle
maailma loonud, tegelikult ise Kurat, halb
vaim, kes Jumalat matkides voi tema vastu
miissates on loonud pseudomaailma. Sce
pseudomaailm on dicti vangla ja piinakam-
ber, kus valgushingekesed meeleheites vaev-
levad, kuni t3elise Jumala saadik tuleb ja
neile meelde tuletab, kes nad on ja kust nad
on pirit. End ainsaks Jumalaks ja loojaks
tituleeriv Jahve oli neile gnostikutele valelik
kuri vaim, keda ei tohtinud austada ja kum-
mardada, vaid kelle riigist tuli viilja piciseda.

Kurat on kristluses ikka olnud iiks olulise-
maid tegelasi ja suhtumise jirgi temasse voib
scal eristada mitmeid voolusid. Maned ckst-
remistid on votnud omaks enam-viihem



gnostilise dualismi, peavad seda maailma ja
clu lootusetult armetuks ja roojascks ning
niievad koiges Kuradi sepitsusi. Kuradist voi-
vad olla nii linnud kui loomad, inimese soo-
vid-kired ja loomulikult kdik teiseusulised,
olgu siis tegemist "paganatega” voi inimeste-
ga, kes ditlevad wsutunnistuses mone sdna
teistmoodi voi saavad teistmoodi aru sellest,
kuidas Isa ja Poeg on iiks. Nende pdhiaktiiv-
sus ongi suunatud vditlusele Kuradi ja tema
kiisilaste vastu, olgu vaimu- vOi muu modga-
ca. Sce kristluse suund on agressiivne ja tih-
tipeale revolutsiooniline, ta taotleb radi-
kaalseid muutusi, kuigi tdlgendades ncid ta-
gasipdordumisena (revolutio) puhta algkrist-
luse voi dige evangeeliumi moistmise juurde.

Teine ja inimlikult hoopis meeldivam iiir-
mus on need kristlased, kellele kristlus on osa
traditsiooni, mis kindlustab maailma ja iihis-
konna stabiilsuse. Sedamoodi motlevad
preestrid ristivad lapsi, matavad surnuid ja
peavad jutlust, sest see kuulub maailmakorra
juurde. Maailmakorras pole Kuradil suurt te-
gemist, targemad inimesed ei vota teda tosi-
selt, rumalamatele on teda hirmutiseks tarvis.
Targematele ei ole Kurat Kurat, vaid pigem
Vanapagan. Sellist kristlust kannab usk
maailmakorra piihadusse ja taotlus, et koik
piisiks enamviihem nii, nagu on. Arusaam, et
vana peab kaduma ja selle asemele tulema
uus, et maailm, nagu ta on. pole midagi viiiirt,
et siinne ¢lu on vaid ettevalmistus tdeliscks
eluks teispool, on sellisele traditsionalistliku-
le kristlusele voodras.

Kristluse ajalugu vdib vaadelda kdikumi-
sena nende kahe suuna vahel. Algselt on
kristlus revolutsiooniline ja maailma ning
traditsiooni eitav: kdik vana peab hiivima ja
suama uucks. Algkristlus kuulutab radikaal-
set inimese ja maailma uuestisiindi, mis saab
aga toimuda ainult surma ja katastroofide
liibi. Et tera idancks, peab ta enne surema.
Seda, et idanenud taim kord jille teri kannab
ja siis ise kuivab ning sureb, see metafoor ei
haara. Looduse ringkiiigus nieb ta vaid iiht
poolt, ¢i niie seda ringkiiguna. Sellises ideo-
loogias on absoluutsel kurjal oma koht ja
temagi ligureerib tihendamissdnades, olgu
vaenlasena, kes kiilvab vilja hulka umbrohtu,
vOi hundina, kes himustab lambaid.

Vanapaganal ¢i ole algkristluses kohta:
selle on hoivanud Kurat, Ja nagu niisugusel

puhul ikka, ei ole seal kohta ka huumoril.
Algkristlase jaoks ei olnud maailmas niihta-
vasti midagi naljakat, midagi, mille iile vis
naerda, mille peale muiata. Algkristlased ela-
sid teises, eshatoloogilises ajas, "viimsete as-
jade" tulcku ootel. Nende jaoks ci saanud
kordumine, kordumisel pohinev stabiilsus
olla viiirtus, sest kordumiseks ei olnud enam
aega, acg oli ofsa saamas.

Huumoril, naljal on koht ainult stabiilses
maailmas. Seal, kus valvatakse. sest 10pp
voib saabuda iga hetk, on koik viiga tdsine ja
iga inimese tegu on viiga positiivne vOi viiga
negatiivne, miski ei ole tiihine. Eshatoloogi-
line luup suurendab pisipatudki ohtlikult
suurtcks ja ohtlikuleks, sest me ei tea, kas
meile antakse acga neid kahetseda.

Kui kristlaskonnas hakkas taanduma uvsk
viimsepiieva lihedusse, kui eshatoloogiline
aeg jille paigutati kaugesse ja ebamidrasesse
tulevikku, taastus tava-acg. milles oli vdima-
lik kordumine, looduse ringkiiik, inimese ra-
hulik elu siinnist surmani, pdlvkondade
vaheldumine, Kristlus suutis siilida vaid ko-
hanedes muistse tsiiklilise ajatunnetusega.
See tihendas ka loobumist jiigast dualismist
jatosimeelsusest. Kui acga on palju, ei pruugi
koike votta tosiselt, ei pea istuma ja valvama
vaenlase tuleku ootel. Maailm ei jagune kahte
sojaleeri, vaid on ks tervik, kus koigel on
oma koht ja funktsioon, ka kurjal. Sellises
maailmas ei ole kuri absoluutne, nagu 1a ci
ole seda tinini eesti kecles. Kuri koer on
vahel hea majavalvur ja kuri opetaja paneb
lapsed paremini oppima. Kurja ¢i saa volta
ainult kurjana, teda ei saa votta ka piris 10si-
selt nagu headki. Nii kurjas kui heas on mi-
dagi naljakat,

Sellises maailmas peab pdhiliste joudude
ja asjade vahel olema tasakaal: tasakaal hea
ja kurja, Jumala ja Kuradi. valguse ja pime-
duse, 8sise ja naljaka, nacru ja pisarate vahel.
Tegelikult on siin ka tasakaal kahe religioos-
susc tiiiibi, radikaalsele muutusele orienteeri-
tud usu ja traditsioonile ning stabiilsuscle
orienteeritud usu vahel. Ning last not least,
selles maailmas ei saa olla Kuradit, vaid Va-
napagan. Maailma tasakaalus on oma osa
karnevalil, maailma naljaksptoramisel, mil-
lest on oma klassikalise uurimuse Kirjutanud
Mihhail Bahtin. Keskajal, kus esines palju
iilepingutatud, karmi ja ddrmuslikku reli-
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gioossust, vajas inimene selle tasakaalusta-
miscks midagi vastupidist, kus koik, mis ta-
valiselt on tosine, jandiks pdorati.

Tihendusrikas on nn Liine tsivilisatsioo-
ni jakristluse seos. Lifine tsivilisatsioon pais-
tab silma uuendusmeelsusega, revolut-
sioonilisusega, kus uus on omaette vildrtus ja
uuc tulek téihendab vana hiivimist, iscgi vaja-
dust vana hiivitada. See on joon, mis arvata-
vasti pirineb iraani zoroastristlikutest kuju-
telmadest, mis pohjalikult muutsid nii judais-
mi kui antiigis valitsevat harmooniale ja tasa-
kaalule pShinevat maailmapilti. Ka kristluses
ei ole peamine tasakaal, vaid hea ja kurja
voitlus, mis peab 16ppema hea vdiduga.
Kristlusele ci ole vodras aga ka kujutelm
kasvust kui omaette védirtusest. See kasvu
viddirtustamine (seeme annab heal maal palju
vilja, hea teener paneb isanda raha protsente
kandma) viib mottele sellest, et uuenduslik-
revolutsiooniline ideoloogia peaks olema isc-
loomulik noortele iihiskondadele, mis on
kasvu faasis, kus stabiilsus ja tasakaal ei ole
saanud viilja kujuncda.

Nii nagu liik homo sapiens erineb cnami-
kust teistest liikidest sellega, et ta pidevalt
areneb, i ole saavutanud evolutsioonilist ega
okoloogilist stabiilsust, erineb Liiine tsivili-
satsioon teistest scllega, ct ka tema on pide-
vas arenemises ja kasvus. Bioloogilist vord-
lust kasutades voib Gelda, et Liine tsivilisat-
sioon on ncoteeniline, eksisteerib tiiskasva-
nuks saamata, stabiilscks kujunemata,
Psiihholoogilisclt voib Liine tsivilisatsiooni
taas iseloomustada infantiilsena: sce on laste
Janoorte tsivilisatsioon vastandina enamiku-
le teistele, kus valitsesid vanemad inimesed
ja nende viidrtused. Nagu noor inimene on
Liis pidevas muutumises, kiitub tasakaalu-
tult, on orienteeritud voitlusele ja voistlusele.
Voitlus tihendab vaenlase olemasolu ja nii
sobib Lidinde viiga hiisti cetilinc dualism, ku-
Jutelm Hea ja Kurja lakkamatust voitlusest,
milles igaiiks peab kaasa 166ma. Selline ku-
Jutelm on iseloomulik paljudele kristlikutele
kirikutcle ja sektidele, aga kailmalikule ideo-
loogiale nii endises Noukogude Liidus kui
endises Liidines.

Hea ja Kurja voitlus oli ndukogude popu-
laarkirjanduse, eriti lastekirjanduse ja laste-
[ilmide pShimotiiv. Sama pShimotiiv valit-
seb aga ka Ameerika filmitoostust. Vahe on
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vaid sclles, et ndukogude raamatus ja filmis
oli Hea Kangelane enamasti sddur voi revo-
lutsionéir, Ameerikas on ta politseinik voi
iiksinda Oiguse eest vditley inimene, fone
ranger. Iseloomulik Liine tsivilisatsioonile
on ka usk, ct uus on ikka parem kui vana ja
soov vana uuega ascndada. Sce uuenduslik-
kus valitseb praegust Liiine tarbimisiihiskon-
da. Siin on oskus toota ning reklaamida uusi
asju viiltimatu edu celtingimus ettevotjale,
nagu oskus esitada uusi ideid on edu ccltingi-
mus poliitikule. Unendamisele olid orientee-
ritud ka kommunistlikud iihiskonnad, siin
aga avaldus sce messianistlikumalt ja mili-
tantsemalt: voitlus uue ja vana vahel oli sama
mis voitlus Hea ja Kurja vahel, sclles ei saa-
nud olla crapooletust ¢ga halastust.

Kultuuris, mis on orienteeritud vditluscle,
on vaenlane loomulikult Kurja ja Kuradi tee-
ner. ta tuleb hitvitada. et Hea piiiiseks voidule,
Vana tuleb maha 16hkuda, et uus saaks tulla.
Uhiskonnas, kus valitseb pidev vaitlus ja
muutumine on viiiirtuscks, i saa vilja kuju-
ncda stabiilseid ja keerukaid sotsiaalseid
struktuure. Ainult suhteliselt lihtne ja primi-
titvne saab pidevalt muutuda ja areneda. Nii
iscloomustabki Liine (sivilisatsiooni tegeli-
kult tema sotsiaalne ja ideoloogiline primi-
tiivsus. Lidnemaailma miitoloogia ja sot-
siaalsed struktuurid on hoopis lihtsamad kui
ndilcks Austraalia aborigecenidel voi Ama-
soonia indiaanlastel, kellel on olnud piisavalt
acga jouda keerulise ja stabiilse inimsuhete
stisteemi ja maailmavaateni. Niinimetatud
loodusrahvaste iihiskonnakorralduse ja maa-
ilmaniigemise erakordset kecrukust on sl sa-
jandil niidanud mitmete etnograafide nagu
Claude Lévi-Straussi, Reichel-DolmatolTi
v0i Paul Radini uurimused. Vorreldes Aust-
raalia murnginidega on meice sugulussiisice-
mid clementaarsclt lihtsad, vorreldes Ama-
soonia ndidadega on meie massikultuuri tegi-
Jad (diesti lapsikud,

See lapsikus ja primitiivsus tihendab aga
Oppimis- ja kohanemisvdimer, mida stabiil-
setel iihiskondadel enamasti ei ole. Liiine
tsivilisatsiooni kokkuporked teiste sivilisut-
sioonidega on seni Idppenud (eiste kaotuscga
ja tihti ka hiivimisega. Maailmas ei ole siili-
nud digupoolest ithtegi kultuuri, mida Liis ci
oleks olulisclt muutnud voi viihemasti moju-
tanud. See kehtib nii loodusrahvaste kohia



Siberis, Louna-Ameerikas ja Indonecsias kui
islami rahvaste. Hiina ja India kohta. Mitmel
pool on kokkupdrge Liiincga siinnitanud ko-
hapeal Liifinc-vastaseid nativistlikke likumi-
si. Huvitav on aga sec, et necd liifkumised on
enamasti votnud Liinelt ile just dualismi ja
voitleva hoiaku. Me muutume tihti sclle sar-
nascks, kelle vastu me voitleme. Sce kehtib
niliteks Hiina suurte Ligine-vastaste rahvalii-
kumiste kohta, kellest tuntumaid on taipingid
celmise sajandi keskpaigas. Sce kehtibagaka
Traani islamirevolutsiooni kohta, mille ideo-
loogia on lacnanud palju Liinest, scalhulgas
natsidelt.

Meile on oluling, et igal pool. kus sellised
Liinc-vastased liikumised tekivad. saabnen-
de ideoloogias oluliseks Kurat voi muud kur-
jad joud. Homcinismis on Saatan palju
kesksem tegelane kui traditsioonilises isla-
mis. Traditsioonilises Hiinas on Kurat olnud
giiesti tundmatu. ta ilmub esimest korda viilja
taipingide Opctuses. Lidne-vaenulikus
maoismis on "poliitilise Saatana” otsimine ja
leidmine pohimotiive.

Nii on Kurat olevus, kes ilmub inimeste
teadvusse Kuradina voi mingi muu Kuratliku
vastasena suurie muutuste ja voitluste ajal.
Stabiilse ihiskonna idcoloogias ei ole tal
dieti kohta. Uhiskonna stabilisecrudes kal-
dub Kurat arenema Vanapaganaks, olevu-
scks, keda enam ei iscloomusta absoluutne
kurjus, vaid rumaluse ja viigevuse omamoodi
kombinatsioon. Kui iihiskonna stabiilsus
166b koikuma sise- ja villispingete mdjul,
hakkab Vanapagan taas muutuma Kuradiks,
olgu religioosscks voi poliitiliscks.

Kurat on lahutamatu oma kahvatumast,
kuigi viigevamast kaaslasest-ainujumalast,
kelle nimi voib olla Jahve, Ahura Mazda voi
Allah. Monoteismis on alati militantsust, mo-
noteism on samuti tekkinud suurte muutuste
ja konfliktide ajal. Mc oleme harjunud pida-
ma monoteismi religiooni kdige korgemaks
arcngustaadiumiks, millele eclnevad primi-
(iivsemad animism ja poliiteism. Selline aru-
saam ise reedab tegelikult seda. et me clame
kiirete muutuste ja suurte konfliktide perioo-
dil. mille ideoloogiasse monoteism cnamasti
kuulub. Stabiilsemate iihiskondade religioon
¢i ole aga olnud monoteistlik.

Kuradi jitkuva olemasolu tagab muidugi
vajadus temaga samastada oma vaenlasi. Ku-

rat on absoluutne vaenlase image ja tema
image'i jiirgi on loodud tuhandeid teisi, vili-
kesi kuradeid, olgu need siis viidrusulised,
punascd, valged, natsionalistid, Sovinistid,
kapitalistid voi vabamiiiirlased. Jumal jille
on absoluutne positiivne image. Oiged on
otsustavas voitluses Jumala poolel ja Jumal
annab neile voidu. Nii arvasid Miinsteri ana-
baplistid, nii arvasid taipingid, nii arvavad
islami militandid, kellel on Liihis-Idas ole-
mas iscgi "Jumala partei"—Hizbullah.

Jumal ja Kurat on ka absoluutsed argu-
mendid viiitluses. Kui Jumal on minuga, on
minu tode ja digus viiljaspool kahtlust ja vaid-
lust. Ja sce. kes mind ¢i usu voi usub midagi
muud kui mina, on Kuradist. Selline suhtumi-
ne on olnud iscloomulik religioossetele konf-
liktidele ja on niiiid iscloomulik poliitilistele
konfliktidele. Oluline on siin lihtne loogiline
skeem: kui mina olen Jumalaga, on minu
vastane Kuradiga. Kuna Kuradiga leppida ci
saa, tuleh voidelda voiduka 1opuni, mille
ainus dige Jumal on garantecrinud.

‘Suurte konfliktide acg inimkonna ajaloos
on siiski olnud suhteliselt lihike. Enamuse
oma olemasolust on inimsugu elanud iisna
stabiilsctes oludes, seega ka ilma ainujuma-
lata ja ainukuradita. Need olevused ilmusid
viilja paarikesi Iraani steppides ja levisid scalt
iilc kogu maailma. Nad ci ole aga suutnud
piriselt kohancda kuskil ja rahulikumatel
ning harmoonilisematel acgadel on nad haka-
nud arencma teistsugusteks kujudeks. Kurat
on muutunud Vanapaganaks ja Jumal juma-
lateks ja pithakutcks. Selline tendents oli sel-
gelt olemas keskajal, mis on Liiine tsivili-
satsiooni kdige stabiilsem ajastu. Voime el-
da, et keskajal olid nii inimesed kui Jumal ja
Kurat saamas tiiskasvanuteks. Sec tdiskasva-
nuks saamine jii aga poolikuks ja pdgusaks.
Keskaja Euroopa ci pidanud vastu oma pin-
getele.

Hoolimata niisuguste inimeste nagu Eras-
mus vaimsest avarusest ning tolerantsist said
iilckaalu revolutsioonilised (ja nendega lahu-
tamatult seotud kontrrevolutsioonilised)
joud. Reformaatorid alustasid voitlust mono-
teismi eest, Kuradi vastu. Nende dualismi ja
sallimatuse vottis olulisel miiral omaks ka
vastureformatsioon. Euroopas pidsces voidu-
le triviaalne religioossus, millega ei saanud
leppida avarama motlemisega inimesed, kes
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kirikutest ja ametlikust religioonist viihehaa-
val eemalduma hakkasid, Calvinile ja Luthe-
rile ning nende jirgijatele on Kurat hoopis
reaalsem ja tosisem suurus kui rencssansiaja
haritud vaimulikkudele ja kiilainimestele.
Muidugi celnes reformatsioonile palju dua-
listlik-militantseid liikumisi ja kirglikke Ku-
radi vastu voitlejaid oli ka kirikumeeste
hulgas palju. Ometi ei viirvi Kuradi kartus
niiiteks Assisi Franciscuse usku Ja ka Dante
maailmapildis ei ole Kurat absoluutne Kurat.
vaid iiks oluline tegelane maailma masina-
viirgis. Katoliku kirik tunnistas ndidade ole-
masolu ja scost Kuradiga alles XV sajandi
I6pul, varasematel acgadel oli kirik usku noi-
dusse pidanud lihtsalt ebausuks.

Jurital personifitseerib absoluutset turvali-
sust, koikvoimsat Isa, kes meid kaitseb koigi
ohtude cest. Neid ohtusid personifitseerib
Kurat. Jumal on absoluulse usu ja kindluse,
Kurat absoluutse ohu ja ebakindluse siimbol.
Nende tihtsus inimese maailmapildis niitab,
ct inimesel on puudu turvalisusest. End tur-
valisena tundev inimene ei vaja nii voimsat
kaitsjat ja ei niie maailmas nii absoluutset
ohtu oma olemasolule. Kiisimus ¢i ole mui-
dugi ohutunde ja turvavajaduse olemasolus
lildse, vaid sclle miiras. Ainujumal ja Kurat
ilmuvad viilja siis, kui traditsioonilised meh-
hanismid, mis aitasid inimesel end maailmas
turvalisemalt tunda, enam ci toimi ja ohutun-
ne ja cbakindlus kasvavad talumatult suu-
reks.

Kui iihiskond stabiliseerub, pinged viihe-
nevad ja inimeste turvatunne kasvab, ei vaja
nad enam nii viiga Jumalat ja Kuradit ning
molemad teevad Libi olulisi metamorfoose.
nagu iilalpool nimetatud. Metamorfoosi tech
libi ka inimene, kes lapsest saab tiiskasvanu-
maks, ning tema kultuur, kus lihtlabased dua-
listlikud struktuurid asenduvad keeruli-
sematega.

Midagi analoogset kehtib meie ajal ilma-
likkudes ideoloogiates. Stabiilsemates iihis-
kondades ¢i ole olemas poliitilist Jumalat vi
Kuradit, absoluutset Kurja voi Head, abso-
luutset tdde. Todesid on palju, Kurja ja head
on olemas meis kdigis. Selline arusaam viib
tolerantsile ja pluralismile, mis on pracgu
teinud Liinest midagi muud, kui ta oli endis-
tel acgadel.
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Oleks aga ekslik arvata, et sdjakas dualism
kasreligioossel voi ilmalikul kujul i saa tulla
tagasi ka pracgu tolerantsesse ja pluralistlik-
ku Liinde. Pika vihaga ainujumal ja tema
lahutamatu kaaslane Kurat on olemas meis ja
ithiskonnas ning ootavad oma aega ja voima-
lust tagasi tulla ja voim jille enda Kiitte vtta,
Neid toetavad mitmesugused religioossed ja
poliitilised fundamentalistid. Fundamentalis-
mi ja diirmuslust toetab omalt poolt ebakind-
lus, mida on ka rikkas Liiéines piisavalt.

Eestis, Euroopa éiiremaal, ei ole jiik dua-
lism kunagi saavutanud sellist edu nagu
Euroopa siidames. Siin ei ole Vanapagan ku-
nagi saanud piriselt Kuradiks ja usk ainuju-
malasse ei ole surunud kdrvale vanemat
religioossust, skeptilist hardust, mida on nii
teadlases kui talupojas. Kuigi ka meile on
imbunud religioosset fundamentalismi, ei nii
see juurduvat nii kergesti kui muil maadel.
kus tal on tugevam traditsioon. See ei kehti
aga poliitilise fundamentalismi kohta, mida
Eestis kohtab pracgusel ajal ohtrasti. Meic
taaselustunud poliitilises elus on dualism ta-
valine ja Jumalal ja Kuradil piiris kindel po-
sitsioon, Poliitilised joud kalduvad pola-
riseeruma, niigema endas absoluutse toe
kandjat ja vastases Kuradi kisilast. Kuradi
rolli miingivad muidugi kommunism, sotsia-
lism, KGB ja Venemaa. Vahel seostub niisu-
gusce hoiakuga ka Kirikumeelsus ja iildine
konservatism. Euroopat peetakse liiga libe-
raalseks ja cestlastes nihakse digemate, krist-
likumate ja vanameelsemate viirtusie
kandjat, kelle tdest ja Gigusest drahellitatud ja
liigtolerantne Liiis veel piiriselt aru ei saa.

Miks sellised tendentsid meil on nii tuge-
vad? Usun, et selle pdhjus on iihelt poolt meie
lugevates sise- ja viilisvastuoludes, ent ka
meic assimilcerumises kommunistliku ideo-
loogiaga, millele vastu seistes tema pohiskee-
mid siiski omaks votsime. Kommunistlikule
ideoloogiale oli sarnane ka voitlev antikom-
munism, mis meieni joudis pohilisclt "Amee-
rika Hiile" ja "Vaba Euroopa" saadete
kaudu. Liihikesed raadiosaated ei ole hea va-
hend selleks, et tcha inimestele moistetavaks
maailma probleemide teline ulatus ja komp-
litseeritus. Eriti siis, kui saadete tegijate ces-
miirk on rohkem oma valitsuse poliitika
propaganda kui tiie 16e riiZikimine maailmast.
Propagandistlikud mallid kuuluvad voitluse



ja konfliktide juurde ning ncndes on Jumala—
Kuradi vastandusel oma koht. On loomulik,
ot viimased viiskiimmend aastat on meid dpe-
tanud motlema rohkem propaganda ja vas-
tupropaganda kategooriates kui vabalt ja
objektivistlikult.

Eesti niiiidiskultuur on Liiiine neoteenili-
ses kultuuris iiks nooremaid ja kujunematu-
maid. Oleme lapselikust Lifdncst veel lap-
semad ja see seletab ka meie kalduvust moel-
da Liznest dualistlikumalt, niiha sagedamini
Kuradit ja tema sepitsusi. Meie kultuuri lap-
selikkus koos lihimineviku traumadega ja
(urvatunde puudumisega on siinnitanud selle
sojaka sallimatuse vaimu, mis viimastel aas-
tatel Eesti poliitikas on nii mérav olnud.

Inimkultuuril on Bkoloogiaga kahesugu-
sed seosed. Uhelt poolt on loodus meie kesk-
kond ja kultuur kujuneb sdltuvuses Oko-
siisteemist, milles ta asub. Teiselt poolt on
kultuur ise nagu okosiisteem. On stabiilscid
ja ebastabiilseid kultuure ning Okosiisteeme,
on noori ja vanu, suktsessiooni algstaadiumis
ja viljakujunenud, kliimaksis kultuure ning
tkosiisteeme. Kurat on olevus, kes elab hiisti
noorcs dkosiisteemis, mis tekib piirast kiipse
siisteemi hivimist. Kurat kuulub suk(sessioo-
ni esimesse etappi.

Pollumajandus tihendab okoloogiliselt
seda, et inimene hiivitab olemasolcva dkosiis-
{eemi, sellest jiinud pinnasel hakkavad kas-
vama tema kiilvatud kultuurtaimed ja
umbrohud, millel on iihesugused nduded
keskkonnale. Luste ja teravili on viliseltki
sarnased. Nii peabki inimene niigema vacva,
et tema pollul ei kasvaks see, mis looduslikult
scal kasvama tahab hakata. vaid ainult tema
kiilvatu. Inimene piiiiab hiivitada loodusliku
(nimestiku, luues niimoodi tchiskoosluse ja
siiilitades seda aastast aastasse. Kui pold jitta
sHBti. hakkab seal samm-sammult taastuma
algne kooslus. Esimesel aastal lokkavad pdl-
lul umbrohud, siis ilmuvad mitmeaastased
taimed ja edaspidi juba lepa- ning kasevosa.
Pold vosastub. Edaspidi saab vosast mcls,
meie oludes cnamasti kuusik. Pollumees ¢i
lasc seda protsessi toimuda. Pole ime, el a
niieb tagasituleva looduse celviies—umbroh-
tudes—vacnlasi, kelle vastu tuleb vdidelda, et
{a niieb vaenlast ka loomades-hiirtes ja putu-
kates—, kes kogunevad osa saama saagist. Siit
on pirit kultuuri ja looduse vastandus sellisel

kujul, nagu ta esineb néiteks Uues Testamen-
dis. kus vaenlane kiiib 60si nisu sekka lustct
kiilvamas ja halval maal ohakad limmatavad
tirganud vilja. Pollundusega muutus inimese
loodussesuhtumine ja maailmasuhtumine.
Kultuuri tuli kujutelm vaenlasest ja vajadu-
sest tema vastu voidelda. See tihendas mui-
dugi dualismi, mis vdis olla lecbem vOi
kurjem. Voitlus vois olla lihtsalt vaevanage-
mine. maaharimine ja taimede eest hoolitse-
mine voi soda umbrohtude ja kahjurite ning
selle vastu, kes neid kiilvab ja pdldudele saa-
dab. Mahedam agraarideoloogia valitses Hii-
nas. militantsem Iraanis ja tema moju alla
sattunud piirkondades, sealhulgaska Palestii-
nas, kus tegutses J cesuse-nimeline prohvet.

Kaug-Ida ideoloogia pohicrinevusi Liihis-
[da omast ongi see, ct scal ei ole Kuradit.
Hiinas on tuntud taevast iilijumalat, kuid mit-
{e tema vastast, negatiivsct jumalat, kes on nii
oluline tegelane liiinemaailmas. Miks sce on
nii? Kas soltub hiinlaste lecbus sellest, et nad
on olnud valdavalt riisikasvatajad, vastandi-
na Lihis-Ida rahvastele, kelle peamine kul-
(uurtaim oli misu? Riis on sootaim, teda
kasvatatakse pooleldi vees. taimed istulatak-
se iihekaupa ja nii on riisiviljelus midagi
muud kui viljakasvatus parasvootmes. Riisi-
kasvatuses on midagi naisclikumat: taim tir-
kab siin vees otsekui loode emaihus. siis
istutatakse ta pollule-traditsiooniline riisi-
kasvatus on midagi aianduse ja pdllunduse
vahepealset. Pohivacy liheb siin taime eest
hoolitsemisele, mitte niipalju umbrohtude
vastu voitlemisele. Siit ehk ka moned erine-
vused riisikasvatajate ja acdnike idcoloogias
vorreldes nisukasvatajate ideoloogiaga.

On siiski riskantne teha sellest, et hiinla-
sed ja teised Kagu-Aasiarahvad kultiveerisid
rohkem sootaimi kui pouaste alade taimi.
viiga suuri iildistusi nende maailmavaate ja
ajaloo kohta. Nii ¢i oskama scostada riisikul-
tuuriga Hiina iiht peamist tunnusjoont-liine-
maisest radikaalselt erinevat suhtumist uue ja
vana vahekorda, piitiet sobitada uut vanaga,
mitte vana uue vastu vahetada. Hiina kultuur
on olnud erakordselt konservatiivne, ta on
giilitanud hicroglitiifkirja, Samanismi. esiva-
nemate kultuse, kirjanduse tiheda sideme
folklooriga ja palju muud. Hiina kultuuri voib
vorrelda kiipse okosiisteemiga, kliimaks-
kooslusega, mis uuencb ja muutub viga acg-
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lasclt, on liigi- ja scosterikas ning sidistlik.
Ning loomulikult ei ole selles koosluses ruu-
mi Kuradi-taolisele olevuscle, kes, nagu
umbrohi ja vosa, kuulub noorde kooslusse,
pollule, acda voi mujale, kus looduslik tai-
mestik on hiivinud, looduslik tasakaal riku-
tud.

Hiina kujutelmades valitsebki tasakaal,
harmoonia. Kui midagi on halvasti, ei ole
siiidi mingi loomu poolest kuri Jja inimvac-
nulik joud, vaid looduse tasakaal on rikutud.
Kurje vaime ja olendeid on olemas. kuid mit-
te kosmilisel tasandil, universaalsete Jjoudude
vOi printsiipidena. Universaalsed on kiill
kaks algvige—yin ja yang, vari Javalgus, nai-
selik ja mehclik, passiivne ja aktiivne. Kuid
need joud ei kanna endas eetilist alget nagu
iraani Ahriman ja Ormuzd. Ei Yin cga yang
ole iseendast halvad vi head, halb on, kuj
nende tasakaal on rikutud, kui iiht on liiga
palju ja teist liiga viihe,

Sellise maailmaniigemise on hiinlased
vOtnud kaasa kaugest minevikust, see on neil
sarnane ja chk iihincgi loodusrahvastega, kes
clasid Launa-Aasia kliimakskooslustes ja
kelle kujutlusi see pidev kokkupuude kiipse-
te, keeruliste tkosiisteemidega pidi tugevasti
mojutama. Kas see tihendab, et Kagu-Aasia
rahvaste maailmanzigemist on rohkem Kujun-
danud nende looduskeskkond, lii girikkad po-
lismetsad, mille jouviiljast on hoopis raskem
viilja piitiseda kui rohtlate ja korbede omast?

Hiina kultuur on nii konservatiivne kui
Jirjepidev. Ka tavaliste inimeste genealoo-
giad ulatuvad seal iile tuhande aast: tagasi ja
ajaloomiilus ci ole olulisi kutkestusi. Sellises
jirjepidevuses on saanud kujuneda keeruli-
sed sotsiaalsed vahekorrad, kombed ja kul-
tuuriniihtused. millele Euroopas ci ole digeid
parallecle. Revolutsioonilist iihe kultuuri-
malli asendamist teisega, nagu Euroopas oli
kristluse tulek, reformatsioon voi revolut-
sioonid, Hiina ajalugu ei tunne. Kuj Euroopa
kultuuri vordpildiks voiks olla pold voi aed,
siis Hiina kultuuri vordpilt on polismets, mi-
dagi, mille kujunemine vatab acga aastasadu
vOi iscgi aastatuhandeid. Sellisena on voi oli
Hiina kultuur ainus muisine kultuur, mis suu-
lis uue aja maailmas piisida ja kohaneda.
Oma keerukuses on ta Eihedane mitmesugus-
(¢ loodusrahvaste kultuuridele, mis olid aga
hoopis dmemad kui tema. Kui palju on vanast
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Hiinast veel siilinud? Sellele vastavad cri
autorid crinevalt. Loomulikult on viiga palju
hiivinud, kuid oluline on siiski, ¢t hiinlased
on tinini siilitanud muistse kirja, gencaloo-
gilise teadvuse ja religiooni, mis on Lihemal
muistscte ecstlaste, krecklaste voi keltide
omale kui kristlusele ja islamile. Kujutelm
Kuradist ja ainujumalast on hiinlaste suurcle
enamusele niitidki vooras,

Viimase kahesaja aasta jooksul on Liiiine
kultuur olnud voidukas ja torjunud korvale,
assimileerinud ja hiivitanud suurema osa tei-
si, millega ta on kokku puutunud. Eriti kehtib
see religiooni vallas, Jumala, Kuradi ja nende
tecnrite-misjoniiride eest on pidanud tagane-
ma esivanemad, migede, vete jametsade vai-
mud, jumalad ja haldjad, hiied, piihad puud
Ja kivid. Kui sellele Kuradi ja Jumala voidu-
kiligule pakkuda 6koloogilist parallecli, siis
see oleks polismetsa raadamine pOllumaaks,
kus ei kasva muud kui vili ja umbrohi. Ning
Liéine inimeste, eriti muidugi misjoniiride
hulgas on kiillalt neid, kelle meclest igasugu-
ne loodustaimestik, koik, mis ei ole vili, on
umbrohi. Siiski ei arva koik Ligines nii, iscgi
mitte koik misjoniirid. Kokkupuuted teiste
kultuuridega on Liines midagi muutnud ja
Jumala—Kuradi kaksikvoimu kdigutanud, On
Ju Liines olnud arengut kiipsema kultuuri,
keerulisema maailmapildi poole. Kui motle-
me arengule, mille on Eibi teinud sellised
vanad katoliku ja ortodoksi kirikud. moista-
me, et nende (eenrite hulgas on killalt inime-
si, kes ci pea kdiki muid religioone saatana-
kummardamiseks ja metsataimi umbrohuks.
Ncidinimesi voib vorrelda maastikukujunda-
Jatega, kes oleksid valmis siilitama loodus-
likke metsi teatud tingimustel, puhastatuna ja
kujundatuna. On aga neidki, kelle meclest
maailma pidsimine soltub metsiku looduse
siiilitamisest, ja ncid, kes peavad monoteist-
likku misjonitosd kultuurigenotsiidiks.

Liiine mojuvoimsus ja tema kultuurimal-
lide edukus mujal maailmas saltusid lema
majanduslikust ja sojaliscst voimsusest. On
aga toendioline, etselleski suhtes pilt Jjargmise
aastatuhande algul muutub. On ennustatud, et
siis saavutavad Kaug-Ida ja Kagu-Aasia
maailmas majandusliku juhtpositsiooni. Sel-
le juures tuleb arvestada ka demograafiat;
Hiinaselab pracgu peasegu viiendik maai Ima
clanikest, Indias varsti umbes samapalju.



Molemal maal on kristlased viiike viihemus
nagu Jaapaniski. Ainult Korea on oluliscl
médiral kristianisceritud, Indoneesias ja Ma-
laisias valitseb islam. Igatahes muutuvad
nende maade (dusuga religioonide-vahelised
jouvahckorrad maailmas. Kristluse edu on
seni soodustanud valgete inimeste edu. Kui
kollased inimesed valgetele jiirele jouavad ja
neist mooda lihevad, nagu jaapanlascd mit-
mes suhtes juba teinud on, kaob iiks oluline
kristluse levimist soodustav tegur.

Kas olukord vib hakata arenema vastupi-
dises suunas. kas voib Ida alustada edukat
misjonitood Liidnes? Arvatavasti suurencb
Liitines tdepoolest inimeste hulk, kes peavad
end buddhistideks, hinduistideks ja c¢hk ka
Sintoistideks ja taoistidcks. Kuid niisama kui
Kliimakskoosluse liigid ei kaldu kiiresti levi-
ma ja uusi territooriume vallutama, ei ole
seda kalduvust ka Kaug-Tda ja Louna-Aasia
vanadel religioonidel. On aga voimalus, et
need religioonid voivad moodustada Lidne
omadega hiibriide, et tekivad siinkretistlikud
religioonid, mis votavad Idast osa oma juma-
latest ning metafiiiisikast ning Liitinest mo-
ned lihtsustatud kujutelmad, niiteks ka
kujutelma Kuradist ja Jumalast. Esimesi sel-
liseid religioone oli taipingide oma mdddu-

nud sajandi Hiinas, pracgu on kdige tuntum
chk Korea pastori Mooni religioon.

Selliste religioonide maastikul saavad Ju-
mal ja Kurat niihtavasti cdasi elada. On aga
siiski raske uskuda, et siinkretism saaks Idas
domineerivaks. Hiina religioon on tegelikult
jubaise nii siinkretistlik, et sedaon viiga raske
muuta. Hiina ajalugu tunneb koikvoimalikke
sckte ja usuliikumisi, mis aga ei ole uldpilti
enam oluliselt muutnud. Paljude muude rith-
made ja litkumiste hulka kaovad tdeniolikult
Tdas fira nii kristlikud kirikud, islam kui mit-
mesugused siinkretistlikud liikumised. Hiina
religioosne Okosiistcem on suuteline vastu
votma ja assimilecrimakakaugemalt Lidinest
tulnu, nagu ta omal ajal vottis vastu ja assi-
mileeris buddhismi.

Loomulikult sundab Kaug-Ida ja Louna-
Aasia assimilcerida ka Jumala ja Kuradi. Mis
saab Jumalast, kui ta kohaneb scalsctes polis-
fes Okosiisteemides. on raske Oclda. Indias
igatahes on tal ammu koht valmis ja ka Hiina
buddhistidele ei tee raskust Jahvele sobiva
tkonidi leidmine. Kuradi saatust on minu
meelest aga kergem ennustada. Kaug-Idas
nagu Eestis ja mujal keskacgses Euroopas
saab Kuradist lihtsalt Vanapagan.
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ULO VALK

KUST TULI ILMALIND? II
Lidnemeresoome loomisloo paritolust

Hiina ja Kagu-Aasia loomislood

Kosmilise muna usu voib Hiinas dateerida
niisama kaugele kui Indiaski: hiljemalt 7.
sajandisse e. Kr. Hiinlaste loomisloo jirgi
pole algselt tacvast ega maad, ka iirgjoud yin
Ja yang pole veel eraldunud, Maailm kujutab
endast iiletildist kaost, mis meenutab miiraty
Suurt kanamuna. Selles siinnib esiisa P’an-
ku, kes aina kasvab, magab ja irkab alles
18 000 aasta pérast. Nithes timberringi ainult
pimedust, purustab P’an-ku maakoore ko-
mahtava kirveldogiga. Koik kerge ja puhas
kerkib iiles ja moodustab lacva, raske ning
tihke vajub alla maapinnaks. Needki eraldab
P an-ku kirvchoobiga ja et hoida munakoori
uucsti iihinemast, toetal ta Jalad maha ning
hakkab taevast kergitama. Nii seisab algju-
mal 18 000 aastat ja taevavoly tduseb ning
maapind pakseneb iga picvaga. Lopuks on
P’an-ku kasvanud 9000 /i pikkuscks hiigla-
scks. Pirast surma saab tema hingamisest
tuul, hiiilest kduemiirin, kehast Ja jisemetest
saavad neli ilmakaart ja miied, soontest leed,
silmadest piiike ja kuu, lihast saab muld, juus-
test tihed, nahast ja ihukarvadest rohi. lilled
ja puud, hammastest, luudest Ja tidist metal-
lid, kivid ja piirlid, higist kaste Jja vihm. Mp-
nikord on P’an-kud kirjeldatud ka lohe pea
ning mao kehaga, kuid ikka on inimesed teda
austanud kui algmunast siindinud esivane-
mat, hiidu, kes eraldas taeva ja maa. (Yuan
Ke 1965:41 - 42.)

Louna-Hiina polisasukate migode piiri-
muse kohaselt algab praeguse maailma leke
sellest, et pilv ja udu hauduvad munade kom-
bel. Neist siinnivad kaks hiidlindu. kes oma-
korda hauvad vilja tacva ning maa. Jii rahva
ccpose jirgi on tirgajal vaid udu Ja niiskus.
Siis muneb jumal Heiailuobosai muna, mille
koorest saab taevas, rebust maa, valgest siin-
nivad piike, kuu ning tihed. (Jia Zhi
1987:374.) Birmas on usutud Jjumalate siindi
linnumunadest. KatSinite loomislugu jutus-
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tab ddretust ookeanist, milles ujub tohutu kala
(kala asemel vdib olla ka krabi voi krokodill),
Tema selga puistab looja Mutum mulda ning
haldjatar muneb tekkinud maale hiiglasliku
muna. See pooldub ning muna alaosa jiiib
maapinnale, iilaosa saab tacvavolviks, Kaisi-
nite iilikusuguvosad uskusid end polvnevat
hiidmuna purunenud koore tikkidest, (Mi-
fol.sl. 1991:380, Haavio 1952:58.)

Tiibeti kosmogdonia

Tiibeti parimused, mis pohinevad kosmilise
muna usul, on seni suurema tihelepanuta jiii-
nud, kuna lood ci kuulu LiZines rohkem uuri-
tud budistlikku traditsiooni. Pa-ris’ piir-
konnast piirineva loomislauly Jirgi saab
maailm alguse niiskusest ning tulest. millest
siinnivad 5 erinevat muna, Tumepunasest
sardooniiksmunast (ckib tuul, punasest vask-
munast leck, sinisest raudmunast vesi. kolla-
sest kuldmunast maa ning valgest ranna-
karbist ilmavalgus ja vikerkaar, (Haavio
1952:57-58.)

Eriti pohjaliku ning omapiirase kosmo-
goonilise dpetuse pakub paganlusest Lihtuy
budismile vastandunud korgreligioon bon.
mille vurimine on Liines alles algjirgus.
Béni loomismiiiitides on kesksel kohal idee
kosmilisest munast, ehkki arvukate varianti-
de lahkuminekud on suured. Tunnuslik ncile
on usk, et mune on rohkem kui iiks, kdige
sagedasemad arvud on 2, 5 ja 9. Munade arv
vOib kdikuda isegi iihe tcose piirides,

Alljiirgnevalt vaatleme algusosa bini pii-
hakirja kuuluvast teosest "Olemise varakam-
ber" (Srid-pa’i mdzod-phug), mida pectakse
usundi miitilise rajaja Sen-rab Mi-bo ope-
tuseks. Algtekst on viirssides Ja viiidetavalt
ammune (6lge viiljasurnud Zang-Zungi kee-
lest. Siin pakutu on Oigegi lihtsustatud esitus
sellest keerukast, de tailide- ja nimederohkest
loomisloost, mida vaimulikud on sajandite



viltel lihvinud. Béni muna-kosmogoonia on
originaalne, otseseid vasteid sellele ei nii
kuskil olevat. Silmatorkav dualism arvatakse
olevat Iraani-mdjuline, kuid usk kosmilistes-
se munadesse niib kuuluvat Tiibeti polisesse
pirimusse.

Koige alguses on vaid Jumal-pbsoluut
Nam-mkha’ -stong-ldan- phyodsum’, perso-
nifitseeritud ruum, kelle valduses on viis ni-
metut iirgalust. Temalt saab need looja
gShen-lha’ od-dkar (" valge $en-jumal’), kelle
lausutud sonast "ha" tekib tuulekeeris, mis
hakkab helendama ja nii siinnib tuli. Palavast
leegist ja kiilmast tuulest tekivad udupiisad ja
neist algosakesed, mida tuul ringi ajab. Uks-
teisega kokku puutudes liituvad need jamoo-
dustavad iiha suuremaid kehi.

Viiest iirgalusest tulevad ilmale kuubi-
kujuline valguse- ja piiramiidjas pimeduse-
muna. gShen-lha ' od-dkar purustab valguse-
muna ja laiali lennanud sidemetest stinnib
jumalaid. Munarebust saab valge mees tir-
kiissiniste juustega-oleva maailma kuningas
Srid-pa sangs-po 'bum khri. Tema on looja
selles mottes. et ta annab isetekkivale maail-
male 1opliku kuju.

Valgele looja-jumalale vastukaaluks te-
gutseb must joud bsKal-pa med-'bum nag-
po. Ta purustab pimeduse muna ja sellest
lahvatavad viilja pimedusekiired. Nii siinni-
vad ilma rumalus, uduhiimu, loidus ja meele-
tus. Munarebust saab musta valguse mees,
antimaailma kuningas Mun-pa zer-ldan nag-
po ("must pimedusckiirgaja’). Nimetatud
kaks kuningat on jumalate ja deemonite isad.

Koguilma iseeneslik kujunemine jitkub.
Urgalustest tulevad esile kaste ja vihm. neist
sugenevad ookeanid. LoOtsuv tuul hoiab vee
pidevas liilkumises ning sclle pohjast kerkib
pinnale mull, mille sees on sinine valgusemu-
na. Selle koor praksatab katki ja vilja tuleb
tiirkiissinine naine Chu-lcam rgyal-mo ("ku-
ninganna vee-emand’). Tema ning oleva
maailma kuninga jirglastena siinnivad es-
malt loomad ja linnud, seejiirel tulevad ilmale
9 poega ja 9 tiitart, kellest igaiihel on tithtis
osa maailma kujundamisel. Koik 18 kujusta-
vad endale abikaasad ja nende arvukatest las-
test saavad boni jumalad ning iileloomulike
olendite suguvdsade alusepanijad.

Jirglaste seas on laeva-. maa- ja mic-
jumalate esivanemad, saladpetusie kaitsjad,
maailma korra kindlustajad, esimesed clu-
jumalad, hobuste, jakkide, lammaste, kitsede,
lehmade ja eluasemete kaitsehaldjad, samuti
Tiibeti kuningate esivanem. Oleva maailma
kuninga kolmanda tiitre Mi-mkhan ma-mo
("inimestetundja emake’) lastena siinnivad 8
esimest inimest, kel on nendes genealoogia-
tes iisnagi korvaline koht.

Ent ka antimaailma must kuningas Mun-
pa zer-ldan nag-po loob endale oma varjust
naise. See pimeduse kuninganna astub ellu
kuuvalguseta 66! ja toob hiljem ilmale 8 poe-
ga ning 8 tiitart, kes niisamuti kujustavad
endale abikaasad. Nende jirglastest saavad
deemonite suguvdsade esivanemad. (Kar-
may 1975:peat. 5.)

Malai saarestiku, Okeaania ja Austraa-
lia loomismiliite

Kui usk algmunasse on kuskil olnud iildine.
siis on sclleks piirkonnaks vist Vaikse ookea-
ni saared. Paljud sealsed polisrahvad on ju-
tustanud scesugusel ideel pohinevaid loo-
mislugusid, mis osalt ndivad Aasia pirimus-
tega suguluses olevat. Teema-arendused on
selles piirkonnas mitmekiilgsed. Tuntud on
ka tacvakehade, maa ja esimesie inimeste
linnumunadest tekkimise, samuti demiurgi
kosmilisest algmunast pirinemise motiivid.

Kalimantani saare kirdeosas tuleb esile ka
sukeldumismotiiv: kdige alguses lendavad
iirgookeani kohal kaks lindu, kes toovad vee-
siigavikust viilja kaks erinevat muna, millest
Joovad taeva ja maa. (Luquet 1987:457.) Su-
matral usuti tihtede ja universumi siindi alg-
munast, Jaaval koneldi, ef jumal 101 sellest
tihed. Havai saared olevat piirimuse kohaselt
tekkinud muna koorest, mille jumalik lind
vette munes. (Haavio 1952:59; Enc. of Rel.
V 1987:36.)

Fid7il peeti inimsoo loojaks maokujulist
jumalust Ngendeid, kes monede miliitide jiir-
gi haudus nad vilja munast. Admiralitcedi
saartel on ridgitud kilpkonnast voi tuvist,
kelle arvukatest munadest kooruvad loomad
ja inimesed. (Luquet 1987:449; 469.) Ka

| Osa nimedest on dlgitavad, sel juhul on tihendused toodud sulgudes.
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Munast siindinud piiritu val guse jumal Pha-
nes ja Mithra on ménikord samastatud. Sel
Inglismaalt Housesteadsist pdrit litvakivirel-
Jeefil on kaljust siindiv Mithra kujutatud so-
diaagiringist iimbritsetud munakoores.

Mindanao ja Lihavdttesaare polisasukad, sa-
muti Kesk-Ameerika indiaanlased on tund-
nud algmuna-ideel pShinevaid muistendeid,
mis scletavad inimkonna péritolu. Uhe Peruu
inkade pirimuse jirgi siinnivad tacvast saa-
detud kuldsest munast iilikud, hdbedasest
nende naised ja vasksest lihtinimesed oma
naiste ja lastega. (Haavio 1952:59.)

Austraalia pirismaalaste lugudes siittib
piike taevasse visatud emumunast. Kagu-
Austraalia cuahlaji-hdimu loomisloo jargi
valitseb alguscs hiimarus, sest taevakehadest
on vaid kuu ja tihed. Kord tiilitseb mees oma
sobra emuga, haarab tema pesast ithe muna ja
virutab tiicst jdust tacvasse. Muna puruncb
seal vastu puuvirna, mis kohe siittib.

Olles hiimarusega harjunud, on maaelani-
Kud esmalt viiga hiimmastunud ja eredast val-

1 Samal motiivil pshineva pikema austraalia loo
kultuuriajalugu”. Tallinn, 1968, Ik 378-379. Vi

guscs] pimestatud. Nonda scletatakse piiikesc
tcket. (Luquet 1987:464.)

Poliinecsias ja Mikroneesias on iiks tuntu-
maid jumalaid tacvane looja Tangaroa (Tan-
galoa, Taarou), kes mitmel pool usuti olevat
stindinud munast vdi merckarbist. 1822, aas-
tal kirjutati Tahiiti paganlike Porapora
preestrite suust iiles loomislugu, mille kokku-
volte alljirgnevalt esitame.

Enne maailma loomist clab Tangaroa
kaua acga oma karbis, mis on Ummargune
nagu muna ja p6orleb pimedas tiihjuses. Ei
ole veel piikest, kuud, maad, velt cga iihtki
clusolendit. Lopuks nipsutab Tan garoa koore
katki ja paneb alumise poole tacvakupliks,
andes sellele nime "Rumia". mis tihendab
"kummuliptoratud”, Olles vangistusest visi-
nud, astub jumal viilja teda katva koore alt ja
teeb sellest kaljud ning liiva. Oma selagroo
seab Tangaroa miicahelikuks, ribid laugja-
tcks nolvakuteks ja sisikonna holjuvateks pil-
vedeks. Tema lihast saab muld oma rammu
ning kiitelt ja jalgadelt maapind oma tugevu-
se. Oma sulgedest teeb Tangaroa puud, poo-
sad ja taimed, sdrme- ja varbakiiiined panch
ta kalasoomusteks ning merckarpideks. soo-
likatest saavad kalad ja viihid. Tangaroa ve-
rest on siindinud koik, mis on punane, ja tema
veri holjub ka tacvapunaks ning vikerkaa-
reks. Lopuks jiiib loojale alles vaid peaning
osa kehast. Siis kutsub ta ellu jumalad ning
viimaks inimese. Nii nagu Tangaroal oli
koor, on see ka koigel muul olemasoleval.
Koor on taevas, mis on 16putu ruum, kuhu
Jumalad seadsid piikese, kuu ja tihed. Maa
on kivide, vee ja kasvavate taimede koor.
Meche koor on naine, kuna naisest tuleb (a
ilmale. Niisamuti on naine naise koor. Miltte
keegi ei suuda nimetada koigi maailma asja-
de koori. (Alpers 1970:51-54.)

Liiinemeresoome loomisloo algupiirast

Onilmsclge, et Lunamere saarte polisasuka-
le ja li@inemeresoomlaste loomislugude vahel
ei saa olla laenusugulust, kuid ometi leiame
just neid kdrvutades rohkelt iihisjooni, Alg-

pakub Julius E. Lipsi "Asjade algusest. Inimese
ka "Plikese siind” Ch.P, Montford; raamatust

"Uneniigude aegadest"” (Muinaslugusid kogu maailmast). Tallinn, 1990, 1k 8 - 10,

62 VIKERKAAR 3/93



muna(de) korval pole nii siin kui scal unuslta-
tud lindu, iihine on iirgmeri ja inimeste stind
munast ﬁmcil tuleb ctte veel nt "Tihemdrsja”
laulus). ' Eesti "Loomislaul”, mille jirgi kop-
pel ja poosad on enne olemas Kui tacvakehad,
mdjub oma ebaloogilisuses eriti arhailisclt ja
meenutab austraalia miidte, kus maailm on
samuti muidu valmis, ainult piike puudub.
Ent kokkulangevused liinemercsoome ja
okeaania loomislugude vahel ei ole ainult
sisulised. Molemal pool torkab silma redakt-
sioonide rohkus, mis koneleb miiiidi tirgsu-
sest neis piirkondades. Sarnane on seegi, Ct
tegemist ci ole kirjalikult fiksecritud jakano-
nisceritud pitha dpetusega, vaid clava rahva-
luulega.

On oeniioline, et kunagi oli Lilinemere-
soomlaste "Loomislaulul” teiste, aina sindi
vate ja ununcvale laulude seas eriline koht.
Kiillap kujutas ta endast piha piirimust, chk
isegi esoteerilist tarkuseluulet, mille tihen-
dus muinascestlase jaoks vois olla vorrelday
Piibli loomisloo omaga kristlascle. Olemu-
selt on "Loomislaul" Eihedane siinnisdnade-
le—maagilistcle lauludele, mis scletavad
nithtuste, asjade ja elusolendite piritolu ja
otsivad nende algpdhjusi, et neid valitseda ja
mojutada. Sellistest lauludest Kiirgab tugevat
salateadmise joudu.” Sajandite jooksul on
"Loomislaulu” sonumi piihadus kadunud
ning miitoloogilinc alus on varju jiinud. Ega
kiigel laulvad neiud vist ise ci teadvustanud-
ki. et tegelikult seletavad nad maailma siindi.
Sadakond aastat tagasi muutus laul 10puks
ringmiingulauluks: noored Ja lapsedki hakka-
sid loomislugu laulu saatel Libi mingima.
Siin on tegemist ainulaadse juhtumiga, mis
viiliselt meenutab miiiidi esitamist rituaali
vormis, aga on siiski pelk meelelahutus.

Oma sisult ja hoiakult viiljendab cesti
"Loomislaul” iirgset animistlikku maailma-
vaadet, kus kogu iimbritsevat loodust tajutak-
se hingestatuna. Kui piiike, kuu ja tiht on
siindinud linnumunadest, on nemadki ju elus-

Muinasegiptuse demiurg ning kdsitooliste
kaitsja jumal Ptah pottsepakedral maailma-
muia vormimas.

olendid, kuigi ecstlased vist ei ole neid kui
jumalaid kummardanud. Kust on aga piirit
usk muna kosmogoonilisse funktsiooni? Lin-
nupoja nithtamatu areng ja koorumine muna
wdilikult elutust ainest ainult soojuse mojul
on iseenesest imepirane. Eks ole vastav
miiiitki sellise siinni projitscerimine kosmili-
sele tasandile iimbermatestatud Kujul. Seega
on algmuna kujutelm ldhisuguluses muna kui
clujou kandja ja viljakuse simboliga. Sclline
tihendus ilmneb ka ecsti rahvapiirasies unc-
niioennetes: kui noorik leiab unes kanapesa,
ennustab see palju lapsi (Karksi), linnupesa
ndgemine unes tihendab lapse sindi (Rakve-
re) voi abiclu (Kursi). Muna katkiloomine
uncniios kuulutab ette pulmi (Vigala), muna-
de saamine palju lapsi (Ambla).

Mitmel pool Louna-Eestis on muna nige;
mine unes ennustanud porsaste sindi.

1 Vaevalt on juhus, et just linnupojast kasvanud neiule tulevad eesti rahvalaulus kosja piike, kuu Ja

tiiht. Usuti ju nemadki olevat munast stindinud.

2 Siinnisonade niiteid vt "Kanteletar I. Soome rahva kangelaslugusid, ballaade ja legende”. Tik A.

Anni. Tartu, 1930, Ik 349-360. (Stinnisonu leiab k
3 Tosi, muna uncniios ei seostu ainult viljakuseg

a "Kalevalast™.)
a, vaid on laialt ennustanud ka tiili ja pahandust.

(Toodud niidete viited: H 1158, 745 (9); E 42182 (18); ERA 11130, 61 8 (30); HI1123. 769; E 1144 (5).
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Uhendusest viljakusega koneleb ka sona
muna "testiikuli"-tihendus nii eesti kui mit-
metes feisles soome-ugri ja samojeedi keel-
tes. Sdnaise jamolemad tihendused ulatuvad
tagasi uurali algkeelde. (Rédei 1986:285.)
Liiinemeresoome lihavottekombestikus esi-
neb muna ka iilestdusmis-siimbolina.

On voimalik, et meie loomislugu, mis on
Euroopas nii haruldane, tekkis Litinepoolsete
soomeugrilaste seas iseseisvalt, vooraste kul-
tuuride traditsioonidest tiiesti soltumatull,
[Imselge on, et vaadeldava miiiidi Jjuured ula-
tuvad viiga kaugele muinasaega. Ent millised
on pidepunktid selle umbkaudseks dateerimi-
scks? Eestlaste, soomlaste ja Karjalaste {ihist
"Loomislaulu" voib julgesti pidada kahe aas-
tatuhande vanuseks. Et "Kalevala"-maoduli-
ne rahvalaul hakkas kujunema Jjuba I aasta-
tuhandel e. Kr., voib scegi laulutiiiip ulatuda
ajas kaugemale. Kindlasti pidi viihemalt ku-
jutelm ammu enne viirsivormi valamist tun-
tud olema. Teise pidepunkti pakuvad
Atinisjirve kaljujoonised, mille seas leidub
iiks, mida on peetud kosmilise muna kajastu-
scks. K. LauSkini meelest on Kujutise aluscks
midt linnust, kes muneb imemuna. millest
tulevad ilmale piike ja tihed. (Laukin
1962:277-280.) J. Savvatcjev on neid petro-
gliitife dateerinud perioodi 111 af. keskpaik—
1850 e. Kr. (Savvatejev 1984:119.) Kol-
mandaks ci saa olla juhus, et munal on oma
koht komide ja mordvalaste kosmogoonias,
Kui soome-ugri rahvaste kosmilise muna
motiivil pdhinevad loomislood on (Festi ge-
nectiliselt suguluses (ja pole pohjust selles
kahelda), ulatub sce tihispérimus viihemalt 11T
aastatuhandesse e. Kr., mil pracguste kiiine-
meresoomlaste ja permi rahvaste esivanema-
te keeleiihtsus veel piisis. Need aja-
miidratlused annavad aga ainult tilemise piiri
cga tihenda miiiidi tekkeacga.

Igatahes voib otsustavalt korvale heita
vilite, nagu olcks tegemist indoeurooplastelt
saadud lacnuga. Ajal, mil maailmamuna-
Opelus niiiteks aaria braahmanitel alles kuju-
nes, oli vastav miiiit meil juba kindlasti
tuntud. Voib arvata, et meie balti. slaavi Jja
germaani naabrid pole sellist kujutelma tund-
nudki ega saa seetdtiu olla liinemeresoome
"Loomislaulu" inspiraatorid. Kui oletada, et
miiiit on joudnud meile Louna-Aasiast. Jiib
seletamatuks, miks ei tunta seda vahepealse-
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tes kultuuripiirkondades. India vastavad
miiidid on meile ka sisult dige kauged: nende
pohimotiiviks on aegade alguses spontaan-
selt tekkiv kosmiline muna, millest siinnib
demiurg. Liinemeresoome loomislugu sele-
tab eelkodige tacvakehade teket, mune on ar-
vukamalt ja need muneb lind. Jumalate siinni
leiame vaid volga ja permi variantidest. Nii-
samuti pole mdtet otsida vahendajaid siiditee
rindurite seast, kuna need kontaktid H iina ja
Euroopa vahel algasid alles paar sajandil
enne Kristust. Seega on kaugete Aasia paral-
leelide puhul digem riicikida vaid nende tiipo-
loogilisest lihedusest meic pirimusele.

On loomulik, et kui kdne all on aasta-
tuhandete-vanused kultuuriniihiused Ja -suh-
ted, on riskantne midagi surmkindlalt viita,
Ehk on aga liiinemeresoome loomislool min-
gi sugulus Vahemere piirkonna traditsioon;-
24, kus samuti on juttu jumalikust linnust.
Uku Masing on osutanud urgsetele iihismo-
tiividele Euroopa iiremaade folklooris, mis
ulatuvad tdendioliselt indocurooplaste sisse-
tungile celnenud aega. (Vi Masing 1985; Na-
polskihh 1991:33-36.) Ehk kuulub siia ka
kiisitletud loomislugu.

Marija Gimbutase arheoloogiale tugine-
val hinnangul kuulub kosmilise muna Kuju-
telm Doonau-iiiirsete ja Balkani poolsaare
vanade pollunduskultuuride miitoloogiasse.
Seal elasid tundmatuid paleoeuroopa keeli
konelenud rahvad, kelle V-IIT at e. Kr. piiri-
nev keraamika ja pisiplastika niiib Kajastavat
loomislugu jumalannast, kes mao voi veelin-
nu kujul muneb tirgmerre muna ning poolitab
sclle maaks ja tacvaks. (Gimbutas 1974, Tsit.
Napolskihh 199] :33-34.) Need kadunud rah-
vad jiitsid oma jilje hilisemate Vahemere-
dirsete kultuuride miitoloogiasse.

Ka Eesti ala esimesed asukad pirast jiiae-
ga polnud soomeugrilased, vaid mingit viilja-
sumud paleoeuroopa keelt kdnelnud rahvas,
Oleme nende kadunud hoimude Jiireltulijad,
kelle sonavara elab osalt e¢dasi meie tinapiie-
vaseski keeles. Ehk on ka iinemeresoome
loomislugu iile voetud siinsetelt polisasuka-
telt ja selle juured on meie Jaoks tiiesti tund-
matu Euroopa kultuuris, ammu unustatud
kiviaegses miitoloogias. Kui iimberringi pea-
letulnud rahvad ei pidanud lugu ilmalinnust
Jja tema imemunadest meelespidamise viiiiri-
liscks, oleme meie péirimust niivord tihtsaks



pidanud, ¢t seda on edasi antud Libi aastatu-
handete.

"Loomislaulu” sdnum on piirit inimestelt,
kel polnud veel aimugi. et kauges tulevikus
siinnibJecsus Kristus voi et kunagi riligitakse
nende maal cesti keelt, kus on scllised uhked
sonad nagu "religioon”, "miitoloogia”, "kos-
mogoonia" voi "transtsendentaalne meditat-
sioon”. Ei pidanud nad vajalikuks eristada ka
objcktiivset ja subjektiivset rcaalsust, tege-
likkust ja uneniigu. Kuid nemad olid loomi-
sele Lihemal ja kiillap teadsid maailma
piiritolu meist paremini. Ehk teadsid nad se-
dagi, kust tuli ilmalind, kui peale ulgumere ei
olnud midagi.
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MAIE KALDA

JACOB JOHANN MALM JA MAKAROONILINE LUULE

I

Die oberpalsche Freundschaft

Von J.J. Malm

Zweite Auflage. ! Reval, 1870. Verlag von F.

Wassermann. 116 lk.] 1818

Vart’, tenkt’ ich mal in meine Sinn,
Willst wahren toch heinmal

Su Wreind nach Oberpalen in!
Und ging nu in tas Tall,

Und nehmt tas Wuchs mit lange Wanz
Und pannt tas wor tas Saan”;

Tann nehmt’ ich meine Miitz und Ans
Und wangt® su jagen an;

Und nu katsait lugch Tuchk und Tolm?
Ich tuhhat neljad™ wort,
Und wie tas Wind war iiks, kaks, kolm
Ich an tas Tell und Ort.

4

Vart’, tenkt ich, willst toch machen Pass
Mit oberpalse Wreind!

Tu willst ihm trehen lange Nas™;

Lass sehn, was tas toch meint!

So tenkte ich tenn nu pei mir
Und ging aus Warwad™ tann
Wor oberpalse Wreind sein Thiir
Und pompste krimmig an.

"Ver ta?" ruft’ oberpalse Wreind. -
""Busti mene Turak!""

Ruft’ ich und tenkt: Aha! ter meint,
Ich sei ein kross Russack! -

Nu ruft’ mein Wreind auf russ mir su:
"To tam? ti mne skasi!" -

""Malzi!"" ruft’ ich, ""tebe skasu,
"' Ti dolko mne busti!""

Kott weiss woturch tas Wreind es sah,
Ich sei kein russe Mann!

Er ruft’: "Was pompst tenn tu Suchna
"Tas Thiir so krimmig an!

"Tas Thiir ist nicht in Sloss! komm hein
“Tu teiwels-krosse Russ! —

"Tu seinst mir so ein Kerl su sein,

"Tas Paslid” at an Wuss!" —

Wie Arrakas’ so prank ich tann

Auf palse Wreind nu su,

Und ruft’, ta wix wransches ich kann:
"Kommang wu porsse wu?"" —

"O mdgst tu toch kus kurrad® gehn
"Mit tein wransches Geblarr!

"Man kann ja nicht ein Wort verstehn;
"Tu pist te wahre Narr!"

So prach mein Wreind und n6thigt” mich
Auf Bank su sitzen in;

Tann kriegt” mit krosse Napsklas ich
Ach briichtig Prostoi wiin!

Und nu ersiilten wir alstann
Uns allerlei Gesicht:

Won tas, wie I(assianc-Ann9
Won Priutkam Vams gekriegt;

Und won tas Vurst und won tas Keck'”
Was Wreind sein Wrau gemacht,

Und wieviel las gekriegt at Peck

Won Wein, was tas geslacht;

Und won te Wogeln Arrakad,
Was aus tas Kusoks-Paum
Ich hunterwegs geschen at,
Man konnt si¢ sihlen kaum;

| Korrektsem oleks tsiteerida autori eluajal ilmunud 1. triikki (1861), aga siinkirjutaja ei leidnud seda
Tallinna teaduslikes raamatukogudes. Voin kinnitada, et 2. triikk ei erine milleski olulises varaseimast
autorisceritud (1855 kalendrilisa-) redakisioonist. Kiill on mitut moodi tritkitud luuletuse pealkirja.
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Und won mein Emmislz. was ich ab,
Wieviel tas Porsad ™ at,
Und wic mein Wuchs wix lauft in Drab

Und thut nicht werden matt.

So redten wir tenn unter uns

Mehr nurrige Gesicht; -

Ta wragl tas Wreind; "Trinkst (u auch
Puns?"

""Tu Narr, warum tenn nicht?"

1) Schlitten 2) Asche und Staub 3) mit grosser
Schnelligkeit 4) ein, zwel, drei 5) auf den Zehen
6) Bauerschuhe 7) Elster 8) zum Teufel 9) Kat-
zenhofs  Anne 10) Blutkuchen 11) Tannenbaum
12) Sau 13) Ferkel.

Edasi Liheb "Poltsamaa sdprus” niiviisi, et
majaperemees scgabki pundi, riilipavad.
mingivad kaarti, pcremees vdidab kogu acg.
Kiilaline miirkab, et valeminguga, ja (dstab
hiidlt. Peremees kargab talle kallale, 166b ja
tirib patsipidi uksest viilja. Nii uljalt kehkvel,
kui oli kiilaline siia sdites, ndnda lontis on ta
lagasileel:

.. Tas ast tu arme Jaan
Won oberpalse Wreind!

Jacob Johann Malmi (1796-1862) maka-
roonilise viirssloo esimene, 1818 dateeritud
osa levis paar aastakiimmet ainult kiisikirja-
listes koopiates, ja et tema loojal "niiikse ol-
nud ipris viihe autoriedevust”. ' siis ka
anoniimsell. Autoriks arvati iiht kui teist
omaaegsct literaati. Krahv Mannteuffeli
nime hakkas kerge sulega Dr. Bertram (ko-
danikunimi Gc(]rj._% Julius v. Schultz) triiki-
mustas levitama © koguni pirast seda, kui
Malm oli oma autorsuse avalikustanud.

Malmi oopuse publitseeris csimesena
tema kaasaegne tuntud reisimees ja -kirjanik
Johann Georg Kohl oma korpulentse teose
"Die deutsch-russischen Ostseeprovinzen
oder Natur- und Vélkerleben in Kur-, Liv-

und Esthland" IT osas (Dresden und Leipzig.
1841, Ik 400-403) niditena, missugust saksa
keelt riiiikisid scllal Liivimaa saksastunud
eestlused 'die verdeutschten Esthen in
Livlund’, Pealkiri on antud kujul "The Ober-
palse Wreindsaft (Freundschall)”, tekst eri-
neb autoriseeritud triikist vaid pisiasjadcs.
Autori isiku suhtcs oli aga Kohlgi valejilge-
del, mainides, et luuletuse on kirjutanud "cin
Livlinder in Dorpat" (tegelik autor oli clupd-
line tallinlane).

J.J. Malm ise avaldas oma jiitkuvalt popu-
laarse (60 ja sclle virskelt valminud jirjc
kdigepealt kalendris "lustrirter Revalscher
Almanach", vastavalt 1855 ja 1858.

"Die oberpahlsche Freundschaft'i” 1T osa
on dateeritud 1857 ja algab tagasivaatega I
osa Iopetanud riiule.

Minakangcelanc kurdab kodus, kui pahasti
lcda sober kohelnud. Naine pragab ja hiibis-
ab, krahmab omakorda mehe patsi peosse Jja
Ioikab sclle maha—"taB man tc Kuh/ An Vanz
nicht vieder packt".

TaB ich werloren meine Sopp
imt’ ich mich nicht su Tod;
Ein jeder atte klatte Kopp
- Und Sopp war nicht mehr Mod! —

Jasclles oli kannatajapoolel digus. Mitte liht-
salt moest Liinud. vaid koguni tagurliku vai-
mu siimboliks oli pats saanud baltisaksaei
haritlase meclest juba 19. sajandi alguses, -

Monologiscerija hildus, artiklite ja muu-
tevormide kasutus ning koike seda truult pee-
geldav kirjaviis on enam-vithem samad mis
[ osas.

Rohkenenud on saksa fraseologismide
(braun und blau schlagen, klein und grof
'koik inimesed’, It dir auf der Nase herum-
tanzen jpm) ja viihenenud cesti sdnade resp

1 Das Baltische Dichterbuch, Herausgegeben von Jeannot Emil Freiherr v. GrotthuB. 2. Aullage. Reval,

1895, 1k 431.

2 VtDr.Bertram, Baltische Skizzen oder Fiinfzig Jahre zuriick. Zweites Biindchen. Zweite
vermehrte Auflage. Berlin, 1857, Ik 127, samuti tema viirsivihiku "Erziihlungen im Halbdeutschen und
in gebundener Rede” cesstnas (selle viimane, 5. tr ilmus 1900), Seda eksioletust on fakti piithe véetud

veel pracgusajalgi — vt eessdna Dr. Bertrami t5lkev

3 Dr.Bertram, Kolm Tartu balli, 1k 13,23,

68 VIKERKAAR 3/93

alimikule "Kolm Tartu balli", Tallinn, 1990, 1k 6.



baltisaksa keelde adapteeritud ecsti lacnude :
tarvitus (Tof, Mock, Tilk). Tulebetie efekiset
instrumentatsiooni (vor Wut fuchsrot, riimid
Sopp—Kopp, Tod-Mod), aga ka rohkem am-
puteeritud sdnu ja muid minnalaskmisi riitmi
nimel. Vorreldes T osaga on Malmi "maka-
ron" saksa keele poole nihkunud, olgu sclle
tingijaks siis muutused autori suhtluskonnas
voi keelckasutuse laiemal taustal.

11 osa pecgeldab oma aja siindmusi ja iihis-
kondlikku teadvustki konkreetsemalt kui L.
Minaisik on vahepeal Tallinna kolinud, "in
Aus in Katzenwanz", scalt Krimmi sdja ajal
pagejate lainega tagasi sisemaale tulnud ja
kohtub niiiid uucsti oma kunagise poltsamaa-
lasest viha- ning sdbramehega. Linnaclu on
(eda palju pecnemaks teinud: punsi asemel
tahab grokki, kiidab oma keeltcoskust (prant-
suse, inglise), haritust ja silmaringi. Miks
soda algas, selle on talle selgeks teinud iiks
Kassisaba trahteri tiivikiilastaja, viga tark
mees ("So precht” er wie hein Puch!™):

"*Sichst tu; ter Turk nchmt’ von (¢ RuB
""Te Kirchenliissel weg,

""Und at gegeben an Wranzus;

""Nu ging tas Fricd” hum Eck!

Kuitemalt keegindu kiisiks, iitleks ta
kohe tiirklasele: "Mach noch hein Liissel su!”
Poltsamaalanc pilkab ja narrib, tema on lege-
likult neist kahest arukam ning haritum, loeb
Tallinna kodaniku sdjarcportaazegi. "In hest-
nisch Prach ist tas! / Tas lest ja Pauer ploB."
polastab linnamees. Lahkarvamused on vot-
mas pohimdttelist ilmet. Vastastikust lugupi-
damatust pigem toonitatakse kui varjataksc.
Ometi, ¢i mingit teisele kallalekargamist
enam. ei kaardimingugi. Ja viljenduskul-
tuur: tallinlasele teeb kiill peavalu, ct "halte
Krobian" ei pea midagi tema peenemast asja-
tundmisest,

Toch weil ich mich penchme wein,
Senirl er hetwas sich;

Nicht so wic sonst Hochs, Hesel, Swein, —
Answurst nur ruflt er mich. —

Peab aina kiitma autorit, et ta ei sega va-
hele nende kahe cduka cesti mehe vaidluste-
le, vaid on taandunud mirkamatu ja viiga
tihclepaneliku kuulaja ossa.

"Die oberpahlsche Freundschaft'i" edu-
kiiik jitkus sajandi teisel poolel. Eri viiljaanne
{ehti sellest koigepealt Tallinna kubermangu-
valitsuse tritkikojas 1861, aastal. 2. — 8. triikk
on kirjastatud 1870 — 1905 Ferdinand Was-
sermanni firmamiirgi all samuti Tallinnas.
Tiielikult toob "Polisamaa sdopruse” {ira suur
ning luksuslik baltisaksa luule antoloogia
"Das Baltische Dichterbuch”, millest ilmus
jirjest kaks triikki (Reval, 1894, 1893). Sclle
koostaja ning saatematerjalide Kitjutaja J. E.
vabahtirra von GrotthuB eiole kokku hoidnud
hiiid sonu J. J. Malmi luulcande kiituseks ja
{cma teose erakordse populaarsuse pohjenda-
misel. Veel iiks (teistsugune) redaktsioon il-
mus 1881 Leipzigis, varustatud viljaandja
Paul Theodor Falcki pika "lingvistilis-kirjan-
dusloolise sissejuhatusega”.

Ajavahemik luuletuse Kirjutamisest kuni
viimase triikini on seega 87 aastat—iisna vor-
reldav makaroonilise luule ca saja-aastase
pohitsiikliga sclle emamaal Ttaalias (algus
1490ndail); Saksamaal algas sce veidi hiljem.
kuid piisis viljeldavana koguni kaks sajandit.
Aga enne kaugema tausta juurde minckut
veidi perckonnaloolist J. J. Malmist.

Tallinna tolliametnikul, "Die oberpahl-
sche Freundschaft'i" autoril Jacob Johann
Malmil oli poeg Carl (Karl) Eduard Malm
(1837-1901), kellest sai Rapla pastor, tunnus-
tatud koolikirjanik jacesti esimene prolessio-
naalsel tasemel luuletdlkija. C. E. Malm
kasutas cesti keelt vabalt ja tiiclikult. nagu
olcks ta scda osanud lapsest peale. Rapla
rahvas pidaski teda eestlaseks—suurest austu-
sest ja ekslikult nime tottu. Villem Reiman
aga kinnitab mingi tema kiies olnud doku-
mendi alusel C. E. Malmi rootsi piiritolu:
lisada voib siinkohal, et tema poeg Karl
Malm oli Vormsis rootsi koguduse pastor. V.
Reiman teeb samas kirjutises n-0 paikapanc-
va korrektiivi ka C. E. Malmi cesti kecle
oppimise ja isakodu keelckeskkonna kohta:

| VtJaan Undusk Saksa-eesti kirjandussuhete tiipoloogia. "Keel ja Kirjandus" 1992, nr 10. Ik

586 jj-d.
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eriti viimane on siinse teema seisukohast hu-
vipakkuv: "...tiihendan veel, et sellesama hal-
lika jiirele Karl /Eduard/ Malm noorespdlves
ainult puudulikult Eesti keelt tundnud, sest et
vanemate majas enamasti Vene ehk Saksa (7)
teenijaid peetud. "Saksa" tihendab siin vistis-
ti Tallinna "Eesti" teenijaid tiidrukuid, kes
pisut Saksa keelt purssisivad. /---/ Alles iili-
kooli piiiil hakanud Malm hoolega Eesti keelt
Oppima ja uurima. Sinna juhatanud tcda tema
loomulikud anded ja hoogu andnud kohuse
tundmus, et ta selles keeles kord oma ametit
peab." !

Mis allikas Reimanil kasutada oli, seda ta
ei ditle, ja siinkirjutajal on see leidmata jéi-
nud. Otsingud Tallinna ja Rapla kirikuraama-
tuis ning baltisaksa teatmeteostes ci toonud
piievavalgele midagi kinnitavat ega viilista-
vat rootsi vdi ecsti substraadi olemasolust
Malmide peres. Ilmnesid aga veidrad segadu-
sed "Die oberpahlsche Freundschafti" autori
siinniaastaga. Neid on kolm-1795, 1796 ja
1798 -, kusjuures mitte iikski pole iiles kirju-
latud siinkroonselt. Puudub ka tiiskindlus
selles, kes oli ta ema. Isa suhtes ci peaks
kahtlusi olema: Jacob Johann Malm vanem
(? — 1809) oli tolliametnik Tallinnas nagu
tema samanimeline luule- ja kunstiandeline
poegki.

Isa Jacob Johann abicllus 1782 Anna Ma-
ria Lillieniga, nounik Biissingi kauaaegsc
truu virtinaga, kelle kadunud isa Thomas
Heinrich Lillien oli olnud ’Amtmann’
(Copmann? —M.K.Q. Nondakinnitab Nigulis-
te abielumeetrika. © Anna Maria Malm, neiu-
na Lillien, suri 1794, maeti 27. augustil.
Kolm aastat hiljem laulatati Olevistes J. J.
Malm vanem ja Anna Maria Normann, tema-

TLA, £236, nim 1, arh 3, 1k 2188.

TLA, [ 236, nim 1, toimik 19,

EAA, £4378, nim 1, sii 7, Ik 586.

TLA, f 168, nim 1, arh 433,

TLA, £31, nim 1, toimik 48, Ik 175.

EV Perckonnaseisuamet, arh 3527, kanne 33.

£ B T S S < s

gi ondsa’Amtmanni’ seaduslik tiitar. * Jacob
Johann noorem ehk "P@ltsamaa sopruse”
autor pidi sellal olema 1 aasta 7 kuu vanune
vdi, viihem toeniiostel andmetel, 7kuine, aga
tema siinni fakti Oleviste meetrikad ega re-
gistrid Kitte ei andnud. Samal ajal on seal
Kirjas tema isa ja Anna Maria Normanni lau-
latuse kuupiev 2. august 1797, nende abielust
28. septembril 1797 siindinud tiitar Anna Ma-
ria, kaksikute laste Johann Friedrichi ja Ca-
roline Amalie lithikese elu daatumid — 8.
aprillist 20. maini 1800 - ja isa Jacob Johanni
surma kuupiev 31. mai 1809. ° Varaseim
leitud dokumentaalne kirje Jacob Johann
nooremakohta on revisjoninimistus 14, méirt-
sist 1816, Tallinna sadamaametnike loetclus:
J.J. Malm, Besucher, vanus 19 aastat, valla-
line.” St siinniaasta peaks olema 1796 voi
1797. 26. dets 1796 annabki Niguliste perso-
naalraamatu sissckanne 1830ndaist aastaist—
sinna kogudusse niikse Malm iile l:iinug
abicllumisel; leeris kiiis ta veel Olevistes.

Tiipselt aasta vorra ettepoole, 26. detsembrile
1795, on ta siinnjaeg liikatud aga Niguliste
surmameetrikas °, ja selle kuupiieva andis
poeg Carl Eduard hiljem oma isa biograafile
P. Th. Falckile, kelle kirjutisest “vottis selle
iile GrotthuB ja mida on aktsepteerinud ka A.
Vinkel '°, Tgatahes kui pidada J. J. Malm
Juniori emaks ta isa teist abikaasat Anna Ma-
ria Normanni, siis paigutub detsember 1795
reaalselt nende jirglaste kronoloogiasse.
Hradetzky teatmeteoses triikitud 26. dets
1798 ' ¢i taha hoopiski sobida J. J. Malmi
hilisemate elufaktidega, nt pidanuks ta scl
juhul 1 1aastaselt leeri ja 14aastaselt tolliame-
tisse (60le minema. Jaib teha imberarvestus
vanast kalendrist uude: vkj 26. detsember

W.R., Karl Ed. Malmi rahvus. "Postimees” 11, I 1902, nr 35.
Tallinna Linnaarhiiv, f 31, nim 2,sii11,1110.

Die Oberpahlsche Freundschaft. Ein Gedicht in deutsch-estnischer Mundart von Jacob Johann

Malm. Mit einer linguistisch- und literar-historischen Einleitung zum ersten Male herausgegeben von

Paul Theodor Falck. Leipzig, 1881, Ik 26.

10 "Keel ja Kirjandus" 1975, nr 5, Ik 302.

11 H.Hradetzky, Schiller-Verzeichnis des Revalschen Gouvernements-Gymnasiums 1805 — 1890,

Reval, 1931, 1k 27.
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1795 = ukj 6. jaanuar ehk kolmekuningapiev
1796 = koige toeniiosem J. J. Malm noorema
ilmaletuleku piev.

Nii paksu iirikute tolmusse, kui on mattu-
nud selle tihelepanuviirse isiksuse teekonna
lihe, nondasama sirgelt ja siindmusvaeselt
niiib sujunud ta viline elulugu edaspidi. Tal-
linlane siinnist surmani, dppis ta kreiskoolis,
1811-1813 kubermangugiimnaasiumis, lah-
kus sekundast, et asuda toole tolliametis. Seal
hoolas ja vdimekas, tdusis ameti- ning tiitli-
redelil monda korda. Samas, kui uskuda Fal-
cki, olnud ta viiga vaikne, ndnda et ainult
viihesed sobrad tundnud ta huumorivaimu ja
teravat tihelepanu. Tematehtud portreed (ak-
varellis, tusi, kriidi ja pliiatsiga) olnud viiga
karakteersed ning koomilised ja sobrad hoid-
nud neid kui reliikviaid.

1. J. Malmi ii, tolliametnik Johann Matt-
hias Liitkens (1768-1842) oli Hamburgist
1788 Tallinna iimber asunud; Malmi noor
abikaasa Minna Liitkens (1812-1865) ei pi;
rinenud seega mitte baltisaksa perekonnast. ¢
Nad abicllusid 10. veebruaril 1833. Poeg Carl
Eduard siindis 10. (ukj 22.) veebruaril 1837,
ristiti 14. méirtsil, vaderid olid "Hr. Altester
C. Fr. Mewes, Colleg.-Rath u. Ritter v. Koch
ja Mad/ame/ Bienert". 3'C. E. Malm oppis
nagu isagi Tallinna kubermangugiimnaasiu-
mis, edasi Tartu iilikoolis, mille 15petas 23.
jnanuaril 1862 teoloogiakandidaadi astmega,
olles omandanud iihtlasi usudpetuse ning
krecka ja heebrea keele iilemkoolidpetaja
kutie ja sooritanud ka vene keele eksa-
mi.*Sama, 1862. aasta 11. (ukj 23.) mail suri
isa Jacob Johann Malm, kellest oli selleks
ajaks saanud "Titularrath u. Ritter, Berechner
beim hies. Zollamte", neurasteenia tagajirjel
‘an Ncrvenschwﬁclgc‘ jamaeti 15. mail Nigu-
liste kiriku juurde. ° Teda kujutav viike puu-
Ioikeportree, mis on publitsceritud GrotthuBi
antoloogias (lk 143) ja "Die oberpahlsche
Freundschaft’i" viimastes triikkides, niitab

P.Th. Falck,opecit, 1k 26.

EAA. f 1864, nim Al, st V:1, Ik 127; TLA, 315

EVP, arh 3524, kanne 13.
EAA, 402, nim 2, sii 15797,115.

tugeva nioplaani ja krissus PuSkini-socngu-
ga meesterahvast-Puskini kaasaegne ta ju
oligi.

Edasi lihemalt Malmi luuletuse retsept-
sioonist.

J. G. Kohli juba mainitud teose peatiikis
"Die deutsghe Mundart in Kur-, Liv- und
Esthland" © on kirjeldatud cestlaste saksa
keele hiiilduse erinevusi sakslaste omast
nagu f > w, sch > s, sdnaalgulised d > 1,
b > p, h drakadumine ja vokaaliga algavaile
sonadele lisamine, s ja sch kadumine konso-
nantiihendi algusest (nt spr>pr, schw> w)
jne — koike sellist, mida "Die oberpahlsche

* Freundschaft'i" lugeja saab ka ise kontrollida

ja tuletada. Malmi luuletuse pealkirja kom-
menteerib Kohl joone all: Oberpahlen on
Tartu lihedal asuv viga tuntud mdisakoht
*Gutsherrschaft’,

Miks just Poltsamaa sOprus, voikski
niiiid kohe kiisida. Osutada saaks alevi ma-
janduslikule jakultuurilisele viiljapaistvusele
kogu Pohja-Liivimaal 18. sajandi teisel poo-
lel kulminatsiooniga 1760ndail-J. Peegli s0-
nutsi Poltsamaa "liihikesele hiilgeajale”, mil
lossiomaniku W. J. v. Lauw’ rajatud manu-
faktuuritoostus koondas sinna meistreid ja
muud arenenumat rahvast, mil asutati haigla
jaapteek, samuti tritkikoda, kus energilinedr.
P. E. Wilde andis pastor A. W. Hupeli 10lki-
jaabiga viiljaesimest eestikeelset (tervishoiu-
list) ajakirja, mil lossis ja Kirikus korraldati
siivamuusika kontserfe ning asjaarmastajad
proovisid teatrit tcha. * Paikkonna majandus-
likku edukiiku jitkas 1790ndaist aastaist
Roika-Meleski peegli- ja klaasivabrik, mis
oli 19. sajandi algul koguni Eesti suurim, ka
ekspordiks tootev kiiitis. Iscasi muidugi, kui-
palju secsugune Poltsamaa mainc J. J. Mal-
mini ulatus. Tema kaasacglase, "Die
oberpahlsche Freundschaft'ist” korduvalt
kirjutanud ja segakeelset viirssi ka isc viljel-

nim 1, toimik 48, 1k 152; EVP, arh 2810, 1k 20.

J. G. K o h 1, Die deutsch-russischen Ostsceprovinzen oder Natur- und Volkerleben in Kur-, Liv- und
sthland. Zweiter Theil. Dresden und Leipzig, 1841, Ik 367 - 403.
J. P e e g e ], Saatesdnu.~Lithhike Sppetus... Tallinn, 1976, lk I - IL.
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s EVP, arh 3527, kanne 33.
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nud Dr. Bertrami Poltsamaa-"niigemus" sihib
pigemini viikekodanlikule vaikelule: sec
olevat lahtine (kindlustamata) aley voi oige-
mini viiike grupp kodanike majakesi, mis on
koguncnud timber lossi nagu tibud imber
kanaema voi varblased iimber hobuse, Polt-
samaa (ipse asukoha suhtes polevat temal
isiklikult dnnestunud tiit selgust saada. kin-
delolevat vaid, et Liivimaal. Kohanimi Ober-
pahlen aga-"milliscle omamaalasele ei tooks
see otsckohe meelde "Die oberpahlsche
Freundschaft'i”, seda eht-liivimaist vorset
"Gewiichs’, mida igaiiks peaacgu peast teab
ja milles oma petisest sdbrale kiilla tulnud
pooltsivilisceritud eestlase kuju taga varjub
satiir kellegi hiirra v. W., krahv Babryeski
Poltsamaa moisa valitseja voi rentniku aad-
ressil. "See on mees," jitkab Bertam, "der
sich durch allerlei Geschicklichkeiten ein
groBes Vermagen erwarb und der Stammva-
tereiner adligen geachieten Familie wurde!™!
Samas 1k127-133 avaldas Bertram iira "Dic
oberpahlsche Freundschaft'i T osa, eeslipii-
rast diktsiooni paksult toonitavas kirjaviisis
jarohkete sdna- ning hiiiildusseletustega.
Dr. Bertrami mottelend ei katke selle ain-
sama prolotiiiibi juures. "Eine Menge von
jetzt vollkommen germanisirten Familien
stammtvon aborigenen Ehsten und Letten ab.
und ihre GroBviiter viellcicht waren solche
Leute, von welchen esinder Ober pahl-
schen Freundschaft heiB:

Tu Beinst mich so taB Kerl Bu Bein,
Was Passeln att an WuhB.

Kirjutas ta nagu tiivustuseks Halbdeutsch'i-
dele, tema vaimukas vordluses nahkhiire-
taolistele olevustele, keda ci tunnista omaks
¢i hiired ega linnud, s.0 ci cestlased cga saks-
lased.

"Need inimesed tunnevad nimelt juba oma
rahva alaviiiirsust, ja igatsus dilsamate suhcte
Jirele on nende tegevuse jubtimpulss.” *

1 Dr. Bertram,Baltische Skizzen oder Fiinzig
Auflage. Berlin, 1857, 1k 126—-127.
2 Dr. Bertram,Baltische Skizzen, Erstes B

1853, 1k 17.

Tagasi tulles Malmi juurde: tema andis
oma kangelasele dr. Bertrami oletatud proto-
tiiiibist mirksa tagasihoidlikuma karjiiri
(maja Kassisabas). Aadlitiitli sihtimisest pole
poolt sdna, kiill aga teeb see kangelane koik,
mida oskab, ¢t viilja anda haritud inimese
modtu. Nii vdib olla tegemist esimese
curooplaseks riihkiva eestlascga Kirjandus-
peeglis. Kiisimus sellest, kellele (peale J. J.
Malmi) vdi millele volgnes toponiiiim Ober-
pahlen oma teise hiilgeaja. luuledimensioo-
nis, jiiiib siinkohal vastuseta,

Dr. Bertram oli niisiis leine populaarsem
segakeeles viirsistaja: tema tsiikkel "Erziih-
lungen im Halbdeutschen und in gcbundener
Rede. Hallerlei nurrige Sichten und soter-
kleichen", ilmunud algsclt kalendrilisas
("Neuer Dorpater Kalender fiir 1 869"). joudis
1900. aastal 5. triikini. Selle tsiikli saatesdnas
on Bertram Ilalbdeutsch’i suhtes dhetavalt
entusiastlik: "Poolsaksa keel on tinini pola-
tud laps, bastard. Mina aga tahaksin seda last
lervitada: dra hiibene, riigi nagu oskad ja
pead. Ja kes teab. milline tulevik ootab seda
last? Kui kord kaovad vanemate keeled. voib-
olla tdusch siis see dialekt valitsema Liiiine-
mereprovintsides. Oma s ¢ 11 ¢ s, prac gusecs
vormis oleks see halb! Agja ta on arcnguvoi-
meline, tal on tulevikku." © Samas vastandab
Bertram oma taotlusi "Die oberpahlsche
Freundschaft’i" autori omadele (kelleks ta
ekslikult pidas Mannteuffelit), Kui selle ecs-
miirgiks olevat kirjeldada kadakasaksa Jade-
monstreerida selle keelt koomilises valguses,
siis tema, Bertram, esitavat /falbdeutsch’'i
kui midagi looduslikku ‘als ctwas natur-
wichsiges’. "Sprachcorrumpirung und Man-
gel an Schulbildung Eicherlich zu finden”
olevat liiga odav 16bu, porutab 1a I6puks.
millest peab jireldama. et Bertrami lahedas
loomuses peitus siiski ka loojakadedust.

Dr. Schultz-Bertrami kirjasober Vorust
dr.Kreutzwald reageeris tema Halbdeutsch'i-
harrastuscle kohe piirast mainitud kalendrili-
sa lugemist ennustusega, et "tdesti haritud

Jahre zuriick. Zweites Biindchen. Zweite vermehrie

findchen. Fiinfzig Jalre zuriick. Dorpat—St. Petersburg,

3 Dr.Bertram’s Gesammelte Schriften. 1. Band. Dorpat, 1875, Ik 146.

4  Secalsamas, Ik 145,

72 VIKERKAAR 3/93



inimesed pooravad Sulle kiill selja, kui Sa
selles laadis edasi tahad 160ritada”. Ka poh-
jendab ta samas 13. detsembri 1868 kirjas
oma veendumust, miks Halbdcutsch mitte
iialgi raamatukeelcks ei saa: "Sce, kes aja
jooksul on dppinud ennast eestlascks pidama,
riifigib tulevikus oma emakeelt, kuna (eine nii
kaua oma segakeelt purs.ibi kuni ta vO0ra
keele sclgeks on dppinud.” ~ Veel aasta hil-
jem pilkab ta "dr. Bertrami "Liinemcrepro-
vintside tulevikukeelt™" kirjas akadeemik
Schiclerilegi. ~ Malmi luuletuse kohta lei-
dub Lauluisa kirjapirandis ainult viike hu-
moorikas viibe: kord Tallinnas Libisdidul
olles piiiidnud ta sisse piiseda sugulasc majja
Niguliste tanavas. ent "kuskil ei kiibetki val-
gust, niisama viihe vois clavat hinge Icida;
Kiitega kobades leian siin ja scal mone ukse,
kuid ci iihtki kellandori, ma porutan vihaselt-
nagu "oberpahlsche Frcind"!-luolus%s sclle
porgulirmiga ometi kedagi dratada”.

P. Th. Falck, kes piihendas J. J. Malmile
terve viikese raamatu (vt viide 14), jirgib
poolsaksa keele ja seda ritéikiva rahvakihi
suhtes tiielikult dr. Bertrami kontseptsiooni.
Ta on "Kreuzungi” tempo suhtes tegelikult
optimistlikumgi, eriti mis puutub Kiisitgolis-
seisuse "kiiduviiirt pirgimust end Balti iihis-
konna eliiti iles todtada". * Et sce paljas
baltisaksa literaadi soovunclm ei olnud, kin-
nitab kas voi A. Kitzbergi "Veli Hennu” (es-
mailmunud 1901) pcenema rahva maka-
rooniline dialoog, kus aga erincvalt Malmist
on osa saksa sonu viidud ecsti muutmissiis-
teemi (@ la "kui herrad rauchivad, siis Miickid
ei stechi” ). Kultuuriloole tegi Falck teenc
J.J. Malmi elulooandmete hankimisega C. E.
Malmilt ning "Polisamaa sOpruse” uue auto-
ripoolse, 1861. aastast piirincva redaktsiooni
dratriikkimisega. Kirjutusviis on siin n-0 fo-
neetiline—cestipirast hiildust iiritatakse eda-
si anda viimse finessini. Kogu tekst on
liigendatud vahepealkirjadega ja varustatud
viiljaandja-poolse rcaaluse tolkega. Sinna-
paika, Falcki raamatussc, see redaktsioon aga

Sealsamas, 1k 469.

P.Th. Falck, opcit, k6.
A.Kitzberg, Kilajutud IIL 1915, k41
Das Baltische Dichterbuch, 1k 431 —432.

T T P

jiiigi. Kordustriikid tulid ka edaspidi ikka alg-
sel vastupandamatult populaarscl kujul.

J. J. Malmi ja tema luuletodd tutvustav
krestomaatne tekst on iilalpeol korduvall
mainitud J. E. vabahiirra v. GrotthuBi sulest.
Antoloogiast voeti sec iile. koguni samas trii-
kipildis, "Die oberpahlsche Freundschaft’i"
viimastesse triikkidesse. GrotthuBi viiljendus
on elegantne, valitud ja pidulikku kompli-
mentsusse kalduv; Malmi puhul annab ta ka
oma tolgendavale mdttele vabajooksu. Non-
da voib seda kirjutist nimetada viiikescks es-
seeks.

GrotthuB, asetanud luuletuse keele Halb-
deutsch’i taustale, kuid ilma Betrami-Falcki
tulevikuvisioonita, keskendub Malmi perso-
naa¥idele kui kahele eestlascle, jasec
on iipris rahvuskriitiline vaatlus. Luulctusc
erakordne populaarsus jatugey moju pohineb
sisu tiiiipilisusel-loomutruult kirjeldatud ces-
ti poolsakslase karakteril, nagu seda jutus-
tajaisik endast kogu elutiiuscs kujutab.
alustab Grotthuf. Konkrcetsemalt, ta on
"omapiirane scgu siiiitust heatahtlikkusest,
cnnasttiis-olekust, rumalkavalusest, Ker-
geusklikkusest, ausameelsusest ja vastupan-
damatust alkoholilembusest”. Eriti karak-
tcerseks peab olgendaja sclle olevuse siiga-
vat polgust oma juurte vastu ja ebadnnestu-
nud piiidu ctendada haritud inimest.
Niisugusena on ta vilja teeninud GrotthuBi
suhtelise siimpaatia. Seevastu suhtumine
"poltsamaalasse” on crapoolik, alates valiku-
lisest karakteristikast: "kalduvus mefistofel-
likuks sarkasmiks ja eesti rahvuslikule
karakterile hoopiski mitte vodras oclus
*Tiicke™" taandatakse valemile "ihn schuf aus
grober’'m Stoffe dic Natur”.

Jiittes lihemalt arutlemata rahvus- ja sei-
sussuhete nihked sajandivahetusel Liiiine-
mere provintsides kui selle erapoolikuse
voimaliku ajaloolise tagamaa: on ildine ja
tavaline kriitika komme niiha ning rohutada
seda, mida tahetaksc nitha. Lausa vale ei ole
iikski tdlgendus, samas ka mittc midagi ena-

Fr. R. Kreutzwaldi kirjavahetus IV. Tallinn, 1959, Ik 199.
Fr. R. Kreutzwaldi kirjavahetus IT1. Tallinn, 1953, Ik 447.
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mat kui i ks vdimalus. Malmi teose teeb
neist, tdlgendustest, vastupidavamaks korge
objektiveerituse aste (pluss sugestiivne niige-
likkus).

Luuletuse koomika iitleb Grotthu olevat
kiill jimeda, aga see-eest joulise, firgse ning
seda tugevamini toimiva, mida sundimatu-
malt ta liigub kirjeldatava tiiiibi arusaamade
ja huvide ringis. Kui uskuda kiibetode, et
saksa rahvuslik karakter ei hiilgavat huumori
ega iildse koomika poolest, siis annaks "Die
oberpahlsche Freundschaft’i” piisivat menu
(balti)saksa seltskonnas pdhjendada ka tema
sellekohase haruldusega.

Arthur Behrsing ei kasuta oma kirjandus-
loos "eestimaalase” J, J. Malmi puhul enam
Halbdeutsch’i moistet-oli ju ka niihtus isc
minevikuks saanud —, vaid mainib liihidalt
tema humoristliku, estoniseeritud
saksa kecles inestonisiertem Deutsch’
kirjutatud luuletuse populaarsust "koigis kol-
mes provintsis”." Siit ei ole enam palju maad

"Die oberpahlsche Freundschaft’i" miiratle-
misenimakaroonilise luuletusena.
Ometi tihendaks see samm iileminekut ling-
vistika moistevaralt poeetika omale ja vajab
niisiis ajaloolis-teoreetilist argumenteerimist
laiemal alusel. Vajab kindlasti ka sellel J.
Unduski osutatud pdhjusel, et viihemalt osa
Halbdewssch-luulet ei tarvitse olla_midagi
muud kui "lihtsalt" baltisaksakeelne.  Ar van
siiski, et nii oli/fon sec puht-historistlikult,
i hes kindla- ja kitsapiirilises keelelises
aegruumis, kuna mingilt teiselt vaate-
punktilt, olgu eesti keele voi "piris"-saksa
keele omalt (millelt ongi tehtud joonealused
eesti sonade seletused kdigis Malmi luuletuse
triikkides ja redakisioonides), eriti kui mole-
male lisaks ei tunta baltisaksa keelt, voi ka
teisel ajalisel, nt tinapieva taustal tekib voi
tGuseb esiplaanile makarooniline efekt.

(Jdrgneb)

A.Behrsin g, GrundriB einer Geschichte der baltischen Dichtung. Leipzig, 1928, 1k 55, 84.

J.Undusk, op. cit., Ik 589,

HEINO ARUMAE

75 AASTAT JURI VILMSI JA TEMA KAASLASTE TRAAGILISEST

HUKKUMISEST

Asja joudis lugejateni Jaan Krossi Jédrjekord-
ne teos "Tabamatus. Jiiri Vilmsi romaan”,
mille peategelasteks on taas ajaloolised isi-
kud. Nimelt téuseb romaanis nimikangelase
korval minategelasena esile veel ks mees,
kelle prototiiiibiks on kunagine Tartu Ulikoo-
li juuraéppejoud Aleksander Looring. Viima-
ne uuris 1930. aastatel téepoolest Jiiri Vilmsi
elu ja 166d, aga ka tema traagilise hukkumise
lugu. A. Looringu tegevus 1940.—41. aastal
andis péhjust siitidistusteks kommunistliku

reziimi toetamises ja 1942. aasta aprillis lasti
ta maha,

Nagu ikka, on kirjanik ka seekord lausa
imetlusviidirse pohjalikkusega siivenenud ro-
maanis kdsiteldavasse perioodi Jja problee-
mistikku. Ta suudab tabavalt iseloomustada
ka arvukaid ehtsate nimede all esinevaid kor-
valtegelasi,

Kuna kdesoleva aasta 13. aprillil iditub 75
aastat Jiiri Vilmsi ja tema kolme kaaslase
hukkumisest, siis on Pohjust publitseerida

Jiiri Vilmsi rollist Eesti poliitikas vt: H. W a | ter, Jiri Vilms ~ Eesti iseseisvuse "grand young man".

"Looming" 1988, nr 10, Ik 1405 — 1415.
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moningaid arhiiviirikuid, mida ka J. Kross
oma romaanis on kasutanud.
Kaoigepealt aga veidi kommentaare.

Meenutagem, et aastavahetuseks 1917
1918 joudsid koik rahvuslikult meclestatud
poliitilised parteid veendumusele Eesti riikli-
ku iseseisvuse viljakuulutamise vajalikku-
ses. Eesti olukorra ja rahva taotluste sel-
gitamiseks vilismaailmale saadeti piiri taha
spetsiaalne Eesti vilisdelegatsioon.

Pirast seda, kui Saksa viied olid kogu Eesti
territooriumi okupeerinud ja 1oplikult selgus,
et okupatsioonivdimud ei taha Eesti isescis-
vusest kuuldagi, otsustati vilismaale saataka
Ajutise Valitsuse peaministri asetiitja ja koh-
tuminister Jiiri Vilms ning raha- ja riigivaran-
duste minister Juhan Kukk. Neile molemale
anti ajutise valitsuse peaministri ja valismi-
nistri allkirjaga prantsuskeelsed volitused la-
koonilise tekstiga, et kdnesolevad isikud "on
nimetatud valitsuse esindajaks vilismaal”.
Volitused olid dateeritud 1918.a 3, miirtsiga.

Moningate asjaolude tottu ei ldinud J.
Kukk J. Vilmsiga kaasa, vaid siirdus veidi
hiljem Venemaale.

Ametlikult oli J. Vilmsi iilesandeks Eesti
vilisdelegatsiooni t60 korraldamine, 5.0 su-
hete arendamine vilisriikidega nii, et Eesti
Vabariik esimesel voimalusel muutuks tege-
likkuseks. Lisaks sai J. Vilms kaasa viigagi
kaugeleulatuvad volitused-kuni uue Eesti
ajutise valitsuse moodustamiseni viilismaal,
kui selleks peaks vajadus tekkima.

25. mirtsil soitis J. Vilms Tallinnast Kis-
musse kapten Tiedemanni juurde. Tobtati
viilja teekonna kava: sdita hobuse ja reega
Vaindloo (Stenskiiri) ja Korgessaare kaudu
Kotkasse. Reisikaaslasteks olid Arnold Jiir-
gens, Johannes Peistik ja Aleksei Riink.

A. Jiirgens oli siindinud 3. oktoobril 1892
Rakkes kiilakoolmeistri pojana. Pirast Riia
poliitehnikumi Idpetamist kaubanduse erialal
ootas iihes Tallinna pangas, paistis silma
iihiskonnategelasena mitmes organisatsioo-
nis ja 1917. aastal Eesti rahvusvieosade or-
ganiseerimisel.

J. Peistik oli siindinud 19. mail 1894. aas-
{al Tallinnas kiisitoolise pojana, kaotas aasta-
selt isa. Ta todtas aastaid Maieri keemia-
vabrikus, 1918. aastal aga Tallinna toitlusko-
mitees. Ka J. Peistik oli aktiivne kaasaldoja

rahvuslikes iiritustes, eriti spordiseltsis "Ka-
lev".

Teejuhina liiks kaasa Viru randlane Alek-
sei Riink, tookord 33 aastat vana, kes cluski
poliitikaga polnud tegelenud.

27. mirtsil asusid mehed teele ja samast
pievast kadusid neist kauaks ajaks igasugu-
sed jiljed.

Eesti Vabariigis asuti esimesel voimalusel
J. Vilmsi ja tema kaaslaste salapiirase kadu-
mise lugu uurima. Sellega tegelcsid politsei-
voimud, hiljem asutati spetsiaalne komisjon
eesotsas Asutava Kogu liikkme T. Kalbusega.
Esialgu arenesid otsingud visalt. Naiteks 24.
veebruaril 1919 kirjutati ajakirjanduses pike-
malt J. Vilmsi missioonist, kuid tema viimas-
te elupiievade osas tuli piirduda vaid ole-
tustega.

Aegapidi siiski iihte-teist selgus. Nii saadi
teada, et Vaindloo tulctorni vaht oli iihel
hommikul niinud monda meest rege likka-
mas. (Teeliste hobune oli jiifipraos jala murd-
nud ja tuli maha jitta. Vaindloole polnud
voimalik minna suurte jddipragude tottu.)
Jirgnevalt saadi teada, etJ. Vilmsikoos kaas-
lastega oli niihtud Suursaarel, kus aga nende
jiiljed taas kadusid. Oletati juba, et mehed
langesid roovkallaletungi ohvriks.

Alles 1920. aasta teisel poolel selgus tode.
10.~11. detsembril 1920 avati u 5 km kaugu-
sl Helsingist Huopalahtis metsaserval iihis-
haud, kuhu oli maetud 32 laipa. Haua pdhjas
lebasid eestlaste surnukehad.

15. detsembril toimetas sdjalacv "Len-
nuk" mirtrite maised jidinused Tallinna ning
jirgmisel pieval toimus Estonia kontserdi-
saalis pidulik matusetalitus. J. Vilms macti
Pilistverre, A. Jiirgens Simunasse, J. Peistik
ja A. Riink Tallinna.

Kiisimustele, kuidas dieti J. Vilms ja tema
kaaslased hukkusid ning kes ja kuidas kones-
oleva saladuse lahendas, ei antud omal ajal
rahuldavat vastust. Siin-seal viidati, et koigi
faktide esitamiseks ja nimede nimetamiseks
pole veel saabunud dige acg. Niiiid, kus ko-
nesolevast siindmusest on mdddunud kolm-
veerand sajandit, ei tohiks ka moningate
nimede mainimiseks takistusi olla.

Arhiividokumendid kinnitavad, et oluline
osa Eesti iseseisvuse miirtrite traagilise sur-
maga seotud asjaolude selgitamisel kuulus
mehele nimega Peter Matz. Too moneti sala-
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pirane hiirra Matz (Mats?), kes oma nime
kirjutas tavalisclt Peter, kuid monikord ka
Pecter ning ise nimetas end agronoomiks ja
leitnandiks, oli siindinud 13. novembril 1888
Varumaal Polva kandis. Ta 1opetas kohaliku
kihclkonnakooli, moni aeg hiljem Venemaal
tiheaastase pollutsskooli ja seejiircle Oppis
kahes sama eriala koolis Soomes. 1917, aasta
kevadel voeti P. Matz sdjaviikke ja ta teenis
Viiburis 42. korpuse intendantuuris. 1917,
aasta siigisc segastel aegadel pdgencs Eestis-
se ja jiirgneva aasta kevadel siirdus taas Soo-
me. Tema enda andmetel olevat ta monda
aega vdidelnud Soome sojaviies punaste vas-
tu, saanud Icitmandiks ja seejirele 10otanud
abivalitsejana Hista moisas Helsingi liihedal.

1918. aasta Iopul osales ta Eestisse vaba-
tahtlike vicosade saatmise kampaanias ja
Jirgneva aasta jaanuaris sai teenistuskoha in-
tendandi abilisena Soome abivigede staapi.
Peagi voeti ta 166le Eesti Sojaministeeriumi
siisteemi, teenis varustusvalitsuse esindajana
Soome abiviigede staabis ning oli iihtlasi
Ekstromi viicosa majandusiilemaks.

Kui Soome vabatahilike viicosad Ecstist
lahkusid, esitas P. Matz 1919. aasta mais
Eesti Vilisministeeriumile avalduse ameti-
koha saamiscks "kuhugile Soomemaale” kas
kaubanduslikuks esindajaks voi monele
muule ametikohale. Konesolevale avaldusele
kirjutas tookordne vilisministri abi J. Tonis-
son resolutsiooni: "Eesti saatkonnale ja kon-
sulaadile Soomes kiisiminc ette panna, kas
ncil Soome keele oskajat etc voimalik on fira
kasutada."

Juuni algul esitas P. Matz vilisministrile
uuc avalduse konkreetse sooviga, ¢t ta nime-
tataks Viiburisse Eesti konsuli ametikohale,
Avalduses oli rdhutatud, et ta tunneb histi
Soome maad ja rahvast, et ta abikaasa on
soomlanna ning oma laia tutvusringkonna
161tu loodab ta Eesti riigile kasulik olla. Pea-
legi lubas ta esialgu konsulaati omal kulul
ilal pidada. Avalduscle oli lisatud viigagi
positiivscid soovitusi ooberst Ekstromilt,
Eesti sojakooli iilemalt kapten Simonilt jt
isikutelt.

Viilisministeeriumis otsustati siiski P.
Malzi kohta ka Soomest Lihemaid andmeid
koguda. Tulemused olid iillatavad. Selgus, et
ta polnud isegi keskastme pollutsokooli Iope-
tanud ning secga polnud ta mingi agronoom.
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Ka hinnang tema iseloomule ja kiiitumiscle
osulus negatiivseks,

Pealegi kinnitas iiks Eesti korgem soja-
viielane, et P. Matzil pole mingit alust end
Ieitnandiks nimetada. Soomes viibides tekkis
tal arusaamatusi nii scalsete ametivoimudega
kui Eesti esinduscga Helsingis. Teated tema
osalemisest piirituse salaveol joudsid isegi
Soome ajakirjandusse. Seetdttu on mdistetay
Eesti esindaja O. Kallase meelepaha ning
tema korduvad kinnitused Viilisministceriu-
mile, et P. Matzi nimetamine konsuliks voi
monele teisele ametikohale ei saa kdne alla
tulla,

Kiill aga jai P. Matz edasi Eesti riigiasu-
tuste teenistusse ning iihe temale antud iiles-
andega-viilja selgitada J. Vilmsi ja tema
kaaslaste hukkumisega scotud asjaolud—tuli
ta hiisti toime. Tal dnnestus Soomes Ieida
isikuid, kes olid ohvritegaenne mahalaskmist
vestelnud ja nende hukkamist pealt nilinud,
kes teadsid Kitte juhatada tiipse matmispaiga
jne.

Jirgnevad dokumendid heidavad valgust
konesolevale traagilisele siindmuscle. J.
Kross on juba pdhjendatult juhtinud tihele-
panuka nendes Ieiduvatele kiisitavustele. Nii
on Soome ohvitseri nimi Joll (Juel) pscudo-
niim. Koige olulisem on muidugi see, et
J.Vilmsi ja tema kaaslasi polnud ilmselt voi-
malik Suursaarelt Kotka kaudu Helsingisse
toimetada. kuna Kotka oli mai alguseni pu-
naste kiics.

Ja 1opuks.Kirjanikul on mdistagi kergem
kui ajaloolasel vastata sellistele kiisimusicle,
nagu: millisel tasandil langetati surmaotsus?
Kes seda tegi? Ja kdigepealt — miks seda
tehti?

SOOME OHVITSERI MAJOR JOLL'I
SELETUS J. VILMSI JA TEMA KAAS-
LASTE TAPMISEST

Reedel. 12. 1V 1918. a kell 7 hommikul
tuli minu juurde proua Eja von Hertzen-
Tengstrom abi paluma Pietari uul. 5-le, mis
punaste poolt oli imber piiratud. Lahing kes-
tis kuni kI 4-ni 6htu poole, mis jlirele punased
pogenesid, teada saades. et sakslased olivad
tulnud linna Eira kaudu. Punaste pogencmise
jérel saadeti mind kaitseliitlastega Fredriki



turgu kaitsma. Oosel ei juhtunud midagi isc-
dralikku, kuid hommikul k1 6 ajal, laupiieva
hommikul, lasti meie peale paarkiimmend
pauku, Punavuoren uulitsa poolt. Tegime
iimberpiiramisc Kivihakaja ja Sepa uul. m80-
da ja saime vangiks 18 venclast ja2 soomlast.
Vangid paigutasime esitcks 2-se politsei
jaoskonda, kust nad hiljem viidi kinemato-
grali Fredriki uulitsale. Kiisisin adv. Souron-
derilt, kes oli sojakohtu uurijaks 2-ses politsei
jaoskonnas, mis mina vangidega pidin tege-
ma, ja sain vastuscks, et meie ei vOi venclaste
iile kohut mdista scllepiirast, et sakslased oli-
vad kuulutanud kdik Vene alamad ncutralse-
tcks Bresti rahulepingu jirele Noukogude
Venemaa ja Saksamaa vahel. Sclle jirele
povrasin peastaabi poole sellesama kiisimu-
scga, kust minule kisk anti viia venclased
Saksa peastaabi To6l6 Suhkru vabrikusse
uurimiscks.

Votsin 8 kaitseliitlast ja Ieitnant A. B. 1ja
lipnik A. S. iihes. To016 Suhkru vabriku juu-
res kiisisin vahisoldati kiiest lihema iilemuse
jirele ja tema juhatas mind leitn. Giers'i juu-
re. Giers kiisis minult, kas venclased votsivad
osa lahingust soomlaste vastu ja kas nemad
on miissu tostnud Soome Valitsuse vastu.
Selle kiisimuse peale vastasin, et venclased
voeti vangiks sojariistadega ja lahingu jirele.
Selle peale iitles Giers: "Siin on meil juba
enne neli eestlast, kes on valmistanud mceic
vastu miissu Ecstis ja nii vdime mcie koik
iihes iira ekspedeerida." Selle jirele toodi
cestlased kuurist viilja ja pandi sellesama rea
otsa seisma, kus venclased seisid.

Ecstlasi on neli meest. Et mina natukene
Eesti keelt oskasin, nii kiisisin nendelt, Kust
nemad pirit on. Uks eestlastest, kellel olivad
prillid ja spordi miits peas, jutustas minule
jirgmist: Et nemad on pogenenud sakslaste
cest Eestimaalt ja et nemad on Eesti riigime-
hed. Uks oli mingisugune peaminister vOi
midagi sellesarnast. Reis oli olnud alguses
snnelik, kuid kui hobune oli mahakukkunud
ja jala murdnud, olivad nemad sunnitud ol-
nud Suuresaarcle maale minema, kus oli
sakslaste patrull, kes mehed Kinni voltis.
Suursaarel kuulas neid iile keegi ober-jiger
der Feld-Polizei Stilnitz. Suursaarelt viidi
nad Kotkasse ja Kotkast Pellingisse. See siin-

1 Leitnant A. Belostotsky—vt jirgmine dokument.

dis aprilli alguses. Pellingist viidi nad Helsin-
gisse sdjalacva "Regina"-ga 13. aprillil
1918. a. ja viidi Toolo Suhkru vabrikusse
sakslaste peastaabi, kus neid uuesti iilekuula-
i, inkvisitsioneeriti. Uurimist ja iilckuula-
mist toimetas leitnant Giers, kes oli saadetud
sellepirast Eestist siia. Mched palusivad
mind tcatada omakstcle omast kurvast saatu-
sest, Rohkem ei saanud kiisida, sellepiirast ct
Giers meie juure tuli ja mind palus abiks
(olkima, uurimisele venelaste iile.

Kuid leitnant A. B. ja lipn. A. S. jiivad
ritikima eestlastega ja scllepirast teavad ne-
mad rohkem kui mina.

Venelaste iilekuulamine vottis tunni acga.
mille jirele nemad due peale komandeerili,
kuhu ka cestlased toodi ja maha lasti kella
11=12 ajal 13. aprillil 1918. aastal.

Mina liksin leitn, Giersiga iihes Saksa
peastaabi kantseleisse, kus jutuajamise iile
protokoll kokku scali ja sce saadeti leitn,
Detmann’ile, kes oli Saksa etapi komandan-
diks siin Helsingis. Araminnes ci saanud
mina leitnant A. B. ja lipn. A. S-ga kokku,
kuid paari pieva pirast sain nendelt kuulda,
et nemad cestlastega veel kauemat acga riii-
kinud olivad ja olivad ka iihes olnud, kui
sakslased surgukehad draviisivad. Enne ma-
hamatmist olivad sakslased surnukehad pal-
jaks roovinud, nagu riided, sorm used,
taskukellad jne. Leitn. A. B. teab, kus nende
haud on. Uks kaitscliitlastest on teinud cest-
laste mahalaskmise iile pievapildi ja lisan
mina siia juure koopia sellest.

Lisaks voin miilestusest kirjutada cestlaste
nimed ja riided, niipalju kui miiletan:

Uhel oli seljas tume hall iilikond, valgete
tippidega, saapad jalas, rohckas shall kaclas
ja prillidega.

Teiscl, nii kui miiletan Vilms’i nimeliscl,
oli seljas triibuline iilikond, rohckas spordi-
siirk (pikk lihav mees), lithikesed vurrud, val-
ge niigu.

Kolmas oli vanem mees. harvad tumedad
juuksed, Amerika saapad jalas.

Neljandamal oli tume pruun iilikond.

Nimed on minu miilestuse jirele jirgmi-
sed:

Jiirgens (prillidega),

Vilms,
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Neistell voi Neistyk,

Rynk.

Rohkem ei voi siia juure lisada sellel kor-
ral, kuid kui miiletan midagi uut, nii annan
hea meelega Teile teada.

Kaik iilevalpool ettetoodud teated kinni-
lan ausonaga ja vandega digeks minu sellest
ajast piirit olevate miilestustega,

Joll (allkiri)

Major.

Helsingis, 2. juunil 1920. a.
ERA,f957,n11,5106,1187-188. Arakiri.

SOOME OHVITSERI ALEKSANDER
BELOSTOTSKY ULEKUULAMISE PRO-
TOKOLL

17. september 1920

Ulekuulamine puutub Soome lahel keva-
del 1918 jiljeta kaduma Eiinud Eesti valitsuse
liikmetesse. Ulckuulamist toimetas H-gis
leitn. Peter Matz. Ulekuulatud sai selles asjas
endine Soome peastaabi iilemleitnant Alek-
sander Belostotsky, siindinud Helsingis
1894. Vene odiget usku, kiriku nimekirjas,
Helsingi kubermangus, Tuusula kihelkonnas,
naisemees, Soome alam, jutustas selles asjas
Jirgmist;

(-..) T6616 suhkru vabrikusse tulles kiisisin
lihema ilemuse jiirele ja minule niidati Sak-
sa leitant Giersi, kes oli seal Saksa viieosas
Staabi iilemaks. Gicrs iitles minule, et "tooge
kdik vangid siia, minul on siin Jjuba neli nii-
sugust, et voiks nad siis koik iihes teha kah-
Jutaks". Minu iilem Liks iihes Giersiga Saksa
staabimajasse sisse, kuid mina viisin omad
vangid sellesse kuuri, kus need ncli meest
Kinni olivad. Mina riisikisin nendega esiteks
Vene keelt, kuid et nemad riikisid halvasti
Vene keelt, siis hakkasin nendega Saksa keelt
riikima. Kuid nende Saksa keele viil jarzidiki-
minegi oli murdeline, sellepirast kiisisin:
"Kes Teie siis Oieti olete?" Vastuseks sain, et
nemad on Eesti riigimehed, pogenenud saks-
laste eest Ecstimaalt Suursaare kaudu, kust
nemad aga Bellinge'sse toodi. Suursaare peal
vottis neid vangi Saksa sdjaviie patrull, kes
oli juba enne neid sinna jdudnud. Patrulli
iilemaks oli olnud keegi Ober-L. Feld-Poli-
zei-st Stilnitz voi umbes selle nimeline (histi
ei miileta). Bellinge'st olivad toodud nende
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iiteluse jircle "Regina"-nimelise laevaga
Helsingisse Saksa peastaapi. Bellinge’is aga
oli neid piinatud ja katsutud vigivallaga saa-
da teateid Eesti valitsuse asjus, niisama ka
teiste riigimeeste asukohtade kohta, Nemad
aga ei ole annud mingisuguseid teateid, vaid
lubasid surra kannatajatena (martyreina) oma
isamaaeest, enne kui seletada ja dra anda oma
rahvast ja isamaad. Palusivad mind frdasti
teatada omast kurvast saatusest teistele Eesti
riigimeestele ja sugulastele.

Teiste nimesi minaei mileta, on kaua acga
juba. Kuid iihte miiletan hiisti Jatema nimi oli
Jiirgens. Teised eirdidkinud minuga palju. See
oli noor, umbes 20-25 aasta vahel oley iga,
keskmise kasvuga mees. Kandis niipitsprilli-
si. Hallis tilikonnas, jalas olid minu milestuse
Jarele sbjaviie saapad, seljas hall villane spor-
di sirk ja kaelas kandis tumedat vdi tumero-
hekat shalli (ci miileta enam hiisti). Palitut ei
mileta néinud. Teisi tundemiirkisi Jja asju ei
mileta, et niigin. Teistel olivad niisama peal
harilikud riided. Nimesi ei miileta, ainult ithe
veel ja see oli minu miilestuse jirele keegi
Ryekk(?) voi umbes niisugune. Temal olivad
suured mustad juuksed, ilma kiibarata, tume
pintsak, saapad jalas, piiksid tumehallid,
midrdinud juba sedavdrt, et virvi oli raske
eraldada. Uks oli nendest suur lihay mees,
valge niioga, ilma kiibarata temagi (juukste
viirvi ei miileta), jalas nodrsaapad, seljas joo-
neline iilikond. Muud ei miileta. Tema oli vait
ega riiiikinud palju midagi peale mane liihi-
kese vastuse minu kiisimuse peale. Neljanda-
mal mehel oli minu miilestuse Jjirele tume
pruunikas iilikond, saapad jalas, valge niigu,
keskmise kasvuga. Jiirgens riisikis palju ja
palus mind iilesotsida Helsingis kedagi Eesti
kindrali Larka-t ja teatada nendest temale.
Larka-t oli minul aga sel korral raske leida.
sest et puudus iihendus linnajagude vahel.
Kui minu iilemus oli saanud allkirja vangide
iileandmisest sakslastele ja ise allakirjutanud
protokollile nende mahalaskmise iile, ko-
mandeeriti kdik vangid T6616 suhkru vabriku
taha ue peale ja lasti maha. Esiteks lasti
cestlased ja korra jirele venclased maha.
Eestlased pandi eraldi vabrikus olevatele 160~
vankritele ja viidi dra. Pirast koristati ka ve-
nelased. Olin koik aeg iihes, kui nad maha
maeti. Matmist toimetas keegi Saksa alamoh-
vitser Pachek, tema oma sdnade jéirele, Bres-



laust Saksamaalt pirit. Seisin natukcne kau-
gemal, kuid niigin selgesti, et eestlased pandi
haua pohja, aga haud jii lahti kui mina dra
liiksin. Ei tea, kas maeti sellesse hauda veel
teisi, kuid arvan, et seda tehti, sest et haud oli
liiga suur neljale inimesele (haua suurus 4 x
2 1/2 mtr.). Kuid eestlased on kindlasti haua
pohjas, kust nad leiduvad lahti vottes.

Koha niitan Teile tunnistajate juuresole-
kul. Sellest asjast teavad viga hiisti leitn.
Detman ja Hauptmann Lieberich, kes saivad
Tallinnast koik mirused ja muud paberid
selles asjas. Detman oli siin etapi komandan-
dina ja Lieberich teadete kogumise osakonna
iilem.

Koike seda eestlaste asja juhiti Tallinnast
janende kinnivdtmine siindis rannavalve iile-
ma Wolf'i (voi Wulf’i) kiisu jirele, kes oli
Tallinnas. Tallinnast juhtis peaasjalikult nen-
de eestlaste asja keegi Saksa Rittmeister
("Feld-Polizei") nime ei miileta (asukoht Me-
repuiestee-"Marina" vastas, kantsclei pidi
olema teise korra peal).

Koike iilevalpool ettetoodud kinnitan oh-
vitseri ausdna ja vandega digeks, riiikides
sedasama, kui minult teine kord peaks kiisi-
tama,

A. Belostotsky (allkiri)
Helsingis, 17. 1X 20. 3
ERA, f957,n 1,532, 111-12. Arakiri.

EESTI SAADIK SOOMES EESTI VA-
LISMINISTRILE. Kiri nr. 1938

20. oktoober 1920

Salajane.

Vilmsi uurimise asjus on mulle hra Matz
niiiid teatanud, et temal niiiid nii Vilmsi haud
kui ka mitmesugust tdendavat materjali kiies
olevat. Arvatavasti teatab ta ise Teile asjast
pikemalt. Sellepiirast on minu ettepanek: vot-
ku vilisministeerium koik asja kohta kiiiv
materjal kokku ja saatku minu kaudu Soome
vilisministeeriumile edasi, palvega lubada
teatud haud lahti votta.

Hra Matz tihendas veel, tarvilik olevat
tema kogutud materjaali Soome Salapolitsei
ja mone eradetektiv-biiroo kaudu kontrollee-
rida. Minu tunde jirele ei oleks seda tarvis,
sest hra Matz on ometi pikemat aega asja
ajanud ja kui ta juba ametliku volitusega esi-
neb, peavad tal kindlad tdendused juba kiie-
piirast olema. Kui Soome ametivoimud
soovivad meie poolt antud teateid kontrollee-
rida, voivad nad seda ju teha, kuid omal kulul
(hra Matz tihendas nimelt, et oleks tarvis
neile kontroll-uurimisteks raha anda).

0. Kallas

Eesti saadik Soomes.
ERA, £957,n 11, s 106, 1 198. Originaal.
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ARNOLD HINNOM

SUUR HEITLUS

Miilestusi rahvusviieosade ajast ja vabadussojast

Eesti rahvusviieosade siind

Eesti rahvusviicosade loomise idce polnud
vastuseismiste ja cbadnnestumiste jiirel mitte
kadunud, sest peale Vene 1917, a miirtsirevo-
lutsiooni kerkis cesti sdjaviiclaste seas spon-
taanselt iiles rahvusviieosade formcerimise
kiisimus. Sce ei kerkinud iiles mitte meie
poliitikategelaste nduanncte ega niipuniiidete
pohjal, vaid iscenescst, peaaegu iihel ajal
kogu laia Venemaa ulatuses. Kus iganes
Vene viies eesti sdjaviielasi oli, seal organi-
seeriti kohe komiteed ja nduti iiksmeelselt
Eesti rahvusviicosade asutamist. Algataja-
teks olid nooremad sojaviielased, kuna vane-
mad, elukutselised, olid viiga leiged.
Juhtivamateks organisatsioonidcks kuju-
nesid Eesti Sojaviielaste Biiroo Tallinnas ja
Petrogradi Ecsti Sojaviicosade Keskkomitee,
Petrogradi Kcskkomitee omas csialgu
suuremat perspektiivi kui Tallinna Biiroo. Nii
koostas ta ajutise Eesti viieosade pohikirja,
millele saadi ka Vene ajutise valitsuse sja-
ministri nousolck. Pohikiri niigi clte Eesti
diviiside loomist. See pohikiri oli esimene
reaalne alus, kuigi mitte Eesti rahvusviicosa-
de asutamiseks vajalik vormiline luba. Aga
sce oli siiski midagi, millele saadi tugeda.
Tallinna garnisonis teenis niiiid ohtralt
cesti sdjaviclasi. Ka siinsed vene viicosad
olid cbakindlad ja lagunemas. Tallinna Me-
rekindluse komandant otsis teid, kuidas han-
kida endale korralikke vicosi. Kui cesti
sGjaviielased ja scliskonnategelased poordu-
sid komandandi poole palvega, et lubataks
asutada puhteesti iiksus, siis kindluse koman-
dant palus Petrogradis luba formeerida ecst-
lastest kaks kindluspolku. See luba ka anti.
Tallinnas asuvate sojavielaste kava oli
ainult kahe polgu loomiseks. Suuremaid ka-
vasid ci diritatudki. Sce paistab ilmsesti pol-
kovnik S. Pindingu viiljendustest iihel
koosolekul, kus ta iitles:
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"Hiirrad ohvitserid. kas teeme iihe riige-
mendi voi isegi kaks riigementi?"

Vastavalt Tallinna Merckindluse koman-
dandile antud loale, tegi Vene kindralstaap
korralduse ecsti sddurite Eihetamiscks teenis-
tusse Tallinna. Sddurite juurdevool oli viiga
suur,

12. aprillil 1917 hakkas polkovnik S. Pin-
ding formeerima I polku, mitte kui kindlus-
polku, vaid kui Eesti rahvuspolku, kuigi veel
puudus ametlik luba Eesti rahvusviicosa for-
meerimiseks.

Seni oli asutamistoo sujuvalt edencnud.
kuid niiiid kerkis esile takistusi ja vastutoota-
misi. Osa kdrgemaid Vene viicjuhte oli rah-
vusviicosade loomise vastu ja tegi omalt
poolt kdik, et see iiritus fra keclataks.

Palju aktiivsemad vastutoétajad olid kom-
munistid—eriti eesti kommunistid. Nende
vastuakisioon, mida peeti kommunistliku
ajalehe "Kiire" veergudel ning miitingute ja
igasuguste kaebuste kaudu, kandis vilja,

Tallinna Tooliste ja Soldatite Saadikute
Noukogu, kus enamlased enamuses olid, ot-
sustas, et Eesti polk kui kontrrevolutsioonili-
ne vieosa. mis pealegi killustab Vene
armeed, tuleb laiali saata ja ta juhtivad tege-
lased kohtu alla anda,

Oma otsuse esitas ta Petrogradi T. ja S.
Saadikute Noukogule, kes otsust omalt poolt
soojalt toctades esitas selle sdjaministrile. kes
ka siis ecsti sojaviielaste Eihetamise Tallinna
scisma pani.

Noudis palju vaeva ja selgitust (6e Jjalule
scadmiseks ja 10puks maikuus saadi sojami-
nister A. Kerenskilt ametlik luba iihe Jalaviie
polgu formeerimiscks iihes polgu Tallinnast
timberpaigutamisega Rakverre ja iimbrus-
konda. Uhes sellega miirati polguiillemaks
polkovnik Aleksander Tonisson,

Polgu koosscis oli 3770 mehe peale kinni-
tatud, kuid tegelikult iletas koosseis iile
10 000 mehe! Oli suuri raskusi toitlustamise
Ja varustamiscga. Kogu rahvas toctas oma



viicosa, asutati terve rida abistavaid organi-
satsioone jne. Ka rahaline kiilg vajas korral-
damist. TIma kaugesdidu kapten Joh. Pitka
abita poleks kuidagi edasi saadud rahvusvi-
gesid organisecrida. Pitka andis oma raha,
muretscs laenusid ja organiseeris korjandusi.
mis voimaldaski organiseerimist Idpule viia.

Oli ilmne, ct ilma keskse juhtiva organita
ci saa organisecrimist Libi viia. 1917. a juuni
alguses peeti organisatsioonide konverents ja
moodustati Eesti Sojaviielaste Keskbiiroo
ning otsustati kokku kutsuda I Eesti sdjaviie-
laste kongress.

Viimane leidis aset juuli alguses Tallin-
nas. Konverentsil oli esindatud iile 50 000
cesli sojaviclase. Kongress valis 24-liikmeli-
sc Ecsti Sojavielaste Ulemkomitce, mille esi-
meheks valiti lipnik Konstantin Pits. Hiljem
tuli kooplcerimise teel Ulemkomiteesse lip-
nik August Rei ja sai abicsimeheks (oktoob-
rist esimees).

Kuna pidevalt saabus uusi sodurcid, siis
osutus hiidavajaliscks luba saada uute polku-
de formeerimiscks. Korduvad palved jiid ta-
gajirjeta, aga ega sec kedagi ei heidutanud,
ikka jaikka esincti uute palvetega, eltckannc-
tega ja scletustega.

Peab arvama, et jille Saksa viigede edasi-
tung murdis viimsed takistused organisceri-
mise teelt. Vene korgem viicjuhatus niigi
nitiid, ¢t Vene polgud on muutunud tiliesti
voitlusvoimetuks. T polk paisati Rakverest
oktoobri esimestel picvadel Volmari ja scalt
mone picva piirast Haapsallu, sest sakslased
olid teinud dessandi Saaremaale, kus lagane-
vad Vene viied ci osutanud mingit vastupanu.

I Eesti polk sai korralduse asuda Muhu-
maale ja vOtta saare kaitsmine dle. Muhu-
maale jouti paigutada aga osa polgust, scst
Saksa laevastik oli juba votnud Muhu viiina
oma kontrolli alla, Vene viicjuhatus, nihes
lootuseta olukorda, 1opctas meeste saatmise
Muhumaale ja kiskis scal olevatel meestel
end piidista kuis keegi suudab.

Juhuslikult saadud paatidega Onncstus
paarisajal mehel mandrile tagasi pidseda, aga
umbes 1600 meest rindasid sdjavangidena
Saksamaale.

Polk koondati Haapsallu ning osaliselt
paigutati laiali LiGinemaale, kus nad olid rah-
vale otse dnnistuseks, sest lagunev Vene viigi
oli rahvale lausa egiptuse nuhtluscks.

Polk oli kindla korraga ja ainuke viicosa.
mis pilvis veel viicosa nimetust. See viicosa
kindel kord soodustas omakorda loa saamist
uute vieosade asutamiscks.

Oktoobri alguses saabus luba formeerida
1000-meheline tagavarapataljon asukohaga
Tartus. Selle iilemaks tli polkovnik Jakob
Rosenbaum,

Peaaegu samal ajal saabus ka luba formee-
rida Tallinnas jirgmine polk-Tallinna eraldi
Eesti polk, mis hiljem ristiti imber 3. Eesti
polguks. Formeerimise jiirjes olitateine polk,
et aga Petrogradi Keskkomitee oli omal init-
siatiivil algatanud loa hankimist 2. Eesti
Lembitu polgule, siis jieti nr. 2 scllele. 2.
polgu 1oplikuks asukohaks jii Viljandi ja ta
asutamispievaks loctakse 4. detsembrit.

Kuna oli ette niiha, et uute viicosade asu-
tamiscks oli viiljavaatcid. siis asuti ka suure-
ma viickoondise asutamiseks luba ndutama.
Kahjuks aga ci suudetud leida tihist keeltsclle
kava libiviimiseks. Ilmnesid lahkhelid ka
Ulemkomitees eneses, kus osa likkmeid taot-
lesid parteipoliitilisi sihte ja isiklikke viigi-
kaika vedamisi.

Ka organisatsioonide eneste vahel puudus
tihe side. Tallinna Ulemkomitee esines pal-
vega sOjaministri ces korpuse asutamise pal-
vega, Petrogradi Keskkomitee aga diviisi
loomise palvega ja Riia tegelased omakorda
brigaadi loa palvega!l

Viimane Vene ajutise valitsuse sojaminis-
ter A, Verhovski pooldas rahvusviigesid. 10o-
tes nende kaudu Vene armeed taastada.Enne
aga kui ta joudis scks luba anda, kukutasid
enamlascd ajutise valitsuse ja tulid ise voimu-
le. Enamlaste voimule tulek ei pidurdanud
esialgu meic rahvusviigede organiseerimist.
Neil oli algul oma positsiooni kindlustamisc-
ga tegemist, nii i jitkunud neil muuks acga.

Kui'novembri 1opupiievil saabus Eestissc
al. polk. Jaan Soolts. langes ta dlgadele diviisi
formecrimise loa hankimine ja diviisi staabi
formeerimine.

Soots soitis kohe Vene viigede tilemjuha-
taja staapi, kus oli tcada endise sOjaministri
seisukoht ses asjas. Keeruliste ja scgaste olu-
de 5ttu oli see toiming aegandudev, kuid loa
ta sai.

Tagasi saabunud, formecris Soots diviisi
staabi. olles ise diviisi iilema kohuste tiitja
kuni alampolk. J. Laidoneri saabuimiseni 1.
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Jaanuaril 1918, kes oli diviisi iilemaks elte
niihtud.

Nii oli siis viimasel minutil joutud vilja
Eesti rahvusdiviisini. Diviisi iilema kt.
al.polk. Sootsi korraldusel hakkas kapten H.
Vahtramiie Rakveres formeerima 4. Eesti
polku. Scllele jirgnes suurtiikivie brigaadi
formeerimine al.polk. A. Larka poolt. Olgu
Juurde lisatud, ct suurtiikid andsid meile iile
ukraina piritoluga Vene suurtiikivielased,
kes meisse suhtusid heatahtlikult ja venelasi
polgasid,

Ka ratsapolgule pandi siis alus, sest Vene
viiest oli saabunud ratsavielasi, moned isegi
hobustega,

Enamline valitsus oli vahepeal Jjoudnud
oma vdimu kindlustada ja asus sOjaviige iim-
ber korraldama. Kohalikud kommunistid
leidsid, et nitiid on aeg saabunud, kus saadak-
se Ecstirahvusviieosad likvideerida. Nad olid
kogu acg piitidnud omameelseid mehi viie-
osadesse paigutada. Eriti kommunistlikuy kal-
lakuga olid 3. polk ja tagavarapataljon.

Polkude osa roodusid olid laiali médda maad.
Esiteks oli see vajalik korteriolude ottu ja
teiseks olid nad maal elanikkonna kaitscks,
sest siis ei sdandanud laostunud vene sddurid
rodvimisi ette votta,

Kommunistlikult meelestatud sodurid os-
kasid endid linna sokutada ja siis niis, et
polgud on viiga enamlustunud. Tegelikult oli
kommuniste ja nende sabas sorkijaid igas
vieosas, aga nende arv polnud suur, Ka 3.
polgus ja tagavarapataljonis olid nad arvuli-
selt viihemuses. Uldse tuleb 6elda, et tol ajal
oli kiiremeelne pahempoolsus ja iildse pa-
hempoolsus viiga moes.

Nii oli liihidalt Eesti rahvusviigede siind.
Kui vdrrelda Liiti rahvusviigede siindi. siis
peab litlema, et see siindis raskusteta.Ka meil
oleks sce kerge olnud, kui 1916, aasta alguses
oleks sdandatud seda ettc votta.

Ainult 1. polk sai enam-vithem rahulikult
formeeritud, mis kajastus kogu ta olemiscs.
Teised formeeriti vaid nimeliselt, neil puudus
sisemine liitumine,

Vestlus Rein Saluriga

Rein Saluri, Te kuulute nende kirjanike hul-
ka, keda alati on avaldatud. Ehkki leiaks péh-
Just arvata ka teisiti. Kas ka Te enda meelest
on Teie loominguline tee kulgenud sujuvalt?

Mitte ainult Eestis, vaid kogu Ida-Euroopa
kirjanduses peavad moned Kirjandustegela-
sed voi avaliku arvamuse kujundajad paari
viimase aastakiimne kirjandusest vizirtusli-
kuks seda, mille retseptsiooniahel viigivald-
selt katkestati siisteemi poolt, st mis jii
ilmumata, ilmus kiirbitult voi triikit poranda
all. Meil oli, onneks voi Onnetuseks, siiski
viihe teoscid, mis totaalselt dra keelati Jariiu-
lile seisma pandi. Moned inimesed Kirjutavad
niiid miilestusi ja ritigivad sellest pikalt-
laialt. Selline miirtripoosi sissevolmine on
inimlikult arusaadav., Kiillapoleneb viiga pal-
Ju inimesest, kes kdneleb, Ma usun, et argi-
tasandil Ieiab igaiiks meist fakte. Pole see ju

82 VIKERKAAR 3/93

ainult minu nostalgiline arvamus, aga on
imestatud nii Lidnes kui Idas, kuidas kiill
Eesti kunst, muusika, teater, kirjandus sai olla
mingil moel (eistsugune, veidi avatum, va-
bam kui naabrite juures. Ei tea delda, olj sce
tegijate teene, et nad oskasid nii voi naa oma
loomingut esitada, et hoiduti lauskonflikij-
dest voi oli sec lihtsalt juhus. Teema on roh-
kem kirjandusloolaste Ja ajaloolaste asi, Ka
ei mdista seletada, miks iiks on niliselt roh-
kem kannatanud, miks iihel on olnud niiiliselt
raskem end avaldada. Voib-olla saltub see
loomelaadist vai iseloomust. Aga kiisimust
vOib vaadata ka teisest kiil jest. Kogu oma aja
loomingu vaiks kui konjunktuurse maha kan-
da. Niisuguseid arvamusi on Jju ka meil. Kas
Justkedagi on siiiidistatud. ent noored lerased
mehed on miirganud, et kirjanduse ja kirjani-
ku roll on muutumas kogu maailmas (M,
Viljataga, H. Krull). Olen nendega ndus, aga
ei viitsi uut rolli miingida. Ja veel-Hasso
Krull kdrvutas kusagil Foucault’d ja Suuma-



nit. Mina vordleksin V. Vahingut ja soome-
rootslast Jom Donnerit. D. piisib kogu aeg
tiihelepanu keskmes, rabeleb mitmel rindel,
reklaamib kunagisi masturbeerimisi ja musta
naise magatamisi, on omamoodi povbellikult
irriteeriv. Ometi rohutab ta jitirapiisclt, et on
celkdige kirjanik. Ja oma proosas ongi ta
koigist plirtsumistest hoolimata korralik ko-
danlane ja enesekindel belletrist. Vahing on
oma avalikes esinemistes pigem mittcrahva-
lik intellektuaal, kirjutab balletist ja psih-
hiaatriast, kirjanikuna on aga valuline
enescpaljastaja, enesekeskne mittebelletrist.
Kumbon kaasaegsele kirjanikutiiiibile vasta-
vam? Oeldakse, kirjanduses valitscb kriis.
Kui pracgu on kriis, kas siis enne kriisi oli
normaalne olukord? Kui praegu midagi ei
ole. voi on, vdi on hoopis tunne, et midagi
pole, siis 1oppude 16puks oleneb palju sellest,
millega vorreldakse. Kas "Noor-Eestiga",
" Arbujatega” voi 60. aastatega? Avalikku ar-
vamust, et koik oli konts, kokkuleplus, on
viiga kerge kujundada. Piisab paarist inime-
sest.

Ent kuidas Te arvate n-6 omast ajast vilja
pidsevat? Kas vaikimisega?

Mulle ei meeldi mdiste pélvkond. Uheks vai-
kimise pohjuscks voib olla mdncl kuldse
keskea iiletanud kirjanikul lihtsalt loomingu-
line kriis. Poliitikasse Liinuil aga hea vdima-
lus end ka teisel alal proovida. Ma tuletan
alati meelde oma sobra Jaan Kruusvalli itle-
mist-"mittckirjutamine on ka elamine”. Ta
pidas seitse aastat pausi, ammu enne Eesti
Vabariigi taastulemist. Koik pirisid, miks ta
¢i kirjuta. Ta ci teinud sellest probleemi ega
votnud sisse miirtripoosi, aga niiiid kirjutab
edasi.

Ma ei ole kunagi suur kirjutaja olnud ega
oska siin traagikat niiha. Igasuguste muuda-
tuste puhul, kui tekib palju vaikijaid voi suun-
dutakse teistele aladele, ollakse noutud. Ma
ei arva, et tsensuuri olemasolu alles hiljuti ja
sclle puudumine praegu oluliselt kellegi kir-
jutamist voi vaikimist mojutaks. Ma ei saa
aru isikutest, kes avaldamisvdimaluste pérast
halavad. Vastupidi, mind vaevab hoopis, et
mul i ole kiisijaile midagi pakkuda. Aga
voib-olla kestab ajakirjanduseaeg edasi.

Olite esimesi, kes Eestis kirjutas belletristili-
ses vormis stalinismitundmustest. 1987 ilmus
"S. 3. 53" Kas Te saite millestki painavasl
lahti, mis Teie lugudes ikka ja jélle kordub?
Kiill mitte avault, ent lugejale siiski tajuta-
valt.

Tagantjirele on raske oelda, oli see painav
vOi ei. Eks neid raskeid aegu on piiiitud ju
belletriscerida, aga eluaeg ka ei viitsi sellest
kirjutada ja riiiikida.

Teie looming lubab konelda ddrmiselt ratsio-
nalistlikust inimesekdsitusest, mis ilmselt oli
ka siisteemile raske materjal. Voib-olla isegi
tundetusest ja hoolimatusest inimese vasiu.
Kas inimene on Teie meelest viga kole elu-
kas?

Ma ei iitleks nii. Vahetevahel, kui olen mdnd
toeliselt vastikut, jilki tiiiipi kujutanud, an-
nan oma tekste tuttavatele lugeda. Ja nad
arvavad, et pole ta nii kole sugugi. Pigem olen
ma tahtnud kirjutada toeliselt negatiivsetest
tiiipidest. Aga siis hakkab mul neist hale.
Igaiihes on midagi pahelist ja midagi head.
Ma ei tea, mida motlete ratsionalistliku all.
Inimene on koik. Koik me oleme inimesed.
Ma olen zooloog ja armastan loomi. Inimene
on ka loom. Ma olen vist kusagil kirjutanud:
"Inimene kui loom, see kolab uhkelt.”

Miirksonad aeg ja vastutus sobivad praegu
Gigustama nii kunsti, kirjandust kui ka inime-
se tehtud véi tegemata tegusid. Miks Te astu-
site NLKPsse? Noudis seda aeg voi arvasite
vétvat endale ka osa vastutusest?

Ma astusin parteisse, kui olin n-6 noor ande-
kas teadlane. Mul polnud siis aimugi, et ma
hakkan kirjutamisega elatist teenima.

Te siis ei moelnud iilikooli ajal kirjutamisele?

Ei, ma tahtsin teadlaseks saada. Eks ma Kir-
jutasin salmikesi muidugi juba algkoolis.
Kuna Eestimaa on viike, siis iga Kirjutav
poiss voi tiidruk, kes midagi avaldab, jiib ka
silmade ette. 60ndate 1opus riikisid moned
mitte minu tulelcust kirjandusse, vaid taastu-
lekust. See oli viga naljakas. Igal juhul oli
tulek valutu. Ei, see polnud loobumine hiil-
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gavast teaduslikust karjiiirist. Mind voeti
kergesti teistsugusesse seltskonda vastu, Eks
tlikoolikaaslaste hulgas leidub ncid, kes
mind teadusest jalgalaskjaks pcavad, aga sec-
gi on draleierdatud teema. Mul on hea meel,
et sain loodusteadusliku hariduse. Imelik
oleks tcha veel mingeid eksperimente. Jitta
maha kifjutamine ning hakata maal loodus-
teaduse dpetajaks. Kummalisel kombel arva-
takse, et [iloloogihariduscga inimese kir-
jutamine on loomulik, arsti v&i keemiku pu-
hul niiib see aga dramaatiline. Lugejad oleme
me kdik ja pole midagi crilist, kui moni geo-
loog tunneb liiiirikat liiirikutest paremini.

Hirm pole Teie tegelastele vaoras tunne. § lu-
date ehk seletada, miks inimene, kedu sageli
surmahirm haarab, ei tunne aukartust elu
ces?

Jille iiks igavene, eksistentsinalne teema.
Ulikooli professori hirmutunne on ju sama
mis karjakrantsil. Inimene kil kardab oma
lollusi, aga hoolimata kdigist oma vaimusaa-
vutustest ei suuda ta neist lollustest iile olla.
Siin oluliselt midagi ei muutu. Akki inimes.-
tele meeldivad hirmud?

Tsiteerin K. Ristikivi, muidu nditks kiisimuse
asetus ehk kulununa. Niisiis "kas kuulub kir-
Janduse kui niisuguse olemise Juurde, et tal
peavad olema mingid iilesanded véi mitte?"”
("Mana", 1969, nr &)

Ei mina tea, mis iilesanne tal on. Sellest on
I0putult kijutatud, Miks inimesed Kirjandust
vajavad, voi ei vaja? [gasuguste kultuuritcke-
tc puhul voib kiisida, mis sundis koopaini-
mest maalima. Tule Hires istudes ridgiti
ilmselt oma pisikestest rodmudest ja suurtest
hirmudest. Jutustamine on olnud kdikide hoi-
mudc juures au sees. Ent viimaks Jjouab kdik
sinnamaani, kus Kiisitakse—miks Jjust mina
maalin, miks mina kirjutan?

Kas Te kirjutate seetéttu, et libielaut pare-
mini moista, vai...? Mis tunne on olla kirja-
nik?

Ma ci oska niisugustele kiisimustele clegant-
selt vastata. Noorena on piirgimus, ambit-
sioonid, edevus igal alal. Ritikides noore-
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mate kolleegidega, kellel on taolised picva-
probleemid. olen diclnud., et psiihholoogiliselt
pole mingit vahet hea korstnategija ja hea
kirjaniku vahel,

Mingil ajajirgul peetakse kirjanikku proh-
vetiks, rahva ainudigeks siidametunnistu-
scks. Teisel aga ajaviitcliscks. prosiituudiks
jne. Aga kirjanik pole mingi inimhingede
insener. Nooremas eas me pilasime, et oleme
inimhingede vancminsenerid. Eestis ei mu-
tuks midagi, kui poleks iihtegi kirjanikku, voi
kui neid Ieiduks siin vrratult rohkem. Tege-
likult on hea, et kirjanik korgustest maha
stetakse. Ma ei poe seepiirast. Sce annab
mulle hoopis tuge. Koige viihem meeldib
iihiskonnale kdhklev kunstniku- voi Kirjani-
kutiitip. Kui oled ise omadega hidas, kohkled
argipievatasemel ja laiemaltki, ega siis pub-
licity't ci ole. Uks voib sind pidada igavaks,
(eine kuivaks. Kiill olen enda arvates kogu
kirjutamisaja jooksul viitnud. et kirjutay ini-
mene ei pruugi olla targem inimesest, kes ci
kirjuta,

Pddrdugem kord veel vastutuse-teema Juurde
tagasi. Rakursi alt-miks meie, eestlased, ei
laha hetkel oma elu, Gigemini meie kaigi elu
eest vastutust enda peale véita?

Ma ci usu, et moonakamentaliteet kaob paari
aastaga. Sce volab mitu sugupdlve acga,
Kuid koigepealt vastutan ma iscencse eesl.
Mis on juba keerulisem kiisimus cga soltu
iihiskondlikust struktuurist. Toeline piihkel.
mille peal inimkond on oma hambaid iirita-
nud harjutada.

Tuleks ehk siinkohal métiskleda eestluse file
voi ajada koik lihtsalt eestlase iseloon kae-
la?

Miistiline, et inimene muutub kardinaalsel|
siis, kui ta kardinaalselt iihiskonnas oma rolli
muudab, Tihtipeale on see minu Jjaoks pent-
sik. Lihtne on delda, et poliitika on riipanc
virk ja on olnud niisugune alati. Meid on
viihe ja me oleme harjunud arvama, el see
mees on niisugune ja naasugune, Aga kui ta
astub uude ossa, on ta meie ces sootu teistsu-
gune. Eks mdni inimene on lilusalt aldis rolli
vahetama ja selles pole mingit traagikat.Usun
ka, et vdim 166b piihe. Tuletage korraks meel-



de Viclav Haveli pihtimusi. TSehhimaa on
meist kaugel. Mis juhtuks aga, kui iiks eesti
kirjanik, kes olude, juhuse voi saatuse sunnil
on sattunud kdigi kaaskodanike silme alla,
pihiks, kirjutaks midagi taolist. See olcks
Shukesel jiidl kondimine. Jutujitkuks makor-
daksin 1974. 9. augusti "Sirbile ja Vasarale"
antud vastust: "Teickiisimuste ring, mis mind
mingil miidral on sundinud erksusele, on
meie iihiskonna jitkuv noorenemine jasellest
tulenev 10ik, et jirjest rohkem noori mehi ja
naisi poliitikas, teaduses, kirjanduses jm saab
oma dlgadele jiirjest suurema vastutuse koor-
ma, nad vahetavad viilja endast vanemad pi-
sikestel ja suurematel juhtkohtadel. Jalgides
(kiill jubuslikult) seda protsessi, mida kone-
pruugis karjidritegemiscks nimetatakse, olen
monikord iillatunud isecnesest loomuliku
sotsialiseerumise ("dige mees digel kohal")
puhul mdne indiviidi veidratest omadusiest
("oli tore poiss, aga...")."Aga cks tuleb iga-
iihel oma elukene éra elada.

Mida téhendab "elukene tuleb dra elada"?

Oleneb inimesest, kes seda iitleb. Siia alla
mahub nii alatus kui hcadus kui vastutus.
Tegelikult on see viiga tdsine kiisimus.

Te iitlete, et ma kiisin viga tosiseid kitsimusi.
Kuidus teisiti. Juba teiepoolne inimesendige-
mine on traagiline.

Monevorra mind hiiirib, et igas teatieteoses,
kus mu nimi esineb, kas voi kahelauselisena,
on lisatud sdna traagiline. Pole ma nii traagi-
ling iihtigi. Voib-olla mdned minu Kirjutatud
tckstid on traagilisest ajast ja siindmustest
ning niimoodi lugejale meelde jitinud. Peak-
sin siiiidistama pigem iseennast, kuna olen
ilmsclt seda olemise tahku iile rohutanud.

Kas Te voiksite teist laadi kirjandust kirjuta-
da?

Eks igaiiks laulab nii, kuidas nokk loodud.

Mida arvate mittetraditsioonilisest kirjandu-
sest?

Ma olen traditsiooniline kirjutaja. Iga inime-
ne voib olla kirjanik ja oma loo kirja panna.

Kirjanikud kirjutavad ju oma lugu, ehkki nad
vaidlevad monikord sellele vastu.

Muidugi. Kui mina olen selle kirjutanud ja
minu nimi on all, siis on lugu ka minu. Koik
kirjutavad endast, kuhu sa ikka piised.

Kirjanik vajab paratamatult ka arvustajaid,
intervijueerijaid ja teisi seletajaid, keda v6ib
nimetada lihtsamalt lugejateks. Kuidas Te
neisse suhtute? Olete Te enda arvates kirju-
tanud ridu, mis Teid vaevavad, voi mida hoi-
dute tegemast?

Ma ei ole oma tekstide iilelugeja. Monikord
kui vaatan mond retsensiooni voi kisitlust ja
leian sealt enda jaoks kas negatiivscs vOi
positiivses mottes iillatusi. siis olen kil end
kontrollinud. Ma natuke pelgan vanu Leksic
iile lugeda. Mitte ainult enda tekste. Teatud
ajamomendil viga olulisi raamatuid ja kirja-
nikunimesid on parem mitte puutuda. Las
jiitib kunagine vaimustus jadhin alles. Niipal-
ju muutub inimene kiill, ct iiht ja sama teksti
{eisiti mdistab ning siis tuleb tal pettuda, ka
iscendas. Niied, et vdoimas lugu, aga ikkagi
pole enam see, mis varem. Kuid voib juhtuda
vastupidiseidki asju. Omal ajal iiritasin aru
saada, kuidas mujal maailmas Kirjutatakse.
Mitte et keelatud vilja lugeda, vaid ct olla
kursis, mis juhtub siin voi scal. Oleks ilmselt
banaalne, kui kiisiksite, millised kolm raama-
tut ma iiksikule saarele kaasa votaksin. aga
mida vanemaks saad, seda lihtsam on vastata.
Selles kiisimuses on midagi! Nii on ka ini-
mestega Livides. Alguses on palju sopru, hil-
jem nende arv kahaneb, aga midagi jiib ikka
alles.

Arvustus on mulle infoallikas nagu cnt-
siiklopeedia ja leksikon.

Ent kuidas Te suhtusite nn punastesse 1¢0s-
tesse kakskiimmend aastat tagasi?

Ehkki ENSV Kirjanike Liidus olid koos ab-
soluutselt erinevad inimesed ja iiksikisikuna
voib mu kolleeg olla mulle siimpaatne vOi
antipaatne, €i saa ma tsunftivaimu 16ttu teda
"spnarelvaga hiivitada". Kui tsunftivaimu ka
ei ole, siis mis iildse on? Aga ¢ks sce on
mingil moel oma liivakasti kaitsmine.
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Kas Te siimboleid armastate?

Vist ei armasta. Olen oma tekstides alati
vordlused ja laused, kus esincb sona nagu,
maha (Gmmanud.

Aga teatrit? Paljud eesti kirjanikud on olnud
teatriga acgade jooksul seotud.

Ma ei ole kiill kunagi teatritegijate (66sse
sckkunud ja lihen vaid siis kohale, kui mind
kutsutakse, kuigi teater on palju avatum niih-
tus. Kunagi ma arvasin, et kino on enese
miiiimine. Suhtusin skepsisega suurmeeste
Wosse Hollywoodis, aga niiiid olen ka ise,
vahelduse huvides ning pdnevusest, kinoga
tutvust teinud, kuigi kino koégipoolest olen
alati kdrvale hoidnud. See on mittemdistmist
esile kutsunud. Ma teen muidugi kiisikirja
imber, kui soovitakse, ehkki kohklusega.
Minu jaoks on hoopiski kdige huvitavam
Zanr kuuldemiing, Miingigu scal kui tahes
suured niiitlejad voi olgu kes iganes lavasta-
jaks, koik oleneb siiski vastuvotjast. Ma

JURI TALVET
Meie ithine Moskva

OLEV REMSU. MOSKVA-MALESTU-
SED. I. "Wellesto", Haapsalu, 1991. 68 Ik.
OLEV REMSU. TARTU- & PRAHA-MA-
LESTUSED. IL"Wellesto", Haapsalu-Tar-
tu, 1992, 48 Ik,

Mis ka ci oleks esimese raamatukese pealki-
ri-kas see, mis seisab tanki all kaanel vOi
hoopis "Elu Moskvas. (Memuaarid)", mida
loeme tiitellehelt; mis mote ka ei oleks autori
(vdi Ene Holderlini) saatesdnakummardusel
pealinna kumualicile kdmulehtedele; kes ka
¢i oleks Olev (kas Remsu voi Remsujev) ja
mis tal ka ¢i olcks pistmist Holderliniga; iiks-
koik, kas Olev iildse Moskvas on kiinud vai
ei, raamatu csimesed kolm pala ei kuulu aval-
damishetkest peale cnam autorile, vaid hak-
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moistan vanade inimeste istumist ruadio
dlires. Jumal teab, mida nad motlevad.,

Missugune aeg Teile meeldiks?

Valgustusaja motlejad olid vist saina monu-
sad inimesed kui praegu maarahvas. Aga
mdttetu arutada, kas tiinapiicva viieteistkiim -
neaastane on targem Diderot’st.

Mis kisimus Teid praegu vaevab?

Kuidas see kuradi kokkerspanjel maha rahus-
tada, et ta mulle piihe ei roniks.

Vestles Maire Liivamets

P.S. Muidu siidamlik ja intervjuud Jilgi-
nud Sophie haugub Rein Saluri viimase iitlu-
se peale ddrmisclt solvunult. Vestlejale (uli
sedamaid meelde, et kirjanik suhtub inter-
vjuudesse skeptiliselt, ja jittis kiisimata pea-
kiisimuse—kes Te olcte, Rein Saluri?

kavad elama oma elu, vdivad kergesti iile
clada autori endagi.

Sest nced kolm-"Breznev, demokraatia ja
restoranikultuur”, "Lounajeemenlane Haled.
(deline kommunist” ja "Tapja Galja"-kuulu-
vad iihtsesse acga ja ruumi, mida ei miirgista
iiksnes soov iga hinna eest ja voimalikult
vabana elda tode, vaid vastupidi, ncis on
Toe-vabadus piiratud esteetilise kohustuse-
£a, tanu millele (kujundi-takistusele) nii tode
kui vabadus on siigavamad, kuni selleni viil-
Ja, et nad vdiksid koos eralduda mitte ainult
raamatu kaante vahelt, vaid ka siinsest hiigus-
tunud ajast. Olev muidugi ei usu, el see ndu-
kogulik pudipadi ja absurd mingis teises ajas
Ja ruumis iilepea kedagi voiks huvitada, kuid
selles ongi, mulle niiib, tema peamine ja ainu-
ke puudus: ta otsekui kirjutab oma kunagis-
tele Moskva-sopradele (et nie, lubasin (eie
sigadustest pajatada, ja pajatasingi, niicte,
mis mees ma dieti olen!) voi kohaliku pealin-



na klatSihimulistele vaimu- voi voimuscltsi-
dele (niiete, joudsin esimescna koik asjad sii-
damelt fira ja puhtaks ritzikida, mis siis, ct suur
rutt raamatu triikivigu tiis on tikkinud!).

Tahaksin talle ,sobrale ja polvkonnakaas-
lasele, kellega kdrvuti oleme iilikooli sojali-
ses kiilmunud poldudel roomanud-seetdtiu
just Olevile jamitte hr Remsujevile-meclsas-
ti ja stidamest soovitada: julgemini, Olev,
korgemale ja kaugemale vaadata! Ka meic
kirjandus ei pea igavesti pesitama oma kodu-
ses-hubases, seestpoolt nii kolchirmus tiht-
sas ja viiljastpoolt nii naljakalt sipelgalikus
siblimises, vaid kui Sa Moskvas juba avara-
maid ohke sisse hingasid (nagu iitled, Mosk-
va kool oli peajagu iile Tartu iilikoolist), siis
edasi samas vaimus! TSehh Kundera Kirjutab
just niisama absurdsetest asjadest, jaometion
(a pracgusaja loetavamaid kirjamehi Liiiines

_(samas miiletan, ct iiks endise Ida-Saksa tut-
tav 1988. aastal, kui sealne riik oli vecl Ho-
neckeri raudses kaisus, pihtis: Kunderat on
igav lugeda, sest seda koike me teame omast
Kiiest liigagi hiisti).

Nii ct juba teemagi retseptsioon voib olla
mitmeti moeldav. Teema aga pole muud kui
pelk ainc(s). Sellega on Olev tditnud viima-
sest palast cnam kui poole-kiillap n-0 piiris-
raamatu mahtu kasvatades—ent sce ci mdju,
cga aila viilja ka Harry halenaljakas juhtum,
millele skeem ja rohupaisutus liiga mustval-
gc (taas natuke kiirustava) maigu jitavad:
Ameerika on kolekole hea ja N Liit kolekole
rumal. Siin ci ole tajumust sellest, et absurdi
tihendus on universaalsem.

Kolm esimest pala aga viitiriksid (10lgituna
kohta Kundera "Olemise talumatu kerguse®
korval mis tahes Liine raamatupoes, vahest
koidaks nende idaslaavimdjuline mahlakus
enamgi kui oma TSehhimaal ikkagi mingi
keskeuroopaliku kombekuse omandanud
Kundera. Asub ju Olev kelmiromaani kange-
lasena Noukogude-Vene impeeriumi siida-
miku pehkinud-groteskset allmaailma
paljastama otscmat teed, "seestpoolt”, juurcs-
olijana, kaasategijana, halastamatu salatun-
nistajana. Kuigi Kundera romaanitecoria
aluscks Bahtini ja Rabelais’ jilgedes on nali,
saab Olevi juttudes nalja vaata et rohkem kui
Kunderal endal. Kunderat on pectud postmo-
dernismi kehastuscks, ja kui miirgistamissoo-
vi oleks, voiks edukalt samassc klassi

liigitada Olevi: memuaar ja fikisioon poimu-
vad lahutamatult, "palimpsestina”, nagu iit-
leks postmodernismi teorectik Tibor Zsilka
(vt "Keel ja Kirjandus" 1992, nr 10); jutud on
fidini isiklikud ja samas "pealt-" ja "scestnii-
gijalikult" objektiveerivad, see loob vajaliku
avatuse ja ambivalentsuse.

"Kelmina" paljastab Olev Moskva ja nou-
kogude korruptsiooni "seestpoolt”, aga la
jaib ometi ka villjapoole, scst a on tulija
Baltikumist ja Eestist, impeeriumi Liine-pe-
rifeeriast, pealegi ajutine olija, kellele jiib
vajalik vabadus iga hetk lahkuda, scllal kui
enamik tegelasi tema timber on viiljapiidisu-
tult vangis, voimetud vabanema oma traagi-
lisest olust teisiti kui surma voi vabasurma
liibi. (Teise ja kolmanda jutu finaal ongi nal-
jast kaugel.) See loob ecrinevuse, ja paneb
aluse ka vaatepunktide dialoogile ja konflik-
tile, mis niib olcvat Olevi jutustuste peataot-
lusi ja -voorusi. Ent autor ei piirdu ainult
Noukogude impeeriumiga, vaid viiljub selle
laiematesse mojuruumidesse, mitte Kundera
koduareaali, vaid vastassuunas, Ita, mille
geograafilis-ajalooline olu pealepandud
kommunismiideoloogiale koige jirsemalt
vastandub ja kus scetdttu "uus usk”, Liiline
hullustus, levides iseiiranis groteskseid vor-
me omandab. Neid jiiidvustades ci ole Olev
agacnam ei "sces" ega "piiri peal”, vaid muu-
tub uueks "Pirsia kirjade" autoriks. iksncs
selle vahega, et ta ei vaatle "vodrana”, "koht-
lasena” Prantsusmaad ega Eestit, vaid nimelt
idalikku olemist (ja selle maske, mida Mon-
{esquicu omal ajal cndale etic proovis).

Ta jdib siin Kindlalt "vooraks”, kuid on
iiks huvitav detail, millele tuleks podrata Li-
helepanu. Miskipiirast valib 1dunajecmenta-
ne Haled, siiras utopist-kommunist ja oma
maa "esimene mees” Moskvas (kes 10puks
omakorrumpeerunud, voltskommunismid la
sovidtique esindavate kasasmaalaste poolt
“ira kaotatakse"), oma ainsaks usaldusme-
heks hiiglametropoli, megalopolise 10-mil-
jonilise inimsumma seast just meie
soomeugrilase Olevi. Ja niiib, et iihendajaks
ci ole pelgalt iiks Tallinna libu. Siinon vajalik
inimlik moistmishetk, mis korraks kahandab
irooniat ja niitab, et eesti inimeses, teispool
talupoeglikku tontsust ja pikema orjaaja hiir-
raste sisendatua ajukandilisust, peitub siiga-
vuses ometi nii vaimuirksus kui
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-tundlikkus-kvalitcet, mis ilmsclt ainsana jii-
lab meile teatud hapra tulevikulootuse. Sest
ideaalideta kaob kiiest ja Jalge alt paraku ka
olevik ise.

Leidub muidki tunnuseid Olevi Moskva-
raamatukeses, mis niitavad, ct autor ci ole
pirisclt Liinud pracgusele mocliimile, vaid
tajub mirgi metamorfoose. Sce tithendab,
lunnustab, ct marksistlikus kestas, voi maski
taga, ci peitunod ainult koletis, vaid tolle
kdrval tegutses ka igavene Parzival, nii vap-
ruse kui kavaluse toel vasimatult otsides teed
Koletise surmamiscks ja inimlikuma perspek-
tivi tekkeks, Pahempoolse miirgi taga ci ol-
nud niisiis mitte koik voltsilt paheinpoolne,
see tihendab, kuritegelikuks ultraparempool-
suscks (eisenenud, nagu koletis ise. Scal,
voilluse siidames, jagus inimlikkust Jja selle
Oppetunde enamgi kui kauguse 15t vaba-
mas. kuid Parzivali lcigemate ja arglikumate
sugulastega asustatud perifecrias. Pahem- ja
parempoolsusc-kompleks ja selle metamor-
[oos aja pdvranguis,~craldi suur leema, mis
poliitikuhingega Olevit ilmtingimata cru-
laks—jiiligu siinsest arutlusest siiski viilja,
cdaspidiscks. Uks niib aga selge—ja scllcks
annavad uut ja rohket inspiratsiooni Olevi
Moskva-memuaarid: sclle mirgi analiiiis ci
saa piirduda populistlikust innust kantud piie-
vapoliitikaga. vaid peab hdlmama nii laic-
maid ajaloolisi, kultuurilisi kuj ka
filosoofilisi taustu.

Tartu-miilestused omakorda toovad toclu-
s¢ nii lihedale, et kiisimus ei ol ainult rasku-
ses selle tahistajat abstraheerida, vaid antud
juhul ka abstraheeruda—k ujutatu kestab edasi
nii Olevis kui minus; me ci saa tiiclilult
ildistada seda, mis polc 1oppenud.

Niien siin (cdasimdtlemiscks) paari prob-
Jeemi. Esimene oleks uuema aja filosoofias
paljuviintsutatud "miing". Tartu-raamatu kol-
mandas jutus miingivad (ndukogude) Vene
ja TSehhi (-slovaki) hokikoondised (mille tu-
lemusena pracgunc eesti rahva populaarne
laulumees Iff vene tudengilt rusikahioobi saab
Ja pubkenud kaklus (oob siimboli kogu kuh-
Junud vencvacnust terves aheldatud Ida-
Euroopas). Neljandas Jja viimases loos
mingib Oley kogu 100 jooksul oma iihikase-
mudega bridZi. mis moodustab tausta teiscle
mingule Ghiskonna plaanis, valimistele. Pa-
las "Kirikukell" votavad kolhoosi pollutdo-
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dele saadctud Olev ja maned tema huk Kiyat-
mad kursusevennad endale Kirjandusloost
tuntud "miingiva hiiglase" Gargantua rolli,
kuigi kell, mille nad tornist maha tirivad, ci
kuulu Pariisi Notre-Dame ile, vaid Kirsa la-
guncnud kolkakirikule,

Miingu sLingisiinoniiiimiks Olevil on
"pull", ja "pullitegemist” kohtab avapalaski,
kuigi "rebasest" tudeng Oley seul hirmust
viirisedes kuulab NLKP ajaloo Oppejoudude
Kiirkimisi. Olevi versiooni jirgi vallandanud-
ki iiks niisugunc "pull” ENSV haridussiistee-
mi dukonnamiingus terve maavirina. (Sclles
loos tiletab memuaar anekdoodi piirid ja li-
heneb siizeclisusele, mis lubaks seda iihenda-
da Moskva-memuaaride kolme csimese
palaga.)

Bahtini kiisitluse kohaselt on "ming" (kar-
neval) sobivaim relv, et scgi paisata igane-
nud-kivinenud ametlik kord. Ka Olev niiib
tcadlikult kontrasteerivat thel ja samal tasan-
dil kaht miingu: iiks ametlik-kroonulik mas-
kiming, mida noukogude iihiskond eri
sliidirides lavastas; teine "viisakast” Kiiitumi-
sest korvale kalduy (seega looduse poole hoi-
dev), esimest pilkav-parodccriv-lugundu\-
"pull". Eesmiirk on niidata absurdi-ja sec on
seda kergemini saavutatav, mida enam loo-
duscst cemaldunud, "tehislik" ja loomuvasta-
ne on ametlik miing. Ei tule imeks panna, et
Olev itha psordub ilikooli vojennaja kafed-
ra’st piirit clamuste poole: sbjaviigi kehastab
inimiihiskondade iiht trgseimat absurdi, olles
ohtlik miing nii looduse kui ka looja enese
vastu,

Teiselt poolt, iiks tinapiieva kulturoloo-
gias levinud eksitusi on moista ja esile 10sta
mingus tiksnes sclle lihtsamat, sonasdnalise-
mat tihendust, olgu selleks iroonia. parcodia,
pastiss, naer-nali voi ka, taas rimedama-mai-
sema juurde tulles, "pull”, Justnagu olcks elu
ainult (dsine ja ming ainult naljakas. Nii on
koguni vaadeldud kultuuri kui seesugusele
mingule analoogilist mudelit,

Tegelikult, nii wndub viihemall mulle, ei
ole loovus ei miingus ega kultuuris eal moel-
dav 16sise, monikord isegi traagilisclt 1osisc
(encse)ohvrita, See ¢i tihenda loodusele vas-
tlandumist, sest inimese loodus on Juba aega-
de algusest peale teistsugune, otsingule ja
chitamisele ajendav, mitte iiksnes vegeleeriv



loodus. Tiipsemini, loovus peaks olema nacru
ja tdsiduse piisiv dialoog.

Sec, et mis tahes kujundis fakt ja fiktsioon
poimuvad, pole mingi uudis. Tegelikult pole
suuremat vahet, kas lugeda Goethe romaani
"Wilhelm Meister” voi tema memuaare
"Luule ja tode”". Tegelikkuse maskistamise
aste ei loc, molemast ilmub meile iihesugune
Gocethe, nii nagu teda tunneme vihemalt tema
clu ja varasema loomingu pohjal. Nii ei loe
kuigi palju ka sce, mis distantse Olev enda ja
kirjeldatud iimbrusc vahel piiiiab luua (kord
on tegelane tiisnimega-Kalev Koger —, kord
cesnimega-Toivo—, kord hiiidnimega-11f—,
kord ainult tihega-Z vdi Q-nagu Kafkal.
Locb ainult see. et erincvalt Goethest ei ava
Olev oma memuaarides meile kuigi palju
iseennast, vaid jiib pigem "jutustajaks”,
reaalsuse edasiandjaks. Kui ta uutcs teostes
ikka veel rohutab oma miilestustc memuaar-
sust, siis ootaksin "isiklikkuses" rohkem dia-
loogi, millele viitasin oma eclmiscs 1Digus;
kui ta kirjutab fikisiooni, siis mingu edasi
sama teed, st sama 18busalt absurdi maske
tuuscldades. kuid ehk veel hoolikamalt 1oe-
lust valides, nagu Moskva-miilestuste kolmes
esimeses ja Tartu-milestuste esimeses 100s;
kui ta aga iiritab surcmatusse piirida veendu-
nud postmodernistina ja palimpsestistina, siis
cga midagi—joudu edasiriigamiseks samas
vaimus nagu nced kaks raamatut kokku ja
iseiiranis viimase tagakaancpilt, mis me mo-
lema ja veel mdnegi meie aja kangelase ig-
laselt jiddvustab ajaloo tihencvas udus.

ANDRES MESIKAPP
Poeetilised dokumendid ja poliitiline
Aleksander Suuman

ALEKSANDER SUUMAN. VIRU VII-
RUS. Virumaa Fond, Tallinn-Rakvere,
1992. 84 1k. 2000 eks. (Virumaa Fondi toi-
melised; 4.)

Alcksander Suomani 1986. aastal ilmunud
luulckogu "Nofretetega metsas” Gillatas oma
vormi ja lihenemisviisi muutuse tottu nii lu-
gcjaid kui kriitikuid. Tonu Onnepalu Kirjutas
scl puhul senise luulemasina lammutamisest
("Vikerkaar" 1987, nr 2) ja August Eclmie
("Keel ja Kirjandus" 1987, nr 2) lausa Iohku-

misest. Aleksander Suumani looming oli
poordunud uude faasi. Endises luules domi-
neerinud liiirilisuse ja ballaadlikkuse (Orjus
viilja karmilt prosaistlik vabaviirss. Maa- ja
loodusliiiirika asemele tulid linnapildid, kus
silmatorkavamaks motiiviks scigad kunsti-
clust.

Ka Suumani jirgmine, scitsmes kogu "Kui
seda metsa ces oleks" (1989) viis edasi uue
loominguetapi esteetikat. Eluvaatlus terav-
nes veelgi. "Klassikaline” Suuman Kirjutas
aastal 1972:

Vaenukindaist astun lihtsalt iile.

Ei need kootud ole minu jaoks
("Kevadlaul" kogust "Valguse kuma sees”).

Niiiid aga votab Suuman iihiskonna viilja-
kutsed vastu ning liiirikust-vaatlcjast saab
kujundliku, kuid karmi keelega itlcja. Ka
armastatud loodus omandab luuletaja sona-
des selgepiirilise vkoloogilise modtme-sel-
lest koneleb pealkirigi. Suumani luule
muutub esmakordselt poliitiliseks—seda nii
allegooria kui otseiitlemiste libi. Ka siin on
kesksel kohal Virumaa siindroom.

"VIRU VITRUST", mis ilmus moddunud
siigisel Virumaa Fondi poolt illitatuna, ci
tihkagi nimctada Alcksander Suumani piiris
uucks (scega VIII) luulckoguks, sest peaacgu
pooled tekstidest on olemas juba celmises
kogus. Pigem voib iillitise liigitada valikko-
guks, millele lisatud ka seniavaldamata loo-
mingut. "Viru viirus” paistab olevat eeskiit
Virumaa/Eestimaa-temaatikale keskenduv
valimik. Sclle vastu aga riifigib sce, et raama-
tust on vilja jiinud mitmed temaatilisclt so-
bivad tekstid eelmisest kogust ("Ei me kao”,
"Maad saab maha matta", "Rakvere raibe..."
jne), samas on sissc voetud moned teemaga
scostumatud (nt "Mida ma tean Hollan-
dist?").

Alcksander Suumani Virumaa-luule on
kahetasandiline. Esitcks—fosforiidikriisist
algtouke saanud isamaa- ja protestiluule (sel-
les kogus nt "Kirde-Eestile", ka "Viru vii-
rus"), mis on sisulisest kiiljest korvutatav
Runneli ja IImeti vastava loominguga. Iime-
tiga on vorrelday ka Suumani teine tasand—
otseselt Virumaal (Simunas, Lackveres)
kogetu ja nihtu kasutamine loomingus. Need
luuletused on Suumanilt ootuspiirascmad.
Ehkki vabavirsilised, jitkavad nad autori
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"klassikalise" perioodi suundumusi, Kies-
olevas raamatus on niisugused tekstid koon-
datud esimesse kolmandikku ("Siinni pieva
hommik", Lackvere-lood ja loodusluule).

Tervikuna on "Viru viirus" Suumani uue
loomeperioodi kogudest kdige iihiskonna-
kriitilisem, paljudel tekstidest on tugev polii-
tiline hoiak. Nieme siin impeeriumi
vastamisi Virumaa kui Eestimaa siimboliga
ning punast vihkamas koike rohelist (Ik 11).
Voitluse kiiku nZieb luuletaja optimistlikuli—
ugri ndidadel Iiheb korda kommunismitont
sohu loitsida (Ik 52) ja viru viirusest saab
Impeeriumihiivitaja (Ik 60). Samuti on paha
siisteem oma saatuse ise ira misranud, teos-
tades kaunigi idee "Nii jéiledalt / Et siga ka ei
s06" (Ik 37). Siistecemi enesetapjalikkust nii-
tavad ka tekstid "Morvatud hinged” ja "Oma
ala meister”. Milline relv ent on kasutada
luuletajal heitluses lohemaoga-siisteemiga?

Humanist t6stab ke

Lihvitud luuletusega

Armutorkeks
("Jiletise surmaheitlus"),
Kuigiraamatust voib leida otsesonalisi kirjel-
dusi ja hinnanguid punasiisteemile ("Ideoloo-
giline kasvatustéo"), kasutab poectkirohkem
lihvitumaid vahendeid, sealhulgas allegoo-
riat. Impeeriumi kisilasi on kujutatud kord
tulnukate&marslastena (Ik 35, 46-48). kord
rahvauskumusest piirit tegelastena ("Vaheta-
tud pakupoiss"). Homo soveticus on autori
silmis korilane, kes vastandub paiksele maa-
harijale (eurooplasele?). Suumani uuemale
loomingule on iseloomulik iroonia, vahel
varjatud, vahel sarkastiline, nagu U. K, Kek-
koneni tsitaadi esitamises haikuna (Ik67).0n
ka leebemat huumorit, niiteks graafiline luu-
letus "ILjit¥ itsitab". "Viru viiruses", nagu ta
teisteski uuemates kogudes, kasutab Suuman
nn jiiimée meetodit. Et tugevdada reaktsioo-
niahelat lugejas, jitab ta teksti kandma vaid
mirksonad, moned olulised detailid, idee on
tekstist viiljas (nt "Seal liheb poder”, "Suvila
mere ddres” jms). Siit Suumani luule uut laadi
seesmine diinaamilisus, mis voimaldab leida
isamaa-teemalegi omapiiraseid lahendusi:

Sini-must-valge

Eesti silmad

Eesti néieb nendega.
Uus luuleraamat sisaldab iscgi lausa aforis-
me:
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Veel iikski rahvas

Pole endale iseseisvust

Kiitte etelnud
~mis ilmutab arvatavasti Suumani hinnangut
vabadusvoitluse iselaadile 80ndate 16pul. Te-
gelikult ongi ju paljud kogus Ieiduvad tekstid
loodud just neil aastail.

Oma poectikalt on Aleksander Suumani
kolme viimase kogu materjali pdhiosa vi-
matu pidada luuleks sona harjunud mottes.
Ennemini voiks seda mératleda kui eksperi-
menteerimist luule ja proosa piirimail, kus
idecl on suured digused vormi iile otsustada,

"Viru viirus" 15peb varemilmunud teksti-
ga: "Kui midagi delda pole / Siis riimin". See
lause ehk kolbab selgituscks, miks Suuman
otsib alternatiive klassikalistele luulevormi-
dele. Uuest kogust Ieidsin mirksdna (voi ko-
guni termini), mis minu jaoks iseloomustabb
koige tipsemalt Aleksander Suumani loo-
mingu pracgust etappi tervikuna. See on
"poectilisi dokumente" (tekst "Tuul keeru-
tab"). Kogus "Nofretetegametsas” dokumen-
tecris luuletaja oma isiklikke., peamiselt
kunstiga seotud suhteid ja kogemusi, kahes
viimases raamatus nende korval juba ka iihis-
konna muutumist. Ka iihiskonda Jélgib Suu-
man kunstniku ja loodusevaataja teravdunud
pilgul.

OLEV REMSU
Luuraja & luuratav

EINAR SANDEN. LOOJANGUL LAH-
KUME TALLINNAST. "Kupar", Tallinn,
1992. 192 Ik.

Einar Sanden on mitmel puhul kirjutanud
Karl Sirest, vahest kdige markantscmast
meic kolmest maailmatasemel aferistist.
Oigluse huvides olgu nimetatud need
kakski. kellest juttu ei tule. Roman Fjodoro-
vit§ (Robert von) Ungern-Sternberg oli Vene
kindralleitnant, abielus Hiina printsessiga, oli
aastatel 1919-1921 kogu Viilis-Mongoolia ja
Burjaatia ainuvalitseja, halastamatu massi-
morvar ja piinaja, kes arvatakse olevat peil-
nud stepiliiva alla maailma suurima Jja seni
leidmata varanduse. Burjaatias iilistatakse
teda tinase picvani, kiivad jutud, et ta olevat
Mao Zedongi vend, kelle hing varsti tagasi



tuleb ja budistidele vabaduse toob. Roman
Fjodorovit§ pirines tuhandeaastasest paruni-
suguvosast, kelle esivanemaid jitkus ristiso-
dadesse, Indiasse seiklema, Peterburi
professoriteks jamuidugi Hiiumaale kaldapi-
raatideks, kes pirimuse jirgi vOltstuletorniga
laevu Suurrahu karidele peibutasid, et siis
meeskond tappa ja laevad tiihjaks roovida.
Roman Fjodorovit§ viis mongoollaste juurde
rassiidee, tema arvas, et just see, kolm tuhat
aastat muutmatu moraaliga piisinud rahvas
peaks vallutama Euroopa, segunema euroop-
lastega ja andma neile tervet, haigustest rik-
kumata verd ning sel moel pidstma meid
allakiigust ja bolSevismist.

Aleksander Keskiila oli 1905. aastal Tar-
tus iilidpilane ja bolSevistlik terrorist, kelle
arvele pannakse mitmed roovimised, tapmi-
sed ja vangide vabastamised Liivimaal. Hil-
jem elanud ta koos Leniniga Sveitsis; kui
viimane oma sakslastest leivaisade iilesandel
1917. aastal plombeeritud vagunis Petrogradi
soitis, olevat Keskiila kitte jidnud bolSevike
iilividrtuslik arhiiv.

Pracgu vaieldakse hoogsalt, kui palju Karl
Siire sakslastele 1941. aastal punaseid poran-
daaluseid vilja andis ja kas iildse andis. Ent
kahtlused tekivad ammu enne seda. Koige-
pealt. Vilistame edaspidistes oletustes igasu-
guse voimaliku naiivsuse ja juhuslikkuse.
Niitid kiisigem: miks jieti Siire 1941. aastal
nn pdrandaalust t66d juhtima? Oli ta jumees,
kelle pilt ilmus peaaegu iga picv ajalehes, kes
tervitas oktoobri- ja maiparaadil rahvakolon-
ne, kelle niigu oli laialt tuttav. Mujal ei jietud
sellele toole esimest sekretiri. Niisuguse
mehe valimine viib mattele, et tema vangi-
langemine oli ette planeeritud. Vahest tahtis
Stalin temast vabaneda? Voib-olla. Ent tei-
scks. Konspiratsioonirecglite jargi ei tea mit-
te keegi (ka mitte juht) eales tervet
organisatsiooni, tegutsetakse liilides paari-
kolme kaupa, ollakse sidemes iihe-kahe ini-
mesega, kellelgi ei ole iilejadnute aadresse.
Kahtlemata olid bolSevikel rikkalikud kons-
piratsioonikogemused (nii porandaalused kui
porandapealsed, sest voimule tulles jitkasid
bolSevikud ka porandaalust t66d), kuidas
vois sel juhul Karl Sire teada kogu (voi suurt
osa) organisatsiooni? Ainult iihel juhul-Sire
iilesandcks oli reeta see organisatsioon saks-
lastele. Nonda, tiitnud Stalini oletatava sala-

Kiisu. vOis ta pidseda gestaapogi kiiiisist (ja
vist pitiseski). Loomulikult oli Stalinil holp-
sam likvideerida juunikommunistid sakslaste
Kitega, kui neid ise hukata. Ja juunikommu-
niste polnud Stalinil enam tarvis, need val-
mistanuksid talle edaspidi vaid tiihja tili,
kuna nad olid oma juudatd® teinud, pealegi
riipakalt ja oskamatult, vim tuli anda uutele,
truumatele inimestele, veel suurematele lur-
justele. Muide, olen vestelnud inimesega
(pealtniigijaga), kes oli absoluutselt veendu-
nud., et nn partei- ja valitsustegelasi 1941.
aasta augusti 1opus Tallinnast Leningradi ve-
danud evakuecrimislacvu ei pommitanud
Saksa, vaid Vene lennukid. sel pohjusel ol-
nud ka tabavusprotsent viike. Nii v0i teisiti,
ent Siire oli reetmisoperatsiooni korraldami-
seks koigiti sobiv, varem tulest ja veest Libi-
kidinud isik, kelle vahekord juuni-
kommunistidega oli #rmiselt terav. Siire pi-
das (nagu oletatavasti Stalingi) neid lihtsa-
meelseteks aateinimesteks, kelle rumalus
vOis tuua vaid kahju praktilisele revolutsioo-
ni- jamorvatodle. Nonda on moeldav, et Sire
tiitis 1941, aasta septembris Stalini eritiles-
annet, Teame, et kolm aastat ja kolm nidalat
hiljem, 1944, aasta septembris, te gid saksla-
sed Tallinnast uisapii taganedes NKVDle
vastukingituse—jitsid punastele okupantidele
kiepirast eesti rahvuslaste nimekirja. Kas
vois olla, et sakslased ja saksameelsed ecst-
Jased hukkasid 1941. aastal Stalinilc tiili tei-
nud kommunistid ning jitsid venelastele ja
venemeelsetcle eestlastele represseerida
1944, aastal sakslastele tiili teinud eesti rah-
vuslased?

Karl Siire enda saatus on lahtine, tema
kaob nagu vits vette piirast 18. miirtsi 1943,
mil ta andis Taanis kohtuprotsessil tunnistusi
oma seltsimeeste-kaaskommunistide vastu.
Einar Sanden on Siire pannud elama Ladina-
Amecrikasse. ENSVs liikus omal ajal kuulu-
jutt, et mees pages hoopis Hiinasse, oma dia
Mao Zedongi juurde. Aga vahest aetakse Hii-
na variandi pubul vend vennaga segi, Mao
Zedongil arvatavasti looga pistmist ei ole. ei
Sire ega Ungern-Sternbergi pubul.

Millistest teisejirgulistest ja Eestile tiht-
susetutest inimestest on meil romaane Kirju-
tatud. aga meie aferistide elu valgustamisest
on hoidutud. Kui palju kiitkestavaid spekulat-
sioone ja hiipoteese pakuks nende tegevus!
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Sandeni romaani tugevaim kiilg ongi Karl
Sire motiivide kasutamine—olgu siis tegu
viljamdeldiste voi faktidega, mis omakorda
on ilusti teineteise sisse pSimitud. Tegemist
on political fiction’iga ja luureromaaniga,
ENSVs olematu Zanriga. Olematu sellcpii-
rast, et zanr nduab selgelt ja iihemotteliselt
poliitilise siimpaatia vdi antipaatia viljenda-
mist, siin juba kolmanda tee otsimisega voi
ridade vahelt aimata laskmisega midagi éra ei
tee. Osa tegevust toimub ei kuskil mujal kui
Luure Keskagentuuri peakorteris, mis on
KGBst vorratult prestiizssem kontor. On
hoogne faabula, diinaamiline tegevustik,
ootamatu Ipp. On seksi, luuret, poolataridest
armukesi. keda isa ja poeg jagavad, on kalleid
veinimarke, sentimente, ohte Ja avantiiiire.
K@ik on lihtne ja ponev. Ikka rikub luuretoo
dra puhkuse ja perekonnaclu, ikka domince-
rib mehelikkus, mida urgitsevad psiithhoana-
lilitikud peaksid kiill kompensatsiooniks.
pseudomchelikkuseks, mehelikkuse tecskle-
miscks. On vanas heas poolkiiiinilises amec-
rikalikus kirumisstiilis dialooge. on luuraja
poosckiiiinilisust. On jahmatamapanevaid
kokkulangevusi, ja kdik need on loogilised,
tulenevad teose seest. Lugedes voib vabalt
I6ike ja lehekiilgi vahele jiitta, katki pole mi-
dagi, ja eks selleski ole tiba valu, Armastus-
lugu on doseeritult banaalne, kuid niisugune
sce peabki zanrinduete jirgi olema, Fakt pa-
neb Wole kujutlusvoime, fakt muutub Kujun-
diks. Romaani celmises triikis oli piiris-
nimesid rohkem, niiiidseks on paljud ENSV-
lased ja KGBlased saanud endale deSifreeri-
tava tegelasnime.

Kui sedagi teost turumajanduse tingimus-
tes ciosteta, siis ei osteta mitte midagi, jacesti
kirjandusel ongi 1opp.

REIN TOOTMAA
Kremli viigistaja ehk kuhu kadus suvi

HENN MIKELSAAR, USTAV MIKEL-
SAAR. ISA! "Greil", Tartu, 1992. 128 Ik,

Erinevalt paljudest raamatutest, kus igaiihcs
riligitakse viga paljudest asjadest, piirdub
Mikelsaarte "Isa!" iisna kitsa teemade ringi
kiisitlemisega. Millest siis on juttu tchtud?

92 VIKERKAAR 3/93

Kdigepealt olmeprobleemid: kitsad korte-
riolud. rahamured, kesisevditu toidulaud—
kokku iiks "hiidaorg" (Ik 43), kust Minna
padseda tahab. Saabki Motuste perekond kor-
teri "Oismiie vastses elam urajoonis” (lk 47),
aga midagi nagu paremaks ei Lihe. Niiiid
drritavad Miinat "tolmused aknad. korista-
mata tuba, pesemata pesu, kirjutamata kiri,
katkised sukad ja olematu kevadmantel” (Ik
48), nii et "niirvid on tiit-sa Libi!..." (Ik 48).

Milles asi?

Siit jouamegi perckonnaprobleemideni,
"Isa!” tegelaskond kuulub kontingendi hulka.
kus "neljas perekonnas viiest liiiakse iile
aisa" (k 82). Miinale mecldib Paavel. Kaar-
lile (Miina mehele) aga Roosi; Jaan (Miina
vend) abicllub Roosiga, aga "kiib" edasi In-
naga (kes on kiimme aastat abiclus olnud Jja
nclja lapse ema); Innale meeldib ka Jaan., aga
abicllub ta I6puks hoopis Jaani isaga..,

On veel ideetasand, mille kandjaks pcami-
selt vabakutseline arhitekt Kaarel. kes kuulab
"Ameerika Hiidlt" ja paljundab oma tritkima-
sinal vdimuvastaseid tekstc, On BreZnevi-
impeeriumi acg; Jaani poolt tritkitud tekstid
on kantud rahvuslikest ideaalidest.

Kaarlile vastandub isa-raamatu hiiiumir-
giga nimikangelane ja kommunistliku ideo-
loogia tulihingeline apologeet. Ta jutlustab
kosmopolitismi piihe internatsionalismi ning
on aktiivne ja ekstreemne naisic emantsipat-
siooni pooldaja: "tinapiieva naiscle ei saa
siinnitamine meeldida” (1k 26) jmt,

Isakuju kaudu jouamegi teost Libiva idee-
ni ja autorikujundini. Autorite huvikeskmes
on nimelt survemehhanismid (vdi: prevalee-
rimistasandid nagu kisiticb neid Alain Res-
nais oma filmis "Minu Ameerika onu"). mis
determineeritud iilalt alla, "Kurjuse Tmpee-
riumi" tipust Eesti perckonda, Tépselt samu
votteid, mida kasutas Moskva oma keskvoi-
Mmu leostamisel diremaades, kasutab isa oma
laste ja nende perede suhtes. Nagu Moskvagi
hoidis koike riigis toimuvat oma raudses
haardes, nii on isagi jesuiitlikult Jirjekindel;
surve avaldamisc viisid on mitmekesised,
metoodika range.

Kdigepealt ta hoiatab oma pocga Jaani
Roosi ecst, selle kiilla tulles Liheb aga naiste-
rahvast minema kihutama, siis aga (olukorra
muutudes: Roosi on Jaanist rase) kiisib poega
temaga abiclluda. Vahepeal "sitib” asja. kiiib



Innaga ja Roosi vanematega "riiikimas”. Kui
Jaan ja Roosi on abicllunud ning neil on juba
laps, jitkab Jaan suhteid Innaga. sest "Isa
lubas mul temaga sdbrustada!” (lk 20). Peagi
saab Jaan aru, ct abiclu on ebadnnestunud ja
koiges on siiiidi isa (Ik 22); suhted muutuvad
nii keeruliseks, ¢t Roosi jaoks on sobivaima-
tcks arvetediendamisvahendeiks Saslokivar-
dad (Ik 27). Ja Roosi isa lubab Jaani kirvega
maha liiiia (Ik 67). Lopuks Jaan ja Roosi
lahutavad; isa ei jita aga poja kiiekiigu pirast
murctsemist: soovitab Jaanil suhetes Innaga
mitte minna kaugemale seltsimehelikkusest
(1k 89). Jaan saab aru, et ainus viiljapéis tema
jaoks oleks isa mojusfidrist vilja piiiiseda.
Tal tekib talu-idee; ta tahab proovida niiid
oma elu ilma isata korraldada. Aga vota nd-
pust: isa valib uue taktika-ta hakkab pocga
aitama kaudselt (annab Innale raha, et sec
lacnaks sclle Jaanile taluostmiseks; piiliab
Miinat sundida vahendama Jaanile toidu- ja
riideabi). Sest Jaan "peab tahtma" ja Miina
peab aitama teda selles (Ik 106). Inna aga, kes
kitib acg-ajalt Jaanil kiilas sobralikke suhteid
arendamas. on isa luureagendiks, kelle kaudu
see saab andmeid Jaani kiiekiigu kohta. Lo-
puks saab Jaan "kaudscst abist” teadlikuks
ning veendunud. et (a ei piiise isa moju alt
iscgi teises Eestimaa otsas, siirdub vabataht-
likult sojaviiedppustele. Roosi on sellcks
ajaks leidnud endale soomlase ning soidab
koos pojaga dra Soome. Isa aga abicllub In-
naga.

Niimoodi siis rikuti Jaani elu dra.

Kaarlist ja Miinast aga isa (Artur Sadalata
nimi) nii holpsalt jagu ci saa, sest nende pe-
rekond on tugevam, isa abita loodud. Voitlus
kilib siiski kova. Artur Sadalale niiib oleval
koige cfektiivsem materiaalse abistamise
kaudu noore pere ellu sekkuda. Isa tiitrele:
“Ma arvan. el minupoolse materiaalse abi
suurus kohustab mind sulle ka tohusat ndu
andma” (1k91). Nouanded votavad aga sageli
inimvacnuliku kuju; nii soovitab ta tiitrele
lapsi mitte juurde muretseda, ja mis koige
riigem: kihutab tiitart oma mehe Kaarli vastu
iiles ("iira lase end Kaarlist mojustada”. k91
jne). Tiitre mehega kiitutakse johkramalt,
1n-6"s kombinirovanndm sposobom". Kdige-
pealt antakse ndu, siis manitsetakse; kui see
ei aita, hoiatatakse, ja 10puks édhvardatakse
("Kiill tasub saatus sulle koik kiitte”, 1k 38).

Kui Miinal-Kaarlil kolmas laps stindimas,
kiib isa Kaarlit tinitamas (Miinal olnud ve-
rejooks), seda "iilestostetud rusikaga” (1k 40).
Kui enam muu ei aita, vdimees ikka sdna el
kuula. kacbab Artur Sadala ta voimudcle vae-
nulike tekstide imbertritkkimise eest
KGBsse, viimse instantsi kohtusse. (KGB
majorit on seejuures kujutatud tpris intclli-
gentse mehena, kes on lasknud vahepeal
Kaarli kirjutusmasinale "d" tahe peale panna
ning soovilab: "Mdelge, uurige, lugege, tritk-
kige, trilkkige...", Ik 125. Timselt viitavad
autorid Ecstigi ajaloost tuntud nihtusele, et
sageli on kohapealsed "asjamehed” oma ru-
maluses. piiiidlikkuses ja arguses akliivse-
mad viigivallatsejad kui Kiiskijad keskusest.)

"[sa"-probleemil on meie elus kiillalt lai
kandepind: leidubkiillaga selliseid "aitajaid”.
kes votavad endale ei-tea-kust diguse ronida
kahe jalaga teiste ellu (ilma et oleks kutsu-
tud). abistada-ndustada (ilma et keegi olcks
scda vajanud voi palunud). Selline Kiilumine
on ithiskonnaohtlik (rahvusriigi huvid: tuge-
vad perckonnad. lapsi rohkem) ja indiviidi-
vastane. ahistab tema vaba tahet. Sec on
viigisi-vahekorra loomine. eriti sadistlik oma
loomult (pikaajaline viigistamine, ilma lootu-
setagi. et viigistatav iileiildse kunagi rahulda-
tud saaks). Ka selliste viigistamiste puhul
tuleks kohaldada kriminaalkuriteo koosseisu.
Kas toesti seni. kuni seda pole tehtud. tuleb
nii iihiskonnal kui noortel perekondadel lep-
pida Jaani sonastatud nukravditu sententsiga:
"Inimene moileb, imm juhib..." (Ik 7517

Nii! Jitkem niitid see viigistaja lootuses. et
ta dige pea ise rudimenteerub (jadestub) oma
(vithemalt meie poolt kujuteldavate) sitime-
piinade kies. ja siirdugem stiili-kiisimusie
juurde.

Kompositsiooniga on lood cnam-viihem
korras. kuigi epiloog Leningradi teadlase Gu-
miljovi tcooria (2!) esiletoomiscga (“rahvu-
sed Maal idrkavad nagu maaviilisest
piitsaloogist!...". Ik 126) ei haaku just leose
pohi-. vaid pigem korvalliiniga. Pinge kiill
langeb kohati dra, aga iildisell toimib; gradat-
sioon on ka tdicsti olemas. Kondensatsioon
on ebaiihtlane; kord on "tckstitagune” lihe,
kord lahja. Teosc aja-jaotus on siizee arengu
seisukohalt kiill pohjendatud. ent jitab cklck-
tilise mulje. on kuidagi siisteemitu. Sujuva
iileminekuna tundub 2aastanc vahe esimese
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Jateise osa vahel, samas tekitab mingi ebava-

Jaliku nihestatuse tileminek aprillist septemb-

risse iihel ja samal lehekiiljel (Ik 38). Kuhu
kadus suvi?

Kui haaravamate ja iildisemate stiilivotete
rakendamisega voib siiski rahule jidda, siis
sonastusstiiliga kiill mi‘te. See on profaanlik:
kohmakas ja rabe. Moned niited raamatu esi-
meselt tekstilehekiiljelt: "oksad tungisid ju
lausa tuppa”; "Kaarel (...) pani pihu naise
kumerale kdhule. Ta oli arhitekt". Teksti
moodustamise isikupdrane valem on jisinud
viilja kujunemata; keskpiirase null-stiili toot-
miseks on vajaka jdéinud aga oskustest. Ometi
leidus ka nauditavaid kohti, isegi groteski
(karta kiill on, et mitte taotluslikku)-Inna;
“Jaan on viiga kultuurne: ta loeb palju ja
mingib kitarri” (Ik 31); Jaan: "Ma ei suuda
enam Roosi silmigi meenutada... Ja niiiid ei
milii Sass mulle Roosi kingitud karvamiitsi
tagasi..." (Ik 67). Sonastusstiili abitus ilmneh
erili tegelaste iseloomustamisel. Otsest ise-
loomustamist on kiill valdavalt viilditud, aga
kaudne on liiga fragmentaarne; tegelaste (sa-
geli emotsionaalselt iilepingestatud) otsenc
kone jaib ebapiisavaks, et selle taga usutavat
Ja tdisverelist karakterit niiha. Niiteid? "Ei.
eil Ma poon end iiles!" (Ik 68); Miina: "Ma
voiksin praegu surra. Kaarel, tapa mind 4ra!"
Ik 77).

Teksti liigendus on intensiivne: monel le-
hekiiljel on mitu pealkirjaga varustatud teks-
tildiku. Pealkirjad ise on asjakohased, vaid 3.
osas "nilidatakse niipuga” liiga otsc ja kordu-
valt: "Artur Sadala korraldab”, " Artur Sadala
uued soovitused”, "Artur Sadala aina piis-
tab", "Isa vaim", "Isa tungiv palve".

Lopetuseks. Teose kasinat kunstiviiirtust
silmas pidades tuleb keskendatus iihele prob-
leemile ning hoidumine liialdamast korval-
probleemidega raamatule ainult kasuks. Sae
selle raamatu piistabki ja teisiti poleks ilm-
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selt tohtinudki sellise Kirjutamisstiili ja -os-
kuse puhul talitada. Viks 6elda: sisu vastab
vormile. (Praegust juhtumit sobib kiill sec
acgunud paradigma iseloomustama; sce pole
Ju kecruline tekst.) Meeldiv on tddeda, et
autorid tunnevad oma vdimeid, ei pretendecri
enamale kui kiiiinivad. (Seda esincb kaasacg-
ses Eesti kirjanduses suhteliselt harva.) Pole
piiitudki teab mis erilist postmodernistlikku
stiili panna, vaid kirjutatud on nii héisti kui on
osatud. "Isa!" niiol on tegemist nihtuscga,
mis meie tinases kirjanduspildis teretulnud ja
vddrtustatav: ausa eneseviljendusega. Auto-
ritel ei tuleks hiibeneda oma tagasihoidlikku
Kirjutamisoskust; nad on edastanud oma
murce vOimetckohaselt—iihtlasi tdstatanud
probleemi (mis 16peks on ju kirjanduse iiks
olulisemaid funkisioone), jirelemdtlcmiscks
ning lahendamiseks indiviidile, ithiskonnale.
(Mis sest, et tdeniioliselt on sdnum kellelegi
ka konkreetselt adressceritud.) Hiibenema
peaksid hoopis need kirjamehed, kes oma hea
kirjutamisoskusega keskpiirast, sageli sonu-
mita (sageli ka veel viga ambitsioonikat)
teksti produtseerivad. Hiljuli arvustasin "Sir-
bis" Rein Poderi romaani "Jahedad varjud—
Jakiillap selles vordluses Mikelsaarte "Tsa!"
suhtes taoline hoiak tekkiski. Sest Rein Pode-
ril on kiill teksti mitu-mitu korda rohkem.
selle kvalitcet miirksa-miirksa parem, aga
ometi jittis sec koik vaid mulje korraliku
villimusega viintorelist, kust vaid kiimneid ja
sadu kordi draleierdatud viisijupid segilibi
kostavad. Voiks kiisida, milles asi? Ja vasta-
fa, et asi on suhtumises. Suhtumises ainesse,
inimessce, kirjandusse, ellu iildse.

Kiillap see on tihtsam kirjutamisoskusest.

Teine ilma esimeseta ei maksa eriti mida-
gi, kill voib csimene ilma teiseta maksta.
Ennem kadugu suvi, kui et ta tiihjalt moo-
duks!



EESTI KIRJANDUS 1992

25st kiisitletud noorest kriitikust vastas
21. Eestis 1992. aastal ilmunud ilukirjandus-
likest UUDISRAAMATUTEST meeldis nei-
le kdige rohkem DORIS KAREVA
luulekogu 'MAAILMA ASEMEL" (""Loo-
mingu" Raamatukogu", kirjastus "Perioodi-
ka"), mis kogus 8 hiilt. 3 hﬂ’ﬂ[ sai Kalju
Lepiku luulekogu "Ootiidruk” ("Eesti Raa-
mat"), 2 hiidlt Indrek Hirve luulekogu "Vohu-
mook" (""Loomingu" Raamatukogu”,
"Penoodlka") Nimetati veel ka Jaan Kap-
linski poccml "Hinge tagasitulek”, Mihkel
Muti romaani "ngwm ja raisakass”, Rein
Podra romaani "Jahedad varjud", Toomas
Raudami (jaE.R. Burroughsi) romaani "Tar-
zani seiklused Tallinnas", Karl Martin Sini-
jarve luulekogu"SiirWay", Tonu Trubetsky
ja Anti Pathique’i proosateost "Inglid ja kan-
gelascd" Mati Undi romaani "Tere, kollane
kass" ja Arvo Valtoni novellikogu "Kuning-
lik 16bu"—igaiiht korra.

Edukaimaks DEBUUTRAAMATUKS
osutus VILLU TAMME laulutekstiraamat
"TUVI OLI TIHANE" (kirjastus "Tiri-
tamm"), mida eelistas teistele 10 kriitikut. 3
kriitikut toetas Kati Murutari romaani "Nai-
sena siindinud" ("Perona", Pirnu) ja3 Andres
Noormetsa luulekogu "Siesta oktoobris”
(autori viiljaanne, anjandi) 1 Liivia Viitoli
luulekogu "Piil jasees". 4 kriitikut ei leidnud
liinud aasta debiiiitteostest iihtki mainimis-
viiirset.

Kirjanduse iildilme kommenteerimine
jadgu kriitikute mdtteavalduste hooleks.
(Nende avaldamist jitkame veel ka jargmises
"Vikerkaare" numbris.)

EDUARD PARHOMENKO:

Kirjanduselu kdindumised ja murdumised
ldinud aastal moneti meenutavad ISA SUR-
MA jiirgset melu ja painet.

Hoissa! ISA ON SURNUD! Kas suri ta
loomulikku surma voi tapeti laste poolt-sel
pole tihtsust. Lopuks ometi ollakse valla
tema karmist, kuid diglaselt karistavast ning
hellalt suunavast kiiest. Alles niiiid vib 10e-

liselt suurcks ning tdiskasvanuks saada, t0¢c-
liselt emantsipeeruda—voi jitta see tegemata
hoopis. Saab avalikult ja varjamatult kdnel-
da, kujutada ja ihata seda, mida varemalt ISA
valjult taunis, mida tema kohalolek alla surus
ja draspidi pressis. Seega on vdimalik olla
iidini kolvatu ja perversne ning iihtlasi eba-
kolvatu ja ebaperversne—seda kdike hoolima-
taISAST.

Meie ISA ON SURNUD {vﬁib olla isegi
tapetud). Kirymdus kiiindub ja miiindub,
sublimeerub ja profaneerub. Hea on halb ja
halb on hea. Madal on korge ja korge on
madal. Vdimatu on erillcda, tdmmata piiri.
Koik on iiks ja iiks on koik. Pillerkaar. Tun-
dub, et vaid elu ja surm on kuidagi tdiesti
lahus.

Ometi, kas unes voi ilmsi-ei tea, ISA end
ilmutab.

"ISA, kae, me palame!"

Freudistlik tolge: "ISA, kas sa ei nde, me
elame—me péleme kirest ja kiimast!"

Ent ISA ei niie ega kuule, sest ISA ON
SURNUD. Ja see mitmekordistab vaeslastc
1o0me—saab ISA teadmata naudelda, pealegi
ISA ignorantsuse iile rodmu tunda.

LAURIS TOOMET:
Eesti kirjandus hakkab toibuma tsensuuri ka-
dumisest 80. aastate 1opul. Kui tsensuuripe-
rioodil moeldi yhe raamatu kallal enamasti
aastaid kuni aastakymneid, siis nyyd paljud
kirjanikud enam ci motlegi. Scetdttu on (o¢-
lise uudiskirjanduse tase langenud, yldist ta-
set hoiab yleval tsensuuriajal kirjutatud ning
avaldamata jiiinud teoste tasapisi ilmumine.
Kui need ykskord otsa saavad, langeb eesti
kirjanduse tase ilmselt oma loomuliku nivoo-
ni—mis saab olema ysna igav ja hall provint-
sikirjandus. Mingil méiral voib teda vorrelda
soome kirjandusega, arvestades ainult, et
Soomes on viis korda rohkem inimesi ning,
et Soome on tdsisemalt protestantlik maa. kus
toimib efcktiivselt tsensuur ja enesetsensuur.
Iimselt elame praegu kdigele materiaalse-
le vacsusele ning originaalkirjanduse allakiii-
gule vaatamata kirjanduse suhtelises
Gitseperioodis, ainult et see ei tulene milte
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uue andeka pdlvkonna pealetulekust, vaid
kogutud ressursside kiirest drakasutamisest.
Kogu ufoloogia, madalatasemeline scks,
erootika jms muudab yldise kirjanduspildi
kirjuks ning huvitavaks, viihemalt senikaua,
kuni asjaosaliste ideed on uued ning iiraleier-
damata.

HOLGER KAINTS:

Kui tahta eelmist kirjandusaastat iseloomus-
tada iihe sonaga, voiks sce olla laialival-
guv(us). Tsentri puudumine voi peaaegu
puudumine, perifeeria vohamine. Kuna kir-
Janduskriitiku iilesanne, leian. on tegelda ilu-
kirjanduse chk belletristikaga, aga mitte
kdigega, millele on antud iiksnes selle viiline
vorm, siis on loomulik, et ithele osale perifee-
riast pole lihtsalt mdtet tihclepanu pborata.
Kui aga polcks ilmunud suurt hulka viliseesti
kirjanduse kordustriikke, oleks moddunu-
daastane pilt viiga kurvaks jiinud.

Murelikuks tecb, et nihtavasti pole suur
osa tugevamaid autoreid ennast ikka veel
uutes oludes leidnud. Kaplinski ja Runnel
avaldavad vanu tckste, Unt (86tab kiisitavate
tulemustega timber oma noorpdlveromaani.
Vetemaa ja Mutt iiritavad publikuga {lirtida,
aga vist mitte kdige paremate tulemustega—
nende raamatule menu polnud nii suur, et
autorite endale tehtud hinnalandus olnuks
seda viiirt.

Onncks pole iseseisvus$okk tabanud koiki
kirjanikke. Jarjest uusi raamatuid avaldab
Valton (ehkki ka temal on osaliscli vanu teks-
te). Mirkimisviisirsel tasemel luulekogud iil-
litasid Kareva ja Hirv. Raamatulettidele on
taas joudnud iiks Promeli uudistcos. Jiirje-
kindluse eest viidirivad nimetamist ka Rau-
dam ja Poder.

Olen viimasel ajal lugenud laulva revolut-
siooni piievil tihelepanu alt korvale Jjidnud
ajakirju. "Keel ja Kirjandus" on avaldanud
Tuglase ja Adsoni kirjavahetust aastast 1917.
Taas voib (ddeda: pole midagi (pohimatteli-
selt) uut siin piikese all. Kui palju parallecle
majandus- ja kirjastamisoludes, eriti kui mee-
nutada kroonicelset acga. Ainult tinapiieva
inimesed on vist saamatumad.

Elame veel(!).

MERLE PAJULA:

Kuidas kah ei piitidnud, ilukirjandusest mida-
gi esilckiiindivamat ei meenunud. Vaimusil-
ma ette kerkis hoopis "Kuldne kroon Eesti
lipul". Raamat seegi. Ja milline veel! Ma pole
tiikil ajal ihe lugemisvara piires nii naljakaid
janii tosiseid tekste kohanud, Ingvar Luhaiii-
re kiibaratrikk vairib tihclepanu. Tegu on ju
Eesti kultuuri eheda libildikega alates Lai g-
nast ja Masingust ning 1dpetades Heintalu-
Aarmaga. Uhke ja dudsega iihtacgu,

Eesti kirjanduse hetkeseisust rézikides on
mullusel viihe lisada. Kui niiiid pisut kristlik-
ku terminoloogiat pilastada. siis on ilmsel(
tegu kirjandusliku puhastustulega. Kellele
valusa, kellcle monusaga. Koiki stagnaacg-
scid patte lunastades vajume kodumaise tri-
viaalkirjanduse miilkasse. Mis on suhtelisel(
kerge ja ddus surm, Iseasi. kas seda tingimata
heroiscerimapeab.

Onneks on voorkeeine kirjandus hetkel
emakeelsega taas samasse hinnaklassi toppa-
ma jiiinud. See vbimaldab kohati sodmu
viirsket Ohku. Isegi triviaalilembidele, Kui pr.
Ranneti "Kivid ja leib" ca 45 krooni cest
kaubaks liiheb, miks peaks siis Stephen Kingi
"Shining" 31 krooniga kedagi kohutama?

Lehtede Kirjandustoimetajail on kuldsed
pievad. Mulle kangastuvad recklaaminiiljas
autorite poolt kokku kantud tasuta cksempla-
ride mied anumas "loe mind. loe mind!",
Moni kirjastaja meelitab topelthonorariga,
Teine teeb niisama viilja. Varsti on taas poh-
Just valjul hiidilel kriitika oiglusest ja piidevu-
sest ridkida. Nagu ondsatel 80ndatel.
Miiletate?

PAULA SERING:

Eesti kirjandus ei olnud mineval aastal moes.
Mocs on pracgu teised asjad—niiteks raha ja
voim. Kirjandus siis ka vaid niivord, kui ta
tdotab iihte voi teist. Nagu igal pool mujalgi
maailmas?

Vahel on kurbki, et iimberliilitumine iihis-
konda, kus ainsaks dominandiks raha, kiiis nii
Kiiresti ja jaigitult.

Eesti kirjandust kiill rahapuudus ci peaks
villja surctama, seda (oendab cksiilkirjandusc
kogemus. Kui ka raamatud jiiksid trikkima-
la ja ajakirjad ilmumata, on Kirjandus olemas.
kuni teda kirjutatakse. Kuni ci loobuta scllest
kui laostavast aja-(=raha)raiskamisest.
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Toimetus: _
Peatoimetaja Toivo Tasa 44 58 26.
Peatoimetaja asetiitja Alla Kallas 60 17 72!
Vastutay sekretiir Jiri Ojamaa 44 12 48.
Algupirane ja tolkekirjandus

Miirt Viiljataga 60 18 58.

Teadus, publitsistika ja Kirjanduskriitika
Marika Mikli 60 18 58. Kajar Pruul 60 18 53
(Tartus teisip reedeni k 14-16 tel 31 373).
Uldinformatsioon Olev Remsu 60 8 58.
Keeletoimetaja Tiina Lias 60 18 58.
Kunstiline toimetaja Jiiri Kaarma 60 18 58.
Tehniline toimetaja Katrin Mirk 60 18 58.
Masinakiri Viivi Hantadze 44 12 48.
Toimetus Kisikirju ¢i retsenseeri ¢ga tagasta.

Praakeksemplaride kohta saab teavet tritkikoja tch-
nilise kontrolli osakonnast 68 14 1 1.

Toimetuse aadeess: EE003 1, Tallinn, Toompuics-
(ce 30, Fax 442-484. Kirjastus "Perioodika”,
EE0001. Tallinn, Pirnu mnt 8. Triikkida antud:
11.03.93 Ofsettriikk. Tritkipoognaid 7.8. Ting-
virvitommiseid 12,51, Aryestuspoognaid 9.38.
Tellimuse nr 237. "Printall”, Pirnu mnt 67a. "Vi-
kerkaar" nr 3. Hind 4 krooni.
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