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ILMAR REBANE

Sotsialistliku liikumise suunad.

Sotsialistliku partei ja litkumise
praeguse suuna kiisimus ei ole veel
leidnud sotsialistlikus kirjanduses
tithjendavat valgustust. See on ka
arusaadav, kuna algand suunavoit-
lused pole kaugeltki 16pnud, ja ainult
viheste maade parteides on valdavas
enamuses ihisseisukohale joutud.
Eesti Sotsialistliku Tooliste Partei
viimasel kongressil 1931. a. detsemb-
ris puhkend dgedad, kuid asjalikud
ja pohiméttelised suunavaielused vaa-
delduna sellelt seisundilt ei tZhenda
ka muud, kui seda, et senine partei
iilesannete kisitlus nidikse olevat va-
pustatud ja uus k#sitlus tungib ase-
mele.

Kaks sotsialismi ja selle taktika
kasitlust kirjanduses ja mujal tihti
on iseloomustatud sonadega refor-
mism ning radikalism. Ometi see
terminoloogia on valitud ebadnnestu-
nult, kuna ta ei taba parempoolse ja
vasempoolse sotsialistliku suuna po-
hijooni. Selle viltimiseks on kil
otstarbekohasem votta vastu termi-
noloogiat parem- ja vasemsotsialismi
kujul. 1)

On viaidetud,?) et vasem- ja pa-
remsotsialismist kui kahest erisuu-
nast on liigne radkida, kuna partei
seespool esinevad ainult arvamuste
erinevused, mis avalduvad taktilise
joone erikiasitluses. Ometi, nagu
alamaltki selgub, erikisitlused ula-
tuvad ka teoreetiliste ldhtekohtade-
ni, ja partei taktikat on -sellest raske
eraldada. Paslegi partél taktika;»mis
tahendab voitlusviiside rakendamise
siisteemi, on kiillaldaselt lai ala sel-
leks, et selle erinevusel rdgkida eri-
suunadest. On ju eeskitt eri taktika
see, mis eraldab bolSeviste sotsialis-

1) Max Adler: Die historische
Funktion des Linkssozialismus. Der
Kampf, 3, 1932. Sama ilmund ungari
ajakirjas ,,A méasik Ut“, prantsuse
,,L.a Bataille Socialiste” ja ‘hollandi
ssSociaal-Demokraat®.

2) Georg Decker: Richtungen?
Marxistische Tribiine 3, 1932,
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tidest, kes ometi moodustuvad eri-
parteiks.

Parem- kui ka vasemsotsialism on
pohjustatud kapitalistliku tulundus-
protsessi erivormidest enne ja pirast
maailmasoda. Sdidljuures paremsot-
sialism vastab kapitalismi eelmaail-
masdjaaegsele arengule, dieti selle
arengu vadranaliilisile ja parastmaa-
ilmas6jaaegses sotsialistlikus to6lis-
litkumises méjub ainult kummitava
jarelmojutisena, kuigi ta kohati on
kiillaltki tugev; ometi niitid juba te-
ma tulunduslikudki alused on Ara
langend, ,,voimas kriis on purustand
Kesk-Euroopa reformistliku sotsia-
lismi maailmapildi ja osalt ka tema
poliitilise ideoloogia.“ 3)

Kapitalism enne maailmaséda elas
labi erakordset téusuaega. Sellega
kaasas ki#is hddolu ja haruldane
joukus, millisest hiivest viike osa
langes osaks ka toolisklassile. Neis
olukordades sotsialistlik liikumine
kohaneb kapitalismi, ta tunneb ennast
piris mugavana, niikse olevat saa-
vutanud tasakaalu olukord, kus tu-
lunduselu reguleerub iseenesest. Siit
tekib vAdrarvamus, nagu toolisklassi
olukorra piisiv paranemine kapitalis-
mi piirides on voimalik, sellega iithen-
duses kujuneb teooria sotsialistliku
litkumise saatuse iihisusest kapitalis-
miga. ,sHBelmaailmasdja  viimased
generatsioonid voisid kalduda usku-
ma, et ,mende“ rahvuslikku kapita-
lismi tuleb tdnada proletariaadi tou-
su, eest, ja et seoses selle kapitalismiga
voibki parandada toolisklassi saa-
tust.“ 4)

Selle eelmaailmasdjaaegse = sotsia~
lismi teoreetiliselt on vdtnud kokku
Eduard Bernstein. Noudes Saksa
sotsiaaldemokraatlikult parteilt, et
see muutuks reformiparteiks, ta poh-
jendab seda nouet kapitalismi ,,0r-

3) Alexander Schifrin: Richtungs-
fronten in der Sozialdemokratie.
Marxistische Tribiine 1, 1982.

4) Arkadij Gurland: Das Heute der
proletarischen Aktion, lk. 138.



gaanilise sissekasvamisega® sotsia-
lismi. Ta kisitab parteid ja ameti-
ithinguid kui selle evolutsioonilise
arengu téukejoude, mis teostub revo-
lutsiooniliste vapustusteta rea pisi-
reformide kujunemise teel iseenesest.

Marksismi dialektika ja toolisklassi .

vabastusvoitluse klassirevolutsiooni-
line kisitlus on hiiljatud sellest teoo-
riast ja seletatud tdnapzeva olukor-
dadele enam mittevastavaks. — Ole-
vat astund esile uued tulunduslikud
ja polutlhsed asjaolud, millised
Marx’ile ja Engels Yile olid tundma-
tud. Riigi ja tulunduse pdhjaliku
muutumiseg'a peab aga muutuma ka
sotsialistlik teooria. Nii polevat pi-
dand paika marksistlik vdide klassi-
vastolude teravnemisest proletarlaa-
di pohimotteline vaenlikkus riigi ja
kapitalismi vastu; proletariaat klas-
sivoitluse riigi vastu peab muutma
voitluseks selle osa palast riigist,
mis kuulub temale.

Taktikas see reformistlik parem-
sotsialism avaldus mitmel viisil.
Mais poliitilise demokraatiaga nie-
me sotsialistide koalitsioonipoliitikat
kodanlusega. Prantsusmaal, kus esi-
mene koalitsioon toime tuli, pdhjen-
dasid selle pooldajad seda mitmesu-
gustel ettekdindeil. Agedaimale mi-
nisteriaalsotsialismi esivdgitlejale Jau-
rés’ile ja tema pooldajaile, olid muu-
tund ,demokraatia diguslikud vormid
ja vabariik ise sihiks“.%) Saksamaal
reformism kannab natsionalistlikku,
Inglismaal ap0111t111st ametiithingu-
list litkumist, mis hiilgas koalitsioo-
nipoliitika. Parlamenthkud voitlused
pisisaavutiste jirgi 16puks muutuvad
sihiks eneses.

Samast tulunduslikust olukorrast
oleneb ka tolleaegne organisatsiooni
vorm ja ideoloogia. Uldiselt para-
nend majanduslik seisund lubas t66-
lisi oma elu vidikodanlikult, mitmete
monusustega korraldada. Viikekodan-
liku ideoloogia levimisele aitas kaasa
ka see, et sotsialistliku parteiga lik-
sid kaasa mitmesugused ametnikud
ja teenijad, kelle aineline #raelamine
toolisega vorrldes oli veelgi kindlus-
tatum. Organisatsioon kaotab  ak-

5)Siegfried Marck: Reformismus
u. Radikalismus in der deutschen
Sozialdemokratie, 1k. 14.

tiivsuse ja hoo ning pahatihti rahul-
dub [lihtlase, kuid tardund funktsio-
neerimisega.

Sobind eelmaailmasdjaaegsesse sta-
biilsesse olukorda, seotud valitseva
kodanluse ja kapitalismi huvidega,
tollal valdav paremsotsialism ldheb
sotta sotsiaalpatriotismi ja isegi sot-
siaalimperialismi n#ol. Sellega otse-
selt pohjustab Internatsionaali katast-
roofilise kokkuvarisemise sdja puhke-
misel. Nzhes oma maa kapitalismis
edasiviivat tegurit, piiiitakse oma
seisukohta ka kuidagi teoreetiliselt
pohjendada. Vastavaist autoreist tu-
leks nimetada Lensch’i, Cunow’it ja
Parvus’t. Pikkamisi toibuva klassi-
teadvuse ja poliitilise momendi dige
analiiiisi ja hinnanguga {ihenduses
selgub, et sotsialistliku liikumise
uuestirakendumine tema ajalooliste
iilesannete tH@itmiseks paratamatult
toob kaasa tooclisklassi 16henemise.
Paremsotsialistidest eralduvad ise-
seisavad sotsialistlikud parteid, ja sa-
muti kommunistlik litkumine haarab
laiu hulki. Hiljem wuuesti teostuv
sotsialistlike parteide iihinemine aga
ei suuda eemaldada suundade vahe-
list pinevust, seda enam, et parem-
sotsialistlik wvool, kes niiiid wuuesti
enamalt jaolt on saand wvalitsevaks,
jatkab endist poliitikat, kuigi juba
selle eeldused ja lahtepunktid hak-
kavad kaduma.

Maailmaséda vapustas tugevasti
kapitalistlikku tootmisviisi ja sellest
olenevat ithiskondlikku korraldust.
Alul kiill n#is, et kapitalism, téustes
sojdst, kogub ja arendab oma produk-
tiivjoude veel kaugemalegi vilja kui
enne. Seda arvamist niis pdhjenda-
vat arenev ratsionaliseerimine, mil-
leks oli hdd pind s6jast tithjaks laas-
tatud turgude n#ol. Uute pshimotete
rakendamine toostuses avas laiu
voimalusi, parastséjased revolutsioo-
nipuhangud olid jooksnud tiihja,
kommunistliku partei puéismi takti-
ka ei annud tulemusi, kapitalismi or-
ganiseerimine, monopoliseerimine,
mille valised vormid avaldusid trus-
tides, kartellides, siindikaatides, ndis
taltsutanuvat valmistamisviisi anar-
hiat ja vihemalt pehmendavat krii-
side mo6ju, kui neid mitte tHielikult
eemaldavat. Lootus kapitalismi sta-
biliseerumisele ometi ei vastand loo-
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tustele. Urgjouliselt lahtimurdund
tulunduskriisi analiiiisimine n#itab,
et kapitalistlikus iihiskonnas parata-
matult iga ratsionaliseerimine viib
vadrratsionaliseerimisele, 6) monopo-
listlik tootmisviis on 166nd segi krii-
side mehhanismi ja takistab nende
lahenemist, klassivastuolud teravne-
vad, fasismi hddaoht kasvab. Puudu-
vad igasugused lootused kapitalismi
piisivaks oOitsenguks, kapitalismi ra-
hulik siirdumine sotsialismiks ni#ib
muutuvat utoopiaks eeldatava kapi-
talismi kokkuvarisemise puhul. Jil-
legi ndib téestuvat marksistliku teoo-
ria Opetus, et koigile proletaarlikele
saavutisile kapitalismis on témmatud
piir, millele me ikka enam liheneme,
kui monopolid valdavad kapitalismi.

Koik need jarsud murrangud on
166nd segi masside teadvuse ja on
havitand sotsialistliku agitatsiooni
aastate pikkused opetused. Sotsia-
listlik. taktika, mis piilidis end sobi-
tada enamikus jillegi stabiliseeru-
vale kapitalismile, on asetatud uute
probleemide ette. Paremsotsialistide
k#sitlus on osutund vooraks. To6 ja
kapitali huvide solidaarsus on jaand
olematuks. L#hem analiilis nditaski,
et asjaolude areng ise on Kkatki re-
bind pdrastmaailmastjase paremsot-
sialismi sotsiaal-6konoomilised juu-
red. Ometi vaatamata sellele, tema
kummitis veel ikka kiilastab sotsia-
listlikku liikumist ja rdagib marksis-
mi revideerimisest. Kdiesolev mo-
ment niitab Gigemini kui kunagi va-
rem revolutsioonilise sotsialismi elu-
joudu ja -digust. Mineviku analiiii-
sist aga ja oleviku moistmisest peab
selguma ja kujunema uus programm,
uus suund!

Meile selgus niiviisi, et pvasem- ja
paremtiiva vahe parteis ei tdhenda
midagi muud, aga ka midagi vihe-
mat, kul vastuolu reformzstlzku ja
bastusvmtluse, sotsialismi tee kisit-
luse vahel.“ 7)

%) Kahjuks kiesolevas seoses ei saa
kiisimust 1&hemalt esitada. V&ime
juhtida Otto Bauer’i raamatule: Ka-
pitalismus und Sozialismus nach dem
Weltkrieg, I Band, 1931.

7) Max Adler: op-cit.
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Paremsotsialismi  uusreformistlik
kisitlus kujunes uuesti stabilisee-
ruva ja organiseeruva kapitalismi
péevil pirast maailmasGda. Loodeti,
et organiseeruv kapitalism kérvaldab
kapitalistliku valmistamisviisi anar-
hia ja viib vilja tulundusdemokraa-
tiale. Seda tulundusdemokraatiat
tuletati toolismassi kasvavast huvist
majandusprotsessist osavotmise mn#ol,
mls p1d1 juhtuma kapitali demokra-
vad ettevotte aktswud Jaeti tahele-
panemata asjaolud, millele juba Ru-
dolf Hilferding 1909. a. ilmund taht-
teoses ,,Finantskapital® juhtis tdhe-
lepanu. Aktsiate emissioon viib ni-
melt suurkapitalisti  tulundusliku
moju kasvamisele ja teiste rahvakih-
tide aineliste voimaluste viljapum-
pamisele ettevotja huvides.3) Aga
ometi see eeldatud tulundusdemo-
kraatia pidi kujunema okonoomili-
seks baasiks demokraatsele, vabariik-
likule rahvariigile, sellele vaatama-
ta, et kapitalistlik produktsiooniva-
hendite eraomandus oli muutumaty
ja just see moodustad marksistlikus
teoorias  tulunduselu ja polittika
reaalse baasi. Toolisklassi kaasaot-
sustamine ja kaasardikimine to6-
protsessis porkab peagi kapitalistliku
siisteemi piiride vastu.

Paremsotsialismi v&6ra tulundus-
liku aluse konstruktsiooni kérval ka
poliitilise p#dleehitise tuletis niiviisi
pidi olema paratamatult viir. See
vadrkujutlus olenes valest ja iihe-
killgsest riigi ja demokraatia hinda-
misest, mis jooksis vilja sellele, et
nihti neis iseseisvat vddrtust. Selle-
kohaselt proletariaat pidi tungima
ikka enam ja enam riigi ameteisse,
voitma kordkorralt ikka enam ja
enam riigivoimu elemente endale
parlamendis, valitsusasutisis ja koh-
tuis. Proletaarsed elemendid ja sot-
sialistlikud n6uded tungivad ikka
enam esile, riik lakkab olemast iile-
muse riik ja muutub vabaks rahva-
riigiks. Sellega iihenduses kidib sot-
sialistide koostos riigitervikus, osa-
vott valitsusest. Lepitamatu klassi-
voitluse asemele astub niiviisi' tahe
rahvatervikuks ja koaleerumiseks

8) Rudolf Hilferding: Das Finanz-
kapital, 1k. 144—154.



koigi klasside koosttd néol, mille kau-
du viimaks loodetakse jouda sotsia-
lismile.

Selle kasitluse aluseks olev demo-
kraatia ja riigi valehindamine seisis
selles, et ei suudetud teha vahet nen-
de moistete kahekiilgse loomu vahel.
Kodanlik riik, mis kannab endas
algusest pidle klassiriigi sundvalit-
suse sisu, peab olema kindlasti eral-
datud sotsialistliku iithiskonna mois-
test, mis on Kklassivahedeta organ.
Isegi Marx ja Engels, kelle termino-
loogia ménel puhul on luband mit-
mekiilgseid tolgitsusi, eriti niiteks
materialistliku ajalookasitluse mdis-

teis, on kahekilgse sisu viltimiseks.

hiiljand sotsialistliku iihiskonna ni-
metusest riigi moiste. Samasugust,
kahekiilgset loomust sisaldab endas
ka demokraatia maiste. Uhelt poolt
seda on tarvitatud praeguse, poliiti-
lise ehk vormaalse, teisalt sotsialist-
liku, solidaarse ihiskonna sotsiaalse
demokraatia iseloomustamiseks. Ka-
pitalistlikus iihiskonnas s#ddljuures
on voimalik ainult poliitiline demo-
kraatia, mille loomus seisab paljas
vormaalses odigusesarnasuses. Sisuli-
ne ehk sotsiaalne demokraatia eeldab
paratamatult klassivahedeta iihis-
konda, mille eeltingimuseks on tulun-
duslik solidaarsus. See aga on saa-
vutatav ainuiiksi kapitalistliku val-
mistusviisi ja produktsioonivahendite
eraomanduse kaotamise teel, see on
sotsialistlikus iihiskonnas. Poliitiline
demokraatia sotsiaalseks saab muu-
tuda siis ainult pirast kapitalistliku
siisteemiahelate purustamist.

‘Antud vaatlusest selgub, et polii-
tiline demokraatia ei sisalda endas
solidaarsuse, huvide iihesuunalisuse
ega terviku moistet. Veel enam ,,de-
mokraatia senises iithiskonnas, sest et
see oli alati klassi iithiskond, veel ku-
nagi ei ole olnud rahumdiste, wvaid
alati voitlusidee, mis siindis kodan-
Juse barrikaadidel ja ristiti kodan-
like revolutsioonide tapalavadel.?)
Ka tdnapideva klassiriigis kodanlik

demokraatia pole rahuvahend Kklas-

side ldhendamiseks ja vormiks nende
koost66s, vaid ta viib sellele, et riigi

9) Max Adler: TUnsere Stellung
zu Sowjetrussland. Rote Biicher,
1931, 1k. 165. :

eluhuvide otsustamine oleneb vditlu-
sest vastakuti sdetud klasside huvi-
dekomplekside timber. Seega poliiti-
line demokraatia on ainult vormiks,
mille piirides toolisklass, kasutades
seda oma woitlusvahendiks, suuren-
dab oma tegelikku, vilisparlamen-
taarset joudu. Toolisklass voitleb
kiill selle saavutamise eest ja kaitseb
teda koéigi abindudega tagasikisku-
vate riinnakute vastu, kuid {iihtlasi
on selge, et toolisklass ei saa olla
huvitatud poliitilise demokraatia ja
sellega, iithenduses kodanliku iihis-
konna piisive sdilitamise eest. On ju
poliitiline demokraatia kodanlik de-
mokraatia, mis on juhitud sellele, et
sailitada kapitalistlikku eraomandust
ja riigikorda proletaarse demokraa-
tia piiliete vastu. ,,Sellepidrast ka
kodanliku riigi diguslik kord algusest
piile kannab endas diktatuuri loo-
must, valitseva klassi diktatuuori
omandusetute iile, ainult ta on riie-
tatud poliitilise demokraatia vormi.
Nii seisab ka diktatuur vastuolus
ainult sotsiaalse demokraatiaga, sel-
levastu mitte aga poliitilise demo-
kraatiaga, kuna ta on just vorm,
milles seda tarvitatakse.“10)

Kui meile niiviisi selgub poliitilise
demokraatia kodanlik klassivalitsus-
lik joon, selgub meile iihtlasi, et pa-
remsotsialistide kujutlus demokraa-
tia viljaarendamisest, mis viimaks
peab viima sotsialismini, ei- vasta
toele. Meie ndgime, et poliitiline de-
mokraatia otseselt olevat korda
piitiab sidilitada. Vidikesed pievasaa-
vutised kuhjuvad reformidki poliiti-
lise demokraatia piirides, ei vii isesn~
dast kunagi sotsialismile vilja, sest
poliitilise demokraatia kaotamine al-
les on eeltingimuseks teel sotsialis-
mile. Sotsiaalne mullistus, mis peab
16ikama 1dbi kapitalistliku korra
juured, ulatub vilja poliitilise demo-
kraatia raamidest. Niikaua kui see
on kéigutamatu, niikaua, kui pole
utoopia razkida ka tulunduskriisi
voetud suunda selle iiletamiseks, on
iiletamisest ja toolisklassi olukorra
tunduvast ja piisivast parandami-
sest, kuna viletsuse pesad on jdind
puudutamata. Riigiaparaat voib ai-

10) Max Adler: Politische oder so-
ziale Demokratie, 1k. 9192,
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nult méoduvalt kahte klassi teenida,
v6i vihemalt see voib ndida nii. Riik
kas piitiab siailitada olevat klassiva-
litsust, tulunduslikult see tZhendab
kurnamissiisteemi, voi ta vditleb selle
korvaldamise eest.

Lzhtudes pdhjalikult vale aluselt,
paremsotsialism ei suutnud ngha 14bi
oma mottekdikude vastuoksusi ja
unustas praeguse ihiskonna kahe-
kitlgsuse loomu, mille me iilal vaat-
lusele votsime. Sellele ekslikule 13h-
tepunktile aga on rajatud ka kogu
paremsotsialistlik meelsus ja taktika.

Taktikas paremsotsialism avaldub
parast maailmaséda n.n. péevapolii-
tilises suunas. Asetades pisingud-
misi, ta piitiab neid viia ellu koalit-
sioonipoliitika, kaudu. Teoreetilise
digustuse selleks on annud Karl
Kautsky, kes arvab, et sellise koalit-
siooni kaudu on astutud iilemineku
ajajirku kapitalismist sotsialismile.
Nii loeme tema raamatust: ,Prole-
taarne revolutsioon ja selle pro-
gramm®:

Oma kuulsas artiklis ,,Sotsiaal-
demokraatliku partei programmi krii-
tikaks®, iitleb Marx:

,,Kapitalistliku ja kommunistliku
ithiskonna vahel on revolutsiooniline
ithe teiseks muutumise periood. Sel-
lele vastab ka poliitiline iilemineku
periood, mille riik ei saa olla muud,
kui proletariaadi revolutsiooniline
diktatuur.”

Selle lause voime viimaste aastate
kogemuste pohjal muuta nii, et me
iitleme:

,»Puhtkodanlikult ja puhtproletaar-
likult valitsetud demokraatliku riigi
vahel on tthe muutumise periood tei-
seks. Sellele vastab ka poliitiline
iilleminekuperiood, mille valitsus ta-
valisti kujuneb koalitsioonivalitsuse
vormis.“ 11)

Oma seisukoha &igustamiseks pai-
le muu Kautsky piitiab toetuda Otto
Bauer’ klagsijoudude tasakaalu teoo-
riale, mis hiljem iiksikasjalikumalt
on arendatud vilja tema ,Austria
revolutsioonis® ja ,,Kampfi® 1924.
aastakidigus. Ometi siin on ilmselt
tegu vadrarvamisega. Otto Bauer tu-

11) Karl Kautsky: Die proletari-

sche Revolution und ihr Proglamm
1922, 1k. 106.
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letab klassijoudude tasakaalu olu-
korra wvboitluse tulemusena proleta-
riaadi ja kodanluse vahel poliitilise
demokraatia kestel, mil kumbki klass
ei ole kiillalt tugev, et iiksinda valit-
seda. Selles olukorras ja ainult sel-
les Baueri késitluses sotsialistid to-
hivad astuda koalitsiooni kodanluse-
ga. Kuid sotsialistide poliitika sel-
leski olukorras ei tohi minna komp-
romissidele, vaid voitlusolukord pii-
sib, sest kumbki pool katsub oma
joudu suurendada, et iiksi endale va-
litsuse v6imu haarata. Siit I1dhtu-
vadki tendentsid kas revolutsioonile
voi restauratsioonile. 12)

Toepoolest sotsialistide taganemine
juba lohkuski tasakaalu olukorra,
mis on ikkagi ainult lithilkese kestvu-
sega mnahe. Toolisklass, suundudes
revolutsioonile, katsub kindlustada
oma ilivoimu koigi tema kisutuses
seisvate abinoudega, haarates ka vi-
lisparlamentaarséte ja diktatuuriliste
vahendite jargi.

Paremsotsialistidele tihendab koa-
litsioonipoliitika iildse mitte vditluse
olukorda, vaid kompromissi. See po-
liitika, mis peab olema hiivemeelne,
voib asetada ainult neid néudmisi,
mida homme valitsusest osa vottes
suudetakse tdita. Nii joutakse selle-
le, et poliitika sihiks muutub mingi
parallellogrammi diagonaal, kuna see
voib olla ainult selle tulemus. Otsides
koigile kihtidele vastuvdetavat ,riik-
likku® poliitikat, mis vastaks kogu
rahva huvidele, loobutakse iildse sot-
sialistlikust poliitikast ja selle klassi
revolutsioonilisest tdhendusest, kuna
ometi valitsus, kuhu sotsialistid klas-
siriigis vahetevahel astuvad, ei ole sel-
leparast veel sotsialistlik. Et aga
koalitsioonid tavalisti iildse pole klas-
sijoudude tasakaalu wvaid parla-
mentaarsete kombinatsioonide tule-
museks, mida tdestab see, et kodan-
lus suudab valitseda ilma sotsialisti-
deta, siis kujuneb tavalisti ka selle
poliitika ldbiradkimiste ja kokkulepe-
te tulemusena. S#idljuures muidugi
kaldutakse wutopistlike sotsialistide
jalgedesse, kelle esindaja Fourier’gi
ohtuti ootas oma katuskambris mil-
jondri, kes teostaks tema ideed.

12) Otto Bauer: Die Osterreichische
Revolution, 1923, lk. 245/6.



Et paremsotsialism siin tdesti on
kaldund utoopiasse, seda toendavad
asjaolud tegelikultki., Kartusest mi-
netada iilehinnatud poliitilist demo-
kraatiat arvatakse, et selle piirides
toepoolest suudetakse teostada sotsia-
listlik iihiskond.

Meie niagime kui tulemusteta on
bieti koalitsioonipoliitika, kui selle ta-
ga pole mingeid tegelikke joude, meie
nigime, et vaatel, nagu voiks kapita-
lism mehaaniliselt, suuremate vi-
liste vapustusteta kasvada sotsialis-
mi, on jalad alt 166dud, meil jaib
veel peatuda paremsotsialistide kol-
manda spekulatsiooni juures — mis
tugeneb arvamusele, nagu sotsialismi
teostamise paieelduseks ja tingimu-
seks on parlamentlik sotsialistlik
enamus, mille kaudu voiks teostada,
jallegi viliste vapustusteta sotsiaalne
mullistus.

Seegi arvamus rajaneb olukordade
vale analiiiisile ja thiskondliku prot-
sessi vale kisitlusele. Aga siia juure
tulevad veelgi juba tegeliku elu koge-
mused kinnitama vasemsotsialistide
toekspidamisi. Ei ole sugugi ette
n#ha, et sotsialistliku parlamentliku
enamuse kaudu suudetakse midagi
viia 13bi. Mais, kus selle vgitmine
on ligemate aastate iilesanne, kodan-
lus ikka tungivamalt hakkab loobuma
politilisestki demokraatiast. Vaevalt
on selle kui ihiskondliku korralduse
alused vapustatud, kui kodanlus haa-
rab terrori jargi. Meie iilesanne ei
ole praegu peatuda selle instituutide

juures, mirgiksime, vaid, et neid
vorme (n. iilemjuhataja jne.) isegi
digustatakse veel laguneva parla-

mentliku enamusega. Meie v0ime
miérgata reas Euroopa mais kasva-
wat huvi kodanluse rindel terrorist-
like. valitsuste jirgi, mis kindlustaks
kodanlusele koigutamatu iilivéimu.
Kui sotsialistid méistavad hukka
boldevistide meetodit, siis samal ajal
Euroopa kodanlus tunneb huvi nende
vastu ja meelsasti rakendaks mneid
oma kasuks.

Sotsialismi teostamine ikkagi ot-
sustaval madral oleneb toolisklassi
voimu ulatusest, mis peab muutma
ka tulundusliku véimu riigis haarata
enesele, Ilma selleta parlamentlikule-
gi enamusele tugenev sotsialistide va-
litsus jadb ainult kodanliku riigi va-

litsejaks.  Niiviisi, vilisparlamen-
taarne toolisklassi joud, mis tasakaa-
lustab kodanliku parlamentliku ena~-
muse ja vallutab selle, iile klasside
tasakaalu olukorra piitiab jouda vil-
ja proletariaadi diktatuurile. See on
sotsiaalse demokraatia paratamatu
eelaste. See proletariaadi diktatuur,
mida Marx ja Engels opetasid ja mis
osutub ainudigeks reformistide arva-
mise vastu, on vajaline vorm kapita-
lismi iileminekuks sotsialismile. See
diktatuur on demokraatia diktatuur
rahva enamuseks muutund to66lisklas-
si poolt. ‘Alles toolisklassi ainuvalii-
suse kaudu joutakse iildisele solidaar-
susele, sest ainult todliskonna klassi-
huvide vastab see solidaarsus, kapi-
talismi koérvaldamine ja klassivahe-
detu iihiskond.

Niiviisi ainult vasemsotsialistide
kidsitlus suudab lahendada olukorda.
Ikka noore ja elujoulise revolutsioo-
nilise sotsialismi seisundilt me pea-
me hindama ka sotsialistliku partei
taktikat, tehes kindlat vahet kodan-
liku ja sotsialistliku vahel. See ki-
sitlus aga ikka tungivamalt ja tungi-
vamalt tostab sotsialismi 15ppsihi
noude, olles siigavas vastuolus Bern-
stein’i klassilise reformistliku véljen-
dusega: siht ei ole mulle midagi, lii-
kumine koik.

Sellelt seisundilt ainuiiksi me saa-
me hinnata ka sotsialistide koalit-
sioonipoliitikat. Sotsialistlikul par-
teil peab olema selge teadvus sellest,
mis ta suudab teha valitsuses, sest
majandusliku olude muutumattuse
tottu kodanlikus iithiskonnas ‘ei tohi
endale teha illusioone. Arkadij Gusr-
land oma pdhiméttekindlas raamatus
sProletaarse aktsiooni tdnapiev”,
mis mdjub suggestiivselt ja haara-
valt oma selgete seisukohtadega, ase-
tab ndude, et koalitsiconivalitsused
voivad olla ainult véitlusvalitsused,
millest suudetakse kodanlust sundida

.0sa votma ja kus suudetakse kodan-’

lusele sundida pidle toolisklassi ak-
titvne poliitika. See muidugi eeldab
tugevat vilisparlamentaarset joudu
ja kiisimuste lahendamist pohimdtete,
mitte liiga elastilise taktika seisun-
dilt. Koalitsioon peab valmistama
kapitalistide klassile kaotusi ja ei
tohi olla soovitud tema poolt.” Ometi
neiski olukorris ise voidakse sattuda
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sundolukordadesse, eriti kuna mnou-
takse sageli ; sotsialismi avaldumist
praktilisis pdevaiilesandeis. Sattudes
n. 6. valitsuse 1dhedusse harjutakse
hindama iile antud juhul sotsialisti-
degi voimeid ja véimalusi. Sotsialist-
lik paaminister, kes kehastab toclis-
klassi lootusi, enamalt jaolt peab val-
mistama pettumusi. Sarnaseks iile-
hindamiseks aitab kaasa iga vaikene-
gi valimisvgit, mis teritab teatud
ootuse pinevuse, mis aga hiljem pa-
ratamatult peab jooksma tiihja. Sel-
lepdrast valimisvGitlus peab kujune-
ma ainult kontrolliks, millele peab
olma juba algusest padle juhitud
massi tdhelepanu. Sotsialistlik polii-
tika peab olema selgejooneline ja aru-
saadav. ,Proletaarlik partei ei ole
kodanlik partei teise programmi-
ga“,13). kodanlus ei tohi hakata sot-
sialistidest arvama ,tout comme
chez nous!“ (kdoik nagu meie juu-
res) !¢ 14)

Kui sotsialistlik partei niiviisi suu-
dab &dratada masside usaldust, neid
haarata, siis sotsialistlik organisat-
sioon ja proletaarlik liikumine muu-
tuvad jélle tiheks ja kaob see 18he,
mille maailmasdja puhkemisel teki-
tasid eestkdtt paremsotsialistid oma
taktikaga. Teisalt aga siis need
laiad rahvahulgad, kes praegu on
kaotand usu kapitalismi, kes dgavad
selle raskuste all ja rabelevad mee-
leheitel kommunistliku ja faSistliku
miratsemise vahel, leiavad tee oma
parteisse — sotsialistlikku parteisse.
Sotsialistide voitlus peab kdima iga-
pdeva revolutsioneerimise pirast.

- Konservatiivne aparaat ometi pu-
runeb reformistliku kujutelma puru-
nemisega, kuna ta ei kolba kasvatus-
likuks tilesandeks. ,,Selle iilesande
téitmisel torjutakse konservatiivne
element oma tarvitamise kélbmattuse
parast samuti vidlja, nagu kapitali
kontsentratsioon purustab viikeette-
votjad tooprotsessis®.’®)  Kaadrist

13) Helmut Wagner: Organisation
u. Klasse. Rote Biicher 2. lk. 112,
1931. ]

14) Rosa Luxemburg: Koalitions-

politik ~ oder Klassenkampf, 1922,
1k, 103.

15) " Arkadij Gurland: op. «cit.
k. 140/1.
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kasvavad vilja eelkdige voitlevad sot-
sialistid, massiliikumise usaldusme-
hed, samuti poliitika muutub laia ve-
volutsioneeritud kihi paevakiisimuseks
reformistlike vaadete ja praktika

vastu. ,,Revolutsioonilise vasemsot-
sialismi iilesanne on, et toolisklass
muutuks kapitalistlikust objektist

proletaarse poliitika subjektiks“.16)

Vasemsotsialism pigem jatab mone
kiisimuse lahtiseks, kui otsustab seda
sellekohaselt, palju {iiks v6i teine
kompromissettepanek voidab parla-
mendis hdadli, mis on paremsotsialis-
mise iseloomustav.l”) ,Kui vasema
ja parema tiiva omadusi korvutada,
siis saabub jargmine kataloog: vase-
mad on radikaalsed oma sihiasetuses,
parem tiib esindab sissekasvu teoo-
riat, vasemtiib on heroiline, parem-
tiib voitleb vdiksema kurja eelistami-
se eest. Vasemtiib voitleb, parem-
tiib peab ldbirdsdkimisi. Vasemtiib
toimib poliitiliselt, paremtiib biiro-
kraatselt. Vasemtiib métleb ja elab
poliitilist protsessi diinaamilis-dia-
lektiliselt, paremtiib orgaanilise kas-
vu protsessina. Vasemtiib on suure-
ma riisiko poliitika poolt, paremtiib
ettevaatlikuma, saavutatu siilitamise
poolt. Koige sellejuures vasemtiib
tunneb end ,marksistlikumalt® ja
voib arvata, et Marx oma meetodis ja
vaimses seisundis ei olnud konserva-
tiivne.Y Nii votab Carl Mieren-
dorff 18) kokku kahe sotsialistliku
suuna jooned, t6si kiill, vGib olla vei-
di liialt skemaatiliselt, kuid iildiselt
ometi tabavalt. c

Kui sotsialistlikul vasemtiival on-
nestub see teadvuse reform, kui ta
suudab rebida toolisklassi vialja ko-
danlikust métteviisist, kui ta suudab
niidata bolSevistliku taktika juhus-
likkust ja utopismi Euroopa oludes,
kui ta suudab teisi parteisid asetades
tegelike kiisimuste lahendamise ette,
niidata nende Giget palet, siis saa-

iihtlus selles
mdttes, et kommunismi kui ka kodan-

16)  Helmut Wagner: Op. ecit.

k. 105.

17) 18) Carl Mierendorff: Aufbau
der mneuen Linken. Marxistische
Tribiine 4, 1932. b



ROBERT GRIMM

Saksa demokraatia 16pp.

»Mitte oma vahendituis traa-
gikoomilistes saavutistes revo-
lutsiooniline edu et rajand omale
teed, vaid vastupidi kontrrevo-
lutsioony suletud siisteemi loomi-
ses, vastase loomises, kelle voit-
misega alles poordeparter kiipses
taeliselt revolutsiooniliseks par-

teiks.“
Karl Marzx,

Klassivoitlused Prantsusmaal.
Rahvusvaheline toolisklass seirab
kirgliku huviga siindmusi Saksas. Ta
arvab: siin ei ole tegemist ainult
Saksa, siin on tegemist rahvusvahe-
lise proletariaadi saatusega.

Saksa siindmuste hindamises 1ih-
tepunktiks on enamasti pinnalised
nahted.. Peab haarama siligavamale
ja paljastama seoseid. Saksa toclis-
klassi tGeliste v6i arvatavate vigade
konstateerimisest ei piisa. Peab joud-
ma nende vigade pGhjusteni, ja siis
tullakse kergesti veendele, et Saksa-
maal on tegemist ajaloolise protses-
stga, mis oma olemuselt jaguneb kol-
me ‘eri ossa: eelrevolutsiooniline
c¢pohh, revolutsioon ja kontrrevolut-
sioon. °

1. EELREVOLUTSIOONILINE
EPOHH.

Eelrevolutsiooniline Saksamaa on
kahe tahtsa fakti tdhistatud: oma
majanduse arengust ja oma toolislii-
kumise arengust.

Saksa toostus omandab Saksa-
Prantsuse séjast alates hiippelise hoo.
Viikekaitis surutakse kérvale suur-
kditise poolt. Sée- ja toorrauapro-
duktsioon iiletab Inglise tempo. Ras-
ketoostus annab Saksa majandusele:
iseloomu. Kaheksakiimnendate aas-
tate keskpaigani Saksamaa veab veel
vilja vidlja. Edeneva industrialisee-
rimisprotsessiga see eksport 16peb.
Rahvastik kasvab, ja samal ajal lan-
gevad viljarindamise numbrid, ku-
na toorainete muutmisprotsess val-
missaadusteks pakkus sennitundma-
tuid teotsemisvoimalusi.

Inglise toostusele ja Inglise 1maa-
ilmakaubandusele kasvab Saksamaal
terav voistleja. Saksamaa vajab tu-
rustamisalasid, mida ta peab otsima
valjaspool oma maad ja meretagus-
tes maades. Voitluses oma osa parast
maailmaturgudel ta satub vastolu-
desse Inglise ja Prantsuse imperia-

vad sotsialistlikuw  toolislitkumisega.
Sellelt seisundilt vasemsotsialistidelt
langevad dra koik siiiidistused partei
killustamise iile, just vasemsotsialis-
tid on olnud need, kes osa toolisklas-~
si, samuti kui noorpédlve suure osa on
hoidnud parteis, kes selle taktika tot-
tu kergesti voinuksid kalduda mu-
‘jale. Austria vasemsotsialistlik par-
tei on see, kes on koondand téolis-
klassi valdava osa enda timber, kuna
kommunistlikul parteil pole pea min-
git pinda. Sama maksab Sveitsi ja
Prantsusmaa kohta. Kahjuks Saksa-
maal; kus partei valitsev joon on soo-
tu teine, ka olukord selles mottes on
kurvem. - Sama nzhet me vGime jilgi-
da reas mais. : :
Vasemsotsialism,

suuna sotsialistlikule

vottes kindla
16ppideaalile,

eest. Aktiveerides kapitalistliku ma-
janduse motoorseid joude, t6olisklass
surub kapitalismile piddle arengu pa-
ratamattuse. See pole mingil maaral
kapitalismi muutmine igaveseks, ku-
na proletariaat ju sellega ei pehmen-
da ega sumbuta kapitalismi seesmisi
vastuolusid, mille lahendamiseks ka-
pitalism praegu on voimetu, vaid see
on neis vastuoludes revolutsiooniliste
joudude kasvatamine, organiseerimi-
ne ja korraldamine, milleta unistus
poordest muutuks wutoopiaks. Need
arenevad Kapitalismist vidlja muuda-
vad produktiivjoudude ja kapitalist-
liku valmistussiisteemiahelate kokku-
porke paratamatuks. Nende tevo-
lutsiooniliste joudude ees kapitalist-
lik maailm variseb, aga nende kasvu
ei kiirusta tegevusetus ega revolut-
siooni unistus, vaid mende rakenda-
mine tegelikku olukorda. .
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lismiga. Ta koloniaalpiiiide esimene
ametlik viljendus on Sansibar-Hel-
golandi leping 1890. aastal Inglis-
maaga. 1897. aastal Saksa vieosad
vallutasid KiautSau, ja samal ajal
Saksamaa pilk suundub idasse, kus
ta teeb teravamaks Bagdadi raudtee
imber rihmitund huvide saksa-ing-
lise vastuolu.

See maailmapoliitiline areng on
avantiitirliku  relvastuse saadetud.
Saksamaa ehitab 1opuni oma maavie
ja asutab oma sdjalaevastiku. Ta kan-
nustab teisi riike oma militarismi
suurendamiseks. Tulemuseks on rah-
vusvaheliste poliitiliste kriiside kuh-
jumine, kunni vastastikuses vd&idu-
jooksus iihe iileoleva voitlusjou loo-
miseks tekib dhustik, mis viib 1914.
aasta katastroofini.

Nagu Saksa majanduseareng 1870./
71. alates osutub kaht osa, mille piir-
joone moodustab aasta 1890, nii too-
lislitkumine langeb kahte ajaliselt
samasse staadiumi. Enne Saksa-
Prantsuse séda Saksamaal ei ole
raainimisvisrset toslisliikumist. See
areneb alles algava industrialiseeri-
misprotsessiga. Valitsevale klassile
see paistab hidaohuna, ja Bismarck
katsub oma sotsialistidesdddusega
purustada selle aluseid.

Juba enne sotsialistidesdddust ja
pérast selle 1o0ppu veel iihe aasta-
kiimne kestes Saksa toolisliikumise
iseloom on revolutsiooniline. See on
revolutsioonjlise idee propaganda,
poliitiliselt veel neljakiimnendate aas-
tate kodanlise revolutsiooni demo-

kraatlike sihtide valgustatud, sot-
siaalselt seotud wuue ihiskondliku
ideaaliga, sotsialismi ideega. Saksa

kondlike vahekordade podordele kui
silmapilkseile praktilistele saavutis-
tele. Selle staadiumi toolislitkumine
on eeskitt poliitilist laadi.

Saksa astumisega maailmamajan-
dusse muutub ka Saksa toolisliiku-
mise kdik, Industrialiseerimise tule-
miused viivad paratamatusele poorda
suuremat tdhelepanu oleviku vahen-
dituile praktilistele iilesandeile. Selle
piitide kandjaiks on ametiiihingud.
Need omandavad iillatavalt vdimsa
hoo. Ametitthinguile vastavad vas-
taspoolel samuti voimsad ettevétjate
organisatsioonid.
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Sel ajal muutub Saksa toolisliiku-
mise sisu. Algab revisjonistlik pe-
rt00d. Revisjonismi vaadeldakse iik-
sikute poolt kui eksimuse produkti,

kui selguseta padde produkti. Seda
ta ei ole kuidagi. Revisjonism oli
loogiline tulemus arengust, mis

omaltpoolt oli tingitud iildisest kapi-
talistlikust arengust. Revisjonism ei
taha oodata, kunni sotsialistlik 16pp-
siht on teostatud. Ta asetub olevate
faktide pinnale. Ta tahab juba niiiid
voidelda todlisele nii  palju eluvéi-
malusi kui v6imalik ja votta mate-
riaalseid ning kultuurilisi saavutisi
sotsialismi edespidise téusu aluseks.

Nahtavasti need siindmused kéne-
levad revisjoni poolt. Partei ja ame-
tithingud osutavad arvuliselt ja ma-
teriaalselt m#dratut edu. Ameti-
ithingud on sunitud jirgnema suu-
ruse saddusele. Nad ei v6i enam,
nagu algusperioodis, kuulutada strei-
ki iga konflikti puhul. Pisim streik
voib asetada voéimsaimagi organisat-
siooni akitselt voitluse olukorda, mil-
leni selleks momendiks veel ei ole
kasvatud. Selleparast avaliku véit-
luse asemele astub ldbirddkimise tak-
tika, diplomaatlikud vahekorrad ette-
votjatega.

Sellest objektiivsest arengust tu-
leneb paratamatult konservatiivsem
joon. Igapdeva silmapilksed edud
suruvad selles arengus tuleviku pildi
ja arusaamise sellest. Saksa t66-
lisliikumine lihvib dra oma revolut-
sioonilise iseloomu ning osutab seda
veel valispoliitika kiisimustes. Vali-
misoiguse voitlused Preisimaal ei
valmi vilisparlamentaarseks aktsioo-
niks nagu Belgias ja Austrias. Hil-
juti enne séda Saksa metallitGostuses
olnud suur konflikt ei saanud arene-
da — soda andis sellele teise lahen-,
duse.

Marokko séja ajal 1911 August
Bebel tegi havitavalt arvet séjahis-
sitajatega. Ta nieb ette tulevat maa-
ilmakatastroofi, seletab, et suure
padletungi taga on suur tohuvabohu,
massipankrot, massihida, massi too-
taolu ja suur niljahida. Prohvetliku
pilguga Bebel tahistas maailmasdja
massiméju. Pole imet, kui parast

" gellist kujutist rahvusvahelise prole-

tariaadi lootused esijoones

pandi
Saksa “toolisliikumisele kui

ilmselt



tugevaimale kindlustusele sdjatekki-
mise tahistamiseks.

2. SAKSA REVOLUTSIOON.

Séda puhkes siiski. Saksa sotsiaal-
demokraatia lubas sdjakrediite. Ta
tegi kodurahwu keisri ja kodanlusega.
Venelaste kartusel oli oma moju.
Hiljem ka Saksa sotsiaaldemokraatia
ridades rohutati varjamatult téelisi
sojasihte. Anneksioone ja vallutusi
leidub niitid tihemini ka sotsialistli-
kus keelevaras. Pohjendus on, et
suuremast majanduse- ja maailma-
kaubandusealast on huvitatud ka
Saksa toolisklass. Parool vastu pan-
na lépuni oli ainult selle kasitluse
loogiline konsekvents.

Saksa imperialism ei suutnud teos-
tada oma s6jasihte. Kaotust pdhjus-
tas vihem vaenlaste sdjaline iileolek
kui maailmamajanduslik isoleerimine
soja ajal. Saksamaa nidlgis 16puni.
Ta sojalised tulemused said ikka kii-
sitavamaiks. Kokkuvarisemine oli
paratamatu. 1918. aasta oktoobris
moodustus Baadeni printsi Maxz’i koa-
litsioonivalitsus. Sotsiaaldemokraatia
on selles esindatud. Scheidemann
nieb viljakannatamatut situatsiooni
ja nouab keisri tagasiastumist. Tema
noutud ultimaatum liikatakse alul
parteiinstantside poolt tagasi. 9. no-
vembril 1918, kui kindralid enam ei
voi oodata ja Kieli merivieosas pa-
rajasti on miss, tuleb otsus. Keiser
laheb, Saksa revolutsioon tuleb.

Oli see toeliselt revolutsioon? Revo-
lutsioon peab olema suunatud kellegi

vastu. Revolutsioonil peab olema
vastane. Milline vastane oli Saksa
revolutsioonil 1918? Tal oli ainult

itks vastane: kaaos, kaotatud sdéda.
Saksa revolutsioonil ei olnud vas-
tast. Tal ei olnud revolutsioonilist
sihti. Ta ei osutand revolutsiooni-
list tahet. Saksa revolutsioon on lan-
gend todliskonnale ja demokraatlikule
kodanlusele osaks, kui palju seda on
olemas, vastu nende tahet. Lands-
bergil, - ithel sotsiaaldemokraatlikul
revolutsiooniministril, ei puudund
Gigus, kui- ta seletas, et 1918. no-
vembris oli ainult séjalise ja ma-
jandusliku kokkuvarisemise kaasnih-
tus, mitte revolutsioon.

Seejuures — nii voi teisiti — oli
tegemist ajaloolise silmapilguga, kus

itksikud jourikkad ja tugevad isikud”
voivad mdjustada otsustavalt iihe
rahvuse kujunemist. Uldiselt iiksik
ei tee ajalugu, ka mitte iiksik, kes
teeb revolutsiooni. '‘Aga revolutsioo-
nilises situatsioonis iiksik vo6ib po6o-
rata hoova, méadrata suuna nii voi
teisiti ning oma sihiselguse ja oma
tahtega tdhistada  aastakiimneiks
edespidise ajalookdigu. Nii oli Ing-
lise ja Prantsuse revolutsioonis, nii
oli viimati Vene revolutsioonis Lee-
nini juures. Saksamaal puudus tugev
isik. Peame piiiidma sellepdrast
minna kaugemale oma seoses.

Saksa revolutsioonil oli kolm p3#a-
iilesannet: Fkawose tegemine,  vahe-
rahy maksmapanek ja rahvadiguse
loomine. Ta tditis need kolm iiles-
annet. Aga need kolm iilesannet ei
olnud ainsad, mis olid ees Saksa re-
volutsioonil. Revolutsiooni ei ole veel,
kui ta ei sunni lahkuma vigivalla
voi sddduseandlike vahendite abil
valitsust ja ei pane asemele teist.
Revolutsioon ajaloolises ja sotsialist-
likus mottes on olemas alles siis, kui
voimule tulnud valitsusel on siht
kasutada oma véimu inimeste majan-
duslike ja sotsiaalsete wvahekordade
muutmiselks wuue, objektitvse arengu-~
astme alusel.

On Saksa revolutsiooni kriitikuid,
kes heidavad talle eriti ette, et ta
kohe ei astunud produktsioonivahen-
dite sotsialiseerimisele. See arvustus
ei taba mirki. Koneldakse sotsiali-
seerimisest, siis peab eraldama, vahe
sotsialiseerimise  vdimalikkuse  ja
tahte vahel, idee vahel, millest ol-
lakse juhitud, ja sihi vahel, mis en-
dale asetatakse, vahendite vahel, mis
on tarvitada, et see tahe juhtida
teoks, teostada revolutsiooniline siht.

Seda v&imalust novembripdevil
1918 praktiliselt ei olnud. Kujutelda-
gu kaasaegseks tolleaegset olukorda
Saksamaal. Saksa soéjaline voim on
varisend.. Keiser on pogenend. Kind-
ralid teevad vaherahu. Sojavieosad
voolavad tagasi voorailt maa-aladelt.
Elsass-Lotring siirdub Prantsusmaa
poole. Saksamaa on nilgind, on
kaaoslik, tal pole korraldatud ma-
jandust,- korraldatud riiki. On rah-
vusliku 16henemise hidaoht. Juba
ilmneb l6unas ja 1dzines eraldumise
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tendentse. Doonauriigi saatus dhvar-
dab Saksamaad.

Selles situatsioonis praktiliselt ei
voind olla juttu kodanluse peatsest
varandustevotmisest. Sotsialiseeri-
mise katse olnuks ettekddndeks va-
herahu katkestamisel, vo6oraste vi-
gede maaletulekul, riigi lopetamisel,
eraldamisel maailmaturust ja sellega
juba mnilgind masside otsekohesel
nialjutamisel. Kas voiks oigusega te-
ha etteheiteid Saksa revolutsioonile,
kui ta kohe ei sotsialiseerind? Ma ei
arva.

Aga selle konstateerimisega aseta—
tud kiisimus ei ole tidiesti vastatud.
Ei puudund ainult sotsialiseerimise
voimalus. Puudus ka tahe selleks.
Pddle wiheste muutuvate kihtide
Salksamaal ei olnud tildse revolutsioo-
nilist tahet.

See puudus iihel teisel alal sai saa-
tuslikuks. Iga tdéelise revolutsiooni
iilesanne on kindlustada ning ehitada
saavutatud véi — nagu Saksamaal
— kittesattund — voimupositsiooni.
Revolutsioonilise toimingu esimene
kiask on arve édiendamine pohjaldind
stisteemi kandjotega. Vastutus sdja
ja selle hirmsa 16pu eest langes keis-
rile ja ta sOjavielastele, junkruile,
toostuskapteneile ja suurrahanduse
esindajaile. Séda oli paisand mo-
narhhia maha. Kokkuvarisend - siis-
teemi kandjad jdid alles. Ainult kei-
ser pidi minema; kogu vastutajate
hulgal aga ei kéverdatud juuksekar-
vagi. Monarhhia eluaegsed kohtu-
nikud tehti vabariikliku diguse kaits-
jaiks. Viirstid ja kindralid liikusid
maal ring'i. Vabariigi vastased, va-
na reZiimi pooldajad, vastutajad séja
eest olid Saksa vabariigi téisdigusli-
kud kodanikud!

Selles on Saksa revolutsiooni traa-
giline eksimus. See eksimus seletub
ainult Saksa sotsiaaldemokraatia eri-
lise kisitlusega demokraatiast ja »ii-
gist. Mitte kittesattund voim, vaid
demokraatia on Saksa sotsiaaldemo-
kraatidele iile kdige. Esimeste rahva-
volinike, revolutsioonivalitsuse, prok-
lamatsioon on kiill kodanlikult tubli
ja hidsti demokraatlik. Saksa sot-
siaaldemokraatia matleb, nagu Lands-
berg seda on konstateerind, = mitte
oma sotsialistlike sihtide teostami-
sest, ta motleb integraalse demokraa-
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tia loomisest ja kaitsest. Ebert; pi-
rastine president, seletab, tema ei
noustuks ka Saksa 1ahva uhe oS
allasurumiseks.

Saksamaal on revolutsmom alul
kaks  sotsialistlikku toolzspm teid.
Molemad kokku moodustasid esimese
rahvavolinike noukogu. Iseseisvad on
thinemiseks valmis jargnevail alus-
tel: 1. Saksa vabariik peab olema
sotsialistlik vabariik. 2. Selle sotsia-
listliku vabariigi véim olgu antud
tooliste ja sodurite kitte. 3. Revo-
sutsioonilisest  valitsusest tulevad
korvaldada koik kodanlised -elemen-
did. Vana Sotsiaaldemokraatlik par-
tei vastab klausuleeritud tagasiliik-
kega. Sotsialistlik vabariik, jaa, kui
rahvuskogu selle otsustab. Voim
téoliste ja sodurite kitte, jaa, kui
seejuures ei ole diktatuuri. Xodan-
laste viljaastumine valitsusest — e,
sest muidu rahva toitumine halve-
neks.

Sellega Saksa sotsiaaldemokraatia
asetub 1ildise 7rahvamaiste alusele,
mitte proletaarse klassimaiste alu-
sele. Teiste sonadega: ta jatkab kind-
lasti sojas esindatud joont. tiildine
rahvamoiste eitab diktatuuri. Saksa

. sotsiaaldemokraatia on kodanliste re-

volutsioonide traditsioonide vangis.
Ta ei pane tihele, et sotsiaalsete re-
volutsioonide iilesanded on teised kui
demokraatlik-kodanliste revolutsioo-
nide omad. Kodanlistel revolutsioo-
nidel on iilesandeks eraomanduse
kaitse, sotsiaalsel revolutsioonil on
iilesandeks eraomanduse likvideeri-
mine. Sellele iilesandele peavad alis-
tuma revolutsioni meetodid, sest mee-
tod ei ole siht endas.

Veimari rahvuskogus istub 421
esindajat, nende seast 163 sotsiaal-
demokraati. Sotsiaaldemokraadid

moodustavad 388,7%, nad ei ole ena-
muses. Siis toimub voimujagamine
kodanlise keskkoha ja vana sotsiaal-
demokraatia vahel. Vihemikuna sot-
siaaldemokraatia saab vastutavaks

-kodanlise enamiku toimingu ja selle

poliitika eest. Saksa vabariigi pohi-
siddus tootatakse padasjus vilja
kodanliste Gpetlaste poolt. See pdhi-
saadus, vastavalt rahvuskogu kodan-
lisele enamikule, ei ole sotsialistlik,
see on kodanlik-demokraatlik. Sellest
kodanlik-demokraatlikust ldhtekohast



revolutsioonivalitsus kord 166b maha
Spartakuse rahutuse sojavigede abil,
teine kord laseb toolismasside polu—
tilisele iildstreigile lennata piaile
Kapp-putsi.

Noore vabariigi 1ahim iilesanne
oli soja ja selle jarelduste voimali-
kult tdielik likwvideerimine. Likvidee-
rimise juurde oleks kuulund sdjasiiiid-
laste vastutuselevott. Sellest ei mdel-
dud, kuna rahvuskogu kodanlik-sot-
sialistlik koalitsioon ise ei olnud
tijesti siifitu. Likvidatsioon toimus
pddmiselt selgusesaamisega endistes
vastastes. Seejuures ebameeldivad
iilesanded satuvad enamalt jaolt sot-
siaaldemokraatidele. Hermann Miil-
ler kirjutab alla Versailles'i lepingu.
Sotsiaaldemokraatia asetub taitmais-
polittika etteotsa. Ta laheb Spa ja
Londoni  rahvusvahelistele konve-
rentsidele, ta astub vilja Dawes-
plaani ja Young-plaani eest, Hoover-
plaani eest. Nonda Saksa sotsiaalde-
mokraatia koormab ennast ikka uute
vastutustega, millest toolisklass ikka
vihem ja vahem suudab aru saada.

3. SAKSA KONTRREVOLUTSIOON.

Saksa kontrrevolutsiooni juured
on faktis, et hukkund siisteemi esin-
dajad said tdisdiguslikeks Saksa rii-
gikodanikeks, et nende eraomandust
ei konfiskeeritud, riigiaparaati ei
puhastatud. See fakt ise pdhjeneb
Saksa sotsiaaldemokraatia  demo-
kraatlikus riigikdsitluses. See keel-
dus Eberti jargi, nagu nigime, alla
surumast ka ikt osa Saksa rahvast.

~ Vilispoliitilised olukorrad, sisemi-
ne majanduslik areng ja maailma-
majanduskriis moodustasid arsenaali,
millest Saksa kontrrevolutsioon vot-
tis oma relvad.
. Vilispoliitikas moor vabariik tehti
vastutavaks endiste sdjavaenlaste
eest. Iga vilismaine surve kirjutati
vabariigile uksepiidale. K&rvalseis-
jad, praktilise valitsuspoliitikaga
koormamata monarhistid piitsutasid
vialispoliitika meetodeid ja liikkasid
siii esijoones sotsiaaldemokraatiale.

Vastupidisel postil olid kommunis-
tid. Ka need ei ole koormatud valit-
susevastutusega. Nad leiavad, vastu-
pidi, rikkalikku poliitilist toitu koor-
matusest, mille Saksa sotsiaaldemo-
kraatia viihemikuna riigis peab v&t-

ma selle riigi eest. Maailmamajan-
duskriisi mojude all Saksa majandus
ei vdi elustuda, ja nonda ka Saksa
sotsiaaldemokraatia on sunnitud loo-
buma oma varemast valispoliitilisest
seisukohast. Ta peab liituma oma
vastaste ja Zgedaimate arvustajate
pohimottega: peab loobuma tditmis-
poliitikast, peab tunnustama voime-
tust hidikstegemismaksude maksmi-
seks. Laiade rahvamasside silmis.
kes ei tunne tdelisi seoseid, sotsiaal-
demokraatlik vilispoliitika on pank-
rotis, vabariigi vastastel ja vaenlaste]
on olnud digus.

Saksamaa majenduslik areng on
kahe inflatsiooni tdhistatud. Saksa
kapitalistid ei ole siilitud neis inflat-
sioones. Nad uskusid uuendada pro-
duktsiooniaparaati riigi- ja eravol-
gade likvideerimisega, voivat seda
viia tehnika viimsele astmele ja seda
laiendada. Sclle aparaadiga nad loot-
sid vallutada uuesti s6jas kaotatud
majanduslikud positsioonid ja liiiia
voistlejaid maailmaturul. Kapitalist-
liku arengu haripunkt, mis enam ei
leia uusi turgusid, ja nmaailmamajan-
duskriis on kujundand selle Slhl illu-
siooniliseks.

Kuna iihelt poolt Saksa majandus-
meeste lootused on kirisend, Saksa
rahva laiad massid on s6ja jareldus-
tel ja inflatsioonide t6ttu vaesestund.
Mitte vormiliselt, aga materiaalselt
on praegu ainult kaks klassi. Kapi-
talistid iihel pool, proletaarid mning
keskklassi proletariseerund sihid tei-
sel pool. Uhelgi teisel kapitalistliku
kultuumrmgx maal ei esine klassieri-
nevus nii kaugelt ja selgesti kui Sak-
samaal, kui jidtta korvale viike
Austria. '

Saksa kontrrevolutsiooni joud - on
esialgu selgusetud ning iilevaatetud.
Nende traaditombajad hoiduvad esi-
algu pimedal taustal ja lasevad a]al
tootada enda eest. Nahtavasti Hitler
on Saksa kontrrevolutsiooni kandja.
Aga Hitler on ainult tooriist, mitte
iseseisvalt toimuv kuju. Toepoolest
on téukejoud junkrud ja rasketoos-
turid oma monarhistlike sabarakku-
dega.

Hitler 166b lahti oma rahvussotsia-
listliku liikumise, ja tal esialgu on
edu. On olemas rahvussotsialistlik
liskumine, pole aga rahvussotsialismi.
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Rahvussotsialistlik liikumine ei ke-
hasta kindlat Opetussiisteemi. Ta
kandjad koostuvad rahvastiku mit-
mekesistest kihtidest, iihtlase this-
kondliku sihita, muu maailmavaateta
kui see, et vanade olukordade asemele
peab tulema mingi uus, alati iiks-
koik, mis on see uus. See on vaade,
kuid mitte maailmavaade. S&al leia-
me téolisi, kes on meeleheitel the voi
teise proletaarse partei poliitikast.
SH4l on vaesusse sattund keskkihtide
osi, viikekodanikke ja pensiondre.
Sadl on telupoegi, kes murduvad ma-
janduskriisi koorma all. S&84dl on des-
peraadosid, tithiskonna seiklejaid, kes
on heidetud #ra kindlalt eluteelt.
Sz4]l on miljoneid todtuid, kellele
Hitler lubab leiba ja vabadust.

Rahvussotsialistid vajavad ainult
tarvilikku liikumisvabadust, orga-
nisaatorlikku pddd ja 1raha nende
kihtide koondamiseks. Liikumisvaba-
duse kindlustab neile demokraatlik
vabariik, kuna see taganeb ikka
sammhaaval kuritegelike bandede
eest. Organisaatorlikult arenend pai
ja stidametunnistuseta demagoog sa-
mal ajal, keda nad vajavad, on Hit-
ler. Raha voolab teadlike kontnevo-
lutsionddride allikaist, rasketoostuse
kassadest, junkruilt ja viirstidelt.

Saksa sotsiaaldemokraatia ja Sak-
sa vabariigi silmis suurim hidaoht
on Hitleri fasismis. Selle vastu suun-
dub voitlus. Téelist, taustal olevat
hiadaohtu, toelist faSismi, aga ei
ndhta, kuni see annab tunda spon-
taanselt. Selle fagismi kandjad on
tdiesti teisest puust kui auahne,
vaimselt huvitu Hitler. Siin valitseb
arusaama selgus, energia ja tahe,
ja poliitilise kogemuse koérval ka in-
tellektuaalne iileolevus. Kui Hitler
oma rahvussotsialistlikus liikumises
on tumestand Kklassivastolud, siis
niigd klassivahekorrad ja klassivas-
tuolud esinevad selgesti.

Kapitalistliku Saksamaa iilemkiht
el tunne ju piinlikkust. Ta ei ole
puudutatud stidametunnistusepiinast.
Ta paneb Hindenburgi, kelle Saksa
toolised just on valind nii hiilgavalt,
kohale, kuhu see kuulub pdlvnemise,
meelsuse ja tegevuse tdttu, Ja vana-
mees leiab tee tagasi oma mina Juur-
de. Briining, keda on peetud riigi-
meheks, aetakse minema nagu king-
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sepapoiss. Ta langeb, mitte et ta oli
teind lepinguid sotsiaaldemokraa-
tiaga. Ta langeb, kuna muidu rah-
vussotsialistid saaksid ta p#rijaiks,
ja seda kontrrevolutsioonilisest seisu-
kohast peab takistama.

Briiningi jéarele langeb Preisimaa,.
Saksa toolisklassi mdeldud alustugi,
mille hadks see oli toond uskumatuid
chvreid. Uks leitnant ja kaks sddu-
rit saadavad korda riigipoorde. See
nditab, kui 66nsad on toeliselt vunda-
mendid. Peab ainult veel konstatee-
rima tihe olemasoleva fakti.

Kommunistid veel kunagi pole min-
gind tosiseltvoetavat hiddaohtu Saksa
kontrrevolutsioonile. Nii oli siis kii-
simus selles, et sotsiaaldemokraatic
heita vilja selle voéimupositsioonist.
See on onnestund joudu tarvitamata.
Niitid kontrrevolutsiooni  kandjail
tuli puhestada oma vahekord Hitle-
riga. Riigipdevavalimised 31. juulil
1932 ei toond talle loodetud enamik-
ku. Valitsusevoimelise riigipaeva-
enamiku kujundamine ei olnud voi-
malik. Kontrrevolutsionddrid téomba-
sid alul tagasi rahalised toetused,
millega see oli korraldand oma hiigla
edu. Kiilmast poliitilisest {leolust
liikkati tagasi rahvussotsialistide riin-
nakriihmade vétmine riiklikku polit-
seisse, et piaiseda mooda rahvussot-
sialistliku miilitsa hddaohust. Hitler
lopetas need kiigud ja tegi nio, nagu
tahaks siduda ennast katoliikliku
tsentrumiga. Sellele liidule, joudis
ette Papen-Schleichen-Gayl't trium-
viraat. See vilistas parlamentlikule
komoodiale ja ajas Briiningi riigi-
pievale jarele. See oli kiill teine -
avalik pohiseaduse rikkumine, aga
selles kontrrevolutsionddrid olid juba
pisut harjund. Neile oli oluline nende

klassihuvi, mitte demokraatic ega
vabariil. Nii tee viis diktatuuri
poole, millel on hoopis teine nigu
kui sel fasistlikul viirastusel, mis
kollitas Hitleri liikumisest.
Kontrrevolutsioon on teind oma

t66 ilma nimetamisvddrse vastupa-
nuta. Saksa toolisklass on I6hesta-
tud ja jouetu. Preisi positsioon ei
leidnud muud kaitset kui valimis-
voitluses ja odavaid esitisi kohtule,
mis on kontrrevolutsiooni iimmarda-
ja. Uued riigipdevavalimised peavad
soltuma Saksa Mihkli iilalpidamisest



CAY SUNDSTROM

Noukogude Liidu sfinks.

wPeab oldama tdiesti eba-
teadlik sellest, mis on suur re-
volutsioon, kui ei olda veendu-
musel, et sellest (Vene revolut-
sioonist) siinnib midagi, ja ma-
dagi, mida maailm enne ei ole
tundnud.

Vandervelde a. 1930.

Vaevalt maailmas on olnud nii
pooldatud ja nii halvakspandud maad,
kui on Noukogude Liit. Selle imetle-
jad on nilind selles paradiisi, selle
vastased porgut. Moélemad on ek-
sind. Toenidoliselt oige definitsiooni
andis mulle iiks néukogude komissar

Moskvas jaanuaris 1932, oeldes:
.»Arge arvake, et see on mingi para-
diis; siin tehakse rasket t66d, ja kes
sellega ei ndustu, ei sobi siia maale‘.
See vaatekoht on sama reaalpoliiti-
line kui kiilm. Enamlaste vastaste
suur viga on nende arvustuses Nou-
kogude Liidule on olnud selles, et nad
on asetand omad olud Noéukogude
Vene olude korvale. Nii tehes vaib
jouda viga eitavaile tulemustele.
Kuid see on sama ebasotsiaalne kui
ebasotsialistlik vaatekoht: mii unus-
tatakse hoopis need ajaloolised ja
ithiskondlikud olud, millede kiitkes
Vene revolutsioon siindis. Tean, et

Briiningi langemisega, Papeni presi-
diaalkabinetiga, Preisi looga ja riigi-
pdeva laialiajamisega kontrrevolut-
sioon on saand jalule. Selle otsus-
tavuse ja hoolimatusega, ametnike-
aparaadi puhastamisega, riigikaitse
ja fiihtlaselt suunatud Teraskiivri
abil ta valitseb. Parlamentlik-demo-
kraatlik reZiim on lopetand oma ole-
masolu; mis on jaand rahvadigustest,
on farss.

4. SAKSA OPETUS.

Meil ei ole anda Gpetusi ega ndu-
andeid Saksa parteiseltsimeestele ja
toolistele. Vastupidi, meil on ppida
nende kogemustest.

Milles on see &petus.

Koigepdalt mone fakti markimine.
Saksa toolisklass uskus véivat kind-
lustada demokraatia pinnal revolut-
sioonilised saavutised. Kuna tal ei
olnud seljataga absoluutset poliiti-
list enamikku, ta uskus koos kodan-
liste demokraatidega véivat luua sot-
sialistliku t6usu eeltingimused. See
oletus osutus traagiliseks eksituseks.
. Mitte ainult, et ta koormas end vas-
tutusega, mis kasvas kodanlise ena-
mikuga poliitikast. Ta mitte ainult
ei norgestund selle poliitika tulemus-
test. Kontrrevolutsiooni arengu ahe-
las ta pidi loobuma sammsammult
saavutatud positsioonest. Need ei
olnud kuidagi poliitilised véimuposit-
sioonid. Ka tdhtsaimad sotsiaalpolii-

tilised positsioonid on kaotatud. Sot-
siaalkindlustus on saboteeritud, t66-
iithe suletdmbega kaotatud, Saksa
toolise elamistase halvendatud. Oma-
aegsed nii uhked materiaalsed saavu-
tised on purustatud, iildine vaesestu-
mine ja viletsustumine, nagu Bebel
1911. a. nii selgesti nidgi ette, on
saand faktiks.

See tulemus algatab kiisimuse, mis
asetub iga toolisliikumise, iga sotsia-

listi ette: sotsialistliku teostamise
eeltingimuste kiisimus. Tee sotsia-
listlikule tousule ei lahe kapitalist-

liku tdusu kaudu, see liheb kapita-
listlileu kritsi kaudu. See teadmine
ingib iildiste arengusuhete, mnagu
klassivoitluse meetodite ja taktika,
revideerimise. FaSism on ainult
kontrrevolutsiooni erindihe. Kontr-
revolutsiooni aga liiliakse revolut-
sioonivoitluse, mitte kodanlise de-
mokraatia abil, mille poole apelleeri-
vad praegu Saksa partei seltsimehed.

Saksa kogemused on liig tosised,
et neid voiks valada ilusaisse nou-
andeisse ja motteteradesse. Siin ei
ole tegemist ainult iiksikute tdeliste
voi arvatavate vigadega, tegemist on
suurima lasusega ajalooliste  sumd-
mustega, kiisimustega, mis asetuvad
tthe maa toolisklassile ja mis selle-
pirast vajavad tosist uurimist. See
uurimine on partei, nii iiksiku kui
terviku kohus.
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omas reisiaruandes voin ainult toes-
tada neid konkreetseid saavutisi, mida
nigin oma silmadega, kuid méne vi-
lismaise t6olise aruanne, toolise, kes
.viis. kuud on eland Vene tooliste
seas,' ei ole kindlam allik, sest kiisi-
muses ei ole, kas Vene toolise elu on
parem kui Saksa, Ameerika voi Soo-
me toolise oma, vaid selles, kas ta elu
on parem niiiid kui enne revolutsiooni
voi parem kui 1921. aastal, kui laine
pohi oli saavulatud. Ainult see, kes
on eland Vene tooliste seas siis ja
niiiid, véib arvustada selliselt, et see
tihendab midagi nii ajalooliselt kui
sotsiaalselt. Ulistused ja ménitused
— neil véib olla propagandatihen-
dust, kuid kindlamaid inimesi need
ei rahulda.

Miletame, kuidas veel méne aasta
eest ajakirjanduses ennustati enam-
lastevoimu langemist. Niiiid ei konel-
da sellest enam, vaid ainult: kas viis-
aastak onnestub voi ei? Ja on min-
dud veel kaugemale! Taani valitsuse
. sotsialistlik  p#fiminister  Stauning

ditles hiljuti iihes oma kones, et Nou-
kogude Liidu majanduslikku organi-
satsiooni voivad tarvitada muudki
maad, ja Soomes Dr. Br. Suviranta
toendas Rahvusmajandusliku iihingu
koosolekul, et kapitalistlik majandus
on seevorra ummikus, et voib konel-
da selle langemisest ning venepiirase
riikliku sotsialismi astumisest
asemele. Nii voib konelda kodanlane,
kuid issand hoidku sotsialisti, kes
soandaks vihjatagi sellele: siis voimud
oleksid hirmul!

Ma ei ole varem kidind Moskvas.
Kuid koigi nende ajalehtede teadete
jirgi, mida olen lugend, ootasin mi-
dagi oudset. Sellist ei niind. Ei
nidind kusagil uhkust, kuid ei niind
ka seda viletsust, mida olem niind
Lédiine-Euroopa suurlinnade tidnavail.
Vastatakse, mulle olevat niidatud
ainult hiid. Aga kui meiegi maale
tuleb vooraid, eks neilegi niideta
haid kiilgi? Vi viiakse neid vaata-
ma tootute sabasid, keldrikortereid
jne.? Teie ei paiisnud poliitilistesse
vanglaisse, deldakse mulle. Ei kat-
sundki, kuid kas meie maal kéik vii-
lismaalased piidsevad vaatama polii-
tilisi vange?

Kohe pirast seda, kui Noukogude
Liidu majandus oli saand jalule,
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selle -

muutus kodanluse suhtumine temas-
se. Mu ees on hulk kodanlike teadus-
meeste, finantsistide, majandusjuh-
tide otsusi. Lloyd George ennustab,
et Noukogude Liidust tuleb maailma
rikkaim ja sellega vOimsaim maa.
Hulk Saksa téostureid, kes kiis sil
1931. a. miirtsis, iitleb, et ,,venelastel
on esmaklassilised masinad ja kiiti-
sed*. ,,Harpers Magazine’is* (oktoo-
ber 1930) kirjutab Duke iilikooli
professor Hoover, kes on eland aasta
Venemaal, hoolimata sellest, et ta on
enamlaste fge vastane, et ,,Noukogu-
de Liidu tulevik tostab produkisiooni
ja kiimne aasta pirast loob toolistele
sellise elamistaseme, et vihetasutud
Euroopa tooline peab kadetsema‘.
Ta lisandab veel, et on tihtis tunnus-
tada oiglaselt enamlaste saavutisi ja
olla valmis tarvitama oma hiiks neid
votteid, mis on haid ja sobivad meiegi
oludesse. Ta kardab kodanlise kul-
tuuri saatust, kui kommunism véidab,,.
kuid samas ta lisandab, et kui ,ko-
danline kultuur jouab 6ppida midagi.
Noukogude Liidu iihiskondlikest ja
majanduslikest kogemustest, siis Vene:
revolutsioon toepoolest on  méjus-
tand inimkonna edu nagu suur Prant-
suse revolutsioongi.‘

Meie, sotsialistide, seisukoht enam-
lusele on selge: meie hiilgame selle
taktika. Meie ei voi seda tarvitada
Ladine-Euroopas, kuna see viiks 166-
lislilkumise enesetapmisele. V&ime:
vastata enamlastele nagu Lenin vas-
tas Bebelile, kui see 1905. aastal piiii-
dis- lepitada enamlasi ja vihemlasi:
»Tunneme suurt austust Bebelist, ent
kui on kiisimus vditlusest meie maa
tsarismi ja kodanluse vastu, peab
antama meile 6igus médrata ise oma
seisukohad‘‘.

Kuid meie eitav seisukoht oma maa
sskommunistidesse* ei voi takistada
meid nigemast tode sellisena kui see
on Noukogude Liidus. Igaiiks, kes
liheb sinna, mirkab, et on kidimas
voimas ehitustés. Jkka enam meie
Internatsionaalis piiiiseb vdimule see
arusaam, et peame saama.teada tott
ja objektiivseid andmeid sellest, mis
Sieti toimub Venemaal. Vaevalt need
kirjutised, mida vabritseeritakse ku-
sagil Berliini artiklité6kojas, rahul-
davad enam inimesi. Konelus ,,Pot-
jomkini kiiladest* on liiga lihtne:



yaingi maa ei piisi ainult nende varal
15 aastat ja veel sellistes olukorda-
des kui Noukogude Liit on eland.
Knikerbockeri raamat oli ses suhtes
isiklik jouproov: isik ise on enamluse
fge vastane, kuid soandab sellest
hoolimata ndha, et siil toimub voi-
mas iithiskondlik ehitust66. Teine
niiide on ,,Berliner Tageblatt’i mul-
Iu Moskvast viiljasaadetud kirjasaatja
Paul Schefferi kirjutis, milles 1ta
iitleb, hoolimata #gedast arvustusest
enamlaste majanduslikule ja poliiti-
lisele toimingule, piile muu jirg-
mist: ,,Loppeks siil neil aastail on
loodud nii palju &iget sotsialismi, on
loodud riigi- ja produktsiooniaparaat,
mis kiill veel ei toimi ideaalselt, kuid
igatahes toimib. Venemaa sotsialism
ei ole veel 1917-st aastast piile toes-
tand oma eluvdimetust, vaid see on

osutand endal eluvéimalusi teatud
olukordades®.
Sveitsi sotsiaaldemokraatliku par-

tei kongress miidras oma seisukoha
Noukogude Liidule 1931. a. jérgmi-
selt: ,,S. S. P. peab Vene revolutsiooni
ajalooliselt suure tihenduséga nih-
teks, mille abil Vene toolisklass on
joudnud juhtima miljoneid Vene ta-

lupoegi feodalismi orjusest vaba-
dusse. Noukogude Liidu ehitus viis-

aastaku pohjal on véimas katse kol-

lektivistliku plaanmajanduse teosta-
miseks iihel suurimal maal. Kui see
katse oOnnestub, Venemaa revolut-

sioon voib anda tihise muilegi maile
omandussuhete muutmiseks ithisma-
janduse alusele, selgi korral, kui need
tarvitavad teist taktikat®.

See otsus toestab, et sotsialistlikes
ringes piiitakse arvustada Néukogude
Liidu olukordi objektiivsemalt kui
senni. Sest ei voi olla kasulik meie
parteile, et saame kuulda ainult nega-
tiivseid kiilgi, ja veel vihem meie
maile, et ei tunta siilseid saavutisi.
Koige norgem strateegia majandu-
seski on alahinnata vdistleja joudu.
Lootkem, et Otto Baueri, Vandervelde
j. t. viimaste aegade kirjutised on
selle eeltunnused, et meie Internat-
sionaali ringides hakatakse arvustama
olukorda sellisena kui see on, olgu
sotsialistlikud ennustused Noukogude
Liidust diged voi ei. Sest ka Marx ja
Engels omal ajal pidasid véimalikuks,
et sotsialistlik areng Venes vdib

minna teisiti kui mujal. Samal ajal,
kui iitleme enamlastele, et areng
Euroopas ei v6i minna savuti kui Ve-
nemaal, kuna ajaloolised ja tihiskond-
likud olud on erinevad, tunnustame,
et tee sotsialismi poole Venemaal v5ib
olla teine kui meil.

Viisaastaku ©nnestumises enam ei
kahelda. Kuid, 6eldakse, see toimuhb

oolisklassi kulul, kahtlemata. Aga
kapitalismi stabileerumine? Kas see

ei ole toimund téolisklassi kulul? Eks
kapitalism jille piiiia kahjuta paiseda
kriisist, samal ajal kui miljoneid ini-
mesi elab suurimas viletsuses? Kapi-
talismi stabileerumisest saab kasu
koigepiidlt kapitalistideklass; viisaas-
taku ,,stabiliseerumisest** on kasu
kogu rahvale, ja nagu Max Adler Gieti
miirgib, viisaastaku tdeline tihendus
on viletsuse kordkorralises korvalda-
mises; kapitalismi piisimine tihen-
dab, nagu hulk kapitalistegi tunnus-
tab, viletsuse lisandumist alalise t66-
taolu ni#ol, kuni uus kriis jille vapus-
tab siisteemi.

Kuid Venemaa ja Itaalia on dikta-
tuurimaad ja siis sellistena kiisitelda-
vad. Midagi ei voi olla ekslikumat,
ebateadlikumat, ja ebasotsialistliku-
mat kui selline vairkorvutus. Ei ole
ju kiisimus vormist (diktataur, vaba-
riikk, monarhhia j. m.) vaid vormi
sisust. Vene sotsiaaldemokraatliku
partei juht Dan on ikka hoiatand
sellise viidrkorvutamise eest. Ta mii-
ritleb &ieti nende diktatuuride sisud
jirgmiselt: ,,BolSevism on siindind
tootavate hulkade revolutsioonilisest
lilkkumisest, teadvusse #drgand hulka-
dest, kes veel ei ole kiipsed, kuid
siiski instinktiivselt piiiiavad teostada
ithiskondlikku revolutsiooni; faSism
on siindind roovijate klassi piiiidest
ehitada t6ke iihiskondlikule revolut-
sioonile.“ Otto Bauer liheb veel kau-
gemale, uurides ,,proletariaadi dikta-
tuuri‘‘ Noukogude Liidus: ,,See juh-
tiva eeskujuta olev poore toimub dik-
tatauri valitsedes ja voibki toimuda
ainult selle valitsedes. Ainult terro-
ristlik diktatuur voéib sundida 150-
miljonilise rahva parema tuleviku
saavutamiseks alistuma nii suurtele
ohvritele praegu. .Huvitav on ka
Inglise sotsialisti Bertrand Russell’i
arvustus: ,,BolSevistid on niidand sel-
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ALEKSANDER ASPEL

Proletaarlise kirjanduse probleemist.

Kirjandus on iks inimese orien-
teerumisevorme maailmas. Iga Kkir-
jandusteos on autori maailmakési-
tuse viljendus, ka siis, kui ta ei
anna midagi peale kenitlevate mee-
leolude. Just see elutunnetuse oma-
dus on kindlustanud kirjandusele
siigavaima ja laieima mgju, vaata-
mata viiteile, et kirjanduse pohi-
vadrtused ja siligavamad mdjutingi-
mused peituvad ainult tema n. n.
esteetilisis  omadusis. Tosiasjaks
jadab ometi, et sligavamad ja moju-
vamad teosed on olnud siigavad ja
mojukad enne kdike oma elukisituse
stigavuse poolest. Kunstiteoses see
elukasitus avaldub kiill esteetiliste
sujundite kaudu, s. t. pole antud
mitte moistetena nagu teaduslikus
traktaadis, vaid tundepiraselt moju-
vate kujutluste kaudu, kuid seepé-
rast pole meil veel pohjust jagada
arvamist, mis vahendi muudab si-
hiks ja vigivaldselt piiiiab lahti kis-
kuda kunstilist loomingut elutdelik-
kusest, kust ta oGieti ammutab oma
jou. Selline kunstikisitus on olnud
omane iiksikuile kunstivooludele, pee-
geldades nende iildist toelikkusevae-
nulist ellusuhtumist ja jaabki vaid
ajastimptoomiks.

Maailm aga, milles inimene sel
viisil oma kirjanduslike viljenduste
kaudu orienteerub, on enne kdsike
ithiskondlikus sidevuses elavate ini-
meste maailm. Inimene, kelle elu-
suhete, elamuste, tahete, tunnete
maailm on kirjanduse kujutusalaks,
on tihiskondlik olend, kes alistub
seadusile, mis valitsevad sotsiaalset
arengut. Ajalooline materialism on
viinud meid terve rea selliste seadus-
te tunnetamisele, millede seas on val-
davaim koht {iihiskonna klassidesse
jagunemise printsiibil.

On ilmne, et seadused, mis kujun-
davad iihiskondlikult elavaid inim-
gruppe ja maidritlevad iiksikisiku
seisukoha maailmas, ei voimalda
erandit ka inimese vaimlisile elu-
avaldusile, millede hulka kuulub kir-
jandus, seda enam, et viimane ise
toidab end iihiskondlikust tdelusest.

Klassidesse jagunenud iihiskond
stinnitab klassikuuluvusega inimesi.
Pidades meeles alles lahendamatud
probleemid, mida on iithenduses selle
marksistlise lausega véime seda ra-
kendada ometi kiillalt tulemusrik-
kalt ka kirjanduslikkude mn#hete
vaatlusel.

Voib konelda iildinimlikest omadu-

gesti iihe tihtsa asja, nmimelt et sot-
sialism arenematuil mail peab olema
aristokraatlik, mone teovoimsa ini-
mese asi, kes on ,klassiteadlike pro-
letaaride* vordlemisi viikese hulga
juhtideks.** Nii kirjutavad Liéne sot-
sialistid, mida meie maa kodanlus
ikka annab eeskujuks meile!!! Ent
mis ta iitleb siis, kui meie hakkame
nii kirjutama?

Noéukogude Liit on olnud ikka
Euroopale suur sfinks, ja sellisena ta
jiiib veelgi piisima. Uks asi igal juh-
tumil on selge: viisaastak ei ole mingi
utoopia; see on tdelisus. ,,Siiamaani
see kava on toetand suurel maiiral
Noukogude Liidu véimukasva, oma
esialgset tihendust* (Knickerbocker).
Samal ajal Euroepa suurpangad sele-
tavad, et Noukogude Liitu v3ib usal-
dada ja et see on tiditnud tingimusi
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tipselt. Noukogude Liit ei ole siis
mingi ebakindel katse. See ei tarvit-
se olla Sabloon Euroopale, kuid seda
katset tuleb wurida, mitte pimeda
viha ega pimeda imetlusega, vaid tée-
lisi saavulisi arvestades erapooletul
pinnal.

Palju Néukogude Liidus on juh-
tund sellist, mida meie, sotsialistid,
ei voi hiidks kiita. Tahame minna
teist teed sotsialismi juurde. Kuid
teiselt poolt peame mdistma neid
olusid, mis on siinnitand Vene revo-
lutsiooni. Saame niiha veel palju vi-
letsust. Kuid eks seda olnud ka
Prantsuse revolutsioonis, mida ometi
voime kisitleda asjalikult ja objek-
tiivselt! ,,See (Vene revolutsioon —
C. S.) saab tunda veel palju viletsust
ja dudust,‘ iitleb Vandervelde. ,,Kuid
see on iga siinnitamise sdddus.



sist inimese hingestruktuuris ja
teadvuses, ometi ei saa enam aidata
selle juures ihiskonnaklasside m#s-
ravat inimese kujunemises ja ta elu-
avaldusis. Teadlikult voi alateadli-
kult esindab kirjanik oma klassi. Ta
eluvaade ja suhtumine oma aega,
orienteerumine iseendas ja valis-
ilmas on kujunenud tegurite méjul,
mis on iihised temale ja {iithiskonna-
klassile, kuhu ta kuulub. Teadagi
esindab siis ka ta looming selle klas-
si piiiideid, eluvaadet, tundelaadi.
Siinkohal olgu aga uuesti meenu-
tatud voimalusi, mis iildinimlikkuse
niol voivad teose suhteliselt tosta
iile klassisiduvuse, mis ei slinni aga
niipalju klassisugemete kulul voi
nende asemel, kui nende kérval. S. t.,
et ka iildinimlikke tunge, igatsusi,
suhteid kujutav teos jaab iihiskond-
likult tingitavaks, elab teatud m#i-
ral siiski kujutlusist, mis reedavad
teose iithiskondliku paritolu. Muidugi
on nad monel puhul margatavad ai-
nult viaga koolitatud silmale, kuid
siiski olemas, sest pole méeldav ini-
mese abstraheerumine téelikkuse piir-

konnast, mis ta olemasolus mingib -

otsustavat osa.

Sellise suhteliselt ,,vaba“ kirjan-
duskihi korval esineb aga teine suur
lade, mis juurdub otseselt tihiskond-
likes toelussuhteis, vaatleb ja kisitab
mneid, kujutab inimest ja maailma
elutegelikkuse tingimusis. Peale rea-
listlike ja mnaturalistlike kirjandus-
teoste voiks reastada siia terve hulk
koige erilaadsemaid kirjanduslikke
sulesiinnitisi, mis iithel véi teisel kom-
bel kujutavad inimest ithiskondlikes
vahekordades.

Neis teoseis peegeldub " paratama-
tult kirjaniku ilmavaateline seisuko-
havott, ka siis, kui autori objektiiv-
sus ei lase tal oma seisukohti kusagil
esile. Olu pole siin niipalju autori
poolehoiu v6i vastumeelsuseavaldu-
sis tegelasisse v&i olukorrisse kui
tema iildises nigemis ja kisitluslaa-
dis. Omadused, millised siin avastu-
vad, on l6plikus instantsis tagasivii-
davad autori klassikuuluvusele.

Keskaegse feodaaliihiskonna wvalit-
sev klass leidis oma viljenduse kan-
gelaseeposes ja riiiitliromaanis mis
kiitsid isandate vahvust ja hinge-
suurust. XVIII sajandi hoovkondade

aristokraatia avaldus klassitsistlikus
mis {listas riutlilikke
voorusi ja kuningatruudust. Kui too-
di lihtkodanik lavale, siis ainult sel-
leks, et teda naeruvidiristada.
Tousev kodanline klass 161 XVIII
sajandil kodanlise romaani ja koige-
pealt Inglismaal, kus see seisus oli
saavutanud tugevaima  seisukoha.
XIX sajandil, kodanluse majandus-
liku ja poliitilise voéidu ajajargul,
tekkisid kirjanduslikud voolud, mis
kajastasid ilmekalt selle klassi tousu.
QOlgu niited Prantsuse kirjandusest,
kus iihiskondlik areng teostus puhtei-
malt. Sajandi alguse romantism —
vastoluline vditlusajajirk feodaal-
ithiskonna jainuste ja kodanlik de-
mokratismi vahel. Sajandi keskpaiga

poliitiline kirjandus, tekkiv rea-
lism — liberalism — véiduteadvuse
periood, mida ei varjutanud veel

vastuolud; demokraatia saavutamine
tundus lahendusena, mis pidi 16puli~
kult korraldama iihiskonna. Sajandi
16pu naturalism ja #Harmine indivi-
dualism — uute vastuolude teadvus

.proletariaadi tousu tagajirjel, natu-

ralismis selle julge nigemine, indivi-
dualistlikus siimbelismis poégenemine
selle eest.

Nii on suurte iihiskondlikkude
muutustega kidinud kaasas muu-
tused ka inimkonna vaimlises elus.
Uued tingimused on loonud uue elu-
kasituse, uue arusaamise iihiskon-
nast, moraalist, on moondanud kogu
maailmapildi. Ja ikka on olnud aja-
jargu wvalitsev klass see, kelle elu-
vaadet ja pilitideid on valjendanud
kirjandus.

See iildseadus -saab arusaadavaks.
kui tuletame meelde, et vaimlise kul-
tuuri edendamine eeldab majandus-
likku jéudu, mida ei oma allarShutud
klassid. Iseseisvaks klassikultuuriks
ei piisa paljast klassi ja ta teadvuse
olemasolust, on tarvis vaimliste jou-
dude tagavarasid, mis omakorda eel-
davad hariduse saamise vdimalusi,
hariduse levitamise aparatuure, lithi-
dalt — iseseisvat majanduslikku ja
vaimlist vastupanu joudu. Kuni see
puudub, on iithe ajajiargu vaimline
kultuur valitseva klassi monopoliks.

Tosi kiill, kodanline romaan siindis
ajal, mil kodanlus polnud saavuta-
nud veel oma poliitilist {ilevoimu.
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Kuid juba oli ta majanduslik seisu-
koht valdav tolleaegses tihiskona-
struktuuris. Kaubandus ja drkav
t6ostus olid kodanluse kies ja muu-
tusid voimuks, mis korvaldasid feo-
daalse suurmaaomanduse ainuvalit-
suse. Kodanline seisus valitses nii-
viisi XVIII sajandi majandust juba
enne oma poliitilise véimu saavuta-
mist. Piiiides moista tihiskonna vaim-
liste pealisehitiste (nii nimetab mark-
sistlik teadus inimkonna vaimlisi ene-
seavaldusi) sotsiaalset tingimust ei
saa ei siis pidada iihe klassi poliitilist
voimu veel selle ajajiargu peakritee-
riumiks. XIX sajand on struktuurilt
kodanluse voidusajand kogu Li#ine-
Euroopas, vaatamata sellele, et selge
poliitilise kajastuse leidis see vaid
Prantsusmaal, kus teostus kodanline
demokraatia. Saksamaal piisis kuni
ilmasgjani vana seisulik-monarhistlik
feodaalkord, mille seespool teostus
aga sama kindlalt kui Prantsus-
maal kodanluse iilleminek valitsevaks
klassiks. Ka Venemaa liitus selle

arenguga ldinud sajandi keskpaigast

alates.

- Seda iildreeglit valitseva klassi
kultuurilisest menopoliseisukorrast,
mida vaatlesime, tdiendab aga, nagu
igat reeglit, rida erandjuhte. Oma
rahva kultuuriarengust meenub meile
ilmeka vastunditena rahvaluule pii-
simine ja levik ajal, mil seda looja
klass oli rohutud kdige pimedamasse
orjusse. Vastavaid ,mniditeid® vdaib
leida iga rahva arengult.

Kirjanduslik-luuleline viljendus
siinnib inimese eneseviljendustar-
best, mida ei. suuda limmatada ras-
keimadki elutingimused. Kodige ma-
dalamail kultuuriastmeil avaldub see
juba rahvaluulelises loomingus. On
aga tdhelpandav, et niipea kui kor-
gema kultuuri méjud imbuvad vasta-
- vaisse kihtidesse, selle spontaanse
luuleloomingu allikad kiuvavad. Ki-
riklik kultuur, kus ta vallutas tuge-
vaimalt ja elamuslikult meie rahva-
hinge, suretas rahvalaulu. Iseloo-
mukaim. ndite on rahvalaulu kingu-
mine Saaremaal pietismi mgjul.
Rahvaluuleline looming areneb wvaid
niikaua kui rahvas pilisib teatud pri-
mitiivsuse tasemel. 'Arenenuma sot-
siaalse struktuuri juures loovutab
ta oma koha kunstluulele.
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Ka viimase puhul valitseva klassi
mdju ei pruugi olla erandita. Kunst-
nik, kes on vorsunud sotsiaalselt ala-
mast klassist, siilitab endas parata-
matult sellele klassile olemuslikke
eraomandusi, selle klassi tunde- ja
nigemislaadi, jaab selle klassi vil-
jendajaks. Ainult on mneed juhud
vordlemisi harvad, kus sellise réhu-
tud klassi esindaja kiilinib kirjan-
dusliku eneseviljenduseni. Suurema
csa selliselt iilestéotanud kirjanikke
absorbeerib aga valitseva klassi kul-
tuurdhustik, sulab sellesse ja vahest
ainult iiksikud sugemed lasevad te-
mas veel dra tunda ta algupira. On
selge, et sel juhul ei saa olla enam
kdnet temast, kui vastava klassi esin-
dajast kirjanduses.

Teisest kiiljest on aga tihele-
pandav iiks seik, mis valgustab iiht-
lasi vaimlise loomingu suhtelist va-
badust. On olnud vaga tugevaid ja
suuri kirjanikke, kes ise olles parit
valitsevast klassist, on saanud ala-
mate klasside eluvaate ja piiliete
viljendajaks. Sama nzhe, mille
tottu kodanlusest pélvenenud ja ko-
danlasena elav Marx ja hulk teisi
intelligente on reastunud proleta-
riaadi voitlusrindesse. Voiksime nii-
tena tuua Tolstoi, kes vabastas end
tousva kodanluse pealetungivaist ja
vana aadli sissejuurdunud kisitusist
ja suutis sisse tunda niivord siiga-
valt vene talupoja hingelaadi, et ta
loomingus peegeldub selle klassi ise-
laad kogu ehtsuses, mitte viljaspoolt
nihtuna, vaid- sisemiselt 1dbituntuna.
Ja mitte ainult saidl, kus ta otseselt
kujutab talupoega, vaid ka suur-
seltskonna kujutusis, kus ta oma ob-
jektiivsuse ja iildinimlikkuse korval
reedab oma talupoeglikugi ainesse-
suhtumise.

Nii avaneb pilt, mille jargi iihe
ajajargu. kirjanduslikus loomingus,
mis oma valdavas enamikus seisab
valitseva klassi iilekaaluka méju all,
leiavad ometi peegelduse ka teiste
klasside eluvaated ja piitided. V&ib
isegi delda, et viimased tungivad pea-
aegu vigivaldselt viljenduseni. Nad
ei leia igal juhul nii ehtsat vahenda-
jat, kui oli Tolstoi talupoeglusele,
nad poetuvad teoseisse, mis on veel
valitseva klassi meelsuse viljenda-
jad, esinevad enam v6i vihem moon-



datult teiste klassisugemete,. seas,
kuid on rajanud endale siiski- juba
teed, mis viib kasikides vastava klassi
sotsiaalse tousuga 1opuks nende ot-
sese ja autentse viljenduseni selle
klassi enda kirjanduses.

See oma fragmentaarsusele vaata-
mata paratamatult pikaks veninud
iildtingimuste vaatlus osutus tarvili-
kuks, et kdesoleva kirjutise paristee-
mile — proletaarlise Kkirjanduse
probleemistikule — laheneda vajaliku
ettevalmistusega, ilma milleta siin
antavad seisukohad jaanuksid vahest
ilma kindlamalt pohjendava seljata-
guseta.

Eelnenud tiildvaatlusest kaasaegse
pOhimétteid rakendades kaasaegse
tthiskondliku toeluse puhul asetume
paratamatult proletaarlise kirjandu-
se probleemi ette. Kaasaegne {ihis-
kondlik elu pohjeneb suures loikes
vottes kahe pohiklassi — kodanluse ja
proletariaadi — vastandsuhteil. Va-
litsev kodanline klass on pddle ma-
terjaalsete varade ka koigi kultuuri-
varade omanik. Suur kultuuriméju
levitusaparatuur seisab ta kiasutuses,
alates kirikuorganisatsioonist ja ko-
danlisest koolikorraldusest kuni aja-
lehtede, raadio ja kino mdéjuavaldus-
teni. Valitsedes oma majandusliku
slisteemiga toolisklassi keha, hoiab
ta oma kultuuri siisteemiga ka toolis-
konna vaimu oma kamitsais. Roh-
kem veel kui majanduslik olenevus
seob tooliskonda ta vaimline seotus.
Sel ajal kui iga teadlik tocline astub
voitlusse oma majandusliku kurna-
mise vastu on suurem osa proleta-
riaati uimaselt rahul vaimlise toi-
duga, mida talle pakub oma ajalehte-
de keldrikorral ettevaatlik kodahlus.
Ta omandab kodanluse maitse, mo-
raalsed tdekspidamised, ellusuhtumi-
se. Isegi tooliskonna sotsiaalse voit-
luse esirinnas sammuv proletaarline
ajakirjandus jagab -veel sagedasti
kodanliste lehtede sensatsioonikddi
ja poOhimotetelagedust igapédevasiind-
muste hindamisel.

Vaatamata sellele iildisele
korrale oleme kuulnud siiski
selliseid hiitidlauseid kui —
taarline haridust66, proletaarline
kunst, t60 . proletaarline
kirjandus. Need hiilidnimed on taht-
nud igal juhul Gelda midagi elava-

seisu-
juba
prole-

danliste  edasiarendamiskursustega,
voi toolise kujutus viikekodanlase
silmaga nzhtud truualamliku iiles-
andetditjana, kes kord loodab saada
viirtspoodnikuks v6i Onnistada oma
tiitart iluduskuningannaks. Nad eel-
davad ilmavaadet, tundelaade, piiii-
deid mis on omased vaid proletaarli-
sele klassile. Selle klassi iihiskondlik
seisund on tinginud elukisituse, mis
erineb kodanluse omast samuti nagu
ta iihiskondlik sihipiitidki. Koneleme:
siin teadagi enne koike klassiteadli-
kust proletariaadist, kes kodanlisele
teadvusele asetab vastu oma teadvu-
se, mitte neist pool amorfseist kihti-
dest, kes elavad osaliselt veel kodan-

luse ideoloogilises soiduvees. See
proletariaadi eelvidgi on elanud ja
tundnud viimaste jareldusteni 14bi

oma seisukorra ja on kujundanud
sellekohaselt oma elukidsituse, mis.
juurdub siigavasti sotsiaalses iihis-
tundes, elu ja t66 tosises hindamises
ja kindlas tahtes saavutada tulevik,
kus sotsiaalne toéelikkus poleks enam
vastudus selle eluvaatega.

Nii on antud pdhitingimused uue-
kirjanduse siinniks, mis viljendaks
selle klassi tundelaadi ja tahet. Eel-
pool vdaisime todeda, et uue klassi
kirjanduslikud kajastused on voima-
likud juba ta allarchutuse ajal kas
temast endast vorsunud ja iilaklas-
side vdludele kiilmaks jadnud kirja-
nikkude vo6i valitsevast klassist p6lve-
nevate poolt, kes oma klassisiduvu-
sest on suutnud vabaneda kuni teise:
klassi sligava ldbitundmise véimeni..

See kodanlise ja talupoja klassi
najal piistitatud vaide tdestub veel-
kord proletaarlise klassi juures. XIX
sajandi lopupool on proletaarlise
klassi konstitueerumiseajajark ja.
teadliku klassivoitluse alguseperiood.
Meil pruugib meenutada vaid E.
Zola laiu thiskondlikke freskomaale,
et leida selle kajastust kirjandusest.
Pruukimata pidada Zola teoseid veel
proletaarlise kirjanduse klassiliseks
teoseiks, voime neid hinnata ometi
kui esimesi mdistvaid ldhenemisi pro-
letariaadile. S&dalt p#dle on terve
rida kirjandusteoseid, mis vidhegi
seotud toelusevaatlusega ja teenivad
orienteerumispiiiidu oma ajas, iihel
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voi teisel kombel kujutanud ka prole-
tariaati.

Ometi ei saaks ilma pikemata ndha
neis veel proletaarlise kirjanduse
esikteoseid, sest mitte kujutatav aine
pole oluline, vaid selle ndgemislaad.
On teoseid kus proletaarline ainestik
on kujutatud koige kodanlisemalt
(koik toolist kui viletsate ja vaeste
onnetusekottide kujutused kuuluvad
siia), selle korval teoseid, kus mitte-
proletaarline ainestik on ndhtud sei-

sukohalt, mis palju ldhemal prole-
taarlise klassi toelust arvustavalt
valitsevale ilmavaatele (ndit. Ber-

nard Shaw komoodiad). Enamik sel-
liseid oma aega kujutavaid teoseid
mnieb proletariaati viljaspoolt, sise-
mise ithenduseta. Xohati leiduvad
stigavamad tdhelepanekud, dige
moistmine, toelise proletaarlise kir-
janduse esimesed sugemed, mis aga
puudub on kogu loomingut ldbistav

iihtlane hingelaad, mis kajastaks
toolisklassi meelsust ja vaimu.
Ainult selle wvaimu, toolisklassi
spetsiifilise eluvaate, meelsuse ja
tundelaadi kaudu on defineeritav
proletaarline kirjandus. Eelpool ta-
histasime proletaarlise elukisituse

alustena sotsiaalset iihistunnet, s. o.
klassisolidaarsust, elu ja t60 tdsist
hindamist ja oleva eitamisest siindi-
nud tulevikutahet. Kahtlemata ei
tithjenda need omadused proletaar-
lise klassi iildkarakteristikat, kuid
nad sisaldavad olulisemad tingimu-
sed, mis eraldavad proletaarlise elu-
vaate kodanlisest. Nende digest mdist-
misest jareldub siigav reaalsusetunne
ja kriitiline moistuslikkus, koikide
uutehitavate klasside vaimsed oma-
dused.

Proletaarline kirjandus saab poh-
jeneda ainult neil sisemisil alusil.
Ka mitteproletaarset ainestikku ka-
sitades kuuluks teos neist eeldusist
valjakasvades proletaarlise kirjandu-
se hulka. See definitsioonikatse, toe-
tudes G. V. Plehanovi tihelepane-
kuile ta marksistlikult orienteeritud
kirjandusevaatlusis ja Saksa mark-
sistliku kultuurinihete uurija Anna
Siemseni kisitusile, ei pretenteeri
téielikkusele, kuid v6imaldab vahest
esialgseid peatuspunkte orienteeru-
miseks selles kiisimuste rigastikus,
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touseb ihenduses proletaarlise kir-
janduse moistega.

Kahtlemata siivendab see tekkimi-
ses olev kirjandus ise oma definit-
siooni, nagu ta juhib ka siigavamale
proletariaadi moistmisele iildse. Na-
gu iga kirjanduslik looming, nii peab
ka proletaarline toetuma mitte ab-
straktseile pohimétteile, vaid elu en-
da slivenevale vaatlusele ja tundma-
oppimisele. Tulemused, millised vot-
sime kokku esialgseks iseloomustu-
seks, peavad jarelduma sellest vahen-
ditust reaalsuse labielamisest endast.
Liooklausetega ei looda kirjandust,
mis on inimese sisima nigemuse vil-
jendus. Seepidrast ei saa me pidada
ka programmluulet tdésiseks prole-
taarliseks kirjanduseks, vaid paber-
tehinguks, mil pole telusega muud
tthendust kui et ta on maidratud
kunstlikult (mitte kunstiliselt) méoju-
tama publikut. Ei saa olla isehaka-
nud proletaarlist. kirjanikku, selleks
voib kujuneda ainult sisemiselt pro-
letaarlise klassi méistmiseni kiipse-
nud isik.

Kuid olgu lisatud siinkohal kohe
— paljast proletaarline téeluse 14dbi-
tundmisest ei piisa talle. See voi-
maldaks eeskujulikke miljookirjel-
dusi ja vahest proletaarlaste hinge-
elu meisterlikku kujutust, kuid ji-
taks koolitamata silma iihiskonna
kogustruktuuri mbdistmiseks, millel
proletaarlises teadvuses on keskne
tahtsus.

Proletaarline klass on voitlev klass,
kelle voitlus pohjeneb kogu iihis-
konna kriitilisel tdhelepanekul, sest
see on teadlik ja sihikindel voéitlus.
Nii ei saa ta kirjanduski olla pro-
letaarliste iiksiksaatuste isoleeritud
kujutus ilma nende saatuste laiema
ithiskondliku tingitavuse valgusta-

miseta. Proletariaadis pole iiksik-
saatusi, mis ei juurduks ajajirgu
sotsiaalse slisteemi tingimusis.

Reaalsus on sotsiaalne ja ainult sot-
siaalne. Selle sotsiaalsuse nigemist
peab ootama proletaarliselt kirjani-
kult enne koike. See eeldub aga te-
ma juures mitte ainult proletaarlise
miljos ja elutingimuste pdhjalikku
tudnmist, vaid ka kéige hoolikamat
{ildiihiskondlikku koolitust.
Marksistlik ithiskonnateadus, pro-
letaarlise iihiskonnavaatluse meetod,



annab talle vaimlised relvad sotsiaal-
se reaalsuse 16plikuks vallutamiseks,
kogupildi saavutamiseks, kus iksik-
nihted omandavad alles oma Giged
moodusuhted. Sellega pole moeldud
seda teaduslikku miangu kirjandu-
sega, mida oma loomingu kahjuks
harrastas Zola. Ka siin on kirjaniku
ainus ja oige tee selle iihiskondliku
laiema reaalsuse sisemine ldbielami-
ne, mille marksistlik vaatlusmeetod
on vaid teed kergendavaks juhiks.
Mitte abstraktsete seaduste illust-
reerimist el oota me proletaarliselt
kirjanduselt, vaid, olgu korratud veel
kord, sisemiselt ldbielatud iihiskond-
liku reaalsuse kujutust, mis parata-
matult peab joudma samade jarel-
dusteni, millisteni on joudnud mark-
sistlik tithiskonnavaatlus, kuna pdhje-
neb sama tdelusel.

Olulisim eriseik, mis tuletab nii-
hiasti klassiteadliku proletariaadi ot-
sesest vaatlusest kui ka iihiskonna-
struktuuri ja sotsiaalsete seaduste
tunnetusest, selle klassi siigav sot-
siaalne optimism. Enamiku seniste
ja pea eranditult koigi meie proleta-
riaadi kujutajate ja proletaarlise
meelsuse viljendajate juures on puu-
dunud see poéhiline omadus, jattes
vastavad teosed alati kuidagi pooli-
kuiks. Seepidrast peatungi selle eri-
seiga juures pisut ldhemalt selles
kirjutises, milles muidu pole véima-
lust laskuda iiksikasjalikumasse ana-
liitisi. Proletariaadile on omane sise-
mine optimism, nagu kogu ta tule-
vikku suunatud liikumisele. Véitlus,
mida ta arendab, pole meeleheitlik
voitlus, mida kanhustab surma eel-
aimus, vaid oma iilesehitavas iiles-
andes, oma Oiguses ja voidus' veendu-
nud voGitlus. Ta solidaarsustunne
pole hirmunud karja sunnitud kok-
kuhoid, vaid iihise asja eest viljas
olevate klassikaaslaste sihiteadlik
vendlusetunne. Pessimistlik skeptit-
sism ei hoia voitlusrinnet koos. Kir-
janik, kes pole joudnud selle sisemise
toukejou tunnetamiseni ei olé prole-
taarline kirjanik.

Tosi kiill, proletaarlise tihiskonna-
klassi suurte hulkade keskel leidub
mahajadnud kihte, kellede proletaar-
sus peitub alles teadliku klassivoitlu-
se eelse ajajiargu teoorja ithiskond-
likus teadvusetuses, kuid nii nagu me

kodanlise klassikirjanduse esimesi
toelisi esindajaid ei ndeks mitte kesk-
aegse linna kodanlase meelsuse vil-
jendajais, ega iseloomustaks proleta-
riaadi vaimsust kodanluse moju all
seisvate proletaarliste kihtide vaim-
suse jargi, nii peame hoidma oma
kasituse selge ka selles suunas. Pro-
letaarline kirjanik voib olla ainult ka
sisemiselt juba eriklassiks konsti-
tueerinud proletariaadi viljendaja.

Proletaarlisest optimismist tuletab
otseselt teadvus oleviku vastuolude ja
seisukorrasulgude lahendamisvoima-
lusist. Igal olukorral on omad poh-
jused, millede sotsiaalse tingitavuse
nigemine on proletaarlise vaimsuse
pohiomadusi. Pole olemas sotsiaal-
seid miisteeriume ja seda peab nige-
ma ka proletaarline kirjanik. Pole
olemas ka valjapadasmatuid olusid nii
kaua kui pole jahtunud maakera véi
kustunud péike.” Ka see teadvus peab
kuuluma proletaarlise kirjaniku ilma-
vaate hulka ja viljenduma ta teoseis.
Nagu kéikide uute, alles tousvate ja
eluvarskete klasside hingeliseks kan-
dejouks on olnud optimistlikud tahte-
impulsid, nii ammutab neist oma sise-
mise jou ka proletariaat ja temast
vorsuv ja tema sisimaid omadusi ja
veendeid viljendav kirjandus.

Lopuks on selge, et voitleva klassi
kirjandusena on ta ka ise vbitlev
kirjandusesuund, kes kodanlisile psii-
koloogilisi kurioosume harrastavaile
ja ilumingulisile vooludele asetab te-
ravalt vastu oma iihtlasi positiivse,
ehitava elutahte, julge oleviku siis-
teemi eituse ja inimest sotsiaalseis
tosisuhteis koige laiemalt moista ni-
gemislaadi. Hingeliselt kdduneva ko-
danlise elutunde passiivse roomutuse
ja mottetu avantiiirihimu iiletab ta
oma  voitlusediinaamika sisemise
jouga. Nouded, millised see kirjan-
dus kirjanikule esitab on igal juhul
suuremad ja korgemad kui need,
milliseid pruugib rahuldada kodan-
line meleolutseja voi seiku erutavalt
ritta seada oskaja, et saada kirja-
nikuks. Klassikirjandusena on ta
aga niiviisi iihtlasi stigavaimalt iild-
inimlik, rikastades inimeste maail-
makdsitust ja elamustevaldkonda,
mis on iga kirjanduse iilesanne.’
Ajast tingitult iiletab ta sellega aja,
sest piisima ja#b ikka ainult see, mis
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koige stigavamalt ja ehtsamalt juur-
dub oma ajas, moistes seda, mis ta-
hendab ka inimese laiemat mgistmist.
Suur saab olla ainult see proletaar-
line kirjanik, kes iihendab endas
inimliku siigavuse ajaméistmise laiu-
sega.

Lahtudes proletariaadi klassioma-
dusist piiiidsin eelpool tuletada pro-
letaarlise kirjanduse skemaatilise ise-
loomustuse. See ,tuletus® ei stindi-
nud ometi puhta abstraktsioonina,
silmas pidamata neid teoseid, milli-
sed juba on teadlikult véi ebateadli-
kult kajastanud proletariaadi elu-
vaadet. Kiesoleva kirjutise piiratud
raamid ei luba peatuda 1Zhemalt
nende juures ja analiiiisida igaitht
eraldi. Olgu toodud moned nimed, et
juhatada siin toodud seisukohtade

asjalikemaile toendusile: Ameerikas
—. Jack London, Upton Sinclair,
Prantsusmaal — Henri ‘- Barbusse,

Inglismaal — Bernard Shaw, Saksas
-— Leonhard Frank, Joh. R. Becher
ja Venes — F. Gladkov, Serafimo-
vi¢, Lebedinski, et nimetada vaid
iiksikud tuttavamaid.

Nende looming pole siindinud ilusa
miangu igatsusest tunnete ja meele-
oludega, vaid tOsisest oriemteerumis-
tarbest oma ajas, mis juhtis nad pro-
letaarlise klassi tdekspidamiste ja
elamusteni. Nende looming juurdub
tugevasti oma aja sotsiaalses reaal-

suses, mille nad on vallutanud teda
elamuslikult 13bi tundes. Enamik
nende teoseist reastub realistliku
kirjandusevoolu tunnusmirkide alla,
ometi mitte eilse passiivselt-objek-
tiivse realismi, vaid tinase véiksime
oelda sotsiaalse realismi. Mitte loo-
dusteadlase tosieluseiku nende endi
parast korjav huvi vdi passiivselt
toelusemuljeile anduv meelsus, vaid
stinteetiliselt aega mdistva loovisiku
valikukindlus on nende aluseks.
Voib olla on neis teoseis esinev
realistlik stiilikategooria proletaar-
lise kirjanduse orgaaniline stiil. Kui
see lasebki end sisemiselt digustada
proletaarlise klassi maistuslike dis-
positsioonide, kriitilise meele tugevu-
se ja toelusemootude kindluse abil,
siis ei saa seda pidada ometi ainu-
voimalikuks stiilisuunaks. Revolut-
sioonilise tulevikuehituse pateetika,
voitlusekannatuste tragism, vastolude
tunderdhuline paljus ja rida teisi
nii ainest kui proletaarlisest ilma-
vaatest tuletuvaid omandusi eeldak-
sid stiilikategooriaid, mis v&imalda-
vad suurema wvabaduse tundetoonide
liikumisele. Kuid nii oluline séna kui
ongi ainel ja ilmavaatel Selda kirja-
niku stiilikujunemisel, oleme selle
kiisimusega jéudnud siiski piirideni,
kust algab kirjaniku individuaalsete
sisemiste seaduste valdkond, kuhu
oletavalt tungida oleks asjatu.

J. Jaanusson: FEesti majonduslik
areng. Pollumajanduslik  konjunk-
tuurbiiroo. Tallinn 1932.

Hiljuti ilmund 79-lehekiiljeline bro-
Siilir annab iilevaate Eesti majandus-
likust arengust ametliku statistika
. jargi. Sellise iilevaate jargi on va-
jadus ka siis, kui tekstilised tulemu-
sed ei peaks olema kiillalt rahulda-
vad, ka siis, kui kisitlusmeetod ei ole
meile kiillalt vastuvietav. Mirgime
praegu ainult iihte: kodanlise au-
tori tulemused on tihti teistsugused
kui kodanliste poliitikute arusaam

vastavais asjus; sel ajal, kui kodan-
luse ithisfront néuab laiade tootavate
rahvahulkade tarvitamisjou allasu-
rumist palkade alandamise j. m. teel,
siis juba sellegi "teose lopptulemus
on: vajo hoida alal majondusalade
o tisding, mis omakorda aga on
tingitud tarvitajate tarvitamisvoime
alalhoidmisest. Muide, soovitame ka-
sutada selle t66 juurde meie esimese
numbri arftlkht ,»Uhiskondlik kriis
Eestis® — ja mnieme, kuidas tagasi-
hoidlikult ja aralt on toestatud fak-
tidega siin meie jireldusi. A.
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