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Kaks teost skandi-
naavia Kirjandusest

August Strindberg: Tosielulised utoopiad

4 novelli Sveitsi miigedest. Rootsi keelest tolkinud M. Griin~
feldt. 18% k. Hind 3 kr., ilukdites 3 kr. 50 s.

A, Strindberg iitleb ise: ,See raamat on kallaletung {ili-
kultuurile ehk degeneratsioonile. Nii siis: ma ei tungi kallale
Kultuurile, vaid ilikultuurile. Oleme muutunud liiga peenteks,
seepirast on toorus terve tagasipddrdumise tunnus. Peen on
valetada ja toores on oma arvamust gelda. Kasvatagem endid
tooremaks ©

J. P. Jacobsen: Niels Lyhne

Romaan inimelu siigavustest ja k#indudest. Taani keelest
télkinud Karl Freiberg. 306 Ik. Hind 3 kr., iluklé'ites 3 kr. 50 s.

Kahtlemata pole seni iial olnud skandinaavia kirjanduses
autorit. kes oleks osanud sonade abil maalida nii, nagu seda
teeb tema. Ta keel on kiillastatud viirvidest. Ta stiil on
virvide kooskola. Ta on koige siidamlikum ja kdige luule-
lisem taani prosaistidest. Koik, mis ta kirjutab, omandab eri-
laadsuse pitseri. Koik, mis ta nieb, valatakse originaalsesse
vormi. Georg Brandes.

,Niels Lyhne“ on siigavalt taanipdrane raamat, raamat
taani lihast ja verest. Autor ise seletab romaani puhul ithes
erakirjas: ,...Uks asi leidub selles, mida hindan eriti kor-
gelt, nimelt see, et inimkujud, karakterid ja tegevus on taani-
pirased, tervena taanipirased koigis punkiides.*

Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus, Tartu, Lai t. 35
Telefon 601

Rasvata - pievaseks tarvitamiseks. Parim
puudrialus. Annab meeldiva ndojume

Saada igast apteegist ja rohukauplusest

KREEM , REGINA-EXTRA"
CRINOL , HITZ"

edendab juuksekasvu ja

Rasvaga — tecb naha pehmeks, Ornaks,
painduvaks ega lase Ioheneda

kaotab kodma

Saada igast apteegist ja rohukauplusest

Daamidele kéig?"ele‘gfntfemaid mantli- ja

kostiiiimiriideid,nagu: veluur,
grepelin, grepella, rips jne., silinder-,
astrahan- ja kotikpliiiisi, mantli- ja
kraenahku

Tiielikum valik k&ike seltsi kleidisiididest

, Soovitan
uuesti kofiale joudnud siigise ja talve fiooaijia kaupu :

Hinnad voistlemata

3 palitu-, iilikonna-, smokingi-,
Hérradele fraki-, sakko- ja triibulis

piiksiriideid

Daamide ja hidrrade tellimused taidetakse
omas téékojas I jargu juureldikajate ja
meistrite poolt ari taielikul vastutusel

odavad

FJiarf Abeli riide- ja vafmisriietekauplius

Sartus, Ftoubatioor 8 FJelefon 159

a-s. RovaLFivi HCTINEO "AT“E“A“ LUFA“ SUURFILM

Suurepidrane kunstiline helioperett

+~TANGO SINULE”“

Helifilm, mida koik vaatavad ja kuulavad haruldase nauvdinguga. Uuemad l166kpalad. Kiitkestay
muusika. Haruldaselt ilusad reviiii-stseenid

JALGIGE REKLAAMI!

Peaosades: Willy Forst, Fee Malten,
Ernst Verebes, Oskar Karlweiss.
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Sisu:

Henrik Visnapuu: L&bi resti on langenud
s6ed. — Mind jélle vaikusen. — A. Gregor:
Hullud. — Pentti Haanpid: Koju. — Jaan
Pert: Ella Ilbak. — M. Lepik: Fr. R. Faehl-
manni Jdriva-ma wannamehhe dppetusied. —
Tundmatu meister (L. d. Vinci 6pil.):
Madonna Litta. — Ossip Zadkin: repro-
duktsioone. Reproduktsioone soome
kunstindituselt. — Hanno Kompus: Soome
kunstinditus. — Albert Saareste: Kuidas
koneldi eesti keelt 400 a. tagasi. — A. Tiits-
maa: Kuidas leiti eesti vanim raamat. —
A. Anni: Johannes Aavik kultuurtegela-
sena. — Joh. Aavik: Aforisme eesti keele-
uuendusest. — Keeleuuenduse vastase afo-
risme. — Villem Ormisson: Natiilirmorte
ja maastikke. — Jaan Vahtra: Villem Or-
misson. — O. Jungberg: Madame Roccoco.
— J. Miljan: Térva motiiv. — Julius
Genss: Elevandiluu kunstis. Jaan
Vahtra: Rénnakuid Vorumaal. — A. Elan-
go: Dalmaatsia ja Albaania rannikul. —
Irma Truupdld: Kapriis. — B. Linde:
Milestusi Noor-Eesti voitluste sisemiselt
rindelt. — Uks uus kodu. — Kaks uut
luulekogu: Joh. Semper, Pdike rentslis ja
Joh. Schiitz, Peipsist mereni. — O. Urgart:
Ringi {imber kriitika. — Jaan Ezerin:
Pesaase. — Jne. — Pilte ja reproduktsioone.

LAHTISED LEHED. Sisu:

i K. Ehrmann: Kreutzwaldi maja enne ja

niiiid. — J. S. Panijus: Vidhekese Varu
mehi, — Arthur Roose (}): Kolmeaastane
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autorist. — Hugo Masing: Piiride juure. —
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lar. — Teater Ugala kiesoleval hooajal. —
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TOIMETAJA DAVID KAROPUN

VALJAANDJA
GEORG NAELAPEA

TARTU RIIA T.64—3
TEL. 5-42

MBER 1930

P

% 7 Eny
e = DR 53 b
< 3 © — =y
§ 2
5 i)} : Y 3 .
2 S
% ! g ] %
¥ ’ “ g \ X
—
4 o
. LT AR A
= 4
ki P e
-~ > = 't 4
9 e (!
gl 3
= i ol §§‘ rt"b'
@/ @
o = 5
~ "y
@, —5 e . %
o &1" i
= | =t
- A= \
= ¢
:"w I} ) 3
T T 'j‘ .‘L1 T -, W
h Jé ié 2
el N | 7
e oy 3 Lcaon)
R 2=
R § ; aaal
IS ) V74
= S = ) ~
¥ = 7
- d
£ 4 ==
> r .
7
7, i
il = P
\\ ‘{ D )
S N QUL '
§ s =
eSS oy
== R =
[N

NP (3

R

l' —
4 »
A X %
f 7
(=%

PUHA PEREKOND

ALBRECHT DURER

¥

A}

ILMUB KORD KUUS

TELLIMISHIND: AASTAS 6 KROONI
POOLAASTAS 3 KROONI

UKSIKNUMBER 75 SENT!

AADRESS: OLION — TARTU



HENRIK VISNAPUU

O LI ON

Labi resti on langenud sded

Labi resti on langenud séed.
Mitmeti elu nii pdlenud tuhaks.
Lohnavaid I10mme [bikavad saed,
pbleda jalle ja uuesti tahaks.

Kas minu pdevad ei ole and
jumala kéest, et onnelik olla?
Elumuredel tantsib mu kand,
vaevad jdavad koik taldade alla.

Vaigu kuldkollast mett mu puud
ajavad kurdest, kui ldheneb tuli.
Istu mu korvale, anna suud,
sOsarik vdike, ei ole veel tali.

Vaata, 160kkesse kullased kded
leekide pargi pdimivad [dmmel’.
Kummardu alla, ja sina néded
oma ndgu sdal silmil tdmmel.

Vaata, kuis lendleman tulilind
lehvivi sabu fimber puie.

Sinu silme see leegitsev lend,
tulisuul punasel kuldne muie.

Verevaist nelgest ja roosest pael —
tuletantsitar hdppab héile.
Kummarda alla valge kael,

pdleva suu panen marmori paile.

Vaata, ju kustuman tuleking,
hédetab tuhal kui punast talli.
Sdsi hodgub kui kullakang.
Lase, et pdd panen sinu siille.
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Mind jalle vaikusen

Mind jalle vaikusen, mu ode tiivuline,
sa otsid files, unustust mull” annad.
Sa tuled kuulmata kui vaike siivuline,
mind unistuste imemaale kannad.

Kuis on mul jalle hdad. Mis vaikus tmberringi.
Mu sfida pikkamisi [66b, mu meel on rauge.

Mu vaikusesse kdnetlust ei kosta mingit.

Pédev voidupakkumiste minetet ja kauge.

Mu silmilt tdsta dles pdeva raske kae.

Las vaadata mul oma siddamesse.

Paa pddale sina paned oma piiha kée,

see kergem hingusest, mis kutsub sadamasse.

Laul dnnelik ja vaikne vastselt leitud rahust
mu hingest tduseb varjatuna ilmal’.

Mu siida vorsub kummelina tallat rohust,
tdis vilja ndhtavaks saab inimeste silmal’.

06 nukra lapsena mind paneb oma halli,
mu Kétte annab Iugematu Kirja.

Ta kirjaden ei nde ma (htki véarvi halli,
ei loe ma (htki andestamatumat kurja.

On valust mélestus ja 6nnis aimus rodmust
ning meeleliigutusest pisar laugel.
Ma olen joobunud olemise vaiksest s00must.

Kuis kbik, mis rithib, kisab, on must kaugel.

Mind jdlle vaikusen, mu muusa fiivuline,
sa otsid dles, unustust mul annad.

Sa tuled kuulmata kui véike siivuline,
mind unistuste imemaale kannad.
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A. Gregorvr

HULLUD

On jéuluéhtu, Vaestemaja hullukongis kiikitab neli
keskealist meest. Hullukong on pime, kandilised suitsu-
nud postid eraldavad ta kéogist, mille iihes nurgas Iom-
mitab lagunud pliit, kuna teisel pool peaaegu lae all ma-
gavad kidskjala kanad. Orrelt on kuulda aegajalt tiibade
sobinat. Pliidil péleb viike tahmalamp, valgustades nér-
galt kooki. See nérk valgus maalib siiski hullukongi
kandilisist postest Sudsed varjud seinale.

Kongis on alul vaikne. Hullud pikutavad igaiiks
oma kokil seina ddres. Kasakanaine on annud neile G6h-
tusobgi — tanguvorsti ja sealiha nisuleivaga. Juba kaks
aastat on hulludel viisiks pikutada peale séoki. Kogu
pdeva tublisti méiratsedes on nad purustanud riided ja
niiiid, olles poolalasti, 16disevad kiilmas, mida nad aga
kui parandamatud vaimuhaiged ei mdirkagi.

Kongi pérandal vedeleb riideribalaid ja olgi. Ka-
sakatoa ukse lukuaugust paistab kitsas valgusejuga hul-
lukongi uksele. Sealtsamast kuulduvad laste lauluviisid
ja naer,

I Hull (irgates oma kotil): Mis on kiill seé, mis -

hoovab minu korvadesse. Ma nagu kaua poleks kuul-
nud seda. Kontsertsaalis imelises ma viibin vist. Mis
on see koik, kes laulab nii? (Jdib kuulatama, vahtides
totralt iilespoole.)

II Hull (téstab salakavala ja l6busa ilmega pea):
Mul korda liks! Nii soe veel ta! (Hammustab peost
midagi, kuid téeliselt ndrib oma kitt.) Saianaine pdoras
selja, ma tegin naps! (sirutab kitt) ja kies ta oli. Kui
aga tostab kisa see hirmus vanamoor, siis vastu hakkan.
Mul rusikad - on seks. (Kided rusikais, seisab véitlus-
valmis.)

III1 Hull (kéikidest totram, peaaegu piris alasti
lamades kéhuli kotil ja kéigutades jalgu): Mu prints,
sda tule! Sind juba kana ootan. Pool kuningriiki isalt
saan ja kaasavaraks tolla kuldse. Ma hiilian Shku: tule,
mu prints! (Kéigutab jalgu, vahtides puurivalt kau-
gusse.)

IV Hull (drkab II Hullu rusikast puudutatuna):
Mis hoop see oli, mis pani kumama mu - k6rvaluugid?
Ehk tuleb klassivGitlus, siis vaatame, kes seisma jiib!
(Téuseb, seab rusikad 166givalmis.)

« II Hull (leiab, et peab véitlema saianaisega):
Rasvunud sa, hirmus vanamoor! XKui mina pisut siiiia
tahan, siis pistad kisama. L&6n laua iimber sul. Kb&ik
saiad Shku lennaku! Kui julged vastu astu, siis vditleme.

IV Hull (véitlusvalmis): Kas langeb kodanlus
v3i mina, see kaalu peal on siin. (Rusikad kiivad plaks
ja plaks.)

II Hull: Ei alla anna, vanamoor!
dasti rusikaga IV Hullule pihe.)

IV Hull (vajutab II Hullule rusikaga kaelale):
Nii langema peab kodanlus. Ma tema otsekohe surun
alla. (Liikkab II Hullu kotile, véidutuhinas.) Siin kir-
vas kodanlus. Ei surnud iial iiles tduse! (Vétab maast
piiksirdbalad -ja tostab kérgele.) Proletarii vseh stran,
sojedinditesj! (Komistub kotile ja kukub prantsatades.)

4

(Taob ige-

I Hull: Mis miirtsud need, maa varises? Kus ka-
dus imesaal ja helid? (Vaatleb piisti seistes. Taiskuu
paistab heledasti k&0gi suurest aknast, heites valguse-
laigu postide vahelt hullukongi. Kasakatoast kostab ini-
meste kénekémin.) Kus jidite, imesaal ja helid? (Ules
vaadates.) Valgus! Mis valgus see? Kust hoovad sina?
Sa tuled siia hullukongi! (Jirele méeldes.) Miletan,
tean — kui olin tark, siis ndgin seda ketast taeva peal.
Kuis oli sinu nimi? Ma selle unustand. (Paneb kied
risti, langetab pea.) Mida tood sa hullukongi? Me pa-
randamatud siin. Kas oled meie tervis, meie vabadus?
Sa vahid ja ei vasta mulle. (Jéuludised 6rnad pilved var-
javad kuu, koogi aken tumeneb. Hullu kded langevad
lédvalt, pea vajub ettepoole.) Sa liksid, on kadunud
igavesti hullu lootus, — ei aita keegi. (Langeb uimas-
tusehoos tagasi oma kotile.) '

III Hull (ikka veel kéhuli kotil, r66msalt): Sa
tuledki, mu prints. Nien, sea seljas sdidad. Nii kaugel

oled, udu seest sa paistad. Hoiskan, kas kuuled: Xui
torm sind vastu hoiab, siis vditle, mu prints! (Vahib
iiksisilmi kaugusse, viipab vahetevahel kiega. Vétab

aluskotist 6lgi, keerutab neid paelataoliselt.) Sest pu-
nun pirja endale! Kui sea sel’zs oma printsiga ma s6i-
dan isa trooni ette, siis kaelas ripub see. (Ndideb kor-
raga, kuis tuul tostab sea seljas ratsutava printsi 6hku.
Hull hiippab &kilises vihahoos.) Tahad ré6vida mu printsi!
Viid taeva ta? Arvan, jumalal seal mehi kiillalt. Meil
ainult vdhe neid. Anna kdtte! V&i muidu hiippan sulle
jirele. (Vaatab iiles.) Nii korgel juba! Ma ainult sea-
sorgu niden . Ja udus tduseb kdrgemale veel. Lase lan-
geda mu prints! (Akki karates.) Kui saaksin seasGrad
pihku veell (Poolalasti hull hiippab, haarates kiega lae-
talast, jdib rippuma, jalad sirevil.) On peos su sorad,
niiiid allapoole tule — meest vaja mulle, ei mitte Issan-
dalle. (Témbab koigest joust. Laes pragin., Tala kér-
valt kargab laud lahti, Ebmunud hull, saades pihe hoobi
lauaotsaga, hiippab eemale, pead katsudes.) Sain pdhe
hoobi kiill, kuid vdit on minu. (Vaatab sérmede vahel
lahtist juuksetutti.) L1.8id lahti sbéraga mul selle, kuid
niiiid hop-hop! ma istun sea selga ja hakkan kallistama
oma printsi. (Istub lauale, mis serviti ulatub poiki iile
puuri. Uhelpool lamab I Hull piiksiribalail, teispool aga
pikutavad II ja IV Huil oma kottidel. IV H. on irkvel,
liigutab jalgu, kobab kitega; kukkudes on lauaserv teda
pisut puudutanud. III H. hakkab kirglikult suudlema
piiksirdbalaid ja oletuusti. Trambibk jalgadega ja hiip-
pab, nii et hullukongi pérand miidiseb. Ainult I Hull —
lamab rahulikult, kuna IV Hull irgates on viibanud Irr
Hullule sormedega.)

IV Hull: Olen taevas.
luseta. Uks hoop mul anti juba korva taha. Kas tegi
seda Issand ise, v6i mdni tema kisilasist? (Katsudes
kukalt.) Jah, see olid sina ise, Auline K&rgus! Seal sei-
cadki sa piihas poosis, (Vaatab II Hullu piistakil seis-
vat magadiskotti.) Kui Beltsebul mul andis hoope, siis
sina, Issand, taevalooja, vaat’sid irvitades iilalt. -Niiiid
olen taevas ja sinu kies on vditlemisekord. Astu ette,
Issand! (.Issand“ ilmub vditlusse kéhna kddbuskujuna.

Ei saa siingi labi voit-
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1V Hull haarab II Hullu magadiskoti, raputab nii, et I
H. veereb kotilt pérandale.) V&i sikesamane on maa-
ja taevalooja! Su haganaiks teen tdesti ma. (Rebib koti

ribalaiks ja raputab dgedalt, pohk kukub.) On ldbi Is-

sand, kustunud ta elukiiiinal. Niiiid olen mina maa- ja
taevalooja. Rahvas, niiiid hullu ette kummardage! Uus
Issand hull, kuid kangem esimesest. (Mirkab serviti
seisvat lauda, millel séidab III Hull.) Taeva troon on
siin! Uus Issand, istu valitsema! (Istub launa servale.)
Kiill k8igub troon, kuid harjuma peab taeva tempoga.

I Hull: (Miira peale irganud.): Ei siiski hullu
lootus kao! Suurt miira kuulen. Jah, méletan, mul kin-
kis Pikker t&lla, pilvedel ma pdristan. (Istub kaksiti ko-
tile.) Sbidan pdikesesse ja heidan alla vilgunocle. Porr-
porr-porr!

III Hull:
suudlen veel, mu prints.

pab veelgi dgedamalt.) ‘
11 Hull (on juba tikike aega toiminud vaikselt

enda ette. Hoiab kides tikutoosi, mille saanud ulakalt
kiilakaupmehe pojalt, kes kasaka juurest kirju viies ti-
kutoosi hullule puuri pulkade vahelt sisse ulatanud):
Ta i{itles mulle mitu korda: ,hull“ ja andis siiski selle.

Me varsti isa trooni ette saame. Sind
(Suudleb piiksirébalaid ja hiip-

Huiliu kdes on tikud, tuld siilitame! (Pistabki pélema
6ma magadiskoti. Leek touseb. Hullud réémustavad ja
kiljatavad énnes.)

I Hull (vehkides kitega ja tormates tule poole):
See ongi pHike!

IIT Hull (tule poole hiipates): Mu isa troon seal
hiilgab!

IV Hull (samuti tormates tule poole): See taeva
koige piiham tuli!

Siis aga touseb kohutav hullude karjumine. Tule-
haavu on saanud koéik. Nad jooksevad méoda kongi
ringi ja karjuvad iiksteist iiletades. Kongis leegivad
pohk ja rdbalad, kohati touseb leek laeni. Kanad vuris-
tavad suitsus. Kisa peale jookseb kasak kooki, avab
kongi ukse, kust hiippavad tulehaavu saanud alasti hul-

_lud. Téuseb kasaka laste nutt, naise kohutav appikarju-

mine. Suits, kanade vuristamine. Kolm hullu jookseb
otse vilja, kuna neljas hull témbab kasaka toast joulupuu
ja jookseb nii et lumi tuiskab. Selges kuuvalguses nagu
dotondid pikkade varjudega jooksevad hullud. Vaeste-
majast kostab veel kasaka kiimne lapse hale nutt ja vii-
kese toakoera iiksikud haugatused.

Pentti Haanpé&é

Pentti Haanpid, soome tinapdeva kirjan-
dusliku noorpélve kaalukamaid ja tuntumaid esin-
dajaid, siindis 14. okt. 1905. a. maakaupmehe ja pél-
Iuharija pojana Kesk-Soomes Pulkkila kihelkon-
nas. Siistemaatiline haridusesaamine on piirdunud
ainult rahvakooli kursusega, Peale seda on ta lii-
kunud mitmesuguseil juhuslikkude tééde aladel,
nagu parvetus-, raudteetdil j. m. Selle kérval bige
varakult hakanud kirjutama; esimene novellide- ja
jutustusteraamat ,Piki maanteed®ilmus kahe-
kiimne-aastase autori sulest ning saavutas harul-
dase menu ja télgiti kohe rootsi keelde. Pea sama-
suguse menu tihe all on liikunud ka tema jirgmi-
sed teosed: ,Tuul kiib nende iile“,,Lugu
kolmest péikpeast” (eestikeelne télge 1928
»Tapperi® kirjastusel), ja ,Kasarmust ja ép-
pevidljalt” (eestikeelne télge ilmunud ,Noor-
Eesti kirjastusel). Liinud jéuluks ilmus tema
seni viimane teos ,Hota-Leena poeg”

Pentti Haanpédi
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SUGIS saabus, puude ja pddsaste lehis varises, lau-
kad ja sood kohmatusid. Suurel siidamaal valitses tuulte
ulumine ja metsa kohin, m&nikord tagus rihn, metslinnu
tiib sahises raskesti, paskniir naeris. Tuiskas lund ja
tuli pdtiparv. Ehitati onnid ja t66 algas.

Eenok, Kirki-Sipo kéige vanem poeg, oli just siin
langis. Toémbas tugevasti vibusaagi ja kiskus koort puu-
tiivedelt, soi leiba ja pekki, nohises magada rasket und,
istus hiadletult, vandus siingelt ja lausus mone vande-
sdna. Ohtuti, kui tuli pbles, praeti pekki, kuivatati ja-
latseid ja mingiti kaarte, lamas Eenok seliti naril, kus-
tuv koni hambus, ja mdtles, rehkendas, kui palju tee-
niks siin pdevas ja palju jéuaks seks ajaks saada kokku,
kui lumi sulab ja parvetamine algab. Tihti oli taht-
mine mingidagi, kuid kui mitu korda oli seesama tuju
purustanud tema kavatsused: Onnetu kdik viis koik., Ja
nii rahuldus ta méldermatsi 16omisega, et minguoskus
hoopis dra ei roostetaks. — Kui oli viinakaupmehi kohal
ja kui valitses viinamelune ja -aurune elu, oli Eenokil
dravditmatu himu ithineda mingu. Tithine ju oli see
koik! Ah, milliseid kavatsusi ta kandis eneses, tema,
see viljadppinud logard... XKuid siiski tema, lakekauss,
ei ostnud viina rohkem kui ainult paar pudelit talve
jooksul, kdis ringi poolpohmeluses ja 155pis teistele voi-
matusi oma reisudest ja tegudest...

Talv liks ja Eenokil oli tdesti mdni paber korjuk-
sis. Parvetamine algas. Eenok, Kirki-Sipo koige va-
nem poeg, askeldas pootshaagiga ja teenis, s&i tugevasti
ja jbi kohvi vahvasti, kuid ei liitunud kaardilsomisega
voi napsuvGtmisega. Teised kddritasid teda alt kulmu
ja viskasid nalja, et mis see Eenok kiill endamisi kavat-
seb. Nad rehkendasid, et temal oli kindlasti miipalju
raha korjuksis, et jitkuks sdidurahaks Niuvaneemele,
kui j6utakse jSesuhu,

Nii liiguti iihes parvede -ja soliseva veega mosda
paljudest kiiladest ja 1ibi siigavate laante. Suvi kadus,
ja siigiseks oldi parvetustee 15pul laias, maalilises kiila-
konnas.

Eenokil, Kirki-Sipo kdige vanemal pojal, oli niiiid
viimaks pakk krabisevaid pabereid korjuksis — asi, mis
oli juhtunud enne seda viga harva ja niiiid hoopis aklt-
selt tema hulguse-aastate kestes.

Niiiid viimaks ometi teostuks tema lemmikm&te, mis
oli lakkamatult hiflitsenud ja nirinud tema sisemuses
nagu mingi seinakoi. Mitu korda varemini oli ta juba
katsetanud, kuid ikka olid viin, kaardid ja naised eksita-
nud tema kavatsetud teelt, ja siis oli ta kdik mdtted
hetkeks jidtnud.

Ja niitid oli ta peaaegu oma sihil. Viimaks ometi
ta ldheks tagasi oma kaugesse kodukiilla, nieks veel oma
lapsepolve viikest, halli majahiitti, mille akna all paar
vana ja koverat dunapuud kandsid ehk sel ajal veel pu-
netavaid, kiipsevaid Gunamugulaid.

Oo, milestused tulvasid kui kohiseva kose vesi tema
teadvuses! See oli ammu, kui ta oli niinud seda kdike,
vana ja kauget, imeliselt liigutavat... Oo, kes usuks, et
selline tundeerk idu elaks tema hulkurisiidames!
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See oli ammu, kui ta oli 1dinud kodunt, sellest oli
kilmmekond aastat v3i enamgi. Viin, viletsus ja hulkuri
rahutu veri kihutasid tema sealt. Mitu korda ta oli ma-
telnud minna tdagasi sinna, kuid ta ei tahtnud minna ri-
balais pitina nagu rdddatud hernehirmutis...

Kuid niiiid viimaks ta saaks ndha kodukiila ja lapse-
polve maid, mida oli kaua kavatsenud. Ja kui ta tuleks
sinna: mis siis? Ta ei teadnud. Kuidas on seal olukor-
rad? Ei piindunud hulgus vOiks vist seal elada, ega
olla... Xui oleskleks seal ainult silmapilgu ja astuks
jalle hulkuri 13pmatut teed...

Nii siis Eenok, Kirki-Sipo kbige vanem poeg, kaugelt
hallist hurtsikust, mille akna all oli Sunapuu, viskas sel-
jast kaks kuud iihtsoodu kantud ndgimusta sidrgi, vai-
guse pluusi, ndrudena rippuvad piiksid ja lameda miitsi-
loti. Ta kidis niiid uues sinises iilikonnas, mis siras kui
sitapdrnika koor, lisaks uus miits, punakas manisk, sdrav
uurikett. Ja siis ostis ta juudivanamehe poest saapad,
mustad, kovad ja ldikivad.

Midagi ei puudunud. XK&ik oli nii nagu ta oli ku-
jutlenud. Oli veel rahagi, et v&is sdita nagu hirra ja
nididata pabereid veel kodunurgaski. Oli neid Eenoki
arvates enamgi, nii et oli pShjust teha vidike peatidis ja
tunda elust 16bu...

Nii siis Eenok, Kédrki-Sipo kdige vanem poeg, vGttis
pitsi ja rohkemgi. Liks pidev ja 66 ja teinegi pdev, ja
tuli jdlle 86. Tema alkoholist segases peas paistis mui-
nasjutuliselt ilusana see kodukiilla tagasiminek. Ta se-
letas seda teistele takerduvate lausetega, iiksikasjaliselt,
kuidas tema, Kirki-Sipo kdige vanem poeg, jitis, saa-
buks kodukiilla nagu hirra, autoga, uhkes iilikonnas, si-
gar hambus. Inimesed vahiksid vGOrastades: see on
Kirki-Sipo poeg, Eenok... Ja ta oleks seal hetke ja
kaoks siis.

Nii kujutles Eenok, viina kihisedes peakolus, ja
viimsedki margad liksid, ja siis hommikul drkas Eenok
maantee kraavis, vihmast mirjana ja porisena, kiilmast
virisevana ja valutava peaga. Viimne kui penn, uur ja
puss olid liinud, ja tema uhked, ldikivad saapad... Qo,
kaval juut oli miiiinud temale pappsaapad! Niiiid need’
olid vihmas mirjaks saanud, 13hkenud ja purunenud, hall
papp irvitas siit ja sealt murelikult...

Seal lamas Eenok, Kirki-Sipo kdige vanem poeg, ja
iitlematu valu tditis tema uimase pea. Oo, pidi olema
nii, et ta kunagi ei nieks oma koduhurtsikut, lapsepdlve
laant. Ta oli jidtnud selle igavesti. VGib-olla ilmus sil-
manurka kibe pisar, vdib-olla ainuke, mis sealt pigistus
esile tema kiies hulkuri lopmatut teed...

Eenok, Kirki-Sipo kdige vanem poeg, oli jairgmistel
pdevadel jille t65l. Uhkes, sinises iilikonnas ja manis-
kas ruttas ta, plangutaak &lal. Kuid jalgade katteks oli
kddritud kotiriie, mis oli seotud sdire iimber pakkimis-
nooriga.

Soome keelest télkinud

M. LPK.



O LI ON

Jaan Pert

Ella Ilbak

BALLETT, — kunsttants — viidetakse — on kdige
aristokraatsem kunstiliik. Ja kahtlematult on &eldus
tott. Kunsttantsu side elu ja elulikkusega ei ole otse-
kohe kuidagi nzhtav. Ballett on lill, mis ajab Gisi vil-
jaspool aega ja ruumi. Aga sealjuures on ndutavad suu-
red eeldused.

Rahvas tantsib ja on tantsinud kg&ikidel aegadel, va-
nana ja noorena. Tarve tantsida ei ndrgene. Kuid see
ei ole maksev kunsttantsu nautimise ja soodustamise pu-

hul. Tarve tantsida — on iiks asi. Kunsttantsu soodus-
tada — on teine asi. Need kaks erimomenti ei ole seo-
tavad.

Ja jadbki tésiasjaks: kunsttants on suurim luksus,
mil austajaid alati vdahe. Suur tantsukunstnik, see on
erindhis, juhus. Ta tduseb, viib silmapilgul kdrgele
viljeldava aineala. Ja tema surmaga on kdigel 15pp.
Tantsukunstis peab kdnelema eeskitt iiksikkunstni-
kest, ja alles siis tantsukunsti tasapinnast iildse.

1

Kui 1919, aastal F. Tuglase toimetatud Ilo votab
sona Ella Ilbakust kui meie tSusvast saabuvast suur-
andest tantsukunstis, siis vdhekese hiljem tunti nagu
kartust ja eksimist. Niis, et ei millegagi ole pdhjenda-
tud avaldatud viited.

Kuid Ilbak sditis vilismaale. Asus n. 6. oppetddle
enese kallal. Ja juba moni aasta hiljem — tasus kahe-
kordselt selle, mis temast oodati.

Ja niiid? Ella Ilbak on rahvusvahelise nimega
kunstnik, Vaevalt on maad, kus ta poleks esinenud, kus
teda pole tunnustatud ja kus publik poleks tema ette
pannud auavaldusi.

Ella Ilbak on neid iiksikuid, kes praegu ilmestavad
ja kannavad Euroopa tantsukunsti. Ella Ilbak on neid,
kes rindlinnuna s3idab md6da v55raid maid, sest et kodu-
maa piirid sGna otseses mdttes on temale jiinud kitsaks.

Kroders, lati tuntumaid arvustajaid, peab enese esi-
meseks Ella Ilbaku suuruse ja ande dratundjaks vidljas-
pool kodumaa piire, Vist algaski Ilbaku vdidukidik
Riiast, ikkagi viljaspool kodumaad. On vd&imatu anda
iilevaadet, palju Ilbak on esinenud iildse, mis maid ta
kiilastanud. Berliin, Pariis, Viin, Budapest, Stokhoim,
Varssav — nii siin kui seal on Ilbak v&itnud oma tant-
sule ja loomingule tunnustusi. Tuletame meele vaid
soome lehtede tunnustusi Ilbaku moddunud kevade tant-
suturnee puhul Soomes,

2

&

Ella Ilbaku tants sisuliselt on teinud 13bi
poolt selgelt dratuntava muutliku arengui.

Ilbaku tants oma iseloomult on staatiline, skulp-
tuurne. Mitte palju liikumist, jooksmist laval, vaid en-
nem skulptuursete pooside, piltide vaheldumisi.

Lahtunud I. Duncani kooli jireltraditsioonidest,
tantsis ta n. 8. plastikat. Ent 1926. a. iimber Ilbaku
tantsus siinnib pdore: ta liheneb Sige tunduvalt balletile.

Ilbak varasemas tantsuloomingus avaldus suure jouga.
Ta hiipe, lavajooks olid ekstaatilised. Eks avaldunud
siingi tooaegne ekspressionism, mis md&justas eeskitt
ndrve. Kuid 1926. a. timber Ilbak loobus ekstaatikast,
n. 6. paatosest, tantsides liiiirilisena. Tuletagem meele
neilt ajult tema Vangis lindu, Palvet, Paaze (kaks tantsu)
j. m, Ja iile kdige — Leek, mil juba rahvusvaheline
kuulsus, ithendatud Ella Ilbaku nimega.

viljas-

T Ella Ilbak
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M. Lepik

Fr. R. Faehlmanni Jarwa-=ma wannainebbe dppetusied

LJdrma-ma wannameffe Sppetusied on minult.
tahtsin iihe ndite anda, et eesti keel on kiillalt paenduv
ja kdlvuline selleks; et ka rasketeks antiikseteks virsi-
mBdtudeks sobida. Andke oma arvamine nende katsete
kohta; nad on esimesed selles laadis. Teie arvamine
oleks mulle viiga kallis,” kirjutab Faehlmann iihes seni
avalikkusele tundmatuks jidnud kirjas oma Opetajale ja
sGbrale Suve Jaanile (Johann Sommerile) varsti
peale 1840. a. ,Tarto: ja Bhrro=ma rahmwa Ralenderi”
ilmumist, kus tihendatud ,Eppetusfed” esimest korda trii-
kisona kaudu iildsuse ette kanti. Kalender ise on aja-
jooksul harulduseks muutunud — teda ei leidu iiheski
Tartu avalikus ega teaduslikus raamatukogus, kuid M. J.
Eiseni kogutud ja toimetatud Dr. Fihlmanni kirjade
(1883) uustriiki ja sealt tehtud jireltriikkide kaudu on
need epigrammid ka meie pidevil tuntud. Ka Faehlmanni
vastav kisikiri on seni kadunuks peetud (vt. F. R. Faehl-
manni album, -Tartu, 1929, 1k, 90), kuid tegelikult on ta

siiski olemas ja sdilitetakse Op. Eesti Seltsi kisikirjade-.

Ma-

kogus Tartus. Et see on just sama, mille jidrele algtriikk
tehti, pole mingit kahtlust, kuigi ta sisaldab kaks seni aval-
damata epigrammi (vt. alamal nr. 1 ja 7) ja ka juba tun-
tuist moned mitmeti erinevad Eiseni uustriikist. Kelle
arvele need lahkumineknd kisikirja ja uustriiki wvahel
tulevad kirjutada, kas on Faehlmann ise need muudatu-
sed korrektuuris teinud v8i on nad parit Eiseni vidledast

Miks Faehlmann mdned epigrammid sellest kisikir-
jast avaldamata jattis, on selge: ,Mazilma {8bbrad” mo-
tiiv on varsti peale selle kirjutamist laiendatud ja aren-
datud pikemaks Jaani ja Mihkli vaheliseks ,Riibo jutofz”
(ilmus kiill alles 1846. a. kalendris), kuna ,Jaervival oflin
ma” jne. on jiinud esialgseks ja puudulikuks visandiks.
— Epigrammid nr. 2—6 on pdrit palju hilisemast ajast,
v5ib olla on nad kritseldatud koltunud paberitiikikesele
1845. a., mis ilmneb vana ja uue kirjaviisi segamini tar-
vitamisest.

1. IMNa-ilma [566rad

Mis {a mo wennife il masilma {5bbrade

mdfled ?

__#Nad on tubbata fuifs. KRui on mo pibofe tais,

~ Riil tal

fuits fis tdufjed ja ferleb ja maengidb mo iimber;

St on tubbalasd ot3, offasd on {dbbrad tni fuits.v

2. Tead ef €iihhi waaf Lollifeb ennam Eui fdis

- Tabhad tart fa olla, fid raegi nattufe agga;
Midbba tiihjem waat, ennam Follijed La.

Kafs ford dnnetu on, ¥ed enne dnnelif ollii
RKata tord dnnelit, fed enne fo dnuneéga Lits.

s Sade ja rumal

Diguft teine ei nae ja teine nachha et tahha.
Lasfe fa feifed find fita, aifed ennefe Litus,

Rittns fin
Gt {a ellaba tvdid, ri

D riffafs ef te %‘iut ‘olled fellega rabhha,
8 fid olled fa Ll

Surma fa wennife !acbﬁb! tiifi fas temma. o fesgt
Nurifedb, tedba ta jo rahoga pubhlama wis,

Saeriwval ollin ma wder())is, ja

fulin tui mdifelt iffa

vega Oppetad ud onnad . . '
emccpuugr’ vﬁ‘e’bbe iue,eligf‘agg %’.f_-’iar,ﬁ%' Bppetujt anda. -

R R . T T L T

L I S 4

Pojote! Eui {o asfe find foidab, aerra fa ulgo,

Séfa asfeme
Jétuta fagged
. Agga ta figgined. .

eal isfaga dnnistud on. .
pud, ta affab peagi naertfima,

Perremebhe film Lll ennam ebdaft fabab

T8, fui millemad Lded

D v o0

Rebbane maggades tanna Lnni ei wdtta
Egga ta tinnadtega tad’ et piia ta firt.
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TUNDMATU MEISTER (L. d. Vinci &pilane) MADONNA LITTA
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ossip zadkin

Dekoratiivne skulptuur, siimbolism v38i
portree, igal alal on Zadkini jGuline talent
mitmekesine viimse vdimaluseni.
Kivimiirakad, gigantsed puumassid, pronk-
side mustrilised pinnad on mirgitud tema
omapiraga: tooga voldid drapeeruvad,
abstraktne kompositsioon omandab ja t&l-
gitseb tema mdotet, familjaarsed jooned,
seisund, Zest tunnistavad elavast sarnasu-
sest. Olles vaimukas ja jouline, omab
Zadkin erilist ekspressiivset vOimet, mis
viljendub tema tdis ja ehib tema intelli-
gentsi tOsiselt ideaalseid otsinguid, tema
entusiastse ja arusaava hinge tundelisi
reaktsioone.
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Kunstindituselt

Fot. Parikas

ILMARI AALTO NATUURMORT ALVAR CAVEN PIME
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Hanno Kompus

Soome kunstindifus

ESIMEST korda esineb soome kunst Eestis. Loo.
mulik, et kdrvutame teda meie omaga, seda enam, et la-
hetagused on saatnud niiteid oma elavast, tinapieva loo-
mingust. Me teame, mis siinnib tdnapieval meil kunsti
alal, ning niiid saame ndha, mida hinnatakse samal ajal
seal, moistagi siis kiisime: ons samalaadi ndhteid ja piiii-
deid meil kui neil, ons lahkuminekuid suuri, milles aval-
duvad iihed kui teised ja kuidas?

Ent kdigepealt, kes esinevad?

Kataloog loetleb 41 nime, kes kOik, peale iihe erandi
— 61l-aastase Ellen Thesleffi — kuuluvad 30—50-aas-
taste sugupdlve, s. t. seisavad meheea harjal v8i on sel-
lele astumas, esindavad nii siis loomisvdimelisemat gene-
ratsiooni. See aasta vOi paar, mille vord iiks vGi teine,
nagu nditeks Sallinen v38i Alanko, iiletavad pooltsada, ei
kdiguta teadmist, et meil siin on tegu soome kunstnik-
konna teguvdimsaima pdlve valit esindajatega.

Mida nad toovad?

Viljapanekuid loetleb kataloog 88 numbrit. Ese-
meid on tegelikult rohkem, kuna moned seeriad joonis-
tusi, Idikeid ja miinte, mida esitatakse maalide kdrval,
kuna skulptuur kahjuks puudub tdiesti, kdivad sama
numbri alla. See koéik on rbhuvas enamikus viimase
kolme-nelja aasta toodangust, ainult {isna vdhesed tdod
on varemast ajast ning iiksainus louend, kui lugesin &i-
gesti dateeringut, on pdrit aastast 1905. Nii siis tut-
vume siin soome kunsti tidnapdevaga ta
tegujoulisemate meistrite valit tdcde
esitusel. Tohime siis ka julgesti vorrelda seda nii-
tust meie paari-kolme viimase aasta nditustel ndhtuga.

Esimene mulje, mis saabub, on meile lohutav-julgus-
tav: soomlaste saavutuste eest ei tarvitse meie taotlused
taganeda. Kui ménelgi muul alal soomlased meist on ees
ja mdnikord vastuvaidlematult iile, siis otsustades sellc
ndituse jirgi, maali alal kiill tohime endale omistada
mitte ainult samaviirset, vaid suurematki Zgedust ja
hoogu, kirevamat mitmekesisust ja avaramaid perspek-
tiive oma tahteis ja taotlusis, katsetusis ja ka tulemu-
sis, kui seda on olnud Tallinna tuua lahetagusel kunsti-
perel. ) :

Esimesel ringkdigul aga tuleb tunnustada sedagi, et
soomlaste nditus esineb taseme sellises haruldases iiht-
luses, mida me oma niditustel siiani pole suutnud saavu-
tada. Peab iitlema, et see iihtlus toode kvaliteedilt ula-
tub maalide koloriidilegi: toepoolest vaid kaks 15uendit
ehitub tdiesti puhaste vidrvide kirev-pidulikule, k&larik-
kale ‘sdrale, Ollila  ,Pidikese loojaminek® ja .Rajama
»Karussell”, kdiki teisi, nii vdrvikiillased kui moni neist
ka on, ithendab mingi hahkjas p&hitoon, mdnikord vaevalt
mirgatav, teinekord vidga tugevasti neutraliseeriv, —
igatahes virvimuusika neilt kostab ikka kuidagi con
sordino. Liigume kultiveerit seltskonnas, kus hoidutakse
valjust, rdkkavast helist, pBlates seda tooreks. Seda-
laadi. »toorust”, mis aga tdepoolest iga kord ei tarvitse
ollagi toorus, nagu tdestavad Ollila ja Rajama nimetet
maalid, on meil hulga rohkem kui soomlasil.

Ometi me ei tohi unustada, et soomlased esinevacl
valikuga kolme-nelja aasta t66de hulgast. Ma muidugi
ei tea, kui suure kogu keskelt see valik teostati, s. t. kui
suur protsent jdi korvale, tulemus on igatahes niisugune,
nagu oleks meil tegu viga kindlamaitselise isiku pri-
vaatse kollektsiooniga — tunnistus jury iihtlasest mait-
sest ja hinnangu aluseist. Maitse, vahest kitsam, kuid
kindlam ja iihtlasem, kui enda juures oskame tihele
panna, ndib olevat soomlaste]l kujunenum vdrreldes
meiega. :

.. Kui silmitseme niitust kujutusesemete seisukohalt,
siis mirkame peagi maastiku ja natiiiirmordi iilekaalu
portree ja figuuri. iile — just nagu meilgi. Vilhelm
Trubner: Xkui ma ei eksi, lausus kord kusagil, et portree
on maalikunsti paraadmarss. Ning tdepoolest see kuns-
tiala nduab dirmist tdhelepanu, kontsentratsiooni, dist-
sipliini, mehelikku riihti ja vHidrikust — nagu paraad-

marsski, Jalutuskdik muidugi on mugavam. Portree-
maalija Oieti kunagi ei tohiks unustada, et ta iga port-
reega loob representatiivse ajaloolise dokumendi kujute-
tavast samuti kui endast, mis (puhtkunstilised kvalitee-
did on endastmoistetavaks eelduseks) iihtviisi koneleb
nii kujutetu vaidrtusest kui kujutaja kdsitusest inimli-
kust vadrikusest. On tSesti iilearune haarata pinslid ja
palett, et tabada mond juhuslikku, m&oduvat, valveta sil-
mapilku — seda teeb fotograafiline momentvote nobeda-
mini ja paremini —, selle asemel et pingutada oma pari-
maid andmeid ko gu inimese jid

vuse harjal, ta vddrtuste iilimal koondusel, ta loomu tidie-
lisel kajastusel, ta enesetunde &rksamal valvelolekul.
See pole kerge, see pole mugav, see on pingutav ja vas-
tutusrikas, see on ithiskondlik toiming ja ei mitte pri-
vaatne oleskelu. Naib, et praeguse sugupdlve enamik
Soomes samuti kui meilgi eelistab privaatsust iihiskond-
likule, liiiirilist meeleolutsemist eepilisele loomingule,
mugavat jalutuskdiku representatiivsele- paraadmarsile.
Teiseltpoolt representatiivse portree ja suure figuraal-
kompositsiooni vihesus koneleb aga ka iithiskonna vihe-
sest representatsiooni tarbest, kaalukate iilesannete ja
tellimuste puudumisest. :

Eeldusi ja vG&imisi niisuguste iilesannete lahendu-
seks siiski soomlasil ndib olevat rohkem kui meil. Seda
voib oletada sellegi ndituse ldhemal vaatlusel sellest, kui-
das soomlased k#sitlevad neid pohiloomult liiirilisi teeme,
mida pakuvad maastik ja natiiiirmort, kuidas nad ehita-
vad ja liigitavad oma 1lduendeid ja korvutavad virve;
veel enam seda tuleb jidreldada noist traditsioonest,
mida loond praeguse sugupdlve eelkdijad Soomes, Edel-
felt ning eriti Jdrnefelt, Sjostrom ja Favén oma portree-
dega, Gallén-Kallela, Halonen, Enckell, Rissanen oma
kompositsioonega. Seda peab moonma, tuletades meele
noid dpardumisigi, mida to6id meile KSV 1928. a. vG&ist-
lus ja eriti tdnavune Kaitseministeeriumi voistlus meie
vabaduss6da kdsitlevate maalide saamiseks.

Kui seda tdust ja traditsioonist tingit soomlaste
iillekaalu tunnustades siiski eespool viitsin, et meie maa-
lis on enam mitmekesisust ja avaramaid perspektiive, siis
pidasin ja pean silmas seda, et eesti maalijad on liikuva-
mad, ndtkemad, vidlismdjudele hellemad, vabamad, iitlek-
sin isegi muretumad ja hooletumad, nende kompositsioco-
nes on rohkem Lkatsetamisrd6mu ja katsetamisjulgust,
ootamatumaid votteid, kombinatsioone, rakursse, 10ikeid,
koloriidis enam virskust ja kirevustki, individualiteedilt
meie kunstnikud erinevad teineteisest teravamini; soom-
lased seevastu tunduvad palju enam kooli ja traditsiooni
seotuina (neil on ka enam traditsiooni), seetSttu enam
teineteise sarnaseina, endasse vaibunuina, v&&rast vooris-
tavaina, kompositsioones harrastavad rahu ja stabiilsust,
iitleksin isegi arhitektoonsust, sellega kuis esitavad kuju-
tet esemeid ikka eest ja otsevaates, frontaalseina (mitte
juhuslikult pole Soomes arhitektuur tousnud kogu tsivi-
liseeritud maailma tunnustetavaks), koloriidis eelistavad
nad siigavaid, tumedavditu, hahkjaid toone ja akkorde,
tegumoes taotlevad tasakaalukust, soliidsust. Kui v&r-
relda soome ja meie maalikunsti iildmeeleolu, n. 8. tem-
peramenti, esinemisviisi v0i loomust, siis tahaks -lau-
suda, et soomlaste maales enam tundub mnaiivi Iuulet,
meie omades rohkem teadlikku ettekannet. Kumbagi
v6ib dhvardada ise oht: neid puisus, meid pealiskaudsus.

* : S

Ent kiillalt neist vGrdlusist, silmitsegem ju iiksikuid
tdid. On muidugi vSimatu neid kdiki mainida tiksikult, on
vGimatu peatuda kdigil esinejatel kunstnikelgi, ent teisi-
pidi pole ka kerge vidlja tosta -iildisest iihtlasest tase-
mest mond iiksikut. Ometi mitmekordsel ndituse kiilas-
tamisel . ja tdode silmitsemisel méni kiindub rohkem
meele ning surub teisi tagaplaanile, = See- vahetegemine,
eelistamine muidugi on subjektiivne, ent see peabki seda
paratamatult olema, kui tuleb valida objektiivselt iiht-
lase hulgast, .
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Nagu kdikjal, nii Soomeski on kunsinikke, kes tdna-
pdevasest segadusest pididsmiseks otsivad tuge minevi-
kus. Mbdni tdieliselt andudes, mdni mineviku Spetusi va-
balt kisitelles. Kulovesi niiteks taotleb vanameistrite
noobelt galeriitooni, on midagi hilisrenessanslikku tema
kahes maalis, millest esijoones nimetaksin ,Mustlas-
poisse”, kuna ,,Sepp“ pildi alumises osas liig iihtlaselt
mustaks muutudes kaotab plastika, olgugi pea ilmekas.
Klassilise kompositsiooni &petusi vabas kdsitluses kasu-
tab Ollila, kelle , Piikese loojaminek® Shetavas kollase-
punase-pruuni-lillakas gammas esineb soomlase kohta
erakordselt puhta, vOitva vdrvisdraga. See on iiks kau-
neimaist tSist sel nditusel. Temalt on ka iiks tugevai-
maid selle niituse vdhestest portreedest ,,Mu naine®.
Siin on tooli kiilgtoele toetuva parema kdsivarre pinge
kiill hdsti tabat, see toob ka elu, kuid see elu, mis aval-
dub nii ithemottelises, sedavord spetsiifilises liikumises
ja pinges (iiritus tdusta), tundub siiski igaveseks tar-
dund hetkena; pealegi see t3stet Olg, iseenesest Oige, el
tule figuuri iildkontuuri meeldivusele kasuks.

Tekkis mdne aja eest vool, vdga mitmel pool maa-
ilmas, mis ehituses ja moobelduses harrastab n. n. biider-
meieri stiili, s. o. noid kodanliselt-klassitsistlikke vorme,
mis vorsusid XIX. sajandi alul napoleonlikust represen-
tatiivsest-aristokraatsest empire’ist. Biidermeieri-aegse
maalikunsti eeskujude jdlgimist leiame siin soome maa-
lijategi keskel. Heinonen oma kahe ,,Vana Viiburi“ vaa-
tega esitab biidermeieri asjalikkust, Gebhard oma ainsa,
viga meeleoluka siigisese aia pildiga ,,November* selle
sentimentaalset romantikat, kuna Sipild paistab neid ma-
lemaid kiilgi pisut moodsustetuna endas iithendavat: ,,0it-
sev kaktus® on maalit asjalikkusega, olgugi et tahtma-
tult siingi paistab 1ibi too pisut maiivikas luuleline ro-
mantika, mis lausa vdljendub ,,Kuupaistes®.

Moodsemat, Manet’st vidlja ldind toonmaali esitab
Hervo oma kolme t66ga. Kui peenelt, hella tundega va-
166ride"suhtes on siin kdrvutet toonikad pinnad, kollakad,
oliivikad, pruunikad, violetikad, seda vaadeldagu eriti ta
»Natiilirmordil“. Molemad naiste poolfiguurid kum-
malgi iilejiind louendil ilmutavad ka iisna natiiiirmor-
dilist kdsitlusviisi. Impressionistlikumale laadile lzhene-
vad samuti valodride-rohked Kamppuri t66d. Siingi tun-
gib teiste hulgast rohkem esile , Natiiiirmort, kus pa-
ralleelselt asetet ja otsevaates kujutet esemed viitavad
tollele arhitektoonsusele, millest eespool oli juttu.

Laiade pindadega, koloriidilt hidsti tasakaalustatud,
opereerib Salminen, kellelt nimetatagu ta maastik ,,Mo-
tiiv Porvoost”“ kollase majaga. ,Natiilirmort“ komposit-
sioonis jillegi esitab toda frontaliteeti, mis soomlastele
omane, maalimisviisilt tuletab mdndapidi meele meil te-
gutsevat venelast Ananitschi. Veelgi siigavamakélalist ko-
loriiti, iihtlasi hellemaid iileminekuid toob Astrém oma
akvarellika, laiapinnalise, toonika maastikuga ,,Veskioja®.
‘I'emalt muide on ndituse ainus akt ,Alasti, mille 8lad
ja rind ilmutavad head modelleeringut, kdhupartii aga on
jddnd iiksluisemaks, tuimemaks. Plein air'ismi esitab
Oinonen kolme maaliga, millede hulgast eriti koidab ti-
helepanu 16uend ,Pdevalilled“ salapiraselt hédguva kuld-
rohelise koloriidiga. ,Natiiiirmort seentega, kahjuks
juba tugevasti pragunend, kuigi alles 1926. aastal maalit,
on kastet lillakasse iildtooni, — virv, mis soomlaste juu-
res esineb vGrdlemisi sageli, meie maalijail peaaegu
mitte sugugi. Cézanne’likule impressionismile toetub
Rosenberg kindlakideliselt komponeerit maastikes Suur-
saare motiividel. Virvirdomsad, sinitoonilised ,Lilled
viitavad kunidagi Matisse’i poole. Veel lihemal sellele
asub Vuori oma kahe ,Natiiiirmordiga”, kuid selle va-
hega, et Matisse on virvidelt v3rratult heledam, akva-
relline, kuna Vuori koloriit on raske, &line, iildtoonilt
ruske, paneb aga muidu samuti, hiiljates modelleeringut,
lokaaltoonseid pindu teineteisega harmoniseeruma, kont-
rasteeruma,

Ekspressionismi Soomes algatas Sallinen, jiides vist
selle tugevaimaks edustajaks. Niitusel oleva kolme tddga
ta paistab pisut juhuslikult esitetuna. Siiski need kaks
maastikku ilmutavad erakordset hoogu ja temperamenti,
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faktuurilt need on eskisslikud joonistused virvilise pins-
liga. Ta hele ,Ema ja laps“ seevastu on maaliliselt ki-
sitet, iilleminekuis pehme, iseloomult portreeline. Sa-
muti vist mitte kdige paremini pole esitet Kunnas, kelle
ekspressionistlik laad kdige tugevamini vidljendub I3uen-
dis ,Aikest ja kuumust“ koOrge punase tulemiiiiriga.
,Oma portree”, laiguline, jitab oma johkruses kuidagi
16petamatuse mulje. Johkraim soome uuemas maalikuns-
tis siiski on Collin, kellega siinsete vdljapanekute pdhjal
kiill ei oska sobrustada; jah, isegi jddb arusaamatuks ta
hinnang Soomeés. ,,Tulikahi” nditeks kdinab ilme irveks,
traagika groteskiks, eemaletdukavust ei pehmenda, vaid
pigem siivendab veel toores, kova virv. ,S60maaeg
kloostris®, tosi kiill, ses suhtes on vorratult taltsam, kuid
see-eest ka viheiitlevam. Vaib-olla siin vidljapandud tgode
valik on onnetu. Selle-eest Cavén esineb vidga peene-
maitselisena, suursugusena, hingestetuna. Ta maalide
tagasihoidlikus koloriidis peitub k&rge kultuur, kidsitlu-
ses, ainesse suhtumises siigav Lkaasaelamisv3ime, mis
avaldub lihtsalt, paatoseta, kuid hellusega siduvalt. Kui-
palju peenust ja sordiinit tundlikkust n#iteks tema sini-
kates, mustjaspruunides, kollakasroosades toonides maa-
lit , Pimedas”, v6i peaaegu ainult valkjashallist mustjas-
hallini arendet ,Leeris! Siin on ekspressiooni ilma
igasugu ekspressionistlikkude, vdgivaldsete vioteteta.

Impressionismi Cézanne’i vaimus arendab konstruk-
tivismile lihedaseks Ekelund, kes siin niditusel paistab
iiks tiisedamaist vidljapanijaist. ,Lossivdrav”, veel iisna
cézanne’iline, ja ,Linnapilt“, konstruktivismile ldheda-
seim, nagu mirgiks ta ulatuse #drmisi piire, millede kes-
kele kuidagi realistlik-konstruktivistlikuna asetub histi
kompositsioonikindel , Natiiiirmort®“, Konstruktsiooni
harrastab, siilitades siiski tdiel mddral esemete reaalset
kuju ja vormi, Leinonen, v3ib-olla tolle eespool mainit
arhitektoonsuse selgeim edustaja. Ta ,Natiiiirmortide*
koloriit on aga nii tugevasti halliga segat, et need mdju-
vad juba miirdinuina, ,Lugev naine“ siiski, vidike, tun-
deline valguse ja vidrvi etiiiid sordiinit terrakotta-roosa-
kais ja oliiv-rohekais toones, t3estab, et maalijale ka puh-
tamad akkordid pole saavutamatumad. Veel korraks Pa-
riisi eeskujudele, seekord L’Hote'ile, juhivad mdlemad
Laitila vdikesed, artistlikud etiiiidid. Artistlikum ko&igist
esinend soome maalijaist aga on vahest Aalto oma ainsa
,Natiilirmordiga®, mille apartses koloriidis tasakaalusta-
vad teineteist rohekas-kollased, sinikas-rohelised, puna-
sed ja primunid toonid. Postekspressionistlikku n. n. uut
asjalikkust, ja nimelt tolles laadis, nagu seda nigime
moni aasta tagasi rootsi kunstinditusel ménelt nooremalt
maalijalt, edustab Nyman, kelle toodest eriti viddrivad
viljatdstmist ,,Provansi majad” ja ,,Suursaarelt.

On see niilid juhus v5i peame uskuma kataloogi
eessOna, mis vididab, et nditus hoolimata eksponaatide
vihesusest siiski pakub Gige pildi soome kunstist ta prae-
gusel hetkel, igatahes me nieme siin, et soome graafika
mingib iisna korvalist rolli maalilise produktsiooni kor-
val. Muidugi, Ellen Thesleffi triikid on maaliliselt-peh-
med, Vikstedti reklaamalfabeet on huumoririkas, kuid
iildmulje saabub siiski hdsti kahvatu. Meie graafika on
vaidlematult mitme vorra elavam, joulisem, kaalukam.

Kuna suur skulptuur ruumi puudusel ja muil tehni-
lisil pBhjusil on pidand sootuks kdrvale jddma, on vihe-
masti vidikeplastika milestusmiintide ndol siimpaatiat
voitvalt esitet. Gerda Quist, nagu tdestavad tema vilja-
panekud, on selle ala arendand tdhelepanuviarselt kor-
gele tasemele, millele meil pole niihdsti kui midagi kér-
vale panna. Imelikul kombel ei ndi meie kunstnikkon-
nas kuigi suurt huvi ega meie seltkonnas ndudmist, tar-
vet ja arusaamist olevat selle intiimi kunstibaru vastu.
Kiillap see tuleb meie kultuuri noorusest: me pole veel
joudnud siiraseni kultiveerit vormides teostet milestus-
kultuseni, nagu seda nieme oma lahetaguse vennasrahva
juures. Oleme votnud talt paljuski eeskuju. Leidku
seegi ilus, kunstivormiline komme 0&ige peatset jirele-
tegemist: valmistada, omandada, alles hoida jakoguda
isikute, asutiste ja siindmuste milestuseks erilisi miles-
tusmiinte, plakette. .
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Albert Saarcsie

Kuidas koneldi cesti keelf K00 a. ftagasi

INIMSOOL kahtlemata iiheks tdhtsamaks omadu-
seks, mis teda teravalt eraldab ja k&rgemale tGstab
muudest elavaist olevustest, on v3ime oma tundeid, ta-
het ja motteid teistele omasugustele avaldada teatavate
vilismirkide siistemiga, mida kutsume inimk&nen-
diks, keeleks. See vdime inimese vaimuelu aval-
disi tihistada ja edasi anda kuuldeliselt ja isegi nigeli-
selt on meie iithiskondliku elu kujunemise ja iildse inim-
kultuuri pideva, ldbi aegade jidtkuva arenemise koige
olulisem tingimus. N&nda siis mdistame, miks inimsugu
on kbigil aegadel elavalt olnud huvitatud kdnelemistege-
vusest iildse ja iga rahvas omast keelest eraldi. Seda
huvi on juhitud kGigepealt muidugi olevikku, on
piilitud tundma &ppida, mdista ja seletada kaasaegse
keele eri nihteid ja keelt ka kogumikuna, tervet selle
siistemit. Samal miiral on pilku katsutud kiilinitada ka
keele minevikku, selle arengu vOimalikult kauge-
maissegi ajajirkudesse. Ja sageli on huvi tuntud isegi
keele tuleviku vastu, selle edaspidist arenemist on
teadlikult piiiitud mdjustada ja juhtida.

Eesti keele minevikust enne XVI sajandit teame
vordlemisi vihe ja sedagi ebakindlalt; me voime oma
keele karakterit eri aastasadadel eraldavalt iseloomus-
tada ainunlt vaevaga ja umbkaudselt, sest kirjalised and-
med meie emakeele kaugemast minevikust — mone saja
arvuliselt esinevad koha- ja isikunimed ning vdhesed ja
iiksikud iildsénad ja nendel kdigil ja ka praeguse rahva-
keele nihetel pohjenevad kaudsed jireldused — mneed
suudavad meile pilti luua suhteliselt puudulikult. Mirksa
paremad on olud aga XVI saj. keelega. Selle tundma-
Sppimiseks kindlamat alust pakuvad mitmed meie pie-
vini alal hoidunud kirjalised tSestised, neist olulisemad
leitud v&rdlemisi hiljuti, Eesti iseseisvuse aastail. Need
on: n. n. Kullamaa vakuraamatus esinevad kisikirjalised
palved XVI saj-i 3-ndast aastakiimnest, ligi aasta tagasi
Tallinnast leitud meie esimese triikitud raamatu Wan-
radt-Kolli katekismuse riismed a-st 1535 ja 16puks veel
moni lithem juriidilise iseloomuga kisikirjaline tekst.
Et aga nende, kdigest monda sada sdna sisaldavate kee-
lendidete tSestamisvdime on piiratud, oleme sunnitud
ja kahtlemata oleme ka digustatud, muidugi teatava ette-
vaatusega, nende pdhjal saadud pilti tdiendama XVII
saj-i esimesil aastail G. Miilleri kirjutatud jutlustega,
mille keel kiill vist kuigi tunduvalt ei erine XVI saj.-i
keskpaiga ja teise pooliku keelest.

Kohe alguses tihendame, et eesti lauseehitu-
sest XVI saj-l1 ei anna need milestised kuigi palju
tunnistust, sest niiteks Wanradt-Kolli katekismuse eesti
ja saksa teksti lausestuste vdrdlus niitab kohe, et eesti
tolge on sOnasdnaline ja ei arvesta eesti siintaksi oma-
pdra sugugi. Et aga konekeelte lauseehitus teatavasti
iildse muutub suhteliselt aeglaselt, v&ime tSendoliseks
pidada, et eesti keel 400 aasta eest oli siintaksiliselt -6lu-
listes joontes samasugune nagu seda niiiidki kuuleme ta-
lurahva vanema pdlve suust.

Mirgatavalt suuremad ja hdlpsamini kinnistatavad
on aga 300—400 a. jooksul siindinud muutused eesti

keele hididlikulises ja vormitunnuslikus ehituses ning sé-
navaras. Siin on vd6ra keele eeskuju m&junud tekstide
keele omapirasse hoopis vihem.

Meie emakeel XVI saj-l1 oli oma HAALIKULI-
SELT ilmelt tunduvalt arhailisem ja seega mitmeti ka
soomepidrasem kui praegune meie ithiskeel ja kirjakeel,
Paljud vanemad, algsoome. ithisajast pdlvnevad hailikud,
mis niiiidsest keelest kadunud v&i niiiid esinevad muutu-
nult, olid tolajal veel piisinud esialgsemal kujul.

Konsonantides oli tolle ajajirgu keele ja
praeguse keele vahel erinevusi suhteliselt siiski ehk vi-
heselt. Keelte arenemist niikse iildse iseloomustavat
kaashdidlikute, keele hidlikmaterjalis maskuliinsema osa
tildiselt suurem alalhoidlikkus, nende visam vastupida-
vus hédvinemisele ja moondumisele. XVI saj-i eesti
keele viga mirgatavaks arhaismiks oli muistse d-hidiliku
esinemine veel sdna tiives teatavail tingimustel, kus see
hiljem on kadunud. N&it. kdsi-sonast &eldi kidel
(niiid kdel), td si-sdnast tédest (niiiid tdest), vesi-
sOnast oli omast. veden (niiiid v e ¢), siis Seldi kuudende
(niitid kuuenda), sdnast teadma Geldi (sini) tee-
ddd, haud-sdnast oli omast. haudan, sonast meie oli
omast. eri murdeis kas mede vdi medi (ka meie, meite
ja mete), nagu niiitdki veel kuuldub li#nepoolses Ees-
tis; sOnad sees, ees ja veised kuuldusid siis sides,
edes ja vedikesed; sénu iihe, kaheksa ja iiheksa
hddldati siis Jige laialdaselt iiden, kadeksa ja iideksa
(iihdiksa); tdh t-sona k##dnati tihden, tihdele jne.

Teiseks tolleaja keele ilmet mirksa eristavaks joo-
neks oli -n-hddliku alalhoid omastava kdinde 15pul.
Oeldi: istub Jumalan oman taivaisin parambal kidel,
oman isin palgen edes, tahtis iiden otsan tehd, sempéile
temi vott sensinatsen esimesen inimisen... jne. See-
vastu kaldus aga s6naldpuline -n kaduma 1. isiku vormi
16pult, kus ta praeguses keeles esineb. Oeldi niit.:
mind téivotan ning vannu.

Nidhtavasti iildeestiline oli tol ajal (ja jirgnevalgi
sajandil) b-hdidliku sdilimine komparatiivi tunnuses, nagu
praegu kuuleme ainult veel idapoolses ja ldunapoolses
Eestis: enimb, parambal kidel, korgembast, valusamb.
Kinnitava liite -gi, -ki 16pul esines siis vidga laialda-
selt hdidlik -d, nagu niilidki veel saartel: oSeldi keegid,
siiskid, iihtegid, midigid. S6nu teinud, ndinud tar-
vitati siis laialdasemalt kui tdnapdev kujul tehnud, nih-
kadunud, hiildati Jiitlema, jiiteldud (niiiid eldud).
Teatavail tingimustel hiljem hdvinenud hdilik v piisis tol
ajal ja ka XVII saj-1 veel iile-eestiliselt. Tarvitati
palvuma, auvo (niiiid: a u), kasvo, téivotama (niilid: t6 o -
tama), rahvo (niiiid: rahu), avitab (niiiid: aitab),
vesikivi (niitid: veski) ja tervituseks oeldi siis terve!
(niiiid: terel).

Muistseid v&i uuemaidki murdelisi jooni leiame
enam vist vokaalide esinduses. S6na minema
kuuldus siis veel menemi, m 6is tma hiddldati muistma,
teine hddldati kas téine vdi kohati toine, k or d-sona
kuuldus kujul kérd, s 5 na hiidldati siis sana, k6ik oli
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laialdaselt keik-kujuline, ndnda kuuldus ninda. Sonu
liha, viha, pitha, liihike h#dldati Gige avaral alal
leha, veha, péhid, 16hike, mis hddldamine meie ajal on ta-
ganenud teatavaisse murdeisse lddnepoolses Eestis. Dif-
tongite 16pul oli i-h#ilik veel piisinud, nagu praegu
veel Alutaguses ja LOuna-Eestis. Oeldi: aig, poig, laiv,
péiv, taivas, koir, air (kuid kohati siiski juba poeg,
koer). Snu pea, peal, seal, hea hiildati siis ndhta-
vasti iilemaaliselt p#d, pdil, sdil ja had voi hod. Tolle-
aegse keele iildilmele eriti tunnuslik oli n. n. vokaal-
harmoonia, s. o. sdnade jiargsilpides & ja ii alalhoid,
— arvatavasti peaaegu iile-eestiliselt: nemid eldvidd kii-
lis, tidndsel piivil, lepiitiji, ep siinnii. Ka muistne o oli
jirgsilpides piisinud n#htavasti Oige suurel maa-alal:
elo, ainos, joodoraha (kuid kohati deldi juba: auvu, vai-
must, palvuda). Praeguse kirjakeelega vdorreldes kauge-
male arenenud ja enam lddneliste murrete alusel oli
tolleaegne keel oma vokaalide kaoga teatavat tiilipi ver-
bide tiive 18pult: astnud, uskvad, siindniid, sundja,
kiskniid.

tildse olid mitmed meie kOnes viga tdhtsad ja sa-
poolest oma niiiidseist vasteist vdga erinevad. Nonda
hidldati séna kuidas XVI sajandil veel kuitao, sdna
vaatama kuuldus valatama ja sona ka — kaas.

Niiiid VORMIGSPETUSEST. Siin kiindub esmalt
meie tihelepanu n. n. kahekordse 15puga infinitiividele
nagu kandada, kéiitidi, pddstidi, mis meie keele morfo-
loogilises arengus on suhteliselt hilised ja praegusel
ajal on tagasi tombunud ©o&ige abtale keelealale kirde-
poolses Eestis. Niilidisaegsest keelepruugist mirgata-
valt erineb ka tolleaegne kiskiv kéneviis, esijoones selle
mitmepaigu esineva keeldkujuga tiilipi 4/4 saatag, s. o.
Jira saada’, umbes ndénda nagu praegugi Seldakse kohati
saartel; siis selle kdneviisi 3-nda p6orde ja mitm. 2-se
pborde 16pul esinev isikutunnus -t: (temid) andkut, tul-
gut, siindkiit, (teie) vétkat ning s006gidt, ja viimaks ka
mitm. 2-ses podrdes selle kdneviisi tunnus oma a-vokaa-
liga: (teie) saatka, heitki. Huvitavana olgu siin esile
tostetud passiivi partitsiibi algselt vokaalldpulised vor-
mid nagu poodu, matet, muistet, teht, kuuld, kuigi nende
korval tarvitati ka tol ajal niiiid iildisemalt esinevaid
vorme poodud, matetud, tehtud. Mitmuse 1. ja 2. isiku
poordeldpud esinesid Gige laialdaselt -ma ja -ta kujul:
meie annama, usuma, teie muistata, mis pruuki. niiid
vboime kuulda ainult mdningas kitsaulatuslikus kolga-
murdes.
veel mitmel pool siida-Eestiski: ma en ole, sa et tule,
ta ep voi, me emme teedi jne. SOnal on oli ka oma
eriline vorm mitmuse 3. p&ordes: omad. Muistset liihe-
makujulist minevikku v&is kuulda hoopis avaramal kee-
lealal kui praegu, eriti 3-ndat isikut: (temid) vétt, laus,
las’k, téus. Kaasiitlev kiine polnud praeguseks veel ku-
junenud. Seda viljendati tol ajal veel jdrelsona kaas
abil: sen viimisen pdivdn kaas. Alles jirgneva sajandi
teisel poolikul joudis see sdna hiddlikuliselt kuluda -ga
kujuliseks ja peasSnaga iihte liituda: se viimase
pievaga. Asesdnade morfoloogias on tidhelepandavad
rahvakeeles niiiidki veel laialt esinevad muistsed ilma
-d-tunnuseta mitmusevormid nee ,need’,” nemi ,nemad,
kus mitmuse tihistajaks on tiives esinev n. Ja viimaks
tuletusdppe alal on meile uudiseks verbaalsete
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Eitusverb ei poordus olevikus siis ndhtavasti °

noomenite liide -ma: see ristm# on ilks pesemd, sse
ristimine on iiks pesemine’, sinun arman tahtman kaas,
,sinu armsa tahtmisega’.

XVI saj-i eesti keele SONAVARA puhul tihendame
koigepealt, et meie pdevini s#ilinud tekstid oma lijhe-
duse ja vaimuliku sisu iihekiilgsuse t3ttu annavad sel-
lest vordlemisi moonutatud ja ainult osalise pildi. Kui
me oma vaatlusesse mitte ei haaraks ka Miilleri 341-
lehekiiljelisi jutlusi, saaksime tolle ajajirgu leksikaal-
seist varadest konelda &ige vihest.

Mitmete meie keeles pdliste ja iilemaaliste sénade
puudumine tekstides on muidugi seletatav nende miles-
tiste kitsa sisuga: puuduvad nidit. sénad jahu, onu,
sinine, hernes j. m. t. Ometi on tolle aja tiht-
sama autori, G. Miilleri sGnavara ootamatult rikas, nih-
tavasti mérksa suurem ja mitmekesisem kui hiljem H.
Stahlil. S&nu, mis kaasaegsele rahvakeelele olid kind-
lasti omased, on Miilleril tarvitusel iile 1.300. Nendele
lisandub veel ligi 160 puhtvoorakeelset iildnime v5i pd-
risnime (ndit. oorsak, reekschop, morder, his-
toria, Pilatus) ja saksa-eesti segasGnu, mis kas au-
tori enda poolt olid kujundatud voi olid tarvitusel iiks-
nes Tallinnas, linnarahva kahekeelseis ringkondades, niit.
pannine tdh. ,neetud’, kiinnima (vrd. saksa gonnen), knii-
pikene tih. ,viike 166k, villima tih. tditma‘ jt. XVI
saj-i tekstides ja dsja mainitud Miilleri 1.300 s6na hulgas
leiame juba rea uuemaid laensdnu, mis iildises kcplé—
pruugis ka hiljem on piisinud. Nimetaksime siin s&nu
haamer (sGna vasar neis tekstides puudub), alp, karn
tdh. ,liha miiiigi laud’, kelder, paat, pruukima, pruut (selle
korval esineb ka mérsja), rddkima, roovel, truu, valts
ja (h)uulits (séna tinav neis tekstides puudub). Praegu
iildtarvitusele tulnud v&6ra algupiraga sideséna ja on
XVI saj-i tekstides ja vist ka konekeeles tidiesti tupd-
matu., Selle asemel leidub eesti enda pdline séna ning.
Alles Miiller XVII alguses tarvitab esmakordselt ja-
sOna, sedagi ndhtavasti iihelainsal puhul. -

Kuid ka vanema algupiraga, pohiliselt eesti sdna-
vara tol ajal erines tunduvalt praegusest. Esijoones on
mirgata, et paljude sdnade levimispilt meie maal oli
niliidsega vorreldes teistsugune. Mitmed meie ajal poh-
jaeesti keeles kaugemaisse, enam isoleeritud murretesse
taganenud keelendid ndivad 400 a. eest olevat veel iile-
maaliselt tarvitusel. Nonda niiidne kes esines kujul
ken vGi ke, omast. kene, nagu praegu kuuldub veel ko-
hati Viru randadel. Praeguse mis tihenduses esines
laialt sGna mea. Viga iildiselt olid tarvitusel siirased
niitid haruldased snad nagu pajatama tih. jiitlema, lau-
suma’, pdivlik tdh, ,piike’, pigemaste tih. ,ennemini, pi-
gemini’, kummatigi tdh. siiski, ikkagi’, sau tdh. kepp’,
siistma tih. ,viskama, heitma‘, susi (alles Stahl koneleb
XVII saj-i teisel veerandil vist esmakordselt ,,porgu-
haudasest hundist”), sésar ja veli (sonad de ja vend
puuduvad XVI saj-i tekstides ja Miillerilgi hoopis).
Paljudegi oma sugemete poolest on meie s6navara nenda
300—400 a. kestel muutunud isegi niivord, et tolle aja
kirjakeelest leiame rohkesti sonu, mis meie praegusest
iildisest konekeelest ja suurem osa neist vist isegi kdige
polisilmelisemaist murdeist on kadunud. ~Neist nime-
tame siin: ahke tih. ,uhke, suureline‘, aid- iihendis aid-
Jumal tdh, ,ehtne, paris- (Jumal)‘, amma ja emmis, mo-
lemad tdh, Jkuni® (amma sen ilma otsa), kaduma téh.

e



OLION

,(taga) kahetsema’, koos temporaalses tdh. kui‘, ,wann’,
kéhnrett tih. Jkurivaim‘, Juulema tdh. ,arvama, kujut-
lema’, mo&ddavarssi tih. ,siis kohe, sedamaid’, paimen-
dama tih. ,sihtima, vaatama millegi peale’ (nidit.: nende
meel ning méistus paimendab sen pdile kui tao pdhin
kirgule kahjo tehd), sundima tdh. Jkohut mdistma‘, téve-
lema tih. ,soovima‘ jt.

Niihdsti sdilinud tekstide keelest endast kui ka ot-
sestest tunnistustest mdnedel autoritel (nd#it. Wanradt-
Kolli katekismuses ja hiljem Fr. Nyenstddt’i kroonikas)
selgub, et murdelisi vahesid oli eesti keeles olemas juba
XVI saj-il, sdiraseid, mis tdhelepanu Hratasid pealis-
kaudsemaski wvaatlejas. Nii koneldakse neis dokumen-

A. Tillsmaa

tides Tartu, Viljandi, Laiuse, Tallinna, Viru ja Narva
ehk Alutaguse murretest. Et aga périsorjus oma liikle-
mistakistustega, meie keele murdelise killunemise t#ht-
sam tegur, jSudis vdlja kujuneda meie maal alles XVI
sajandiks, dirmiseks arenedes ja siivenedes aga hoopis
hiljem, Vene ajal, ja et paljusid meie praeguste murrete
erijooni on vGimalik tdestada paari viimase sajandi vanu-
seks, polnud tolleaegsete murrete vahed kiill vist nonda
suured kui meie talurahva vanema pdlve keeles veel hil-
juti ja niitidki. S. o. pohjaeestiline keeleala oli niiiid-
sest iihtlasem. Lounaeesti murre oli aga p&hjaeesti
murdest ldbistiku ndhtavasti sama kauge kui meiegi
péevil.

Kuidas Iciti cesti vanim raamat

Dr. Hellmuth Weiss

MULLTU talvel leiti Tallinnast Eestimaa Kirjanduse

Seltsi raamatukogust 11 lehekiilge eestikeelse vanima
hoidja dr. Hellmuth Weiss, kes uuris teaduslikuks otstar-
beks eriti humanismi triikktooteid 16. sajandi esimeselt
poolelt.
Uhel Shtul peale t66 lopetamist kéndides ldbi raa-
matukogu ruumide mirkas ta iihel riiulil dige vana ok-
taavkoidet, mida varem polnud mirganud. See koide
oli kauaaegsest niiskusest ja hallitusest tublisti k&dune-
nud ning sisemise esikiilje kditepaber oli niistunud kaane
kiiljest lahti. See oligi 6nn, mis viis leiutusele.

Vaadates seda lahtiniistunud paberit, nigi dr. Weiss,
et kdithtiiteks oli tarvitatud triikkpaberit. Juba esime-
sel pilgul mirkas dr. W. vilunud silm, et see on tiiiibi-
line trilkk XVI. sajandi esimeselt poolelt.

Hoolikamal silmitsemisel selgus, et see on eesti-
keelne ja on mingi katekismuse tekst ristimise
sakramendist.

Et XVI. sajandi esimesel poolel pidi olema ilmu-
nud eestikeelne katekismus, selliseid oletusi oli olemas
juba varem. Seda pdnevam oli niiiid silmapilk, kus kdigi
oletuste ja hiipoteeside tSenduseks paistis tiikk reaalset
cestikeelset katekismuse lehte,

Kohe teatas dr. W. leiust dr. P. Johansenile ja al-
gas iihine t36, Kuuma vee ja auruga sulatati lehed lahti,

mis ndudis suurt hoolt ja vaeva, sest paber oli viga
mida ja raamatutdugud ning koid olid teda hdvitanud.
Vois eraldada ainult vidikesi kilde, nii et mdni rekonst-
rueeritud leht koosneb isegi 12 tiikist. Tiikikesed kin-
nitati koik klaasile, et oleks neid vo6imalik ilma puutu-
mata kdsitada molemalt poolt.

Nii saadi rekonstrueerida 10 lehte.

Kui t66 oli 16petatud, siis silmitses dr. Weiss veel
tilhja nahkkaant, kus oli olnud aastasadu varjul harul-
dane leid, ja kauaaegsel silmitsemisel tundus talle, et
seal on veel iiks leht, mis on kleebitud seestpoolt otse

Raamat, millest leiti vanim eestikeelne tekst
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August Anni

Johannes Aavik
kultuurtegelasena

Tema 50. a. siinnipdeva puhul

MIDA ei taha uskuda, deldakse olevat tdsi: Johan-
nes Aavik on 8, detsembril juba 50-aastane! Nii noo-
rena ndiv, nii, kergesammuline, nii nooruslikult piisti-
pdine, nii kompromissitult s8jakas Aavik! Kas tdesti
eas, kus teistel harilikult juba ammu esikohal nende
enda soe puhkepesa ja kaitsepartei?

Mis teha, juba. Argem imestagem mehhaaniliselt
tottavat aega, imetelgem pigem aegagi voitva vaimu
noorust! Ja joudes esimesse tagasivaatamise jaama,

heitkem isegi tagasi pilk selgitav ja tdnulikult hindav:

milline on olnud see vaim ja mis ta on annud? Meie
teistegi jaoks.

Pole siin ruumi vaadelda ligemalt Aaviku mitmeke-
sist elutééd: meie esimese uueaegse keeleteadlasena ja
juhtiva keeleuuendajana, mdjurikka koolitegelasena ja
kasvatuskirjanikuna, vaimustatud rahvaluule kui luule
uuestileidjana, teravasilmalisena ja ikka iseseisvana luule-
arvustajana, kirjandusteoreetikuna, iihena meie esimestest
moodsaist kirjandusetdlkijaist ja euroopalise, eriti
prantsuse vaimuilma Eestisse kandjaist, oma aja vilja-
kamana héimutegelasena ja soome ning eesti keeleppide
kirjutajana, eesti korgema rahvuskultuuri innukamana
ideoloogina ja propageerijana, kdigepealt ise tdeliselt ja
tuliselt kultuuritahtelisena rahvuslasena ja vankumatult
eetilise isikuna. Kiillap kord k&ik see leiab meie kul-
tuuriloos hindamise vdidrikama ja erapooletuma kui see
praegu ongi voimalik. Siin tahaksin ainult toonitada
Johannes Aaviku kui keele 1ooja tihendust meie kir-
jandusele ja kui kultuuri tahte looja ning sisen-
daja tdhendust kogu meie kultuurile,

Kui iildse keegi keeleteadlane voib dieti mdista keele
pohilisemat ja tdhtsaimat funktsiooni, olla inimese sii-
gavaima elu vidljendaja, tdhendab olla luule, siis on seda
Aavik. Kui kunagi on olnud filoloog ja luuletaja, need
kaks nii vaenulist kutset, iihendet nii iihes isikus, kui ku-

Johannes Aavik

nagi on olnud keelik-luuletaja, siis on seda Aavik.
Pole ime, et ta oma tavalise luule katsed on
dra peitnud juba vara. Ja pole ime, et ka tema puht
keeleteaduslik tegevus seni jddnd vordlemisi kit-
saks, ta viitekiri objektist ikka veel viibib. Ainult nii-
rimeelne doktrindir nimetagu seda kahe ala iihendust
pddliskaudseks ja tarbetuks. Tavalised luuletajad on
ikka teie juures, ja eesti klusiile v3ib uurida ka veel
1000 aastat pdrast eesti rahva surma. Grammatikaid kir-
jutada oskab iga tuubitsev koolmeister, keelt luua os-
kavad aga ainult vdga vihesed ja toelisi keele loomise
aegu on meietaoliste rahvaste elus OGieti ainult fiks:
see on siis, kui tema intelligents esimest korda tSepoo-
lest iihineb ,,Euroopaga®“ ja hakkab kaasa elama kogu
maailma kdrgemagi kultuureluga. See aeg ei kesta kaua,
nagu ei inimesegi noorurlik kujunemisaeg. Kui ta sel

(Kuidas leiti eesti vanim raamat)

nahale. Sajandite kestes oli see leht omandanud tidiesti
nahakarva kollase vdrvi ja toime, nii et teda mirgata oli
viga raske,

Terve Shtu sulatas ja aurutas dr. Weiss seda lehte,
kuni see viimati eraldus, ja iillatuseks oli see katekis-
muse viimane leht, mille 16pus oli ka teade teose ilmu-
misajast ja triikkimiskohast: Triikitud Wittenbergis
Hans Lufft’i triikikojas ja triikkimine on 13petatud 25.
aug. -1535.

Hans Lufft’i triikikoda oli omaaja kuulsamaid triiki-
kodasid Saksamaal. Seal triikiti kdik Lutheri t66d. Lut-
heri katekismus triikiti seal 1529, aastal ja esimene sak-
sakeelne piibel alles 1534. a., s. o. 1 aasta enne meie
katekismuse triikkimist. Lufft’i triikikojas triikitud raa-
matute iile on Saksamaal ilmunud-kiill tiielik loetelu,
ent selles puudub mainitud katekismus, mis niitab, et see
»tdielik* nimekiri pole kiillalt tiielik.

18

Nii omame oma esimesest 140 lehekiiljelisest triikk-
raamatust 11 purunenud lehekiilge mitmest raamatu osast.

Kogu koide, mille kaantest lehed leiti, sisaldab. mit-
mesuguseid eritriikktoid 1530.—1541. aastaist, nii et kdide
peab olema valmistatud peale 1541, a. Ta on vasikana-
hast tiiiipiline renessanss-kdide, mis kujutavad piibli ja
antiikmiitoloogia isikuid. Ko&igi tunnuste jirele otsusta-
des on koide valmistatud Tallinnas, sest niisuguseid or-
namente leidub ka teistel tooaegseil koidetel. Koite pik-
kus on 15, laius 9 ja paksus 3 sentimeetrit.

Niiiid, kus teame, et meiekeelne vanim triikkteos on
ilmunud 1535. a., voime heita pilku ka meie naaberrah-
vaste vanimaile triikktooteile.

Soome vanim raamat, Agricola A, B, C-raamat, il-
mus 1542, a. Vanapreisikeelne esimene katekismus il-
mus 1545. a., leedukeelne esim. katekismus 1547. a. ja ld-
tikeelne katekismus 1585. aastal.

Nii on alanud eestlased, preislased, leedulased ja
litlased oma triikkkirjandust katekismusega ja soomla-
sed aabitsaga.
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ajal ei 6pi konelema (s. o. ka motlema) histi ja oma-
paraselt, koneleb ta eluaeg halvasti, vGorapéraselt, koku-
tades, venitades, vesistades.

Et see lithike aeg meil on kasustatud nii intensiiv-
selt, et me kdigele vaatamata nii kiiresti oleme loond
omale euroopalise keele, mis oma liihiduselt ja
paenduvuselt iiletab juba mdnegi teise, see on k&igepdilt
ithe isiku ja natuke kaudsemalt temaga kaasaskdind
nooreestilise keelekultuuri liikumise teene. Ja me vist
ei eksi, kui just seda peame kogu selle ajajdrgu ja intel-
ligentsi liikumise iildvddrtuslikumaks ja piisivamaks saa-
vutuseks. Sel paaril aastakiimnel loodud luuletiste ena-
mikku naudivad igal jirgneval kiimnel ehk ainult mdned
sajad, ta proosatooteid ehk ainult moned tuhanded. Ta
keeleloomingut aga tarvitab juba niiiid ja ikka enam tu-
levikus ko gu meie kultuurilist sGnavdljendust harras-
tav intelligents, enam vo4i vihem kogu rahvas.  Hinna-
kem siis kord ka seda nimetuna piisima jddvat loomin-
gut! Ukski kord teiste kdrval, millele nende autorinimi

Esimesena selle litkkumise kandjana, {ihe esimesena ka
iildse Noor-Eestist, astub Johannes Aavik niiiid iile 50-nda
aasta kaartjagava kiinnise. Tal on Gigus olla vanim,
sest ta on sellelegi voolule algatand ja voimaldand tema
laiema tdihenduse. Kordki siis kergitame kiibaraid ka
tema ees! Kordki pdrast 50-aastast elu ja tosd, pirast
seda, kui oleme end tunnud skeptikuna temast iile 10,
20, 30 aastat, kui oleme teda ironiseerind, karrikeerind,
sdimand ja tagakiusand, vaikima tahtnud sundida, tobe-
dalt naernud ta endohverdavate piiiiete iile, nii vanad kui
noored — kordki niiiid tdstame oma kded juba kSik
tunnustuse ja austuse mirgiks:

»»Ole tervitet, meister! Loo edasi, ja dra hooli, kui
me vahest kdike kohe ei maista!®

*

Kuid tahaksin lisada sellele tunnustava tdnu ka Joh.
Aaviku teise elutdd eest. Nimelt selle dratuse,
selle innu, selle tahte eest, mis ta on annud nii palju-
dele oma Gpilastele ja oma kirjatédde kaudu enam vdi
vihem kogu sugupdlvele. Tahaksin enda ja nii paljude
eest tinada Aavikut kui kasvatajat.

Jah, teie ,aavikuride” sdimajad ja ironiseerijad, kii-
sige ometi vahel ka, miks seda meest ja tema asja nii
on pooldatud ja veelgi pooldatakse, eriti noorpdlve
poolt! Kuulake jirgi ja te kuulete, et siin pole ainult
tegemist noorte iildise vastuvdtlusega uusile aateile, vaid
et siin on olnudki mees, kes on osand olla palju just
kasvavaile ja otsijaile!

Sest tema on osand ja v8ind anda seda, mida tol-
les eas kdige siigavamalt otsitakse ja igatsetakse: juha-
tada sihte, milleks elada ja kuidas selle jaoks té6-
tada. Siin on iiks, kelle idealism pole mitte liiga lai ja
ebamdiraselt ,maailmaparandav®, aga ka mitte viga kit~
sas. Keelekultuuri edendada enese ja teiste jaoks, siin on

konkreetne iilesanne noorele teolustile, tegelik ja
voitlust ndudev iilesanne! Aga see pole ometi ai-
nult y voi -tet kiisimus iiksi: see on ainult esimene
aste iildiseks tooks ja voitluseks oma rahva ja kultuuri
hadks! Niisugune oli tee ja usk, mida Aavik oma noor-
tele ikka ja kdikjal on jutlustand — ja see ,jutlus“ on
modjund. See sageli on olnud méddrav kogu mnende
noorte eluks, see on nad muilgi aladel teind idealistiks
ja aktiivseks,

Aavikut on hurjutatud fanaatikuks, ja teataval miad-
ral seda peabki olema mees, kes nii tagasivaatamatult
on vdind peaaegu iiksinda voidelda kogu iimbruse
vastu ith e asja eest. Aga just see usk ja see endast-
hoolimatu Zgedus asja eest on olnud, mis on nii mo-
jund ka noortele. Kuidas see haaras ja innustas, kui
paljusid innustas see ta Tartu Zratustegevuse korg-
aastail, mis sattusid iihte meie poliitilisegi revolutsiooni
ja iseseisvumise aastatega! Ja milline r6dm on olnud
ikka: ndha neidki harvu inimesi, keda valitseb vaimu poolt
sdetud ideaal, kes armastavad seevdrra ka midagi muud,
mitte ainult ennast! Olgu nad isegi fanaatikud, olgu nende
ideaalid meile v6orad, puuslikud jumalate asemel — see
on ometi jumalik iiletdus oma Ego kitsast piirist. Neile
md&eldagi on troostiv ja vabastav ajal, kus blaseeritud
skepsis ikka enam levib, kus iga noormeeski juba sihit-
leb ainult oma. karjddriredelit, ajal, kus mitmed muidu
austatavadki tegelased otsekui siilid on tombund oma
enesearmu okaskasukasse, vastates igale vidiksemalegi
puutele kiimnekordse vastutorke ja sdimuga. Aaviku
»ianatismis®, jah, selles on seda sangarlikku, iimbrust-
iiletavat joont, mida meie aeg ja maa vajab praegu kdige
enam. Kuigi just seda monitatakse kdige enam.

Aavik polevat hdd pedagoog, julgeb wvahel viita
voimulolev filisterlus. Ei, luuletaja pole iialgi had
skoolmeister” ega tuupija . Kuid luuletaja, ka keeleluu-
letaja Aavik on olnud siititaja neile, kel on kérvad
olnud kuulda . Tuimakesi peavad puputama tSepoolest
teised.

-Kuid loovast teotsusest omale alale vastava noo-
rusega ongi ta korvale surutud juba enne, kui ta vdimed
selleks oleks vananend. Tiitarlaste keskkoolis on
muidugi natuke raske iilalhoida aktiivsele tddle viivat
keelekultuurilist huvi. Ja meie rahvuslik iilikool on su-
rund meie innukama rahvuskeeliku tuupima tavalist gram-
matikat ainult — kaubandusteadlastele ja muulastele!
Ning niiiid tahetavat ta s#idltki ,lahti koondada®...

Need on ilusad ja ehteestilised juubelikingitused.
Selle asemel, et mehele m#irata pension, autasu, voi vi-
hemalt toetus ta loova tegevuse jidtkamiseks! —

Kuid Aavik pole iial teind midagi tasu v6i menu
pdrast. Ja mis oleks ilusam, kui teha oma t66d ilma
kaasaegse tunnustuseta, kuna see t66 ise tundub nii
suur ja tdhtis. Selline voitlus on ilusaim, milles end
teostab meie koige puhtam ja vdimsam inimsus.

Tartus, 7. XII. 30.

—“=
g
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Joh. Aavik

'Aforisme eesli kecleuucnduscest

Toetades keeleuuendust toetatakse praegu vahest
rohkem kui millegagi muuga rahvusméstet.

%

" Eesti keeleuuendus on suurel mddral 11u probleem,

asteetiline unistus.
®

Keelenuenduses ei saa kuidagi minna liig kaugele:
et liig palju ldbi ei ldhe, sellest juba hoolitsevad teatud
n&rkused meie rahva 1seloomus. tuimus, loidus ja pee-
nuse. puudus

*
- Mil miiral keeleuuenduspiitided ja kavatsused teos-
tuvad, oleneb rahva tahtejdu kiillusest ja ta maitse

peenusest.
%

Et keeleuuendus teostuks ta Hirmisel kujul, seks
peaks see keeleline liijkumine Eestis saama vidga voim-
saks: see peaks saama vOimsaimaks, suurimaks meie rah-
vuskultuuriliste harrastuste hulgas; jah, peab tulema
ajajirk, kus meie hariduselus esimesel kohal on kee-
lekiisimus (nagu see oli Uus-Greekas veel moddund sa-
jandil), kus rahva parim energia ja intelligentsus li-
heks uuendet keele loomise ja ldbiviimise hiiks.

*

Keeleline radikalism ei tohi
unistuseks.

jddda ainult nooruse
"

Keel on kirjandusliku kunsti instrument: ta on kir-
janikule seda, mis lauljale h#il, viiulimingijalle viiul,
pianistile klaver; nagu iga viiulikunstnik piiliab endale
saada viddrtuslikuma viiuli, nii kirjaniku huvis on evida
voimalikult rikas ja peen keel.

e
Tahame saada parema keele, peame leppima ajutise
keelesegadusega.

 Kecleuuenduse

‘V.igu ma lub'é-m fe‘h’a,‘ aéa ﬁuéndﬁsi ‘ei tohi tarvitada.
Eesti keel ei tohi kunagi soome ja koéuni liti keelt
saavutada, veel vihem uletada, seda nbuab eesti rahva

olemus ja rumalus, millega tahan olla solidaarne.

*

~
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Keele enneaegne ametlik fikseerimine on kah]uhk
%

Enne ei téuse meil tosiselt vddrtuslikku kirjandust,
kui keeleuuendus on l6puni sooritand oma rikastava ja
peenendava t66. Eesti kirjanduse klassiline ajajirk on
alles ees.

FY

Eesti keel peab saama kdlavamaks kui praegune,
Ainult arenend ja ilus keel véib olla armas ja kallis.

Keel on rahvuslik aare ja keeleuuendus on selle
juveleer.

£

Huvi keele vastu on médral rahvustundega peagu

lahutamatumas iihenduses. ’
*

Rahvuslane, kes suuresti ja tOsiselt huvitet ei ole
oma rahvuse keele arenemisest ja selle arendamise vaja-
dusest, ei saa rahvuskiisimusest veel mitte taxestx aru
ega olegi tosme rahvuslane.

*
Oleksime rahvuskultuuriliselt kaugemal kui keele-
uuendus oleks ilmund varem. -
Kes iitleb end keeleuuendust pooldavat, aga selle
hidks ei taha midagi teha, on poolik pooldaja.

*

Sel tunnil ja hetkel, mil Eestis on sada isikut, kes
eesti digekeelsust oskavad teatava peenuseni, kaovad
selle piiri ulatuses tehtavad vead.

"
Sest hetkest pidile, mil Eestis on sada vaimustet ja

tarmukat keeleuuenduse pooleho1d]at on keeleuuenduse

voit kindel. )
%

Eesti keel saab uuenduslikuks voi lakkab 6lcmast.

Uusi s6nu ja vormegi peab eesti keele tulema, aga
keegi ei tohi neid esimest korda tarvitada.

*

Uusi sénu ja keelendeid ei tohi luua, niikaua kui

mina saan senistega ldbi.
*

See, kes tarvitab -tet, on libi kukutet.

ﬂw
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Jaan Vahtra

Villem Ormisson

MILLINE on eesti kujutavate kunstide tdnapievne
ilme? VOoi — kas ongi tal juba mingit iildist ilmet
kui niisugust iildse?

Vaadates ringi meie kunstinditustel, mida korralda-
takse viahemalt paar korda aastas nii Tallinnas kui ka
Tartus, ning kidies 1ibi ka need vdhesed kunstimuuseumi
ruumid, mis meil olemas, el leia me ometi selget, otse-
kohest vastust ei esimesele ega teisele kiisimisele. Pole
seejuures ka mitte midagi imestada: meie kujutav kunst
on kuidagimoodi iildiselt jalule tugenud alles viimase
kiimne aasta jooksul, ja see on niivord lithike aeg, et
ei saa veel juttu olla mingist iildorientatsiooni vdljakuju-
nemisest. Tosi, juba varemgi on meil iiksikuid kunst-
nikke — vdhemalt nime jidrele — olnud, kuid need kuu-
lusid rahvale kui niisugusele iisna vdhesel md#dral: olles
kiill eesti rahvusest, tuli neil tegutseda voorsil, kuna ko-
dumaal, omale rahvale, neid mitte veel ei olnud tarvis.
Nende iiksikute kunstiline credo ja orientatsioon olenes
peamiselt koolist, kus nad &ppinud, ja miljodst, kus tuli
tootada. Noorem kunstnikkude generatsioon, kes oma
kunstilise hariduse on saanud juba kodumaal, pole veel
suutnud end tdiel m#dral avaldada, hoolimata sellest, et
ta on saanud kindlasti parema joonistus- ja maalikooli
kui seda omavad nii mitmedki meie vanemad kunstnikud.

Individuaalne eneseleid nduab enamikus aastaid ja
kogu ansambli kunstiline orientatsioon pole ometi veel
moeldav ainsa 10—15 aasta t00 jirele.

Sellest veel kaos meie kunstielus, sellest veel mingi
iildilme puudumine tolle mdiste otsemas mbttes.

Vdime seepirast konelda alles iiksikutest kunstnik-
kudest, kes meie kunstielus omandanud iithes v&i teises
kunstiharus nihtava koha, kuigi vahest igaitks ise suu-

nas, kusjuures — kahju kiill — enamik harrastab mois-
tuslikku printsiipi, mis on otse domineeriv...
tldiselt — on vdhe iiksikuid nimesidki, keda v&ik-

sime loomingu suhtes kdrvu seada kas vO0i meie ldhemate
naabrite Liti ja Soome vidljapaistvamate kunstnikkudega.

Tosi, meie ajalehtede reportdrid ja ,kunstiarvusta-
jad“ on igal juhul piiiidnud eesti alles-areneva kunstigi
arvel liiia rahvuslikku profiiti, kuid ometi on vastu-
vaidlematu, et kdik meie ametlikud kunstiretked wvilis-
maile — nii, kuidas neid teostas kultuurkapitali kroonu
— on toonud meile tagasi kiill pikki kuluarveid, kuid
mitte tunnustust ega loorbereid.

Neist iiksikutest kunstnikkudest, kes kiilindinud kui-
dagi iile keskmise tasapinna, on kahtlemata iiks vilja-
paistvamaid Villem O rmiss on, meie parimaid maas-
tiku ja matiliirmordi maalijaid, kelle toodest kdesolev
Olion toob rea reproduktsioone. '

Maastik ja natiilirmort, need on kaks huvitavamat
maaliala, kus kunstnik v8ib anda td#iel midral vaba voli
oma tunnetele ja maitsele, )

Need mdlemad alad on faktiliselt tdis elu (Sic! Mitte
kohkuda sdnast morte!), mdlemad piiramata oma esine-
misavaldusis.

Pole vist eksimus, kui Selda, et kogu moodne esprii-
kiillane maalikunst, mis baseerub peamiselt tunnetele,

on oma viljenduse leidnud just maastikus ja natiiiir-
mordis, — — —

Villem Ormisson kuulub aastatelt meie keskealiste
kunstnikkude hulka. '

Ta on saanud pdhjaliku kunstilise hariduse Riia
kunstikoolis, kus Oppis parun Roseni, J. Rosenthali, R.
Tilbergi ja Wilhelm Purviti juhatusel, olles juba kooli-
polves silmapaistvamaid &pilasi.

Hiljem, ilmasdja puhkemisel, siirdus ta oma kodu-
linna Viljandisse, olles seal rea aastaid keskkooli joo-
nistusdpetajaks, kust kutsuti Opetajaks Pallase kunsti-
kooli, juhatama maaliklassi, millisel kohal ta praegu t&6-
tab. Ta on reisiniid dppeotstarbel Lididne-Euroopa kuns-
tilinnades, peamiselt Saksamaal, kus tal oli vdimalik

. kokku puutuda moodsa ldine kunstiga.

Ormisson on maalija selle mdiste otsemas mdttes.
Tema maalides domineerib peaasjalikult tundeline kiilg,
see kunsti ja eriti maalikunsti toeline voorus, mille eest
voitlesid Euroopa moodsa maalikunsti suured teeavas-
tajad prantsuse impressionistid, eriti aga Pissarro,
Manet, Monet, Van Cogh, Paul Cézanne, hiljem Ma-

Villem Ormisson

26



O LI ON

tisse, Flaminck, van Dongen jt. prantsuse tdnapieva maa-
likunsti suurmeistrid.

Wilhelm Purvit, olles ise tundelise maaliprintsiibi
harrastaja, oskas Opilastes dratada huvi puhta maali
kui niisuguse vastu, ning Ormisson, — tema leidis juba
varakult ja ilma pikema otsimiseta oma enese tee.
Tosi, ka temagi on kahelnud, ka temagi on hiljem otsi-
nud, kuid on ji#nud siiski truuks oma esialgsele tGeks-
pidamisele, et maal on tunnete asi, maali voib
modista peamiselt tunnete varal Ormissoni
maastiku motiivid ja tdnavnurgad on enamikus maalitud
a plein-air, on dhulised ja pdikesekiillased. Virvendavad
violett-kaugused, paistab kiirgav pdike, langevad ultra-
mariin-lillad varjud peentes niianssides; seisab tinahall
taevas iile sulava lume, virvendavad raagus violetthallid
puud sumedas kevadthus, need on Ormissoni armsamad
motiivid. Tunned koguni, et kogu pilt on td#is elevust,
tiis omapédrast meeleolurikast elu, Maalija, vottes mo-
tilvi vdljast, tdelisest loodusest tooresmaterjalina, on
selle limber loonud oma enese tunnete, oma enese mina
kohaselt, on loonud algmotiivi tihti kuni tundmatuseni
uueks, kuid kauniks ja usutavaks, vahest kaunimaks kui
loodus ise. See maalija mina on Ormissonis eriti tu-
gev ja vahest on ta iiks neist vihestest, keda kni maalijat
vdiksime vOrrelda naaberrahvaste paremate maalijatega.

Samuti kui maastikud, on maaliliselt meeleolurikkad
ka ta natiiiirmordid oma pehmeis, dhulistes iildtoonides,
kus minglevad hallid, roosakad, sinakad, Ornpunased ja

rohekad toonid, siinnitades siinteesina tundeliselt naudi-
tava iildtooni, kas halli, roosaka v&i violett-sinaka. Mudel
on Ormissonile ainult kaudne abindu, mitte eesmirk,
ning kogu ta produktsioon, nagu méiletan, juba esimes-
test katsetest peale kannab tunnuseid puhta maali digest
moistmisest.

Kas on Ormissoni mdjutand Purvit vdi koguni prants-
lased: Pissarro, Monet, Van Cogh, Matisse, Cézanne?

Selliseid kiisimusi on modnikord esitatud, kuid mitte
tiie Oigusega.

Tosi, Ormisson on kahtlemata mainitud meistrite
austaja, on tunnustanud omaks nende meistrite maali-
printsiipe, kuid ometi ei avalda iikski ta t86 otsekohest
jireleaimamist, jdreletegemist. Ta on dppinud heade
meistrite hidist toist, kuid on eneses iimbersulatanud
teiste vddrtuslikke tSekspidamisi, on kujunenud kellestki

rippumatuks. Ja 6 ppida heast meistrist — see tohiks
olla ometi voorus. —— — —
A propos! Kuidas hinnatakse meil puhast maali,

kuidas mdistetakse meil kunstiteoseid, mis ei taotle peale
kauniduse mitte midagi muud?! Ojaa! meie teame: pal-
judes meie joukamate kodanikkude korterites leiame tihti
kiill kallist, stiilset mooblit, kuid seintel puudub vihegi-
rahuldav maal, mis ometi tohiks olla iiks lahutamaty,
vahest koguni véddrtuslikum osa kogu toa ehtimisest. Kui
tahame austada oma kunsti, kui tahame olla kultuursed
ka maali kui niisuguse m&istmises, sils — muretsegem
stiilse moobli juure ka ometi kaunis maal!
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Fulius Genss

Elcvandiluu kunstis

RAHVASTE enamikul kéigi aegade kestel on olnud
armastatuimaks ilimbert66tusmaterjaliks elevandiluu. Ol-
les vdga sovib iimbertodtamiseks, andes imeilusaid po-
leeritud pindu, omades koik varjundid &rn-valgest kuni
merevaiguliselt ldbipaistvani, sai elevandiluu suure le-
viku osaliseks. Sageli selle nime all levitati mammuti-
ja isegi merelovi-luud. Primitiivsed rahvad tarvitasid
sageli seda luud — puu kérval — kultus-esemete valmis-
tamiseks, nagu niit. siin kujutatud jumalakuju, arvata-
vasti Ida-Siberi t66. Antud juhul on tarvitatud matesr-
jalina mammuti kihva. See tuletab elavalt meele vana.
slaavi ,kivieitesid“ (,,kamennaja baaba®). Enam buvi-
pakkuvad on Pdhja-Ameerika kirdeala indiaanlaste Sa-
maanide siin kujutatud amuletid. Alatisest rinnal kand-
misest muutus luu tdiesti lZbipaistvaks. Kunstniku fan-
taasia kujutas luus kohaliku muistisloo (miiiidi), milles
jutustatakse, kuidas suur rdndur tema teostatud sangar-
likkude iirituste reas pdidstab koletise kohust allaneeldud
inimesi. Kiillalt selgesti paistab inimese pea koletise
suus, kuna keha asub veel seespool. Need eksemplarid
on seda huvitavamad, et on plastiliselt kujutatud, kuna
muidu tavaliselt pilt joonistati sisse mingi teravaotsalise
vahendiga.

Primitiivsete rahvaste juures on luuldiked eriti are-
nenud samojeedidel, mille kujukaks niditeks vdivad olla
siin kujutatud stseen telgiga, saani ette rakendatud pdd-
rad j. m.

Venemaal olid levinud luutooted pdhjas Arhangeli
kubermangus, eriti Holmogord’s. Seal asendas elevandi-
luu kohapeal leiduv mammuti- ja mereldvi-luu. Vanasti
valmistati sellest tarbeasju, nagu kammid, kuubikud, kas-
tikesed, kuid juba 18. sajandis lun iimbertddtus muutub
kunstipdrasemaks, mille n#iteks v6ib olla suurviirst Paul
Petrovitsi portree.

Euroopas luukultuur elas iile erilise ditsengu kesk-
ajal, millal kirikuesemed, nagu niit. pithikute kujud,

tehti elevandiluust ning kaunistati selle luuga kiriku més-
bel. Teiskordselt saavutasid kdrge kunstitaseme elevan-
diluu-tooted 17. ja 18. sajandis sakslaste ja flaamlaste kes-
kel, kust vdrsus rida kuulsaid kunstnikke. Saksa t&¢é
nditeks vGib olla rikkalikult reljeefidega ilustatud kari-
kas, 18. sajandi t&id.

Kuid kuski ei saavutanud luuplastika nii suurt t#iust
kui Ida-Aasias, Hiinas ja Jaapanis, kus polnud niisugust
ilesannet, mida poleks suutnud vdita nende tehniline os-
kus. Hiinale on karakteersemad vordl. suured skulp-
tuurid, miitoloogilise sisuga kultus-esemed j. m. Meie
ndites iiks Kwannon istub muinasjutulisel linnul, all ku-
jutis hauatempli mudeliga.

Jaapani kunstnikud omavad esilekiiiindiva koha nende
viikeste 1oikkujutiste viljatdotuses, mida tuntakse nime
all Netsuke. Neid ndobele sarnlevaid netsuke’id kandis
peaaegu iga jaapanlane ja tarvitas kimono-vdd kiilge
igasuguste vajaliste asjakeste, nagu rahakotid, medika-
mentide hoidjad, tindiklaasid j. m., kinnitamiseks. Tava-
liselt on netsuke’l paar augukest, millest voib tommata
labi siidnodri; kui skulptuuril on niikuinii augukesi, mis
sobivad n&6ri jaoks, siis puuduvad seks vajaduseks eri-
angud. Vastavalt v3imalusile ja seisusele, riietusele ja
tiksikuile isikuile olid olemas koguni netsuke’te kollekt-
sioonid, mida tarvitati meeleolu kohaselt. Imelik on see,
et netsuke’d ei olnud miiratud avalikkusele, vaid jdid
peitu vds ja kimono laiusse voldesse. See jaapanlaste
igapdevase tarviduse ese muutus silmapaistvaks plastika
tooteks, missugusele alale andusid t#htsad kunstnikud.
Mil misiral hinnati sdsraste kunstnikkude netsuke’id, ndi-
tab see, et rikkad jaapanlased hoidsid oma majas ja and-
sid iilalpidamise kunstnikele, kes seesuguse miniatuurse
eseme valmistamiseks tarvitasid aasta v3i enamgi. Adretu
loov fantaasia, haruldane sii¥eede mitmekesisus! Miski
ei anna nii tdiuslikku jaapanlaste fiiiisilise kui ka vaimse
elu peegeldust. Tema religioon, miitoloogia, stseenid
igapievasest elust — kdik leiab vastukaja neis netsuke’is.

Stseen telgiga (samojeedid)
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Keha struktuuri ja anatoomia td#ppis vaatlus, realistli- ekspordiks Euroopasse, kuid kollektsionddril on v&ima-
kult n#htud, omab koha stilisatsiooni kérval, Niiiidis- lik veel niiiidki koguda neid intiimse kunsti kauneid
ajal netsuke’d on to6ostusliku iseloomuga ja mdédratud skulptuure.

Kwannon imelinnul

Péhja-ida Ameerika (keskel)

28



O LI ON

Ahv

Karjuv figuur

Stiliseeritud 16vi

Oktopus ja kalur

9 no-maski,
nodpnetsuke’d (18. s.)

Buddha jennin (18. s.)

Eu -
(mammuti-Iuu)
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JAAN VAHTRA

RANNAKUID YVORUMAAL

AUTOBIOGRAAFILISI PILTE AASTAILT 1902—1909

3. ISIK (Jirg.)

LAHENES piev, mil koolités pidi algama, ja ma
ootasin iisna uudishimuga toda pdeva, et niha, missugu-
sed jonglased mulle siin kooli tulevad. Aga veel enne
selgus pahandav uudis: leidsin, et koolimaja juures pole
halgugi kiittepuid. Ei jddnud sel puhul mingit muud nou
iile, kui k&mpida vallamajja vaatama, kuidas on lugu
puude saamisega.

Peri vallamaja asus 3—4 versta eemal, samanimelise
mdisa juures, Kiis sinnagi tee iile kiingaste ja orgude,
libi Meemaskiila, kus tukkusid hallid, madalad talud kii-
restiruttava Orajdekese kaldal.

Vallamajas teatas mulle kirjutaja Mita ilma pikema
jututa iisna kummalist uudist: vallavanem Jakob Jaaska
tahtvat minu peale lasta protokolli teha ja mind kohtu
kdtte anda, sest mina olevat teda, vallavanemat, kirjali-
kult teotanud... Kohkusin sddrast juttu kuuldes hoopis
ja jdin teadmatuses kirjutaja Mita otsa ammuli sui vah-
tima. Kuidas? Mind tahetakse kohtu kitte anda? Mis
eest? Millal ja kus olen ma vallavanemat kirjalikult
teotanud?...

Vastuseks neile kiisimistele tGmbas kirjutaja kant-
selei laua laeka lahti ja otsis sealt kirja, mis tGepoolest
oligi minu enese kirjutatud. Olin saatnud ‘selle kirja
Mitale juba suvel, peale minu valimist, paludes kirjas
Mitat vallavanemale iitelda, et Metste koolimaja juures
tehtaks aegsasti k6ik tarvilised parandused, et koolitdo
voiks siigisel digel ajal ja takistuseta alata. Tol korral,
kui kirja kirjutasin, oli Vérumaa koolide inspektori kir-
jatoimetaja Karl Pehka mulle kirja teel teatanud, et kohe
peale minu valimist Metste kooli kohale on Peri vallast
paar meest kdinud inspektori juures kaebamas, nagu
oleks Peri valla volikogu sellega suure vea teinud, et
valis kooliGpetajaks iisna noore poisikese, kuna valimis-
tel olnud teisigi, hoopis paremaid kandidaate, Mehed
olevat palunud minu valimist tithistada. Kuid inspektor
teatanud meestele, et ta mind juba kohale kinnitanud ja
teha pole enam midagi. Teatasin oma kirja lopus sel-
lest ka Mitale, tdhendades, et Perilt on moned isikud
minu valimise pirast kaebamas kdinud. Nagu Mita niiiid
seletas, olevat ta kirja vallavanemale tdies ulatuses ette
lugenud. Kirja 15ppu kuuldes, kus kaebamas kiijaist ko-
nelesin, olevat vallavanem jdrsku hirmsasti vihastanud
ja iitelnud, et tema olevat see, kes kdinud inspektori juu-
res valimiste vastu protesteerimas, kuid seepirast ei toh-
tivat keegi teda ometi ,isikuks“ sdimata. Kui aga
Mita piliidnud meest rahustada ja seletanud, et ega sdna
»isik“ pole ju mingi sOimusdna, vaid tdhendab lihtsalt
inimest, siis vihastanud see vallavanemat veel enam: ta
arvanud koguni, et kirjutaja on lihtsalt minu, uue Gpe-
taja, ndus ja tahab minu siiiitegu seletada olematuks.
Jdinudki esiotsa nii, et minu kirjale tuleb anda seadus-
lik kdik, kuid kirjutaja ettepanekul lubanud vallavanem
sellega veel oodata, kuni ma kohale jouan, et siis minult
kdigepealt suusdnalist seletust saada.

Nojah! Naersime varsti Mitaga vallavanema jon-
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naka lihtmeele iile, kellele sona ,,isik oli vdoras ja selle
tdhendus nidis olevat kahtlane. Xirjutaja Mita arvas, et
kui vallavanem veel edasi jonnib, siis saame kdvasti
nalja ja muud midagi.

Kuid hunt polegi kaugel, kui temast koneldakse.
Varsti kondis kantselei uksest sisse vallavanem Jaaska.
Oli huvitav vanamees, teravate silmadega, juba valgeks
mineva juukse ja viikese sokuhabemega, viike piibunosu
hambas. Istus laua taha ja algas igasugustest valla as-
jadest juttu, ega pannud mind esiotsa nagu tdhelegi.
Liaks hulk aega, ja ma valvasin, kaunis piinlikus seisu-
korras olles, parajat momenti, et teatada vallavanemale
oma tuleku pShjust. Aga paras silmapilk ei tulnud ega
tulnud, ja vallavanem ise ei teinud sellest viljagi, et
ootan, kuigi seda ometi kahtlemata mirkas. Vist olid
neil koik muud asjad juba radgitud, kui kirjutaja wvii-
maks vallavanemale tdhendas, et vaata, siin on tulnud
Metste uus koolidpetaja ja seletab, et koolimaja juures
pole halgugi kiittepuid ning klassitoa aknad olevat katki.

Siis poordus vallavanem tdies oma olemises minu
poole, tegi nii, nagu ndeks ta mind alles niiiid, kopsis
piipu, pani tubakat ja pajatas siis: :

»Ah tii olotki tuu vastne kuulmeistre? Tuusama,
kid umah kirdh kirotas, et ma ollév isik!*“ Seejuures nae-
ratas ta kavalasti ja jitkas siis:

»Kui koolimaja man ei 0ld puid, toda kaemi mi
perrd, ja kui moni kruut katski om, s6s ma lasd na ette
panda, aga et ma olGssi midrnegi isik, nigu tii kirotad,
vot tuu ei old Gige! Ma o0ld ilmah diglaselt piitidnii
elld, ei 018 keddgi petnii, ei ka varastanu, — ei oldo ka
kellegi aita sisse murrnu, — ma ei tiid, mispdrast old
ma isik...*

Ja vallavanem siilgas iisna laialt ahju poole, vaatas
piibu pohja, kopsis seda laua dirt vastu ning jai siis
tardunud pilgul aknast védlja vahtima.

Pidin seletuseks juba oma suu avama, kui ndgin, et
Mita naeru kihistades minust ette tahab jouda.

»Egas ,isik“ ei ole ju mingi halb sBna!“ tdhendas
Mita, naeru tagasi hoides.

»,Kuis? Ei 016 halv sona? Ma arva, et halvombat
ei saagi enamb olla, sest kui keddgi vargass sOimatas,
s0s tu ei 016 ummohtd mdni nalja asi...”

svargaks? Kes siis teild on vargaks sdimanud?“
vaidles kirjutaja edasi. -

»,Kes? Kirdh, mida ta kuulmeistre sulld om kiro-'
tanu, um iiteldil, et mond isiku omma kiiinii inspektori
man kaibamah., Mina kdve jah inspektori man kaibamabh,
aga tuuperdst ei ol6 ma viil mdni varas...”

,Kuidas? Varas? Egas isik ei tdhenda ju varast?*

»Mis, ei tdhendd? Ara sa nakaku mulle vGlsma, —
ma esi 6kva loi Olevikust, et ,kahtlased isikud murdsid
oosel aita sisse.“ Kes nu isiku muu olliva kui varga...”

»Ei, armas Jaaska, isik tdhendab ainult inimest.
Niiteks mina olen isik, 8petaja Vahtra on isik, meie ka-
sak Hark on isik, — koik oleme isikud...“ vaidles Mita
naeru kiskudes edasi,.
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Selle iiteluse peale vihastas vallavanem hoopis, pd6-
ras pahaselt kirjutaja poole, tegi piibuga &dkilise liigu-
tuse ja kdratas:

,Sina void olla isik, kasak kah, vast ta kuulmeistre
kah, — tii void koik olla kokku iite kuradi isiku, aga
mina ei 0lG..."

Jai tiikiks ajaks k&ik vait, ning meil Mitaga oli
vaeva koOige l18busamat naeru tagasi hoida. Kuna Mita
oma vallavanemat ja tema viha hidsti niis tundvat, siis
jitkas ta oma lGbusat vaidlust edasi, et veelgi asja hul-
lemaks ajada.

»Noh, kui te ei usu mind, siis vdite kiisida Polva
pastori kdest, tema ometi ei valeta...

,»,Okva kiisii kah, ja ma tiid, et timd ei vols: mulld
nigu sina...”

Olin seda kummalist vaidlust pealt kuulanud ja ka-
vatsesin esiotsa ka omalt poolt monda vabandavat sdna
iitelda, kuid mirkasin, et vallavanema pahameel oli na-
tuke juba lahtunud ja kirjutaja Mita vaidlusele lisaks ei
jddnud mul enam t8epoolest midagi juure lisada, kuna
ju kogu see vallavanema jutt oli lihtsalt naiivne teadma-
tus, vahest ka sallimatus uue &petaja vastu.

Kuid sealsamas p&oras vallavanem juba iisna lahkelt
minu poole ja lausus:

»Tiidte, et olémé jo piirimehe, — mino talo om
8kva koolimaja vasta, iile oja. Aga ma es usu, et ti
minno ,,isikus® pidte! Ma arva, et mina ei 0ld isik ega
ti ka mitte, ja vast mi nakkami histe ldbigi saama, kui
ma olo parembihe perrd kiisiinii, mis tu ,isik“ 8kva &i-
gohe tdhendis....*”

Ja selle juures vallavanem koguni naerataski juba
ning seletas, et tema laseb koolimaja juure puid viia
juba homme ning aknaruudud saavad parandatud.

Hilja 6htul kondisime Jaaskaga koos kodu pcole, ja
ma leidsin, et vanamees oli iisna huumorikiillane, oskas
ajada lipris algupidrast ja huvitavat kiilajuttu. — — —

Hiljem sain kuulda, et ta tOesti siiski oli kidinud
Polvas praosti juures kiisimas, mida sGna ,isik* dieti
tdhendab. Seal oli talle muidugi rahustav vastus antud,
et ,isik“ ikkagi varast ega kelmi ei tdhenda, ja sellega
oligi kogu sellel naljal 1opp. Kuid vastastikku nalja
heitsime séna ,isiku“ arvel veel hiljemgi ja kumbki ni-
metas teist nokkides parajal juhusel isikuks.

Pean iitlema, et toosama vallavanem Jakob Jaaska
osutus hiljem meheks, kellest ma lugu pidasin, mitte sel-
lepdrast, et ta minu lihem naaber oli, vaid kiill sellepi-
rast, et leidsin temas diglase ja otsekohese inimese, kes
valmis oli igal juhusel kergendama minu viletsat kooli-
Opetaja elupdlve, olgu kas voi sel moel, et koolimaja
korrashoiu eest piilidis muretseda ja mind tarvilisel kor-
ral kiiliditas oma vankris Vérru, kust tagasisdidul tegime
teeddrsetes Ollekdrtsides omad viikesed ,klahvid* ja
laulsime ikka ja alati iiht ja sedasama vana kdrtsilaulu:

Mis sa tsiga trotsit minno, —
Kas ma oigest putté sinno!
Tii tiiiid ja nde vaiva,

Ei saa siiski tsilka viina,..

— — — Kord hiljem, kui tulime jille Jaaskaga Peri
vallamajast kodu poole, sain ma kummalise jutu pealt-
kuunlajaks, mis toimus Jaaska ja tema hea tuttava Mee-
maskiila peremehe P. vahel. Viimase talu asus otse meie
tee ddres ja hilja dhtul vallamajast tulles oli Jaaskal
viisiks P. poole sisse astuda jalgu puhkama ja juttu

vestma. Kutsus mindki alati ligi, seides: ,LHdime sisse,
agu vast andas mett, tall tedd umm.”

Oli harilikult nii, et astudes P. talu madalasse,
vidikse lambi valgustatud kambrisse, kohtasime pererah-
vast oma hariliku t86 juures: peremees tahus midagi,
naised veeretasid vokki. Istusime alati iisna kaua ja ma
pidin kannatusega pealt kuulama, kui Jaaska ja P. aru-
tasid neid sinatseid maailma asju oma vaadete kohaselt,
kus minu vahelekdnelusi ei pandud palju tdhele. Mett,
millest rddkis Jaaska, aga pea kunagi ei antud. Tookord
aga oli Jaaska iisna jdrsk, ja esimene sfna pdrast tere-
tamist oli:

,Noh, miipott tuu okva ruttu vdlli! Egas mi egi-
kOrd siin uutma ei nakka, kunas sul hinddl tu miilde
tuld, vai ei tuldki...*

Seepeale oligi peremees {lisna kdrmas, astus taga-
tuppa ja hoikas naistele:

»Mari! Tuu tu korgdmb pott ja maaviits kah...“

Varsti oli kdrge, kitsas savipott meie ees hoovli-
pingi nurgal, poti korval ilmatupikk seatapmise puss.
Jaaska vottis poti pdlvede vahele, vahtis teraselt sinna
sisse ja hakkas pussiga uuristama. Tuligi poti pohjast
nihtavale mesi, mida Jaaska laskis maitseda omal ja
ulatas poti siis ka minu kdtte. Harisime kordamssda mee-
potti, kuni kiillalt sai. Seejuures algas Jaaska ja P. va-
hel jirgmine kahekdne:

»,Kuuldd, sina, — sul om Okva h#i mesi. Kas sa
umma tiitirt jo iitskdrd mehele ei pandki, — saassi
pulma?“ .

,»Jah, tid om kiill sddrne, et vOissi jo ammu .mehel
olla,“ vastas P., mdeldes sellega oma kaunis aastates tii-
tart, kes sealsamas perenaise korval vokki ketras ja aeg-
ajalt ritiserva alt minu poole pilku heitis. .

»,No mis sa sis timigd oodat. Pane kelle taht, pdi-
asi, kui tuldssi pulma...”

,,Tal iks iits poiss kdii tsurkmah, lupa iks lupa vGtta,
a kii naid rdbakit tiid...”“ kOneles sekka ka perenaine.

»Noh, Liine, kuis tu asi sds okva Gigehe um?“ kii-
sis vallavanem jidrsku, tiidruku enese poole poordudes.

»Kuis td um,..“ iitles tiidruk omakorda iisna tasa
ja vaatas imelikul naerataval pilgul iile koosistujate.

Selle peale sonas peremees:

»Kui tid meil seokdrd kah jiiripdivis mehele ei saa,
siis poomd timd Skva dr’!...”

Tekkis vaikus, ainult kaks vokki vuras, ning Jaaska
klobistas pussiga poti kiilgi mééda. Ma olin himmas-
tunud — kuuldes sellist rdnka dhvardust tiidruku kohta,
kes siilidlasena ise seda koike pealt kuulas.

»,Kas kuulid, — vana P, lubas tiitre okva dr’ puvva,
kui tid jiiripddvds mehele ei saa. Noh, iits iks tule: kas
pulma vai pubte, — vai mine tiid, vast ei tuld mitte mi-
digi...“ koneles vallavanem viljas, kui sammusime 1dbi
siigis66 pimeduse Metste poole. — — —

Moni aasta hiljem, iihel tuhmisel siigispdeval saat-
sime Jaaska P3lva surnuaiale, maamulda, puhkama sest-
sinatsest maisest elust, mille iile kadunu oskas heita to-
redat nalja, olgu mis puhul tahes.

Ta oli kartnud, et sdna ,,isik”“ on- talle kuidagi haa-
vav, kuid harva olen kohanud sellist selgejoonelist ja
diglast isikut, kui seda oli minu ldhem naaber Jakob
Jaaska. Viskasin peotdie kollast liiva ta kirstukaanele,
Magagu ta rahus seal PGlva kauni surnuaia sdredas liivas.

(Jdrgneh).
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Mererand Dubrovniku juures

A. Elango

S8 GRUZE-GRAVOTA

Gruzi sadam

Dalmaatsia ja Albaania rannikul

DINARI ALPIDES

Zagreb (Agram) — Split’'i (Spalato) 1) vaheline kiir-
rong alles mdne aasta eest 15plikult valminud liinil kihu-
tab piris aukartust #ratava kiirusega, kuigi tee kogu aeg
lookleb. 1ibi Kapela-aheliku ja iile Dinari Alpide harja.
Omapiraselt kaunid on need harmjad lubjamiirakad, mille
vee ja tuule teritatud tipud sirutuvad taeva poole, otse-
kui mingi gooti doomi tornide-rdgastik. Siin-seal jarsk-
stigavad 18hestikud, pShjal kaunilt valendavate veenire-
dega ja harva moni korgustikuplatoo usina kroaatlase
poolt iileskoogitud tillukese pdllulapikesega. Ainult la-
medamate orgude ristkohtadel v5ib ndha avaramaid p5llu-
maid, mis peavad elatama nende Hirtele asunud kiilakondi.
Muidu voib sdita siin kilmneid kilomeetreid, nigemata
ainsamagi elava olendi jilge. Harva kuski seletab silm
mdne rohelise puu-pbdsa vbi viikesema metsasalga, mille
iimbruses tokerdavad lamba- ja kitsekarjad, virvilt mi-
gedega peaaegu tdiesti iihte sulades. Raudteejaamu on
vihe ja neiski vaid moni iiksik mahamineja voi peale-
tuleja. See on surnud maa séna tOsises mottes, ent
oma ilmelt ometi tdis diinaamikat ja heroismi. Need
sakilised kdrgustikud, ise v&ideldes loodusjdududega, on
suunand mitte ainult veenirede ja miestikuojade voolu,
vaid mdjustand ka harvade asukate vere riitmi; selle tGen-
duseks on niihdsti Kroaatia ajalugu enda rohkete vaba-
dusvditlustega Rooma, Ungari, Tiirgi ja Austria iili-
véimn vastu kui ka libisditjale praegugi veel vaguni
aknast silmapaistvad Zveéaj, Jesenica jt. migede harja-
del asuvad ritiitlilosside varemed (enamasti Frankapani
krahvisugukonna omad 16. ja 17. sajandist), mis endi
viikusega vaatevidlja iildist Sudust veelgi -suurendavad.

1) Dalmaatsia kohanimedena on kdrvuti tarvitusel
endised itaalia- ja praegu ametlikud kroaatikeelsed nimed.
Nii nagu meie ei taha, et meie Tartut kutsutaks Dorpatiks
voi Tallinnat Revaliks, nii olen selleski kirjutises ees-
Oiguse annud kroaatikeelsetele, itaaliakeelsed aga, kui
rahvusvaheliselt tuntumad, lisand sulgudes juure.
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Alles merele liginedes tuleb enam elu: inimesi, metsi,
lambaid. Jirjest mahedamaks muutuv Shk tGendab, et
oleme joudmas Adria ranniku vahemerelikult paitavasse
ilmastikku, - kus meid tervitavad viinamarjaistandused,
viigi- ja dlipuud ning uhked tsiipressid.

Kaunis oli Zrmanja tippude taha loojeneva pidikese
viimne tervitus, ent kaunimalt veel kutsusid meid eemalt
1dbi sumeda pimeduse vilkuvad Soloni (Salona) ja Spliti
tuled. ..

SPLIT

Split, umbes 36.000 elanikuga linn, L&una-Slaavia
tihtsaim sadam ja Dalmaatsia majanduslik keskus, on,
tdnu enda kittesaadavusele ja soodsale ilmastikule (tem-
peratuuri miinimum —2° maksimum -359), tdnapieval
kujunenud rahvusvahelise, eriti aga Lo&una-Slaavia suvi-
tuspubliku iiheks otsitumaks peatuskohaks: nii médndagi,
kes ttidinud Riviera, Lido vdi Abbazzia melust, ihkab
pisut rahulikumat oleskelupaika, v6ib kohata kas Splitis
v6i mones selle naaberlinnakeses. Ei saa Oelda, et Split
linnana oleks eriti ilus, kuid laevamatkal saarestikku
v0i modda rannadirt Trau suunas paistab silma siiski
nii mdnigi maaliline pilt, Isedranis kiitkestav on vaade
linnadédrselt Maarjamdelt ja sealt veel iilespooleviivalt
dr. JakSe Radiéi trepistikult, kust vdib iile vaadata linna,
merd ja rohkeid saari. Mind, pdhjamaalast, eriti iillatas
selle linna omapiraselt lSunamaine eluriitm. Plikade
vallatud kilked, madruste ohjeldamatu naer, laevapoisi
karsitu kitarr — kaugel aga 1ibi pimeduse saartelt ja
paakidelt vilkuvad tuled... Ent ses kdiges oleks kui
midagi tuttavat. Kus olen seda juba niinud? XKas mitte
aastaid- tagasi Neapelis? — Tdesti, see ju sama itaalia
keelgi, mis siin kohaliku kroaati keelega nii visalt vdist-
leb. Split oli mitte ainult minevikus Rooma ja Veneetsia
provintsilinn; tdnapidevgi veel on ta t3eliseks peremeheks
(eriti majandusalal) itaallane, kuulugugi ta administra-
tiivselt Lduna-Slaaviale.
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Kui ajaloolasele Spliti nimi on enam-vihem v3dras,
siis ta seda paremini tunneb siit umbes 6 km. eemal asu-
vat Salona’t (praegu Selin). Splitis endas Rooma riigi
au ja ubkuse milestust hoiab piisti keiser Diokletianuse
loss, mille Su tdnapidev tdisehitatult moodustab omaette
kvartaali, koige vanema osa linnast, umbes 3200 elani-
kuga. Kuigi too hiiglaloss (215X 175 m.) on ehitatud
hiadise keisri puhkekoduks, ta miiiiride tugevus ja kind-
lustatud tornid lasevad siiski oletada ta modnesuguseid
strateegilisi funktsioone. Alles hilisem aeg on talle
annud rahulikuma ilme. Elamute ja varemete rigastiku
keskelt kerkib iiles kaunikupliline Piihale Neitsile piihen-
datud doom, kunagine Diokletianuse mausoleum.

Ehitiste poolest huvitavam kui Split on viimasest
umbes tunni tee (laeval vdi omnibusel) pdhjapool kunst-
likul saarekesel asuv Trau, iiks h#sti s#ilinud veneet-
siaanliku kultuuri jdlgi Adria mere idarannikul. Plat-
- sid, tdnavad, majade palkonid ja portaalid, eriti raekoda
ja katedraal konelevad selle maa omaaegiste isandate
(Trau kuulus 1422—1797 Veneetsiale) kunstimaitsest ja
ehitusstiilist. Isedranis tdhelepandav on katedraal oma
16. sajandist pdlvneva torni ja rikkalikult puunikerdus-
tega kaunistatud ustega.

Trau. Katedraal

006 ADRIAL

Splitist piHiseb saarestikuvahelist mereteed 9—10
tunniga Dubrovnikku (Ragusasse). See on kaunis matk,
kahjuks varjas 606 suurema jao sellest. Ent 8dlgi on
oma volu. Olime olnud vaid mdne tunni teel, kui piike
asendus kuuga ja siigav-must taevas jdrsku otsekui peoga
kiilvati tdis tdhti, tillukesi, kollakaid... Nii imelikult
madalana tundus too volv siin ja tdhed nii tillukestena..
Vesi ahtakestes saarestikusalmedes oli vaikne ja lidbi
kuuvalge himaruse paistsid Hvari, PeljaSac’i ja Mljeti
salapirased rannad.

Ei saa oelda, et meie laev oleks olnud eriti mugav,
ent tagasihoidlikkude ndudmistega reisiseltskond tundis
end siiski iisna hdsti: peaasi — oli ruumi lamamiseks,
magamiseks ja tantsukski. Vastutulelik kapten andis
oma grammofoni lahkesti tarvitada, ja valss, fox-trot ja
tango aitasid 16bustada neid, kes olid tiidinud nautimast
pimedust v3i kelle meele kuupaiste muidu oleks teinud
liiga nukraks. See oli iihtlasi sobiv juhus reisiseltskon-
nal, keda ootas enam kui kolmen#ddalane iihismatk, oma-
vahel ligemaks tutvumiseks. Niiiid alles muidu nii pika-
toimeline inglise bachelor tegi leiutise, et meiega oli
Ala-Austria maaiilema sale ja veetlev tiitar, kunstikal-

Piiha Tripuni katedraal

Kotor.
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duvustega $veitslane kindus ncorde ameerikiannasse, kel-
-lele ta virviline ema kaasa annud tubli annuse puna-
nahksete indiaanlaste verd, ning hallpdine Viini ouendu-
nik, tulles valssimast tSehhi noore aadlipreiliga, leidis
enda olevat muutund kolmkiimmend aastat nooremaks.

Oli juba keskds, kui laevatekile jdid veel vaid har-
vad 6rnad hinged imetlema kuud ja lugema tdhti, teised
aga olid kadunud kajuteisse puhkama rahulikku und.

DUBROVNIK

Piike polnud tdusnud veel kuigi korgele, kui laeva-
meeste jarjest kdvenevad hidled teatasid liginemisest
Dubrovnikule, uljate adria-vikingite vditmatule kantsile.
Meie laev randub GruZi (Gravosa) sadamas, mis on
Dubrovniku eeslinnaks ja kust elektritramm viib umbes
3—4 km. eemal asuvasse piris Dubrovnikusse.

Veel tidnapieval selle umbes 15.000 elanikuga kroaati
linnakese korged vanaaegsed miiiirid ja kindlustatud tor-
nid konelevad tema uhkest minevikust. Sellal, kui kogu
muu Dalmaatsia allus kas Ungarile, Veneetsiale vdi Tiir-
gile, Dubrovnik ainukesena sdilitas iseseisvuse, olles
kroaati intelligentsi ja aadli keskkohaks. Valitsusvoim
oli aadlist koosneva Suure NGukogu kies, kes valis senati
(45 liiget) ja viimane tdidesaatva Viikese Noukogu ees-
otsas rektoriga. Nii piisis see algupidrane linnriik kuni
19, sajandi alguseni, mil Napoleon ta v&imu murdis ja
iihes muu XKroaatiaga iihiseks Illyria-nimeliseks Prant-
suse provintsiks muutis, kust see hiljem (1815) siirdus
Austria ja sealt (1918) Loduna-Slaavia valitsuse alla.

Omal ajal, eriti 15. s, Dubrovnik oli Veneetsia kdrval
itheks Adria mere tdhtsaimaks kaubanduskeskuseks.
Praegu veel iisna korras olev, 15. s. keskel hilis-gooti
stiilis ehitatud nigus rektorite loss on tunnistuseks oma-
aegsest jOukusest, samuti frantsiskaani- ja dominikaani-
kloostri kunstirikkad kirikud ning hooned. Suur hulk
Dubrovniku hiilgeaja ehitisi siiski on purunenud 1667. a.
maavirisemisel. Maa poolt linn on piiratud tugeva kait-
semiiiiriga, mis veel praegugi tdidab strateegilisi iiles-
andeid, mispdrast sellele ei pididse ilma linna komandandi
loata, ehkki sealt avaneb kaunis vaade linnale ja merele.

Olevikus Dubrovnik on tiikike iisna omapirast maa-
ilma. Kuigi moodne kultuur jirjest enam tungib siiagi
(isedranis tdnu turistidele ja suvitajatele), ta praegu
ometi veel niivdga sarnleb vabadhu-muuseumile. Plat-
sid ja tdnavaletoovad majatrepid on tidis pidikesepaistel
mugavasti piipupopsutavaid mehi punastes feSides (kapa),
sama varvi vestides ning iilevalt laiades lotendavates
tumesinistes v8i mustades piikstes.
palju olevat — selle eest hoolitsevad naised. Mustades
ripakates kohvimajades (kavarna) kdib kaardiming v&i
dge ldbi-segi vestlus.

KOTOR (CATTARO)

Vaevalt oleme 3—4 tunni tee Dubrovnikust eemal,
kui laev teeb jdrsu podrde vasakule. Jduame Kotori
eellahte, mis meile kdigi ootuste kohaselt peaks avama
erakordse ja ainulaadse vaatepildi. Ja avabki! XKaldailt
tousevad taevasse metsikud, asustamata Montenegro lub-

Vaade Dubrovnikule 1ibi rannaiirsete palmide
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jamied, iiks kaunim kui teine; eemal valendavad méned
uhked lumiharjadki. Salmed on kohati nii kitsad, et neid
varematel aegadel on voidud panna vaenlase eest ahela-
tega lukku,

Oleme peaaegu kogu tunni linelnud saarte ja ranna-
kaljude vahel, enne kui lahe lGunapoolses sopis hakkab
paistma tilluke linnake — XKotor.

Maandume avaral kail. On suur reede - pea kogu
linn on liikvel, kdigil piihapievailme niol. Elanikke,
enamikus albaanlasi, olla siin 3000 iimber, nende hulgas
tervelt 2 piiskoppi (katoliku ja kr.-digeusu). Uhe ju-
tuka pisut prantsuse keelt rdikiva sadamaametniku sele-
tusest saame aru, et rahvas ootab katedraali juures peat-
selt algavad suure reede rongkidiku. Kui jouame kate-
draali eelsele platsile, ongi see juba rahvast tdis, kiriku
sissekdigu aga hoiavad kahele poole spaleeridena rivis-
tunud sédurid vabaks.

Pitha Tripuni katedraal on eriti huvitav oma kahe
ebasiimmeetrilise torniga, mis peasissekdigule 1681. a.
juure ehitatud, kuna kiriku muu osa pdlvneb osalt 1166.
a., osalt aga vahepealsest ajast. Astume sisse. Rahvas
hardalt pGlvitamas, Shk tdis viiruki ja vidrskete lillede
16hna. Ei kesta kaua, kui algab rongkidik: ees piiskopp
nelinurkse baldahhini all, jdrel hulk teisi vaimulikke, koo-
lilaste laulukoor, valgesse riietunud niditsikuid lehvivate
juuste ja vilkuvate mustade silmadega, elatunud eidekesi
ja teisi usklikke, kellega vdljas liitub platsil ootav rah-
vahulk, et koos vaimulikkude laulude saatel ldbistada
linna peatinavad ja demonstreerida enda kuuluvust koigi
usklikkude iihisesse piihitsetud perre.

ALBAANIA
Koige selle jiarele, mis olin kuulnud ja lugenud Albaa-
niast, kujutlesin seda maad endale kaasaegsete Rinaldo

Rinaldinide eht paradiisina, kus kunagi ei v3i teada, mil-
lise poosa voi kalju tagant moni pussivend kallale kar-
gab. Ent maandudes Durrés’is (Durazzo’s) ning tehes
sealt autosGidu Albaania praegusesse pealinna Tiranasse,
selgus, et asi polegi nii hull — julgeoleku poolest pole
mingit erilist vahet Dalmaatsia ja Albaania ranniku va-
hel, ehkki viimane oma migestiku ilmelt on pisut metsi-
kum ja mided kiiiindivad pilvedele ligemale, valendades
eemale oma lumiste harjadega.

Albaania (nende endi keeles dieti kiill Shqgipria) tea-
dupirast iseseisvuse saavutas uuesti alles 1913, a. Bal-
kani sdja jdrel, olles enne seda Serbia, Veneetsia ja
Tiirgi véimu all, vdlja arvatud esimene lithike iseseis-
vtisacg 1359—1476. Kultuuriliselt on maa tugevasti
Itaalia moju all, kuigi viimasel ajal on tdusmas ka oma-
keelne kirjandus ja rahvabaridus.

Me tdhelepanu ei koitnud siin miski eriliselt ja kuna °
meil oli tervelt 10 tundi aega, votsime ette automatka
37 km. eemal migede riipes asuvasse Tiranasse. Téna-
vusest peale piiseb sinna ka &sjavalminud raudteel, mis
on ainuke kogu riigis; enne sdda puudusid isegi korra-
likud maanteed ja sisemaa oli vdorale peaaegu tdiesti
ligipddstamatu. Parkide rohkus, tdnavate lains ja puhtus,
ehitiste nigusus mdjub Tiranas otse kesk-euroopaliselt;
isegi parlamendihoone on olemas ja jitab, nagu kuninga
losski, pidris moodsa mulje. Kui nende k&rval poleks
niipalju moSee-hurtsikuid, dravaevatud eesleid ja loten-
davates kaltsudes ringitolknevaid mehi, siis vist ei tuleks
meelegi, et oled Eurocopa metsikuimas ja ligipddstama-
tuimas pealinnas.

Siin peaks kaua elama, et pisutki tungida selle maa
ja tema pealinna omapirasse; meid aga juba ootab laev
Durrés’is, et viia meid reisi pirissihile — Kreekamaale.

Irma Truupold

KAPRIIS

Ma vdisin lahkuda nii julmalt tdnavnurgalt,
mind auto lennul sinust &dra viis.
Selsamal 6htul suudlesin ma rdndur neegrit
ja kabarees mul purunes serviis.

Ma kerges tanisu sammus libisen parketil,
ma tean, et tantsin sinu sidamel.
Mis sellest siis, et paivitunud mees baretis
mind tantsul suudies otse silmile.

On ammu tihjund kdrts, kdik kuhugi on ldinud.

Mulati viiul valsis saadab mind,
mu sammud vaaruvad, mu tuikuv partner Joobnud
ma teda suudlen ise moétlen sind. :

Mul jdanud teadmatuks, kes saatis mind kil ko;u,
kas blond, satdan, briineit vOi pruun pajats.
Me autos lendasime teadmatagi kuhu,
vaid {ihte méaletan, meid oli kaks.

Irma Truupéld
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B. Linde _ .
Milestusi Noor-Eesti

voitluste sisemiselt rindelt

Adrmirkusi Gustav Suitsu kirjadele

KU kiirelt on moddunud need aastad ja kui vihe '

on kuulunud neist tiiesti Noor-Eesti otsemale tdcle!

Kui maha arvata sddade ja revolutsioonide ajad,
kui arvestada ka veel asjaolu, et nooreestlsed on pidanud
tegema iithist ideelist t56d, viibides geograafiliselt lahus,
siis langeb 25-aastasest minevikust vaid aastat neli-viis
koondatud tegevusele. Kui palju ei tekkinud sisemisi
kokkuporkeid ja arusaamatusi nooreestlaste eneste va-
hel ainult selle tSttu, et elati lahus ja mottevahetuse ain-

 saks v&imaluseks jdi vaid — kirjade kirjutamine. Mui-
dugi ei joudnud réhuv enamus sisemistest vastuoludest
eemalseisjateni, kuid need lahkhelid ise olid sageli nii
suured, et dhvardasid viia iiksikuid nooreestlasi avalik-
kude vastastena eri leeri.

Olgu juubeli puhul neile vastuoludele ja nende tek-
kimise pohjustele pilku heites ‘antud uusi tdendavaid
materjale Noor-Eesti individualistide erinevusest ja ise-
seisvusest oma mottesuundades.

Selle juures ei tulnud lahkhelide pdhjustajatena ar-
vesse mitte iiksi need sammud, mis astusid iiksikud noor-
eestlased elades eraldi, vaid need tekkisid ka sisemises
tods ja. tegevuses. Nii tekitas teravat arvustust ja huk-
kamoistmist Gustav Suitsu astumine Postimehe viliseks
toimetusliikmeks. Mitte vihemat hukkamdistmist ei
leidnud hiljem Joh. Aaviku ja Villem Griinthali kavatsus
hakata vidlja andma Postimehe kirjastusel ajakirja, mis
pidi olema teatud viisil vdistlejaks Noor-Eesti métteliste
kaaslaste kavatsetud ja hiljem ka teostatud ajakirja
Vaba Séna vdljaandmisele. Joh. Aavik ja Villem Griin-
thal poérasid oma kaasvditlejate poole kaastdd saamise
sooviavaldusega ja said eitavad vastused Suitsult, Tugla-
selt ja teistelt.

Aga Vaba Séna viljaandmiselgi tekkis kohe alguses
terav motete lahkuminek, milles seisid iithel pool Noor-
Eesti kirjanduslikud inimesed: Gustav Suits, Fr. Tuglas
ja B. Linde, ja teisel poolel Noor-Eestiga liitunud iihis-
kondlased. Lahkumineku pdhjustas Suitsu kirjutis Kiri
Kiirele, mis autor oli annud avaldamiseks ajakirjas Vaba
Sona ja mille avaldamise otsustas eitavalt ajakirja toim-
kond, kuhu kuulus ka Suits Helsingist. Toimkonnas oli
nimelt iihiskondlastel enamus ja nemad ei tahtnud nii
teravalt alla kriipsutada oma lahkuminekuid Anveldi
Kiirega.

Sel puhul kirjutab Gustav Suits 2. dets. 1913, a. Hel-
singist nende ridade kirjutajale:

»Ma teatasin ,,Vaba S&na“ skandali asjus juba oma
seisukoha telegraafi teel. XKui nemad minu ,Kirja Kii-
rele” dra ei triiki, siis lahkun mina toimkonnast, sest see
artikkel on tdiesti asjalikul jirelekaalumise! siindinud,
ja selle avaldamist pean ma nii enese kui ,Noor-Eesti®
seisukohalt otse tarvilikuks.

sPane nendele ultimatum enese ja minu nimel ette,
kui sa seda veel mitte teinud ei ole: embkumb, kas ne-
mad avaldavad minu ,Kirja* v3i lahkume meie toimkon-
nast ja iihtlasi ka kaastSoliste hulgast. Ultimatumi saa-
dab Sinu kaudu ,,Vaba S&na“ toimetusele ka Tuglas:

embkumb, kas nad avaldavad, vdi nduab ta oma kaastdo
otsekohe tagasi ja ei mdtle ,,Vabale Sdnale” sarnasel kor-
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B. Linde 1907. a.

Fr. Tuglas 1906. a.
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ral edaspidi kaast6od teha. Minu ,Kirja ,Kiirele
ta lugenud ja oli sellega tdiesti ndus.

»Kui nad meie ultimatumi eitavas méttes vastu vo-
tavad, dra Sa siis dra unusta ka minu luuletuse-tdlget
vidlja kdristamast. Selle votan ma igatahes tagasi — ka
niisugusel korral, kui nad ,,Kirja“ peaksivad avaldama.
Kas arvab Semper meie, kirjanduslikkude huvidega ini-
meste lahkumisel, véimalikuks toimkonda edasi jia
Kas soovib Ruubel ja Hansen, Epler & Comp. ,,Vabas
Sonas“ kaasa tddtada? Palun, kirjuta neile! Ei v6i
kahjatsemata jdtta, et asi niisuguse poédrde saanud. Aga
parata ei ole midagi. Sinu tagasiastumine vastutavast
toimetajast mSjub proovinumbri ilmumise pdile, kui ma
ei eksi, igatahes viivitavalt. Edasi tduseb kiisimus: kas
Kirjandusiihisuse noukogu, kas iileiildine liikmete ena-
mus sarnase podrdega ndus on? Proovinumber oleks
ometi vahest huvitavgi ilmuda lasta.

,»Niipalju sellest kiisimusest. Oleks veel paljugi selle
puhul iitelda, aga seda ei saa kdike kirjas teha. Huvitav
oleks olnud nende motiveerimisi kuulda, mille pdhjal nad
tarvilikuks pidasivad minu ,,Kirja“ ,,Vaba S6na“ paberi-
korvi hdidletada.”

Seda intsidenti polnud mul kuigi kerge lahendada.
kuna piiiidsin dra hoida 18plikku lahkuminekut, kuigi ma
tol korral pSrmugi ei kahelnud, et kirjanduslikud inime-
sed oleksid Noor-Eesti kirjastuse néukogus ja peakoos-
olekul oma tahtmise rGhuva enamusega libi viinud, kuna

sel ajal Noor-Eesti alles hakkas muutuma selliseks ette-
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votteks, mille iimber kogumiseks oli juba pShjust neil,
kes seni sellest liikumisest olid tHitsa eemal seisnud,
kuid niiiid juba iihiskondliku karjddrigi vdljavaateid selle
iihingu ligidale surudes vois leida, ja see meelitas juba
Noor-Eesti juures veel kuigi mddduandev. Peaasjali-
kult olid need karjddritahtelised ju pirit vdrskete noor-
cestlaste-iihiskondlaste perest.

Gustav Suits tuleb selle intsidendi juure tagasi veel
oma kirjas 12. dets. 1913. a., kirjutades Lindele:

syvaba Sona“ toimetusele teata, et niihdsti mina kui

toimkonna liitkme kohustustest ja T-as end kaastddlisest
vabastatuks peame. Mis minu kaastodsse puutub, siis
jddn esiotsa ootavale seisukohale. Teata neile umbes se-
dasama, mis nad minule teatasivad: nimelt et ma ennast
ldhemast kaastegevusest ,,Vabas SOnas“ mitte pohi-
mottelistel, vaid taktilistel pShjustel lahti iit-
len. tUtlen ennast lahti juba sellepdrast, et ma olnud
intsidendi jdrgi mitte enam bona fide koige selle eest
kaasvastutav ei taha olla, mida ma toimkonna liikmena
enne -triikist ilmumist mitte ei ole ndinud. Teata kdigest
sellest ,,Vaba Sona‘ toimetusele; juhi tihelepanemist selle
padle, et minu aktuaalse sisuga artikkel (ka nende tun-
nistuste jdrele osalt juba niilidki vananenud) iile j6ulu
ei voi ilmumata jiddda; vSta see artikkel tagasi, samuti
— taktilistel pShjustel ja esiotsa — ka muu kaastdd.
Kordan: taktilistel pShjustel ja esiotsa! Pérastpoole ~
saab ndha, kui minu kaastécks jille mdlemapoolset soovi
peaks olema laiemas ulatuses.

Ka Tuglas on selles arvamises, et minu ,,Kiri , Kii-
rele“* viikse broshiitirina enne joulu peaks ilmuma! Tema
arvamine sellest ,,Kirjast”, selle m&just ja minekust on
kéige parem.”

See intsident oli teatud midral Noor-Eesti lagune-
mise algus. 1914. a. kevad viis Gustav Suitsu Prantsus-
maale ja minu Saksamaale, m&lemail otsemaks eesmir-
giks Opingud, iihel kirjanduse, teisel teatrialalised. Nii
oli jidnud Noor-Eesti tdiesti nende hooleks, kes sellega
seni ideeliselt polnud seotud, kuigi see esialgu siindis
vaid ajutiselt. Sest siigiseks tahtsime molemad tagasi
jouda ja polnud sugugi vdimatu, et Suits lahkub Hel-
singi vene gilimnaasiumi soome ja rootsi keele oOpetaja
kohalt ja asub Tallinna, kuhu talle pakuti reaalkooli eesti
keele Opetaja kohta, mille vastuvotmiseks ta avaldas oma
nousoleku tingimusel, kui talle muretsetakse lisaks ka
veel muid tunde Tallinna teistes keskkoolides, nii et palk
ulatuks vdihemalt 1500 rublani aastas.

Prantsusmaalt ja Saksamaalt vahetasime Suitsuga
sageli kirju, ja oma postkaardil 28. juul. 1914, a. kirju-
tab Suits mulle Pariisist:

»Irehvata vGime iiksteist kdige paremini neljapide-
val, 6. aug. (1914, a.) kella 7 paiku hommiku Malmos.
Olen oma reisuplaani muutnud. Leian, et mu kukrule
seekord kasulik ei ole Kopenhageni kaudu sdita. Mal-
most laseme kohe edasi ja oleme reede hommikul Turus.
Lootes, et meie teed iihinevad.”

Kuid seekord meie teed ei ithinenud, nmagu ei teos-
tunud ka meie kohtumine Malméos: Suits elas iile Parii-
sis maailmasdja algpdevad ja tuli iile Inglismaa, Norra
ja Rootsi Soome, kuna mina veetsin sama aja Saksamaal
ja jOudsin iile Rootsi, Soome ja Peterburi kodumaale.

Alanud maailmasdjas ei lakanud kiill tdiesti Noor-
Eesti kirjanduslik tegevus, aga selle teostamise vGima-
luste teele kogus kordkorralt ikka suuremaid raskusi, ja
soda tdmbas meidki oma keerisesse, enne minu ja siis
ka Suitsu.

SGjateenistusesse astumisest kirjutab Gustav Suits
oma kirjas 28, (15.) juulil 1916. a. jirgnevalt:

»Mobiliseerimise kord on niiiid ka minu kitte joud-
nud. Tdhtpdev 15. aug. vana kal. jir. Olen kaalunud ja
jdrele motelnud, mis teha. J. Luiga ja teiste tohtrite ar-
vamist mddda vabastaksivad mind silmad (normaalsest
nigemisest kuulukse minul ainult kaheksandik jdrel ole-
vat). Kuid ebameeldiv ja kindluseta protseduur: Pet-
rogradi kommisjoni ees kidia, haigemajas lamada jne.!
Sellepdrast olen oma teenuseid pakkunud siin, ja olen
Helsingis ,,Sveaborgi maafrondi pdikontoris* raamatu-
pidaja koha saanud. T&6d on iisna palju, harjumatule
alguses iile 8 tunni pdevas . Kuid olen Helsingi jdimist
Borissovi minekust paremaks pidanud muu seas sel pdh-
jusel, et ma ka giimnaasiumis v8&in oma kolm tundi pie-
vas anda ja erariide alal hoida. Palka saan raamatupi-
dajana 300 marka kuus.

Tdna olin teist pdeva praktiseerimas. Piris ame-
tisse astuma pean 1. aug. vana k. j. Vaheajal mdtlen
nidalapieviks Pdhja-Soomemaale, Pudasjirvele, veel su-
vitamagi soita. Kui Sul midagi rutulikku teatada, siis
kirjuta sinna.

Ole terve Helsingis kdimise ja tervituste eest! Kui
meie sagedamini kokku puutuksime, annaksime vist sage-
damini toukeid ka viljapoole.”

Olin nimelt séitnud Helsingi oma s&jaaegsest asu-
kohast Borisgovist ja veetnud mbdned pidevad Suitsude
pool. Juba kirjades olime konelnud, et Suits mobilisat-
siooni korral tuleks Borissovi, kus oli voimalusi leida
temalegi koht sdja seljataguses.

Kuid sdja ajulgi kerkisid uued kirjanduslikud plaa-
nid ja kavatsused, mille teostamiseks kiilastasin paaril
puhul Maksim Gorkit Peterburis. Nimelt. oli Znanie
kirjastus ndus vilja andma venekeelset eesti almanakki,
ja Gorki tegi mulle ettepaneku hakata selle toimetajaks,
kuna venelastest oleksid olnud proosa toimetajaks Mak-
sim Gorki ja luule alal Valerij Brjussov. Muidugi ka-
vatsesin mobiliseerida selle venekeelse viljaande toime-
tamisel oma. kaasvditlejaid nooreestlasi ja kirjutasin sel-
lest kdigest pikema kirja Gustav Suitsule, kes vastab

mulle 28. (15) juulil 1916. a.:

,Kbige huvitavam oli mulle lugeda Sinu sammudest
Eesti almanaki asjus Petrogradis. Viga tubli! Tarvis
ainult niiiid — niipalju kui sGja kiitkestatud aeg ja joud
seda lubab! — otsustatud kavatsuse tdidesaatmisele
asuda. Kui G(orki) kord juba iihiskondlikku sissejuha-
tavat artiklit soovib, siis on seda meie hulgast vististi
kBige kohasem kirjutama Ruubel. Tuglas kirjutaks rah-

valuulest ja kunstliiiirikast. Linde hooleks jadks iileiil-

dine Eesti kirjanduse arenemise iilevaade, nagu kavatse-
tud, jutustuse ja draamaga eesotsas. Minule olgu vahest
lubatud nende artiklite v8rdlemine ja omavahelisesse
kokkukdlasse saatmine.

Minu iilesandeks pidi vist olema ka edustatavate au-
torite ja teoste nimekirja kokkuseadmine. Pean tunnis-
tama, et ma seda siiamaani veel mitte ei ole teinud;
piile muu olen tahtnud ka Vidriku (see oli iiks Tuglase
emigrandi nimedest. B. L.) Helsingi tagasijoudmist
oodata. Ta on niiiid tulnud. Nimekirja valmistame iihes-
koos neil pdevil.” :

Selle venekeelse eesti almanaki kdsikirjadki olid osa-
liselt koos, kuid siis tuli Znanie kirjastusel vidljaandmi-
ses raskusi, ja see meie kavatsus jdigi teostamata, nagu
paljudki muud kirjanduslikud kavatsused, sest ses suhtes
olid kdik nooreestlased puhastverd romantikud: nemad
plaanitsesid ja kavatsesid niisama fantaasiakiillaselt ja
-rikkalt, nagu olid seda teinud vilismaised vana-romanti-
kud kaugemas minevikus.

Kavatsused olidki meile suureks ja sageli ainsaks
lohutajaks kirjanduslik-kunstilistes voitlustes ja neist
ammutati uut voitlus-indu ning tahet ja sellistena kuu-
lus neilegi tdhtis paik meie tolleaegses enam kui kitsas
ja sBjaoludes veelgi piiratumaks muutunud reaalsuses.
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0. RUTLI MAJA ATAPOOLNE KULG

O. Rdtli maja Tartus
' Aarmarkusi

Asja valminud hr. O. Riitli villa Tartus Pepleri
ja Aia uulitsate nurgal on oma laadilt iiks suuremaid
meil viimasel ajal ehitatud maju.

Moodsale ajale vihe moistmatu, kiill aga seletatav
meie iildise hardumusega vana kunsti ees., Ollakse
valmis ohverdama paljugi uudse hiivedest, et mitte
riskeerida langeda moédduva moe ohvriks.

Kone all olev objekt on kahtlemata heaks tunnis-
tuseks Onnelikust kompromissist vanade vormide ja
uue sisustuse vahel.

Kidesoleval juhul ei tule murda pead, kuivérd
Aleksandri aja palee stiil sobib puuhoonele, kuivord
on iiks vOi teine detail vilisarhitektuuris kooskdlas-
tatud. Peab aga konstateerima, et ehitaja ning arhi-
tekti piilie rikastada linna t#helepandava ehitisega
on kannud vilja.

Klassitsism on vigagi paendumatu ruumide jaga-
misel. Akende ja uste avade teljestik loob sageli iile-
pddstamatuid raskusi ithe v6i teise ruumi otstarbe-
kohase suuruse ja kuju saamisel. Siin on see Onnes-
tunud. Jaotuse siisteem ja jirjestus: allkorral —
eesruum, vestibiiiil, saal (Aia uulitsa pool), s6dgituba;
viimasest iihel pool kabinett, teisel pool kddk kdrval-
ruumidega; teisel korral magamisruumid. Xoik suu-
rima komfordiga. Tehniliselt teostuselt hea. Aia-
poolses kiiljes veranda ja rddud. All keldris saun ja
keskkiite. Pdrandad — parkett, seinad osalt maalitud.

Sisedekoratsiooniski on piiiitud jddda truuks klas-
sitsismi nbuetele, ainult pisut moderniseeritult. Vesti-
biiiili ja kabineti kaared, lae ja seinte detailid riddgi-
vad tugevalt mdodunud sajandi keelt; osalt seetdttu
kannavadki ruumid representeerivat, koguni pidulik-
luksuslikku ilmet.

Ruumide sisustus on teostatud kooskolas ehiti-
sega. Eriti hea on see seal, kus m&cbel moodustab
lahutamatu osa ruumist (kabinett!). .

Tédhelepandav on maja juure kuuluv uuesti pla-
neeritud aed.

Hoone projekteerijaiks ja ehitajaiks olid arhi-
tektid Kriimmer ja Podlekajev. A. M-s.

Fot. O. Parly

OSA SAALIST O. RUTLI MAJAS
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Kaks uut luulekogu

X Nende
By autorid

Johannes Semper

Johannes Schiitz

Johannes Semper: Péike rentslis
Eesti Kirjanikkude Liidu kirjastus, 1930, 88 1k. Hind 2,80 kr.

See on J. Semperi viies luuletiste kogu. Kannab
oksiimoronile lihenevat piddlkirja iilikribulisel aluspin-
nal. Esialgu ndib, nagu juhus oleks vajutand tolle p&hi-
kliSee. Kui aga tahad selle kogu mdttekiike, luule-
vorme ning karakteristlikke erisusi summeerida — asud
tdiesti kaanekunstniku seisukohal.

J. Semper on mbtleja. Ta luuleskaala ei mdju ot-
seste tunnete intensiivsusega, vaid teravate kujunduste,
piltide ja motiivide tihedusega. Selline suhtumine
elule ja iimbritsevaile nidhistele on teritét intellek-
tile omane. Viie meele koostso intellekti Juhnrmsel
hoiabki kiesoleva kogu iihtlase pinge all. Siin ei lange
Semper iilimidirasesse ahastusse, ei sukeldu ka roomu-
joovastusse tunderdhuliselt. Tajutav ilm on talle jarel-
duste tegemiseks, mdtete siivendamiseks:

Ja dkki — vilkselgena nded
seda séna, seda kéikide idude idu,
seda kéikide asjade sidet!
(Poiki iile p6llu, Ik. 7).
Ja see Bise laotuse hetkeline tdhtkirja mdistmine on mi-
dagi ,,muud kui juhuslik tulevdrk®.

Looduse raamistikus tung tddede ja valede mdist-
misele, piiiid kosmilise midramatuse tajule ja kOiges
selles oma vobeleva mina tundmine — see ongi kogu
kandvamaid motteid (Poiki iile p6llu, Tdna teid méistan,
Odtund, Loom, Tuisk). Maise pinna jalge alt kaotamise
hidachu kdrvaldab autori luuledistsipliin. Ning juba
raamatu teises osas tulevad asjad ja nidhted iisna lihe-
dale — ,pdike rentslisse”. Siitpadle reflekteerib see
konkreetsemas iimbruses.

»Viis meelt, k3ik tdis reporteri huvi!* — juhivad
14bi raamatu teiste osajaotuste. See reportaaZ omab eepi-
lise rahunemise, eriti lnuletisis Must iimbrik ja Léikus,
milliste selgepiirilisus on esile kerkiv. Selle eepilise
harja kujundab objektiivistund vaatenurga all sonastet
sonettidesarjand. Neljateistkiimnerealisse, erinduetega ki-
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vinend vdrsivormi on valat naturalistliku tegumoega elu-
impulsse, mis antud juhul mitmeti lihenevad verhaeren-
likule naturalismile. Siit sarjandist — v&ib-olla tervest
kogust — t8stuvad iilespoole oma selgejoonsusega Siind,

" Voofus ja nobedamale riitmile ehitet irooniline Pettu-

mus. Semperi irooniandrvi leiame juba kogu eespool -
(Kaks randa), kui ta Soome noorema pdlve kirjanikkude
hiljadirgand uus-romantilist paatost vaatleb pilkevalgu-
sel. See iileolev irooniline suhtumine jitkub Hotellis,
mis sisuliselt kontsentreerib enesesse suurlinna elu vas-
tandlikke avaldisi. Hotell on kogu riitmihoogsaim ja
vaheldusrikkaim luuletis. Kuid raamat sulgeb vastu
ootusi siimbolistliku Koputusega. TiHiesti ettevalmista-
mata tuleb see fantastlkasse suubuv ja autori olemust
piiritlev 16pp: mingi miistiline pettekuju sosistab korva
su saatuse ja paratamatu elutee. See fantastika on otse
kui Poe’ Kaarna piiletiikkivus. Kuid leiame — see on
autori enese siimboliseerit mdttekdim.

Kiesolev linnulennuline luuletippude sisu vaatlus ei
pretendeeri arvustuslikule haarangule, pigem avangule.,
Jdtan meelega madalikud vaatlemata. Aga ei oleks liigne
veel vihjata iisna kaudselt selle kogu vormi ja stiili.
Semperi motteline Iluule murdub isepdraseks vabavir-
siks, mille tSttu iliksikud vérsistruktuuri elemendid p#&-
sevad iseliiki effektikasse valgusesse. Siin ei ole ka ti-
henduseta virsside graafiline asetus. Eepilise ]oone
es:letostmmeks kasutab ta kindlapiirilisi vorme, eriti so-
netti ja jambilist nelirida. Sdnastus on tihenend ja pea-
aegu vabanend abstraktseist ning 1searatsemlsest iiles-
paisutet kujundusvdtteist. Luule iildine k&lalaad ei taotle
laulvust, meloodiat, — on individuaalselt jirsk, sageli
karge. Keel — rdomustavalt moodne.

Liihidalt: laiaulatusega ainestik on ndhtud mehise
mbtteteravusega, sdnastet selgepiiriliselt ning hooga —

" eriti noudliku vabavirsi terasel kisitlusel.

See on hidi kogu Johannes Semperilt.
J- Schiitz
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Johannes Schiiiz: Peipsist mereni
Eesti Kirjanikkude Liidu kirjasius, 1930. 86 Ik. Hind 2.80 kr.

Mu jumalaks suur elu Ise sai —
tiis verevabadust ja kirkjat hoogu.

Nii on sOnastand meie kaasaegse Iluule andekam
sangar Joh. Schiitz oma uues kogus enda elujaatava
credo. Teadsime seda tabavalt paikapidavaks juba ta
esimese kogu tormitsemisse ruttavaist riitmest ja ul-
jalthoogsaist, artistlikult kergemeelsesse bravuuri kal-
duvast ellusuhtumusest.

Schiitzi luule v&luvus ta uueski kogus on enne
kéike tingitud samast kirevast vaimukusest, helisevast
diinaamikast ja mehisest elujaatavusest, mis meeldivalt
iseloomustas juba ta esimest luuletiskogu Rahutus. Ta
uueski kogus on nii rohkesti verekiillast sangarlikkust
ja hoogsat tundeelevust, et paljude kaasaegsete kes-
kurluuletajate nutuvdreliste ja halemeelselt virilate vér-
sindgude korval (aus ja teenit erand olgu tehtud mehi-
sele Allele, Semperile ja Barbarusele) — Schiitzi nae-
rev ja mehine luulesuu tundub otse rddmustavana,

Schiitz ndib kuuluvat nende viheste hulka, kes tea-
vad, et pisaraten8ristamise ja nutuga pole pdistnud
iikski maailma ega pHisnud Parnassi heledasse hiilgusse.
Otsp selle vastu, igast ummikust viib vdlja mehine meel-
tepinge:

Niiiid véib kdia, niiiid véib naerda,
voéralegi silma kaeda,

koiki tervitada teel,

Niiiid on vaikus kadund hingest,
itha kasvab meeltepinge,

rannuks lahti maad ja veed.

Schiitzi wuues luuletiskogus voogab sama p&hitoon
kui Rahutuseski — kuid endine tormitsev hoog on vahe-
peal tunduvalt taltunud selgemaks ja eepilisemaks voola-
miseks. Rahutuses veel kohati kaootiliselt midssanud
tundeelevuski on muutunud distsiplineeritult vormi-
kindlamaks ja tdsisemaks.

Schiitzi uus luuletiskogu ei iileta vddrtuselt palju ta
esikteost, millest suur osa luuletisi kuulub meie liiiirika
paremate saavutiste hulka (Leib, rist, inimen, Jéulués,
Tagasipéorang j. t.), selleks on Schiitz omas esimeses
raamatus, koondades sinna paljude aastate viltel loodud
paremad t86d — esinend kiillaltki vdimsa ja tunnustust

et paari jdrgneva aastaga vaevalt
vois eeldada ja nduda ta arenemist selle ilmseks iileta-
miseks.

Uldiselt tasemelt ta wuus kogu on siiski tunduvalt
ithtlasem. Kuna Rahutuses leidub Onnestunute koérval

ka rohkesti keskpdraseid ja nérku Iuuletisi, ta uues ko-
gus neid on mirksa vihem. See on uusasjalikult sdnas-
tatud, moodne, siirameelne, tunnetest tulvav raamat.
Kuigi Schiitzi tundeskaala siingi veel ei ulatu erilisse
stigavusse (vidljaarvat - luuletiskogu haruldaselt Onnes-
tund lopplaulus: Kéik on tuuline ja ird, mis vaidlema-
tult iiks paremaist omas laadis) — uus kogu ometi td-
histab ilmselt autori arenemissuuna selguse, lihtsuse ja
eepilise monumentaalsuse sihis. )

Oma kogus Schiitz on esmakordselt teostand eesti
kirjanduses irdriimi kasutamise sellises Snnestund ula-
tuses. Mulle ndib, kuigi Adams selle esimese toojana
eesti vdrsikirjandusse seda varem kasutand ta hilisema
jdrelkdija Visnapuuga iiheskoos — Schiitzil selle kasuta-
mine on madrgatavalt paremini Onnestund kui Adamsil
ja Visnapuul.

Schiitz pole ainult omalt esinemiselt artistlikumaid
kirjanikke Eestis — pea samavdorra on ta seda oma
luules. Ta luuletiste riitm on pidulikult suurejooneline.
Ta sdnastus sagedasti otse komiseb teatraalsest poosist.
Artistlikkuses peituvadki iihel ja samal ajal Schiitzi
luule voorused kui ka pahed. Ta nditlejaslikust vere-
tuksest on tingit ta luule positiivsed tunnused: hoogus
riitm, mehine vaimukus ja diinaamika, kuid samal ajal
ka ta loomingu negatiivsed nZhted: Zongleeriv poos, kdi-
gist iileruttav kihutamine ja sagedane siivenematus ja
pealiskaudsus ellusuhtumises. Enda uueski luuletiskogus
ta loob rohkesti kiirelt iiksteisele jargnevaid kirkaid ja
tabavaid pilte, kuid ruttavas hoos libiseb ta samasage-
dasti peamotiividest iile, siigavustesse siiiivimata. MGaG-
nigi kord n#ib, nagu ei laseks diinaamika teda siiveneda
vajalisel mddral meeleolus ja miljods. Oma uues kogus
Schiitz sellest pahest on siiski vabanemas. Siin on kiill
rida luuletisi, mis veel ilmselt pinnalised ja laialival-
guvad (Tartu, Vapramie, Elva, Suvioé poeem — vilja-
arvat Onnestund 4-jas ja 7-es osa sellest, ja Tartu-Tal-
linna). Kuid samas ka sellised klassiliselt selged, tunde-
siigavalt kaunid ja Snnestund luuletised nagu: Kéik on
tuuline ja ird, Novembri riitme, Ristlained ja 28. XII.
1929). Schiitz oma uues kogus on eriti tugev loodus-
litiirikuna, kuid pole palju vihem haarav ka moodsa lin-
nalaulikuna. Ta kihutavasse diinaamilisse maailma-
imetlusse tahaks soovida siitpeale siiski veel suuremat
siivenemist ja tdsimeelsemat ellusuhtumist kui seni.

Schiitzi uus luuletiskogu Peipsist mereni on meie
kdesoleva aasta luulekirjanduse iiks edasiviivamaid ja td-
helepandavamaid saavutisi. A. Antson

Veste

KUi meie kirjanduses enam muud laita ei leita,
siis arvustus annab ikka kuldaviirt véimaluse laidukire
rahuldamiseks.

Meie luule vdidakse vaielda euroopalikule tasemele,
proosa tiiseduse saab ka selgeks selgitada, hdd tahtmi-
sega vOib isegi draama padsta, kuid kirjandusliku kriitika
alal on kdik teed vabad ringituuseldamiseks., Ja see,
millele enam histi vastu ei viitsi vaielda, ongi — avalik
arvamus.

Tunneme kiillalt histi, kuidas silinnib avalik arva-
mus kirjanduses., Mitte viga ammu kiisitles iiks Tal-
linna leht sddlseid fotomehi ja muid tegelasi kirjandus-
likkudes kiisimustes, teine Tartu leht korraldas ankeedi

lastekasvatajate hulgas. Aga need lehed tegid liiga sihi-
likku nalja, et nende avaliku arvamuse loomiskatseid
tdsiselt oleks voetud. Nii ei siinni midagi ja ei usu, et
need ankeedikorraldajad oma arukuses tahaksid usutleda
niditeks Tuglast peekoniekspordi asjus.

Seni on meie kirjandusliku avaliku arvamuse loonud
kirjanikud ise ilma erilise kiisitlemiseta. Mikumdirdi
meeldis kiill rahvale, aga ametivennalik avalik arvamus
tunnustas teose prahiks ja kiillap ta seda siis ka on!
Kuidas suhtub aga see kategooriline v6im meie kriiti-
kale? Katsutagu korraks pirida Richard Rohult.

" Ja kas voibki eales ldbipekstu kiita oma peksjat?

Oli kord sddrane aeg, mil meie kirjanikud olid sei-

1/ 41



O L I ON

nast seinani kriitikud. Ei siis usaldanud keegi laita ar-
vustust tdnasel kombel, lait oleks ju tabanud laitjat en-
nastki ja liiatigi tuli pahandatud autorile kdttemaksu
véimalus niikuinii vastase teose mahaarvustamisega.
Tol ajal 160di ithel hiil pdeval sobrast-reamees kindra-
liks, suhete muutumisel jdrgmisel pdeval reameheks ta-
gasi, kuni need kirjanikkudest arvustajad, tilendajad-alan-
dajad, 16puks ise langesid vdlja kriitikute reast ja surid
iiksteist mahamatvas fo6ljetonismis. — Need olid meie
rithmaliikumise lagunemisajad iseseisvuse esimesil aas-
tail, mil ei olnud veel noori arvustajaid, kes ise midagi
ilukirjanduslikku ei loo ja kellele sellepdrast ei saa anda
otsekoheseid vastuhocope.

Nii asjatundlikud kui meie kirjanikud v&ivad ollagi
kriitika hindamises, ei maksa siiski kunagi oodata era-
pooletut otsust sddlt, kus arved Siendamata. Xui tahe-
takse kedagi kiisitleda sdiltpoolt, siis poordutagu ddrmi-
sel juhul vahest ainult Tuglase vdi Suitsu poole. Need
pole kirjutanud juba aastaid mitte midagi ilukirjandus-
likku ja neil ei saa olla vihemalt vidrskelt tehtud arveid.

Aga kujutelgem korraks Tuglase intervjueerimist
mdne uudishimulise reporteri poolt kriitika-kiisimusis.

— Kas on kirjanikkude hiddaldustel meie kriitika
viletsusest ja Giglusetusest reaalset alust? kiisiks usutleja.

— Arvustus ei voi iildse olla Siglane, vastaks ‘va-
hest Tuglas. — Iga arvustus on iilekohtune. Lohutugem
vihemalt sellega, et ta iilekohus on uus tde kuju.

Usutleja: Nii siis Teie arvates on arvustuse
moodaminek arvustatava teose tdest paratamatu?

Tuglas: Jah, hi#ds arvustuses. Aga tidnapideva
kriitika viga selles just seisabki, et ta on arvustatava
teose téele liiga lihedal. Koige ldhemal sellele on va-
hest tuim ja vdiklane pedant. Xuid selle lihedust vdib
vorrelda ainult parasiidi ldhedusega hiiglase kehal.

U.: Lihtsalt, praegused arvustajad peaksid Sppima
vaimukalt luiskama!

T.: Nende eneste arvates mitte! Aga paljast mdis-
tusest on vdhe kunsti arvustamiseks. Igat asja, olgu see
loodus v&i kunstiteos, tuleb hinnata intuitsiooni valgusel.

U.: Kas pole siis tuliselt kahju, et paljud meie kir-
janikkudest on jitnud arvustamise ja sel alal v&i-
vad niiiid noored katsetajad rakendada puhast moistust
intuitsiooni asemel? XKuhu on jdd
Gailit, Alle, Roht? Miks arvustavad teisedki kirjanikud
nii harva?

T.: . Suur loov vaim ei k&lba arvustajaks. Nagu ta
oleva maailma asemele alati oma maailma loob, nii loob
ta ka oleva kunstitdo asemele arvustades uue kunstitdo.

U.: Aga see on ju nodiaring, millest pole véljapddsu!
Kirjanikud ei k&lba arvustajaiks sellepidrast, et nad vai-
mukalt valetavad ja teised, et nad vaimutult tott rddgivad.

T.: Lo&plikult polegi midagi ainudiguslikku!

Ah, see siisap see intuitsioon ongi, mis v&imaldas
need imevidirsed metamorfoosid reamehest kindraliks ja
tagasi. Ah, see siis intuitsioon oligi, mis 15i Koidula
ning Juhan Liivi ubked ning riskeeritud kujud!

Intuitsioon jidttis mérkamata, kas teos on tdlge voi
algupdrand, sest 16puks on see ju teose enda asi ja tdde,
mis pormugi korda ei ldhe suure loova vaimuga arvus-
tajale: eks saa siin ilknda sinagi, intuitsioonita viike
vaim, parasiidina hiiglase kehal! Aga kuniks sedagi kah-
jurdomu!
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Ei tee 18puks targaks targemadki: ikka ki#i ringi,
kriitika, iimber oma hidda ja viletsuse, kuni oled jdudnud
professorlikkude kérgusteni. Aga mida korgemale, seda
vingemad tuuled. Mis troostivat vBiks vastata tiiiitavale
usutlejale professor Suitski? Vdib-olla iitleks ta nii:

— Meie kirjanduslik kriitika ei ulatu hidlgi juhul
kdrgemale piiiidlikust asjaarmastusest. Ja-jah, ei ole
kkaugemalt vaja otsidagi miihaka ja metoodilageda kir-
janduskdsitluse niditeid: ennde Ha-Haa Raudseppa Mait
Metsanurgaga! 0Oijdh!

Noori arvustajaid Arthur Rooset ja Ilmar Reimani
ei piise enam keegi usutlema. Nende kriitiku-tee 16i-
gati 1ibi enne kui nad oleksid saanud kuigi kaugele.
Nende eluajal ei tunnud keegi huvi kriitiku enesetunde
vastu ega tunne praegugi. Sugupdlvede, kildkondade ja
isiklikkude vastuolude keerises on arvustaja osa ikka
hukkamdist, olgu ta suhtumine arvustatavale teosele
eitav voi jaatav. Oli neilegi varavarisenuile teada, et
kriitikul pole meil absoluutselt mitte mingit tulevikku!

Nad tunnustaks vahest isegi: 7Tosi, meil polnud ju
veel kiillaldaselt kindlaks kujunenud om a kirjanduslikku
maailmavaadet, meie kriteerium oli vahest rohkem koi-
kuv, kui see tohiks olla; sdnaga, meil ei olnud kindlat
meetodit. Aga me vihemalt piilidsime olla asjalik ja
otsekohene. Ja kas on siis kunagi esimese sOnaga iiht-
lasi deldud ka viimane, kas on kirjanikkudestki keegi
oma esikteosega annud koige kaalukama.

Juba see peaks meid pisut vabandama. Ja kui vaa-
datakse ringi lahtisi silmi, siis arusaaja vabandab meie
teguviisi vahest veelgi rohkem.

Kellele on oieti tarviski kriitiku t66d ja tegemist?
Muidugi, kirjastaja ja autor on huvitatud sBnavotust
oma raamatu iile, nad teavad ka, et eitavalgi arvustisel
vdib teinekord olla teeneid teose menuks. Kuid sama
kirjastaja niisama vdhe kui ta sallib mdne luuletiskogu
kisikirja kannatab arvustuslikku teost. Ja kui ta on
mone ajakirja voi ajalehe vdljaandja, ka siis ei tee talle
arvustised mingit r68mu. Ta lepib arvustistega vahest
ainult siis, kui need on nii kokkusurutud, et arvustise
honorar ei iileta raamatu hinda. Kui aga arvustaja omale
teosed muretsema peab, kas pole siis sddrases ots-otsaga-
koos-seisukorras arvustamine — t&sine huvi kirjanduse
vastu kdige puhtamal kujul?

Meie kirjanikud on juba uhkeldanud sellega, et nad
kirjutaks ka siis, kui neil kirjanduslikust tegevusest po-
leks vdhimatki ainelist tulu. Aga kriitikud on sellises
»kangelaslikus“ olukorras niikuinii juba aastaid ilma
uhkeldamata.

Kuuleme aina etteheiteid, aga kas on keegi katsunud
kiilinevddrtki asja parandada? Xas on nditeks kultuur-
kapitalgi kunagi hoolinud kriitika olukorrast ja arengust?
Seda mitte, aga kultuurkapitali nahkapanekus on jdutud
kiill juba kriitikatki siilidistada.

Usutleja ja vaatleja ring saab tiis, ja kas tohib
siingi olla 15ppotsus teine kui meie muil elualadel tdna-
pédev: koik tuleb 18petada kokkutdmbamisega! S#idrane
ettepanek pole lasknudki end oodata. Jitkuvat ithest vai
kahest kirjanduskohtunikust (kus mujal, kui Eesti Kir-
janduse Seltsi juures!), kelle otsused ldheksid laiali iile
maa ldbi koigi lehtede. Uhe ropsuga oleks me lahti
halvast kriitikast ja tiiiitavaist arvustajaist!

Kriitikud ja kirjanikudki, olge hirmul sellise kirjan-
dusfadismi eest!
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3. Ezcrin

Pesa-ase

L

AndZa Pusplatais oli mdisas sulaseks. Sealsamas oli
ouepiihkijaks ka Anna Papardite. Kord vottis Andza
kde alt pooleteramehe Klauc’i-isa ja iitles, mindagu
Anna juure. Nii ka tegid. Astunud Anna tuppa, hakka-
sid rddkima kraavikaevajaist, kes kdik sood paisutanud
Anna ldve ette, katkisist pastlaist ja lappija puudumi-
sest, veel sellest ja teisest. Lopuks iitles AndzZa:"

— Ann, seal pole midagi r#dkida. Koiksuguseid
inimesi on maailmas. Mina, nditeks delda, olen niisu-
gune inimene, kes ldbi ei saa sdimlemata. Kohtad ke-
dagi, sdimad tal kere tdis, ja muud midagi. Ent tiiiida-
nud on haukuda igale poole, jumala-eest tiiliidanud. Kas
sa poleks rahul sellega, et edaspidi sdimaksin ainult
sind?

See oli midagi kosimise taolist, ja Anna ei mdistnud
sellest sonagi valesti. Kui ta aga vastusega hakkama ei
saanud, kordas AndzZa:

— Ega sinagi, n#iteks 0Jelda,
hulka. Seda teab Klauc’i-isagi.

Klauc’i-isa motles hetke, mis oleks parem: teada voi
mitte teada? Nokutas siiski 18puks ndus olles pead.

kuulu jumalainglite

Annal oli kogu aeg kerge muie ndol. Kummardu-
nud iile voodiddre, vaatas ta iithe ja teise otsa. AndZale
el meeldinud see pormugi.

— R&dgi ometi, — iitles ta.

— Sa ise ju oskad paremini, — hakkas ta 13puks
naerma.

— E, e, Anna. Raidgitakse ju, et ega sind keegi vota
ega mulle keegi tule; olevat iithed rahutusekatlad.

— Mis rahutusekatel niiiid minu AndZa on, -— kat-
kestas Klauc’i-isa, patsutades talle kdega Glale nagu noo-

rele hobusele miilimise juures, — drgu aga heidetagu
pohja alla sddemeid, ei siis hakka viimsel pdevalgi keema!

— Ja kuigi keeks! — hiiiidis AndZa vahele, — on’s
selles midagi halba? Sest mina, Ann, motlen, et meie,
inimesed, 'polegi loodud kes teab missuguse rahu jaoks
ega vajagi me kesteab missugust rahu. Minul, n#iteks
oelda, on hidbi vaadata, kuidas moisahdrra nagu koduji-
nese silmadega vaatab oma O&rnemale poolele ja kuidas
drnem pool niisama magusasti silmitseb oma moisahdr-
rat; siis on seal nii vaikne, nii soe ja nii Ornmagus, et
oksele ajab! Minu pidrast, nditeks delda, votku kurat
seda kooskdla, millest lauldakse kirikus; oleks parem,
kui moisahdrra tdreleks oma vanamooriga, kui et sGimab
kogu mdisarahvast. Sest mdisarahvas on kiill midagi
rohkemat kui vanamoor ja mdisas olekski seda kooskodla
rohkem vaja. Ent mis me niiiid sellest! Seepdrast,
Ann, titlen ma: tule! Ja see tdhendab niipalju, et kdigi
naiste hulgast votan nimelt sinu ja k&igi meeste hulgast
votad sina minu; ja kui mina vihas, niditeks delda, tahan
kedagi nipistada, siis ndpistan ainult sind, ja sina ei tohi
nipistada kedagi teist kui ainult mind. Vaat, nii saan
mina asjast aru!

Anna, endiselt kummardunud iile voodidire, aina
vahtis muiates. See-eest aga Klauc’i-isa ajas silmad
pérani,

J. EZERIN

Liti kirjanik Jaan Ezerin on siind. 1891. a. Enne maa-
ilmasdda teotsenud kooliGpetajana, osa vétnud maailma-
sdjast; peale soda teotsenud Riias kirjanikuna ja ajakir-
janikuna, olles viimati Ldti Kirjan. ja Ajak. Liidu esi-
meheks. Suri 1924. a. tiisikusse.

Ezerini novellid on koondatud kogudesse: Luuletaja
ja kurat, Majesteedi kasarmuis, Fantastiline novell, Leier-
kast I., Leierkast II., luuletised on kogus Ilulaulud.

Ezerin on parimaid ja kiipsemaid novelliste uusimas
1dti kirjanduses,

~— Ja mina, kae, motlesin, — iitles ta, — et inime-
sed ldhevad selleks paari, et anda iiksteisele siida, ja ei
mitte iiksteise nidpistamiseks.

— Just nii, just nii, Klauc’i-isa, et anda teisele siida.
Mina, nditeks GSelda, annan Annale kogu oma siidame,
muud midagi. Kuid mis on siida? Sigadus — vaat,
mis on siida! Koikide —, kiill sinu, kiill minu, kiill Anna
— siida. Silmitse vaid, n#diteks Selda, siidant lihemalt-ja
sa nded, et seal on ka midagi Jumala loomingust, ent
koik suursugusus on vaid sigadus! Kamp mulda iihe-
ainsa odrateraga! L&& pihta — tolm aina tSuseb lendu,
tdites kogu maailma. Ent miks tolmutada kogu maa-
ilmas, kui voib palju tagasihoidlikumalt? Miks séimata

+vdoraid inimesi, kui vdib 1ibi sdimata iiksi oma naise?

Nii siis pead kiill aru saama, Klauc’i-isa, et piiha abielu
on ainuke pdds santlaagritele, muud midagi. Vaat nii
saan mina asjast aru.

— Ei mina saa kiill enam millestki aru! — pistis
Anna heledasti naerma ja tdmbus voodiotsalt tagasi.

— Asi on selge! — vastas AndZa.

— Motlen veel jidrele.

— Jarele motelda
paha asi.

Poisi avameelsus ldks Annale siidamesse.

— Koik oleks ju hidsti, — iitles ta, — kdneldes v3&-
tad sa suu tidis, s66d ka suure suuga, ent muidu olevat sa
laisk kni pori.

void, jirelemdtlemine pole

= Laisk? — urises AndZa. — Noh siis... Ei mina
seda tea.
— 8iis jutusta talle, Klauc’i-isa. Jutusta, kuidas ta

puid 18hub,

43



OLTION

= Kuidas ta puid 16hub? Khe, khe, on ju kiill iiks
niisugune jutt...

— Mis? mis jutt? — ajas poiss korvad kikki.
— Noh, mdisas liigub jutt sellest, kuidas sa puid 16h-
kuvat, khe, khe, ja, jutt, — vastas Klauc’i-isa.

— Mis? modisas? noh?

— Vbi’s sul kuulmata... tiihi loba. Noh olgu.

~— Kas voi kurat uksepiidaks, jutusta, Klauc, — tor-
mas AndZd, pigistades huuled kokku. -

— Noh, mina ju, nded, ei oska nii histi, Liisa v0i
sepp, need kiill viga ilusti,.. Hea kiill. See jutt algab
nii: Kohtab tiidruk lauda juures AndZat ja iitleb: noor-
hidrra, raiu puid. Puid? Mispirast just puid? Hm. Noh,
kui puid, siis puid. Mis seal, niditeks, palju ©Selda!
Andza ldaheb k&86ki, haarab kirve ja tormab vidlja kui
vanakuri ise. Kuid dues peatub jirsku, vaatab ringi,
p6drab pead idasse, pdorab lddnde, et, mine tea, missu-
gune on homme ‘ilm, Noh, tuleb niisugune viletsavoitu...
Siis p6ordub AndZa pisut kdrvale ja toetab kirve seina
najale. Et, nde paganat, seisab kiill, ei kuku iimber.
Siis, nditeks Oelda, istub ta pakule, topib piipu, siiiitab
piibu polema ja heidab paar aeglast pilku kirve poole,
Et, nde paganat, pole veel iimber kukkunud. Kui siis
tubak, niidelda, surr, surr, surr, lennanud puha Shku, ko-
putab AndZa vastu saabast piibu tithjaks ja tduseb piisti.
Noh, mis seal palju arutada, kui puid, siis puid, muud
midagi. AndZa votab kirve, vaatleb hambaid teras, tdm-
bab nipuga iile tera, katsub kirve silma, kuuast — ja,
peab vastu. Noh, siis pole enam pikalt viivitada, ta
sammub otse puuriida juure. Stop! AndZa peatub kui
poder. Mis seal enam viivitada, AndZa veab silma vidu-
kile ja sihib, missugune halg haarata. Noh, niiteks
Selda, kahmaks dige selle! Toémbab halu keskelt riita
ja silmitseb, kummast otsast ta, niru, paremini l6hkeks?
Noh, niicelda, paneks ta sellele otsale! Paneb piisti,
tostab kirve — ei, raiuks parem teisest otsast; paneb
piisti, tdstab kirve — ei, votaks sind pagan, teine ots oli
parem; paneb piisti, tostab kirve ja — plauhti halg
16bki kill!

Jarsku kostis Andza kume hidl, ja iile ta ndo levis
puna.

— Luisatud, pisut luisatud, aga muidu pagana histit
Tdhele pannud kiill, kuradid, hahahahaha!

— Kas nided, kuis hirnub, — imestas Anna, tdmbas
aga koos Klauc'i-isaga kaasa naerda.

— Hirnub? Mis muud peaksin tegema? V3i peak-
sin, nditeks Gelda, moisat6sl higi piihkima? Ei motlegi!
Ei niivortki! (seejuures niditas AndZa pdidla-otsale.)
Lollid piihkigu higi t85l, targad ainult peale sdki. Orija
isandat, kui nupp pole korras, ent korralik inimene ei
tohi seda teha! Olevat kiill moni au aidata hirral piitsa-
nodri punuda! Ei mdtlegi! Ei niivortki! Siis parem
maga, laiskle, aita Jumalal maailma valitseda. Ja votkn
mind kurat, kui k&dik korralikud inimiesed pole just mai-
sas jddnud laiskvorstideks! Ja ratsutagu mu seljas
ilheksa ndida, kui mitte koik Latvia vargad ja laiskvors-
tid pole tulnud mdisadest! On vaid paha, et nad, rikaste
juures varastama Jppinud, varastavad 18puks ka kehvi-
kuilt, Oleksin mina. keiser, siis tea: kes kiimme aastat
mobisas elanud, see peabki sinna jd3ima. Argu ribelgu
teistel jalus need... need... XKas v&i kurat uksepiidaks,
jouad siis koiki pokri pista, kes mbdisast piisenud? See-
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pirast iitlen: Klauc, sina oled moisas alles teist aastat —

minema mbisast! Ka sina, Anna — minema md&isast, ja
mina ka — minema!
— Kas pole aga liiga hilja? — naeris Anna, — vi-

hemalt sinul.

— Noh, sina, valge kits! mul siin alles viies aasta.
Meie, nditeks, niidelda...

— Ent mulle paistab, et ldheme kiill dra, ei saa age
hagugi raiutud, ja sureme nilga.

— See on tdsi, et sureme, aga kas nilga, seda ei tea
ei sina ega mina! XKlauc, kas sina tead?

— Mis niiiid ndljast! Xaks noort jumalaimet... —
160pis Klauc’i-isa vastu.

— Seda iitlen minagi! Ja kui meil pole midagi
hamba alla pista, siis pistame ennem iiksteist nahka, kui...

Niiiid haaras poiss Anna kaissu, pigistas kui tangide
vahele ja hakkas jarelejatmatult suudlema.

— Arust dra! — hiiiidis Anna. -

— Oot’, oot', niita, mis su kidel viga? — ei lakanud

Andza.
— Kidel? To66 kulutab kHessegi armi, — naeris

Anna, varjates mingit vigastust kiliinarnuki juures. Ta-
gasi vaadates n#gi ta, et ldbi akna vahib teine tiidruk
Liisa. —

— Mis sa siin luurad! — kiratas Anna, pdrutades
jalga vastu maad; vehkides kitega pea kohal pistis Liisa
punuma. _

Kuu pirast pidasid AndZa Annaga pulmi.

II.

Mobisa metsi raiuti 66d ja pievad, 66d kui pieva kand-
sid jGed metsaparvi vG&raile maile. Modnigi metsavahi-
maja jii juba lagendikule, ménegi iimber levis kinnus.
tik verstade kaugusele, nii et metsavaht pidi asuma
mitme versta vort edasi.

Uhte sddrasesse mahajdetud eluasemesse kolis Pus-
platais’ite perekond, kui sellesse kuulus juba peale naise
ja mehe kolm last, lehm, paar pange, toop ja trummel —
ilus plekktrummel, mille Anna ise ostnud vast enne iile-
kolimist.

Nende elus ei juhtunud midagi, mida poleks nad ise
ette kuulutanud. See vabastas nad seisakuist ja iillatu.
sist, sest nad mdistatasid tuleviku aastate viisi ette,
nagu kalurid aimavad rgdvlaeva, kui see vaevalt paistma
hakanud silmapiiril. Kui siis koledad mehed mustadc
habemetega joudsid kohale, paistsid nad iisna igapiev-
setena... Ainuke, mida Pusplatais’id ei osanud ennus.
tada, oli asjaolu, et iga poolteise aasta jirele suurenes
perekond iihe viikese inimese vdrt. Igakord oli selles
midagi nii uut, et AndZa ise ei suutnud mdista, kuidas vdi-
vat see juhtuda ja millest véivat see tekkida. Tulid
aga iiksteise jdrel, oli juba neli, juba viieski kies.

— Naine, nditeks Selda, niiiid on kiillalt, niiiid on
kiillalt! — urises AndZa ja tdmbas otsa kipra, nagu oleks
naine siiiidi.

Tostis AndZa kodust jala — kohe k&ik nagu iihel
hidlel: liiga palju, ai, ai, liiga palju! Endastki mdista,
et AndZale oli liiga palju, ent mis puutus see teistesse?
Ka Klauc’i-isa tuli juure, patsutas &lale: AndZa! niiiid
pead end, sbber, kokku v8tma! niiiid ei jid sul enam
piipu tehagi aega — pead orjama! Vajad palju leiba,
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Arusaadav, et palju, kuid mis temal sest? Noh, Klauc’i-
isa vastu oli AndZa pisut lahkem, ja tasahilju vandus ta
Jumala nimel, et lapsi enam ei tule. — He, dra aja tithja
juttu! naeris Klauc: tuleb! ma tean, monedel on sdi-
rane &nn, ega voi sinna midagi parata. Sina aga, AndZa,
vota end kokku, lase kidtel kdia, tee t60d, muretse teine
lehm — on ju ometi aeg! Tulgu siis lapsed kas voi
robinal! — Ei tule! ei tule enam, vastas AndZa, kas v&i
viie rubla peale! Kihla vedada! Vedas Klauc’i-isaga
kihla, ja nde — aasta piarast kuues kides! Kaotas inimene
kihlveo oma lapse pdrast, viis rubla jattis aga maksmata.

Nii see oli. Nii see oli. Ent kas muidu ei elanud
nad nii, kuis peab elama? Lasksid iiksteisele suitsu silmi
ja suudlesid sealsamas suitsu vdlja, Ja need esimesed
lapsed polnud mingid lapsed, vaid otse kullatiikid —
suurimad, mis seni leitud. Anna tdGtas, teenis, omb-
les, nii et ndel aina dhus vidlkus. Noh, ka AndZa piilus
vihehaaval naise poole ja tuletas meele, et ei ela enam
moisas. Aga, pagan teab, jalad paistsid nagu kammitsas
olevat. Sellest poleks veel midagi, arutas ta omaette,
jalad jddvad jalgadeks, kuid ega peadki teeddre vdi
heita. Tal oli tdieline digus. Iga t0d juures pidi ajusid
liigutama. — Kiimme vagu istutada? Miks kiimme? —
ja rakendas hobuse adraaiste vahele. — Aga miks mitte
itheksa? Miks mitte iiksteist? — ja juhtis hobuse vaole.
— Ja iildse, miks peaf) iildse istutama? Koht? XKuid
mis on koht? Noh, iikskdik, — ja hakkas ajama esimest
vagu. Arusaadav, et t68 ei ldinud kesteab kui histi,
kuid Anna ei lausunud sdnagi. Ta teadis ju, et see on
Pusplatais’® AndZa. Ja AndZa jadb AndZaks, 1oogun
naine ldrmi v&i mitte. Vaat, seda peaksid kdik naised
silmas pidama. Alul oli AndZaga siiski nii, et kui ei saa-
nud leppida kiimne vaoga, ajas ta neid 18puks iiksteist.
Siis aga jdrsku, v&ib-olla ka mitte iisna jdrsku, hakkas
kiindma vaid ilheksa vagu. Ja siis ainult kaheksa. Té&p-
salt nii. See juhtus aga just tolle aja paiku, kui pere-
kond suurenes ja ka vagude arv oleks pidanud kasvama.
Oleks pidanud! méni asi lausuda sddraseid tarku sonu.
On ju teisigi sénu. Ei v&inud! Ja lihtsalt kas v&i see-
pédrastki, et naine oli seotud lastega ja kdéik muu rist
lasus vaese AndZa §lul. Ja peaasi, see rist 8hvardas aiva
suureneda ja raskeneda, vdhimatki lootust teda 6lga-
delt heita, pubata, hinge tagasi tommata. Kes kiill po-
leks jddnud seejuures ogaraks? Ja AndZa jdi ogaraks.

— Naine, — iitles ta, ~~ ei mina seal midagi. Mi-
nul... mina... kas voi kurat uksepiidaks, ei mina seal
midagi!

— Millest sa raddgid, AndZa?

— Millest ma rddgin? Sellest ja teisest.

— Kuidas sellest ja teisest?

— Lindudest, metsadest ja ka meie endi elukesest.

— Mis sa sonid!

— Ma ei soni!

— Mine parem pidista lehm lahti.

AndZa ei vastanud enam, ent ei ldinud ka kuhugi.
Siis, pannud imiku kdest, liks naine ise vilja. AndZa
aga toetas 10ua rusikale ja istus nii terve tunni. Ja kui
oli istunud ithe tunni, algas viibimata teist. Siis aga
hakkas hillilaps nutma, peenikeselt, peenikeselt nagu
rukkikdrrest vilespill.

— Jurka, kiiguta.

Jurka kiigutas, tema oli see kdige suurem. Ta kii-

gutas, kuid ei midagi. Vilespill h#ilitses veelgi heleda-
mini. Siis hakkas ka Jurka katsuma oma hidilt, alul tasa-
kesi, arglikult, sils aga jdrjest kuuldavamalt, veenva-
malt, kuni kostis lahtine madal oktaav. Teised kuulata-
sid; varsti hakkasid nemadki oma h#dili hulka poetama.
Siis hiitirgas juba kogu orel. Siingelt, pikkamisi nagu
paastuajal voi suurel reedel. AndZa vajus kdssi, tombas
kiiiira selga, juuksed vajusid otsmikule; heitis need ta-
gasi, need vajusid uuesti otsmikule, ei puutunudki siis
neid enam.

— Podrgul — hiitidis ta ja pogenes uksest vialja.

AndZa hiiples kergeil hiippeil nagu kivilt kivile, kuigi
jalge all oli tasane Jumala maa. Leiba kasvatav maa?
Mis? No muidugi!

— Kuhu’s sina? — kiisis naine, tulles veepaariga.

— Mis sul tegemist!

Kuid naise hddl oli nii jGuetu, peaaegu paluv, et
AndzZa peatus. Ta heitis pilgu naise vidljasirutatud kisi-
vartele, mis olid kdhnad, kollased, kaetud pikkade siniste
vootidega, vaatas ta poolsuletud vaikseisse silmi, mille
ripsmed vdrisesid, kuigi polnud vdhimatki tuult, mis oleks
vdinud neid liigutada.

— Kuule, — algas siis jarsku AndZa, tahtes kiisida,
kas poleks kuski midagi kiiresti dra teha, igal tingimusel
midagi vdga tdhtsat ja rutulist, —— tuletas siis midagi
meele, seisatus pisut ja — l8petas: — nutavad.

Seepeale jitkas ta oma teed.

Siis juhtuski nii, et selle aja paiku hakkasid v&&-
rad inimesed rddkima ta lastest, et Klauc’i-isa pani kort-
sis ta 6lale oma kie.

111,

AndZa istus oma maja lavel. Ta ees laotus lagedaks
raiutud vili, pea kohal oli méni udune tdht ja selja taga
praokil kddksuv uks. Seitse tdhte, seitse vidikest pea-
kest, sGel iilal taeval, sdel all — just nii see oli. AndZa
motles, mis pagana asi see on — koik segamini paisa-
tud: inimesed, tdhed, koerad, vanad kinnud; kdike, nii-
teks Gelda, nded, kdike vaatled, ega saa targaks. Koik
on segamini, kiill ilal, kiill all — ega saa sa targaks.

Kuski kaugel metsas kraatsatas vares, niugatas kass,
— tungides 1dbi pimeduse, nagu vesi libi musta riide,
ulatusid tilkadena k&rvu mitmesugused helid. Ja kuigi
nidis, nagu oleks koigil neil ithepalju vadrtust, et voib
neid kuulatada, voib ka mitte kuulatada, siiski olid hai-
led seal ukse taga nii kummalised ja summutatud, et
tagasitorjumatult painutasid alla AndZa pea.

Ta tousis iiles ja astus tuppa. Hundisilm — nii
hiilitakse neid rusikasuuruseid plekklambikesi — pdles
ahjunurgal. Seina ddres magadiskottidel magasid pesa-
asemel AndZa troonipirijad, olles iiksteisele peaaluseks.
Seitsmes vdidnles veel voodis.

— Noh, kas liheb paremini? kiisis AndZa.

-— Ei veel; kuid varsti hakkab minema paremini.

— Kuidas nii, varsti? Homme? iilehomme?

— Homme veel kiill mitte; vdib-olla mdne niddala
pirast.

AndZa seisis toetudes seina najale ja pool-suletud
silmil kuulas naise kostusi. Ta sulges silmad veelgi
rohkem, liigutas end ja ndgi peaaegu iisna selgesti, et
on kiill nii... tdpsalt nii... ega ole mingi pete. Huu!
tGepoolest — otse nurgas! Otse nurgas miarkas AndZa
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seda kummitist, seda dnnetusetoojat — vOi pagan teda
teab, kuidas teda mitmeti hiiiitakse. Nde, laiutab end
amblikuna, sirutab aina jalgu, siis jdlle jarsku, nditeks
oelda, pole enam mingi #mblik, vaid lohe, ehisaim lohe
ise; jalad muutuvad kaelteks, ja iiksteise jdrele kasvavad
pead, iiks, kaks, viis, seitse — seitse... ja pead on nii-
sugused nagu... nagu AndZa laste pead! Brr! AndZa
tdmbub seina kiiljest ja astub sammu ettepoole. Suitsuna
lookleb lohe ldbi lae vdlja.

— Mis on, AndZa? — oigab Anna.

— Ei midagi, ei midagi... Pea hakkab vahe psori-
tuma... Pagan seda teab! Aga... kas sa tdsiselt motled
surra? Nidala pérast?

— Voib-olla kahe pirast.

AndZa istus ja silmitses naist. Jah, vist kiill. On

""" Kuid sedagi, mis veel jirel, imes viike
lapsep&nn.

— Kuule, dra talle enam anna tissi.

Anna naeratas.

— S&6gu peale kuni veel on,
hoida!

Kui nad olid riadkinud veel seda ja teist lehmast,
keda liipsis ja kelle eest hoolitses suurem poiss, leivast,
mida oli kuski maailmas, AndZast enesest, kes peaks
vihemalt paariks pdevaks minema raha teenima, — kat-
kes vestlus, ja nad vajusid kui kiilma vette.

— Kuule, — sonas 10puks naine, — istu ldhemale.
Mul oleks veel midagi..~. Nied, AndZa, minust, elavast,
oled sa jagu saanud, valmistu siis, et ka koolnuga hak-
kama saaksid. Ara mbtle, et koolnuga on kergem. Liheb
vaja hobust, kirstu, ilhtteist tiithja-tihja...

Voi siis ussidele

Uhes pingiga tdmbus AndZa voodi juure, kuulas ja
noogutas nousolevalt pead. TOepoolest, naine nidis rdi-
kivat vdga mdistlikult. Ja, mine tea, kust surijad vd&ta-
vad selle tarkuse.

— Asi on nii, — jitkas naine, — minu v&id matta
kas v3i siia kidnnustikku, kuid lapsed? Need ei paista
veel olevat piris surijad. Niiiid siis tuleb peaasi, millest
tahtsin sulle rddkida. Otsi omale naine.

~— Mi-is? Ja sina?
— Ara rddgi, sobrake... jalamaid vajad sa teist.
-~ No-ja... siis, — taipas viimaks mees.

~— Ja, endastki moista, siis. Kuid pead kohe, tina-
homme teda otsima hakkama...

AndZa ajas silmad pirani.
nud ta mdelnud.

— Nii, nii, AndZa; ja kuni see asi korraldamata, ei
vdi ma rahulikult surragi. Ara imesta. Pole mus enam
ei armukadedust ega viha — ei midagi muud peale millegi
heleda, senindgematu, selge. Esmakordselt armastan sind
nii, nagu tSeliselt peaks armastama; seepirast ongi nii
kerge soovida sulle vaid head. Seepirast pole mul kuigi
raske naisest muutuda kosjaemaks. Niiiid sa vist mdis-
tad, AndZa...

Ja, mida oleks seal mitte mdista, aga... Himmel-
dunud suurest, hingestatud avameelsusest, vahtis ta la-
maja otsa, kellelt ta niiiid ootas kas v5i koiki lahendusi.
nagu oleks surijasse koondunud tarkuseallikas, nagu voiks
surija talle tagasi anda nooruse ja k&ik muu! Ta uskus
naise jutus viimsetki sdna.

Kallutades end pingil lausus 16puks And¥a vaikselt
ja aralt:

Selle kiisimuse iile pol-
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— Kas siis, nditeks, niidelda, Dalder’i-Marta?

— Dalder’i-Marta? — hiilidis Anna, — ma el tea.
Tema ei saa sind armastama.
— Mind... armastada? Xas v3&ibki mind armas-

tada! S#drast raibet!

— 8ind? — hiiiiatas naine, téustes poolistuli ja lan-
gedes taas tagasi. — V&ib kiill! V&ib kiilll! Ah, kuis
meie, tiidrukud, sind armastasime, kui olime noored!
V&ib-olla sa ise ei teagi. Santlaagrina niisid juba tol-
lal, ent meie armastasime — nelja-viiekesi, torjudes liks-
teist teelt. XKorralikkude poiste peale ei vaadanudki.
Sddrased juba oleme kord, et meile meeldivad seiklejad
ja logardid, — olgu siis hiljem... olgu siis kuidas tahes...

AndZa kuulas noruspii.

— Nii kitll, nii kiill, AndZa. Ja iileeile, — jdtkas ta
kdvema hidlega, — iileeile ndgin...

— No-noh, alles iileeile?

— Lamasin siinsamas, lambike kustus, sa ise vist
kustutasid ta. Ja seda imet, — mu silmad muutusid
jirsku nii teraseiks kui kassil, ja vbisin nidha pimeduses
kdike iisna selgesti. Nigin kiimnete verstade kaugusele
iimbruses. Jdrsku hakkasid eemalt metsatukast sinu
poole tulema naised — pikas reas, missitud kergeisse
rdivaisse, sammudes pikkamisi, samm-sammult. Nad ei
peatunud ei kidnnustikus ega Sues, ja kui esimesed olid
juba siin, ei suutnud ma veel ndha viimaseid. Uksteise
jirele tulid nad tuppa; jirsku avanes vastasseinas wuus
uks ja selle kaudu hakkasid vdljuma — lapsed, pikas
reas, pikemas kui naised... Naised tulid tuppa ja heit-
sid sinna-tinna siruli, lapsed aga viljusid, valged kui
inglikesed, veheldes kitega... liksid ja ldksid, kuni iiks-
teise jirele heitsid endid voolukdrestikku; moned uppu-
sid, teised ujusid iile; seal oli nuttu ja naeru... ja nii
kestis kogu ©06...

— Mis sa sonid, — katkestas AndZa. — Kuid votaks
pagan, ons see meie hurtsik ndiutud... Xa mina, n#i-
teks Oelda, nidgin #sja midagi sarnast... Kurat mingib
inimese ajudega.

— AndZa, mina unenigusid ei usu, kuid see polnud

unendgu.
— No mis siis muud! — urises AndZa, — Pikk rida,
iitlesid sa. Kas el tundnud sa kedagi?

— Ei tundnud. Kbdik olid v&drad.

— Voib-olla nigid Kalkun'i-naist?

— Miks teda? Motled sa tema peale? Ei, ei, see
ei tule sinu juure iiksi, sellel on teised mehed kaasas.
Sina, AndZa, vata Liisa.

— Liisa?

— Vota Liisa; tema armastab sind, seepdrast saab

armastama ka su lapsi.

— XKuis tead sina seda?
— Ma tean, — kinnitas Anna veendunult ja sirutas

talle oma luise kde. — Nde, sinu pHrast hammustas ta
mind siia kidtte.

— A-a! — venitas AndZa pikalt, — siis sellest on
see arm!

Naine sulges silmad.

—Liisa? — kordas AndZa vaikselt.

— Jah.

Tuppa asus vaikus, mida katkestasid vaid laste kogin
ja Anna kdha.
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Iv.

Pusplatais tuli vdikeselt pillingtoslt. Taskus oli tal
kaks rubla kakskiimmend viis kopikat, pea oli tdis unetut
66d. Hakkas parajasti koitma. J8udnud koju, peatus
ta. Umberringi oli kdik vait kui keldris, millel hommik
vast lammutanud iihe seina. Ka ta ise muutus vaikseks,
avas tasakesi ukse, et mitte eksitada kedagi. Ahju kor-
val seisis endiselt voodi, kuid niiiid oli tas niipalju ma-
gajaid, et AndZa iillatunult peatus. T&epoolest, seal
magas kogu ta perekond, — naine keskel, lapsed iimber-
ringi, liibunud emale, kuidas keegi saanud: polvedele,
kiilgedele, kaenla alla, pea juure. Ule kdige levis mi-
dagi ebatavalist, ennemnigematut, kuid mida just, ei osa-
nud ta Selda. AndZa puundutas naise otsmikku ja tom-
bas kie kidhku tagasi: naine oli surnud.

And¥a tormas edasi, laskis pilgu iile toa, kuid nur-
gad olid tiihjad.

- Jurka! — hiiiidis isa, — kas ma ei Selnud sulle —

Poiss ei vastanud. Imelik, maja oli jddnud pere-
meheta.

— Jurka! — kordas isa ja hakkas komberdama voodi
poole.

Noh, muidugi! ka suur Jurka magas sealsamas, jalut-
sis kidgaras. Ei liigutanud keegi korvagi isa hiiiiete
peale; nad magasid nagu peale migedekaevamist. Kahel-
des puudutas AndZa ka lapsi; ei, ei, nad olid soojad, nad
olid peaaegu higised. Lahtiste suudega hingasid nad toa
ldpatavat ohku ega moelnudki drgata. Aga kui imelik
oli ema nigu, — rahulik, selge ja palju omasem. AndZa

ei suutnud pdorata sellelt pilku, ta sihtis nagu joobunu,
piisides vaevalt jalul. Vaat, ema oli kutsunud oma
s6brad jumalagajdtule, ja see jumalagajidtt oli olnud dige
kestev, nii kestev ja siidamlik, et sobrad olid saatnud
teda ka unne.

Jarsku tungisid 1ibi akna piikesekiired, valgustades
kogu vaodit. See iillatas AndZat niivort, et ta ei taiba-
nud enam, mis teha. Ta pani kided kokku. Palvetami-
seni siiski ei joudnud, kuigi kindlasti uskus, et Jumal
ise on korraldanud selle k6ik tema tuhmidele silmadele.
See oli jube hetk. Niis, nagu poleks pidike veel iialgi
paistnud nii eredasti, torkivalt ja karmilt. Pi#ike tom-
bas magajailt mingi kummitusliku vaiba: AndZal jooksid
judinad iile ihu. Ta mérkas kohutavat, lahendamatut
s6lme, mille 66 s6lminud ta voodis. Kui armsasti olid
iiksteise kaisus suurimad maapealsed vaenlased — elu
ise ja surm! Naise paindumatud kded hoidsid vidikeste
liigendeid, ja nad magasid s6bralikult iiksteise kaisus.
Nie, miski liigutas end keskpaigas. Mees kummardus,
— he, see oli ju vidike imikponn. Ta imes veel ema
rinda.

AndZa haaras kidtega juustesse ja vajus pingile. Ta
tundis selgesti, kuis jalad kiilmenevad ja peas hakkavad
kostma summutatud kellalodgid. Ikka nii — pimm-pdmm,
pimm-pomm.

" Sel silmapilgul avanes uks ja keegi astus sisse.
valt suutis AndZa vaadata selja taha.

Vae-

See oli Liisa.
Liti keelest tolkinud K. KIRP

KUIDAS TEKKIS KINDLUSTUS!?

Majandusliku. tegevuse sihiks on mitmesuguste tar-
vete rahuldamine. Aja suhtes voime neid tarbeid jao-
tada oleviku ja tuleviku tarveteks. Jittes rahuldamata
osa oleviku tarbeid selleks, et luua tagavarasid tuleviku
tarvete rahuldamiseks, satumegi kokkuh oiu mdistele.
Kokkuhoid on seega oleviku arvel ohvri toomine tule-
vikule, Uldiselt pole kogumise sihiks tarvitamise piira-
mine, vaid selle reguleerimine. Vastuoksa ihnuskoils
ei kogu iikski moistlik koguja kokkuhoiu enda pirast, vaid
tema kokkuhoiu sihiks on mingisuguse tarbe rahulda-
mine tulevikus, ndit. mustade pdevade eest hoolitsemine,
lastekoolitamine, perekonna heaoleku kindlustamine jne.
Lihtne kokkuhoid ei vdimalda aga kogujale alati saavu-
tada oma sihti. Mitmesugused OJnnetusjuhtumid, néit.
tulekahi, vdoivad mone minuti jooksul hidvitada hulga
aastate kogumise vilja; iiksik koguja seisab teadmatuse
ees, palju talle on antud aega kogumiseks ning seetdttu
ei suuda ette kalkuleerida, kas ta suudab Oigeks ajaks
tarviliku summa koguda. Need olulised puudused, mis
esinevad iiksikisiku kokkuhoiu juures, iiletatakse kind-
lustuse abil, milline kujutab endast hulkade osavdttu
kokkuhoiu teostamisest. Xindlustus tuleb iiksikule kogu-
jale appi ning jaotab iiksikutele juhtuda v&ivad kahjud
hulkade vahel, Kindlustuse abil v&ib iiksik inimene ga-
ranteerida endale tarviliku kapitali kogumise vaatamata
sellele, kes tal kogumiseks antud lithike vdi pikk aeg.

Hulkade osavott, vastastikkus on seega kind-
lustuse oluliseks tunnuseks. See vastastikkuse pShim&ts

esineb kdige puhtamal kujul iihistegelises kindlustusette-
vottes, milline organiseerimisviis vdimaldab hulkadel ise
valitseda omavahel kokkupandud kapitalide iile. Vastas-
tikkuse tunde tekkimine hulkades, mis on kindlustuse
oluliseks tunnuseks, néuab siigavamat k3lblist tagaseina.
Kindlustust ei-saa seega votta hariliku #rina, vaid see
tegevus sisaldab endas koOrgeid aatelisi vHidrtusi. XKor-
valt toodud kapital (n#it. aktsiakapital) omab poliisi-
omanikkude enda poolt vastastikku kokkupandud kapi-
tali korval hoopis tihtsusetu osa. Nii niditeks on Amee-
rika suurema seltsi aktsiakapital 2.000.000 dollarit, aas-
tane preemiasaak aga 600.000.000 dollarit. Xas seda
2 milj. dollarit aktsiakapitali on v&i mitte, see ei mingi
seltsi tegevuses pea mingisugust osa, kuid see Lkapital
Giguse valitseda hulkade kapitalide iile., Uhistegelises
kindlustusseltsis on selline ebadiglus kdrvaldatud, kuna
siin valitsevad poliisiornanikud ise enda poolt kokkupan-
dud kapitalide iile. Suurim ja edurikkam iihistegeline
kindlustusettevGte kodumaal on kindlustusselts ,,EESTI
(asut. 1907. a.), milline asub Tartus, Suurturg 10. See
selts vGimaldab soodsatel tingimustel soliid kindlustuse
ning mahutab oma tagavarasummad rahva heaks todle.
On aeg, mil loome oma iseseisvat majanduselu ning niiiid
peame eriti valvel olema, et v6orad siin ohje oma kitte
ei vota. Et saaksime kindlustusalal iseseisvaks, selle
eest seisab kindlalt valvel kindlustusselts ,,Eesti®,

N. T
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O LI ON

OLION! TELLUAILE

Kiesoleva nriga (kokkuleppel k/ii. Postime-
hega) on neil aastatellijail, kes tellimisraha 6 kr.
ira tasunud, peale Lahtiste Lehtede hinnata kaasas
k/{i. Postimehe kirjastusel ilmunud Olaf Roo d’i
raamatud: novellide kogu Vahased vabarnad, mis
leidis arvustuse poolt hea vastuvdtu, eramiiiigil
hind 3 kr., ja pénev fantastiline uudisjutt Bertil

Holmgqvist, arvustuse poolt samuti tervitatud teos.
Eramiiiigil maksab viimane kr. 1,25. Kavatsetud
teistlaadi ,iillatus® ei teostunud triikikoja suure
koormatuse tottu.

1930. a. Olioni ja Lahtiste Lehtede sisukord
liheb kaasa 1931, a. jaanuarikuu nriga.

OLIONI ABITALITUSED:

TALLINNAS: Hra G. Paju. Uldine ajak. kon-
tor, Harju tdn. 43. Telef. (2) 33-21.

TARTUS: Hra P. Johannson, Uldine ajakir-
jand. kontor, Riiiitli tédn. 11. Telef. 9-58.

PARNUS: Opetajate o-il. ,Liit" raamatu-
ja kirjutusmaterjalikauplus. Riiitli tén.
40. Telef. 1-73.

VORUS: Hra Joh, Semm, raamatu- ja kirjutus-
tarvetekauplus, omas majas, Katariina tdn.
4-b. Telef. 1-59,

RAKVERES on Olioni peaesindajaks hra Leo
' Rikken, ajakirjanduse kioski omanik,
Lille tdn. 3—1. Postkast 73.

RIIAS asub Olioni esindus: F-ba Kara Invalids,
Brivibas iela 2. Miiligil on Olion ka Riia
tdhtsamates kioskides.

HELSINGIS miilib ja vGtab Olioni tellimisi vastu
Rautatiekirjakauppa O/Y ja
Suomalainen Kirjakauppa,
Aleksanterinkatu 15.

BERLIINIS on Olioni esindajaks hra KarlKesa,
Berlin 450, Augsburgerstr. 46.

Olion on miiligil kdigis kodumaa linnade raamatu-
kauplustes ja r.-j. raamatukappides ning

kioskides.

Tellida voib Olioni ka igast

vilis- ja kodumaa postiasutisest.
Tellida v8ib Olioni ka 1 kuu peale (50 snt.). Aasta-

kdik (12 nrit) maksab 6 kr.

(Vt. kaas, 3. kiilg)

JAKOB MANDMETSA NOVELLIS Hobusevaras
(Olion nr. 11) on eksitavaid triikivigu. Peab olema:
piiksid kootidel pro kontidel; hobuse pea kenus

Vastutav ja tegev toimetaja: David Karopun Viljaandja: Georg Naelapea

pro keerus; pimeda kamul pro kannul; porsad pro
pGosad.

«<Postimehes triikk, Tartus 1930

TARTU, JAAN! 7 kONETR. 683

AKADEEMILINE KOOPERATIIV

RAAMATU- JA KIRJUTUSTARVETEKAUPLUS

KINKIDEKS sOBIV VALIK:

Vaartusiikke raamatuid / ED. TAS KA ateljee kau-
nistatud nahatdid ja kunstkditeid:
raamz7tuid. paberossi~ ja sigarikarpe, tuhatoose, plokke
jon e

kasitdcesemeid :
tlidpilastiilipe / Eesti Punase Risti nahatsid

Kodu- ja vélismaa ajalehtede ja ajakirjade tellimiste vastuvétmine

albumeid, kulaliste-

Laua- ja sulepeagarnituure / Malendeid / Kodu-
puule maalitud rahvariiete mudeleid,
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Kreenholmi Puuvillasaaduste Manu- Eesti Niidi Vabriku Uhisus.
faktuuri ofi. S .

aubandus-158stu
% =
: KREENBALT” |
2 vy B
S Tallinn, Suur Karja 13 Telegr. adr.: Kreenbalt“ Tallinn g
QA Postkast nr. 346 : Telefonid: 425—14 [y
- »
: 2
| Jéargmiste kodumaa tekstiilvabrikute muuglkeskkoht ja pealadu R
v :
] Balti Puuvilla Ketramise ja Kudu- Sindi Kalevivabriku Uhisus. End. E
& mise Vabriku A.-S. Véhrmann ja Poeg. 8
)
& ol
N R
-] |
- -~
R |
‘-

Koikide iilalnimetatud vabrikute saaduste en-gros miiiik

Siigise- ja talvehooajaks

leiate koige uuemat ja moodsamat. kodumaa,
inglise ja teiste paremate vilismaa vabrikute

meeste

palitu-, iilikonna- ja piiksiriideid

————
_—

Naxsterahvastele moodsaxd

pluush- snd- fantasn ‘mantli- ja
kostiiiimiriideid ja eht lindeneri
chiffon kleidisammetit

Kdik kaubad esimestest allikatest — Hinnad véistluseta

.. M. Janes, Tartus

-+ wesss, (Kashaboov nr, 10-11:12 - Konetr. 591 - Asut. 1899, 2.




| g
-’ A.-S. TARTU PARMIVABRIKU I

VESIRAVII.A

Dir. prof. dr. med. L. PUUSEPP
Tartus, Pikk tdn. 60/62, konetr. 34

Ambulatoorne ja statsionaarne (kliiniku) ravimine

Ravitakse:

Niirvihaigusi, nagu nirvide norkus, koiksugu nérvipoletikud, isias jne.
Ainevahetusehaigusi: podagra, liigrasvumine
Reumatismi: lihaste reumatism, liigeste poletik ja selle kroonilised vormid

 Terapeutiline osakond: parmivedeliku-, siisihappe-, vahu- ja teised arsti-
lised vannid, raba-méhised, dugid — charcot ja teised, ravimine elektriga, valgusega ja

massaaziga
Asutis on avatud kella 12—8 6. — Arsti vastuvotmine kella 12—5 ©
JUHATUS

) i
asli laenu- & ﬂuiu-llhisus anus '

Asutatud 1902 a ESIMENE EESTI UHISPANK
Tahtsamate arvete seis Vétab raha hoiule ja annab laenusid
1'1 :;lets. 193232 000 Ostab ja miiib vilisraha
gﬁf‘,‘:ﬁﬂ;ab " 3908000.— | Cekid Soome, Lati, Rootsi, Inglise, Saksa,
Laenud. . . . .. .. 3.094.000.— Prantsuse, Ameerika ja Helveetsia va-

Bilanss. - - . . . . . 3.144.000.— Kodumaal iihendused kdigis kohtades teiste
krediitasutistega
. ~ e t . Cd
Kindlustusselts , Eesti“ Kaik pangaoperi s100n1‘
Esi Eesti Kinnituse Selt Uuemate nduete jarele kindel varakamber
ene S nnituse DHelits . . .
o JEeks® Koduseks rahakogumiseks ilusad hoiukarbid

AGENTUURID:

»

>

®
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= 23
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D
- H
Liikmete lisavastutus  878.000.— lautas E




OLLETEHAS

LIVONIA

Pluhiks soovitame

kdrgevadrtuselist kodumaa odralinnastest
valmistatud

Pilseni ja Bocki olut

mddu ja limonaadi

Ollelaod kdigis kodumaa linnades ' : W““" »
A SRR

Kontor Tartus, Kalda tan. 5/6 - Tel. 2-38

G. SARS || Mirvitz & Pojad ‘

TARTUS, RIIA TANAV 39 - TELEF. 6-12 .

=

Ainus Tartu, ‘ Tallinna,
Raekoja tinav nr. 6 Suur Tartu mnt. 13

arsti- ja loomaarstiriistade Telef. 3-83 Telef. 306-81
to6stus Eestis :

Kdige suurem ja taielikum
arsti- ja loomaarstiriistade

e L

ladu Eestis &

e

Rikkalikus valikus

portselan- alumiinium-
kristall- , _alpakka-
fajanss- ~ -nikkel-
" Arstiriistade parandamine ja nikeldamine klaas- lambi-
email- ilu-

kiire ja korralik

HINNAD MoO0DUKAD maja-, k66gi-, valgustustarbed
——————— —————— - ; A—- gyl mr——"

-




Soovitan
suures valikus:

Kdiksugu vorste, sinke
Oma- ja vilismaa juustu, juustukesi

” » konserve, keediseid
Suitsetatud angerjaid, laksi
Marineeritud silmusid, heeringaid
Parematest vabrikutest veine, napse
Koiksugu delikatesse

Miiiik vabriku alandatud hindadega

Hans Luiga

" Tartus, Kiifini tdn, 3

Puusargi- ja kpéirjakauplus

K. SOTNIK

Tartué, Raekoja tdn. 15—17 (omas majas)
Telefon 10-98

%

Soovitab tuntud headuses ja suures valikus

mdddukate hindadega koiksugu matuse-

tarbeid: saare- ja tammepuust puusirke,
metall- ja kunstpérgi

RAADIOKUULA]JAD

Koige tiielikuma
vilisjaamade saatekava

toob igal nidalal Uleriigilise Eesti Raadioiihingu poolt
valjaantav

ILLUSTREERITUD NADALALEHT

' ”RAADIO“

Ilmub igal reedel

1. nr. ilmub jouluks

Rohke huvitava lugemismaterjali {a pildivaraga
Uksiknumber 10 senti

Tellida v3ib igaltpoolt, ka otse Raadio Ringh3alingult
Tallinnast ja Talttust

3

EESTI-, VENE- J4 SAKSAKEELSEID

HOMOCORD

UUDISPLAATE
Jj4

GRAMMOFONE

EN GROS J4 EN DETAIL SOOVITAB
SUURES VALIKUS

AINUESINDAJA

KR SAAR & Co.

TARTUS, RAEKOJA TANAV NR. 2-A
TELEFON 6-94

@ 1

PEALADU TALLINNAS
ESTONIA PUIESTEE 21 . TELEFON 26-69




Kolmas Tartu Laenu- & Hoiu-Uhisus

Tartus, Suurturg 8 Unisus on asutatud Tartu n;‘zajaomamkkad% paiolé ’f 913. a. Avatud
B fa kuulub vanemate ja koige suuremate Eest zstege~ e o
Juhatuéfdt;fgfe(;fgnggll 13 liste rahaasutiste hulka - dripdevadel 9 —2

Arvusid Uhisuse 1. okt. 1930, a.
griseisust:

Omakapitalid . . . . Kr. 239.014.28
Hoijusummad . . . . , 2.046.720.01
Vabad summad . . . ., 135.243.75
Laenud . . . . . . . 2.874.136.20
1929. a. puhaskasu . , 21.194.52
Ariseis . . . . . . . 3.461,764.66
3/4 a.rahaline libikiik , 22.000.200.90
Liikmete lisavastutus , 1.829.219.85

B

Toimetab kdiki pangaoperatsioone:

Vétab raha hoiule tdhtajalisele ja jooksvale arvele, Miiiilb hoiukarpe laste jaoks.

‘Annab laenusid obligatsioonide, viirtpaberite ja kdemeeste kindlustusel. Diskonteerib veksleid. Annab
garantiisid ettevbtete, hangete ja maksude kindlustuseks.

Toimetab - vekslite, tsekkide ja veokirjade sissendudmist, saadab raha koikidesse kodumaa linnadesse,
alevitesse ja teistesse kohtadesse.

Iga perenaise ubkus ja r66m Koige suurem ja vanem kelladri Tartus

nii linnas kui maal on kaunis ning ratsionaal- : s ‘ye
selt korraldatud kodu ja kodumgajapid;n;li?xae! \I[. leSChOVItSCh 1

kella-, kuld- ja hébeasjadekauplus

Niapuniiteid sidrase kodu loomiseks toob TARTUS, UUETURU 16
meie parimailt asjatundjailt ainuke kodu- » '

majanduse ning kodukultuuri ajakiri Eestis omas majas

Soovitan voistlemata odavalt

,,Tﬂlupereﬂaiﬂe“ tasku- ja kdekelli

. kullast, hobedast, niklist ja mustast terasest
mis ilmub iga kuu 1I-sel pieval suures ' "

pildirikkas kaustas Seina-, laua- ja dratamiskelli
Ajakirjal on Kuld-, lilhla- ja l‘glatus-
késitooosa mustri- ja 1dikelehega Sormuset
Kievorusid, brosesid, korvardngaid j.n.e.
Kazasas ,Laste Maailm* Hobelusikaid, nuge, kahvleid

pokaale, peekreid, tubaka- ja paberossitoose,

Kes kord ,Taluperenaisega® tutvunud, ei suhkrutoose, koorekanne jne

loobu sellest enam iiall
Noudke ajalehemiitjailt! Hind ainult 40 senti! -~ Kiristallasju
hobedaga kaunistatud ja ilma

Talitus ja toi S, : "
;‘] tOImEtuS . Tartus, Suurturg 8 Parandamise t66tuba. Kdige odavam ostukoht Tartus !_ :




Laste~ ja noorsooraamatute Kirjastus

OSKAR ILDITK

Tartus, Radatli 14, telefon 567

J6ulu-uudiseid noorsoole: Kuidas vaenelaps-karjapoiss oma o6nne leidis.

‘ K. A. Hindrey Kr. —.75
Olaf Rood: Kaarnasaare robinsonid. R. Kiviti illust- | K. A. Hindrey Pambu-Peedu »w —50
ratsioonidega. Luksusvidljaanne. Hind 50 snt., kdites ! » Piripilli-Liisu » —50
75 snt. b » Seene-Mikk » —50
Wilhelm Hauff: Haldja lemmik. Illustratsioonid R. | ” Lohkiliinud Kolumats » —350
Kivit'ilt. Hind 50 snt., koites 75 snt. ; wo- Nina-Jass ja Napp-Mall » =50
Volkmann-Leander: Roostetanud rijiitel. Illustr. R. 2t Vanast oli Vaar »w L=
Kivit. Hind 50 snt., koites 75 snt. i Pambu-Peedu ja teised »  2.50
Museaus: Kaevunikk. Ilustr. R. Kivit’ilt. Hind 50 snt., | Laste mangud Virviline pildiraamat » =25
koites 75 snt. Minu minguasju. Viarviline pildiraamat »y —25
Lastele soovitame: . Pealaos ja omandatud triikid:
Punamiitsike. Muinasjutt piltidega. Teine tr. Kr. —.30 | Alide Ertel. Muinelmad ) Kr. —.90
Hansuke ja~ Greteke. Muinasjutt piltidega. P. Grunfeldt.A Mardionu taevareis » 170
Teine triikk , —301 J ohan?ngi Spyn.. Kodutu “,,  1.50
Lumivalgeke. Muinasjutt piltidega , —30 | R.Kivit. Minu raamat . » 125
Robinson Crusoe. Daniel Defoe jirele noorte D. Koppel. Laste reis iimber maailma » —90
sober Oskar. R. Kivit’i pildid ., —30
L"’;:ﬁfg’m' Tuhkatriinu. G. A. Stroedel’i . Viikeste laste virvilised pildiraamatud:
Tudolinna moosekand:d Véidujooks jinese ja paksust papist lehtedega ja kaling. koid.
siili vahel. Eugen Osvald’i pildid » L= . ~
Jinku ja kuke-isand spordipidul. Kirjeldused Koduloomad. Laulud ja lood noorte sgbralt
noorte sdbralt Oskar’ilt, pildid kunstnik R. | Oskar’ilt. Pildid kunstnik R. Kivit'ilt Kr. 1—
Kivit'ilt. Viljaldigatud jidnese kujul 2 jagu, { Metsloomad. Laulud ja lood noorte. sbralt i ,
I jagu: Jidnes lihavotte-munadega, IT jagu: Oskar’ilt. Pildid kunstx}lk R. KIVIt’ﬂt‘ . s 1
Jénes jalgpalliga. Modlemad jaod ka saksa Noorte sébra Oskar'i viikeste laste pildi-
ja vene keeles eraldi -, —90 raamat ja a-b-d. » L
Kiisu-Miisu. Noorte sGber Oskar, pildid R. Koduloomad. TIlma s@nadeta » 75
- Kivit'ilt. Kassi kujul viljaldigatud vir- Laste pildid. Ilma sdnadeta » —.60
viline pildiraamat. Seesama raamat ka Kodu- ja metsloomad. Ilma sbnadeta, kokku-
saksa ja vene keeles eraldi , —.90 klapitav » o le—
Koduloomad. Laulud ja lood noorte sdbralt P .
Oskar’ilt. Pildid kunstnik R. Kivit'ilt , —25 Maalimisraamatud :
Metsloomad. Laulud ja lood noorte sdbralt Maalimisraamat., : © Kr. —.20
Oskar’ilt. Pildid kunstnik R. Kivit’ilt , =25 | Viike Taidur Nr.'l, R. Kivit » —35
Kuldhani., Vennad Grimm’i jirele piltidega s ——25 | Viike Taidur Nr. 2. R. Kivit ,y =35
Hunt ja seitse sokukest. Vennad Grimm’i 10 tk. Seeria mitmesugust maalimise raamatut ,, —.25
jarele piltidega »y —25 | Illustreeritud laste-kuukiri Jutupaun.
Matsi poeg Mats. K. A. Hindrey »w —.60 Ilmub kuus iiks kord.

*

lllustreerltud laste-kuukiri ,,JUTUPAUN“

Ilmub kuus iiks kord

1929. a. ilmunud jutud: 1930. a. ilmunud jutud:
Nr. 1. Oskar Alaluige. Kui mina alles noor Nr. 13. A Taar. Musta Notsu seiklusi Kr. —.10
veel olin Kr. —.10 | Nr. 14. Fr. Horning. Kunibert ja Kunigunde , —.10
Nr. 2. 1. S. Turgenev. Tulekahju merel s —10 | Nr. 15. H. Winter. Elu eest » —10
Nr. 3. M. v. Bloedau. Hollandi tiitar , —10 | Nr. 16. K. Evald. Soojal maal y —.10
Nr. 4. Astridi onu. Muinasjutt Maie-neitsist » —J10 | Nr. 17. G. Kinkel. Koduséda , —10
Nr. 5. Anna Brigader. Karjapiev ,» —10 | Nr. 18. O. Alaluige. Videvikul » —10
Nr. 6. Oskar Alaluige. Minu kodust » —10 | Nr. 19. F.Hauff. Vale-prints y —10 .
Nr. 7. s -« [Esimene koolipiev ., =—J10 1| Nr, 20. K. A. Hindrey. Trebongi surm sy =10
Nr. 8. Ernest Seton-Tompson. Wully , =—10| Nr. 21, L. Tolstoi. Kaks rauka . » —10
Nr. 9. Agnes Taar. Merepoeg , — 10| Nr. 22. V. Hauff. Fatme pidistmine » =10
Nr. 10 ja 11. J. Poruk. Knipska lahing ,» =—20 | Nr. 23. S. Lagerldf. Templis W —10
Nr. 12. Hemz Winter. Kolm seltsimeest s, =10 Nr. 24, A. Taar. Imeline vééras »y —10
Y. Jutu Paun I kéide Nr. 1—12 kéidetult » 150 | Jutu Paun II kéide Nr. 13—24 kdidetult » 150
: Jutu Paun 1929 I poolaasta nr. 1—6 bros. -, =—60 | Jutu Paun 1930 I poolaasta Nr. 13—18 bros. » —.60
Jutu Paun 1929 II poolaasta nr., 7—12 bros. »y —60 | Jutu Paun 1930 II poolaasta Nr. 19—24 bros. ,, —.60




Uldine
Ajakirjanduse Kontor

|
P. Johannson

TARTUS, RUUTLI TN. 11
Asut. 1926. a.

Soovitab suures valikus alati kdige varskemat
kodu- ja valismaa ajakirjandust

Tellimuste ja kuulutuste

" vastuvdtmine kodu- ja valismaa ajalehtedele
ja ajakirjadele

»Olioni” Tartu ladu

Tellimuste taitmine tappis, kiire ja korralik

., Gesti Naine*

NAISTE JA KODUDE.AJAKIRI

Hinnata kaasanded:

- MUSTRI- JA LOIKELEHT
ning VAIKESTE SOBER

Gellimine 1931.a. peale avatud

Tellimisi votavad

vastu kdik posti-

asutised ja raamatu-
kauplused

JEESTI NAISE“ TALITUS

Soovitame

meile tanavusi ja jouluks
lmunud uudisteoseid:

o

. Endjarvi: Vana rodmus Inglismaa. Hind 4 kr.
50 senti.
. Hamsun: Viimne r606m, Romaan. Hind 2 kr. 755

Haanpdd: Kasarmus ja oppevaljal Novellid.
Hind ! kr. 75 s. :

. A, Hindrey: Murrang. Hind 4 kr.

. Jakobson: Joonatan Hingemaa eksirinnakud.
Novellid. Hind 4 kr. _

Kédrner: Naine vaesest maailmast, Romaan.
Hind 3 kr, 75 &,

. Laagus: Leitnant Vasmer. Draama. Hind 1 kr.
50 senti.

. Linde: Loova Kesk-Euroopa poole. er]andus-
- likke ja teatrilisi reisumuljeid Latist, Poolast,
Tsehhoslovakkiast ja Ungarist. Hind 5 kr.

. Luts: Vanad teerajad. Milestusi I. Hind 2 kr.

25 senti.

. Luts: Kuidas elate? Foljetonid. Hind 2 kr. 75 s.
. Maurois: Armastuse heltllkkus Romaan. Hind
3 kr. 75 senti.

M. Metsanurk : Valge pilv. Romaan. Hind 4 kr.

M. Motslane: Morane hing. Romaan. Hind 4 kr.

P. Ognev: Kostja Rjabtsevi pdevik. Hind 3 kr.

H. Raudsepp: Mikumaérdi. Komoodia. Hind 2 kr.
25 senti.

R. Roht: Elu on ilus. Romaan. Hind 5 kr. 80 s.

Fr. Tuglas: Teekond Pohja-Afrika IIl. Reisukirjad.
Hind 3 kr. 50 s.

R. Silvanto: Soome — maa, rahvas ja Kultuur.
Hind 3 kr.

J. Pahlbdrk: Ringhdilik. Féljetonid. Hind 2 kr.

M. Metsanurk : Fr. Arraste & Pojad. Romaan. Hind
5 kr. 75 s.

A. Jakobson: Kolme vaeva tee. Romaan. Hind
6 kr. 75. s. )

J. Kédrner: Unustatud Emajégi, Romaan. Hind
3 kr. 75s. - o

M. Motslane: Méang. Romaan. Hind 5 kr. 50 s.

A. Antson ja R, Sirge: Tdnapideva Veriemaa. Reisu-
kirjad. Hind 4 kr. 25 s.

J. Lintrop: Tiirgi enne ja niiiid. Hmd 2 kr. 25 s.

Fr. Tuglas: Karl Ast-Rumor. Hind 2 kr.

Fr. Tuglas: Toompea vanglas., Memuaare. Hind

-1 kr. 40 s.

G. Suits: Noor-Eesti nélvakult. Kahe revolutsiooni
“vahel. Esseed

~ BXUX

w N

>0 O

NOOR-EESTI klr]astus Tartus.




