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Koolitoast:

Lugema opetamme ja aabits.
E. Martinson.

1827. aastal iitles Ghristian Scholz:
»Uhestki muust asjast algépetuses ei ole
nii palju rdégitud, kirjutatud ja trikitud
kui lugema opetamisest. Asja tédhtsus
. nduab aga ka, et meie métleksime kiip-
selt jéarele, kuidas trua lugemine kbige
loomulikumal viisil lastele lahemale, ja
et meije avaldaksime teistele oma td6
tulemused.“

Mitu sada aastat on Saksa kasvatus-.

teadlased ja koolimehed — ja mitte ainult
Saksa koolimehed — vaeva ndinud lu-
gema  Opetamise probleemi lahendami-
sel, kuid siiski ei vdi delda praegugi, et
see probleem on téiesti lahendatud. Kui
pikkamisi on edasi joutud selles asjas,
néitab jargmine asjaolu: Lutheruse kaas-
aeglane Valentin lckelsamer andis 1827. a.
védlja raamatu: ,Die reichte weis auffs
“kirzist lesen zu lernen®, mille aluseks
on héaéldav 6ppeviis, kuid alles 1803. a.
— 300 aastat hiljem! — l&heb Baieri
kaolinéunikul Stephanil korda koolides
maksma panna h&daldav &ppeviis.

Mis on sarnase pikaldase progressi
pdhjuseks? Prof. Ernst Meumann, kes
loeb lugemist kéige pdhjapanevamaks
aineks elementaarainete hulges, {itleb

oma ,,Loengms katsehse kasvatusteaduse
dle*, Hl jaos:
sSarnase ulesande lahendamise],
nagu lugemise enam v4i vahem tépne
analliis ja lapse ning tdiskasvanu
lugemise vastastikuse erinemise selgi-
tamine, osutub vdimetuna igasugune
metood, — peale eksperimentaalse
metoodi. Sellepédrast ndeme, et ter-
vete aastasadade viéltel metoodikud
el ole saanud kaugemale kaiksuguste
ybtete puhtpraktilistest katsetamistest,
et kergendada lapsele lugemisope-
tust; kuid ainuski neist vétetest ei ole
teaduslikult poéhjendatud ja koikjalt
nad avaldavad mulje, otsekui koba-
taks imber igasuguse plaanita. Luge-
misopetuse ajalugu on klassikalik
ndide selleks, kui abitu on kasvatus-
teadus, mis toetub ainult praktilisile
kogemusile ja lapse valimisele vaat-
lemisele.”

Etkatseline hingeteadus on alles noor,
siis ei ole ka temagi suutnud kiisimuse
pohjalikult lahendada, kuigi selle kiisi-
muse lahendamisel on t66tanud paljud
hinge- ja kasvatusteadlased, nagu: Mess-
mer, Mevmreann, Lebsien, Lay j. t. Siiski
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on kiisimus niiid seatud teaduslikule
alusele, mis tulevikuski véimaldab tema
digema [ahenduse.

Lugema &petamise viiside pikaldase
arenemisprotsessi pShjus peitub aga tei-
sest kiiljest ka selles, et lugemine oma
pbohiolult on lapse jaoks 6ige keeruline
ja raske talitus. Lugemises sisalduvad
jargmised psiitihilised protsessid:

1) puhtnégeline protsess, s.o. sGna-

kujude (tdhtede, sdnade, lauseosade) ni-
geline tajumine, silmade abil vastuvot-
mine; :
2) haalelis-mootorlik (vdi kuulmis-
mootorlik) protsess, kusjuures meie kas
ainult sisemiselt kujutame ette tdhtedele
ja sdnadele vastavad hédled, voi toome
need ka otse kuuldavale;

3) loetava teksti sisu omandamine.

Haalelis-mootorlikus protsessis tuleb
veel vahet teha Uksiku téhe hddldamise
ja tksikhddlikute sénaks liitmise vahel,
nii et see protsess pole elementaarne.
Samuti koosneb teksti sisu omandamine
kahest osast: lugeja peab 1) looma igale
iiksikule sénale vastava asjakujutelmi ja
2) oskama métteks {ihendada tksikuid
kujutelme — aru saama loetava teksti
sisust. Kuid mitte ainult aru saama.
[oetav pala peab saama elamuseks, mis
annab toitu ka lapse tunde- ja tahte-
elule. Peale selle peab lugeja oskama
vdljendada kbike seda, mis ta tile elab
lugemisel, — ilulugemise nduete koha-
selt. Ja see koéik tuleb silmas pidada
lugemise juures juba algusest peale.
Ei ole 6ige, nagu on arvatud pahatihti,
et enne on mehaaniline lugemine —
esimene ja teine punkt lugemisprotses-
sis — ja siis alles jargneb arusaamisega
ja mdénuga lugemine — kolmas punkt
lugemisprotsessis. Kdik lugemisprotsessi
iksikud osad tulevad vétta arvesse algu-
sest peale, kuigi selle juures véime esi-
tada lapsele ainult tema arenemisastme
kohased néudmised. J&tame meie hoo-
letusse moéne momendi — eriti sisulise
killje — lugemisbpetuse algastmel, siis
on pérast raske parandada seda viga.
Ja masinlik; pealiskaudne lugemine on
. viga, mis meil ette tuleb arutihti. Bis-
mark titleb Saksa rahva kohta:

»Mehaanilise lugemise oskus on
Saksa rahval suurem, lugemise ile
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jarelemotlemisevdéime aga vahem kui
teistel rahvastel.*

Ja prof. Meumann tdhendab Saksa
liopilaste kohta, et suur osa neist ei
oska lugeda.

Kill on siis ka meil pdéhjust sellele
tihisele asjale, nagu selleks harilikult
peetakse lugema Jpetamist, kinkida

~ enam tdhelepanu.

Asume niitid raskuste juure, millega
tuleb voidelda lugema O&petamisel, ja
vaatame, kuidas on plititud iile saada
neist raskustest.

Lugemise tehnilise kiilje omandami-
sel on koéige suurem raskus iiksikh#ali-
kute liitmisel, eriti kaash&aliku liitmisel
taishdalikuga. Lugemisépetuse metoo-

.did erinevad iiksteisest peaasjalikult just
selle poolest, kuidas iiks véi teine neist
piiliab seda raskemat kisimust lahen-
dada.

Veeriva oppeviisi juures ei taha pea-
tuda pikemalt. Igale on selge, kui raske
on lapsel, nédit. taibata, et tahtedest
ol i, n, d* peab tulema séna ,/ind",
aga mitte , elliende",. )

Huvitav on maérkida, et pdrast seda,
kui Ickelsamer oli juhtinud téhelepanu
sellele raskusele, ei hakatud mitte seda
viga parandama ja teid otsima, kuidas
‘kergemini liita kaashadélikuid tdish&ali-
kutega, vaid piiiti kergendada lugema
Opetamise raskuseid valimiste abindu-
dega. Nait., dhendati tdhekujud pilti-
dega, maaliti tdhed laste ménguasjadele,
kuupidele, valmistati tdhekujud magu-
sast saiataignast, mis kiipsetatult lubati
lastele &ra siilia, kui tdhekuju omanda-
tud jne. Kuid nende abindudega vois
ju kill kergemini meele jddda fihekuju,
hdlbustus lugemisakti esimene osa —
puhtnégeline protsess, mitie aga haéle-
lis-mootorlik, mis on mehaanilise luge-
misakti tdhtsam ja raskem osa. Lap-
sed pidid veel mitusada aastat alla
neelama kibedaid pille, mida neile kiill
méned humaansed pedagoogid piitidsid
magusaks teha suhkru veega. Suure-
male osale lastele toodi aga suhkruvee -
asemele mo&juv abindu kaseladvast. Et
seda ka koolimeestegi poolt peeti dige
mojuvaks abinduks, n#itab muuseas
asjaolu, et on ilmunud aabitsaid, mille
kaane illustreerivad lapse peksmist
kujutavad pildid ja esilehel salmid, mis
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ilistavad vitsa moju: ,,Piitha vaim* kés-
kivat last peksta, see tegevat lapse séna-
kuulelikuks, andvat moistust, 6petavat
paluma, ajavat ,kurjad vaimud‘‘ vilja,
ei murdvat konte jne. jne. lIsegi palu-
takse oOnnistust neile metsadele, kust
saadakse vitse.

Ka muidu oli selleaegne Gpetamine
véiga isesugune. Nii kirjutab kuulus
filantroop Roterdami Erasmus, et suu-
rem osa temaaegseid Spetajaid saavutab

koolitéds resultaate ainult peksmise,
dhvardamise ja s6éimamise abil.
Pealiskaudsel vaatlusel naib, nagu

oleksid véidetud hddldava mefoodi tarvi-
tuselevotmisega hé&adlikute liitmise ras-
kused. Mis seal siis veel peaks olema:
héddldame ju siin Uksikut séna osa —
tdhte — nii nagu ta koélab sénades:
[ mitte el, m mitte em, s mitte es, jne.,
ja kui need iiksikud sénaosad héaidldada
tiksteise jdrele tarvilikus jarjekorras, siis
peaks ju moodustuma terve séna.

Asi ei ole aga kaugeltki nii lihtne.
On vahe iksikult hdéldatava haéaliku ja
sama hadaliku vahel haélikkombinatsioo-
nis — sonas voi silbis. Nii kolab h&s-
lik  tksikult teisiti kui, néit., silpides
la, le voi lo, hdalik m — uksikult teisiti
kui silpides ma, me, mo, haalik
s — ksikult teisiti kui silpides sa,
so, se jne. Kui meie hé&dldame h&da-
likuid I, m, s eelnimetatud silpides nii,
nagu nad kélavad eraldatult, siis ei moo-
dustuks silbid /la, le, lo, ma, me, mo,
sa, se, so, vaid — la, l-e, o, m-a, m-e,
m-o, §-a, s-e, s-0, nagu neid lapsed hiél-
davadki ja nagu nad neid on éigustatud
hddldama. Ei aita ka see, et katsutakse
silpe kiirelt hédldada: ikka kuuldub J-a,
Fe, l-o, m-a, me, m-o, s a, s-e, s-o (kuigi
kiirelt, siiski mitte liidetult), mitte aga
la, le, lo, ma, me, mo, sa, se, so.

Milles peitub selle n&htuse pdhjus?
Esiteks selles, et iga kaash&alik, kui ta
esineb sbnas v&i silbis, kohaneb temale
jargnevale taishdélikule, omab sarnase
kuju, mis on rohkem kohane kaash&i-
liku liitmiseks tdishéddlikuga, véi vokali-
seerub, ldheneb vokaalile, tdishdalikule,
nagu nimetab <seda nghtust Richard
Lange. Nii ei esineks meil siis hailik-
kombinatsioonides — silpides, s6nades —
mitte alati tihesuguse kélaga, I, m, n,
1, s vbi h, vaid oleksid isesugused ], m,
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n, r, s, h jne. tdishddliku a ees, teist
sugused oleksid samad kaash&élikud o
ees, erisugused ;i ees jne.” Uhe sbénaga,
igal kaashaalikul oleks nil mitu erilist
koélakuju, kui mitme isesuguse t&dishda-
liku ees ta véib esineda meie keele sé-
nades Méne kaash&éliku juures on
tunda tema mitmesugune hédldamine
vidga teravalt, ndit, h juures. Silbis ha
kdlab I sootu teisiti kui silbis Ai

Teiseks, peitub kaas- ja tdish&dliku
liitmise raskus selles, et siin tulevad
kaas- ja tdishdadliku vahel esile n. n. dle-
mineku h&ilikud, Gleitlaute, mis on endi
kélalt vahepealsed héalikud liituva kaas-
ja tdishdaliku vahel. Tahte uksikult
hadldades ei kuule meie muidugi min-
geid tilemineku haalikuid.

Nii on siis meil keeles mitu ja mitu
korda rohkem haélikuid kui téhti.

Kolmas suur raskus hdalikute liitmi-
sel seisab selles, et laste foneetika jdtab
véga ja vdga palju soovida. Meil haél-
datakse iildse vdga halvasti, alates las-
tega ning harilikkude lihtinimestega- ja
I6petades kdrgema haridusega isikutega
ja osalt isegi néaitlejatega.

Millest siis kokku seada b6ige séna-
kala, kui puuduvad korralikud elemen-
did selleks?

Kuidas on katsutud saada tle neist
raskustest? Kuna need raskused on fo-
neetilised, siis loomulikult hakati abi
otsima foneetikast ; enne lugemisGpetust
soovitati l&dbi votta teatav foneetika kur-
sus. Juba 18. aastasaja teisel poolel
soovitas seda Dessau filantropini pro-
fessor Olivier.

Olivier'i metood koosnes jdrgmistest
osadest: esiteks, opilased peavad 6ppima
Opetaja poolt ettekantavaid lauseid jéarele
rddakima puhtalt, veata, kdlarikkalt, selle
juures erilist tdhku pannes kaashaali-
kute teravale, selgele hdaldamisele. Sar-
nane tegevus peaks kestma Olivier'i ar-
vates, nadalad, isegi kuud, sest tuleb
labi votta vdga laialdane materjal, mis
sisaldaks igasuguseid h#alikkombinat-
sioone.

Teiseks, Opilased jaotavad sénad sil-
pideks ja silbid — tdis- ning kaashé&a-
likuiks. Selle juures pannakseJisuurt
réhku iga tiksiku haaliku selgele haal-
damisele. Et aga hdélikuid sonades haél-
datakse vdga mitmet moodi, siis tule-
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vad ldbi harjutada véimalikult kéik kom-
binatsioonid. Selle jarele saab Olivier
400 mitmesugust keeles ettetulevat haalt
véi hdalikut. Koik selle nagu eelmisegi
astme harjutused siinnivad peast, ilma
et lapsi tutvustataks hdaliku markidega,
tdhtedega.

Kolmandaks tutvustab Olivier lapsi
lugemismérkidega thenduses hééliku-
tega, kusjuures réhutatakse, et tdht on
vaatlemise, haalik aga kuulmise objekt
ja tihtlasi kénelemiselundite tegevuse tu-
lemus. Et selgeks teha kdnelemiselun-
dite osa iga iiksiku h&aliku esiletoomisel,
antakse igale hailikule nimi, mis nai-
tab, missugune elund méngib haaliku
esiletoomisel td!tsamat osa, néit.: m-
huultemomiseja, r-suulaeuriseja jne.

Edasi esitab Olivier lastele asjekuju-
tavad pildid, mille nimetustes esineb tea-
tav haalik. Pildi kérval on vastav taht
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ja all pildi nimetus, kusjuures séna see
silp, milles seisab 6pitav tdht, on triiki-
tud punaste tdhtedega, muu osa aga
mustade tdhtedega. Selle juures harju-
tatakse lugema ainult silpe ja nimelt
neid, mis on tritkitud punaste tdhtedega.

Lépuks raamat, kus leidub ainult
neid s6nu ja lauseid, mis varem juba
péhe Gpitud.

Nagu néete, on Olivier’i metood véga
pikkamisi edasisammuv. Ta néuab las-
telt liig palju aega ja sarnase materjali
tuupimist, millel pérastises 6ppetdds pole
suurt vaértust. Tema Oppeviis ei leid-
nud laiemat poolehoidu, muuseas ka
sellegipdrast, et tema 3-andeline metoo-
diline t66 maksis tervelt 6 taalrit ja kais
seetOttu taiesti {le jou selleaegsele Saksa
kooliépetajale, kellel oli Kehri sénade
jarele ,,hobuse t66 aga tihase toit."

‘ (Jérgneb.)

Teoreetiline grammatika koolis.
A. Ounapuu.

Sojategevuses, kus igal sammul voi-
vad olla 16pmata suured tagajérjed, on
tiks pohibppelausetest: igamees tundku
oma lahiguiilesannet. See maksab téiel
mdédral ka vébitlejale  hariduspdllul.

Temalgi peab selge olema mitte tksi.

iga aine, vaid ka iga tunni {lesanne.
Véhe sellest, et ,targad mehed* seda
teavad, tuleb ka endal oma ,lahingu-
ilesannet“ Gieti ja pohjalikult tunda.
Tihti unustatakse see ja voideldakse
siis vales suunas: asutakse aine kallale,
tuubitakse see ldbi ja arvatakse head
tagajdrjed olevat saavutatud, kui &pilane
suudab kas raamatu véi paremal juhu-
sel oma sbnadega {imber jutustada.
Selle jérele v6ib 6pitu ununeda. Seega
on Opilane alandatud mingi l&bilaske
aparaadi seisukohale ja elavast, loovast
inimesest pole siin midagi jérele jddnud.
Eluski on see isik teiste motete kordaja,
teda koéigutab iga tuul ja ta ei jata
jélgegi siia ilma. Ta on oma saama-
tuse pdrast koormaks endale ja iihis-
konnalegi kasuta paremal juhusel. Nii-
suguste isikute kasvatamine ei vai kooli
lilesanne olla ja just selle pérast ei
tohi me unustada meie praeguse kooli

iilesannet valmistada elule, teha kasvan-
dik elu vastu osavamaks, kasvatada
neist iseseisvalt ja loovalt métlevaid

isikuid, kes ei tunneks elu koormana ja
kes oleksid iihiskonnalegi kasulikud.
lkka tuleb kiisida igas tunnis, mis voéi-
dab opilane eluks selle v&i teise aine
v8i tunniga, millised joud ta paneb
liilkuma opilases vdi milliseid vdéimeid
ta kasvatab. Rinult siit saab aine v&ar-
tuse, siit saab t66 Gige suuna. Kui me
seda ei unustaks!

Jutustati  tdnavustest voéistluseksa-
meist, kuidas kusagil keskkoolis eesti
keele Opetaja istub P&llu grammatika
ees ja kiisib seda algkooli |6petajailt.
Nimetatagu k&édnamise 1. alus, nimeta-
tagu podramise alused, &eldagu kdédnete
nimed jne. Kes seda kéike suudab
kuulipildujana ette vuristada, see vde-
takse vastu. Vist maadleb sama &pe-
taja isegi Péllu grammatikaga, sest
miks ta muidu ei lahku tast eksami-
ajakski. Motleb nahtavasti: mina, eesti
keele opetaja keskkoolis, vé6in unustada
ja raamatusse vaadata, kuid olen siiski |
haritud inimene; sina, vdike mudilane
algkoolist, pead teadma, sest viletsa
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maéluga, nagu see minul on, ei saa
sina kunagi haritud inimeseks. — Teine
keskkooli Opetaja kaebab: vaadake,
nad kohe mitte midagi ef fea, nad ei
oska isegi s6na isa kddnda. Ja mui-
dugi Eestimaa, terve ilm on hukkumas,
sest laps julgeb kujutada endale isa,
kénelda temast, seda séna kdikides vor-
mides oOieti tarvitads, isegi &ieti kiisimu-
sed panna sellele sénale, kui ta ette
tuleb, aga on unustanud k&inete nimed
jdrjekorras ja ei suuda seda kallist asja
niitid ette vuristada. Kuulmata hébe-
matus ! — Veel kusagil ollakse 6igekirja
reeglite jahil, mdeldakse kbige keerulise-
mad laused, mis 6pilasele ttihjadeks
sisuta sénadeks jddvad ja kui siis see
diktaat annab halvad tagajédrjed, ollakse
mures meie kooli parast. Ega siis alg-
kooli l6petaja ole elav reeglite kogu
voi digekirja sénastik. Hea, kui ta suu-
dub valitseda oma igapéevast sGnavara
ja harilikke vorme.

RArutasime keskkooliI. klassis sideséna.
Katsusime jouda selgusele iiksikute tdhen-
duses ja tarvitamisviisis. Uks Opilane
pobiseb omaette: vaid, vaide, aga,
ainult, muidu, kuid, ometi, ometigi,
kummatagi, saadik, ehk kill, siiski,
olgugi et, kuigi jne. Kiisin, et miks ta
need pdhe 6ppinud — algkoolis lastud
oppida. Siis jutustas, kuidas nad alg-
kooli V. klassis 8ppinud Jégeveri gram-
matikat, V. olnud Péllu ‘ja VI. Eineri
oma. Kuid selle ,grammatika profes-
sori® keelelised v6imed olin hinnanud
jouluks nérgaga, see annab modtelda.
Siin tulebki lauses séna saadik ja meie
vdikemees palub seletust. Samuti ka
kummatagi. — Kui palju vaeva ndhakse,
kui palju kallist energiat kulutatakse
selle grammatika pérast. Olen oma
silmaga né&inud, kus IV. aasta &pilased
Eineri grammatikat vahetunniski tuubi-
vad ja ometi ei anna see koik haéid
tagajéargi. Tekib kahtlus selles raama-
tus, hakkame kiisima, mida siis pakub
oieti grammatika, kuidas tuleb teda 6pe-
tada ja mida dpetada, kas ta suudub
tildse elu jaoks midagi pakkuda. —
Loodame temalt palju: Opetavat 6ieti
konelema ja kirjutama, kasvatavat keele-
tunnet, andvat iilevaate keelest ja tege-
vat ta tarvitajale sénakuulelikuks, &ra-
tavat armastuse keele vastu (gramma-
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tika olgu sellepérast raske). Vanad
lilistajad pidades teda ilitarvilikuks las-
tele arvasid ta olevat armsa sdbra vanale
ja seltsimehe iiksiklasele.

Et ta eriti armas véi meeldiv oleks,
isedranis vanas kujus, on enam kui
kahtlane ; samuti ei tahaks uskuda, et
grammatika raskus keelele kallikspidu
suudaks kuigi palju juure anda. Mis
puutub méotlemisse, siis seegi on mit-
mest asjast olenev: métlemise teooria
ei ole mitte grammatika, vaid loogika.
Siin voiks ainult praktilist materjali pak-
kuda. Ei suuda aga teiste métete kor--
damine iseseisvat métlemist kuigi palju
arendada ja meie hariliku grammatika
Sppimine ei viiks sihile. Teine lugu on
iseseisva vaatlemise ja loogiliste jarel-
duste tagemisega. See harjutab, mida
soovime, kuid see pole grammatika
monopol, vaid kéik Spetamine on mot-
lemine. Eriti tuleks réhutada keelebpe-
tuse juures aga fdpsef ja energiat sdasts
vat véaljendusvormi.  Sedagi el anna
aga teoreetiline grammatika vaid harju-
tus ja keele vaatlemine. Saame t6si
kill méned ndpundited (tdissihitus ja
osasihitus, sénade jérg jne). Konstan-
teerime heameelega seda abi. Siiski
tarvitab tdissihitust ja osasihitust talu-
taat maalt digemini kui moéni grammatika
jinger. Uks pole neid népunéiteid
sugugi saanud, teine elabki nendest.
Talutaadil on oige instinkt véi keele-
funne, alateadvuslik né&htus, kasvanud
iiles sellest igapaev kuuldud keelevarast
ja harjumusest. See on Obieti meiegi
juht keeletarvitamisel, tema fitleb ette
alati 6ige vormi ja parema véljendus-
vormi. Keeletunde kasvatamine &pilas-
tes olgu meiegi mure. Satuksime aga
valele teele, kui arveksime selle kétte
saavat grammatikareeglite abil ja pakuk-
sime neid hea keele asemel, mida peak-
sime pakkuma raamatute ja kéne kaudu.
Reeglid vdivad nédidata ainult vead kitte,
mis meie keeletundesse tekkinud mur-
rakute, vdoraste keelte jne. mojul. —
Naiteid : keegi on murrakust parit, kus
sdnast pilv on nim. pilve, om. pilve (lil.
véilde), mitm. osast. pilveid jne., ei aita
veel reeglid, ei aita analoogilisedki néh-
tused (sdna talv, — talve 1. vélde)
ikka vooras. HAlles pikema harjutuse
jarele saad vodidu. V6ib vist iga ks
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meele tuletada neid keeleuuenduslikke
vorme, mis viimasel ajal moodi ldinud
ja tarvitatakse, kuid Onnetuseks vdga
vigaselt, e/ aifa reeglid, uued vormid pea-
vad sisse kasvama harjutuste kaudu.
I-mitmusest olen keskkooli klassides
igasuguseid seletusi annud, tabeleid val-
mistanud, iildiselt harjutanud, kuid kirja-
toédes, kus Opilased seda armastavad
tarvitada, tuleb ikka eksimusi. Juhid
tahelepanu, seletavad ise teooria pShjal.
Teadmine ja oskus on kaks ise asja!--
Oli juhus &petada algkooli V. 6ppeaas-
tal eesti keelt. Tuli jdrg mitmuse osas-
tava katte. Oli tarvis liihikeste 16ppu-
dega tutvustada. Tabelite ja reeglite
pakkumine oleksid neile veel vadhem
pakkunud kui keskkoolis. Arutasin siis
nii: lapsele annab keelelise aluse tema
oma keelevara, mis ta igapdev tarvitab,
algkool peab Opetama last tarvitama
seda keelt kdige pealt. Tarvitama 6pe-
tab harjutus, mitte reegel. Harjutasime
siis suuliselt ja kirjas, klassis ja kodus.
Téna vaatlesime asjad 18bi, mis olid
klassis, homme, mis olid kodu toas, siis
bues, tdnaval, metsas, merel, kirjuta-
sime kirjatdid nendest jne. Eksimused
parandasime. Varsti oli mul suur iilla-
tus: lapsed oskasid ka vodramaid sénu
oieti tarvitada, toodi kinnituseks, et see
sbéna ,kdib“ nagu vaat seegi. Keele-
tunne arenes ja oli teadlikukski saanud
osalt. Et veel selgemaks endale teha
vahekord teadmiste ja oskuste vahel,
tuletagem ‘meele meie ,grammatika
professorit®, kes algkoolis kolm gram-
matikat oli 1dbi 6ppinud (Looritsa gram-
matika puudus siis veel) ja kes ometi
jouluks nérga sai. See klass oli tervelt
koos suurtest grammatika jiingritest,
kéik nad olid mitmed grammatikad 14bi
oppinud, kuid ei suutnud vdistelda
keeleoskuses paralleelklassi &pilastega,
kes kunagi polnud grammatikat veel
kitte saanud, kes kunagi polnud defi-
nitsioone ja termineid p&he &ppinud,
kes I6puks keskmiselt terve aasta ja
veerand (15 kuud) nooremad
grammatikute klassi Gpilased. Ei
salata, et olime nende lastega
kirjutanud lugemikust ja oma {imbru-
sest motteid avaldanud, olime vabasid
kirjatdid kirjutanud(imberjutustusi {ildse
ei tunnustanud) ja vigu olime paran-

taha
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danud ja seletanud, olime Ulestusnud
keeleklisimusi arutanud, olime muidu
lugemiku keelt vaadelnud ja isegi paran-
danud. — Nii ndeme selgelt, et kui ka
teoreetiline gr. teeb meid teadlikuks
vigades, v&ib anda meile méned népu-
naited selles, kuidas iildse seda v6i
teist vormi kirjutada, siis teooria ei
suuda veel kunagi inimest Gpetada oOieti
kénelema voi kirjutama. Kujutagemgi
ette inimest, kes hakkab oma kone
puhul veel kaaluma, missuguse reegli
jarele peaks kdima, kuidas seda véi
teist reeglit tarvitada ja koéne muutub
kogelemiseks, jarg kaob ja kénest ei
tule {ildse midagi. — Raamatust tuubi-
tud grammatika ei anna ka keelelist
ilevaadet. Voéib  kodik  definitsioonid
péhe oppida, koik grammatika peast
maha vuristada, kuid keele kohta veel
mitte midagi teada. See oleneb ju
ainult sisemisest kogemusest ja senni,
kunni pole laps ndhtuse endale selgeks
teinud omal keelevaral, ei saa temale
(ikski teooria midagi anda. Ulevaade
keelest, mis tekib igal inimesel vastavalt
tema keelelisele arenemisele, on véga
veniv moiste: &pilasel on oma, &peta-
jal oma ja professorilgi oma. Kuigi on
téhtis téomehele oma t&ériista tunda,
ei ole sel siin vdga suurt praktilist tdht-
sust, ta on enam formaalne ja kujuneb
tarvilisel maaral isegi Gigel viisil seatud
keeleliste kiisimuste lahendamisel. Keel
pakuks enesest oieti palju vaatlemis-
ja métlemisvéimalusi, teda saaks tea-
tud méttes isegi loodusteadusega vér-
relda ja aja jdtkudes v&ib siin alati
midagi huvitavat leida.

Meil on terminitega viimasel ajal
palju tegemist tehtud. Sisuliselt aga ei
anna nad lapse are.iemisele midagi.
Tarvis tuleksid nad ainult siis, kui tahe-
takse konelda keelelistest kiisimustest.
Meie siht aga pole 6ppida keelest tar-
gutama, vaid keelt tarvitama ja seega
anname neile kérvalise tdhtsuse,

Kui peame oma tlilesandeks iseseis-
valt métlevate ja loovate isikute kas-
vatamise, kui meile' kallis on lapse
nédrvienergia ja me seda kasuta ei taha
pillata, kui tahame oma &pilasele anda
keelest selle, mida elu temalt néuab—
keeleoskuse — siis loobugem vanast
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grammatika tuupimismetoodist, loobu-
gem grammatikast grammatika pérast
ja siirdugem keelebpetusele, kus laps
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iseseisva t66 ja keeleliste vaatluste
kaudu jduab feadlikule keeleoskusele ]a
iseseisvusele.

Kirjutama opetamisest.
M. Meos.

Koolikohustuse laiendamisega 7 ja
8 a. laste peale tuleb 6petajail rohkem
tegemist teha laste lugema ja kirjutama
opetamise kisiinustega, sest koolituli-
jate hulgas suureneb kirjaoskamatute
protsent ja opetajad peavad juba praegu
vidga mitme algkooli esimeses klassis
abd-ga algama. Lugema 6petamise kii-
simust on Eesti koolikirjanduses nii mit-
mel puhul ja mitmes kohas puudutatud

(Kamp. ,Eesti keele 6ppeviis“, J. Tork
eri broshiitiris ,Lugema Opetamisest®,
»Rasvatuses” 1922. a. nr. 19, 20 ja

1924 a. nr. 5, 6, 7 jne.). Kirjutama &pe-
tamise kiisimus on nagu kahe silma va-
hele jadnud meie koolikirjanikel ja
koolitegelasil, teda on véhem valgus-
tatud; sellepdrast ei ole ka siis ime,
kui opilaste halva k#ekirja tile on roh-

_ kesti kaebeid kuulda mitte ainult alg-

vaid ka keskkoolis.

Piitian siinkohal valgustada ménda
kirjutama &petamise juures (ileskerkivat
kiisimust uuemaaja pedagoogide ja
kirja reformeerijate Spetuste alusel.

1. Millal alustada kirjutama G&peta-
mist?

Kirjutama 6petamine ei véiks algada
lugemise Spetamisega iihel ajal; viima-
sel juhtumisel ei saaks silmas pidada
didaktilist péhimotet, mis néuab mine-
mist kergemalt raskemale: kergemalt
hdéldatavatele tdhtedele, ndit. a, o,
millega tuleb lugemise juures algust
teha, vastavad vérdlemisi raskesti kirju-
tatavad tdhed. Tarvis on ka lastele
anda tks raskus korraga, kuna ihel
ajal kirjutama ja lugema Opetamisega
lapsel tuleb véita kaks raskust korraga.
Pealegi néuab kirjutamise algus méne-
suguseid eelduseid. Meil on neid eel-
duseid senni véhe arvesse véetud. Lapse
kooli tulles anti temale kétte vihk ja
sulg ning néuti, et laps peab kirjutama

hakkama ja muidugi ilusasti; imestati,
kui laps eitahtnud sellega toime saada.

Kirjutadamoistmise eeldused on —
tdhevormide tundmine ja k&e osavus.
Peaaju osadel on teatavad {ilesanded
mitmesuguste liigutuste juhtimises. Tea-
dusemehed (Preyer) on teinud kindlaks,
et kirjutamise liigutusi juhib suurpeaaju
koor, millest véljaminevad ergud on
lihendatud kirjutamist toimivate lihas-
tega. Enne kui kirjutamisega alata,
tarvis teha sellekohaseid eelharjutusi,
tarvis tegevusse panna vastavad peaaju
osad, ergud ja lihased. Lihastest tuleb
harjutada esiteks suuri ké&elihaseid ja
selle jérele véikseid sSrmelihaseid. Kée-
lihaste harjutamiseks tuleb &ra kasu-
tada vo6imlemist, - kriidiga joonistamist
klassitahvlil, pliiatsiga pakkpaberil jne.
Sérmelihaste harjutamiseks on: vooli-
mine, paberivoltimine ja 16ikamine, tik-
kudeladumme vormimine, punumine jne.

On sarnaseid harjutusi killalt tehtud,
siis ei tee iileminek kirjutamise juure
suuremaid raskuseid.

Oeldust jargneb, et eitule rutata kir-
jutamise algusega. Viéljamaa parema-
tes koolides alatakse kirjutamisega esi-
mesel 6ppeaastal umbes 8 kuud peale
Sppeaasta algust, mdnes koolis jdetakse
kirjutamine esimesel o6ppeaastal kogu-
nisti &ra. Ja sellega ei kaotata midagi.
Kiri saab hiljem kaunim ja kindlam,
kuna ettevalmistamatalt laps ~omab va-
led vormid, mis pérast rasked paran-
dada. A

Neis meie kooles, kus obpetaja to6-
tab tihel tunnil kahe klassiga, voivad
olla nimetatud eelharjutused &pilastele
iseseisvateks t66deks sel ajal, kui 6pe-
taja todtab teise klassiga. Kui lugema
opetamist alustatakse Ladina suurte
triikkitéhtedega, siis kuuluksid eelharju-
tuste hulka ka veel nende tdhtede maa-
limine ja tikkudest ladumine. Triikitdh-
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tede maalimisest tileminek kirjatdhtedele
véiks siindida sel teel, et lastakse opi-
lasi arendada suurtest Ladina triikitah-
tedest jérk-jarqult kirjatdhed, nagu tee-
vad seda Saksa kirja reformeerijad Kuhi-
mann ja Hermann Bachmann.

2. Kirjutamise vahendid.

Suurte Ladina tdhtede maalimiseks
ja kirjutamiseks tuleb tarvitada vihku.
Siinjuures ei saa jdtta tdhendamata, et
paljudes Saksamaa koolides tarvitatakse
esialgseks kirjutamiseks, peaasjalikult
eelharjutusteks, veel kivitahvelt ja krih-
velt. Uuemad pedagoogid ei pea vii-
maseid vahendeid mitmesugustel p6h-
justel soovitavaks.

Sulepea peab olema tarvilikult pikk,
mitte vdga peenike ega libe. Ei tule
tarvitada odavaid, teravaotsaga ja mit-
mel kujul kdveraid sulgi. (Vihku voib
kirjutada algusel pehme pliiatsiga, siis
sulega.) Vihk peab olema paremast pa-
berist, mis tinti 1&bi ei lase. Soovita-
takse tarvitada vihke esiteks paarisjoon-
tega plist — ehk péikjoonteta; viimased
teevad kirjutamise raskemaks: laps peab
piiidma nende juures tdhti éieti kirju-
tada ja neid joonte vahele asetada. 2—4
6p. a. voiksid vihud olla tiksikute joon-
tega, hiljem aga téiesti joonteta. Joon-
lehe tarvitamine pingutab véga.silma ja
on kahjulik.

3. Kas piist- voi langkiri?

See kiisimus on Opetajate seas sa-
gedasti kéneaineks. Nii ménedki on
arvamisel, et tdhendatud kiisimus on
otsustatud piistkirja kasuks. Téepoolest
ei ole asi aga ndonda. Peab tdhenda-
ma, et kunni 1500 aastani oli tarvitusel
ainult piistkiri. Prof. Berlini uurimuste
jarele oli aga juba 16. aastasaja teisel
poolel veel 21% piistkirja. M&8dunud
aastasaja 79-tel aastatel algab jille
piilid pustkirja poole. Kuna viimasel
ajal mitmes Euroopa riigis kaldutakse
plstkirja poole, otsustati siiski 1911 a.
Wiirtenbergis arstide ja koolimeeste
koosolekul tunnistada langkiri silma- ja
kéeliigutustele vastavamaks ja Prantsuse
Liiga, méne aasta eest Prantsuse rah-
vuskirja kindlaksmééramisel, asus piist-
kirja asjus eitavale seisukohale.
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Mis rddgitakse siis lihe kui teise
kirja kasuks? Piistkirja pooldajad téen-
davad : piistkiri votab vdhem ruumi, ta
on kergem lugeda; pistkiri véimaldab
istuda sirgemalt, ei riku silmi, kunsa
silmad vaatavad kirjutatava rea peale
otse — silmad ja rida {ihes sihis. Léng-
kirja pooldajad kinnitavad, et langkirja
juures tduseb rida, mis vastab kirjutava
kéde loomulikule litkumisele, sellepérast
voimaldab langkiri kiirema  kirjutamise.
Langkirja juures voib samuti pea ja
keha &ieti hoida, mis oleneb harjumi-
sest ja vihu &igest seisust. Vihul véib
olla neli seisu: plistkesk, kaldkesk, pa-
rempoolne piist- ja kaldseis. Neist on
kaks esimest seisu lubatavad, kusjuu-
res plistseis voimaldab piistkirja ja kald-
seis langkirja.

Mélemad parempoolsed seisud kui
tervishoidlikult kahjulikud ei tohi olla
tarvitusel. V&ga ldng kiri 450 all (vihu
servast ja kirja sihist arvates) on kah-
julik, kuna 58°—600 langkiri soovitav
on (Adolf Rude, Ch. Wolfrum). Saksa
kirja reformeerijatest on Kuhlmann ja
Wagner langkirja pooldajad, kuna Siit-
terlin ptstkirja kaitseb, siiski hiljem
véaikest kaldumist lubades.

Prof. Wetekampi arwamise jérele ei
véi pustkiri 1abi lafia ja el saagi teda
soovitada sulepea praeguse hoidmis-
viisi juures; sest sérmed ja sulg varja-
vad &dra kirjutatavad tédhed; et neid
néha, peab kallutama pea pahemale
ja viltu vaatama, mis silmadele kahju-
lik. Et sellest iille saada, soovitab We-
tekamp taistsuguse sulepea hoidmis-
viisi (pbidla, esimese ja keskmise sérme
vahel, nii et sulepea ots tuleb vélja esi-
mese ja keskmise sdrme vahelt).
sulepea hoidmisviis vdimaldab kill
Saksa (Gooti) nurgeliste tédhtede juures
parema kirja, kuna Ladina tdhtedega ei
tule kiri ilus. Koéigest sellest jérgneb,
et meil tuleks jédda langkirja juure iilal-
tdhendatud tingimusi silmas pidedes.

4. Sulepea, keha ja kate seis kirju-
tamisel.

Opilaste keha ja kéte seis ning su-
lepea hoidmisviis koolides kirjutamise
juures ei vasta sugugi tervishoidlikku-
dele nouetele ja ei voimalda korralikku
kirja. Kirjutava klassi- pilt on sagedast

See -
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otse kohutav: Opilased istuvad Kkiiiirus
ehk lamades laudadel, pea kéte ning
jalgade halvasti seistes. Toon siin Adolf
Rude jérele (Methodik des Volksshul-
unterrishts) méaérused oige seisu kohta
kirjutamisel.

1. (Ulemine kehaosa

olgu sirge,
mitle aga vdga sunnitult.
2. Pea vbib natukene ettepoole

lasta, ta ei tohi aga kilje peale vajuda
ega keeratud olla.

3. Silmi dhendav joon olgu
kirja pdhijoonte sihile.

4 Silmad olgu véhemalt 25 sm.,
suurematel 35 sm. kirjast eemal.

5. Valgus paistku pahemalt poolt.

6. Rind ei tohi toetuda laua servale.

7. Olad olgu iihekérgusel ja r186-
biti laua servale. ~

8. 2/s kdte kiilinarvartest olgu laual,
keha toetugu neile. kergelt.

9. Reied peavad asetuma siigavalt
pingil. :

10. Jalad ei tohi olla vélja siruta-
tud ega kokku tdmmatud, ei tohi olla
Uksteise peal ei pdélvede ega labajala
juures; labajalad olgu poérandal téies
ulatuses ja tksteisest eemal kahe laba
jala laiuselt.

11. Kirjutava k&e kolm esimest
sorme on védhe painutatud, nad hoia-
vad sulepea kergelt; 4. ja 5. s6rm on
rohkem painutatud, neile toetub kési
kirjutamise juures.

12. Sulepea iilemine ots sihtigu kési-
- varre keskpaika.

13. Kirjutamise juures tuleb vihk
ilemiste ridade tdissaamise jérele jark-
jargult nihutada iilespoole.

14. Pahem kési hoiab vihku.*)

Maoistagi voiks koiki neid reegleid
kirjutamise juures silmas pidada, kuid
siis peavad koolilauad vastama Gpilaste
kasvule, ja olema O&igete mddtudega.
Samuti peavad ka &petajad alati val-
vama ja Opilastelt ndudma kirjutamisel
korralikku seisu ‘ja 6iget sulepea ning
vihu hoidmist.

risti

*) Vastavalt neile nduetele on nende ridade
kirjutaja korraldusel triikist ilmunud suur seina-
tabel, kus kahel pildil on kujutatud 6pilase
oige seis kirjutamisel..
torilt Vaike-Maarjas.
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Tabel on saadaval au--

5. Mis otstarbeks 6pime kirjutama?

Kas ainult selleks, et kirja panna
oma moétteid, rahuldada oma igapéeva-
seid tarvidusi? Peab tdhendama, et
selleks on olemas praegusel ajal ka mit-
mesugused teised vdimalused ja abi-
ndud, kirjutusmasinate jne. ndol. Kéega
kirjutamine on aga pedagoogide poolt
tunnistatud kunstilise kasvatuse teguriks,
pealegi nimetatakse teda oma lihtsuse
poolest rahvakunstiks.

Kirjutamise tdhtsust arvesse vottes,
seatakse uuemate pedagoogide poolt
kirja kohta jargmised nGudmised: Kuhl-
mann’ilt — kiri olgu ilus ja mitme-
kesine vormides, Sitterlin’ilt — kiri olgu
sorav, ilus, selge (iga t&ht tksikult loe-
tav); Vagneril on samasugused ndud-
mised, ta lisab veel juure, et kirjadpetus
baseerugu kirja ajaloolisele arenemisele.

Kauni kirja peale meie koolides
moéjuvad halvalt paar asjaolu, mida
siinkohal ei saa jdtta nimetamata. Kui
juhtida Opetaja t&helepanu G&pilaste
korratule kéekirjale, siis nimetatakse
sagedasti selle péhjuseks ilukirja tundide
puudumist meie algkoolide tunnikavas.
Haridusministeerium on aga need tun-
nid vélja jatnud mitte sellepérast, et ta
puhtale ja korralikule kirjale t&htsust
ei anna, nagu moéned seda ka arvavad,
vaid selle taga on pedagoogilised pdéh-
jused. Prof. Vetekamp utleb: ,Varem
kanti koolides hoolt ,ilukirja“ eest, aga
kdekiri jaeti hooletusse; iiht (ilukirja)

harjutati, teist (k&ekirja) nouti ilma
harjutamata, sellepérast oli viimane ka - -
halb.“

Mitmed meie koolitegelased téenda-
vad ka, et lileminek ,ilukirjalt® harili-
kule kirjale s{innitab raskuseid, paneb
opilaste kdekirja vankuma, ja kui kde-
kirja paranduseks ei tehta uusi selle-
kohaseid harjutusi, voib inimese kéekiri -
jadda korratuks terveks eluajaks. Selle-
parast tuleb teha juba algusest peale -
kdekirja harjutusi, ja iga kirjutuse tund
olgu {iihtlasi ka ilusa kirja tund.

Teiselt poolt on kuulda arvamisi,
et kiekiri olla iseloomu véljendaja, selle-
pérast ei tullagi tema harjutusi juhtida,
mis olevat lapse iseloomu végistamine.
Sel arvamisel olles antakse lapse sule-
pea ja kide hoidmisele, keha ja vihu
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seisule tdielik vabadus, mis toob kirju-

tamises kurbi tagajargi.

Kéekiri on halb enamasti ainult selle-
pérast, et inimest pole dpetatud korra-
likult kirjutama, mitte aga selleparast
et tema iseloomus oleks midagi halvale
kaekirjale vastavat. Kéekirjas otsivad
grafoloogid inimese iseloomu tunnuseid,
aga mispérast otsitakse neid siis ainult
lohakas ja halvas kirjas? Ilusa ja korra-
liku kéekirja vormides v&ib neid tunnu-
seid ka leida, kui neid seal {ildse on.
Grafoloogide &petus el peaks kuidagi-
viisi moju avaldama kaekirju kuju-
nemisele. Selle eest hoiatab ka Saksa
pedagoog Hermann Bachmann ramatus
+~Schreiben in der Arbeitsschule“. Gra-
foloogid utlevad nait., et piistkiri tdahen-
dab salalikkust, langkiri — tundlikkust,
teises kohas — #kilist meelt. Kui nduame
Opilastelt plstkirja ja 6pilased noénda
ka kirjutama hakkavad, kas oleme tei-
nud nad siis salalikkudeks ?

Kaekirja pohjal voib ehk grafoloog
inimese iseloomu kohta méningaid jarel-
dusi teha, kéekirjast ei olene aga iga-
kord iseloom. Kui keegi muutab oma

kdekirja, mis on véimalik, ega siis sel-
lega ei muutu tema iseloom.

Rrgu siis keegi kartku, et ta &pila-
selt korralikku kirja néudes mingisuguse
védgistamise toimib tema iseloomu kallal.

Igal inimesel on omapérane — indi-
viduaalne ké&ekiri; harva leidub iihtlase
kdekirjaga isikuid. Kuhlmann, Her-

mann, ja Bachmann arvavad, et oma-
pérane kéekiri arendatakse sel teel, kui
lastakse suurest Ladina triikitdhtedest,
neid jark-jargult kiiremini maalides ja
kirjutades, kirjatdheni jduda. Need tdhed
ei anna lapsele kirjutamiseks eeskirja,
schablooni.

Meie koolides on senni kirjutama
opetatud eeskirjade jérele. Modnes koo-
lis ndeme, et pea kéik dpilased, aima-
tes jdrele ménele parema ja iseloomu-
likuma kéaekirjaga Opetajale, thteviisi
kirjutavad. See on aga, ndnda iitelda,
koolipoisi kiri; hiljem muutub kéekiri
omapdéraseks tdiskasvanu kéekirjaks.
Kuhlmanni poolt néutud mitmekesidus
vormides teeb ké&ekirja omapé&raseks.

Omapérane kéekiri peab aga vastama’

korraliku .kirja nduetele,

peab olema
ilus ja selge.

Keskkoolide praeguste maateaduse kavade puhul.*)
J. Kents.

Eelmineva aasta 12. oktoobril saadeti
uue keskkoolide seaduse alusel haridus-
ministeeriumi poolt keskkoolidele uued
6ppekavad, mida samal Sppeaastal, ol-
gugi et Gppetdd algusest ligi kaks kuud
modddunud, késti votta kindlaks juht-
nooriks. Nende seas olid ka uued
maateaduse kavad. ,Uuteks“ voib ni-
metada neid maateaduse kavu ainult
anijalgades. Sisuliselt on nad jdanud
oma ilmumisega véhemalt 30—40 aas-
tat hiljaks. ,

Isiklikult olin esmalt arvamisel, et
nimetatud maateaduse kavad saadeti

*) Kaesolev kirjutus on valja kasvanud
motteist, mis avaldati 23. apr. 1924. a. Tartus
geograafiadpetajate péeval keskkoolide prae-
guste maateaduse kavade arvustamise puhul.
Eriti mainin siin oma kaasreferenti hra. D. Kop-
pel’it, kes andis mulle oma kirjaliku referaadi
lahkesti tarvitada.

haridusministeeriumi kantseleist mingi
arusaamatuse tottu koolidele katte Tek-

kis ju neid lugedes mulje, nagu oleks °

nende kavade kokkuseadja tahtnud ha-
ridusministeeriumi ninapidi vedada ja
ndhtavasti selle eest, et ministeerium
polnud sugugi arvesse votnud ithe meie
suurema Opetajate kongressi otsuseid
geograafia keskkoolide tunnikavva pai-
gutamise suhtes (Vérdle Tallinnas 3—5
aprillini 1923. a. peetud 1. tleriikliku loo-
dusloo- ja maateadusedpetajate kon-
gressi resulutsioonid ,Kasvatuses“ nr. 7,
1923. a., lhk. 212.). Hiljem selgus siiski,
et siin ei ole tegu mingi arusaamatu-
sega, vaid asja olevat véetud ikka pé-
ris tosiselt. Seega voib seletada lugu
nii, et kavade kokkuseadmine ménesu-
gustel pohjustel anti isiku kétte, kes
néhtavasti moodsa geograafia sihtide ja
tlesannetega védhe tuttav ja kes asja

P A——
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tisna kergelt vottes pani moéne tuttava
Opperaamatu pealkirjad modnesuguste
lisanduste ja iimberpaigutamistega pa-
berile ja sellega juba arvaski éppekava
valmis olevat. Haridusministeeriumilt ei
saa ju muidugi néuda, et ta ise.tun-
neks kd&igi Oppeainete metoodilisi peen-
suseid. Selleks on tal igal ajal véimalus
leida asjatundjaid néuandjaid. Sellepé-
rast naibki olevat haridusministeeriumi
talitusviis koneall olevate kavade maks-
mapanemisega hoopis iselaadiline ja
biirokraatlik. Seda enam veel, et alg-
koolide 6ppekavad lasti enne maksma-
panemist haridusministeeriumi poolt Spe-
tajate kollegiaalsest arvustustulest mitu
korda l&bi kaia ja see osutus igatahes
suuresti asja kasuks. Ka keskkoolide
maateaduse kavadele oleks see olnud
kahtlemata kasuks.

Igal 6ppekaval on omad iilesanded,
samuti ka maateaduse kaval (Sellest
kénelesin pikemalt Tallinnas 4. aprillil
1923 a. . tileriiklikul loodusloo- ja maa-
teadusedpetajate kongressil, geograafia
sektsiooni koosolekul, vaata ,Kasvatus®
nr. 6, 1923. a., lhk. 164). Nii nédituseks,
peavad dppekavad dra méddrama koolis
késitatava aine miinimumi ja maksimumi.
Selle juures peavad nad aga olema
killalt painduvad, et O&petajal
oleks teatud piirides vabadus ainet &ra
kasutada oma parema tundmise ja aru-
saamise jérele Opilastele teadmisteand-
miseks ja nende vaimliseks arendami-

seks. Teadupérast pole ju moodsa
kooli eesmark mitte tksi suure tead-
mistehulga andmises, vaid pigemini

védljaarenenud ja iseseisvalt mételda ning
talitada oskava inimese — kodaniku
kasvatamises. Selleks peavad keskkooli
dppeained ja nende kavad olema ise-
keskis tihedas kontaktis. Uksikute ai-
nete ja nende osade paigutamisel kesk-
kooli tunnikavva peab kindlasti ka sil-
mas pidama Opilaste vanust, tldist are-
nemist, nende teadmistehulka n. n. ,eel-
ja abiteaduste® alal jne. Sellest ongi

" tingitud nédhtus, et enamasti koik oppe-

labi  terve keskkooli
kursuse véltusel vdheste tundide ar-
vuga, 4tilgaviisi“, nagu seda né&htust
on nimetatud kongressidel ja koosole-
kuil. . Parata pole aga siin midagi, sest
kogu loodus, sellega ka inimene ja koo-

ained vdetakse
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lilaps, kasvab ja areneb nii flitisiliselt kui
pstathiliselt ikka v&Ahehaaval, noénda
ttelda, ,tilgaviisi“. Ideaalne oleks sei-
sukord, kui meil ldheks korda koon-
dada terve keskkooli kursus aastate ji-
rele teatud kindlate pohiideede tmber
ja rakendada tksikud O6ppeained véi
nende osad selle péhiidee teenistusse.
Seesugusest koondamisest pole aga veel
mitte midagi maérgata. lgatahes kulub
ilalnimetatud ideaalini j6udmiseks kiill
veel palju, palju aega ja parimaid ning
iksteist méista puilidvaid tegelasi, kui
seda soodustab meie rahutu aeg.

Kui vaadelda praeguseid keskkoo-
lide maateaduse kavu harilikust seisuko-
hast — ideaalse seisukoha hoopis kor-
vale jattes, — siis selgub, et nad on
endistest ajutistest keskkoolide maatea-
duse kavadest palju halvemad ja tédhen-
davad seega suure sammu fagasi. Ka-
vade puudused voib jaotada uldiselt
kahte liiki. Uks litk puuduseid, kah-
juks mitte vdikene, langeb igatahes kava
kokkuseadjate v6i nende redigeerijate
asjatundmatuse ja, kui siin nii lubatakse
nimetada, /Johakuse arvele. Teine liik
puuduseid on tingitud haridusministee-
riumi omapdérasest seisukohast maatea-
duse ja ajaloo keskkooli tunnikavva pai-
gutamise alal. ‘

Esimest litki puuduste hulka tuleks
kdige pealt lugeda see, et masinkirjaga
paljundatud kavas puuduvad mdned
osad, ndit., ,Aasia, Rafrika, Ameerika,
Aus‘raalia“. Uldise pealkirja all ,B.
Vélisilmad (ll. poolaasta)“, leiame ainult
«Polaarmaad: polaarreiside lithikene aja-
lugu. [Ilmakaubandus. Tahtsamad kau-
bandusteed jne.“ Alles hiljem parandati
eri vigadeparanduslehega see viga vi-
lisilmajagude nimetuste juure lisamisega
ja mone muu véhematdhtsusega sona
juurelisamise vobi drajatmisega, nagu,
dra jatta ,(I poolaasta)“ vdi juure lisada
S ja 1V klass reaalharu (& 2 tundi néa-
dalas) ja humanitaarharu (2 ja 1 tund
néd.*) ,llemineku kava jérele“ jne. Ei
tea litelda kas kiill koigis. keskkoolides
sarnased puudulikud kavad saadi, kui
mitmes Tallinna keskkoolis. Arusaadav,
et sarnane ndhtus kd&igutab wusalduse
ametliku kava vastu ja siinnitab sega-
dusi ning arusaamatusi — on ju amet-
likud kavad teadupdrast moéeldud koo-
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lide juhatajaile ja Opetajaile kindlaks
juhtnooriks.

Edasi tuleb konstateerida, et kava on
ihtlusetu ja ilmefu. Nii on méned osad
kavas viga lihidalt tdhendatud (valis-
ilmajaod), teised osad moodustavad
provisoorse pealkirjade lugemise (lildine
maateadus, Euroopa, kosmograafia re-
aalharu V. klassi jaoks), kolmandad on
aga liiaks detailsed (Eestimaa). Seega
on tiksikud kava osad killalt paindu-
vad — naitavad miinimumi (Euroopa,
tildine maateadus jne), teised liiaks pain-
duvad-~zi ndita miinimumigi (valisilma-
jaod), kolmandad aga hoopis paindu-
matud (Eestimaa), ning ei vasta seega
éppekava nouetele.

Mis puutub aine jaotusse semestrite
ja klasside jarele, siis kdib see ofse vasfu
moodsa geograafia metoodilistele ndue-
tele. Nii tuleb kavade jarele I. klassis
l. semestril votta 1&bi terve tldine maa-
teadus iihes biogeograafiaga ja teade-
tega matemaatilise geograafia alalt.
RAlles selle jarele, Il. semestrist alates,
tuleb vélisilmajagude ja Eurcopa regi-
onaalne kirjeldus (maateadus). Senni
on kéik tuntud geograafid pooldanud
ikka seda nouet, et regionaalne kirjel-
dus peab olema_maateaduse O6petuses
koige tédhtsam. Uldise maateaduse ele-
mendid tulevad l8bi votta késikdes re-
gionaalse maateadusega ja sellel maa-
ral, kui palja seda regionaalse geograa-
fia ndhtustest paremaks arusaamiseks
vaja. Regionaalse geograafia kursuse
jarele tehakse, kui vaja, teadmiste sii-
vendamiseks kokkuvétted, siintees iild-
maateaduse ainetest (vordle n&it 1)
R. Hettner. «Methodische Zeit — und
Streitfragen» kuukirjas ,Geographische
Zeitschrift”, 1923. a. lhk. 46 ja jérgmi-
sed; 2) Dr. phil. Franz Schnass. «Lehrcn
und Lernen, Schaffen und Schauen in der
Erdkunde» 1. jagu Leipzig 1979,, lhk. 154
ja 155). Olgu tdhendatud, et see sei-
sukoht tunnistati peale pikemaid I&bi-
rddkimisi ka meil omaks méddunud
aastal peetud . tileriikliku loodusloo- ja
maateadusedpetajate kongressi maatea-
duse sektsiooni koosolekul.

Praeguste kavade jdrele térjutakse
induktiivne késitusviis vélja ja Opetus
asetatakse deduktiivsele = alusele. Nii
nait., tuleb kavade jérele |. klassis I. se-
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mestri 16pul peatiitkis ,iithiskond“ kési-
tada riiki, tema tunnuseid, piire ja riigi
sisemist ehitust. Ja seda enne veel, kui
maadeteaduse alal keskkoolis {ihtegi
ritki oleks késitatud ! Loomulikult peaks
see peatiikk aset leidma kursuse l5pul,
kui juba on tutvunetud mitmesuguste
riikidega vélisilmajagudes ja Euroopas.
Kohase paiga leiab ta {ihel ajal Eesti-
maa riikliku korra késitusega.

Nii tuleb kavade jérele enne kokku-
vote, siis alles iiksikasjad, enne levimine
ja siis alles maastikuga tutvunemine,
enne pohjused ja siis alles objektid. See
on aga pedagoogiliselt ebadige. Pole
teada praegusel ajal ka enam ihtegi
maad, kus geograafizt kisitatzkse sar-
nasel viisil. Ka meil on algkoolides ja
oli ka enne keskkoolides n. n. ,,ajutiste
kavade* jarele geograafiadpetus teisiti
korraldatud. )

Teistest metoodilistest ja loogilistest
vigadest, mis leiduvad kéneall olevates
kavades, olgu veel nimetatud jargmi-
sed enam silmatorkavamad:

1) Nii on lilearune maismaa pinna
osas peatiikk ,kodumaa korgendikud ja
nende tekkimine.”  See tuleb siduda
Eestimaaga, sest siin peame parata-
matult puudutama kodumaa pinnavor-
mide tekkimist. Pealegi ei ole iildises
maateaduses selleni, kus mainitud pea-
tiikk figureerib, veel l&bi vdetud ©6hk-
kond ja vesikond tardunud olekus, mis
aga on tarvilik meie pinnavormide tek-
kimise eelteadmiseks.

2) L kl. teisel semestril on valis-
ilmajagude osas dra tdhendatud muu
seas: ,,Polaarmaad: polaarreiside liihikene
ajalugu.” Kui juba polaarreisidest raa-
kida, siis igatahes reisidest endist, nende
kirjeldused, mitte aga nende ajaloost.
Siiski jaab arusaamatuks, mispérast siin
on ette néhtud ainult polaarreisid. Kui
juba sellel 6ppeaastal reisidest juttu teha,
siis oleksid siin palju tdhtsamad need
reisid,  mis l&bivéetava ainega enam
kokku kéivad, ndit. Magelhaens’i, Vasco
da Gama, Kolumbuse j. t. — tdestavad
maakera kerajust.”

3) Hoopis omapérane absurd on
igatahes see, et l. kl. teise semestri
l6pul, enne kui on véetud labi Euroopa
je Eestimaa (need tulevad alles Il kl.
kasitusele) tahetakse labi vétta: ,,llma-
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kaubandus. Tahtsamad kaubandusteed.
lmakaubanduse tdhtsamad keskkohad.“
— Mis on siis nliid meie t&helepanu
lahte- ja keskkohaks: kas vélisilmajacd,
Euroopa véi Eestimaa? Mis méte on
selle peatiiki siia paigutamisel? Opi-
lased ei tea veel, kuidas erinevad {iiksi-
kud Euroopa riigid oma sise- ja valis-
kaubanduse poolest; nad ei tea veel,
missugune kaubandusbilans on Eestil,
Euroopa riikidel; ei tea veel midagi
aktiivsest ja passiivsest kaubabilansist;
el tunne veel t0&stusriikegi, tdhtis ilma
turg Euroopa on neile veel tundmata—
aga juba tahetakse neile réddkida ilma-
kaubandusest ja selle téhtsamatest kesk-
kohtadest ! Arvan, et kavade kokku-
seadja isegi ei sb6anda nii loogikavae-
selt klassis talitada !

4) llmakaubandusest |. Sppeaasta
16pul satume ll. dppeaasta algul suurde
Hmaruumi — siin tuleb késitada ,kinnis-
1dhti, pdikesesiisteemi ja selle tekkimist®,
samuti ka ,m66tmis ja uurimisabindu-
sid ja viise” — ja alles selle jarele
tohime jélle maakerale asuda Euroopat
ja Eestimaad ké&sitama.  Millega on
sarnane hiipe pohjendatud, kavadest
see kiill ei selgu. Ega viimaks ometi
sellega, et ilmakaubanduse ja ilma-
ruumi thendajaks ja sidujaks on tihine
séna ,,ilma* ?

5) Eestimaa kava on, nagu eelpool
tédhendatud, liig detailne, paindumatuy,
jarjekindlusetu ja kohati pdéris segane.
Nii nait. loeme: ,kliima, metereoloogili-
sed andmed, hiidrograafia, muldkond,
loodus (minu harvendus J. K), tai-
mestik, loomastik® jne. Mis siin hulyas
veel séna ,,Joodus’ peab tédhendama, sel-
lest mina kiill aru saada ei suuda. Ehk
edasi: ,RAgraarreform ; teravili, kartul,
tehnilised taimad” jne. Mispérast on
kantud soénad ,teravili, kartul® jne.
sbnast ,poOllundus* eemale ja korvu
seatud agraarreformiga? Kas tahetakse
alla kriipsutada agraarreformiga tihen-
duses meie viljasaagi langemist véi
kasvamist ? See jaab muidugi kava kok-
kuseadja saladuseks. Ehk veel: ,Aian-
dus. Karjandus. Kodulindude pi-
damine, mesindus. (Minu harven-
dus. J. K.) Metsandus® jne. Kas peab
siin asjast nii aru saama, et mesilased
ka ,kodulinnud® on?
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Aitab vististi neist ndidetest, et igus-
tada eelpool kava kokkuseadjate aadres-
sil tarvitatud s6nu ,lohakus“ ja ,asja-
tundmatus”. Mind aga vabandatagu,
et ma 1923 a. kokkuseatud kavu sar-
nastena ka kbige parema tahtmise juu-
res ei saa kuidagi tosiselt voétta.

Need ja veel méned teised puudu-
sed, olgugi Oppekavades Ilubamatud,
on siiski sarnased, mida on vdimalik
asjatundlikul ainevalikul ja hoolsal redi-
geerimisel kérvaldada. Arvan, et Kka
praeguselgi kujul iga tdsine keskkooli
maateadusebpetaja, pliidku ta tlemu-
sele ka kui tahes truualamlik olla,
ikkagi redigeerib neid kavu oma t&6-
plaani kokkuseadmise juures ja aine
sarnaselt (imber paigutab, kuidas ta
leiab selle kohasemaks.

Kuid teine liik puuduseid selles
kavas, mis olenevad haridusministee-
riumi korraldusest maateaduse koon-
damisel 1. ja ll. keskkooli klassi, on iga-
tahes palju siigavama ja olulisema t&ht-
susega ning nende k&rvaldamine on
hoopis véimata aine tunnikava teist-
suguse paigutuseta. Ehk olgu ainult
siis, kui meil antakse koskkooli geo-
graafia kursusele hoopis teine siht ja
teised iilesanded, kui need, millised on
iilesse seadnud véalismaade uuemaaja
geograafid ja mis ka meie 6petajaskond
on omaks tunnistanud kongressidel ja
koosolekuil. Meil on  &petajaskond
véljendanud selle sihi ja lilesande kahel
suuremal (ileriiklikul kongressil — Eesti
Opetajate V. dleriiklik kongress Tallinnas
16. — 18. juunini 1921 a. ja 1. ileriik-
lik loodusloo- ja maateadusedpetajate
kongress Tallinnas 3.—5. aprillini 1923 a.
— jargmise resolutsiooniga: ,,Maatea-
duse iilesanne keskkoolides ei ole mitte
iiksi anda dpilastele selge pilt maa-
kerast, kui inimsoo eluasemest, tema
elust ja suhetest teiste ilma ruumi
kehadega, vaid pigemini Opetada aru
saama geograafilisesf olenevuse printsiibist
ja praegusaja kultuurgeograafilistest oludest.

(Vordle ka ,Kasvatus* nr. 15—16,
1921 a., Ihk. 256 ja ,Kasvatus® nr.,
7, 1923 a. lhk. 212) Sellele seisu-

kohale ei ole minu teades senni vastu
vaieldud ei meie haridusministeeri-
umi, ega {ksikute Opetajate poolt.
Kuid keskkoolide praeguste maatea-
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duse kavadega on see seisukoht siiski
omas teises ja kasvatuslikult just olu-
lisemas osas kas teadlikult véi tead-
matult heidetud kérvale. Seeldbi oleme
sattunud ummikusse. Haridusministee-
riumi esitajate heakskiitval vaikimisel on
kindlaks mé&&ratud keskkooli maatea-
duse iilalmainitud &ppesiht ja fiilesan-
ded, kuid 6ppekavadega on aga dpeta-
jaile ette tdmmatud sarnased piirid, mis
ei vdimalda seda sihti ja (ilesannet
tema olulisemas osas teostada.
RArusaadav, et keskkooli praeguse
tunnikava alusel korraldatud maateaduse
aine jaotuse juures vdimata on geograa-
filist olenevuse printsiipi ja praegusaja
kultuurgeograafilisi nihtus=id opilastele
tédiesti arusaadavaks teha. Kbéige suu-

remaks péhjuseks on siin &pilaste noo-

rus ja vdhene arenemine ning nende
eel- ja abiteaduste puudumine, mis on
tarvilikud geoaraafilistest néhtustest aru-
saamiseks. — Igale pedagoogile on selge.
et keskkooli 1. ja 1. klassis 13-15 a.
laste arusaamine ja huvi on teistsugune,
kui vanemates klassides 16—19-aastas-
tel noortel -inimestel. Nii n&it. huvita-
vad keskkooli nooremate klasside opi-
lasi eestkdtt ndhtused, objektid ja siind-
mused kui sarnased. Nende olenevus
Uksteisest ja pohjuslik side aga vaérib
sel astmel veel véhe 6pilaste tdhelepanu.
Kui Gpetaja ainet huvitavalt ja néitlikult
kdsitades selgitab ka p6&hjuslikke side-
meid ja olenevust, siis kuulatakse teda
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ju huviga. Kuid pea huvi ei koondu
aga siiski siin mitte asja enese sisu,
vaid just neile kérvalmirkustele ja kér-
valvordlustele v3i ilusatele sdnadele.
Kui méne aja pédrast kordamise juures
tahetakse asja enese pohjustest ja si-
sust teada saada, siis selgub, et see
tume on. Halvemal juhusel vastavad
Opilased, et nad ei olevat kiisitavast as-
jast enne midagi kuulnud. Kui siis ai-
data neid koérvalméarkusi ja vordluseid
opilastele meele tuletada (sagedasti on
need véga elavalt meeles), siis vasta-
takse, et neil ei olevat meeldegitulnud,
et kiisitav asi voiks selle voi teise vord-
lusega ithenduses olla. Hoopis selle
vastu on aga lugu vanemates klassides
Siin ei huvita enam {ldiselt 6pilasi nii-
vord objektide ja néhtuste rohkus ja
nende laius, kui just nende (ksteisest
olenevus ja po6hjuslik side. Seega voi-
dab aine, mida kisitatakse alamates
klassides suurema tundide arvuga, alati
faktilise materialirohkuse ja laiuse suu-
nas, vanemates klassides aga sisusse
siivenemise ja pohjuslikkest sidemeist
arusaamise suunas. Sellepédrast oleks
ebapeda joogiline, kui alamates klassi-
des katsutakse ndit. geograafilist olene-
vust ja pohjuslikku sidet samal viisil
teostada, kuisee on véimalik vanemate
klasside opilastega. Tosi ju on, et geo-
graafia 6pilast arendab; tési on aga ka
see, et la whtlasi Opilaselt arenemist
nduab. (Jérgneb )

Opilasté6de naitused.

R. Oengo-Johanson.

Naituse méiste {ildiselt on meie rahva
laiemaile kihtidele tuttav juba kauemat
aega. Tehes alles esimesi samme oma
majanduselu rajamisel hakkasid meie
pollumehed 'védlja panema omi tédsaa-
vutusi pollutodnéitustel. Vihema ula-
tusega minevikku tunneme néituseid mit-
mel teiselgi alal, millest, niit., t&8stus-

" kaubanduslikud néitused on hakkanud
meil Gige suurejoonelisteks kujunema.

Peaaegu uudisena esinevad meil aga
nditused, mille ala samuti tahtis ja péhja-
panev iga rahva olemasolus — &pilas-

t66de naitused koolides. Viimasel ajal
oi hakatud neid korraldama niihésti
maal kui linnas, kall dksikute koolide,
kill kihelkondade viisi, kuna kéesoleva
aasta suvel Soome-Ugri kongressi puhul
korraldatud néitus esines juba tleriik-
likus ulatuses. Opilastddde naituste kor-
raldamise méte on meil hakkanud pinda
leidma; siiveneda ega vélja areneda ei
ole need nditused aga meie juures veel
joudnud. On ju nende tarvidus meil
alles mitmelgi pool vaieldav, teostamis-
viisid aga véljakujunemata iildse igal pool.
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Opilastédde naitused ei kuulu Gieti
harilikkude t&6-ndituste kilda, juba selle-
parast, et t6otajad-opilased on {ihtlasi
ka tddobjektid, ja et t66tulemused on
valjapandavad vaid osaliselt. Téhtsus,
mille omavad harilikud néitused, olles
dpetlikud oma alal tddtajaile ja &rata-
des huvi sellele to6le laiemais rahvaih-
tides, on aga ka koolinditustele omane.

Opilastsdde niituste korraldamine on
peale selle tingitud veel teatud kohus-
tusest anda lilevaade seltskonnale, eest-
katt ‘aga lastevanemaile sellest, mis
tehtud aasta jooksul koolis, s. 0. t&6st,
mis on tavaliselt ndhtav dige Kkitsaile
ringkondadele ja mida jalgivad jérjekind-
lalt vahest Giksikud &drksamad lapsevane-
mad. Valja minnes sest seltskondlikust
kohustusest omab koolindituste korral-
damine eriti suure tdhtsuse praegusel
filemineku ajaiargul, kus rahva hulgas
pusivad veel muistsed kooli ideaalid ja
uus kool oma t0dga on enamasti alles
vooras ja vdhe usaldusvddrne. Ei ole
haruldane arvamine, et kool, kus 6pi-
takse vdhe voorast keelt ja usudpetust,
kus vdhe antakse kodus &ppida, ei olegi
kellegi kool; ses koolis lihtsalt ei tehta
midagi, viidetakse niisama aega. Tul-
lakse aga niitid niisuguse kooli néitu-
sele ja ndhakse siistemaatliselt valja-
pandud 6pilastdid. mis tehtud aasta jook-
sul, ja mis vbimaldavad heita pilgu selle
vdrvikillalisse ja mitmekesisesse tegevus-
piirkonda, millega erineb niitidne kool
muistest, touseb vaatlejas tahtmata au-
kartus ja usaldus kooli vastu:; ta néeb,
et siin ikkagi midagi tehakse, paiguti
vdga héstigi tehakse, paljugi seda, mis
tdiskasvanud vaatlejad, olles endise kooli
kasvandikud, nii kergesti ei suudaks ehk
ise jdrele teha. Tihti on 6pilastédde néi-
tused juba sellekski head, et anda lapse-
vanemale dige ettekujutus ta enese lapse
voimisest, mida ta sagedasti vérdluse
puudusel kipub alla v6i tle hindama.
Néhes, et laps, kes kodus ehk paistis
kohmakana, andevaesena, on koolis siiski
suutnud valmistada tdid, mis teistega
vorreldes halvemad polegi, téuseb vane-
mas rodmu- ja julgustunne oma iapse
tulevase kdekdigu vastu. On aga vane-
mad lapsest liiga suurel arvamisel ja
arvavad, et koolis teda kiusatakse, va-
lesti hinnatakse ja m., on siin jallegi
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bige vGimalus selgusele jéuda, kuivord
see poh]endatud on ja missugune on
lapse &ige koht teiste hulgas.

Koolinditused on igatahes méjuv lili
uues koolis nii siidilt propageeritavas
sidemes kodu ja kooli vahel.

See on tdhtsus, millise omavad néi-
tused valjaspool kooli kitsast piirkonda.
Koolindituste peavéirtus ja tulu kuulub
aga ikkagi koolile enesele, téstes temas
t66edukust, mitmekesisust ja himu, sel-
samal, ja v&ib olla, suuremalgi mé&éaral
veel, kui kéik teised nditused omal alal.
Olles vohikule enamasti ikkagi mitte
palju enam, kui kirjuvérviline seinastik,
mida I6bus vaadata, on koolinditus aga
asjatundjale - koolitegelasele nagqu suur
raamat, kirjutatud keeles talle arusaada-
vas ja ldhedases. Ja mida vdhem &pe-
taja on tdhetuupija ja kirjateede tallaja,
mida enam on ta loov kunstnik omas
téss, seda enam leiab ta ainet igalt
koolindituselt, markides omale kéik, mis
talle senni uus ja proovimata. Kui juba
{iksikud vanemad &petajad (itlevad en-
nast viibivat koolinditustel tundide kaupa
vaadeldes ja kogudes materjali, seda
enam kasutoovad peaksid olema kooli-
nditused noorile Spetajaile, kelle isikli-
kud kogemused alles vdhearvulised ja
kellel seda enam vaja eeskujusid ja juh-
tivaid -algatusi. Teisest kiiljest selgub
aga nii mdnegi noore, muidu véhe
silmapaistva ja tagasihoidliku &petaja
bige vaartus just ta Spilaste t6dde nai-
tusel, andes julgust ja ergutust tdtajale
enesele ja dratades talle poolehoiu ja
lugupidamise teistes.

RAgarad koolinditustel kdijad on ka
Opilased ise. Vottes asja suure otseko-
hesuse ja tédhtsusega, ei jata nad tahele-
panuta vdhematki sellest, mis naitusel
ndha. Vérreldes suure publikumiga on,
neil asjatundjate ilme; nad ei peatu
mitte ainult koigel kirjul ja silmapaist-
val; nad tunnevad suuremat huvi just
vihkude ja kbéiksugu muude igapdevaste
to6de vastu, lehitsedes ja lugedes oma
kaaslaste kirjalikke t6id, vorreldes ja
arvustades. Neile on nditus * suuresti
aukiisimuseks: vaja oma kooli, oma
klassi kuulsus kérgel hoida. Koolindi-
tus, nagu iga teinegi nditus samakuts-
lisile too6tajaile, on opilastele Gpetlik ja
tddle virgutav iihtlasi. Tahtis on siin ka
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see asjaolu, et nditusel avaneb opilasele
koolitdd terves ulatuses, kuna ta muidu
ainult oma klassi tegevust ja selle tule-
musi naeb. Talle selgub, mis tal veel
6ppida tuleb koérgemais klassides, ja
nidhes nooremate téid, tuletab meele
mis ja kuidas tema ise mOne aasta eest
teinud. Kui veel arvestada sellega, et
opilased ise ka néituste korraldamise
juures véivad suuresti tegevad olla, ra-
kendades t66le oma jou, oskuse ja init-
siatiivi asju liigitades, vélja pannes, ruume
‘kaunistades, vdoraid vastu vottes ja juh-
tides, ei padseks me koolindituste kor-
raldamisest juba odpilaste ja kogu kas-
vatust6d huvides.

Sellest vélja minnes oleks loomulik,
et dpilastodde néditus esineks traditsioo-
nilise siindmusena igas koolis, igal aas-
tal. Kuid vaevalt voiks asjale kasulik
olla, kui koolivalitsused piiiaks seda
l&bi viia sundmaédrusega; sest sundida
voib ju ikkagi ainult kirjatdhe tditmises,
mitte aga t66s, kus elavat hinge vaja.

Ja just koolinditus on ilks tdbdest,
kus &petaja loov hing domineerib, do-
mineerima peab; selleta ja armastuseta
t66 vastu on koolindituste korraldamine
kuiv ja ametlik k#su- ehk kohusetait-
mine, koormav ja vastumeelt Spetajaile
ja opilasile.

Arvestades {ilemaldelduga ja iile
minnes néituste tehnilise korraldamise
kiisimusele, véime konstateerida, et kooli-
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ndituse korraldamise oigeim koht on
sama kooli ruumid, kust 6pilastédd périt.
On ju see t66 omas kodus, kus asjad
kohal, koéik tuttav ja kdepérast, juba
kulude ja aja kokkuhoiu suhtes otstarbe-
kohasem. Ja kaunistamise juures aval-
dub lastes oma kooliruumide vastu enam
armastust. Né&ituselkdimine on niihésti
lastele kui nende vanemaile sel korral
kodusem ja hélpsam.

Neile, kes tulevad koolinditusele t6-
sise huviga asja vastu, pakub ainult
sarnane nditus selgema ilevaate selle
kooli t66st ja elust. Koolidevahelised,
tilekihelkondlikud, {ilemaakondlikud ja
tleriiklikud néitused annavad ehk kiill
suurele publikule oma hulga ja kirju
kogu poolesti métlemise véimaluse, igale
asjatundjale on nad aga lihtsalt kogu
lksikasju, sagedasti liksteisele vastukai-
vaid, mida kdige parema ja hoolsama
korraldamise juures vd&imata slistemati-
seerida, millel dieti mingit ilmet pole ja
mille vaatlemine moénikord isegi osu-
tub vastumeelsena. Igatahes kahaneb
koolindituste kvalitatiivne vé&éartus, eriti
kasvatuslik, naitusraiooni suurenemisega.
Suuremate ldndituste  korraldamine
nende suurte kulude juures, on p6hjen-
datud ja 6éigustatud vaid iihe asjaoluga:
see on kéttesaadav suuremaile hulka-
dele ja m6odapadsemata vast ka neile,
kes muidu koolisid kaudu kéima ei
hakkaks. (Jargneb.)

AOEARE AN

~ Muljeid meie naabrite koolindituselt.
Joh. Kiis. i

Latvija haridusministeerium ja Ope-
tajaskond korraldas oma iseseisva kooli
vilenda tegevusaasta 10pu puhul Riias
3.—8. aug. 1924. a. iilemaalise koolin#i-
tuse ja Opetajate pidustused — laulu-
peo ja ,Opetajate piiha“.

Minul - oli juhus tutvuneda ligemalt
Latvija koolide t6ddega néiitusel ja ka
osa votta Opetajate pidustustest. Eriti
tostis huvi meie naabrite koolindituse
vastu see asjaolu, et kdigest mdni kuun
tagasi meil ka iilemaaline kooliniitus oli,
kus meie koolid esinesid oma tédsaavu-
tustega Eesti vabariigi iseseisvuse ajal.

Naituse {iildises korralduses voiks &ra
mirkida, et viljapanekud olid koonda-
tud koige pealt koolitiitipide jarele ja
siis veel maakondade ja iiksikute koo-
lide jirele. Seda stisteemi v3ib ots-
tarbekohaseks pidada selle tottu, et ka
iihetiitibilised koolid veel tuntavalt lahku
ldhevad omis todviisides. Tutvumine
iiksikute koolide t66dega annab ka kiil-
lalt tdieliku {ildpildi teatavast ainest
terves koolitiiiibis, kuna timberpoordult,
viiga mitmesuguste metoodide segu iihes
ja samas Oppeaines ei suuda anda iile-
vaatlikku pilti.

~

Eriti vBis seda tdhele- -
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panna joonistustel, mida Riias oli nii-
sama rohkesti, kui meilgi.

Mitmed koolid pealinnast kui ka pro-
vintsist esinesid t66dega, mis ldbi vii-
dud uuematele metoodilistele nduetele
vastavalt, kuna teised koolid tarvitavad
veel vanu metoode (kunni kopeerimi-
seni). Nii lahkuminevate tbdde iihen-
damine oleks vdinud jétta eksliku mulje,
nagu tuleks kopeerimise metood veel
igalpool ette, kuna niitid oli selge, et
see j0us on ainult mdnes koolis.

Latvija kooli arenemisk#ik ja aja-
loolised saatused on peaaegu needsa-
mad, mis Eesti koolilgi. Arusaadavalt,
leiduski kooli t66s palju iihiseid jooni,
sihte ja piitideid. Ka Latvija kooli-
uuenduse siht on #éékool.

Uksikutel aladel on muidugi lahku-
minekuid, ja siin kohal mérgime &ra
need ained, milles meie oleks voinud
mondagi Oppida oma naabritelt. Koige
pealt tuleb seda iitelda ajaloo dpetamise
kohta. Meie koolides on, nihtavasti,
raamat peaasjalikult ajaloo dpetuse va-
hend, sest koolin#itusel Tallinnas puu-
dus ajalugu peaaegu thiesti. Arvata-
vasti on selle n#htuse pOhjuseks ka
meie ajaloo Oppekavad. Latvija alg-
koolides on ajaloo kava hoopis teisel
alusel: minnakse vilja kodukoha ja
kodumaa ajaloost.

Riia niitusel oli ajalugu algkoolide
osakonnas peaaegu esimesel kohal. Téie-
liku ja mitmekesise iilevaate andsid
rohkearvulised viljapanekud nimelt Liti
rahva ajaloost. Vanade litlaste riided,
tooriistad, tarbeasjad, elumajad, sOja-
riistad jone. olid esitatud kiill joonistus-
tena, kiill mudelitena puust, savist ja
papist. T#dhtsamale losside varemed ja
lossid nende algkujul olid modelleeritud
osavalt ja mitmekesiselt. Vihkudes lei-
dusid Opilaste iseseisvad jutustused ja
kirjutused kodumaa minevikust ja veel
palju muud. Uhe sdnaga, ajalugu oli
hésti esitatud.

Kisitéode alal tuleksid #ra téhen-
dada jargmised erisused. Juba IIL Gppe-
aastast alates tootavad tiitarlapsed ja
poisid lahus. Selle tottu #ratasid VI
Oppeaasta tiitarlaste n#putood tihele-
panu puhtuse ja ilusa maitse poolest.
Poiste t660petus kannab peaasjalikult
praktilist laadi: k6ik asjad, mis kisitéo
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tundidel tehakse, kd&lbavad ka tarvita-
miseks. Meie koolidega vorreldes, oli
Riias rohkesti punumistdid vitsadest ja
niinest. Uksikud t66d aga siiski vast
ei rahuldanud wuwuemaid pedagoogilisi
noudeid.

M6ndagi huvitavat leidus ka ema-
keele Spetamise alal. Igal pool on koo-
lides tarvitusele vOetud Opilaste iseseis-
vate vabat6dde vihud. Vihud on kas
individuaalsed v0i kollektiivsed, nagu
meie Opilaste omad ,ajakirjad“. Pealt
on nad tingimata L&ti rahvusliku kir-
jaga kaunistatud, seest aga leiame mit-
mekesiseid kirjutusi ja luuletusi. Sar-
nased vihud tulid ette ka loodusloos
ja maateaduses.

Teistes ainetes ei puutunud silma
erisusi, mis oleks vdinud suuremat huvi
pakkuda.

Koolitiitipide jarele olid tuntavas iile-
kaalus algkoolid ja nimelt maalt, kuna
pealinna koolidest ainult mdned esine-
sid. Keskkoolide osakond oli palju vae-
sem ja jdllegi oli viljastpoolt esitatud
rohkem, kui Riiast. Seletati seda tea-
tava iikskdiksusega Riia Opetajate poolt,
kes ei tahtnud oma suvist puhkuse
aega rikkuda. Moned keskkoolid pro-
vintsist olid viiga huvitavad omapiraste
tooviisidega ja iildise koolikorraldusega
t66kooli pOhimdttel. Opetajate semi-
narid (instituudid) olid esitatud hoopis
ndrgalt. Riia seminar ei vOtnud niitu-
sest sugugi osa, Miitavi seminar ei saat-
nud eksponaate Riiga, nii et tuli sinna
soOita; ka teised seminarid ei esinenud
oma téddega. Téiesti eraldi omis ruu-
mes esines riigi kafsekool, mis tunta-
valt erines oma tdometoodide poolest
teistest algkoolidest, tuletades meele
meie seminaride harjutuskoole. Muu-
seas oli huvitav vaadata, kuidas kooli-
ruumidena olid dra kasutatud harilikud
elukorterid, igale klassile oma 3—4-toa-
line korter. Oli ndha, et sarnane siis-
teem muudab koolielu viga koduseks.

Lopuks, eiole ka huvita tihendada,
et nditusest votsid ka saksa, vene ja
juudi rahvuslikud koolid osa. Mul oli
voimalus ainult saksa koole vaadata,
ja pean tunnistama, et nad iisna kehva
mulje jitsid: uved pedagoogilised voo-
lud on neile tundmata, maksvad on va-
nad traditsioonid! Eri- ja kutsekooli-
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dest niigin Riias fehnikumi ja kisitoo-
koolide viljapanekuid, mis jitsid véga
tiiseda mulje.

Uldine mulje tervest nditusest, mida
vaatasin neli pdeva (ta oli laiali pilla-
tud 12 ruumis ja peale selle veel Mii-
tavis), on see, et Latvija ja Eesti Ope-
tajad piitiavad enam-vihem iihesuguste
sihtide poole, tunnistavad ithesuguseid
pedagoogi&isi pOhimdtteid ja energiliselt
otsivad uusi, paremaid teid. Ja on jdu-
tud tildiselt peaaegu iithekaugele, olgugi
et monel alal siin v3i seal on olnud
suurem edu.

Paar sona ka Latvija Opetajaskon-
nast. Temaga liks mul korda tutvu-
neda Opetajate poolt korraldatud laulu-
peol ia ,0petajate piihal®, mis libi viidi

suure pidulikkusega. Konelesid riigipea
(president), seimi esimees,- peaminister,
haridusminister j. t. Peaaegu koik dpe-
tajad maalt olid pidustustele sGitnud,
nii et osavotjate arv tousis tile 4000.
Koolinditusest osav6tt oli elavam, kui
Tallinnas. Jutuajamisel Opetajatega sel-
gus, et nende mured ja h#dad on sa-
mad, mis meilgi: koolisunduse teosta-
mine, koolimaa, arusaamise puudus
kooliuuendusest, osalt ka erakondlikud
hoorumised, mida meil peaaegu ei ole.
Eesti kooli ja Opetajate vastu avaldasid
Latvija Opetajad suurt huvi, toonitades
ligemate ldbikAimiste tarvidust. Nende
ridade kirjutajat palusid nad ,dpetajate
piihalt* soojemaid tervitusi viia Eesti
Opetajaskonnale, mida siinkohal ka teen.

J. Adamson — Kodige uuem aeg.

,Kasvatuses® ilmus ldinud aastal
mitmest numbrist 1&bikéiv ajaloo 6&pi-
raamatute®) arvustus. Arvustaja J. Adam-
son leidis 6igusega mitmed keelelised
ja sisulised puudused meil senni ilmu-
nud ajaloo opi- ja Opperaamatutes.
Vastavalt oma mdbédupuule ajaloo &pi-
raamatute suhtes kirjutas J. A. ise hdda-
tarvilikuma osa ajaloo keskkooli kursu-
sest. See on tema ,Kbige uuem aeg“—
Viini kongressist kunni Versailles'i ra-
huni — keskkooli 16ppklassi kursus,
ilmunud ,Looduse“ kirjastusel Tartus
1924, hind 220 marka.

Eessénas, milles peegeldub harilikult
raamatu ilme, tdhendab autor, et ,raa-
matu kirjutamisega tuli rutata, mispé-
rast tarvilikul maédral ei jéutud tédle nii
keeleliselt kui ka materjali valikult ja
selle kdsitluselt kavatsetud kuju anda;
kui aga raamat pakub enam-vdhem
rahuldavat tuge nii opilasele kuj ka épe-
tajale nende koolitéos, siis on siht saa-
vutatud®“. '

J. Rdamsoni ,Kbdige uuem aeg“ on
tOesti ,enam-vdhem rahuldavaks toeks

*) ARutori kirjaviisis vahetegemine 6ppe»
ja opiraamatu vahel jaetud.
Toimetus.

»~Kus viga nded laita,
seal tule ja aita”.

Opilasele ja 6petajale nende koolitdss”,
mispdrast tema trikis ilmumine on
mitte ainult digustatud, vaid ka tervita-
tud. Juba vélimuselt, mille maitserik-
kuse eest oskab hoolitseda kirjastusiihi-
sus ,Loodus®, jatab raamat hea mulje:
paras kaust, ilus, valge paber, parajalt
sére tritkk, puhtad, selged pildid. Kuid
samuti rahuldab raamat sisuliselt: aine
valik on haésti 6nnestanud, késitlusviis
téiesti ajaloo 6piraamatu kohane —
elav, sorav jutustus, mis alati asjalik,
teaduslik ja objektiivne. K6ik need head
omadused vdlgnevad té&nu autori eru-
ditsioonile, to6kusele ja hoolsusele, osalt
ka neile eeskujudele, kelle jélgedes au-
tor kdinud (v. eessénal),

Kuid ka péikesel on mustad tépid
(nii armastas toonitada kuulus prof.
M. Kraseninnikoff!), ja J. Rdamsoni ,K&i-
ge uuem aed“ ei ole ka tdiesti vaba
puudustest ja vddratustest. Viimased on
aga kergesti kérvaldatavad uues triikis,
mispdrast ma méned neist siinkohal
dra madrgin. : )

Minu arvates sarnaste puudustena
oleks thelt poolt ebajérjekindlus eesti
keele grammatikas ja teisalt — lijati
killustatud aine jaotus, mis raskendab
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dpilasele ajaloo arenemiskédigust selge
kujutelmi loomist. Puuduks nagu loo-
giline ja loomulik side iksikute pea-
tiikkide vahel, nii et iga peatitkki vaib
vaadata ksikult tervikuna omaette voi
seotud teiste peatiikkidega kunstlikult,
schabloonilise sonaga ,teatavasti“ (v.lhk.
27, 47, 81, 92, 106, 159 j. t.).
Grammatikalikult ebajérjekindlad vor-
mid, mis korduvalt esinevad, on jargmi-
sed: 1) kahel kujul mitm. osastava ja
teiste kddnete ja 2) samuti kahel kujul
tegusdna tarvitamine, Naiteks lhk. 66
on sdna ,huvi“ kahes iksteisele jérg-
nevas lauses kahel kujul tarvitatud, mis
kiill mélemad on tunnistatud vormid,
kuid épperaamatus tleliigsed, segavad:
,riiklik  véim oli suurkodanluse kées,
kes teiste kodanliste kihtide huvisid ei
arvestanud. Et viimastel valimisdigu-
seks tsensus puudus, siis ei saanud nad
ka ise omi huve saadikutekoja kaudu
kaitsta“ (vrdl. ka lhk. 68 j. t.). Samuti
séna ,kiht* lausetes: ,nad (mdssulised
toimingud) ei tekitanud valitsevais kihes
suuremat muret” ja raske koormana
lasusid (maksud) vaesemail rahvakihtidel*
(thk. 36 ja 37). Sobnast ,,protest” on
tuletatud kahel kujul teguséna: ,,pro-
testeerima® ja ,protestima‘. Néiteks:
,Londoni city néukogu protesteeris jne.
(Ihk. 38) ja ,,Varssi hakkas aga osa et-
tevotjaist tootasu normimise vastu pro-
testima ja normaaltariifi ignoreerima.
Toolised reagreerisid” jne. (lhk. 66).
Nagu viimasest tsitaadist n&ha, armas-
tab J. A. tarvitada ohtrasti vdérakeelseid
sénu (vrdl. ka thk. 130 j. t.). Ohtrasti
tarvitab J. A. ka sona ,hiigla“: ,,hiigla-
kautsjon, , hiiglakapital®, , hiiglasum-
ma*“, ,hiigla koosolek”, ,hiiglaarv. mii-
tinguid“, ,,hiiglasuur méju‘ j. t. (lhk. 68,
71, 74, 79, 83 j. t.). ,
Peale nende ildlaadi maérkuste ta-
hendan veel raamatu jérjekorras &ra tiksi-
kud kohad ja vaited, milles minu arva-
mised autori omadest lahku ldhevad.

Viini kongressist (1814—15) jutusta-
des itleb J. A., et ,Parma hertsogiriigi
sai Napoleoni lesk® (lhk. 20); kuna Na-
poleon suri 1821. a., siis on vGoérastav
kuulda tema ,lesest® 1814. a.

Siinoniitimidena on tarvitatud sénad
srahva esindus“ ja ,rahvuslik esindus,*
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(lhk. 21), mis moisted mahult ei ole
adekvaatsed ja voivad 6pilases aru-
saamatuse tekitada.

Saksa liidupédevast on &eldud, et ,ot-
suste tegemine pidi slindima ihel hdi=
lel“ (Ihk. 22), kuid séja ja rahu kiisi-
mused otsustati % héaltega ja otsused
n. n. viatkeses ndukogus (engerer Rath)
mis liildupédeva aset téitis, tehti liht héalte-
enamusega.

Hispzania pdhiseaduse (1812) vord-
lus ,91. a. pdhiseadusega® (lhk. 24) ei
ole kiillalt selge raamatus, kus puudub
jutustus suurest prantsuse revolutsioo-
nist. .

Inglismaa suhe piiha lilduga on sel-
guseta, vasturdakiv. Lhk. 23 kuuleme,
et ,piiha liitu astusid kéik Euroopa suur-
ritkide valitsejad, vélja arvatud muha-
mediusuline Tirgi sultan ja Inglise ku-
ningas®, hiljem aga ndeme (lhk. 26, 27,
38) Inglismaad piiha liidu tegelasena;
kus ja mil Inglismaa, astus puha liity,
need tarvilikud vaheliilid puuduvad.

Rustria karistussalga tegevusest Nea-
polis teame, et ta ,martsikuul suurema
vaevata riigi ja pealinna oma vdimusse
vGttis“, aga raamatust eiselgu, mis aastal
see sdjavdeline interventsioon aset lei-
dis: aasta nimetus oleks téhtsam kui
kuu nimetus; ka karistussalga suurus ei
ole tépne

Hispaania mé&ssu sumbutamine oli
J. A. sénade jdrele ,interventsioonipolii-
tika viimaseks aktiks“ ja piihas liidus
valitseva ,solitariteedi viimseks avaldu-
seks“ (lhk. 27), kuid suurriikide osavétt
greeklaste vabadusvéitlusest (Ihk. 29—30)
oli samuti ,interventsioonipgliitika® ja
nsolitariteedi avaldus®.

Tritkiveana voib seletada viaikest ana-
kronismi Saksa liidu séjavée loomisprot-
sessis, mis ,kestis teoreetiliselt 1813.—
36" a.“ (lhk. 31), sest 1813. a. ei olnud
Saksa liitu, ~ei liidupdeva, ei ka liidu
sbjavde loomise kiisimust.

Arusaamatuks jddb lugu liri parla-
mendiga. Lhk. 35 téendab J. A, et
slirimaale anti parlament“, - kuid moéni
lehekiilg edasi seletab samast ajajargust
(XVIll a.'s. 16pp),- et iirlased kaotasid
oma iseseisva parlamendi® (lhk. 40). Véib
arvata, nagu oleks iirlased varem (kui
neile anti. parlament) paremates tingi-
mustes elanud kui hiljem (kui neilt voeti
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- jseseisev parlament), missugune arva-
mine oleks aga ekslik.

Ingiismaast jutustades kaldub J A.
»koige uuemast ajast® liri oludesse 17
18. a. s. tagasi (lhk. 39), mis peaks &pi-
lastele eelmisest kursusest tuttav olema,
igatahes mitte véhem tuttav kui ,91. a.
pohiseadus” (v. tilall), millega vérreldi
tundmatut Hispaania 1812. a. konstitut-
siooni.

Ei tarvitseks rohutada, nagt oleks liri
mdéss maha surutud ,vaatamata prants-
laste abile“ (lhk. 40), sest abivded po6-
rasid ju teelt tagasi abi andmata.

Sotsialismi ja kommunismi vahet ndeb
J. A. selles, et ,sotsialistlikus korras séi-
lib iihiskonna litkmete individuaalne sisse-
tulek, kuna kommunistlikus korras isik-
liku sissetuleku méiste tildse kaob* (lhk.
49). Robert Owen on autori teades sot-
sialist (ibid.), kuid Owen’i vaadete kési-
tus tunnistab viimase (s. o. Owen'i) kom-
munistiks ja J. A. moéni lehekiilg ala-
mal (lhk. 52) nimetab Owen’i kommunis-
tiks, kuigi varem ise réhutas, et ,sotsia-
lismi ei tule sarnastada kommunismiga*“
(ihk. 49).

»Viini kongressi ajal — kirjutab J. A.
— oli Rleksander veel liberaalsete vaa-
detega® (lhk. 55, kuid varem (lhk, 23)
" kuulsime HRleksander 1., et ta pooleldi
oli juba reaktsiondér, kes selja p&ora-
nud liberaalsetele aadetele ja andunud
usulis-mistilistele meeleolule.

Poola pohiseaduse nimetab autor
,vordiemisi vabameelseks“, mis rahul-
dusega vastu voeti (lhk. 56), kuid méni
rida alamal kuuleme, et ,rahulolemise®
asemel ,alatasa kasvas opositsioon Poola
seimis® (ib.).

Mitte uued valimised ei kuulutatud
vélja 28. septembriks (neid peeti 6. ja
13. sept), vaid parlamendi kokkuastu-
mine mé&drati 28. sept. (lhk. 61).

Triikiveaga vist tuleb seletada vaikest
lahkuminekut viljaseaduste maksmapa-
nus: lhk 77 on nim:tatud 1816. a., aga
lhk. 37 — 1815. a.

Samuti tritkiveana osutub Krimmi
s6ja algus 1855. a. pro 1853 (lhk. 90;
vrdl. lhk. 117).

Louis Blanc pdgeneb kahel korral
(Ilhk. 96): 15. mail ja juunikuus, kuid m‘l
ta vahepeal tagasi tuli, ei ole teada.

Krahv Ghambord ja Pariisi krahv on
paljad nimed, mis iseenesest midagi ei
ttle 6pilasele; nende kandidatuuri puhul
tuleks juure lisada lihike seletus nende
péritolust ja sugulusest endistele diinas-
tiatele.

Peale juulirevolutsiooni ,Saksamaa
valitsused ei teinud ajavaimule min-
geid modndusi® (lhk. 98), aga va-
rem (lhk. 65) toonitab, et Saksamaal ei
jaénud juulirevolutsioon méjuta.”

Lause: ,RAustria asutav kogu saadeti
laiali ja ministeeriumi etteotsa kutsuti
oma reaktsiooniliste vaadete poolest tun-
tud Schwarzenberg“ (thk. 102) — véib
vila véoriti arusaamisele, nagu oleks
esmalt asutav kogu laiali aetud ja siis
valitsusse kutsutud Schvarzenberg, tfe-
likult oli aga timberp&ordult.

Ainus kord vilksatab J. A. raamatus
subjektivism: ,Kahju, et riiklikkudes kiisi-
mustes harjunud ja vilunud poliitikamehi
saadikute hulgas (Frankfurdi parlamen-
dis) oli liiga vahe* (lhk. 104). Kaas-
tundmus ja kahetsus on kiill inimlikud
voorused, kuid ajaloolaselt néutakse aine
késitust Opiraamatus sine ira et studio,
mis ka ,Kéige uuema aja“ autorile mu-
jal on hésti korda ldinud.

Krimmi sGja pShjuseks ei olnud vist
mitte Tlirgimaa keeldumine ,Vene pro-

tektoraati Balkani poolsaare ristiusurah- -

vaste iile tunnustamast® (Ihk. 117), vaid
vahejuhtumine Plihal maal, Palestiinas.

Samast s&jast tdhendab autor korduvalf, -

et ,soda |6ppes Venemaa kaotusega“
(ibid.).

Peatiikis ,Napoleon Il vélispoliitika“
(Ilhk. 115—117) kuuleme rohkem I&his-
ida kisimusest ja t(ihenduses sellega
Krimmi sGjast, vdhem aga pealkirjas
lubatud Napoleon lll vélispoliitikast. Vii-
masest leiame palju rohkem peatiikis
~Saksamaa 60-dail aastail“ (v.lhk. 124—
125) ja ,Teise keiserriigi aeg Prantsus-
maal® (lhk. 129—130).

Sedani katastroofi néib autor liialda-
vat: mitte 120.000-mehelise séjavdega ei
andnud end vangi Napoleon 1l 2. sept.

- 1870. a. (Ihk. 134), vaid iimmargust arvu

tarvitades v6ib jutt olla 80—90-tuhande-
lisest sdjavédest (vrdl. Lavisse ja Ram-
baud ,XIX a. s.” t VI, 209, Helmolt
»Uldajalugu” VI, 403 j. t.); kui surnud,
haavatud ja eelmistes lahingutes vangi
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langenud sbédurid 2. septembril 1870. a.
kapituleerunud végedele kaasa arvata,
siis saame kiill immarguse arvu 120.0C0.

Samuti lilaldusena kostab, nagu oleks
»peale Sedani katastroofi Prantsusmaa
sojavdeta“ jddnud (lhk. 135); asus ju

. kindral Bazaine ,temale usaldatud pare-
mate vigedega® (ibid.) Metzi kindluses,
mis waks kuud hiljem (27. okt.) saks-
lastele alla andis.

Paaril korral raédgitakse (lhk. 139 j. t.)
Venemaa soovist ja lootusest ,tagasi
véita Bigus Mustal merel sbjalaevastikku
pidada“, kuid ménesugustel pdhjustel
jétab autor mainimata Londoni konve-
rentsi 1871. a., kus venelaste soov tdide
laks.

Berliini kongressil 1878. a. ,,muu-
deti San-Stefano rahu tingimusi tublisti
Venemaa kahjuks® (lhk. 141), kuid au-
tor teiste riikide saavutusi vbi kaotusi
kirjeldades unustab hoopis Venemaa ja
selle ,tublid kahjud“.

Itaalia liitumisest Saksamaa ja Aust-
riaga on Oeldud umbmééraselt ,paari
aasta pdarast® (peale 1879. a.), kuna
kolmikliidu tekkimisloosse pdéimitud de-
tail — Tuunisi vallutamine — on tép-
selt aastaarvuga dra tdhendatud (lhk. 142).

Rastaarvudes ,1878.—1900. a.“ (Ihk.
150) on vist tritkiviga; peaks. olema
1878-—1890.

Vilhelm II ei astunud mitte Vilhelm 1
asemele, vaid oli Friedrich Il jarglane
(thk. 151).

Kéneledes Mac Mahonist,” kelle mi-
.nisteerium ,karmi reaktsioonilist poliiti-
kat ajas“ (thk. 160), jéreldab J. A.: ,Nii-
suguse poliitika otsene tagajérg oli, et
vabariiklikud ideed ikka enam juurdu-
sid rahvastikus” (Ihk. 161). Nii siis: kuvi
tahetakse, et vabariiklikud ideed juurduk-
sid rahvastikus, aetagu ,karmi reaktsi-
oonilist poliitikat“?! Si vis pacem, para
bellum ! ‘

Liialdusena tunduvad autori sénad
singlismaa tdostusliku fousu haripunktist
60-dail aastail* (Ihk. 166) ja ,tradeuni-
onidest kui soliidist poliitilisest jéust* (ib.).

Kas Gladstone tdiendas Disraeli esi-

tatud reformibilli 1867. a. (Ilhk. 166)
voi Umberpddrdult: Disraeli tdiendas
Gladstone projekti?

Teisest valimisreformist jutustades

J.°RA. l6petab sénadega: ,Nii ldks Ing-
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lismaa demokraatlikule korrale iile®
(Ihk. 167), peaks aga itlema — ,de-
mokraatlikumale korrale%, sest siis on
arusaadavad Gladstone pérastised refor-
mid demokraatlikkuse suunas (v. lhk.
167 all ja 168).

Ebadnnelikult on konstrueeritud jarg-
mine lause: ,Temal (s. o. Disraelil)
lakski korda nii kaugele jouda, et kunin-
ganna Victoria kuulutati ka India valit-
sejaks, keisrinnaks* (lhk. 169). Need
sénad annavad mdista, nagu ei oleks
kuninganna Victoria varemalt India
valitseja olnud; ometi vdidab J. A.
ise teisal (v. Ihk. 178), et juba 20 aas-
tat varem (1858 a.) ,léks India valitse-
mine Inglise valitsuse enese kétte“.

Rutor néib imestavat, et ,just libe-
raalide juht Gladstone see oli, kes oma
reformidega ,rahva charta® peanéudmi-
sed ellu viis“ (lhk. 171}, kuna see ju
téiesti loomulik oli. ,Huvitav“ (ja iilla-
tav) oleks olnud, kui seda keegi kon-
servaatoritest oleks teinud!

Victoria valitsusaeg on triikivea téttu
pikemaks veninud kui téelikult oli (lhk.
171; vrdl. 173).

Inglismaa oludest XX a. s. tehakse
vdhe juttu: autor &ratab lugejas huvi
liri homerule ja Inglise parlamendi re-
formi néudega veel Gladstone ajast,
kuid nende kiisimuste pé&rastisest aruta-
misest ja lahendamisest wvaikib, kuna
toderakondlaste kabinetist 1924, a. mai-
nib, just nagu oleks see tdhtsam liri
homerule’st {ilemkoja reformist, suffra-
zismist ja teistest uuendustest.

Saksa- ja Venemaa (osalt ka Prant-
susmaa ja ltaalia) siindmuste siisternaa-
tiline kdsitus I6petatakse »koige uuemas
ajas»> (nimi kohustab !) ldinud aastasaja
90-date aastatega. Uuele elule drganud
Hiinast ja Jaapanist ei leidu sonagi.
Selle asemel leiame raamatu 16pus pea-
tiki geograafiast, mis kubiseb nimedest
ja arvudest (lhk. 178—182).

Raamat on illustreeritud ajalooliste
isikute néopiltidega, mis kopeeritud La-
visse ja Rambaud raamatust, '

Allikate kasutamisel ei ole suutnud
J. A. jadda alati omapéraseks, iseseis-
vaks, vaid sattudes kohati suurte ees-
kujude moju alla lihtsalt perifraseerib
neid.
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Kas ei ole mitte prf. N. Karejevi 6pi-
raamatust (lhk. 234—5) télgitud lause:
,Médduandvat osa nimetatud ajajérgul
etendasid viis -suurriiki — Rustria, Ing-
lis-, Preisi-, Vene- ja Prantsuse maa“
(Ihk. 22)? Minu arvates on métetu mne-
motehniliselt sarnases jérjekorras riike
registreerida, vaid seda peaks tegema
kas riikide geograafilise asendi voi té-
hestiku jérjekorras, riikide suuruse voi
tahtsuse jarjekorras. Venelane on t&-
hestiku jérele asetanud viis riiki: Ascr-
pus, Rurnug, [lpyccus, Poccus u @pan-
uus, aga eestlasel ndib tldse puuduvat
printsiip v6i alus (véi el taipa mina
seda ?).

Pikemaid télkeid ja iimberjutustusi
on tehtud prof. R. Vipperi ja dots. P. Trei-
bergi jérele: vérdleJ. Adamson ,Kobige
uuem aeg“ (lhk. 74—75 ja prof. R. Vip-
per ,Uus aeg“ Vil. triikk Ihk. 403—404,
J. A. ,K u. a.“ lhk. 93 ja R. V. ,U. a.“
Ihk. 439, J. A, ihk. 106—107 ja R. V.

KOOLITOAST.

lhk. 449—450, J. A. lhk. 115-116 ja
R.-V. Ihk. 472—473, J. A. lhk. 153—4
ja R. V. lhk. 505 j. m. t.; sarnuti J. Adam-
soni ,K&ige uuem aeg“ lhk. 46 ja dots,
P. Treiberg ,Kéige uuem aeg” lhk. 164,
J. A, Ko u. a.“ Ihk. 54—56 ja P. T.
oK. u. a. lhk. 167—169, J. A. 1hk.83— 4
ja P. T. thk. 236—7, J. A. lhk. 87 ja
P. T. Ihk. 173 j. t.

Tési kiill on, et mdte ei ole ainult
selle oma, kes ta leidnud, vaid ka selle,
kes teda kasutada oskab, ja moénigi
téhtis ja kasulik teos on teiste tdil val-

. minenud, kuid kirjanduslik moraal néuab,

et métte valjendusviis, keel ja stiil igal .
autoril oma oleks vdi teistelt laenatud %
tsitaadina jutumérkides esineks. ;
Need moned vadratused ja puudused,
mis ma siin esile téin, ei vdhenda palju ¢
J. RA. raamatu tdsist vadrtust, mispérast

Katked to4st esimeses klassis.

E. Martinson.

ma raamatule koéige suuremat edu |
soovin. V. Orav. 3
ANEENENERN R ?:,
;

tulles oskasid sénu kokku lugeda ja °

Sissejuhatuseks.

(uendatud Eesti koolis on minul
vdimalik olnud tegelikult téotada ainult
lihikest aega. Ei suuda sellepérast
pakkuda midagi kindlasti ldbiproovitut
ja eeskujulikku.  Arvan siiski, et ka
seegi tarvilik on, kui uuendatud Eesti
koolipollul algajad tdotegijad teinetei-
sega jagavad oma katseid, Kéesoleval
Oppeaastal opetan iihes esimeses poiste
klassis emakeelt, kodulugu ja arvamist.
Oli soov dpetada koiki oOppeaineid, et

oleks véimalik neid {ksteisega tihedalt

siduda. Tallinna koolivalitsus ei leidnud
véimalikuks téita seda soovi. Nii ei
ole siis nimetatud klassis 1dbi viidud
tildopetus, kiill on aga siiski piiiitud —
kuivord see véimalik —iiksteisega siduda
tiksikuid Sppeaineid.

Klassis on 43 poissi, enamasti 8-aas-
tased; méned (ksikud on 7~ ja 9-aasta-
sed, tiks ka 10-aastane. Meie koolis on
esimesi klasse neli. Minu klass koos-
neb &pilasist, kes juba siigisel kooli

pisut kirjutada. Ainukeseks 6pperaama- .
tuks on Kuulbergi ,Laste s6ber”, mille §
lugemiku osa votsime jouluks ldbi. ¢
Arvamisel épperaamatut esialgul ei tar-

vita. Arvamist on alguses vdimalik
siduda koduloo ainetega. Nii, nditeks,
pakkus klassitoa ja temas leiduvate

asjade vaatlemine ja vordlemine, mil- .
lega oma t66d algasime, rikkalikku ?
materjali ka arvamiseks.

Ruumi ja aja puudusel on véimata
anda taielik llevaade t66st esimeses §
klassis. Esitan sellepdrast méned katked. 5
Loodan, et lugupeetud ametivennad ja i
-6ed ldhemal ajal ka oma koolitoast §
midagi saadavad ,,Kasvatusele*. ]

e

Lugemistiiki,,Ettevaatlik koer“kasitlus.
(Kuulbergi ,Laste sober”, lhk. 78).

Eelmistel tundide! olime rd&kinud
koduloomadest, ka koerast. Lapsed

olid mulle jutustanud hulga ,lookesi”
koera tarkusest, osavusest, vahvusest,
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truudusest jne. Kéesoleva tiiki késitlus
kujunes jargmiselt:

,,Lapsed, teie olete mulle jutustanud
hulga lugusid koertest, kes olid targad,

osavad, vahvad ja truud oma pere-
mehele. Visttahaks igaiiks heameelega,
et tal niisugune tubli maénguseltsiline

oleks. Tdna jutustan teile lookese
koerast, kes oli vdga ettevaatlik®.

Et selgusele jbuda, kas kéigil on aru-
saadav séna ,ettevaatlik®, kiisin lastelt:

,Aga ltelge mulle enne, mis véib
siis kergesti juhtuda, kui ei olda kiillalt
ettevaatlik ?“

Lapsed vastavad ja toovad moned
niited endi elust, kus ettevaatamatusele
jérgnes o6nnetus: poest piimakruusiga
koju tulemine, kivi otsa komistamine,
mahakukkumine, kruusi Ié6hkumine;
trepist allakukkumine; jalgrattaga tei-
sele pealeajamine jne.

Juhin sellele tahelepanu, et ,ette
vaatama* ei tdhenda igakord seda, et
peab ettepoole vaatama. Néited: poi-
sid ldhevad salgas koolist koju, neile
jirgneb tagant poolt auto, mille hoia-
tusvilet nad ei marka, &kiline korvale-
pbikamine ja auto alla jddmine; katu-
selt langeva lume alla jé&@mine; rongi
alla jadmine jne. Joutakse selgusele,
et ,ette vaatama‘ tdhendab lldse hoo-
lega vaatama ja valvel olema, et ei
stinniks dpardust véi 6nnetust. Otsime
néditeid, missugused &pardused véivad
juhtuda koolitéos, kui ei olda kiillalt
ettevaatlik: vihkude méérimine, peadega
iiksteisele vastujooksmine, sulega haa-
vamine kétega vehkides jne. Kuna
koolis dpardusi ettevaatamatuse taga-
jarjel juhtub véga sagedasti, siis joua-
vad lapsed arusaamisele, et ettevaatus
on véga tarvilik asi ja et neil veel on
ees palju t66d -eneste kallal, enne kui
kaovad ettevaatamatusest tekkivad &dpar-
dused. Juhin sellele tdhelepanu, et see
" on vdga huvitav koer, kui ta on ette-
vaatlik, ja kuna lapsed sagedasti, ei ole
kiillalt ettevaatlikud, siis véivad nad
moéndagi dppida sellest koerast. Sellega
on saanud laste huvi tulipunktiks ette-
vaatlik koer.¥)

*) Edaspidistel tundidel ja vaheaegil juhi-
takse tahelepanu &pardusile ja dnnetusile, mis
tekkinud ettevaatamatusest ja harjutataks= nii
tegelikus t66s ettevaatust. E. M.
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Jérgneb loo jutustamine minu poolt.
Selle juures ei tohi lapsed lugu raama-
tust jalgida. Véga sagedasti kuulavad
nad lugu k'nniste silmadega, et pare-
mini loost enestele pilti ette kujutada.

Pérast loo jutustamist jargneb umbes
jargmine jutuajamine lastega :

»Katsume omale pildi ette kujutada
sellest toast, kus lugu siindis. .,Mis-
sugused eluta asjad selles toas on ?“

»Voodi, laud, toolid, kiiiinlalithter
kiitinlaga, tikutoos tikkudega, ajaleht
voi raamat (Kui tks laps kdiki asju
ei nimeta, siis teised tdiendavad teda).

»oeadke klassis need asjad llesse,
nii nagu nad v&iksid olla selle mehe
toas. Mis asja vétame voodiks?*

(ksikute &pilaste poolt pannakse

ette ja kildetakse teiste poolt - heaks
tuua korvalolevast koridorist puust
sohva, mis tdidaks voodi aset. R&éé6m-

sas drevuses tuuakse laste eneste poolt
sohva ja paigutatakse klassi esikohale.
(Rrvatakse, et 6igem koht voodil oleks
esiseina adres, kuid seal on poodium,
millele ei mahu toa sisseseade).

»Kuhu paigutate laua?“

»Voodi peatsi poole otsa vdi ette 7

»Miks mitte taha voi jalgeotsa?“
Seletatakse pohjused. Opetaja laud
seatakse voodi otsa, selle koérvale tool
ja lauale kiitinlaliihter kiinlaga, tiku-
toos tikkudega ja ajaleht. Kitnlaliiht-
riks véetakse teine tikutoos, mille kiilge
sulalatakse véike jdulupuukiitinal. Tiku-
toosid tikkudega saadakse klassikapist,
kuna neid tarvitame arvamisel ; kiiiinal
oli tihe eelmise tunni jaoks juba klassi-
kappi muretsetud ja ajaleheks votame
»Laste Ré6mu" numbri, kuna see aja-
kiri on tellitud meie klassi raamatu-
kogule. Nii saabub ,omast kédest®
kogu meie tumnéidendi ,,rekvisiit*.

,,Missugused eluga asjad (elavad
olevused) selles loos ette tulevad ?*

»Mees ja koer“.

»Kas nad ka paigal seisavad nagu
eluta asjad ?*

»Ei, nad liiguvad, nad teevad midagi.”

,luletage meele, mis tegli mees.
Kes tahaks olla mees ja koéike seda
teha, mis mees tegi ?*

,,Mina, mina, mina .

. “ kéik taha-
vad meest méngida. :
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,Kes mangib koera ?*

Jalle hulk soovijad.

,Hea kill, sina, Lembit, maéngi
meest ja sina, Helmut, koera. Meie
aga vaatame pealt, kas nad &ieti koik
seda teevad, mis mees ja koer tegid ja
kui nad midagi valesti teevad véi vahele
jatavad, siis parandame neid. Kus on
koera ase? Kus on mees loo algul?

,Koer peab olema ukse lédhedal, et
ta kuuleks, kui keegi tuleb. (Koer poeb
ukse ladhedal oleva klassipingi varju).
Mees peab laua &déres istuma.”

Rlgab ettekanne. Selle juures selgi-
tatakse kiisimiste ja ndpundidete kaudu
tummaéngijaile, et nad peavad ette
kandma mitte ainult seda, mis loos on
jutustatud, vaid ka kdike seda tegema,
mis nende arvates peaksid tegema mees
ja koer, et kujutatav pilt oleks loomulik.

Mees paneb kiilinla pélema, heidab
voodisse, vbtab ajalehe kitte ja kakkab
lugema. :

»Ei ole 6ige!“ kostavad vahelehiiii-
ded. ,Mees peab enne ukse lukku
keerama, muidu tulevad 66sel vargad I
Uks keeratakse Ilukku: minnakse
uuesti voodisse. ,,Aga mees peab enne
voodisse minemist ennast riidest lahti
votma I kostab jdlle . vahelehiitideid.
Mees aimab jérele riidest lahtivétmist,
riliete tooiile panemist, saabaste ja suk-
kade jalast dratdmbamist ja nende pai-
gutamist voodi &dre alla. Mees ldheb
niiid uuesti voodisse, teeb nagu kataks
end osaliselt vaibaga, vétab laualt lehe
- ja hakkab lugema. Loeb, loeb ja laseb
natukese aja pérast silmad kinni
vajuda,

»la oleks pidanud enne haigutama®,
tdhendab keegi. ‘

»Kési oleks pidanud pikkamisi alla

vajuma ja leht kdest maha langema®,

arvab teine.

Hakatakse jélle otsast peale ja voe-
takse arvesse
népundited.

Mees magab. Huvitav pilt. Klassis
valitseb hauavaikus. Kiiiinal péleb laual
ja @ratab isesuguse meeleolu.

(Mina istun laste hulgas tagumises

pingis, et mitte laste t&helepanu tém-
mata ettekandelt enesele).

tebtud mérkused - ja .
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Tasa ja ettevaatlikult tuleb neljaképa-
kil pingi tagant valja koer. Kogu klass
ootab pénevusega, mis niiid siinnib.
Koer laheb piiludes voodi ette, vaatab,
kas peremees magab, hiippab siis too-
lile, sealt lauale ja puhub tule surnuks.

,Koer peab tule kdpaga surnuks
vajutama | kostavad vahelehiiiided.

,,Tee enne ndpp maérjaks, muidu on
valus!“ Gpetavad teised.

»Ara sa vajutamisega kiitinalt imber
ajal' hiilavad kolmandad (Ettevaatu-
sele kutsumine on, vbib olla, méju
avaldanud).

Maérkused voetakse kordamisel arvesse.
Koer hiippab laualt toolile, sealt pdran-
dale ja siis ldheb rahulikult oma ase-
mele.

Natukese aja pdrast avab mees
silmad, ise iitleb: ,Naid on hom-
mik®. Touseb lilesse, paneb saapad jalga,
peseb silmi (paberikorv on pesukausiks,
puhas tahvlirdtik kéterdtikuks) ja rile-
tub. Hakkab kiinalt tahelepanelikult
vaatlema, teeb imestanud né&o. (Vasta-
vate kiisimiste ja vordlemise abil leitakse
dige miimika ja liigutused). Ldheb ukse
juure ja kui leiab, et see on lukus,
siis teeb veel rohkem imestanud néo.
Vaatab toas ringi, pilk jaab seisatama
koera asemele. L66b kdega otsaesisele
ja teeb ndo, nagu tahaks delda: ,Kas
see mitte ei ole tema tegu?*

Viike vaheaeg, siis méngitakse edasi.
Mees iitleb: ,,On teine 6htu®. Kordub
endine tegevus ainult selle vahega, et
mees peab miimikaga ja liigutustega
naitama, et ta ntdd jalgib koera tege-
vust. Nii, néiteks, piilub mees teki va-
helt, kuidas koer talitab ja naeratab
heasiidamlikult, kui koer képaga tule
surnuks vajutab. ‘

Kogu seda tumndidendit on lapsed
jélginud suure huviga. Nad on sealise -
kaasa toGtanud, ise iiksteist parandanud,
ise loonud. Tikk on andnud palju voi-
malusi fantaasiale. Sisu iileelamus on
olnud siigay ja kaasakiskuv.

Sellele jérgneb sisu jutustamine laste
poolt. Ei ole siin vdimalust esile
pddseda mehaanilisel p&hetuupimisel.
Mis nad jutustavad, seda on nad ise
labi. elanud, see on neid kiitkestanud.
Selle juures ei peeta muidugi ka kinni

[ —
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raamatu jarjekorrast, vaid peetakse ai-
nult silmas, et lugu oleks jutustatud
loomutruult, nii nagu ta stindis. Jutus-
tamise ajal seisab jutustaja teiste ees,
kes tema jutustamnist peavad hoolega

‘jélgima ja pérast jutustamist esinema

oma arvamistega jutustamise kohta.

Sellele jérgneb tlki lugemine raa-
matust ja ldbirdakimine tekstis esine-
vate raskemate sénade ja lausete lile.
Selgitatakse, miks on &htuti voodis lu-
gemine halb harjumus. Ré&égitakse teis-
test halbadest viisidest ja harjumustest.
Juhitakse tédhelepanu neile halbadele
harjumustele, mis laste eneste keskel
aset leidnud. Vérreldakse sénu ,,hom-
mikul* ja ,,hommikuti“, ,,6htul* ja ,,6h-
tuti“ jne. Pérast méttelist ja sonalist
analiiiisi loetakse tiikk paar korda laste
poolt l&bi, kus sellele téhelepanu p&ér-
dakse, et lapsed loeksid foneetiliselt
Oieti, paneksid o6iged motterdhud ja
peaksid silmas &iget tooni ja peatuksid
kirjamarkidel. ‘

Suulise keele ravitsemisega kéivad
kaasas ka kirjalikud harjutused ja joo-
nistamine. Lapsed joonistavad loos et-
tetulevaid asju ja kirjutavad iga asja
juure tema nime. Selle juures selgita-
takse vastastikusel jutuajamisel, .
iiks vOi teine sdna kirjutatakse nii aga
mitte teisiti. Eluga asjade kohta tdhen-
datakse tilesse ka nende tegevus, kus
juures Uleskirjutatud sénu jéllegi ana-
liseeritakse nende  Gigekirjutuslikust
kiljest.

Nii on digekirja harjutused algusest
peale tihedalt seotud omandatud tiiki
sisu késitlusega ja dhtlasi ka joonista-
misega.

Eespoolseile harjutusile jérgneb n.n.
»vaatediktaat®. Rirjutatakse iiksikud s6-
nad ja pérast ka kerged laused, mis
koosnevad lébivoetud asjade ja tege-
‘vuste nimetustest, klassitahvlile (niiiid
juba ilma joonistamiseta), kusjuures
raskemad kohad kirjutatakse punase
kriidiga. Juhitakse veel tédhelepanu ras-
kemaile kohtadele, kirjutatakse tarbe-
korral raskemad sénad sérmega 6&hku,
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kaetakse siis klassi tahvlil vastav koht
papist kattega ja lapsed kirjutavad kae-
tud sénad endi vihkudesse. Rvatakse
dikteeritav koht tahvlil ja lapsed kohe
parandavad oma vead, kui neid juhtub.
Sarnasel t66tamisel ei juhtu neid aga
kuigi palju. Opetaja silmab siinsamas
kohe lle laste t66d, pilgu heites kord
tihe kord teise opilase vihku, eriti aga
silmas pidades nérgemate t6id. Tarbe-
korral analliseeritakse uuesti vigaselt
kirjutatud sénu. Jérgnevad uued sénad,
siis analiilis, tahvli kinnikatmine, pa-
randamine jne. kunni tunni lopuni.

Vaatediktaadile jargneb kuuldedik-
taat, kus lapsed vaatediktaadil harjuta-
tavad sb6nu kirjutavad kuulmise jéarele.
Selle jarele analiiseeritakse muidugi s6-
nu — eriti veel raskemaid — nende 6i-
gekirjutuslikust kiiljest, kuid niidd juba
ainult korva abil (Mdbistagi, et vaate- ja
kuuldediktaadil harjutatud sonade ja
lausete 6igekirja omandamise kontroile-
rimiseks voib veel tarvitada katsedik-
taati).

Minu lapsed on sagedasti tungivalt
ndudnud, et neile ka koduseks t66ks
midagi antakse. K&esoleva tiiki késit-
lusega on tihenduses olnud jdrgmised
kodused t66d, mis aga mitte kdik ei ole
olnud sunduslikud : tiiki teksti hésti lu-
gema Oppimine (kdigile sunduslik),
kogu loost pildi joonistamine (mittesun-
duslik, kuid enamasti teevad seda kéik),
vaate- ja kuuldediktaadil lébivéetud s6-
nade oGigekirjale tdhelepanu p&6ramine
ja ettevalmistamine proovidiktaadile (soo-
vitav, kuigi mittesunduslik).

Kui lapsed kodus tiikki hésti lugema
on oppinud, siis loetakse ja jutustatakse
teda koolis veel méned korrad, nitd
juba rohkem norgemate 4pilaste poolt.
Jutustamise puhul tekivad harilikult veel
labirdgkimised tthe v6i teise kisimuse
kohta, mis on tUhenduses loo sisuga.

Sarnasel viisil tiiki k&sitlemine votab
ju kiill palju aega — mul [&ks selleks ihes
vaate- ja kuuldediktaadiga 6 tundi —,
kuid arvan siiski, et see aeg ei ole ku-
lutatud asjata. '
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Omatehtud katseriistad.

Nr. 1

Omatehtud katseriistad.

Prof. M. Janson.

L

Té6tades mitmesugustel lihikeseaja-
listel dpetajate kursustel Tartus ja Tal-
linnas 1922 --1924 a. jooksul ja motteid
vahetades nende lektoritega, on auto-
ril juhus olnud jéarjest kuulata kaebeid
puudusist raamatuturul, népundidete puu-
dusist loodusloc o6ppeabindude valmis-
tuse suhtes. Rida kavatsetud kirjeldusi
ajakirja ,,Rasvatuse* lehekiiljil ongi kat-
seks vastata tollele silmapilgu hédale.
Seega tahetakse anda praktilisi juhatusi
oppeabindude konstrueerimiseks, vdima-
luse ja tarviduve korral ka metoodilisi
seletusi katsete korraldamiseks.

Rsudes selle tditmisele sooviks au-
tor alal hoida see ldhedane vahekord
Opetajatega, mis tekkis té&tades nime-
tatud kursustel.

Iga 6petaja praktikas tuleb ette kii-
simusi, ja isedranis raskeidki, millede
selgitamine on eriti soovitav. On tdh-
tis, et need kiisimused ei jadks vaka
alla, vaid ilmuks pedagoogiliste ajakir-
jade lehekiiljil. Seda oleks voinud saavu-
tada kitjalikul teel kas ,,Kasvatuse‘ toi-
metuse kaudu, ehk otsekohe. Selleks oleks
vaid vaja head tahtmist ja postkaardi-
kest méne lithikese reaga huvitavast kii-
simusest.

Séarane vastutulelikkus dpetajatelt
selles asjas téendab toimetuse poolt
kavatsetud ,praktilise osakonna® suurt
tahtsust.

Otsekohe iile minnes teemile ,,oma-
tehtud katseriistad poleks iilearune
vihe peatuda just selle termini téhen-
dusel metoodilisest kiiljest vaadatuna.
Réékides
gustada seda kiisimust sellest yaate-
punktist, peab esmalt kindlaks mééara-
ma, kumba kahest metoodi tdhendusest
arvesse voetakse: ‘ ‘

1) loogilist v&i 2) psiiholoogilist ? Vahe
nende kahe motoodi tdhenduse vahel
véib esitada iildskemaatilisis joonis jarg-
miselt:

1. Loogiline metoodi tdhendus seisab
fagajérgede huvides, «mis» nimelt
saavutada tagajargedega? Saadud ta-

metoodist .ja plitides val-

gajarjed ihendatakse siisteemi, millel
on kindel Joogiline ehitus, mis kergen-
dab teaduse lilevaadet. 2. Metoodi psii=
holoogiline tdhendus iseloomustub huviga,
«kuidas» on saavutatud need ehk teised
teaduslikud faktid ja téed. Teiste séna-
dega, ta seisab nende psiilioloogiliste
protsesside huvides, mille resultaadina
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jargneb see ehk teine saavutus teadus-

vallas.

Jérgneva kiisimuse l&bitG6tamise si-
hile ei paku metoodi loogiline téhen-
dus erilist huvi.
mus seisab- voimalikult suurema hulga
teadmiste omandamises voéimalikult li-
hema ajaga ja vdikseima energia ku-

Toéepoolest, kui kiisi- -

luga, siis oleks vaid tarvis omada viim- -
semad véljaanded uusimaist 6pperaa- -
matuist ja vdéimalikult uuemad taielikud :

katseriistad teatud firmadelt.

Sellelt vaatepunktilt véivad omateh-
tud katseriistad ennem eitavad olla, sest
et need on harilikult jimedad (rpy6uie),
annavad enam-véhem ligikaudseid taga-
jargi, ent aega nende valmistamiseks
kulub Gsna palju.

Teine asi oleks, kui me katsuksime :
saavutada samu katseriistu psiiholoogilise

tdhenduse vaatepunktist.

Olles huvitaiud kiisimusist ,kuidas“ -

il teel* saavutas inimsugu teadus-
liku t66 tulemused, oleme sunnitud jalgi-

ma neid Opetlasi, kes rikastasid tea-

dust oma leidude ja saavutustega.
Kuidas arenes nende loov t66?
Sellele kiisimusele saame vastuse,

kui tutvume mitmesuguste Gpetlaste

memuaaridega, nende kirjadega teistele

uurijatele ja muu sarnase materjaliga.
Seesugused teaduse-loojate tunnistused -

néitavad meile, et nende mote padmisis

joonis, olles iihesugune kdigil spetsialis-

tidel,kui isesugused ka poleksnende tege-
vusalad, kiis tdiesti kindlat rada. See
on teadusliku mdtlemise tee. Ta ei
kujuta enesest midagi taiesti erandilist,

ta allub kindlale seaduspérasusele, teda ¢
voib kergesti analiiseerida ja kontrol- &
leerida ja ta on iihine kdigile normaal- ¢
selt arenenud ja distsiplineeritud aju- §
dele. Viimast asjaolu tGendab terve

NP
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rida teadlasi, uurijaid, filosoofe ja psiiho-
looge #)

Teadusliku métlemise tee ehk metood
ongi see so6jariist, mille abil tode tden-
datakse ja rajatakse. See just ongi
olulisem ja vi#rtuslikum loodusteaduse
kiasitusel.
muse mdtetes ja tegevuses, tSendab
uurimuste reeglipirasust ja jirjekindlust.
See vilumus on tugevaks saavutuseks,
kui metoodi mdjul, s. o. teadmiste
omandamise praktilise t66 juures, hak-
kab arenema ja kdvenema lapse terve
loomus. _

Kéesolevas Kkirjutuses pole vGimalik
seda kiisimust lihemalt arutada, piir-
dume siis ainult iihise seisukoha kind-
laksm#dramisega, et selle tee lidbikii-
misel, mille inimsugu on mdtete-hiig-
laste nidol l#bi k#inud, on voOrratu ja
suur tdhtsus. Ta kindlustab métlemise
arenemise loomulikku kiiku, distsipli-
neerib moistust, Opetades jilgima t66
radu; tema libi saame osa loomingu
tosisest vaimustatud tousust.

T6si, nende radade j#lgimine ei voi
kiire olla ja tagajirgi ei saa kontrol-
leerida nii paljudelegi veel meeldivate
votetega, suuliste ja kirjalikkude eksa-
mite n#ol ldbivietud kursusest. Siin
tuleb meil kindlalt ja selgelt vastata
kiisimusele: mis me tahame? Tahame me
laste pead toppida tiis voimalikult suure-
ma ,teadmiste“ hulgaga, mis on oman-
datavad ainult méluga, v6i seame endile
eesmirgiks kasvatada vabat tegutsejat
kindla t66vilumusega.

Kroonika.

Ta voimaldab kindla vilu-

27

Pole iilearune siin parajasti tihen-
dada, et nimetus ,t06kool,” millest
viimasel ajal niipalju r##gitud, tdhen-
dab mitmetsugu tegevuste ja kogemuste
all nimelt ka vilumust teadmiste leid-
mise toelikus t60s.

Metoodi psitholoogilisest tdhendusest
vaadatuna omab just Gppeabindude
kiisimus, ja omatehtud veel eriti, ise-
suguse ilme. ~

Kui 6pilased on asetatud uurijatena
otsustama kiisimusi, mis nende ehk
teiste  n#htustega  {ihenduses, siis .
nende mote, juhitud ja piiratud me-
toodi raamidega, voolab teatud kind-
las suunas.

Selles tervikulises motete voola-
mises omab katse enda koha t66 mo-
mentide kindlas j&rjekorras.

Mis siis, toepoolest, kujutab endast
katse ?

Koige esiteks on ta ifiks vaimlise 166
momentidest olles tihedalt seotud teis-
tega, aga mis védljenduvad vdlises tege-
vuses. Ta sihiks on kas tdpsem vaatlus
ehk jille oletatava otsuse kontrolleeri-
mine. .

Votame niiteks, Oppekavast feemi
,kuiv puu destilleerimine.“ Sageli t66-
tatakse see kiisimus klassis jérgmiselt
1iabi: Gpetaja valmistab varakult retordi
(nii kuidas kavas juhatatud) saepuruga
ja seab selle ja teised abindud enne
tunni algust tiles, ja Opilaste klassi tulles,
algab tund lastele l0busa d#revusena

»algab katse“. (Jiirgneb.)

PLEL S TPy Pty T

Kroonika.

Hans Roos Tallinna seminari direktori
kohalt tagandatud.

Kaitsevigede Ulemjuhataja tagandas
s. k. 3-dast arvates Tallinna- Opetajate
seminari dir. H. Roosi omalt kohalt,
kuna haridusministeerium tema sama
seminari Opetajaks mé#ras. See tagan-
damislugu on viimaste p#evadeni oma-

*) Naiteks: A. [TYAHRAPE ,Hayra u merop"
Crb. 1910 wusn. Rapbacuurosa. [lpod. [.
ObIOH ,Mcuxonorus ¥ negarorvka MuilUneHAS
M. 1915 u3p. T-Ba‘ ,Mip.©

jagu laineid 166nud ajakirjanduses ja
poliitilistes ringkondades. —m.

Pr. Torvand-Tellman

on haridusministeeriumi poolt Tallinna
1. tiitarlaste giimnaasiumi juhataja ko-
halt tagandatud. —m.

Kas dp. palgaseadus kooli reform-
piitideid takistamas?
Koolit66 uuenduspiiiiete tuleviku~ -
tihisteks algkoolis on meil praegu klas-
sististeem ja iildopetus. Nende teos-
tamisele Opetajad tihti ei julge asuda,
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kuna see nduab katsetajalt eeldusi,
millised nad arvavad endil ikka puu-
duvat. Tallinnas tahtis klassisiisteemi
ja iildOpetuse sisseseadmisega kiesoleval
Oppeaastal algust teha iihe suurema
algkooli jubataja, kelle n#dalatundide
normiks 8. Linna haridusndukogu ei
leidnud vdimalikuks temale niipalju
tilenormi tunde anda, et koiki aineid
1. klassis Opetada

Kui siin on tegemist 6p. palgaseaduselt
etteseeretatud vormiliste takistustega,
siis sunnib koolijuhatajaid pnudutav §
ses seaduses mbtlema, keda siis Gieti
peaks valima koolijubatajaiks, kas
vilunud ja asjatundlikke pedagooge, vGi
eriasjatundjaid kooli eelarve, pdranda-
harjade ja tolmudli sortides ja muis
viiiksemd majapidamisega iihenduses
olevais kiisimusis. —m.

Fiiitisika dppeplaan ja Oppekava

keskkooli humanitaar- ja reaalharule
on ilmunud viimase iileriikliku fiiisika-
ja matemaatikadpetajate kongressi poolt
. moodustatud fiitisika Spetamiskommis-
joni toimetusel ja viljaandel. Seletus-
kirjadega varustatud Sppekava on saa-
daval Tartu iilikooli fiitisika instituudis,
Treffneri giimnaasiumi kantseleis, Tal-
linna tehnikagiimnaasiumi kantseleis,
jdrelmaksuga saadetakse tellija arvel.
Oppekava ja oOppeplaani hind iihes
seletuskirjadega Emk. 100. —1m.

Koolindunikkude piev

peetakse haridusministeeriumi korral-
dusel 9. ja 10. veebruaril s. a. Tallinnas.
Tookavas kooli-kasvatuslikud kiisimused
ja algkoolide Oppekavad. —nm.

Uus suurem algkoolimaja Tartus.

Tartus sai aasta alguks valmis uus
algkooli hoone. Sinna mahutati paar
linna algkooli, mis enne peale 1Gunat
tootasid ja veel moned iiksikud klassid
teistest koolidest. —m.

Kurttummade kool

Virumaal, Porkuni m&isa lossihoones

avati 11. s. k. p. Enne asus sama

kool Véndras. Ta on asutatud 1866 a.

Praegu tostavad koolis 9 klassi 95 Gpi-

lasega. Kursuse kestvus — 8 aastat.
: —m.

Kroonika.

‘kahtlemata selge pildi.

Nr. 1

On’s oOpetaja riigi- v0i omavalitsuse-
teenija?

Opetajate palgaseaduse arutamise
puhul riigikogus tunnistati algkooli dpe-
taja omavalitsuseteenijaks. Neil péevil
seletas Tallinna linna juriskonsult, et
linna algkooli Gpetaja ei ole linnatee-
nija. Kumb ta siis 1dpuks on — kas
nii nagu soovitakse ? Sarnase segaduse
kestes -vbivad hakata tekkima sekel-
dused ja arusaamatused Opetaja ja
sleivaisa“ vahel. —1.

Valgamaa Opetajatepiiev
peetakse 24. ja 25. jaapuaril s. a. Val-
gas.
aruanded ning pedagoogilise sisuga
referaadid. —m

E. Martinson 50-aastane.

Lainud aasta 22. detsembril piihitses
y,Kasvatuse“ toimetaja ja E. Op. Liidu
esimees Ernst Martinson enda 50-aas-
tast stinnipéeva. —m.

Viiljavotted vilismaa pedagoogi-
listest ajakirjadest.

Soome ,Opettajainlehti* Eesti kooli-
nditusest.

Soome ,,Opettajainlehti nr. 27 kirju-
tab ldinud Soome-Ugri hariduskongressi
tilevaates naitusist: ,,Eesti koolinditus
késitas a) lasteaidade, abikoolide, alg-
koolice ja seminaride tdid; b) kesk-
koolide, erikoolide, naiskutsekoolide ja
Riigi puu- ja rauatédkooli t6id; ¢} kunsti-
ja téostuskoolide ning Riigi kunsttdostus-
kooli toid. '

Igas rithmas olid vélja pandud rik-
kalikud kogud paremaid tooteid. Mis
puutub eriti a-rithma, mis esitab prae-
gust algbpetust Eestis, see andis sest
Téokooli pbhi-
moétet kasutatakse Eestis enam kui meil
ja on saadud héaid tulemusi.
tav oli ndha, kuidas

osutavad neis kasutatavat OJpilaste ise-
tegevust.

kirjandite lahtekohaks. RArvlemises néikse
olevat sule tarvitamine uldisem. Mis

Eriti huvi- %
loodusteadus ja“ &
geograafia on Eestis korraldatud. Roh- -
ked kaardijoonistused ja harjutusvihikud

Sama voib itelda kirjutami-
sest. Vihikuis olid &pilaste joonistused

4
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Tookavas Oppetod iilevaated ja -
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Nr. 1

puutub joonistusisse ja kdsitdisse, siis
need ei osuta erilist arenemist. Uldse
vOiks delda Eesti algbpetusest, et mis
puutub metoodikasse, see on asetatud
moénes suhtes Sooine algkoolist pzre-
mini. Siin on aja ja uudus: mérke
enam néha kui meil.

Mis puutub o&ppeabindudesse, siis
need ei kannata vérdlust meie kogu-
dega. Uhes suhtes Eestis siiski asjad
on paremal jarjel kui meil. Meil puu-
duvad graafilised tabelid ja diagrammid
rahva eri alade toodangust ja muist
kultuurilisist olukorrist, miliiseid Eesti
dppeabindude seas on rohkesti.“

Kirjutuse t6puks Seldakse: ,Tallinna
koolinditused andsid tidse pildi, et
Soome-Ugri rahvad pilitiavad algbpetuse
kaudu véimakasti luua omapérast kul-
tuuri. Ja et siin on joutud ju vérratult
kaugele, seda ei vAi vist eitada muudki
Euroopa rahvad*®.

Kui muidu ehk iilevaade tehtud veel
kongressi -pidulikus meeleolus, ei saa
salata téeks iiht soomlaste tunnistust:
viletsate 6ppeabindude peale vaatamata
Eesti algkool on teinud metoodiliselt
suure uuendustéé ning ses suhtes
Soome omast ette jdudnud. N

Laste ettekanded koolipidudel.

Seda kiisimust ki#sitab eitavalt Franz
Voigt ,Leipziger Lehrerzeitung’is®. Ta
kahjatseb lapsi, kes koolipidudel niite-
minge ja muusikalisi palasid ette
kannavad, ,tihti péris baletikunstnik-
kudena esinedes ja keda siis kui ope-
reti-primadonnasid ikka jille vilja
kutsutakse“. Ta vordleb neid mario-
nettidega, keda Opetaja-lavastaja oma
heaksarvamise jdrele hiipata laseb. Iga
iseseisev tegevus ja liigutus on kind-
lasti piiratud lavastajalt seatud raami-
dega. Autor vdidab, et sarnastel ette-
kannetel midagi iihist pole t66kooli
alustega lapse mingu-ja tegevustungiga,
sest kOik sarnased ettekanded on ainult
16pmata tuupimiste tulemus. Kui lap-

Kroonika. 29

sed méngivad, siis on selle otstarbeks
ming ise, kui niisugune, ja mitte piiiie
vaatajale monu pakkuada. Méngimistung
hoovab neist enestest vilja. ,Seal-
juures ei ole neil tarvidust ei kulisside
ega laenatud kostiilimide, ei lavastaja
ega ka publikumi jédrele“. — LoOpuks
arvab autor, et sarnased ettekanded
Oieti pedagoogilisse muinsusmuuseumi
kuauluvad; nende t6ttu muutuvad lap-
sed edevateks nukkudeks, kes endast
on viga suurel arvamisel. Ka takis-
tavad ettevalmistused Sppettod nadalate
kaupa.

10 késku iihingu tegevuse halvamiseks

leiduvad ajakirjas ,Allgemeine Rechts-
blatt”. :

1. Ara kii ihingu koosolekuil.

2. Kui sa lihed, siis ji# hiljaks.
3. Kui koosolek ettevalmistatud,
nimeta juhatuse ja teiste litkmete
ettevalmistust66d ebakohasteks.

Saboteeri tihingu otsuseid.

Ara vota kunagi mingit ametit
vastu, sest arvustada on kergem,
kui ise tootada.

6. Sellepeale vaatamata ole haava-
tud, kui sind ei paluta kaastdole
juhatusse. Kui sind aga sinna
valitakse, #ra mine istanguile.

7. Kui juhataja sinu arvamist kiisib,
iitle, et sul pole midagi t#dhen-
dada. Pérast jutusta Kkoigile,
kuidas oleks pidanud tehtama.

8. Tee ainult hi#datarvilikku; kui
aga teised lilkmed ennastsalga-
valt tootavad, kaeba parteilik-
kuse iile.

9. Tasu oma liikmemaksu vdimali-
kult hilja ehk iildse mitte.

10. Hooli véimalikult vihe uute lii-
gete vOitmisest. Lase teised

O -

seda teha. ,
Kas neis ei peegeldu ka nii moOnegi.
meie armsa ametivenna siigavamad

stidamesoovid ja usutunnistus?
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Organisatsioonide teated.

Il tleriiklikul voimlemis6petajate
kongressil vastuvéetud resolutsioonid.

1.

Et haridusministeeriumil on eelarves-
se voetud summad véimlemisépetajate
tdienduskursuste korraldamiseks eelole-
val suvel, tunnistab kongress tarvilikuks
valida kommisjon, kelle (lesandeks
jdaks kavatsetavate kursuste kava vélja-
todtamine ja ndéuetavaks tdhtpdevaks
haridusministeeriumile esitamine.

2.

Kongress tunnistab tarvilikuks esineda
haridusministeeriumile ettepanekuga, kii-
rendada vdéimlemisdpetajate erihariduse
ja kutse omandamiseks kavatsusel oleva
Oppeasutuse avamist. Senniks aga kunni
tdhendatud asutus puudub, moodustada
ilikooli ehk haridusministeeriumi juure
ajutine kommisjon, kes véimaldaks tege-
likuile 6petajaile voimlemisépetaja 6i-
guste ja kutse omandamise eksami teel.

3.

Arvesse vottes voéimlemisméngude
erilist tdhtsust lapse igaklilgses arene-
mises, avaldab kongress soovi, et man-

gudele alg- kui ka keskkoolides suure-

mat tédhelepanu juhitaks.

4.

Kongress leiab, et voimlemisruume
Eestis liiga vdhe, olemasolevad on sa-
gedasti kitsad, madalad, tolmused ja ei
vbéimalda kehalise hariduse andmist ele-
mentaarsemaiski tervishoiu néuetes. Seda
silmas pidades juhib kongress vastavate
asutuste, koolijuhatajate ja Opetajate ta-
helepanu nende puuduste kiirema kér-
valdamise tarvidusele, juure lisades, et
korratute ruumide, kui ka nende puu-
dumise korral (ildse tuleks rohkem réhku
panna méngude ja sportliste harjutuste
korraldamisele vabas 6hus, kui olud ja
ilmad seda vdhegi vdimaldavad; kesk-
talvel aga tuleb korraldada suusatamisi,
kelgutamisi, uisutamisi ja harilikke ja-
lutuskdike.  Véimlemisruumide ehita-
mise ja ménguplatside korraldamise ja
varustamise uute ehitavate kui ka ole-

masolevate koolimajade juures tunnis-
tab kongress hédatarvilikuks. -

5.

Kongress tunnistab. tdiskarskuse néu-
de kehalise kasvatuse seisukohalt en-
dastmaoistetavaks, mille edendamisele ja
teostamisele iga vdimlemisépetaja peaks
aktiivselt tdie energiaga kaasa aitama.

6.

Kongress tunnistab tarvilikuks keha--
kultuuri arendamise véljaspool kooli,
eriti maal, kus kehakultuuri alal on vé-
he korda saadetud, ja loeb oma kohu-
seks selle arendamisele kaigiti tegeli-
kult kaasa aidata.

Saaremaa OJpetajate- ja koolielust
detsembrikuul.

Kuresaare dpefajate iihingu peakoos-
olek oli 22. detsembril 1924 a. Kure-
saare Eesti Seltsi ruumides. Kokku oli
tulnud umbes 15 &petajat Kuresaarest
ja Kaarma-Suurest vallast. Juhatas
V. Paivel protokolleeris M. Mikk. Otsus-
tati dh. péhikirja § 3 punkt 2. muuta
selles méttes, et thingu liikmeiks véivad
olla Kuresaare linna ja Kaarma-Suure-
valla tegelikud 6petajad. Uhingu nimi
otsustati jatta endiseks.
tihingu litkmeks juba 8 Kaarma-Suure-
valla Spetajat astunud.

Rukohtunikkude valimine jdeti Saarte
Opetajate Uhingute Liidu hooleks.

Opetajate valimise, registreerimise ja
lahtilaskmise seadustes tunnistati tarvi-
likuks moénesugused muudatused, Nait.
peaks Spetajate kandidaadid iilesse sead-
ma valla haridusndukogu, valima peaks
maakonna haridusnéukogu ja kinnitama
maakonna koolivalitsus. Lahtilaskmise
bigus peaks kdige kérgema instantsi —
haridusministeeriumi — kétte jadma.

Koolielust Muhu saarel.

Muhu Opetajate Uthingu liikmed on -
kokku seadnud Muhu saare koolivérgu |
kava, mille jérele kogu saare kohta
jadks tootama iiks 6-kl algkool ja neli &
4-kl. algkooli. 6-klassiline algkool asuks

Senni on
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saare keskel — Liival, kuna 4-klassiliste
algkoolide asukohad oleksid: Hellama,
Muhu-Suurvald (Piiri), Pedaste mbisa ja
Tupenurme kiila. Sel puhul peaks
{ihendama 2 valda.

Opilaste kooliilmumine ihingu piir-
konnas oli siigisel korralik, sest korralik
aeg ja ilmad ei teinud takistusi.

Kooliraamajpte asjus on peaaegu
thtlus olemas: ,Veski ja Grinthali“ —
matemaatika, ,Kogerman — Mannik —
Mahlsteini“ loodusépetus, ,Sttt ja Kop-
peli“ — geograafia, ,Kampmanni“ Eesti-
keel ja ajalugu on pea igalpool tarvi-
tusel.

voolimine ei
kuigi paiguti

Uuemaist OSppeaineist
leia dldist poolehoiduy,
seda on eduga tarvitatud. Isedranis ei
suuda lastevanemad aru saada selle
tahtsusest. Kafisetalusid ei ole koolide
juures korraldatud. Koolimaad on Hel-
lama, Tamse ja Piiri koolide juures.
Maa annab saaki keskmiselt vérreldes
imbruskonna péllumeeste saagiga. Kat-
setalust kooli krundil ei véi juttugi olla.
Isegi kafsepdilu korraldamine nduaks
rohkem aega, kui Opetajal seda jatkub.

Uhingu peakoosolekul 7. dets. 1924 a.
otsustati :

1. E. O. L. aukohtute asjus alluda
S. O. d. Liidu aukohtule; 2. Vaim-
lemisOpetajate  kongressist  osavdtta
soovijaid ei leidunud; 3. Karskuskas-
vatuskiisimuses tarbekorral maakonna
op. Liid. diapositiive tellida; 4. ,Kas-
vatuse“ tellisid koosolek. 10 tihingu liiget.

Kroonik.
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Lihula Op. Uhingu

detsembri koosolekul arutati pensioni-
seadust ning au- ja vahekohtu kodu-
korda. Kavatsetakse korraldada kevadel
koolides Uihispidustusi; seks jaotati
ihingu piirkonnas asuvad koolid grup-
pideks ja seati kokku kavad. Uhingu
juhatus oli muretsenud hulga kirjandust
dpetajaile. Otsustati jarele périda, mis
péhjusel on {hingu piitkonda ametisse
mdaédratud O&petaja, kes 5 a. eest ope-
taja ametist tagandati.

Karksi opetajate tihing.

(lhingusse kuuluvad Karksi, Polli ja
Psdgli valdade &petajad, arvult 15,
Kaéik opetajad {ihingu piirkonnas on
tthingu litkkmed. Juhatuse asupaik on
Nuia alevis. Tegutsetud on siin peaas-
jalikult koolitéd Ohtlustamise kallal. On
labi viidud thised 6pperaamatud {ihingu
piirkonna koolides, korraldatud referaate
ja omavahelisi koosviibimisi. Kéesole-
val aastal korraldatakse koolidevahelisi
tundide pealtkuulamisi tthingu piirkon-
nas ja asutatakse pedagoogiline raa-
matukogu, mis otstarbeks Ghingul on
tarvitada 15.000 mk.

Opetajate vahekord on hea-sébralik.
Aukohus on moodustatud koos Halliste
tikinguga. *) Kasvatust kaib siin sinult
1 ex.

* E. O. Liidu kohtute korra jarele tulevad
aukohtud maakondades moodustada ainult
maakonna opetajate liitude ehk suuremate
otsekohe E. Op. Liitu kuuluvate iseseisvate
opetajate (ihingute juures.

Toimetus.

Seadusi, méérusi ja korraldusi.

19. XII 24. Nr. 25466 —ha-mi kooli-
osakonnall juhtnG6re usu dpelamise ja
hommikpalve korraldamise asjus riigi-
koolide juhatajaile ja koolivalitsustele.
Ringkirjas ndutakse: :

1. UsuOpetust késitatagu koolides sa-
muti kui teisigi Oppeaineid; pilaste
teatelehtedel ja tunnistustes tuleb

teda hinnata ja neilt Opilasilt, kes
hiljem usudpetust hakkavad 6ppima,
peab noudma usudpetuses teadmisi
ldbivoetud kursuse ulatuses.

2. Koigis koolides, mille kavas usu-
Opetus ette n#htud, seatagu sisse
igapievane hommikpalve,
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3. Hommikpalvest osavotmine on kohus-
tatav usudpetust dppivaile Spilasile.

4. Piihapdevarahn vdimaldamiseks ei
tule piihapdeviti kunni kella 12-ni
kooli ruumes Gpilastele mingeid koos-
viibimisi korraldada. Samuti peab
keelduma andmast Opilasile piiha-
pievaks kodutdid.

Peale selle toob ringkiri védrnéh-
tuste korvaldamiseks ja vOoriti moist-
mise #raholdmiseks iiksikasjalikke n#-
puniiteid hommikpalve korraldamise
kohta. ‘

2. 1. 25, Nr. 212 — ha-mi kooliosa-
konnalt  sooviavaldus pedagoogiliste
Oppeasutuste juhatajaile, koolindunik-
kudele ja Gpetajate organisatsioonidele
anda teateid ligipandud skeemi jirele alg-
kooli praeguste Oppekavade otstarbele-

SEEEAN RN

Toimetusele saadetud kirjandus.

E. Maltenek ja M. Keskiila — Fiiiisika Opiraamat
keskkoolidele, lll. imbert. ja taiend. trukk,
1. koide, T. E. K/O. 1924 .

DP. Ederberg — Algebra iilesannefe kogu, ja kok-
kuvotlik kdsiraamat 1ll,, kesk. IV. ja V.
kl. jaoks Tallinna Eesti K/d. 1924.

Fiitisika Sppeplaan ja Gppekava keskkooli humani-
taar-ja reaalharuleiihes seletuskirjadega,
flilisika opetamiskommisjoni toimetused
Nr. 1, sama kommisjoni kirjastus Tartus
1924,

E. Meumann — Esteetika siisteem Ants Orase
tolge, ,Odamees” (Carl Sarap) Tartus.

G. Vilberg — Kodumaal rénnates III.,
Eesti K/d. 1924. :

Villiam Shakespeare — Suveds unenigu, Bnna
Haava tbdlge, Tallinn.

Tallinna

SONFNESNESERENEN

Nr, 1

vastavuse kohia Oppeainete ja (”)ppe-i
aastate jirele; kooliosakond juhib tihele.
panu sellele, et praeguste kavade tritkk
on otsas ja uuesti triikkida lasta mgtey
pole, kuna unuendatud kavad teoksil op}

7. 1. 25, Nr 25533/24 a. — ha-m
kooliosakonnalt riigikoolide juhatajaila
ja koolivalitsustele #rakiri Johvi {ihis,
glimnaasiumi juhataja kirjast 22. X124,
Nr. 1099, milles teatatakse, et dpilan
Rudolf Kopli on Johvi giimnaasiumis
korvaldatud; korvaldamise pGhjuste
tuuakse kirjas: 1) Salajane osavGtmin
»Spordi Seltsi eelvigi® asutamise koos
olekust ja teiste Opilaste meelitaming
koosolekule; 2) ,Opetajate ja pappide
vastu referaadi valmistamine; 3) Haly
moju avaldamine teistele Opilaste]
koolis. Peale selle oli R. Kopli nr
edasijoudmises. .

Joh Kuulberg — Kui konnal L3ht valutas —
naidend lindude elust, K/{. ,Loodus”
Tartus 1924,

H. C. Tpyrmes — Mywmy. Bemun Jlyr
CTHXOTBOPEHHA B TpO3€, LUKONBHOE M3[
nop pen. 3. H. Dopmunountosoii Il usp
Tallinna Eesti K/{. 1923.

H. B. T'oroar — PeBu30p, LUKONLHOE W3
noa pemarkuued 3. H. JlopMupOHTOBO
Tallinna Eesti K /(. 1923.

Charles Dickens — The cricket on the hear
toimetanud H. Pezolp, Tall. E. R/{. 19

Dick Whittington and his cat, adapted for {
use of schvols by J. G. Estam, K/
»Loodus®, Tartus 1924.

Vastutav toimetaja: Ernst Martinson.

J. ZIMMERMANN, TALLINNAS,

Viljaandja : Eesti Opetajate Liit.
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| Kaesolevaga on au lugupeetud koolijuhatajatele, kui '
ka bpetajaskonnale teatada, et meie trikikojas (Luhlke]alg %
&1 nr. 4, telefon 9-24, Tall mn) saadaval on k& k koolide |=p
tarbed trukitddde alal, nagu:
~ Tunmstused TR R
= o Teatelehed R
. s j Tewxsiehed L . ' R
' Kooheahste laste regxstreer:mlse raamat
‘ Koahiaste paevaraamatud ' R
~Klassi péevaraamatud j. n. e.
= lgas paksuses liht- ja contoraamatud

f

3 erjastusei on i!mmud
muude seas jargmised opperaamatud :

1) Mooses ja prohvetid, dots. Ed. ‘Tenhm‘éhn_
~2) Tsiviil-6igus, vannut. adv. Mikfelt.

~ 3) Eesti tsxvni-protsess uhes admlmstrat protsessxga
vannut. adv. Mikfelt. ,

|

o U.a Wy O, O W, O Wy 0 W, O oWy C.oWy Oy W, 00,
AT R AR AT AT AT AN TR TS

i ¢! i1 ! 3 &
shogatedednyele ode et el nlel e

]

& 4y Kononoannml, I jagu, ﬂopmm,uomcsa _ !
Uhtlasx vaimxstame kozksugu truk1~ kui ka ko:tetord e
fjvastavalt aja noueteie N T e
Nxmetame lopuks et kozk} tarbexd atse
riikikojalt ostes vastuvaldlemata oda- 2
vamait saate ~— kui Jailemuujatelt g 15
':_ Soow 1arele taldame telhmlsed ka post:teei
J Zlmmermanm trukikoda Tailmnas

Luhxke;a!g nr._ 4 Telefon 9-24
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ENSRAOTIONS AT

HJHK

,,TULEV EESTI“

~Eest1 Karskusludu ja Eesti eugeemka seltsi ,,Toutervxse
: uhme haalekand;a Jlmub kord kuus

N "* Yoo Yo of

LTI

1

2RFTINERS

SEELEUIRAABIOEARUN LI OIERE

s ' v s ’co‘l‘ r 3 ,.; oo sesseee
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-Eeimamztud ajakln dmub 1925 a. }aanuanst peale :
Vsrsuhseit mxtmekesxsemalt kuna toutervishoidu
puutuv osa juure tuleb, rohkem rdhku pannakse

- lithemate teadete, valjavitete jne. peale. Koik, -
kes huvxtatud Eesti rahva toulisest tublidusest,

 rahva arvu tbusmise kisimusest, kui ka rahva

§

“‘.‘““““A“‘A“‘
soseq ] e LIIXTY D T e A Lo T e r ey

R T T T Y T T et

: ‘:2 kehalisest te rvisest, ‘peaks ajakirja ‘teilima." ’
B Héudke proovinumbreid!_ e
Telhm:shmd aastas 300 mrk poo!as aastas 150 mrk. i E
' uksnknumber 25 marka.. : L e : : :
i Kuulutuste hind: 1 Thk 1000 mrk s k. 500 mrk,  4E
TE ‘/4 lhk 250 marka. s
(B F\adress Tartu Jakob1 tan. 8 Telefon 404»_3 |
e Postkast 86 ‘

ﬂustusyega
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Tulev | Eesfi ‘tolmetus
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