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Loomaohver.
M. J, Eisen.

Ohverdades antakse iihe elu teise eest. Inimene peab
oma ehk teise inimese elu ohverdamiseks liig kalliks; ta
annab enese eest looma. Ohverdatakse hobusid, hirgi,
lehmi, vasikaid, lambaid, kitsa, sigu, kukkesid, kanu, ha-

nesid ja muid koduloomi.

: Oma jagu tdhelepanemist pdordi juba muistsel ajat
ohverdatava looma vdrvi peale. Harjad, lehmad, puulad,
vasikad pidid tavalisesti kas siisimustad ehk lumi-
valged olema. Kiriku aseme mdi4ramisel pandi réhku
kas mustade hirgade ehk valgete vasikate
peale. Vist kolbab musta ehk valge looma puudiisel
ometi muudki karva loom. Saksamaal néuti ohverdatava-
telt hoostelt valget karva. Meie kodumaal ohverdatud
hooste karva kohta pole mulle teateid silma puutunud.
Véimalik, et muistsed eestlased hobuse karva peale suu-
‘remat r6hku ei pannud, vaid igakarvalise hobuse arvasid
ohvrisaajale kglbavat. Lammastest niikse mustale ohver-
damiseks eesdigus antavat. Kiisitavaks jaab, kui palju
lindude sulgede virvi peale vaadati. Kuke kohta Geldakse
sagedasti, et see must pidi olema. Muidugi kdlbasid ta-
valisesti valged ja kirjud kuked ja kanad, aga ise#ralikku-
del juhtumistel pidi ikka must kukk-ohvrina esinema:

Veiseohver.

, Ajaloolisi vanemaid teateid veiseohvri kohta annab
Liati Hindrek. 1211, aastal kirjutab ta eestlastest (XV, 3):
,Nad siifitasid kiilasid ja kirikuid pdlema, 16id liivlasi maha,
keda kitte said, votsid teisi vangi ja viisid palju saaki ja
ajasid veiseid ja muid loomi omaste kogumisepaika. Ja

tapsid veiseid ja muid loomi, keda nad oma jumalatele

ohverdasid, ja uurisid nende mdtteid. Elajad langesid
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tappes ometi pahale pahemale killjele ja kuulutasid juma-
late rahutust ja halba mirki ette.* Varemini kuulsime,
kuidas eestlased aru pidasid, kas hirga ehk preestrit ohver-
dada; liisk langes hdrja peale, ja kohe ohverdati hirg
(XXVI, 7). Liivlaste ohverdamise kohta kirjutab Hindrek
(XVI, 4): .Kuna nad jumalatele vana kombe jdrele au
pakkusid, tapsid nad loomi, viskasid _ohverdatud kgerad
ja sikud kristlaste irvitamiseks piiskopi ja kogu sSjavie
ette kindlusest alla.

Fabricius teab oma ajaraamatus noore musta lehma
ohverdamisest konelda; sellest eelpool pikemnalt.
_ Hirjaohvrist kuulsime ju eespool Véhandu jde ohv-
ritest koneldes. Kui soomuseta kala mérda juhtus,
ohverdati mullikas ja sama n#htuse kordumisel hérg.
Hirja ohverdamisel peeti jumalale isedralik palve. Opetaja
Gutslaff kirjutas 1644 niisuguse palve kellegi Erastvere
mehe suust tiles, Palve ise kuulub nii: ,Voda Picker,
herja anname palvus katte sarve kahn ninck nelli Shotre
kahn, kiindi pirrast, kitlvi pirragf, Olje vask, terra kuld.
Touko mujo musto pilve sure “Soh, korken Kondo, laja
Lahne pihle. Simmase ilm, messi hohk meile kiindjalle,
kiilvjalle. Péha picken, h#ja meie poldt hiivva 6lja allan,
ninck hiivva pdh otzan ninck hilvva terri sissen.*

Kuusalust teab J. Abreltal rahvajutu jirele koguni
suurepirasest ohverdamisest kdnelda. Kuusalu allikatest
kdinud korra iiks rahva vanem ehk kuningas tervist otsimas
ja saanudki terveks. Tinu tdheks ohverdanud ta kohe
Raamatiku m#el 300 hdrga Kuusalu allikate auks.
Pirast kdinud ta paljudes sddades, ilma et tikski nool ehk
nui talle oleks viga teinud, sest et vete vaimud teda varjanud.
Nii suure hulga hirgade ohverdamine meie oludes paistab
vaevalt tdentolisena; ju 10 hirja ohverdamine kipub liaks
minema. Ehk on keegi v38ta maa suurte meeste hirgade-
ohverdamisest kuulnud ja nende eeskujul Kuusalu Ioogi
nii rohkearvuliseks muutnud?

~ Hirgi ohverdati kirikute ehitamiselgi. Roosa kiri-
“kust jutustatakse, et selle altari alla 3 hirga ja iga nurga

- alla tiks harg pandi. Martnas ohverdatakse paar hir

l}
Sangastes pull, f’a veel mu{glgi peavad hérjad kiril%u
aluskivi panemisel elu jitma. Kdsitavaks ljdab, kas kogu
hirg nurga alla pandi, Vist tuleb lugu nil mdista, et hir
ehk enamgi tapeti, verd kohale valati, liha aga ohverdaja
ise sgid. Ndib, nagu oleks rahaaugust varandust kitte

saada piitides vanasti vasikas ehk veis ohverdatud.
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Varemalt tihendasin juba, et germaanlased iga 9
aasta takka 99 veist ohverdasid. Vanad greeklased ja
roomlased on kuulsad oma hekatombide poolest. Heka-
tomb tdhendab 100-veiselist ohvrit. Niisugune ohver ’
ohverdati suurte sddade puhul. Karthago teise soja jirele
oherdati Roomas 300 looma korraga. Keiser Julianusest
ri4gitakse, et ta ei tahtnud leppida tavaliste ohvrilooma-
dega, veistega, vaid soovis jumalatele midagi isedralikku
pakkuda. Ses mdttes laskis ta ohvrialtaril 100 16vi ja 100
kotkast tappa. Muidu aga oli viisiks ikka koduloomi ju-
malatele meeleheaks anda.

Alati ei ohverdatud Kesk-Euroopas ega Greekas heka-
tombisid. Igapdevases elus arvati jumalatele ju  tihest
hidrjast ehk mullikast kiillalt saavat. Ohverdatud loomade
pead riputasid germaanlased tihti puude otsa.

Rekordi ohvri suuruse poolest saab vististi Saalo-
mon, Templi piihitsemise ajal ohverdab ta 22.000 veist ja
120.000 pudulojust! (1. Kun. r. 8, 63).

Soomlastel on hirjaohver ennast tdnini alal hoidnud,
mitte {ileiildiselt, vaid Laadogas Mantsisaarel. Kui hunt ehk
karu loomi murrab, t6bi karja hdavitab, tdotab loomade
omanik piihale Eliale h4rja ohverdada, lootuses, et siis
kari edaspidi kahjuta j44b. Enamasti médirab peremees selleks
esimese hirgvasika, kellest Elia hdrg peab saama. Elia hirg
kasvatatakse kodu kolmeaastaseks ja saadetakse siis
Mantsisaarele, kus saarlased teda oma karjamaal hirja- .
pidevani peavad. Kui mitu hirga on Eliale t&otatud,
jaetakse teiste ohverdamine edaspidiseks ajaks. Ptha-
pdevaks pirast Elia pideva tuleb pal{u rahvast Mantsisaare
surnuaiale kokku. Hirg tapetakse, liha keedetakse, kokku-
tulijad saavad tiki liha kaussi, leib on kottu kaasa vdetud.
Selle peale lahevad k&ik haudadele liha s66ma. Stiilakse,
senikui koik otsas. Peaks midagi tile jidma, visatakse
see kas Laadogasse ehk antakse -wvaestele. Hirja . nahk
mifiakse oksjonil; saadud raha pannakse saare kabeli
ohvrikasti. Aja jooksul on hirjatapmine kiill nagu liht-
saks s8Omaajaks muutunud, aga ometi paistab kogu tali-
tusest ohvri vaim vasta. Mitmel puhul on katsutud seda
hédrjatapmist jdrele jatta, aga ikka on kuskil Kkarjale
midagi 6nnetust juhtunud ja see Onnetus uuesti pohjust
annud endist pruuki jitkata. Kuidas ka héirjatapmist
keeldakse, vastavad ohverdajad: ,Eks igaliks v&i omaga
teha, mida tahab. Rahvajutu jdrele ohverdatud vanasti
Mantsisaarel alati seks sinna ujunud pdder. Kui aga
korra pdder jiinud ilmumata, véetud hirg, ja sest ajast
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saadik on hirjaohver viisiks saanud (J. Krohn, Suomen
suvun pakanaflinen jumalanpalvelus, 1. 176»—1"79). Nii-
samasugust pddra asemele astunud harja ohverdamist leiame
Permi Soome sugu rahvasteltki,

Tuttavad on_monesuguste loomade ohverdamise poo-
lest votjakid. Uks selle rahva olude tundja kirjutab,
et Niirja kiilas, kus isedranis suuri ohvrid peeti, mone
korra 80 lehma, niisama palju hobusid, hulk hargi ja
palju vidhkemaid kariloomi ohverdati, peale selle veel raha,
mis hiieldhmusesse pandi. Teine teade, ehk enam uue-
mast ajast, nimetab Niirja killa ohvriks 3—4 paari hobusid,
paari hdrgi ja lehmi ja umbes 50 lammast (U. Holmberg,
Permalaisten uskonto, 1k. 128). Ulepea on votjakkide
seas loomaohver enamasti igal pool p#evakorral.

Hobuseohver.

Hobuseohvri jilgi olen kdige enam Tartu- ja
Voérumaalt leidnud. Molemas maakonnas teatakse fihtlasi
hobusejumalastki rddkida.

Vonnu kirikukatsumise protokollides 10. ja 11,
mirtsil 1680 kaevatakse: ,Kiidjdrves ohverdatakse
hobusejumalale Georgiusele, Karsa kiilas
seajumalale Antoniusele ja Torekesis (Tere-
. keses) lambajumalale Katarinale.* Opetaja E. P,
Korber kordab neidsamu teateid 18. aastasaja 16pul
Vonnu ajaraamatus, kuid kirjutab muudetult, et ,Torro-
katse killa rahvas lambajumalat, Kirsa killa rahvas kitse-
jumalat ja Kiidjarve rahvas hobusejumalat kumardab
ning iga aasta the lamba, kitse ja hobuse v&tab tappa
ning nimetatud jumalatele ohverdada*.

Nagu eelmistest ridadest selgub, erineb K&rberi teade
protokolli teatest Parsa kila kohta. Protokoll nimetab
Kirsa killa rahva seajumala Antoniuse austajaks,
Korber aga ilma nimeta kitsejumala austa}j{aks. iid-
; {’grve ja Terekese rahvas austab niih&sti protokollide kui

Korberi teatel hobuse- ja lambajumalat. Protokoll
nirjetab iga koha jumalaid nimepidi, Kdrberil puuduvad
nimed - Georgius, Antonius, Katarina. Kahjuks ei itle
protokollid, missugusel p4eval neid nimetatud ,jumalaid“
. atistati.  Oletada tuleb, et jiripieval, tdnisepdeval ja
kadripieval. ' Seéga ei vdi Georgiust, Antoniust ja Kata-
tinat sugug\} jumalateks arvata, vaid katoliku kiriku pithiks
isikuteks. V@imalik ometi, et Rooma kirik pani endiste Eesti

hobuse-, sea- ja lambajumalate — nimeliste ehk nimeta
jumalate asemele omad Kkarjakaitsjad Jari, Tonise ja
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Kadri = Georgiuse, Antoniuse, Katarina. Protokollid ei
kénele neile jumalatele. ohverdamisest otsekohe midagi,
vaid nimetavad nende austamist (wurden verehrt); Kor-
ber, umbes 100 aastat hiljem, tahendab, et hobusejumalale
hobune, kitsejumalale kits ja lambajumalale lammas tape-
takse ja ohverdatakse. Vdimalik, et Kirsal Korberi ajal
enam kitsa kui sigu ohverdati, ja sel pdhjusel kdneleb
Korber K#rsa kila kitsede austamisest ja ohverdamisest,
iilepea Kdrsa kitsejumalast.

J. Ruusi teadete jirele oli Vonnu Ahja mdisa
nurmel Laeva moonamaja lahedal veel aasta 30 eest sel-
gelt niha kividega piiratud koht, kus varemal ajal hobusid
ohverdatud ; missugusele jumalale, ei teatud enam; arvati,
et sdjajumalale (Eesti Kirjandus 1914, nr. 1),

Setudelt on paremaid teateid saadud hobuseohvri
kohta. ' Neist selgub, et kalamehed veejumalale hobuse
andsid meeleheaks, lootes, et veejumal neile rohke kala-
saagi kingib. Veejumalale mi4ratud hoost s®ddeti kolm
pieva enne ohverdamist leivaga ja kanepitega. Ohverda-
misepdeval voiti hobuse pea meega ja soolaga kokku.
Lakka seoti linta. Ohverdamine stindis &6se. Hobu-
sele koideti kaks veskikivi kaela. Talvel uputati
hobune urkasse, suvel lahtisesse vette. Hobuse uppumine
tunnistas ohvri vastuvdtmist veejumala poolt, mitteuppu-
mine veejumala rahulolematust. Ohvri vastuvtmise puhul
Onnistas veejumal kalamehi hea saagiga, vastasel korral
kadusid kalad koéik dra (Miks, 1. 19).

. Hoost ohverdades otsiti seks enamasti vana, muidu
terve loom, kes enam ei jaksanud t88d teha. Niisugust
dra andes ei kannatanud ohverdaja suurt kahju. Ulepea
hakkas aja jooksul ohverdajate meel selle peale kdima, et
ohvriks vihehinnalist hingelist anda, kuna alguses ohvri
eesmirk oli jumalale just kdige kallimat kinkida.

Kui tihti meie maal muiste hobuseohvrit tarvitati,
selle kohta puuduvad kindlad teated. Véimalik, et muiste
hoost ohverdades, s. o. kui teda mitte ei uputatud, ta
liha niisama s66di kui muude ohvriloomade liha. Kind-
lad teated selle kohta puuduvad meil. Li#nepooliste rah-
vaste hobuseliha-s66mise kohta annavad vanad kirjalikud
allikad selget aru. Hobuseliha s66di vanasti lddnes nii-
sama kui iga muu looma liha.

Ristiusk n#gi hobuseliha sé¢mises midagi  vastikut
ja keelas selle s60mise kOvasti 4ra. 1272 ilmus endistele
midrustele lisaks seadus, mis hobuseliha so66mise eest
raske nuhtluse méidras. Monesugused keelud kiriku poolt
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tegid hobuseliha soomisele igal pool 18pu, kuni uus
aeg ses tiikis jille hoostele sdda kuulutab.
: Rahvas hakkas hobuseliha sé8mise peale jalgiit
vaatama. Vanad jutud konelevad, vana-Belus ebk keegi
muu kuri vaim kutsub mdne korra kellegi enese juure
pidule, kus monesuguseid kallid maitsvaid rooge lauale
kantakse. Kui hiljemini piduline pidult lahkub ja ta
silmad ndidusepettest vabanevad, nieb ta kohkudes, et ta
hobuse jalga nérinud. '

Hobuseohvri kohta Soomes on vanemast ajast itks
milestus ennast alal hoidnud, nimelt Konevitsi kloostri asu-
taja Arseni eluloos (Hcropis Pocciftckoit lepapxiu IV, 1
626—628). Laadoga rannadiirne rahvas saatis igal keva-
del karja ilma karjaseta Konevitsi saarele. Siigisel loomi
saarelt 4ra tuues jitsid nad fthe hobuse saarele ohvriks
kaitsevaimudele, keda nad suure kivi all arvasid asuvat.—
Kaugemate Soome sugu rahvaste seas oli hobuseohver
dige laiali lagunenud. Isegi laplased ohverdasid hobusid,
kui neil see koduloom ka puudus. Ohverdamiseks ostsid
nad hobuse muulastelt (U. Holmberg, Lappalaisten us-
konto, 1. 27). — Kesk-Euroopas ohverdati muiste niisama
hobusid ; hiites peeti isedralikka valgeid hobusid.

Kuna Vonnus hobusejumalale hobune ohverdati, ko-
neleb Kraasna maarahvas ka hobusejumalast, aga laseb
talle kolm kukke kahjaks tappa. Ei selgn meleaegsist
teadetest, kes see hobusejumal on, see tdhendab, kas ta ka
muud nime kannab. Kraasna maarahvas ohverdas hobuse-
jumalale kaks korda aastas: lihavtite-nidala neljapdeval
ja neljapdeval pirast mihklipieva, ja nimelt laudas. Sinna
- tuli majarahvas kokku, laotas laudlina sdnniku peale, pani

so6gid laudlinale. Peremees viis kulbiga kausist kukeliha
ja leent nurka jumalale, niisama ka ohvrijooki. See-
peale hakkas pere sealsamas illejadnud toitu s&6ma (Dr.
Kallas, Kraasna Maarahvas, 1. 84). (Jirgneb.)

sesti koolide jaoks uued raamatud
Co 7 teoksil

.. Meie koolides peab dpetus siigisel emakeeles algama.
' Selleks laheb meil nii mdnegi aine Gpetamisel uusi eesti-

keelseid kooliraamatuid tarvis, sest et seesugused raamatud
tanini osalt on puudunud, osalt ka on vananenud ja Ope-
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kavadele ei vasta. Et seda puudust kérvaldada, on kooli-
Opetajate keskel, niipalju kui senini kogutud teadete p&hjal
voimalik on otsustada, iisna elavalt §piraamatuid kokku
seadma hakatud. Tahaks loota, et kooliraamatute kirjas-
tajad niisama agaralt nende kannul sammuksid.

Isedralist elavust on Eesti keele dpetamise alal mirgata.

J. Speekil (Narvas) on kisikirjas valmis -,Meie
esimene raamat“ (aabits).

M. Kam pmann’il (Tartus) valmib Eesti aabits ko-
dule ja koolile, mille ta oma ,Kodudpetuse* jirele
kokku seab. :

Peaaegu juba valmis on A. Rull’il (Tartus) ,Kooli
lugemiseraamat, I kooliaasta“. Peale selle on tal veel
kolme- ehk neljavihuline kooliraamat ,Kirjalikud harju-
tused“ teoksil ja edaspidi motleb ta .Keeledpetuse“ kokku-
seadmisele asuda.

A. Ploompuu’l (Tallinnas) on pooleli tema ,llu-
kirjutuste“ lisaks niisugune t66, mille jdrele laps triikitud
kirjast 4ra kirjutades Eesti keele digekirjutuse kitte &piks.

E. Peterson (Tallinnas) seab ,Eesti keele kirjali-
kud harjutused“ kokku.

J. J6 gever (Tartus) valmistab ,Eesti keele gram-
matikat keskkoolidele“.

Ka Vene keele dpetamise algasime jaoks on
uusi raamatuid teoksil. :

Pea I6pulikult valmis on J. Speek’il (Narvas)
»11epBHI yueGHMKD pyccKaro sisnika JJist 3CTOBB (asbyKa
H KHHra nias yreHid, I roms)“.

Eestikohane Vene keele &peraamat algkoolidele on
J. Koppelil (Moskvas) valmistuse].

Ka E. Peterson (Tallinnas), niisama H. Turp
(Viru-Jakobis) on Vene keele Opiraamatu algastme kokku-
seadmisele asunud.

Eesti kirjanduseloo alal ndib iiksnes M. Kamp -
mann kooliraamatut valmistavat, Temal on kd#sil
»Lihike FEesti kirjanduselugu korgematele algkoolidele,
kaubanduse- ja pdllutéokoolidele“.

Maadeteaduse Opiraamatuid on jdrgmised koolibpe-

tajad kirjutamas:

‘ S. Siitt, P. Mitt ja D. Koppel (Vdrumaal) on
fihte heitnud, et rahvakoolide jaoks 3-jaolist ,Kodumaa
geograafia’t kokku seada. I kontsenter — Operaamatuks
Il klassi jaoks (on P. Mitt'il juba wvalmis), II konts. —
oper. IV klassi jaoks ja Il konts. — &per. korgemale alg-
koolile ja k#siraamatuks koolidpetajale. :
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. J. $peek'il (Narvas) on alustatud ,Geograafia rahva-
.kooligele". Esialgu on ta aga selle t00 seisma pannud,
kuni kitsimus dpekava poolest selgub.

M. Kampmann valmistab raamatut ,Kodumaa
tundmise Opeviis“. L o

Ajaloo raamatute kirjutamine ei ndi koolimeeste poolt
isedralist t4helepanekut leidnud olevat. )

Uksnes R. Summer mdtleb Venemaa ajalugu valla-,
kihelkonna- ja ministeeriumikoolide Opekava piiride koha-
selt kokku seada. )

Usudpetuse alal on jirgmised t68d teoksil:

J. Warikul — kirikulugu keskkeoolidele ja

L. Raudkeppil — piibliteadus. Viimane t66 on
ligikaudu juba valmis.

Matemaatika- ja fiilisikateaduse vald on omale Sige
mitmes koolidpetajas dperaamatute valmistajad leidnud.

Rehkenduse-iilesannete kogu kirjutab Oskar Perli
(Tallinnas&, kuna

M. Okas (Robinskis) juba mdne aja eest ,Arvle-
misedpetuse® kokkuseadmisele on asunud. Esimene osa
“sellest rehkenduseraamatust on tdiesti trikivalmis.

J. Depmann (Jamburis) kirjutab ,Geomeetria alg-
Opetust” (propedeutiline kursus) esimeseks geomeetria tut-
vustamiseks koolis ja kodus.

Victor Ne g g o(Tallinnas) kavatseb Kapp'i geomeetria,
mis kihelkonnakoolide jaoks kirjutatud, uues trikis valja anda.

F. V. Mikkelsaar (Antslas) annab oma vene-
keelse raamatu ,YueGHUKD reoOMeTpiH JJIf BHICIUHXD
HayaJIbHBIXD YUHJIHINB, YacTh 1: NOATOTOBHTENLHBIA KOH-
ueHTps“ korgemate algkoolide I klassi ja kaheklassiliste
koolide II klassi jaoks Eesti keeles vilja.

O. Perli (Tallinnas) kirjutab geomeetria keskkooli-
dele tihes trigonomeetriaga.

J. Depmann (Jamburis) kirjutab alamate pdllutss-
koolide Operaamatute eeskujul ,Fiiisika algdpetuse*, mis
. meie algkoolide, kursuste ja iseSppijate sellekohaseid tar-
vidusi taidaks.

. Victor Neggo (Tallinnas) matleb kirjutada , Fiiiisika-
Opetuse kaubandusekoolide jaoks*, mida ka kOrgemates
algkoolides vdiks tarvitada.

. Looduseteaduste alal on koolide jaoks vihe uut val-
~mimas. Ainult A, Bacl'il (Tartus) on keskkooli alama-
tele Klassidele tarvilik Spiraamat ,Inimese* file kokku seatud.

J. W. Weski.
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Keel ja kiri.
»0 sdnastikn“ puhul.

Dr. L. Kettuse arvustuse (v. Eesti Kirj. nr. 3, k. 139) kohta Aavik-
Ridala .O sénastiku* iile oleks mul jirgmist tahendada.

1. Et esimeses seda laadi teoses eksimusi voib juhtuda, seda vleme
oma sonastiku jarelsOnas ette nainud. Neid ei ole dnneks palju — Kek-
tunen margib ainult 22, millest mitmed selle 1abi on tulnud, et mottesse
ei tulnud neid vastavate Soome sdnadega iihendada (nagu niit. piso-
hdnd, kus piso sama mis Soome piskuinen). Need eksimused
muidugi tinuga parandatakse uues tilendatud triikis.

2. Neist tuleks aga eraldada 5 sona, nimelt 1) @ru, mis kiill
tuleb sGnast arvo, aga kilgis sonus, kus 18pp -vo on -u'ks muutunud,
jieti pohjusmotteliselt u; 2) pakkw ja valu (valutamine) on teadli-
kult u'ga, lihtsalt et vahet teha tiivede pakko ja valo (valgus) vahel; 3)
ennego, ofsego — ka tahtlikult ja teadlikult o-l5puline, Siin Louna-Eestl
ja vanema kirjakeele jdrele kdies, kus need sonad nimelt on o-lgpulised.

3. Louna-Eesti murrete toetust o asjus tuleb ainult nii moista, et
seal iileiildse o on olemas kaugemal esimest silpi.

4. Muidugi ei voi mdtelda, et iga keeletarvitaja peaks korraga
pahe Oppima kdik 500—600 sdnatiive, kus o kaugemal esimest silpi esineb,
vaid see teadmine kujuneks pikkamisi, vihehaaval, lugedes aastate kaupa
elustatud o-dega kirjandust, mille soetamiseks, tosi kiill, mitmed, sellest
elustamisest huvitatud kirjamehed peavad need o-d &ra Sppima, mis
vaeva nad asja heaks enda peale teadagi ei keeldu vdtmast.

Dr. Kettunen niib o elustamist raskemaks kujutavat, kui see
tSepoolest oleks. Joh. Aarik.

Mdned mirkused eelseisva kiisimuse asjus.

Kui silmas pidada, et Aavik-Ridala ,O sSnastik“ iilepea ainult 4
viikest lehte paks on ja o-lised sonad, kust L. Kettunen viiliratused stte
toonud, temas Gieti iiksnes 4%/2 lehekiilge thidavad, siis langevad
vigasteks mirgitud sonad (kokku 23), millele ldhemal vaatleminel
veelgi lisa leiduks (ndit. nendago, nago, -mihoke, sihoke), ikkagi paris
raske koguna vigadepoolsele vaekausile, nii et iitlused, eksimusi ,ei ole
palju®, vald ,aioult 22%, asjata liig tiihisekspidavalt on Seldud. Ja kui
eelnim. eksimuste juure veel vahemalt veerandsada sSnatiive arvata, mille
kohta autorid ka ise kahevahel, siis tduseb o ehk u poolest alles selgita-
mata sonakujude arv iile 50, s. o. ulatab 9 protsendini kdigist Gilesloetud
o-listest sonadest. Seda arvu ei saa kaugeltki mitte viikseks tunnistada !
Ja kui juba o elustusemdtte meieaegsed Shutajad ise o ja u vahel kind-
lat raja ei ulata fikseerima, kuidas loodavad nad siis omale o-teadlikka
pooleholdjaid suuta voita!

Autorid tihendavad, et o elustamise piiiides neid kaunid pdhjused
Jjuhtivat : sdnade vahetegemist hlbustav otstarbekohesus, o ilusam kdla-
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vus ja o varem tarvituselolek ; kuid neid pGhjusmtteid ei vota autorid’
ise mitte kiillalt peenele kaalule. Needsamad keelemehed ei pane muil
juhustel sdnades vahetegemise piiiide peale mitte just rGhku, vaid eden-
davadki veel sonavormide kokkukiivast: nad ei hooli ndit. sellest, et
nimisona osastav ,teid” ja ,kuid* kokku kaib asesona ,teie® osastavaga
ja sidesGnaga ,kuid*, ei kiisi isegi, et keeles niit. sonadel ,vaid“ ja ,kohe“
juba iiks t#hendus olemas, vaid piifiavad neile sonakujudele veel teise:
tihenduse juure elustada jne. Ehk mis kasu olekski nait. sellest, et
‘kunstlikult tahetakse senises sonas ,valu* (varemalt ainult ,valo*) kaks
kuju maksma panna: valu == valutamine ja valo = valgus, kuna kolmas
séna ,valu* &> ,valo® = valamine (niit. valukuur, Giesserei), millest autorid
vaikides moSda lahevad, o ehk u poolest otsustamata jietakse P Niib, nagu
oleks otstarbekohasuse - pGhjusmdte siin ainult ettekdindeks valitud, kuna
selle aset toepoolést aina tuju ehk juhuslikkus taidab, sest niisama hésti
oleks véinud ,valu* = valgust ja ,valo® == valutamist tdhendama seada.
Niisama juhuslik on ka ,pako* ja ,paku“ vahe fikseerimine. Ja kui ots-
tarbekohasuse sildj all eeltih, viisil vahetegemise piiiidele I6puni truuks
oleks tahetud jiida, siis oleks ka (pea)ajo ja ajo(jas) vahele vahe pidanud
tehtama.

Vist kiill ihesuuruse eduga voib selle poolt ja vastu vaielda, kas
o just keelelist ilu edendab. Kindel on ometi see, et u-st lohaka, hooli-
mata valjardikimise teel rahvakeeles vahel 0 on saanud (ndit. loisk pro
ltisk, moda pro muda). o tarvituselevotmine tahab siis lohakale véljaréi--
kimisele maad tasandada ja julgustada.

Mis ajaloolisesse o elustamise pdhjusesse puntub, siis jatab keele
ajalugu keelemeestele o ja u asjus paljudel kordadel vastuse v3lgu, nagu
L. Kettunen selle peale juba tghendas, ja siis kiiakse luulerada ehk lepi-
takse kiisimisemarkidega ehk avatakse tarvitamisevoli o-le ja u-le korvuti.
Seelibi kaob vdimalus o-d ja u-d sonades punktipealt fikseerida, Vahel
annabki kiill keele ajalugu kindlalt kas o véi u kitte, siis aga jatavad
autorid need andmed kdrvale (ndit. mihoke, kuhu ajalugu o asemele u
“kasib seada : missugune > misuke > mihuke) vGi tarvitavad selle asemel
ntahtlikult ja teadlikult just vastandit, nagu eespoolgi selgus.

Nagu "juba H. Prants varemalt (,Eesti Kirj.* 1915, Ihk. 256) on
tahendanud, polnud juba 46 aasta ecst, mil u alles hakkas iickaalu
o vastu oma kitte saama, Dr. Hurti o- elustamisel tagajirgl, veel vihem:
"voib see piiid niiid teoks kujuneda. Selle vastu 56dib rahva kénekeele
foneetikaline arenemine o poolt u poole. Tarvitseb ainult kuulatada,.
kuidas rahvas tihtigl niit. .soolu*, ,pikool#* dtleb, mitte aga ,soolo®
ega ,pikkolo*. J. Aavik loodab aga rahva hadldamisest m55da minna ja
keelele kunstlikku hidldamist ette kirjutada, kui ta fitleb (,Eesti Kirj.* 1916,
Ihk. 100): ,Kiri hakkab siis konekeele ja hiilmise peale majuma ja seda enda.
jirele modifitseerima, kui publikumis teadvus kujuneb, et nii peab kone-
lema kui kirjutatakse (jarelikult ka o poolest). Hakkame meie aga nii
konelema kui kirjutatakse, kas on see siis enam. eht ja Sige Eesti keel Pk
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Ei, meil ei tule oma kdnelemist mitte kirja jirele seada, vaid imber-
poordult.

Kui mdadupuuks vbtta, et iga t55d tema kasulikkuse jirele hinna-
takse, siis ei tule o elustamise katset mitte iiksnes tdiesti tulutuks arvata,.
vaid isegi kahjulikuks, asjata segadustsiinnitavaks eksperimendiks. Selgi-
tust ootamas on kiillalt muid keelekiisimusi, mille lahendamine meid keele
rakendamises edasi viiks. J. W. Weski.

Kirjandﬁsline tilevaade.

»Linda“ (1879—1895). Eesti kaubalaeva seltsi ajalugu. Uks
ajaloolik lugu Eesti rahva elust, ja niitus, kuidas parteilik vihavaen kdige-
paremad ettevitted hukkaajada ja] rahva kahjuks mahakiskuda voib.
Seltsi protokollide ja tegevuse raamatude jarele kokkuseadnud, Tallionas,
Novembri kuus 1895. a. M. J. Krup p. Tallinnas, 1914. a. 80 lehekiilge.

Hind 80 kop. .

' Eesti rahva arenemiseloos on ,Linda“ seltsi asutamisel ja ta
kidekdigul isedraline tihtis ja tuntav ase. See oli iiks nendest esimestest
tihistest ja iileiildistest ettevotetest, milles Eesti arkamise-
aja lilkumine viimase aastasaja teise poole keskel vilimiselt ilmus. Teised
kaks olid: Eesti Kirjameeste Selts ja Aleksandri kooli asutamise piiiie.
Nende kaudu avaldas end Eesti rahvusetunne kdige esite nahtavalt ja
mojuvalt. Ning asutamise ajal pandi kdigi nende ettevitete peale viga
suuri lootusi — seekord hea Gigusega, kdige suuremaid otse ,Linda“
peale, millest moeldi; et see ,kulla ja hobeda joge Eesti maa randa“
pidi juhtima. Aga just ,Linda® kidekdik kujunes lihikese roomsa alguse-
aja jirele tiitsa kurblooliseks; ta elutses viletsalt tosin aastaid ja kustus
siis, koigiti kurba milestust jarele jittes. Ja sellest ajast peale on ,Linda*
seltsi elu ja olemine oma rahva ja veel enam vddraste juures nagu moneks
kehastatud apardusekujuks saanud; seda on tSenduseks vdetud, et eest-
lased ei oskavat oma asju ajada. Ndnda andis ,Linda" seltsi asutsmise
ja elutsemise lugu koguni vastandilise tagajarje, kui seda asutamisel arvati
ja kindlalt loodeti. Ta saatis meie rahvale suure ainelise, veel suurema
kolblise kahju.

Ometi on see ,Lindale” osaks saanud nukkamistmine suurelt
jaolt iihekiilgne, osalt koguni ilekohtune. Sest ,Linda* elu ja olu oli
ikkagl p arem, kui see arvamine, mis temast jirgi jaanud. Ettevdte ise-
enesest oli aus, korge ja tihtis; kuigi see otsekoheselt iisna dpar-
das, on ta ometi kaudse ] teel meile mondagi head ja tulusat toonud
ja asju loonud, millest meie rahvale mérudate milestuste korval ka mgnu-
said ja magusaid alles on jadnud.

Sest ,,Linda“ tegevus pani tiikil ajal rahva meele helevusele, tekitas
temas rohket isamaalist tunnet ja vaimustust, saatis elu ja liikumist.
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Koosolekute ja nendel peetud rohkete kdnede kaudu (seltsi alguseajal)
laiendati oma jagu rahva silmaringi ning harjutati teda seltsiclust enam
osa votma, kui seni oli siindinud. Harilik ndhtus on aga inimeste elu ja
tegevuse juures, et halba ikka hoopis rohkem tiahele pannakse ja meeles
peetakse kui head. Nonda on asi ka ,Linda" looga. Sellepirast oleks
kiill Gige ja kohus, nimetatud ettevittes ilmsiks tulnud valgusekiilgi edas-
pidi hoolsamalt vaadelda kui ta eksimisi ja #pardusi, ta head vilja pare-
mini hinnata, kui et senini harjunud moel vigasid hurjutada.

Selle juhtmotte jirele piiidis nende ridade kirjutaja kiia, kui
nelja aasta eest temale iilesandeks sai ,Linda* ajaloost kirjeldust val-
mistada. See iilesanne oli kiill dieti raske ja keeruline, tiikati otse
»musta kasuka pesemise’ moodi. Seat suured kuhfad teatusi, mis ,,Linda*
kiekdigust tema tegevuse negses Eesti ajakirjanduses olemas, kiivad
suurelt jaolt otse risti iiksteise vastu, Ja ka need teated, mis veel elus
olevate seltsitegelaste kiest sain, laksid viga suuresti iiksteisest lahku,
selle jirgi kuida keegi asja peale vastas, K&ige suuremaks takistuseks
oli nahtus, et seltsi asjaajamise tundmadppimiseks otsekoheseid kirjalisi
algallikaid, seltsi protokollisid ja ka muid asjakirju, kuskilt kitte ei saa-
nud, ei teatustki, kuhu need jaanud. Alles kui juba rasmatu viimne
poogen triikis oli, sattusin pooljuhtumisi seltsi ldpetamisekommisjoni
drirnamatute jilgile ja sain neid lihikeseks ajaks naha ning lugeda (kieat
dra ei antud neid mingil tingimisel). Vbisin ainult sealsamas nendest
mone markuse teha. Kuid palju tarkust sealt saada ei olnud. Ja et
rasmat ligikaudu valmis, ei véinud sellele enam suuremaid tiiendusi teha.

Selgelt tundes, ot ,Linda“ kaekiigust veel viga palju teadmataks
Jaab, kirjutasin raamatu 1Gpul tihenduse: ,,Voimalik, et aeg mdnegl
asja harutab, mis praegu udune on.”

Hoopis varemini kuni aimata vdisin, on see siindinud. ,Linda*
seltsi eluloost ilmus pea teine raamat, mis kiill alles mineva assta I5pul
miiligile- antud, aga, nagu raamatu esileht nditab, juba a. 1914 tritkitud,
nonda selsamal aastal kui minu kirjutatud raamat. Kuid sedagi iitleb
raamatu tiitel (ammuse mineviku pérandusena haruldaselt pikk), et t86
juba ligi kahekiimne aasta eest oli valmis tehtud, nii siis sellel ajal, mil
seltsi 1opetamise asi alles kidimas oli ning teadmised ja malestused tema
siindmustest tegelaste juures veel virsked. Asja tulu ja tihtsuse pirast
tuleb tosiselt kahetseda, et ,raamatu kokkuseadja” oma t85d varemalt
avalikkuse ette ei toonud, mil ,Linda* lugu alles helevil oli. Siis oleks
ta otse pievasiindmuseks olnud, rasmatus leiduvaid teateid ning selles
olevaid arvamiseavaldusi oleks vGidud mujalt saadavate andmetega ja
teiste tegelaste teatustega vorrelda, nonda nende viirtust Sieti hinnata,
_ Ja sellest oleks asjale vahest mnda tegelikku tuln tSusnud.

Niiid ei ssa seda kahjuks mitte enam loota. Sest siindmuste
peale, millest juba terve rahvapslv mosdas, on ndnda-Gelda ,,rohi kasvanud®,
suurem osa seltsi togelastest on surnud (mineval siigisel ka asutaja Eslon,
kelle sGna seltsi asjade kohta palju kaalus); alles elavatel on terve asja-

204

-~



kiik enam-vahem ununud, oma jagn ka vastumeelseks lainud, nii et sellest
emam palju kuulda ega konelda ei tahetagi.

Sellel pohjusel ei leia raamat enam kaugeltkn seda vastukaja. mis
ta oleks @dratanud, kui ta ,kokkuseadmise” jirele kohe oleks ilmunud.
Mis aitab niiiid veel raamatus Ihk. 55, leiduv kurtmine, et ,Eesti rahva
vaesed lapsed ja lesed naised nutavad praegu oma kaotatud kopikaid
taga, mida nende isad ja mehed vaeva ja higiga on korjanud ja ,Linda
seltsi kapitaliks kogunud, mis nonda suure kelmusega ja vigivallaga on
dra raisatud saapud ?* Selle asja parandamine — kui see iileiildse vai-
malik oleks olnud — on niilid ajast ja arust. Sest raamatu kirjutaja
ige pikalt ja haruldase hoolega kokkuseatud arve tegemisel (isegi sum-
mad alla rublalisi on iileval) seltsi l5petamisekommisjoni tegevuse kohta,
mille jirgi ,,35482 rubla 92 kopikat alles ISpekommisjoni hoiu all
seisab ~— kui see veel osadeks pole tehtud ? — Sellest summast saaks
aktsioniéirid veel 18 rubla 34 kopikat aktsia kohta" — onniiiid ainult ,,aka~
deemialine viartus'; tegelikktt tulu ei tule sellest enam kellelegi“. See
raamatu kirjutaja vali siiiidistus ei too ,drapiihitud summasid* mitte enam
tagasi ega anna sedagi lootust, et nimetatud loosse veel selgust voiks -
saada.

~ Kuna nénda raamatu hiline ilmumine ta ligema otstarbe (mis siht
. raamatus dige tuntav on), — lSpetamisekommisjoni tegevust paljastada ning
ta hoiu all oletatud rahasummat veel valja parida, — dra om rikkunud, jaab
temale ikkagi dige suur ja rohke vdartus. Sest selles on iisna hulk tea-
teid ja kujutusi ,Linda® seltsi asjadest esimest korda algallikate jargi trii-
kis avaldatud, nondaviisi teadmisi seltsi elust ja olust, vilimisest kae-
kiigust ja sisemistest siindmustest, palju ja mitmetpidi taiendatud. Raa-
matu kirjutajal M. Krupp'il oli seda voimalik teha, enam kui kellelgi
teisel, sest tema on ainuke seltsi tegelane, kes tervel seltsi eluajal,
algusest 13puni, selles mitmes ametis kaastegev oli, nimelt kaua kirjatoimeta~
jana ja raamatupidajana, viimaks juhatuseliikmena. Nondaviisi seltsi asjaaja-
misega ligemas tihenduses olles vbis ta oma kirjeldusi, nagu ta ise¢ ka
iitleb, ,,seltsi protokollide ja #riraamatute jirgi“ valmistada. Ning nende
kisitamises on ta tdepoolest usin ja hoolas olnud.

Kuid rohket tahtsust, mis M. Krupp'i kirjeldustel nimetatud asja
kohta on, vihendab ometi kahjuks viiga suurelt asjalugu, et tema, kes
tegevuses ise mondapidi osaline olnud, siindmuste hindamisel mitte kiillalt
erapooletu ja diglane pole suutnud olla, vaid asju eestkdtt oma prilli
labi on vaadelnud. Ta on seltsi tegelasi nende hindamisel piris polise
kava jarele kindlalt klassidesse jaotanid. M. Krupp'i arvites on fihed
taitsa tublid ja labiausad mehed, kes ,seltsi elu eest toemeelega on voi-
delnud’, teised, ,kes seltsi iga hinna eest surmata on piiiidnud®, v&i kahe-
paiksed, kes ,kui lambakari suurema kisa jérgi jooksnud".

See hindamine on muidugi mdista M. Krupp'i seisukohast siindinud
ning ta on selle juures kummastki leerist kavaliselt neli liiki loonud ;
kui dige ja kohane see liigitamine on olnud, tundub tiikati viga kisitav
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olevat. Vististi on paljude vaade asja kohta teine kui tema oma, kelle
meele nimelt see asjalugu viga kibedaks on teinud, et ta seltsi viimasel
eluaja jargul (kus peadirektoriks oli saanud) koigest vdest veel seltsi
edasikestmist piiiidis, kuna aga vastane vool oma enamuse mojul seltsi
otsustas Iopetada. Ja tuntud lugu on, et inimesel viga raske on iseenese
asjus erapooletu olla,

Teiseks raamatu puuduseks tuleb lugeda, et kuna selles igasuguste
arvadega seltsi tegevuse kohta viga helde on oldud, vahel niisuguseidki
ette on toodud, mis asjaolu selgituseks koguni viiirtuseta, mdnest teisest
kohast aga ainult ileildiste iitlustega médda on mindud, kus ometi ‘arvu-
dega tdendust hidasti vaja oleks olnud. Raamat ei tiida oma tiitlis
olevat lubadust, ,Eesti kaubalaeva seltsi ajalugn® olla, mitte Sieti. Sest
mitmedki jirgud seltsi tegevusest, nimelt ka Tartu halekuulsa abikontori
asi, on peaaegu korvale jietud. Veel vodrastavam on vaikimine ajajir-
gust a. 18871890, mil seltsis tdis diktatuur maksis, mil koosolekuid ei
peetud ega ajalehtedes midagi seltsi asjadest ei teatatud, vaid direktor
Tulpas asju tiitsa iiksi ajas. See ,Linda* tegevusejirk seisab paksema
udukatte all kui kéik muud, ning kuna M. Krupp'i kiies siis reamatupidamine
oli, oleks ta vdinud asjaloosse oma jagu valgust saata. Aga ta on selle
tegemata jitnud ; kiidab iiksnes, et seltsi asi siis ,hiilgavaile radadele
oleks voinud minna* (lhk. 52). Oleks nonda olnud, siis jagb tditsa mdista-
tuscks, kust see vais tulla, et juba jirgneval 1891, a. seisukord ndnda
lootuseta leiti olevat, et peakoosolek otsustas seltsi 16petada, ainult ihe
hiale vastuseismisel.

Ka mitmes muus asjas oleks raamat palju v3itnud, kui ta kirjutaja
enda arvamiste, otsustamiste, hindamiste ja pahandamiste agemel rohkem
asjalikka teateid oleks pakkunud, mida temal ometi seltsi asjakirjade
jérgi rohkesti kies oli.

Raamatu esimeses osas on ta seda kiill kaunis rahuloldavalt ja
asjaliselt teinud ning selle osa lugemine #ratab siis ka hea tundmuse.
Isesiranis suur viirtus on aga raamatu lisal, lehek. 66—79. Selles leidub
seltsi tegevuse ,ldbikatsuja kommisjoni” arusnne 1882. ja 1883. aastast,
nonda ajast, mil seltsi asi hakkas nurja minema, peslegi veel nii péhja-
likult, et seda parast enam parandada ei ssadud. Siin on 8nnetu seltsi
omnetu asjaajamine otse algkirjade jirele pagu paevapiltlikult meie silma
ette toodud. Kurbtusega ja kahetsusega nieme sellest, kui suur kerge-
meel, lohakus ja hooletus seltsis on valitsenud, Ei tahaks seda uskudagl,
aga seltsi oma aktid ei luba kahelda, ,Peakoosolekute protokolli raa-
'matuid on kolm olnud, millest kaks praegu olemas on, aga kolmas on
laeva kontoraamatuks tehtud ja protokolli lehed vilja karistatud. Ehk
kiill protokolli raamatuid kolm olnud, ei lihe algupiralistega — ega ka
isceneses — iihte, sest et need algupiralistest iseiralise tahtmisega on
vilja kirjutatud, mida moned jirelejaénud lehed tunnistavad — nii on
see asi tditsa kaelakohtu viart,.. Et laenuandmise juures seaduse peale
gole vaadatud, vaid aga raha juhtumise kombel vilja antud, ilma mingi-
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suguse kindlustuseta ..., Tartus on hoopis phjuskirja vastasel viisil toime-
tatud. . . kviitung vilja antud ja pirast allkiri jille maha kustutatud —
seesugune toimetus on taieline vdltsimine. . . Nandaviisi asju ajades
pidi selts raisku minema, kuna isegi nii valjud arvustused ja paljastused
parandust ei toonud. ,

Kokku vottes vdib selles ikkagi Selda, et M. Krupp oma raamatn
-avaldamisega meie kirjanduses hea teenuse on teinud, sest selles on
»Linda® looga tutvustamise kohta viga palju ja vilirtuslist materjaali
unustamisest p#astetud ja tulevikule alles hoitud.

See raamatu sisu kohta. Ta koorest — keel, koneviis jne. —
voib kergelt m6sda minna, sest seda niilidse aja moddupuuga hindama
hakata oleks iilekohtune. Ta on iile 20 aasta nondaviisi kirjutatud,
kui siis iileiildiselt sarnastes kirjades tehti, nimelt keeleliselt tuntavalt
germanismuse mdju all olles, Seda niitavad ju mdned ettetoodud vilja-
votted; olgu siin veel kolm niitust fihelt lehekiiljelt (33). ,Ennast

aratinanud” — ,,prahi maha teinud* — ,,sai toimepandud®. See koik ei
sega aga arusaamist, vaid raamatu kone- ja kirjutuseviis on otse omane
sellele ringkonnale, kellele ta ma#ratud ... H. Prants.

Oiendav nipuniide Kunderi ,kastoordli“ kohta.

Minu arust ei ole Kunder ,kastoordli* defineerimises mitte ise-
seisev olnud, vaid Baltis tuttava Bruttani saksakeelse looduseloo jarele
kiinud : Sein Pelzwerk bildet einen wichtigen Handelsartikel und das in
besonderen Driisensicken enthaltene Bibergeil oder Kastordl
ein vorziigliches Arzneimittel. J. Ratas.

e —

Teated.

31, mirtsil muudeti Tallinnas endine Eestimaa Rahvahariduse-seltsi
Kirjanduse-haruselts Tallinna Kirjanduse Seltsiks imber.
Esimeheks valiti Ed. Hubel (Mait Metsanurk), sekretdriks J. Lintrop.

*

- Soome senat on Soome Kirjanduse Seltsile tinavu
18.000 marka abiraha m#dranud.

*

Meie elukutselised kirjanikud Eduard Wilde ja Friede-
bert Tuglas, niisamuti ka tuntud seltskonnategelane ning ajakirjanik
Mihkel Martna, kes sunnitud olid iile 10 aasta viljamaal elama, on
pirast Vene riigikorra unenemist kodumaale tagasi tulnud.

*

Eesti kirjaniku krahv Peeter Manteuffeli surmast sai 26. aprillil
75 aastat moGda, niisama 23. mail s. a. Ssaremaa kirjaniku ning o=
saare ,Eesti Kirjanduse Seltsi asutaja J. V. L. v. Luce surmast.
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Jakob Tamme surmast saab 13. juulil 10 aastat, Kristjan Jaak
Petersoni surmast 23, juulil 95 aastat, H. Stahli surmast 6. juunil

602 aastat, .

5, juunil 1857, siis 60 aasta eest, ilmus Pirnus J. V. Jannseni
toimetusel esimene ,,Perno Postimehl;e" number.

Eesti teatrite olukorra se!glritnmiseks ja niitelavategelaste eltgﬁrj
korraldamiseks peeti 2. ja 3. mail Tallinnas esimene elukutseliste Eesti
nditlejate ja tentriteg‘elistc kongress ara.

Aprillikuul pandi Peeterburis S 0 o m e kunstinditus toime. Naitu~
sele oli 39 kunstnikku oma tooteid*viilja pannud.

Aprilli- ja mai-kuul (kuni 14. maini) peeti Tallinnas Eesti
kunstin#éitus #ra, mis arevate aegade geale vaatamata rohke tihe-
lepaneku osaliseks sai. Vilja pandud oli 238 numbrit; neist osteti iile
50 t36 @ra ja maksti nende eest enam kui 6000 rbl.’

Tallinnas asuv orelikunstnik ning helilooja P. Siida on ettepaneku
saanud oma helit5sid lubada Pariisis ilmuvas orelikompositsioonide-kogus
dra tritkkida. .

Tallinna muusikamees Otto Hermann on, nagu ,,Tall. Teataja*
kuuleb, suurema helitdd, sinfoonialise poeemi ,Pimedusest valguse{e"
komponeerinud. Helitsd on suurele orkestrile kirjutatud ja kujutab rah-
vaste voitlust vabaduse eest. .

Mai-kuu algusest sasdik on Tartus ja Tallinnas suvine sinfoo-
niaorkester igapiev kontserta andmas —~ Tartus ,,Vanemuise®,
Tallinnas ,Estonia*’ eestvottel. Tartus juhatab kontserta ]. Avik, Tallin-
nas R. Kull ja M. Liidig. Kumbki orkester on 38-liikkmeline,

*

12. mail surj Eesti Kirjanduse Seltsi kauaaegne esimees ja auliige,
sigavam Eesti kulturaloo tundja V. Reiman. Tema pdrm séngitati
18. mail Kolga-Jaanis, kus ta Spetaja-ametit pidas, rohkete auavalduste

. saatel maamulda,

*

Eesti koolikiisimuste harutamiseks ning selgitamiseks peeti Tartus
7.—9. aprillini rahv. hariduse kongress ara. 14, mail jargnes
sellele Rakveres Eesti kooliGpetajate un(fikute koosolek, kus Ee:ti
Kooligpetajate Ko-k?iit asutati, millesse tinini umbes 1000
kooliopetajat on ithinenud. .

. Eesti Rahva Muuseumi maja ebitamise heaks on tianavu riigi-
unenduse algusest saadik mai-kuu l6puni ligi 85.000 rbl. vabatahtlikult
annetatud.
: c o
© 77" Historiallinen Alkakauskirja viimne vihk avaldab Dr. H, Ojansuu .
" salést seletuse Tallinna nimede oht:.

. Lundi dotsendi H. Lindrothi sulest on pikem kirjutus vanematest
Eesti asundustest Rootsis ilmunud. Edaspidi sellest kirjutusest pikemalt.

e \antutay tolmetaja ja vAljasndia J, W, Weshl, smmtmscmmsmimasmmesmnsmes
. L wPostimidhe triki, Tartus;




