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[lusa keele kolaline inetus.
J. Aavik.

L

Koneldakse sagedasti, kui keeltest jutt tuleb, Eesti
keele ilust ja koélavusest. Kiidetakse ka vokalirikkust, ta
ilusat tasakaalu vokalide ja konsonantide vahel, sisisevate
haalikute draolekut, ning iilistatakse ta sulavust ja mahe-
dust. Ja siis ei jdeta teda mitte vérdlemata Italia keelega,
mille kola ta meele tuletada, ja laulmiseks ei olla ta mitte
vahem kohare kui see. Ka teatakse radkida, et ta kuskil
keeltenditusel esimese voi teise auhinna voitnud. Ja sel
puhul jutustatakse anekdot hispanlasest ning tsiteeritakse
tuntud lause ,poiss, sbida tasa iile silla“. Rahvuslisele
uhkusele, kui meil seda oleks, tilgutaks see mett keele peale.

Teiselt poolt vérreldakse teda vahel naabrirahvaste
soomlaste ja ldtlaste keelega ja leitakse muidugi, et ta
neist kangelt ilusam on. Soome keeles olla liig palju &’sid,
seal olla liig pikad sdnad ja liig inetu ning ebameeldiv
haidldamine. Ja mis meie 16una naabrite keelesse puutub,
siis olla see otse vdimatult inetu ja veider. See on iile-
iildine ja kindlaks kujunenud, sissejuurdunud arvamine,
mille tdéde ega vale enam kellegile pahe ei tule jdrele proo-
vida. Eesti keele iludus on aksiom. Selle vastu ei vaidle
keegi. Ja tuntakse meelitavat 1Gbutunnet sellest, et Eesti
rahval ometi midagi on, millest voib uhke olla, ning luule-
tajad ruttavad- sel puhul oma Iliirilist vaimustust vilja
Ohkama:

Keel ! ondsust tdis ja viisirikast kola!
Su hiliid kui kumiseva kella hail, ..

- (Kunder).

Muidugi seesugune meelitav arvamine omakeele kdlast
on hea ja vahest kasulikki asi monedele isikutele, kelle
isamaalsusele vaja on seda-ilmsiiiitut edevust. Kuid kas
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ei ole te mirganud, et sagedasti need, kes just kdige enam
anekdoti iile silla séitmisest armastavad jutustada, ise Eesti
keele kolavust harilikult palju ei raatsi suhu vétta, vaid
tema asemel tegelikus elus mone vdhem kdlava. keelega
lepivad.

Mis nende ridade autorisse puutub, siis peab ta tun-
nistama, et talle t0siseid kahtlusi selle meie emakeele ilusa
kolavuse kohta on ilmunud (mis aga ta armastust ja huvi-
tust keele enese kohta siiski vdhematki ei viahenda). Mitte
iiksi sellega rahul, et teda teise koige ilusama keele kOrgu-
sest maha tuua ja iga vordlust Italia keelega naivse leida,
on tal ddrmine jultunus seda ketserlist arvamist avaldada,
et ta k&la poolest koguni Soome keelest taha jadb ja —
oh koledust -— isegi Liti keel temast ette on. Muidugi on
see ainult isiklik arvamine, individualse maitse asi, millel
pretensioni ei ole usku selt rdovida, kel seda veel on ja
kes seda, voib olla, tarvitseb.

Kuid olgem tdsised. Toéeasi on see, et Eesti keel
isedranis ilus ei ole kdla poolest, kuid inetu ka mitte. Ta
vdib kaunis ilusasti k&lada, kui teda ilusasti koéneldakse,
selge, puhta ja kblava hiidlega.  Ja Oiguse poolest otsus-
tabki harilik inimene keele kolavuse file kéneleja héile,
intonatsioni, diktsioni jdrele. Ta ei oska kunagi indivi-
dualsest hidldamisest abstraheerida. Ja tal on teatud mottes
6igus, nimelt ses mottes, et keel kodige pealt kdlaline nih-
tus on, mida iihte rahvaks nimetatud inimeste riihma kuu-
luvad isikud kuuldavale toovad. Igal rahval on oma indivi-
dualne héilekoéla, timbre (loe: tambr), intonatsioni viis,
mis lageb keele ilusama ehk inetuma kolada. Ja keel
oleks siis peaasjalikult selle parast ilus, et rahvas teda
ilusa hiadle ja diktsioniga koneleb.

Kuid sellest individualselt-rahvuslikust hadlekolast ja
diktsionist abstraheerides peab siiski md&ondama, et teatud
enam vihem -iileii!dine keele kolaline esteetika om olemas,
mis méddratud hailikute kombinatsionidest resulteerib (jérg-
neb): teatud kélade iihendused vGivad iseenesest igas keeles,
iga rahva suus ilusad, meeldivad olla, teised jille veidrad,
vastikud, inetud. Ja just selles moéttes ei vdi iitelda, et
Eesti keel iga kord ilundudeid tdidaks ja harmoniline oleks.

Mida ma Eesti keeles ilu poolest kéige suuremaks
puuduseks pean ja ta ebakéla peapdShjust nden, mis aga
siiski ta kolale koige iseloomulikum omadus on ja talle ta
karakteri annab, see on mitme liihikese silbi {iksteisele
jargnemised, mis seal nii sagedaste esinevad. Ma olen
selle nahtuse peale juba tihendanud (Paevaleht nr. 58)
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-ivad 16pu puhul, mis just selle ebakoha pérast tuleb hukka
moista. Sest vaja, kus iganes v@imalik, seile puuduse
vastu voidelda, teda maha suruda, teda viahendada koigi
abindudega, mida keel ise meile pakub. Keele kolalise ilu
nimel tuleb ka -sid ldpuliste paljuse osastavate (jalgasid,
lehtesid, omasid) eest hoida seal, kus lilhemad on véimalikud
(jalgu, lehti, ome). Kuid" sellest teisal pikemalt. Soome
keeles, mis muidu kiill ka liihikesist silpidest kaibiseb, ei
tule see puude nii tuntavale, sest et nende vahele oige
sagedasti pikki hailikuid satub, isegi sona keskel ja 1dpus, )
nahtus, mis meie keelele hoopis v&dras on, kus pikad
hadlikud kaugemal esimest silpi on lihenenud. Ja selles
mottes on kahju, et oma ajal tarvitusele vSetud kahe I'ga
alaleiitleva 16pud (sdpruselle, vaenlaselle) on maha jietud.
Ka Lati keel on selle poolest paremas seisukorras, sest
seal on sama nihtus mis Soome keeles, ja sdnad on iile-
iildse lithemad ja oma konsonantide t&ttu jandrikumad,
vihem vesised ja kahvatud. ;

Selle halva ndhtuse tiks spetsialne kiilg, mis juba iiksi
jatkuks keele kolalist ilu rikkuma ja teda korvale ebameel-
- divaks ning vastikuks tegema, need on meie keeles paljuse
vormid, mitte nominativ ja partitiv, vaid genetiv ja teised
kaasused. Just mneist viimasist tahan selles kirjutuses
konelda. }

Nagu teada on pea kdigi Eesti sfnade paljuse omas-
tava (genetivi) 16pp -de ehk -te: jalgade, maade, inimeste,
vbOraste, akende j. m. Neist genetividest tuletatakse (peale
nominativi ja partitivi) kdik muud paljuse kaasused: jalga-
dega, maadelt, inimestest, vOorastele, akendeta. Hailik
t (d) ei ole iseenesest ei ilus ega inetu hailik, kuid ta
voib inetuks, koguni dige inetuks saada, kuni teda ithes
lauses liig palju jargemooda ja iiksteisele liig lahedal on.
Ja see siinnib meie keelele fatalselt paljuse kaasustes,
mida d (t) abi] moodustatakse. Muidugi kaks teine teisele
jargnevat paljuse genetivi vormi ei ole veel mitte koledad
{»paksude metsade“). Kui neid kolm on, siis on asi juba
tosisem. Aga kui neid neli on, kui neid viis on, kui neid
_kuus on, kui neid, oh hida, seitse on!!! Ja seda juhtub.

Kas tahate niditusi?: ,Moningate koguduste Gpetajate vali-
miste koosolekute korralduste pirast; endistel muistsetel
aegadel oli paganate ebajumalate ja vaimude uskujate,

1) Niit. kui jérgmisi Eesti ja Soome sonu vorrelda : neitsilisusele —
neitseellisyydelle ; tGelisusesse — todellisuuteen. Ja siis éeldakse veel,
et Soome keel olla inetum. '
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kumardajate ning preestrite arv suur.“ Viletsus on veelgi
suurem, kuid need mitte iiksi genetivid ei ole, vaid kui
nende hulgas ka allativisid (alaleiitlevaid) ja adessivisid
(ilmaiitlevaid) kihab; liihikeste silpide killavoor saab siis
veelgi pikem: ,ta lubas omadele parematele tuttavatele ja
sopradele ning sugulastele mitmeid oma kallimatest ja
armsamatest asjadest ilma mingisugusteta kindlamateta
tagastiteta ja vastutusteta tarvitada“; ehk ,koikidele nen-
dele tuhandetele Gnnetutele, aga rahulikkudele ja ilmsiiii-
tatele inimestele, kes nende hirmsate, ettenidgemata ja
ootamata Onnetuste all olid kannatanud, annetati mitmete
kaastundlikkude kaaskodanikkude ja joukate isikute poolt
suur rahasumma. Eks ole, iiks igavene ,tadetetaduste-
lustestistelematamutetuteletitelekateleratetita“. Ons see ilus?
Just nagu sGidaks veovanker tdis raudlattisid méoda hal-
vaste priigitud ja konarlist uulitsat. Oeldakse, et kdéige
sagedamine esinev hiilik Eesti sénades on k. Eelmise
jarele otsustades ei ole see k, see on t (d)! Ka verbide
16pud suurendavad nende arva: armastada, kannatada,
* kirjutatud, jalutatakse. ‘

Mulle Geldakse, et see on liialdus, karrikatur, et ma-
meelega olen palju niisugusid 16ppusid kuhja ajanud, sia-

rased sonade kombinatsionid vilja moételnud. Liialdus, —
minugi pirast, ma ei vaidle vasta, aga see siindis, et teile
paremine arusaadavaks, silma ja korva torkavaks teha nende
16ppude kdike inetust, koike kohutavat jaledust. Liialdus?
Oh ei sugugi nii vdga; nad esinevad. Lugege ajalehti.
Lugege neid tahelepanelikult ja te leiate. Sest voib juh-
tuda, et nad teile muidu, harilikult nii silma ei paista, et
te neid ei midrka. Harjutakse kdigega, ka inetusega.
Mulle vastatakse, et see muud ei ole, kui stiili kiisi-
mus; et need nidhtused ja puudused on, mille eest hea
stilist oskab hoida, et iga hea stilisti ja keele ilu armas-
taja piiiie ja kohuski on nende koleduste ja-veidruste eest
hoida; et seda igaiiks vdib teha; kes selle peale vihegi
viitsib tihelepanemist po&érda. Jah, seda véib ju méni-
kord, enamasti métte kulul ja kahjuks. Ja ka selle eest

peab hea stilist hoidma. Kuid mitte koik ei ole stiili- .

meistriteks siindinud, ja mitte igaiiks ei voiks seks saada.

Ja seepidrast on nii palju keelelist inetust meie kaasaeg-

ses Eesti kirjanduses... Ja kui ka voiks vahel stiili 14bi
mahendada seda puudust, seda pahet, siis jadks ta siiski
paheks, kaasasiindinuks, piisivaks, kdrvalehoidmatuks, fatal-
seks, paratamatuks, niisuguseks, mida alati tuleb karta, mille
eest vOimatu on pdaseda, mis meie keele kdla jaddavalt inestab.
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IL.

Mis peaks tegema? Kas peab sellega leppima? Kas
iihtegi abindu, iihtegi rohtu ei ole, et seda tobe parandada?
Voi kas see puudus meie keele oluliseks omaduseks jadb,
millest asjata on katsuda lahti saada?

Onneks on see abindu olemas, sest muidu ei oleks
ma kirjutanudki seda artiklit, sest asjata ja métteta oleks
paratamatu nihtuse iile hddaldada. Ta on olemas. Teda
ei ole vaja kaugelt otsida, meie keel ise pakub teda.
Kahjuks e1 tarvita me teda, me jitame ta hooletusesse, me
unustame ta, me ei tunnegi teda sagedasti. ,

See abindu — need on lihikesed paljuse vormid,
ilma selle fatalse t ehk d’ta. Sest samuti kuni meil peale
sid-16puliste paljuse partitivide ka lihemaid on olemas
(jalgasid ja jalgu), samuti on meil neid ka muudes
kaasustes: jalgade — jalge; jalgadel — jalul; jalgadele —
jalule; jalgadelt — jalult; jalgades — jalus; jalgadest —
jalust. Samuti silmade ja silme, silmades ja silmis, pil-
vedes ja pilvis, marjadel ja marjul, hammastes ja hambais,
tulevatel ja tulevil (ehk tulevail), maadel ja mail.

Need lithemad i-lised!) vormid on kirjakeeles ja ka
-enamjaos rahvamurrakuid ainult teatud koOnekiddndudes
alal piisinud, kus nad aastasadade eest kivinenud ja tardunud
olid. Olgu siin selleks moned niditused antud: jalge
all; ta on mul jalus; jalust maha 166ma, jalule
aitama; taevas on pilvis; neil pdivil; silme ees;
tema silmis ei ole sel mingit viidrtust; piki silmi;
kdsist ja jalust seotud; tuule tiivul; haaras tal rin-
nust kinni; istus ta 6lul (dladel); kingis, sukes
jalg; neis asjus; kdigis paigus; ta on tema paelus;
seda ei kasva puis ega mais; sasis tal karvust kinni;
minu kdrvu ei ole see veel ulatanud; see kdlab mu
korvus; puude ladvus; selle kiiiisist sa ei pidse;
see on parsil (partel); sain selle jalgile (jalile); ta
koneles ingli keelil; lehtis puud; tdahtis taevas; ta

1) i-listeks nimetatakse neid sellepirast, et nad on moodustatud

aljuse tunnusmérgi i abil, mis otsekohe tilve kiilge on litunud, mille
iopuvokal selle mdjul mitmesugused muutused on I4bi teinud: ta moo-
«dustas i-ga diftongi: jalgaissa (Giguse poolest jalaissa), mis andis ,ja-
loissa®, mis andis ,jalossa“, ja I0pulikult jalus; voi ta langes i ees
dra: pdiviilla — piivil; pilveis — pilvis; voi ta piisib: onnelikuis.
Neid i-lisi paljuse vormisid tundis peaasjalikult Eesti keel vanast ja nad .
on praeguses Soome keeles iileiildised, mis sellele -suureks eduks on
iluduse ja plastilisuse mottes. ’
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langes polvili; kuni pilvini; see tuli uksist ja
aknaist sisse; ta on mu kannul.

Kuid nii pea kui samu s6nu iileiildisemas, konkret-
likumas tahenduses tarvitatakse, siis ilmuvad d-lised pal-
jused: ta kitel ja jalgadel on ndérgad lihaksed; selle linnu
tiibadel on pikad suled; talve pdevadel on viahe piikest;
ta koneles taeva tdhtedest.

On siiski sénu olemas, — ja neid on suurem arv, —
millele need ltthemad vormid midagi isedralikku, midagi
konekddnulikku juure ei lisa, kus nad muud midagi ei ole,
kui lihtsad parallel-vormid, ainult selle vahega, et neid,
vihemalt kdige uuemal ajal, pea sugugi enam ei tarvitata.
Niit: nad jaid dnnetuiks vaesiks lapsiks (6nnetuteks vaes-
teks lasteks); ta elas palju kaugeil vodrail mail (kaugetel
voorastel maadel); koigile neile suurile, targule ja osav(a)ile
mehile (kodikidele nendele suurtele, tarkadele ja osavatele
meestele) ; kergeis riideis (kergetes riietes); neist hirmsaist
ja kohutavaist ndhtusist (nendest hirmsatest ja kohutavatest
nihtustest) ; ta unistas neist kaugeist ja kuldsist piivist
oma nooruse Onnelikuil aastail (nendest kaugetest ja kuld-
setest pdevadest oma nooruse onnelikkudel aastatel).

Vist on koigile silma torganud, et neis nditustes
sugugi genetivisid ei ole antud, vaid ainult muud kaasused
(muidugi ka peale nominativi ja partitivi, mis kone all
olevasse kiisimusesse ei puutu). See on meelega siindinud,
sel lihtsal pdhjusel, et lihemaid genetivi vormisid filemal
esinevist sonust ei moodustada ; neist on ainult d(t)-lised
genetivid vOimalikud: vaeste, Onnetute, ubkete, riiete,
meeste jne. Ainult monel iiksikul sénal on see veel olemas :
jalge, poege, hirge, tahte (pro jalgade, poegade, hirgade,
tahtede) ja vahest veel moned teised, ja neid tarvitatakse
niitid veel ainult ménes adverbialses iiteluses ja luules. 1)
Seepdrast jatan selles kirjutuses hoopis puudutamata nende
tarvituse véimaluse kiisimuse niiiidses klrjakeeles, teen
seda edaspidi eraldi.

Jarelikult mis genetivisse puutub, siis peame tahes
vOi tahtmata de- ja te-dega leppima ja samuti ka kaasa-

1) Nagu Dr. Lauri Kettuse viitekirjast ,Lautgeschichtliche
untersuchung iiber den kodaferschen dialekt* (Helsinki 1912) niha, on
need e-1opulised paljuse genetivid Kodavere murrakus, vihemalt vanemal
sugupdlvel, veel kaunis iileiildised: pdlde (poldude) piipe (piipude),
au}l(ﬁk(algx(l}ﬁzde), kaeve (kaevude), kinge (kingade), leske (leskede) jne.
v -
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iitlevatega, mida ainult genetividest moodustatakse. ?) Kuid
juba muude i-liste paljusevormide tarvitusele votmine
vihendaks, redutseeriks marksa inetuid ja vastikuid d- ja
t-lahedaid kordumisi. Sellepirast vaja neid uuesti elustada,
neid sagedamini tarvitada kui see praegu siinnib, neid
mitte lasta surra. Ja just nende heaks tahame selles kirju-
tuses kihutuset6od teha.

Jah, iitlete teie, nad kdélavad kiill ilusamini ning anna-
vad keelele enam sulavust ja graatsiat, ta konarusi siludes
ja ta karmust pehmendades; kuid nad on nii imelikud ja
veidrad, nad on meile vdhemalt liig harjumatud ja véorad;
nad annavad stiilile, kus neid tarvitatud, mingi kunstliku
keele maigu, sest et nii keegi enam ei kénele. Suuremale
osale rahvast on nad juba tundmatud. Teil on Gigus; nii
ta on. Need lithemad vormid tunduvad kaugelt suurema
jao eestlaste kdrvule niifid killl juba natuke v6dralt ja
harjumatult. Sest nad kipuvad ikka enam é&ra kaduma, -
monedesse kivinenud fraasidesse pdgenedes; ja harva,
vdga harva juhtub veel, et nad harilikus proosas, kuskil
ajalehe juhtkirjas, sénumis, i6ljetonis esineksid. Sest d-lised
vormid on nad kogu liinil vilja tdrjunud ja valitsevad
isandaina.

Siiski mitte kaua aega tagasi, ainult mdned aasta-
kiimned, umbes kuni 90 aastateni olid need liihemad vor-
mid palju laiemal mo6ddul tarvitusel. Et end selles viair-
dida (iiberzeugen, y6bauth), ei ole muud vaja kui selle-
aegiste kirjanikkude, Kreutzwaldi, Koidula, Jakobsoni, Hurti
ja teiste teosid lehitseda. Ma olen seda teinud ja sel
puhul mdned niitused iiles tdhendanud. Neist on maérgata
teatud kalduvust neid tarvitada, ehk kiill nahtavasti seda
mitte igakord hiasti ja Gieti ei osata: Neil viikil sulgis
kuubil (Kreutzwald, Ennemuistised jutud lhk. 10); tulevist
péivist (ib. 238); neil mdélemil (Jannsen, ,Eesti Postimehe“
Ohtused koned I. and 74); pdilisiks (ib. 141); oma lapsiks
(Jakobson, Kolm isamaa konet 11), jumalikuis asjus (ib. 7), -
vahetavaist merevoodest (digem: voogudest, ib. 14), kind-
lais kantsides (ib. 16), kurvaist (digem: Kkurvist) motetest

1) Ainult lihemast genetivi vormist on ka lithem kaasaiitley vai-
malik: silmega, jalgega, poegega. See tuleb sellest, et kaasa-
iitlevat mitte nmagu vanemat kaasust ofseteel tiivest ei moodustatud
1oppude kiilgeliitmise Idbi, vaid ta on vordlemisi noor kaasus, umbes 300
aastat vana ja on siindinud genetivi ja séna kaasa kokkusulamisest;
Stahli ajal kirjutati veel lahus: Jumala kaa (ehk kaas). Jire-
}i_kxkﬂt ei voi mitte iitelda jalguga, silmiga, voeraiga, dnne-

ikuiga.
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(ib.), pikais (pro pikis) lauludes (ib. 4); rahvaist (Hurt,
Sakala 1878), vilimesist asjust (Hurt, Pildid isamaa siin-
dinud asjust 19); viiksisse maakondadesse (J. Bergmann,
Uleiild. ajalugu, keskaeg 70), naabrimail (ib.); eestlasiks
(ib. 71), jumalaile (ib. 73); pithist kommetest (ib. 73);
vihasille jumalatele (ib. 74); kdemehiks (ib. 74); Jumala
lapsiks (Jung, L#&ti Hendriku Liivimaa kroonika tdlge,
I. vihk 8); Sakslaste ja Liivlaste sdbruks (ib. 26); kodan-
likuis segadustes (ib. 54); varjajaiks ja vapraiks avitajaiks
(ib. Il. 66); targemail meestel (Eisen, Tdhtsad mehed VI
24); ilma vahemehita (Reiman, Eesti piibli imberpanemise
lugu 17); kurvaist (pro kurvist) motetest (Saal, Aita 25);
pithais lauludes (ib. 4); emalepilt (J. Liiv, Vari 19).

. Nagu neist niitustest naha, on tolleaegistel kirjani-
kuil enam ilutunnet keele kohta olnud, sest nad on piiiid-
nud d-liste ja t-liste paljuse vormide inetute jdrgnemiste
eest sellega hoida, et nad neid i-liste vormidega lasid
vaheldada (nagu Bergmannil ,vihasille jumalatele“).

: Isegi vana piiblikeel on neile lithemile vormidele
vihem vaenulik kui niifidne. Seal loeme: puhtaist lojuk-
sist (1 Moos. 7,8); lapsiks (Mat. 5,9); liikmist (Mat. 5,30);
vihkajaile (Mat. 5,4); neist mehist (Apost. teod 1,21); viimsil
pdivil (Apost. 2,17); et needsinatsed kivid leivuks saavad
(Mat.. 4,3); moningaist asjust (Mat. 7); raiusid puist oksi
(Mat. 21,8) ; valgis riidis (parem : valgeis riideis) Apost. 1,10.
Kuid isedranis rohkel arvul leidub neid luuletustes,
koguni uuemalgi ajal, sest et seal lithemad vormid viga
monusad ja kasulikud on; kus pikemad ei k6lba, annavad
need riitmuse vilja. Vahel on neid ka riimi pohjusel tarvi-
tatud. Tsiteerin moned n#itused:
‘Kreutzwald (Viru lauliku laulud): neist kallimaist

17 ; jumalailt 17; jélgilt 113; sidamist 42; soovi kiibar
poles siisiks (Kalevip. XV. 186); puie latvu (ib. XV. 271);
sormil kivi sasinessa (ib. 386); jumalaile (ib. 559); tulijaile
(ib. XVI, 863); vanemile (ib. XVL, 242).

, Koidula (Eiseni vdlja antud ,Uued Eesti luule-
tused“): jalgil?) 105; mniiskil (parem : niiskeil) harjul 106;
oma silmapisaraist 110; juuksilta 113; palgilla (,Eesti
luule“ lhk. 90).

Reinwald (Viljandi laulik II): valgis angis (murra-
kulikult, parem: valgeis hangis) 26; valupisarist 29; kuldsil
aegil (parem: aegul) 59. :

Lo 1) digem: jalgel ehk jalul
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Kunder (Algupéralised luuletused): pilvist 5; lainil
9; Oilmis Eesti puie reas 10; taeva paelul 11; haljais
lehtis 25; suve healis 22.

M. Lipp (Eiseni vidlja antud ,Uued Eesti luuletu-
sed¢): koik’vais keeltessa 161; noolil 165.

J. Bergmann (Laulud): oksil 49; juurini 52; sor-
mile 21; tabajaist 21; tilemaist asjust 293.

M. Eisen (Uued Eesti luuletused“): armastajail 47;
tulijaile 63 ; mehist 65; sarvis (riim —tarvis) 65; sérmeile
(pro sormile, Kéu ja Pikker 25).

Elise Aun (Luuletused): kuldtihtil kinni naelutas
65; sdtendavis ehtedes 60; palve meelis, riim: tule keelis 9;
nurme ndlvil (riim: pdlvil’) 23.

Anna Haava (Luuletused IIL. vihk): hoiske hailil 3;
pOlvini 16; uhkeis riietes 16; heldeist silmist 25; kurvail
(6igem : kurvil) pdivil 43 ; kuldseil (parem : kuldsil) tiivul 71;
tulevasist pdivist 49; siravamail silmil 67; kullaseist
(parem : kullasist) paivist. . )

Jakob Tamm (Arganud hailed I.): pehmemail pat-
jadel 44; drnemail huulil 44. : .

Jakob Liiv (Viru kannel II.): endiseist (pro end-
sist) soénadest 43. -

So 6t (Milestused ja lootuséd): pikil silmil 69; kui
oleks pilvist 1abi l4dind 66; langes lainissa 11; séravail
silmil (Saatus, 37).

Neid leidub teistegi luuletajate teostes.

Mis koige nooremisse luuletajaisse puutub, siis peab,
vahemalt Suitsi ja Griinthali jdrele otsustades, konstatee-
rima, et need selle poolest kidsimad on. Suitsi ,Elu
tules“ olen ma ainult iihe niisuguse vormi vd&inud leida:
vdgevaist laenetest 18; peale selle Noor-Eesti Ill-ndas
ilmunud luuletuses ,Uhele lapsele“: rédémsais tantsujalus.
Veel enam imestama panev on, et isegi Griinthal neid
nii vdhe on oma luuletustes tarvitanud, tema, kel muidu
on kaasasiindinud kalduvus neologismusteks ja keelelisiks
uuendusteks. Ma v6in temalt tsiteerida ainult paisuvil tii-
badel (Laulud 64): tiivul — viivul (jb. 25); tamme laevul
(Noor-Eesti nr. 5—6, lhk. 469); maile (Eesti kultura I. 233).

Need lihemad paljuse vormid ei ole seotud kones
mitte ainult moénusamad (riimi ja riitmuse pdarast), vaid
nad on ka kolavamad, sulavamad ja ilusamad; nad on
tiletildse lu ulelikumad; nad annavad oma haruldasema
ja veidi arhaistliku (vanema) kujuga lausele nagu pidu-
likuma ja suursugusema tooni ja valavad teatud poetilist
varskust ja ilukdla ta tile. Seepirast ongi {iks neist luule-
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tajaist, Anna Haava, neid ka oma proosas ,Viiksed pildid
Eestis“ tarvitanud, kilduvdirt ja ilus tegu, millest ka muud
peaksid eeskuju vétma. Ta on kirjutanud: tulevasist dnne-
pdivist 19; kirjalikuis t66des 27; viimseil aegil (parem:
viimsil aegul) 28; uhkeis riietes 6. Samuti ka oma 16l-
keis: hommikupoolseil (pro -poolsil) kallastel (Greeka
muinaskangelased 40); vidravail ib. 45. Toe poolest ka
proosa vdidab nende l4bi iilemas Iluules ja muusikalikus
kolavuses. Tarvitagem neid seepdrast ka proosas sage-
damini. Selle 14bi on véimalik, vidhemalt osaltki, neid
inetuid d- ja t-kordumisi dra hoida, mis niiiid meie keelt
inestavad. ‘
Muidugi peab meie sissejuurdunud harjumustega reh-
kendama. Neile ei tarvitse sellega kohe vigivalda teha.
V6ib ju esialgu kiillall moéddukas olla. Liig palju liihikesi
paljusevormisid samas lauses ja samal lehekiiljel teeks liig
karjuvat, veidrat moju, tunduks monele kui karrikatur, kui
parodia. Teiselt poolt v8ib neid sagedamini ja ohtramalt
tarvitada luulelikus proosas, liifirilistes unistustes, iilevoo-
lava ja ilukdneliku vaimustuse ning tundmuse hoogudes.
Seal iitelgem julgesti: need kohad olid talle armsamaiks
asupaiguks; need tuled olid mu teel nagu pilkuviks paaki-
deks; ta oli kurvis mdtteis; v6drail mai]; linnud laulavad
puie ladvus; kolavil keelil kdneldi talle kiitust; ta tdnas
meid soojil sénul; ma pidasin neid oma paremaiks sob-
ruks ; neiu tuli ohetavil pdskil tuppa; luuletaja laulis oma
tulisist tundeist; vaiksil, rahulikuil pdivil; vahutavis laineis;
neil dnnetuil ja viletsail aegadel; langenuist ja tapetuist
ei hoolinud keegi veriste voitluste pooérasis molludes. —
Luule keeles, mis niisugustesse lithemisse vormidesse
puutub, nagu jalus, pilvis, pdivil, sénul, mida ainult teatud
konekddndudes tarvitatakse, siis laiendagem, suurendagem
nende piirisid, tarvitagem neid igal kohal d-liste vormide-
asemel. Seal drgem kartkem iitelda: sa ragkisid mulle ta
ilusaist silmist; ta unistas neist onnelikuist péivist.
Kuivas asjalikus proosas selle vastu, nagu ajalehe
juhtkirjas, sonumis, teaduslikus teoses jne. oleme nende
liihemate vormide poolest ettevaatlikumad ja sddstlikumad
(kokkuhoidlikumad). Seal tarvitagem neid isedranis ja
peaasjalikult niisugusel korral, kus muidu liig palju d-(t)-
lisi vormisid iiksteisele jirgneks; iiks i-line vorm, mis
nende vahele asetatud, jatkub juba iiksi mirksa mahendama
seda ebameeldivat méju, mida sagedad d’d ja t'd avaldavad.
Argem kirjutagem seepdrast mitte: ,koikidele nendele
tuhandetele Onnetutele inimestele“, vaid ,koigile neile
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tuhandetele Onnetuile inimestele®. Niisuguses lauses iiks
ainus ebaharilik i-line vorm ,Onnetuile“ ei segaks kedagi,
ei arusaamist ega keeletundmust, kuid kélaligpe kiilg on
siiski pddstetud. Samal pohjusel tarvitagem sagedamini
Jneile® kui ,nendele“, ja vormi ,kdikidele* drgem
tarvitagem pea sugugi, vaid ainult ,kdigile,
koigil, koigist, kdigis, kdikiga jne.“ — nimelt nii,
et iiksikult ,koikidele“, aga teise sbna ees — ,kdigile ini- -
mestele“. — Vahetegemine ,k&igi“ ja ,k&ikide“ vahel.
on kunstlik ja Hermanni poolt vilja moeldud; rahva keeles
on neid ldbisegi. ‘

Igatahes drgem boikoteerigem mneid liihemaid paljuse
vormisid mitte. Tarvitagem neid, olgugi vahe. Harjutagem
nendega publikumi vdhehaaval, ja ta harjub nendega. Ini-
mestel on kirjakeele aukartus ja ebausk; igatiks ruttaks
omandama ja tarvitama seda keelt, mida ta triikituna loeb,
isedranis selle poolest, mis ta omast kodumurrakust lahku
laheb. :

Ma usun kindlasti, et liihemate vormide nuesti-elule-
Sratamine veel mitte hilja ei ole. Nelja-viiekiimne aasta
eest oleks see kiill palju hélpsam olnud. Me kannatame
oma esivanemate pattudest. Oleks Kreutzwaldi ja Jakobsoni
ajal sellest iseteadlikult aru saadud ja see ndudmine ise-
teadlikult iiles seatud ning ta praktilisele teostamisele kdige
iseteadvuse ja sihikindlusega asutud, siis oleks see niiiid
ammu libi ldinud ja meil @leks praegu ilusam, kolavam
keel, Kuid niifidki ei ole see veel mitte hoopis véimatu.
Meie keel ei ole veel mifte sel madral kivinenud ja tar-
dunud. Otfse vastupidi, ta leidub praegu just teatud uues
iimberkujunemise ja iimberloomise jargus. Kuid .vahest 20
aasta parast oleks see juba hilja. Niitid igatahes veel
mitte. Ainult arusaamist, huvitust Eesti keele kohta ja
enam julgust on vaja. Peaasjalikult aga enam julgust.

1L

Lépuks jaab meile veel iiles anda mdned reeglid lithe-
- mate paljuse vormide moodustamise kohta, mis, peame
tunnistama, kaunis keeruline on. -

Koxge pealt iileiildine, mehanilik, praktilik reegel
(mil vahe erandid on): lithemad paljuse vormid tuletatakse
harilikult paljuse ~partitivist: maid — mais, mailt,
maile jne.; vanu (sénast vana) — vanus, vanult;
pa1v1———pa1v11 pdivilt; huuli— huulll ehteid
—ehteis, ehtelsl, Jumalald——]umalals juma-
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laile. Sellepdarast on mdned grammatikused neid paljuse
vormisid ka osastavalisiks nimetanud (Hermann, Einer). Kuid
on ka erandid; 6nnelikka — 6nnelikuis; niisu-
guseid — niisugusis (parem kui niisuguseis),
ja nii koigist -ne sdnadest. Véimatu tuletada sénust, mille
paljuse osastavad ainult -sid on: majasid, herrasid.

Uksikasjalikumad reeglid on jargmised:

Uhesilbilised tiived, niisugused kui maa, tee, 66,
t66, hdd, puu, suu, kuu, soo jne.: lihemad paljuse
vormid: mais, teil, 6il, t6is, hdis, puis. Niiid
deldakse kiill harilikult, kahjuks, maades, teedes, t66-
des, puudes, kuid nende korval vdiks vahel, isedranis
pidulikumas, luulelisemas keeles ka lihemaid vormisid
tarvitada.

Kahesilbilised tiived, nagu vana, piiha,
muna; jalg, tiib, silm, kuri, see on need, mil
kahekordne paljuse osastav véimalik, pikem sid- ja
lithem vokali-16puline, sest ainult neist on ka muud lithe-
mad paljuse vormid véimalikud (peale genetivi): vanasid —
vanu (vanul), piihasid — piihi (piihil), munasid — mune,
jalgasid — jalgu, tiibasid — tiibu, silmasid — silmi, kur-
jasid -— kurje.

A. Esimese pikkuse jargu sdnad (vana,
piiha).

1. a-lopulised tiived; neil on paljuse lihema osas-
tava 16pp kord u, kord i, kordee. Selle jarele on ka lithe-
mad paljuse vormid : ’ .

a) u-16puline paljuse osastav: vaga, vagu —
vagus, vagust, vagul, vagule, vagult, va-
gusse, vagutajne.; viga, vigu — vigus; siga,
sigu — sigus; kala, kalu — kalus; vésa, vdosu
— vOsus; sOna, sénu — sdénus; kena, kenu —
kenus.

b) i-lopuline paljuse osastav: piiha, ptihi — pi-

his; tera, teri — teris; pesa, pesi — pesis;
nisa, nisi — nisis; oma, omi — omis.

c) e-1dpuline paljuse osastav (mis . arvatavaste muud
ei ole kui ndrgenenud i): nuga, nuge — nuges;

muna, mune — munes, oma, ome — omes (vrd.
omi ja omis)’ '

Ma ei salga mitte, et need liihemad paljuse vormid
(muidugi peale osastava) niilidsele keelele juba dige vO6raks
on jaddnud ja harilikus proosas oige imelikult tunduksid;
kuid luulekeeles voiks neid siiski veel monikord tarvitada.-
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2. e-1opulised titved, s. o. mille genetiv e-ga 16peb,
nagu hani, genet. hane. Neist on ainult paar sdna olemas,
millest liithem paljus véimalik: kasi, kidsi (kdsa) — kisis;
siisi, siisi (siisa) —- siisis; vesi, vesi (veesid) — vesil;
hani, hanes (ainsuses), hanis (paljuses).

B. Teise pikkuse jargu sdénad (nominativis
ithesilbilised), nagu: jalg, piev, mees, keel. Nende kohta
peab veel tihendama, et kui tiivi ndrgenev, siis see norge-
nemine ka paljuse kaasustes siinnib (just nagu vastavis
ainsuse kaasustes): jalg (gen. jala), jalgu, aga jalus
(sest jalas); samuti: leib, leibu, aga leivuks (sest
leivaks); jdlg, jalgi, aga jalil; pdev, paivi (kolmas
vilde), aga pdivis (teine vilde). Sellest on kiill erandid
olemas, nagu lehtis (pro lehis), tdhtis (pro tdahis),
poskil {pro posil), oeldakse ka jalgil, aegul,
poegil?l) ‘

Ka sel liigil on paljuse osastav kord u-, kord i-, kord
e-lopuline: jalgu, paivi, kurje.

- a) u-16pulised osastavad: leib, leibu — leivus;
tiib, tiibu — tiivus; halb, halbu — halvus;
rand, randu — rannul; rind, rindu-—rinnus;
jalg, jalgu—jalus; 61g (6la), 61gu (6lasid)—o61ul;
16ng, 16ngu — l6ngus; kabi, kapju—kabjus;
kari, karju — karjus; hari, harju — harjul;
mari, marju—-marjul; asi, asju—asjul; paik,
paiku — paigus; tark, tarku — targul; lai,
laiu -~ laius; laisk, laisku — laisul; piisk,
piisku - - piisul; kael, kaelu — kaelus; nael,
naelu — naelus; pael, paelu — paelus; néel,
ndelu — ndelul; sdel, sdelu — sdelul; vill,
villu — villus; hell, hellu — hellul; kell,
kellu — kellul; mahl, mahlu — mahlul; rihm,
rihmu-—rihmul; saun, saunu — saunus; hein,
- heinu — heinus; sein, seinu — seinul (samuti
ka veel kaun, paun, piin, viin, dun); linn, linnu —
linnus; k6hn, kdhnu—kdéhnus; 16hn, 16hnu —
I6hnul; pahn, pahnu — pahnus; varn, varnu
— varnus; virn, virnu—virnus; sdber, sépru

\

1) Vormid ,jalgel, jalgele®, on kas analogia vormid genetivi jalge
jdrele, voi ehk mingisugused adverbialse tdhendusega vanemad parallel-
vormid, sest ka Soome keeles on nad olemas : jalkeilla, jalkeille. Koda-
vere murrakus on Dr: Kettuse jirele ka niisugused norgad vormid:
poele (poegade), 61is (Olgedes), lesile naesile (leskedele naes-
tele) (v. op. cit. p. 208 ja 209).
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— sdbrul; ader, atru — adrus; keder, ketru—
kedrus; poder, potru — pddrus; ndéder, nétru
~—ndédrus; aas, aasu-—aasul; ais, aisu—aisus;
vits, vitsu —~vitsul; piits, piitsu — piitsul;
166ts, 160tsu — 106tsul; riist, riistu — riis-
tus; haav, haavu-—haavus; laev, laevu —Ilae-
vul; vaev, vaevu — vaevus; kehv, kehvu —
kehvul; kihv, kihva — kihvul; ndlv, nélvu —
nélvul; harv, harvau — harvus; karv, karvu —
karvus; korv, k6rvu — kdrvus; serv, serviu —
servus; ladv, latvu — ladvus.

b) i-lopulised osastavad: kurb, kurbi —kurvis;
selg, selgi — selil ehk selgil; pikk, pikki —
pikis; lehm, lehmi — lehmil; mets, metsi —
metsist; silm, silmi — silmis; riithm, riithmi-—
riithmis; oks, oksi — oksil;.pdev, pdivi — pdi-
vil; king, kingi — kingis. :

c) e-1opulised osastavad (mille asemel harva vaib
iollay: koib, koibi — koives (koivis); ohi (haril.
pl. ohjad), ohje—ohjes; ori, orJe-—or]el nokk,
nokke — nokes; sukk, sukke (sukki) — sukes
(sukkes); mokk, mokke (mokk1) — mokes (mokkes);
oder, otre (otrl) — odres (otres).

3. e-10pulised tiived, nagu hadl (hiile), keel (keele);
neil on ainult i-lised lihemad paljuse vormid vdimalikud :

hiis (gen. hiie), partit. hiisi — hiisis; samuti: kois,
kuus, niis, pdis, reis, uus;

kiiiis (kiiine), kiiisi -— kiiiisis;

pars (parre), parsi -— parsil; 8rs (3rre), Grsi — 6rsil;
vars (varre), varsi — varsil; hirs (hirre), hirsi —- hirsil,
kors (korre), kdrsi — korsil;

sulg (sule), sulgi — sulgis, sulil; ]alg, jalgi — ]’Eﬁgll :
(ehk jalil);

posk, poski — pdskil; lesk, leski — leskil;

haal, haali— haalil; keel, keeli — keelil; meel, meeli
- meelil; nool, nooh——«noohl tuul, tuuli -—tuuhl huul,
huuli — huuhl

solm (gen. s6lme), s6lmi — sdlmis; sOrm, sérmi —
sOrmis.

joon (joone), jooni -— joonis; soomn, sooni — SOOMISs;
4dr, aari — Aaril; kaar, kaari — kaaril; kiir, kiiri — kiiril;
noor, noori ~— nooril ; saar, saari — saaril; suur, suuri —
suuril; sd#r, sdidri — s#dril;
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mees, mehi — mehil; uks, uksi — uksis; laps, lapsi
—— lapsil; leht, lehti — lehtis; polv, pélvi — pdlvis; pilv,
pilvi — pilvis; jarv, jarvi — jédrvis; sarv, sarvi — sarvis.

Tuletan veel kord meele, et siin antud i-line (lithem)
paljuse vorm (nagu huulil, lehtis, jarvis) mitte ainus ei ole,
vaid ainult iiks nditus muudest paljuse kaasustest, mida
samuti voib tuletada (huulile, lehtilt, jarvist jne.).

See liik (kahesilbilised tiived) on, nagu naha, kdige
keerulisem ja raskem oma lithemate paljuse vormide poo-
lest ja neist ongi need, mis teatud kdnekaindudes ja s6na
iihendustes on kivinenud (jalus, paivil, silmis, k&rvus ja
moned teised), kuna suurem hulk niitidsele kirjakeelele
hoopis vooraks on jadnud; ainult luuletustes ja monedes
murrakuis kiratsevad nad veel edasi. Sellepidrast ma ei
olegi neist koiki haruldasemaid sénu iles lugenud, mis
grammatikais leidub, vaid ainult need, millest loota vdib,
et neid kirjanduses vahest vdimalik oleks tarvitada. Siingi
on ainult vdhemusel seda liiki sOnust lithemad paljuse
vormid olemas ja v&imalik; suurem hulk eilase seda mitte
moodustada, ogugi et neil kiill muidu lithem partitivi vorm
on olemas, nagu vald; muld, haud, arg, kord, palk.

Voimatud on lihemad paljuse vormid ka koigist i- ja
u-lopulistest tiivedest, (mis nominativis iihesilbilised), kuigi
neil moénedel kiill lithem paljuse partitiv on olemas, nagu:
silp (silpa, silpisid), sant (santa, santisid), klaas. (klaasa,
klaasisid), lind (lindusid, harva ka linda).

Ulejadnud sonade poolest on lugu palju lihtsam ja
kergem. Seal on koige pealt mitmesilbilised u-tived,
nagu Onnelik, moisnik, vabadik, 66pik, lahing, kuusik,
ankur, dnnetu. Neis liitub tunnusmdrk i lihtsalt tiive 16pu-
haaliku  kiilge: lahinguis, kuusikuis, ankruil, &nnetuil.
Ainult -lik, -dik, -nik, -pik jne. 16pulistel sénadel (mille
tivi ndrgeneb), on paljuses iiks k: dnnelikuil, moéisnikuist,
vabadikuile, 66pikuilt. .

Vihe keerulisemad on siiski a- ja e-tiived, sest seal
on kiisimus, kas a ja e paljuse i ees dra langevad voi mitte.

Mis. e-sse puutub, siis:

- a) ei lange ta mitte dra: 1) seda liiki kokkutémma-
tud (kontraheeritud) sdnus nagu ehe, rile, vanne, aime,
komme, palve, arve, raibe. hiipe jne., s. o. niisugused, mis
nominativis norgal astmel (2-ses pikkuse jirgus) ja gene-
tivis tugeval (3-as pikkuse jark). Nende i-line paljus kaib-
paljuse partitivi jarele (ehteid, aimeid, kombeid): ehteis,
riideis, aimeis, kombeist, palveis, arveilt, raipeile, hiippeil .
(t-lised vormid on: ehetes, riietes, aimetes, kommetest, rai-
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betele, hiipetel), 2) niisugused e-lopulised sénad, nagu:
helde, julge, kange, kauge, kerge, korge, lahke, niiske,
dige jne., mis nominativis 3-ndas pikkuse jargus; nende
paljus on: heldeis, julgeis, kaugeil, korgeist, lahkeile jne.
b) e langeb i ees &ra koigis -ne l0pulistes sénus
(rille genetiv -se,!) nagu: vaene — vaesis; tulevane —
tulevasile, kuldne — kuldsil, realne — realsis (oludes).
Kahtlane on lugu niisuguste sénadega nagu kannel
(kandle), liige (liikme), madhe (mahkme), kuule (kuulme),
ripse (ripsme), seitse (seitsme), aste (astme), voti (votme),
mitu (mitme), kiimme (kiimne), siida (siidame). Kas peab
seal paljuse i ette e jitma, nagu see osastavas on komme

— titiipusliste s6nade analogial juba viisiks saanud (kand-

leid, litkmeid, siidameid), voi laskma vélja langeda, nagu
seda rahva keele vormid ja vana hadleseadus nouavad?
Kas kandleis v&i kandlis, liikmeil vo6i liitkmil, siidameist
voi siidamist jne.? Seda on raske otsustada. Niiiidne
keelepruuk avaldab igatahes tugevat kalduvust diftongi (ei)
poole, nagu seda osastava vormid néitavad. Ometi on
niisugused vormid rahva keelele vodrad, kuida seda ka
varemad grammatikad, .nagu Ahrensi oma tdendavad. Ja
sellepdrast kalduksin isiklikult viimaste poole: kandlil,
litkmil, siidamis.

e-16puliste tiivede kohta tdhendan 16puks veel, et esi-

mese pikkuse jargu sénust i-lised paljuse vormid iilepea on
voimatud, vaid ainult d-lised: pere -— peredes, ime -—
imedest. , _
Sama lugu on ka a-tiiveliste sdnadega; tlive 16pu a
piisib i ees ainult as-15pulistes kontraheeritud (kokkutdm-
matud) sdnades, nagu véoras — vOOrais, hammas — ham-
baile; ja igatahes ka niisugusis a-lépulistes 3-nda jargu
sonus kui aasta, troska jne. — aastais, troskais.

Kodigis miis on a algupédraselt i ees dra langenud,
nagu seda Soome keel ja ka moéned Eesti omad murrakud
ning vanema kirjakeele vormid t0endavad : vanhemille ; rum-
malille (Miiller);?) nohrille kahrnille (Rossinius); ja niiiid-
seski keeles Oeldakse iileiildiselt: pélevil (silmil). Samuti
peaks olema hirmsil (hirmus); kiitinlis (kiiiinal); aknil
(aken); leinajil (leinaja); kibedil (kibe); nadalil; kindlis

1) Voiks siia hulka ka -as, -es, -is, -us I6pulisi sonu arvata (mille
genet. -se), ehk kiill ma kirjanduses neist iihtegi i-list paljuse vormi ei
ole juhtunud ndgema. Kuid need voiksid olla: jdnesil, varesil,
vastusil

2) Dr. L. Kettunen, op. cit. Ihk. 234.
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(kindel); sadamis (sadam); usinile; paganil (pagan);.
siigavis (siigav), vigevil, tulevil, jumalil. Kuid samuti
nagu partitiviski analogia (nimelt as-16puliste sGnade) mdjul
-aid on (-id asemel), samuti on ka muis paljuse vormides
-ai- ilmunud ja n#htavaste juba Oige varatselt, nii et samade
sonade iilemal antud vormid niiiid harilikult nii kolavad:
hirmsail, kiifinlais, aknail, leinajail, kibedail, n4dalail ; kind-
~ lais, sadamais, usinaile, paganail, jumalail, siigavais, vige-
vail, tulevail. Ainult -v (ja vahest ka -I, -m ja -r) 16pu-
listel sdbnadel véiks ilma a-ta paljus olla: tulevil, rumalil,
sadamis, paremil, Onnetumil, avaril.

Iseenesest moista, et i-tiivedest lithemad paljuse vor-
mid vdimatud on, vaid ainult t-lised: pudel — pude-
lites, kindral — kindralitest, professoritele,
soldatitelt jne.

Uleiildse kokku vottes ei ole nende sdnade arv, mil-
lest lithemad paljuse vormid voéimalikud, mitte viga suur;
nad on vdhemuses. Jarelikult ei tarvitse need, kes keele-
liste unenduste vastu vaenulikud ehk ainult kartlikud on,
mitte viga mures olla, et nende vormide ldbi keeles suuri
ja silmapaistvaid muudatusi ja mullistusi siinniks.

Seepédrast vanemate, algupdrasemate ja
sellega omapdrasemate vormide alalhoid-
mise nimel, sdnade litheduse nimel, mille
poole kx0digi haritud keelte arenemine viib,
sest need on moénusamad, kuid isedranis
keele k6lalise ilu ja sulavuse nimel, jareli-
“kultkdige kolme pohjusmdtte omapédrasuse,
otstarbekohasuse ja esteetika nimel, mis
meie 0igekeelsuse kisimuste otsustamises
peavad tahelepanemist leidma, tarvitagem,
soovitagem, kultiveerigem neid ldhemaid,
vanemaid ja ilusamaid paljuse vormisid.

ProfessorE.N .} Sétéiléi: ,Kullervo-Hamlet*.

M. J. Eisen.

‘ Kalevipoja 50 aastaseks jubileumiks on iiks kirjutus
ilmunud, millest meie pool tinini peaaegu vaikides m@oda
on mindud. Ja ometigi tungib see kirjutus siigavamasse
Kalevipoja luusse ja iidisse, kui muud Kalevipoja jubi-
leumi puhul avaldatud raamatud. See ei niita ainult, kui
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kaugele meil Kalevipoja jdljed ulatavad, vaid kui palju
neist jalgedest Soomeski tunda on. Kirjutus alustati juba
1903 Kreutzwaldi jubileumiks, joudis aga niiid Kalevi-
poja jubileumiks alles l6pule. See tidhtis kirjalisa on
professor E. N. Setild kirjutatud ja kannab nime ,Kul-
lervo-Hamlet. Ein sagenvergleichender Versuch®.
See ilmus esite ajakirjas ,Finnisch-Ugrische For-
schungen® ja hiljuti veel iseraamatuna, nii et needki,
kes koiki ajakirja aastakidikusid pole omandanud, tdhele-
panemisevédrilise uurimisega endid vodivad tutvustada.

Raamatu nime jarele ,Kullervo-Hamlet otsus-
tades ei peaks professor E. N. Setild raamatul Kalevi-
pojaga mingisugust ihendust olema. Kuid vari petab. Mitmel
korral on piiitud téendada, et Kullervot ja Kalevipoega
samaks isikuks tuleb pidada, seda enam, et Kullervot
Soome rahvalauiudes vaga tihti Kalevipojaks hiiiitakse.
Hamleti etendust nahes juhtus prof. E. N. Setdlidle mote,
et Hamleti ja Kullervo vahel palju iihist olemas on. Prof.
Setdla hakkas Kullervot ja Hamlieti vordlema ja selle vord-
lemise vili on idlemal nimetatud raamat. Seda {itelust kuuldes
arvab vist monigi, et meie Kalevipoja ja Shakespeare
Hamletigi vahel palju sarnasust ehk iihist on olemas. Kuid
pean ette tdhendama, et Kalevipoega Hamletiga vGrreldes
me vaevalt dhisid ldhtekohte leiame. Selle imeliku nahtuse
harutus viiks meid liig kaugele: loodan seda kiisimust teise
korra pikemalt seletada vbivat.

Shakespeare Hamleti allikaid otsides jouame Saxo
Grammaticuse ,Amlethuse ennemuistse jutu
juure. Daani maavalitseja Horvendill tapab oma venna
Fengo #4ra, kellest poeg Amleth jdrele jadb.. Amleth aga
motleb kittemaksmise peale tule ddres istudes. Teiste ees
teeb ta vilja, nagu oleks ta peast segane. Amleth veab
huntisid oma onu karja sekka, mdddab merd ja naerab
oma. kasude &ra. Selle peale saadetakse Amleth Britan-
niasse, et sealne kuningas tema tapaks. Kuid Amleth v&ltsib
kaasa antud kirjad: ta seltsilised surmatakse, aga ta ise
saab. kuninga tiitre enesele naeseks. Britannias saab ta
hulga kulda, mis ta keppidesse varjule paneb. Koju tagasi
joudes tapab ta ‘oma isa mortsuka ja suutab selle majagi
polema.

Nii umbes Saxo Grammaticuse iileskirjutatud Amlethi
jutu sisu, mille jalgi Islandi Amlodi jutuski on arvatud
leiduvat. Paremaid jdlgi pakub ometi Islandist iiles
kirjutatud Brjami muistne jutt, mille fiksikud osad elavalt

274

- T ]




Saxo Grammaticuse lugu meele tuletavad, niisama ka
Ambole muistne jutt hilisemast ajast.

Siiski, mitte ainult pdhjamaa rahvad ei tunne Hamleti
(Amlodi lolli), vaid lounassegi arvavad moned Opetlased
selle juuri ulatavat. Ju vanad roomlased tundsid Bru-
tuse lugu. Brutuski tdhendab lolli. Rooma kuningas
Tarquinius tapab oma sugulasi, selle poeg Brutus teeb,
nagu oleks ta vaimuhaige. Kuningas saadab pojad Brutu-
sega seltsis Delphisse, kus Brutus oraklile kullaga tdidetud
kepi annab. Tagasi tulles toukab Brutus kuninga troonilt
ja saab ise iiheks esimestest konsulitest.

Usna oieti otsustab professor E. N. Setild, et kui ka
Hamleti ja Brutuse jutu vahel sarnasust leidub, ja kui ka
Saxo Brutuse juttu tundis, ning see natuke méju Saxo
kohta avaldas, ometigi Oieti suur vahe molema jutu
vahele seisma jaab. Ta iitleb: ,Me ei vbi rohkem tunnis-
tada, kui et, ehk kiill m0lema ennemuistse jutu {ihist algust
taiesti tagasi ei tohi liikata, _ometigi kogemata, inimese
vaimu ileitldise psithologia sugulusel olev sarnasus voi-
malik on*. :

Moéned uurijad on Hamletile veel muude rahvaste
juttudest sarnasid lugusid otsinud. Neidki paneb prof. E.
© N. Setdld tihele, leiab aga neist juttudest hoopis vihe
vordlemise aineid. :

Seda rohkem pakub Kullervo. Kaige pealt nditab
uurija, et Kullervo laulud &ieti 5 Soome laulust kokku on
pandud. Need on: 1) laul venna tapmisest ja
kdttemaksmisest, 2) laul tugevast Kalevi-
pojast, 3) laul 0e #dranaermisest, 4) laul
sotta minemisest ja 5) laul surmasénumist.
Eestis neid laulusid ei leita, vahemalt mitte niisuguses
tihenduses nagu Kullervos. Naituseks leidub tapmise lau-
lusid ja sellega iiheskoos kattemaksmise lugusid, kuid need
ei puutu milgi kombel Kullervosse ega Kalevipojasse. Laul
tugevast Kalevipojast puudub Eestis. Viimast kolme sugu
laulusid leidub, kuid igapidi ei seisa need meil Kalevi-
pojaga mingisuguses iihenduses. :

Uurija paneb Kullervo lauludeks kokkusulatatud laulusid
iiksikult tdhele. Untamo sattub Kalervoga riidu ja tapab
Kalervo suguvosa. Ainult laps kétkis jadb elusse. Untamo
kardab lapsest kittemaksjat kasvavat ja piiiiab lastki tappa.
Laps — Kullervo — heidetakse tulesse, aga tuli ei tee
lapsele viga. Visatakse vette. Poiss hakkab mere siiga-
vust mootma. Veel muud moodi katsutakse poisi- elu
vOtta. Asjata. Poiss saadetakse sepale karjaseks. Seal
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murrab ta leivasse pandud kivise noa. Karja asemel ajab
ta hundid, karud koju. Méne teisendi jarele murravad
metsalised sepa naese. Niisama konelevad moned teisendid
jargmisi lugusid: poiss pannakse last hoidma, rebib aga
lapse silmad peast vialja. Poiss saadetakse puid raiuma,
ja puud langesid maha, nii kaugele kui silmad ulatasid.
Poiss saadetakse Eestimaale .koeraks haukuma. Viimaks
laseb poiss enesele modga sepitseda, laheb Untamo juure,
tapab Untamo, poéletab majad.

Tugeva Kalevipoja laulus kisub kolmedine poiss
m#hkmed katki, miitiakse hiljemine sepale poisiks. Poiss
tapab last hoides lapse. Puid rajuma minnes langevad
puud nii kaugelt loogu, kui kaugele poisi hadl ulatab;
mone korra neab poiss maa dra. Veel muid {6dsid pan-
nakse poiss tegema, aga poiss teeb kdik t66d vooriti.
Poiss saadetakse karja hoidma; murtud noa parast ajab
poiss metsloomad koju; need murravad perenaese.

Kuna kaks eelnimetatud laulu Kullervo loo tdhtsamaid
momentisid sisaldavad, piiliab 0e #ranaermine, s&tta
minek ja surmasonum seda tdiendada.

Enne tihendasin, et meil Eestis laul tugevast Kalevi-
pojast puudub. Selle asemel leidub meil kiill niisama
nagu Soomes jutt tugevast poisist, sepapojast, karupojast,
papipojast ja mis koik nende juttude nimed olgu. Just sel
ajal, kui prof. Setidla Kullervo kiisimust ,Finnisch-Ugrische
Forschungenides“ puudutas, votsin ma nimetatud kiisimuse
harutusele. Raamatus ,Kalevipoja esiisad“ katsusin
dra ndidata, kui palju aineid meie Kalevipoeg neist juttu-
dest on omandanud. Ma joudsin otsusele, et Kalevipojas
tdesti nende iilemaltihendatud juttude aineid leidub, kuid
hoopis viikesel méodul. Kullervo lugu on nende juttude
aineid ohtramalt tarvitanud.

Edasi minnes vordleb uurija Kullervo laulusid Kalevi-
pojaga. Kreutzwaldi Kalevipoeg saab selle kiisimuse otsus-
tamises ainult tingitud viartuse. Kreutzwald on Kalevi-
pojasse palju Soome aineid seganud. Kus Kalevipojas
Soome mbju, digemine Kalevala méju olemas, seda olen
teises kirjutuses katsunud niidata. Selle vd6ra méju pirast
peab kiisima, iitleb professor E. N. Setdld: missugusel
mo6ddul esitavad Eesti laulud ja proosajutud Kalevipojast
sedasama kangelast, kes soomlaste seas Kalevanpoika ehk
Kullervo nimel esineb? Kiisimus on tahtis, kuid kiisija
peab kohe vastama: kiisimuse otsustamiseks ei
‘ole tarvilikka t66sid veel tehtud. Kill on haru-
tamine Kreutzwaldi Kalevipoja siindimise ja ainete kohta,
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kus Dr. U. Karttunen rea realt libikaalumisele vbtab,
aga Kalevipoja juttude kogu ei ole veel
olemas. Nagu tuttav, on Kalevipoja lugu ju Eesti rahva
suus juttudes olemas, mitte lauludes, nagu Kullervo
soomlastel.

Nime ,Kalevipoeg“ ja Soome ,Kalevan-
poika“ kohta tihendab uurija, et modlemaid salgamata
samaks tuleb pidada. Kuiaga Kreutzwaldi lugulaul Kalevi-
poja juba kitkis laseb mahkmeid katki kéristada, siis
viib ta meid Eestist korraga Soome: sealt on see lugu parit.

Selle vastu on heinaniitmise lugu iihine Soomes
ja Eestis. Kreutzwaldi Kalevipojas puudub heinaniitmise
lugu, aga rabvajutud tunnevad seda ja mdadravad Luisusoo
niitmise kohakski. Niisama on iihine siin ja seal maa
draneedmise lugu. Viimaks tuletab uurija veel jir-
vede moOtmist meele. Vordlemise jarele jouab uurija
otsusele, et mingisugusid Eesti rahvalaulusid ei leidu, mis
Kullervo lauludega {ihenduses seisaksivad. Ei ole mingi-
sugust juttu proosas Kalevipojast, juttu, mis umbes sama-
suguse sisuga oleks, nagu Soome laul tulevasest Kalevi-
pojast. Kiill leidub FEestis sarnasid juttusid, kuid nende -
tegelane ei ole Kalevipoeg, vaid kas Hans, Mats v6i mone
muu nime kandja. Puudub ka {ihine jutustus, leidub
ometi tiksikuid lugusid, mis modnda Soome rahvalaulude
sugulast joont naitavad. Seega selgib, et Kalevipoja otse-
kohesest sugulusest Soome rahvalauludega juttugi ei véi
“olla, vaid ainult ennemuististe juttude materjal, millest

need laulud kokku on seatud. : ;

Kullervo ja Hamleti loo kdrvupanemise jirele vdtab
professor E. N. Setila Kullervo laulude isikute nimede
seletuse kisile. Koige pealt poorab ta tdhelepanemist
Kalevanpoika-Kalevipoja peale. Soome Kkirjan-
duses ulatavad Kalevipoja nimetamise jiljed 1551 aastani,
millal M. Agricola Taaveti laulude eeskdnes esimest korda
Kalevipoja nime nimetab. Soome esimene piibelgi tunneb
- Kalevipoega. Ndituseks 1 Moos. 14,5: ja 16ivad need
»Kalevipojad“. .. niisama 1 Moos. 15,20. Niisama Aja-
raamatus 20, 4, 6, 8. Heebrea piiblis on Kalevipoegade
asemel ,rephaim®“. Uhes teises piibli viljaandes 4 Moos.
13, 33—34 selsab jalle — hirmsad Eenaki pojad ,Kalevi-
poegadest“. Heebrea piiblis seisab sel kohal ,nephilim*.
Veel mujal juhtub piiblis nimi Kalevipoeg  ette tulema.
Piibli kdrval leiavad veel muud vanad allikad Kalevipoja
nimega Soome keeles tihelepanemist. Rohkem rahvalikka
teateid on iihes 1663 J. Cajanuse iileskirjutuses: ,Calavan*
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poegade abiga olla Soome kuningas Venemaa &ra véitnud,
nimetab ses iileskirjutuses Cajanus. Hiljemine hakkavad
teated Kalevipoegade kohta ikka tihedamine ilmuma. Kaigi
nende teadete najal peab iitlema, et Kalevipoeg sagedaste
appellativum on ja sama tihendab, mis Saksa Riese ehk
Vene penuxanb; ometi leidub kordi, millal Kalevipoeg
nomen propriumina ilmub. Ménda korda puutub Soome
rahvalauludes Kalev silma, kuid see Kalev seisab tavaliseste
Kalevipoja asemel. Liithendades on Kalevipojast Kalev
tehtud.

Arvurikaste Kalevipoja allikate tahelepanemise jirele
Soomes v@etakse Kalevipoja nimed Eestis kisile. Eestis
ei ulata Kalevipoja jéljed kirjanduses ammugi nii kaugele,
kui Soomes. Esimest korda nimetatakse Kalleve poeg
Hupeli Eesti sénaraamatu lisas, kus seletatakse, et Kal-
levepoeg — Riese tihendab. Pisut pikema seletuse ,Kal-
levepoeg“ kohta annab juba A. Kniipffer 1817 ja
Kniipfferi jarele K. Peterson 1822, kuna pikemaid
teateid alles G. Schiididffel 1836 Inlandis avaldab.
Sonaraamatu seletust kérvale jdttes peame tunnistama, et
meil teated Kalevipoja kohta 100 aastatki vanad ei ole.

Rahvajutud FEestis teavad ainult Kalevipojast, mitte
aga Kalevist koneleda. Ometi leidub Kalevi nimegi.
Kalevi nime tarvitamise kohta on kolm vdimalust olemas:
1) Kalevipojale on isa juure luuletatud; 2) Kalevipoega
nimetatakse keele kergitusel Kaleviks; 3) Kalev on alguses
appellativum olnud. Algupdrane appellativum vdib ennast,
kui tahendus unus, propriumiks moondada. — Kalevi nime-
lised jutud seisavad vdga norkadel jalgadel. Bertram
on nidituseks Kalevi oma 12 pojaga igapidi Soome eeskujul
luuletanud. Kahtlust dratavad Fiahlmanni teated
Kalevi surma ja matmise kohta, teated, mis Kreutzwald
hiljemine on tarvitanud. Kui Tallinna Toompeal Kalevi hauda
nédidatakse, tuleb seda vist nii moista, et Kalev — Kaievi-
poeg on.

Huvitavaks muutub kiisimus, mis sdna Kalev tihendab.
Ju A. Ahlqvist tahtis omal ajal Kalevit sepaks teha.
Ahlqvisti jdlgedesse astub professor Setdldagi. Uurija triikib
kolm laste laulu #ra, milles nimi Kalev ette tuleb. Niituseks :

Kits kile, karja, Porsas mulle kiilge ;
Ule mere marja, Mina kiille #mmale,
Too mulle heiny, Amm mulle kakku;
Mina heina lehmale, Mina kaku Kalevile,
Lehm mulle piima; - Kalev mulle rauda!

Mina piima porsale,
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Sama laulu kolmes teisendis leidub iitelus, et Kalev
mulle rauda annab. Selle iiteluse najal tahaks uurija
otsuse teha, et Kalev — sepp on, kes rauda annab.
Séna Kalev ise aga oleks Leedu keelest laenatud, kus
ta Kalvis kuuldub ja seppa tihendab. Seega eitihen-
daks Kalevipoeg muud kui sepa poega ehk sepa poissi,
s. 0. esialgu, kuna nimi ajajooksul enesele hoopis teise
tahenduse on omandanud. Edasi oletab prof. Setils, et
L#dne-Soomi Kalevipoja kodumaa on, ja et nimi mone
jutuga sealt 16una poole eestlaste juure on rannanud.

,Kalevipoja esiisades® vaidlesin ma prof. E. N. Setdld
oletamise vastu niihasti Kalevi tahenduse kui ka Kalevi-
poja kodu kohta. Selle minu vastuvaidlemise kohta annab
uurija raamatu 16pu pool seletuse. Nagu nzha, on Kalevi-
poja kodu kiisimus_ainult eksiarvamisest tekkinud; esiotsa
ei olnud uurija omi mdtteid Kalevipoja kodu kohta kiillalt -
selgelt iiles tahendanud. Selgelt lisab niitid uurija juure:
Tahendus — Riese ei voi aga Uhis-Soomest parit olla, vaid
peab madratud alal Eestis ehk Soomes tekkinud ja sealt
ennast kaugemale vilja laotanud olema. Viga &ige: muidu
peaks muilgi Soome sugu rahvastel Kalevipoeg leiduma.
Niisama on tiiesti arusaadav, et vahet teha tuleb Kalevi-
sepa sona laenu vahel ja Kalevipoja vahel praeguses
tahenduses. Prof. Setild oletamise jdrele on viimane vihe-
malt tuhat aastat noorem kui esimene.

.Kalevipoja esiisades* nimetasin, et Kalevi raua
andmine vdhe sepa tdhendusele tuge annab. Selle ette-
heite tunnistab uurija 6igeks, nimetades: see on kiill tosi,
et sepa tahendus Kalevi sdnale natukese ndrgalt on poh]en—
datud. See ei ole sugugi vOimata, et sdna oma endise
‘tahenduse kaotada voib. Praegugi leiame Eesti ja Soome
keeles tihisid sonu, millel aga teises keeles hoopis teine
tdhendus on. Niisuguse uue tdhenduse omandasid sénad alles
ajajooksul. Ma olen umbes kolm aastat Kalevi-sepa kohta
jarele mételnud ja pean tunnistama, et professor E. N.
Setald seletus kiill dige voib olla, kui see seletus tinini
ka tdielikku pohjendamist taga kaebab. Vaidlesin ma ka
,Kalevipoja esiisades“ Kalevi-sepa vastu, ei taha ma seda
vastavdidet epam alal hoida. Igapidi nouaks aga Kalevi-
sepa seletus veel tdielikumat ldabikatsumist.

Vene koha ja ennemuististe juttude nimedeski leidub
Kalevipoeg. See on, venelased ei tunne otsekohe Kalevi-
~ poega, kiilll aga KoneBanb, KoariBaHoBHYb jne. Niituseks
nimetavad Vene ajaraamatud Tallinna Konmsanb. See
nimi tuleb esimest korda 1223 ette ja teda tarvitatakse
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veel 17. ja koguni 18. aastasajal. Kol6ivani nime kohta
on mitmed &petlased katsunud seletust anda, kdige viimaks
veel Shambinago kirjutuses ,Crapunsl o CBﬂTorop'B H
nosma 0 Karepunosrb®. Shambinago tahab Kalevi nime
sonast kalju tuletada ja katsub selle oletamise pd&hjal
nimesid seletada. Kuid see seletus seisab ndrkadel jalgadel.

Vene rahvalauludes esineb korra KoxelBaup, sageda-
mine aga KoaniRanoBuus. Kolbivan astub Ilja Murometsiga
ja Samsoniga {ihtlasi platsi. Koldivan on fihe rahvalaulu
jarele tugevam kui Ilja ja Samson. Koldivani tuleb aga
hiljemine juure tulnud nimeks arvata. Uhes rahvalaulus
esineb jdlle Samson Koluvan. Palju sagedamine leidub
aga isanimi Koldivanovitsh. Ka Svjitogori hiifitakse vahel
Kolgivanovitshiks.

Isegi vanades ajaraamatutes leidub nimi Kol&ivanov;
nii ndituseks Novgorodi Avramka kroonikas 1357 Samson
Koldi(va)nov ja teises Novgorodi kroonikas 1371 Oleksandr
Koldivanov. Igapidi leidub Koldivanovitsh palju sageda-
mine kui Koldivan.

Kolgivani, Koldivanovitshi Kalevipojaga = vdrreldes
ilmub kolm voimalust: 1) et nimede sarnasus juhtumise
kaupa on; 2) et Eesti-Soome nimi venelastelt on laenatud
ja 3) et Vene nimi Eestist, Soomest laenatud. Vaevalt
voime uskudd, et nimed kogemata sarnased on, seda enam,
et Koléivanovitsh alati lugude etteotsa kipub, just nagu
meie Kalevipoeg. Laen Vene keelest ei ole vdimata. Osa
meie ennemuistsid juttusid, nagu n#ituseks jutud karupojast
ja papipojast on Vene keelest laenatud. Seda viisi voiks
Kalevipoegki iimberpanek Koldivanovitshist olla. Kuid
Koldivanovitshist teavad Vene rahvalaulud umbes niisama
palju rddkida, kui Eesti rahvalaulud Kalevipojast. Muidu
tuleb tihele panna, et teated Koldivanovitshist Eesti-Soome
rajalt venelaste suust on iles kirjutatud, nagu niituseks
Aunusest,- Arhangeli kubermangust jne., kus venelastel
enam vihem kokkupuutumist soomlastega on olnud. Koht ei
ole tkilill tdieste otsust andev, siiski oma jagu tihendust
on ta

Oma uurimiste najal jouab prof. E.N. Setild otsusele,
et venelased oma Koldivani, Koldivanovitshi eestlastelt,
soomlastelt laenanud, aga ]uttude aineid ometigi mitte.
Esmalt on Koldivanovitsh vdetud, pérast sellest Koldivan
siinnitatud. Vene sonakuju juhatab ennemine Soome Kale-
vanpoika kui Eesti Kalevipoja juure. -

Tallinna nime ,Koldivan“ leiab uurija koguni isedra-
liku olevat. Ei ole mmglsugusm teateid olemas, et eest-
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lased linna seda viisi nimetanud. Ainult kohalikud jutud
teavad raddkida, Toompeal olla Kalevi haud. Teise jutu
jarele olla Kalevipoeg Tallinna asutanud, kuid selle jutu
kohta tihendab juba Neuss, et see uuemal ajal on tek-
kinud. Muidu olgu veel meele tuletatud, et Siberis Koldi-
vani linn leidub ja Voskreseni kroonika Kolivani alevit
Voldinias nimetab. "

Vaevalt vdib arvata, et Tallinna nimi Koldivan koge-
mata tekkinud. Sellepirast tuleb oletada, et wvenelased
Eesti ennemuististe juttude najal kohale selle nime annud.
Et Venelased Tallinnale 1223 nime Kol8ivan annud, tun-
nistab, et Kalevipoja jutud siis juba olemas olid. Kas
Kalevipoja jutud aga tugeva poisi jutu olemasolemist sel
ajal pohjendavad, jadb minu meelest kiisitavaks. Nagu ma
,Kalevipoja esiisades“ ndidanud, on tugeva poisi jutt Gieti
vihe aineid Kalevipojale annud. Véimalik, et Kalevipoeg
neid aineid alles hiljemine omandas. Siiski ei nde ma
otsekohest pdhjust, mis ses tiikis prof. E. N. Setild oleta-
mise vastu radgiks. Sellepdrast peame uurijaga fihinema,
kui ta iitleb: Me kaebame tdielikku tugeva poisi rahva-
‘vahelise jutu uurimise puudust; see uurimine vd&iks siin
paljugi seletada. — Kroonikates leiduv Koldivanov viib
meid 4 aastasatta tagasi. Sel ajal pidi siis ju nimi Vene
keele laenatud olema, kui see nimi Vene rahvalauludega
iilepea iithenduses seisab. )

Kalevi nimega on Kalevala muidugi sugulane. Ees-

tiski on oma Kalevala. Kalevipojas kirjutab Kreutzwald =

»Kalevallas kasvis poegi“. Seega oletab Kreutzwald sona
»Kalevald“. Selsamal p6hjal on Kuhlbars vist oma ,Kalju-
vald“ Joonud.. Igapidi on Kreutzwald Kalevald Kalevala
eeskujul moodustanud. ‘

Raamatus ,Eestlaste sugn® -olen ma niidanud, et
laplastelgi nagu Kalevipoeg peaks olema. Riigivad nad
ju Kalla-parneh’st. Prof. Wiklund on ometi hiljuti piitidnud
seletada, et laplaste Kalla-parnehl ajalooline alus puudub
ja teda alles uuema aja siinnituseks tuleb pidada.

Edasi minnes v6tab uurija muid Kalevipoegade nimesid
harutusele. Niituseks Soini. Soini nime on Eestis tahetud
»Sisse vedada“, ndituseks Bertrami poolt. Aga juba Kreutz-
wald tunnistab, et tema seda nime rahvasuust pole kuulnud.

Kullervo nimi ei ole Eestis tundmata; ainult vihe
teisel kujul esineb ta. Nii deiame rahvalauludes:

Oh Kuller, Kalevipoega,
Nallernaat oli naese poega.
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Kust Eesti Kuller Kalevipoeg pirit on, ei arva uurija
seletada véivat.

Professor K. Krohn on varemalt arvamise avaldanud,
et Kuller esiotsa iihe lille nimi olnud, nagu meilgi praegu
veel 1ill kullerkupp leidub. Prof. E. N. Setdld ei arva prof.
K. Krohni oletamist kiillalt pdhjendatud olevat, ehk olgu
siis, et Kullervo esiotsa ainult taime nime tizhendas; nii-
sugusel korral oleks see miitologiline taime nimi personi-
fikatsion. Uurija leiab vanas poOhjakeeles ,kollr“ séna,
mis peale muu ka meesterahvast, poissi tahendab. Pohja-
maal tuleb koller nimenagi ette. Niituseks kdneleb Saxo
Grammaticus Norra kuningast Kollerist.

Veel mitmed nimed leiavad pikemat harutamist, kuid
neist koigist siin rohkem rddkida viiks meid liig kaugele.
Téhele panna tuleb, mis uurija raamatu lisas veel Kalevi-
pojast koneleb. Setu laulud ei tea Kalevipojast midagi
koneleda. Kiill aga tunnevad Setu laulud ,Kalevist
poisikest®, Kalevise poisikese asemel seisab vahel
»Kalovine poisikene“, ehk jille ,Kalovind poisikdnd“, ka
»Kalevune poisikene“. Aga mitte ainult ,Kalevisest poisi-
kesest® ei laula setud, vaid ,Kalevisest neitsistki*,
oigem ,Kalevasest kabokesest*. Seda ,kalevist* ei
ole Setu laulikud seletada osanud. Nagu n#ha, on J.
Hurtki selle séna kallal pead murdnud, ilma et digele
otsusele oleks joudnud. Setu laulude saksakeelses refe-
radis nimetab J. Hurt seda séna ikka ,das rithselhafte
Epitheton“. Professor E. N. Setdld ei kahtle seda soéna
Kalevipojaga iihendusesse seada. Kuid mis ,Kalevine poi-
sikene“ tahendab, selle kiisimuse ette jiime nagu sfinksi
ette seisma. Uurija juhatab meid Ingerisse, kus seesama
nihtus kordub. Ingeri Jauludes leidub tihti ,Kalervikko
poisikkaine, Kalervikko kauno poissi“ jne. Ingeri laulude
kohta tehakse otsus: poisikkaine ja poisikkene on Eesti
kujud, mis kahtlemata Festi lauludega sisse on rdnnanud.
»Kalervikko poisikkaine“ on alguse tingimata Eesti ,Kale-
vine poisikesest* saanud. ,Kalevise poisikese“ médistatus
jaab edasi kestma. Hea meelega oleksime valmis oletama,
et Kalevine poisikene sedasama tihendab, mis Kalevi poiss,
kuid selle seletuse toomine tdhendaks vihe deus ex machina
ettetoomist. Edaspidisid uurijaid ootab siin tdhtis kiisimus.

Lopul vaatab uurija veel korra oma uurimiset6d peale
tagasi. Lopuotsus on jargmine: Amlethi ennemuistne
jutt on Rootsi keelt koneleva rahva kaudu koige hiljemalt

13. aastasajal lddne-soomlaste juure tulnud ja nende seas .

kdttemaksmise - laulu sfinnitanud. See laul on ennast:
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tugeva Kalevipoja lauluga ithendanud ja see kokkusulatatud
laul on tiheltpoolt Soome ja Arhangeli Karjalasse rannanud,
teiseltpoolt aga Soome asunikkude kaudu Ingerisse viidud
ja seal alal hoitud. Péarast on laul Ingeristki Karjalasse
rinnanud ja ennast uute lisadega tdiendanud. Igapidi on
kirjanduse ajalooline huvitus, mis ennast selle laulu salga
kiilge solmib, 0Oige tdhtis. Kalevanpojast, kellel neis
lanludes nii tahtis osa on, on Kalevala oma nime saanud.
Nimi ja osalt Kalevanpoegade juttude ained seisavad Eesti
Kalevipojaga tihenduses.

Sellega 16petab uurija oma uurimise. Mina omalt
poolt ei kahtle sugugi, et tal on korda ldinud iihisid jooni
Hamleti ja Kullervo vahel tdeks teha. On ju enamaste
koik ennemuististe juitude ained rahvavahelised. Ei ole
selles midagi voorastavat, kui soomlased Kullervo aineid
lddne pool olevatelt pohjarahvastelt on laenanud. Seda laenu
tunnistavad molema loo iiksikud jooned enam-vihem
Oigeks. Hermanriku lood, millega omal ajal ka Kullervot
vorreldi, ei jata vorreldes kaugeltki niisugust rahulolevat
tunnet vordlemise kordaminekust jarele kui Hamlet ja Kullervo.

Suure huvitusega ja hea meelega olen ma prof. E.
N. Setild t66d lugenud, ja mida enam ma seda lugenud,
seda enam on see mind nii iitelda vangistanud, seda enam
olen todga rahule jaanud. Prof. E. N. Setald ,Kullervo-
Hamlet* on nurgakivi Kalevipoja uurimises;
seda nurgakivi ei véi tdhelepanemata ega
selle peale rajamata jatta keegi, kes Kalevi-
pojauurimistega tegemist teeb. ,Kullervo-
Hamlet* on iitlemata tdhtis leiunallik koi-
gile Kalevipoja sdopradele. Professor E. N
Setdla on oma pohjaliku uurimisega seda
tiieste dra teeninud, et Eesti Kirjanduse
Selts Kalevipoja 50 aastase jubileumi
puhul agara uurija oma auliikmeks palus.

[———— ]

-~ G R. Jakobsoni kirjad prof. J. Kohlerile.")

Armas sober !

Ténase postiga saadan Teile Teie atlase %i'ra, niisama ka moned
eestikeelsed raamatud, mis ma viimsel ajal olen vilja andnud. Neist raa-

1) ,E. K.“ Ne VI Ik. 253 tuleb viimases salmis 2 rida alt ,,Hingab*
-asemel ,Wingub® lugeda. .
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matutest on iiks eksemplar Jiirjevi ja teine Dr. Karelli jaoks, mis ma
parajal juhtumisel &ra anda palun. Minu ,,Kooli lugemise raamatn“ kol-
mas jage on juba suuremalt osalt valmis tritkitud ja saab siigisel ilmuma.
Minu Lugemise raamat tiitarlastele on ka juba tritkis. Peale selle saavad
lahemate kuude jooksul kolm vdikest pollutss kohta kaivat raamatut
ilmuma. Sellest jargneb, et ma juba ithe kartulist-auutdhe olen #ra tee-
ninud. — Uhes raamatutega saadan Teile ka méned oma kirjatitkid
;Neue Ddrptsche Zeitungis“. Need, kus —n ja —s— all seisavad, on
minu kirjutatud ja ma olen nad punaste kriipsudega dra markinud-
Nimelt saab Teid minu tiili akademiker von Middendorffiga huvitama,
mis nr. 3 algab. Kokkukdivad numbrid olen ma ka kokku pannud. Ma
palun need ajalehed alal hoida, sest et mul neid tulevikus veel tarvis
voiks olla.

Umbes 18. juulil reisin ma Soomemaale, kuhu ma vististe 22
juulil parale jouan. Ma tahan peale npaituse veel mdnda pollutdskooli
vaatama minna ja siis Peeterburi kaudu tagasi soita. Siis voime ajalehe
- asjus ka veel suusonal kdneleda.

Meie pool on tuvili ja linad sel aastal viga head, ja kui kilm
talvel mitte suuremat osa rukist ei oleks &ra votnud, siis oleks meil
tdnavu viljarikas aasta, nagu neid harva on. Ainult mesilased eisaa veel
talvet oma lilkmetest raputada ja sellepdrast ei saa meie iihtegi peret,
ehk meetagavara kiill juba iisna rohke on.

~ Stidamliku tervitusega Teie truu C. R. Jakobson.
Kurgjal, 10. juulil 1876. '

Armas sober!

Mis mind tina nimelt kirjutama sunnib, on asi, mis mul Jiirjeviga
ees on. Kui ma siigisel tema pool kiilas kaisin, oli ta minu vastu sgb-
ralik, nagu ikka. Siis niitas ta mulle oma uwut lauakella, mis ,Parisi
niitusel olnud jne. ja mina iitlesin ebatargaste: , Ja, see kell kuulub
oieti keisri tubadesse.” Sellest markusest oli kiillalt, ettema tervet olekut
kohe muuta. Niiiid kirjutab mu 6de mulle Peeterburist, Jirjev olla tema
talitaja naesterahva vastu, kes talle iihe palvekirja &ra annud, minu kohta
iitelnud, mina olevat ,koer ja ,kelm, ja oma viimasel kiilaskiigul Peeter-
buris tema pool olla ma ainult kella vahtinud, kas mitte juba ISuna ei
tule, aga tema ei olla selle peale vaatamata mulle mitte siiiia annud jne. .
Nii palju alatust ma Jiirjevist ei usu ja arvan, et tiidruk valetas. Minu
~ ode, kes Peeterburis ihel giimnasiumi koolipetajal mehel on, lasknud
selle inimese kohe teenistusest lahti. See on aga Jiirjevi iitelusi ka siia
Vindrasse oma ddedele teatanud (tema isa onsiit talupidaja)., Ma kirju-
tasin Jiirjevile selle asja pirast viga Orna kirja, sest ma ei taha temaga
mitte vaenu sisse sattuda. Ehk on ka Teil voimalik lepitavalt méjuda.
Ma tunnen Jiirjevi norkpst, mis peaaegu haigusline on, ja ma kahetsen
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sellepirast viga, et ma oma mirkuse l4bi tema vordlemata enesearmas-
tusele liig lahedale olen astunud.

Kas olete meie ajalehe asjus midagi teha vdinud ? Ma tahaksin
veel korra tihe palvekirjaga katsuda, kuid mitte enne, kui kinnituseks
natuke enam lootust on. Ehk aitab see valitsuse ametnikkude juures
minu soovituseks kaasa, kui Teie iitlete, et ma,Neue Dérptsche Zeitungi®
kaast8dline olen ja et minu kirjutused kbdigile meeldivad. Ma pean
niiiid midagi ette votma, et oma vdlgadest lahti saada. Sest
olgugi, et minu koht mdddukate ndudmistega pérekonda toita vdib, ei
jad ometi midagi iile, ja koha peal lasub veel 1500 rublane vdla-
koorm, mis kolme aasta sees tasutud peab olema. See teeb mulle
palju muret, sest et enamaste k&ik kooliraamatud, misraha sisse toovad,
juba olemas on, ja kui ajalehega ei ldhe, siis pean ma mdéne ameti votma.
See saaks mulle aga raske olema, sest et ma siis oma mdjuva tegevuse
seltsides jne. peaksin lopetama. Niiiid ei ole' ma enam iiksi, vaid mul on
ka perekond toita. Peale selle jittis minu kergemeelne vend oma naese
ja lapsed maha, kes niiid juba kolm aastat minu juures on ja keda ma
kasvatama ja toitma pean. Sellest siis tuleb ka, et ma oma vanu vél-
gasid veel ei ole vdinud tasuda, ja ma pean ka Teid paluma, selles asjas
minuga veel vihe kannatada. Koigepealt pean ma katsuma selle &ra
hoida, et vaenlased minu kohta haamri alla ei saaks ajada, mis mul
Jumala abiga ehk varsti korda laheb. Jaanuari algul miliisin ma jille
Tartus ,,Saksa keele Gperaamatu Eesti koolidele® 1000 rubla eest ara,
mis summa mulle igatahes mitme aasta jooksul osade kaupa vilja-
maksetakse. Selle raamatu jirele oli meie koolides ammu ju tarvidus,
sest et Saksakeele Sppimine seniste raamatute jarele paris loomapiina-
mine oli.

Mul olid sel aastal vaga kurvad pihad. Minu vana ema suri
rabanduse katte, ja minu abikaasa siinnitas moni pAev enne joulusid
kaksikud, kes mdlemad kohe peale siindimist surid. Niiiid on mul juba
kolm last olnud, kuid kéik puhkavad vilus mulla pdues — raske katsu-
mine laste armastajale.

Teile uueks aastaks palju dnne soovides, jaan siidamliku tervitusega

. Teie truu C. R. Jakobson.
Uue-Viandras, 16. jaan. 1877.

Armas sdber! ,

Teie viimane kiri r3dmustas mind viga. Viimaks ometi peab
kauaaegne soov tdide minema ja ajalehe valjaandmine mul vdimalikuks
saama! Ma olen selle lootuse libi onnelik, ehk kiill nii kaua veel koorm
rinnal lasub, kuni mul kinnitus toesti kdes gn. Ma tahan kohe palve-
kirja sisse anda ja nimelt uuemate mairuste jirele sisemiste asjade
ministrile. Peaksite Teie selles asjas veel midagi teha vdima, siis palun
seda teha. Kui asi sel korral peaks jille vette kukkuma, siis kargan ma
tdesti elusalt nahast valja.

.

285



Tuleval korral saadan Teile mdned raamatud, mis ma jille triikkida
lasksin, nimelt oma Kooli lugemise raamatu III. jao. Uus lugemiseraamat
tiitarlaste koolidele ja Saksa keele Speraamat on praegu tritkis. Ka
saadan Teile tunnistuse Pirnu Eesti Pollumeeste Seltsi poolt, kes Teid
oma auuliikmeks on nimetanud. Selle tunnistuse sain ma juba mineval
siigisel edasiandmiseks, et Tele aga talvel dra reisinud olite, siis ei
saatnud ma teda seni veel ara.

29., 30. ja 31. juulil s. a. paneb meie pollumeeste selts Parnus
loomadenaituse toime. Oieti peaksin ma iitlema: mina panen ta seltsi
nimel toime, sest nagu ma koiki abinduusid pean tarvitama, et teatud
lugupidamist seltsi vastu alal hoida ja tal hinge sees pidada, nii lasub
koik t60, nagu naituse motegi, ainuiiksi minu olgadel. Isegi rahalisest kiiljest
kannan mina {iksi vastutust, kui ndituse sissetulekud kulusid ei peaks
katma, sest et lilkmemaksud vaevalt harilikkude aasta-valjaminekute kat-
miseks ulatavad. Ma pean puuduva osa naitemingudega, kontsertidega jne.
muretsema ; algus on juba tehtud. Et asi histi korda peab minema, nii
et sellest Eesti nimele tdesti auu tuleb, ja et mina kui ,Neue Dorptsche
Zeitungi“ kaastoSline maisnikkude toimepandud elajate niitust teravalt
arvustasin, siis vdite arvata, missugust muret asi mulle teeb. Ta on aga
tarvilik, sest peab Eesti asi siin vbitma, siis peab ta oma tublidust nai-
tama, nii et terve haritud seltskond temast lugu peab. Kui ka meie
vaenlased meist lugupidamisega ja imestusega konelevad, siis oleme
nii sama hasti kui vaitnud. Kui see mote mulle joudu ei annaks, siis ei
oleks ma toesti mitte kahe p&llumeeste seltsi esimees, mis ametis ma
iga kuu Viljandisse ja Pirnusse pean sGitma. Molemad linnad on 60
versta minu elukohast kaugel. Ma pean paksust ja vedelast libi s6itma,
sest kui esimees seal ei ole, siis lahevad ka liikmed, ilma et nad midagi
teeksid, koju, ja terve seltsi olemine on kiisitav. Nii halb on siin asi kaas-
t50tajate poolest. Lainud aastal pidasin ma iiksi Parnu Seltsis 12 ja
Viljandi Seltsis 11 kénet. Siin ja seal on jouud laiale, puudub aga dige
elu, mis koiki {ihisele vaimustatud tegevusele ilhendab  Jannseni sona on

 vanadusest vdeti ja hammasteta ja selle kaasas kiib tihti haisev lehk,
mis rahvuslisesse elusse ainult katku voib tuua. Ma wusun  kindlasti, et
nii pea kui meie ajaleht ilmub, kéik ruttu teiseks muutub.

Et meie loomandituse juure tagasi tulla, siis olen ma selle jaoks
kuberneri, parun Usxkiilli kiest auurahasid palunud, mis ta meile riigi-
maade ministri kdest muretsema peab. Médned rahalised anuhinnad loodan
ma niitemangude etendamise labi kokku saada. Meie niitust tdstaks
viga, kui meil paar auukingitust vilja jagada oleks. Vahest soovib Teie
naabruses keegi hobe karikast jne. moistlikul viisil lahti saada, siis litelge
- temale, missuguse kauni teo ta selle ldbi tdide saadab, kui ta selle meie
niitusele auuhinnaks annetab. Kuid sellest pole veel killalt! Meie -
piituse asjus on mul Teile veel iks palve. Harilikult saab see, kellele
auuraha v3i mdni muu aouhind miiratud, seltsi kdest selle kohta ka
kirja, Saksa seltsidel on selle jaoks lihtsalt triikitud #irega poognad. N
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Mis siin kunsti ilustusest puudub, seda tiiendab Saksa keel oma kunst-
tikkude kiinetega. Et meie kirjatikid Eesti keeles kirjutatakse ja
meil ka tarvis tuleb neid mboisnikkudele jue. vilja anda, siis oleks armas,
kui kunstlikud kaunistused seda taiendaksid, mis Eesti keel nende inimeste
silmas vihem kaalub kui Saksa keel. Vanad jumalad on mulle unes
ilmutanud, et Teie see olete, kes Eesti nime {ilendamiseks selle 66 peab
tegema. Olen mina Mooses, kes rahva Egiptuse ikkest vilja viib, siis
olge Teie iilempreester Aaron, kes kuivanud oksa itsema paneb. Molemile
poole kiilge viksid kujud tulla, nagu Tele piltide peal Hiiumaalt ja nagu
need minu Teaduse ja Seaduse kaane pildil niha on. All vahest maja
vdi midagi muud, kb&ik arabeskidesse grupeeritud. Sellel koigel voiks
umbes poole kirjutusepoogna suurus olla, ennemini veidi suurem kui vahem.
Keskele peaks nii palju ruumi jiima, et sinna antud auuhinna kohta tun-
nistuse sisse kirjutada vdi tritkkida vdiks lasta. Kui Teie joonistuse
teeksite ja Peeterburis mdne kivitriikkija hooleks annaksite, siis oleksime
aidatud, sest kivitritki ja paberi kulud kannaksid Eesti pollumeeste seltsid
itheskoos. Ma palun mulle aegsasti teatada, kui palju esiteks 200 eksem-
plari maksma liheksid. Tartu Eesti Péllumeeste Selts paneb sel suvel
niisama niituse toime. Paber peaks ilus olema, ndnda et terve leht nagu
diplom vilja ndeb. Koige parem oleks, kui alla maja asemele, mis ma
alguses arvasin, kogu koduloomi paigutada vdiks. Teie teate muidugi
kdige paremini, kuidas see asi teha tuleb.

Oma uuele ajalehele panen ,Sakala“ nimeks, ja see peab politika
ja pollutéoé leht olema.

Siidamliku tervitusega Teie truu C. R. Jakobson.

Uue-Vandras, 22, aprillil 1877.

Armas sober!

Umbes 2 nadala eest kirjutasin ma Teile meie Pollumeeste Seltsi
poolt toimepandavast loomade niitusest, auuhinna-tunnistuste triikkkimi-
sest Peeterburis jne. Tina sain ma kuberneri Uxkilli kiest kirja, milles
ta mulle teatab, et Valujev niituse tarvis oma luba andnud, mis aga auu-
hindade mairamisesse selle ndituse jaoks puutub, siis on ,riigimaade
ministeriumi kitsast rahalist seisukorda silmas pidades* vbimalikuks leitud,
meile kdigest 1 suure ja 2 vaikest hobe-auuraha, 5 brongs-auuraha ja 15
kiitusekirja miirata. Ja ometigi on Saksa seltsid nende poolt toime-.
pandud niituste jaoks palju rohkem auurahasid saanud. Mina olin 3
- suurt, 6 viikest hobe-, 12 brongs-auuraha ja 24 kiitusekirja palunud.
Niitid olen ma suures kimbatuses: 7 auuraha on meie niituse jaoks liig
vihe. Moisnikkude seltsil ,Okonomia Societat® Tartus on ka omad
auurahad teistele andmiseks, ja kui meie teda paluda tahaksime, saaks
meie soov vististe tiidetud. - Aga et meie omas seltsis mitu korda Oko-
nomia Societitile oleme kallale kippunud ja need kallaletungimised aja-
lehtedes kone ja vaieluse all on olnud, siis ei lepi meie auu niisuguse pal-
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vega kokku. Niilid ei tea ma toesti mitte, mis ma tegema pean, et meie
naitus auvhindade poolest liig kehv ei saaks. Peeterburi Pollumeeste
Seltsil on kil ka auurabasid, kuid kes tunneb neid herrasid ja véiks
sealt midagi kitte saada? Kui Johnson elaks, siis oleks midagi teha.
Peaksite aga Teie siiski monda neist herradest tundma, siis saate Teie
kindlasti meie heaks midagi tegema:. Ma ei tiilitaks Teid selle palvega
aga asi on Eesti nime auuks viga tihtis. ,Baltische Wochenschriftis“s
‘Okonomia Societiti lehes on meie niitust juba nokitud, mille vastu aga
mina energilise seletuse 1abi protesti tdstsin, nii et toimetus omalt poolt
juure lisas: ,R6dmustame, et nendeks seletusteks pdhjust oleme annud,
mis tdiesti kohased on, asja bigesse valgusesse seadma.” — Selle sele-
tusega on toimetus, nagu deldakse, ,saba jalge vahele tdmmanud®. Kui
meie veel 3 kuni 4 hobe-auuraha ja 6 kuni 7 brongsist saaksime, siis
oleks asi kdige paremas korras. Ma arvan, et niisugusid auurahasid ka
osta saab, aga kust raha votta ? Auurahade asemel voiks ka auukingitused
olla, aga kus on Eesti viirstid, kes niisugusid kingitusi teevad ? Peaks
Teie meie asja heaks midagi teha voima vol mitte, fgatahes palun mulle
sellest kKihidalt teatada, et ma niituse sisseseade juures ennast ,vaiba
jarele sirutada“ voiksin.

Palvekiri Eesti ajalehe parast on valmis ja laheb jirgmise postiga
ministri kitte.

Siidamliku tervitusega Teie truu C. R. Jakobson.
Uue-Vandras, 14. mail 1877.

Armas sober!

Sellega saate Teie kolmanda kirja sest ajast, kui Teie mulle viimati
kirjutasite. Tana tahtsin Teile ainult teatada, et ma palvekirja sisemiste
asjade ministrile &ra olen saatnud. Kui tema omalt poolt ajalehe  kinni-
tab, alles siis pean ma iilemale triikivalitsusele palve saatma. Niiiid on
silmapilk kies, kus kdik hoovad (Hebel) tarvis tddle panna, et asi rutty
laheks ja teatud isikutel mahti ei oleks selle vastu kihutusetdsd teha.
K&ige parem oleks, kui ka Peeterburis ainult nii vihedele inimestele sellest
koneldakse kui voimalik. -

Praegu sain ma teada, et Viljandimaa talupoeg Reinwald, kes
mdned kaunis kenad salmikud on teinud, juba méne kuu eest palve aja-’
lehe asjus sisse olla annud. Kui see noor inimene téesti luba saaks, siis
oleks see pdris onnetus meie asjale . ........ ... . ... e
..... On otse uskumata, et ajalehte niisuguse kitte mingukanniks vdiks
usaldada. Dr. Kreutzwald ja mina oleme tema salmikuid 1abi vaadanud
ja villinud, enne kui neid avaldada vdidi, aga praktilist talenti tal on, ja
tulevikus vGib ta liiiirilise luuletajana meie kirjanduses tihtsa paiga oman-
dada. Kuid méningad kordaliinud liiirilised tunnete iilevoolud (lyrische
Ergiisse) ei voimalda (befahigen) veel ajalehte vilja andma, mis rohkem -
pakkuma peab kui senised. Et ta aga sdpagi Saksa keelt ei oska, siis
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pean ma kiill oletama, et ta ainult oma nime annab ja tema selja taga
hoopis teised, minule tundmata isikud seisavad.

Mul olid hirmsad pihad. Minu 5 aastane vennapoeg, keda ma
kasupojana kasvatasin, kukkus 2 nelipiihi pieval jdkke ja uppus dra. Ma
olin mone paeva nagu pool surnud, sest et poiss mulle viga siidame
kiilge oli kasvanud. Naib, nagu tahaks saatus mirult kike votta, mis
mind isamaalise 136 juurest ara vdiks hoida. Minu enese kolm last surid
mul kéik esimestel elupdevadel, ja niiid pidi ka see poiss niisuguse otsa
saama. Minu teine viike vennapoeg lamab ka praegu voodis palavikus
haige. i

Ma soovin Teile vahem muret ja r6omsamaid paevi.

Siidamliku tervitusega Teie truu C. R. Jakobson.

Uue-Vindras, 17. mail 1877.

Armas séber!

Kdige pealt tinan Teid lubamise eest, et Teie joonistuse diplomide

vjaoks tahate teha lasta. Meie seltsid saavad juba triikikulud kokku.

Kirja ei tule sinna esialgu mitte, see saab hiljemini sisse  kirjutatud vai
triikkitud. Ainult ilus rahvusline 33rekaunistus vaba ruumiga keskel on
vaja. Mina ei oleks Teid selle iilesandega tiilitanud, aga kes vGib seda
nii hdsti muretseda kui Teie ? Kui palju on meil kunstnikka, kes eest-
lased on wdi rahvusliste huvide kasuks midagi teha tahavad? Ka olen
ma kindlas arvamises, et kui Teie seda teete woi ka ainult lasete teha,

" see hea saab ja meile auu teeb. Hea oleks, kui mdned eksemplarid

diplomidest juba 2. juulil siin olla vGiksid, mil paeval meie selts koos on.
Juuli-kuu keskel peaks aga igatahes umbes 25 kuni 30 eksemplari siin
olema, sest et nditus juuli-kuu 18pul peetakse. Mis niilid selle naituse
tulusse puutub, siis ei ole ta mitte ainult meie pollupidamisele tahtis,
vaid meie rahvasline huvi on sellega ithendatud. Teie peate teadma, et
Liivimaal niilid ainult parisomanikka on; rentnikkude arv on nii vaike, et
see midagi ei tihenda. Rentnikud saadavad ka vihe meie niitusele.
Niiiid on tihtis maaomandust edendada, et meil mitte ainult parisoma-
nikka ei oleks, kes kdik iilejadva kaartidega ara mangivad ja viinana #ra
joovad, vaid harituid ja tublisid parisomanikka, kes oma maja-
pidamise mdistlikult sisse seavad ja keda korgemate huvide teenistusesse
voib panna. PGSllumeeste seltsidel on see otstarve ja niitused on selle
abinduuks. Niilid on tahtis, kes neid n#itusi toime paneb Ei tee seda
Eesti seltsid mitte, siis teevad seda Saksa seltsid iiksi, nagu seni. Saksa
seltsid ja nende juhid avaldavad siis ainuiiksi oma mé&ju viikepdllumeeste
intelligentsi peale.- Neil laheb korda paremaid jouudusid oma - huvisid
teenima panna, sest nemad on asiamehed, peremehed, Eesti seltsid aga
ndrgad pealtvaatajad, maa kopsid.l) Asjaolud on siin viimase kiimne

1) Harvendatud sona kirjas Eesti keeli (t. tih.).
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aasta jooksul hoopis teise kuju saanud, ja muutuvad iga aasta. Peab
maal elama, et teada, mis niiiid tarvis teha. Teie voite kindel olla, et
ma oma rohke t60 juures asju enese peale el vota, mis mitte tingimata
tarvilikud ei ole. Meie rahva aineline kitsikus hakkab niiid kaduma
(vihemalt Liivimaal, Eestimaal on asi selle poolest halvem), kuaid vaimline
hada hakkab seda enam rohuvamaks saama, s. o. teatud Saksa vaimu
rohumine joukama vaikepdllupidaja loomuliku edenemise peale. Ja kas
Teie ei usu, et juba see Eesti nimele auu teeb, kui iihes meie linnas suur
naitus E esti seltsi poolt toime pannakse, mis nii palju joudusid liikuma

paneb, ihes nendest linnadest, mille elanikud mitte viga kaua aja eest-

hibenesid Eesti keelt kdneleda, sest et eestlane ja talupoeg iiht ja seda-
sama tidhendas, ja talupoeg halvaks peetud ja polatud isik oli? Ja
niitid oleme juba nii kaugel, et suurel niitusel linnas Eesti keel valitseb,
diplomisid selles keeles vilja jagatakse ja ka talupojad nende diplomide
viljajagamise iile, mis ka linna kodanikkudele ja m6isnikkudele antakse,
otsustajad on.” See kdik siinnib avalikult valitud publikumi ees. Aga
ainult siigavam vaatleja tunneb, missugune podre mone aastaga siindinud
on, ja ainult politikamees teab seda, missuguste abinduudega see podre
toime pandi. Suur publikum vaatsb selle sindmuse peale, nagu iseene-
sest arusaadava asja peale, ja see on hea, sest muidu oleks meie piiiietel
rohkem vastasid. Kuid politilised pead sakste hulgas teavad seda ka
viiga histi, mis see tdhendab ja sellepdrast uuemal ajal hasti juhitud
Eesti ja Saksa seltside vahel see vdistlus. Ma arvan, iilemal toodud
tahendustest on kiillalt, et Teile meie pollumajanduslise naituse tahtsust
rahvushisest kiiljest selgitada. Kui meil pealegi korda laheb oma asja
mbonest kiiljest paremini teha, kui Saksa seltsidel, siis oleme seda rohkem
vitnud. Ma loodan seda.

S6ja parast jaib laulupidu sel aastal pidamata. Ta on edasi
liikatud. ‘

Siidamliku tervitusega Teie truu C. R. Jakobson.

Uue-Vandras, 4. juunil 1877,

Armas sober!

Mabni aeg tagasi saatsin ma Teile ithe eksemplari ,Neue Ddrptsche
Zeitungi®, mis meie Parnu niituse kohta teate t6i. Noonda on siis meie
naitust kdigis Balti lehtedes harutatud, ja Eesti selts on enesele selle nii-
tusega auu teinud. Viimasel seltsi istumisel tehti mulle kui esimehele
iilesandeks Teile seltsi tinu avaldada ilusate diplomide eest, millest
seni 50 tiikki oleme kitte saanud. Nendest on 30 tikki viimasel
naitusel dra jagatud ja 10-tilkki oleme Tartu Eesti Pdllumeeste Seltsile
kinkinud nidituse jaoks, mis see Otepdds toime paneb. Ka m&isnikud
votsid, nagu Teie lehest naete, niitusest osa, mis ma hakatuses kiill ei
oodanud. Muidugi said ka parunid oma ministeriumi diplomid Eesti
keeles, Kas see ei ole mitte edusamm meie rahvuslistele huvidele ?
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Seni olid ainult mdisnikkudel politilised Gigused, ja Saksa keel olid maa
asjaajamise keel. Niiiid jagab ka ministerium parunitele Eesti seltsi
kaudu auudiplomisid, mis Eesti keeles vilja antud. See on kiill kbigest
viaike samm edasi, aga ta jadb tdhtsaks. Sellest saavad moned politika-
mehed parunite hulgas aru, ja sellepirast on meil siin ka viga tugev
vastane erakond, mille eesotsas minu vaenlane Middendorff seisab, kelle
mbois Podravere siit 30 versta kaugel on. Kaige rohkem, mis need herrad
lubavad, oleks, et Eesti seltsid maal nditusi toime panevad, kus mdis-
nikud heategija osa oma peale vStavad. Linnad on nende arvates Saksa
olluse paralt, ja et Piarnu Eesti Pollumeeste Selts julgenud on sellest
seadusest iile astuda, see on nende silmis kuritegu. Mul on aga ka
sakste seas Gige palju politilisi sdpru, sest, nagu Teie minu naituse ava-
mise kdnest niete, olen ma seal toonitanud, kus liginemise punktid Saksa
kodaniku seisusega kisikies kaimiseks seisavad. Kbigis neis véitlustes
voidab talupojaseisus, kes seni ajani ikkagi Eesti rahva suuremat osa
esitab, lugupidamist ja tdhtsust. Nénda viidame meie enestele sammn-
sammult pinda. Teisel teel siin voidelda ei ole ‘sugugi vdimalik. Nii pea
kui avalikku oppositsioni asutakse, tehakse ennast vdimatuks. Niisu-
gune oi)positsion on alles siis vdimalik, kui koigil seisustel ja rahvustel
iihesugused politilised digused on. Kuni sinnamaale peab Eesti rahvast
juhtima, nagu Bismarck Preisimaad Saksamaal juhtis: korraga sai Preisi-
maast keisririilk. Meie piilidmised on niitid nimelt selle poole sihitud,
Eesti rahvast avaliku arvamise ees tosta. Peetakse meid juba oma vaari-
listeks, siis oleme peagi peremehed. Meie kardetavamad vaenlased on
praegu Saksa Opetajad, kes oma jesuitlise terava pilguga ka maisnikka
illes kihutada voivad. Selleparast seisab meie teine politiline iilesanne
selles, lugupidamist vaimulikkude vastu igapidi alt dra Gonestada, kes ju
ig'a]pool inimesesoo katk on, mida aga meil veel digeks ei peeta. Pealegi
niib noorsaksa mbdisnikkude ja Spetajate iihendusel ise oma plaan peas
olevat. Nii iitles Paistu Opetaja Hansen iihes ‘eestikeelses jutluses: . .
e e e e e See ei ole ilma ettekavatsemiseta Geldud.

Meie selts tegi otsuseks tuleval aastal jille nditust toime panna.
Esiteks on see pbllumeeste iileiildine soov, teiseks kardame, mébisnikud
-voiksid meist ette jouda. V5ib loota, et naitus tuleval aastal viga suur saab

Oma palvekirja peale ajalehe asjus pole ma seni mingit vastust
saanud. Nagu ma kuulen, paluvat Jannsen Tartus oma - vdimehe Dr.
Rosenthali kaudu luba, kaks korda nadalas ilmuvat ajalehte vilja anda.
Oleks isedralik, kui tema leht luba saaks ja minu oma mitte. Vahest
viite Teie veel kuidagi viisi selles asjas mojuda! Ma tean, sellest on
kiill, kui ma Teile asja meele tuletan. Rahva suurem osa magab meil,
nimelt Viljandi pool, kus ma kdige suuremat vaeva naen, et péllumeeste
seltsi elus hoida. Ainult ajaleht véib selle kangestuse vastu aidata.

Siidamlikuma tervitusega jain Teie truu C. R. Jakobson.
Uue-Vindras, 4. oktobril 1877.
]
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Koolidpetajatele.

Isetegin. Ise mees. Nii voisid meie esivane-
mad iitelda.

Nii peame meie ka iitelda vdima.

Meile ei sirutada viljaspoolt kési nii kergeste abiks.
Koige vihem on seda meie intim rahvuslistes ettevotetes.
oodata, mis meile vahest kdige tarvilisemad ja tdhtsamad on.

Ise peame liikuma, ise siin kiva kokku kandma, ise
ehitama.

See on meie paratamata kohus, ku! meie elada ja
edasi jouda tahame.

Kahelda ei ole. Omapirases sihis. Algupdrase ise-
dralsuse alusel peab meie edu kasvama. Otsemat teed
ei ole.

Ajalooline ammu &raproovitud tdde. Tarvis ainult
voimalusi otsida ja luua, et seda paljutdihendavat tdde elus
maksma panna.

Meie kultura sdpradel ja isedranis meie koollope-
tajatel peaks sarnastes kiisimustes koige tdielisem aru-
saamine olema, on ju need kiisimused spetsiell nende
omad, mis otsekohe nende iilesannetesse puutuvad. On
ju koolidpetajad edu vilunud rajajad.

Koolidpetajatel on viga hidsti teada, et oma 0&hk-
konnas koik joudsamine edeneb. Last kasvatatakse pare-
mate tagajiargedega oma rahva keskel, oma keeles ja meeles
ja oma dpetaja juhatusel, kes lapse hingeelu tunneb. See
on iks piadagogika fundamentalsetest nouetest, mille vastu.
eksimine lapse vaimii vdgistamine oleks.

Sama md&te maksab ka kogu rahva. kohta. Ainult
oma elukliimas tidieneme nii kui peame. :

Kas meie kasvamise eeltingimised on korralikud ? Kas.
on meie rahvas loomulikus lahedas olemise ja arenemise
seisukorras? Vaevalt. Meie elame tuulte podrises. Meis
on palju vodrast, meile mitte kohast, mis meie eluga
sugugr kokkukolaliselt ithinenud ei ole. . . Alaliseks loomu-
likuks vastujuuks ja puhastavaks elemendiks oleksid meie
eneste voltsimata vaimut6éd, meie endise kultura
looded. Kui kusagil, siis elab nendes Eesti puntumata
hing selge kui kuld. Meie omapirasemate piiiiete, ihade
ja kittesaaduste essents.

Varem on mitmel korral selle peale tihelepanemist
juhitud. On seletatud, et meie esivanemate pirandust, mis
suuremalt osalt veel file maa laiali ja pealegi rutulisel
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hivinemisel olla, kdigest jouust koguda tarvis oleks. Aga
ikka ei ole korjamist soovitavas hoos ja ulatuses ette voetud.

Habi meile. Mitte ainult pieteet, meie iileiildine kasu
noéuab seda.

Ettevottega koketeerimine ei vii kaugele. Moni nadal
korjata ja selle jirel terve aasta seisakut pidada venitab
korjamise liig pikale. Kaotused on maaratud.

Et ometi kord laialisemad, vdimalikult iilemaalised
jouud korjamise peale koondataks! Et ometi sellest ele-
mentarsest tarvidusest kord aru saadaks!

Koolidpetajad, seltsid, drksamad isikud! Koigepealt
koolidpetajad !

Koolidpetajad kui rahva vaimu hoidjad ja edasikandjad
peaksid igalpool korjamise mdtte teostamise etteotsa astuma,
peaksid oma iegevuse paigas korjamise hingeks hakkama,
see on ise korjama ja teisi korjamisele kaasa témbama.
Koolidpetajad peaksid korjamiseks iihinema ja plaanilikult
oma kihelkonnad vald valla kaupa ldbiotsima, iga iiks oma
vallad puhtaks tehés. See ei teeks iiksikutele palju t6od.
‘Tagajdrg oleks aga: vanavara pohjalik drakorjamine.

Ma iitlen rdhuga — peavad, — sest kui kultura kas-
vatajatel ja kandjatel peab neil ka kultura ainete kogu-
mine ja liiatigi kadumisest pddstmine siidame peal olema.

Koolidpetajate kdes laheb korjamine tingimata koige
onnelikumalt. Rahvas tunneb ja usaldab neid ja tuleb nende
soovidele heameelega vastu.

Kohalik korjamine on ju, mis meie ainelist
vanavara veel péddsta sundaks. Ja koolidpetajatest ripub
dra, kas meie seda korda saata voime v6i mitte. Nii on
Eesti Rahva Museumi saatus gieti meie kooliopetajate kies.

Praegu on koolidpetajad vabad.

[lus suvine loodus kutsub vilja rdndama. Kas ei
oleks siinnis niiiid 16bu kasuga ithendada! Nii iihest paigast
teise hulkudes — muistsusi — iiles noppida. Huvitavad,
kenad, haruldased nad on.

KooliGpetajate poole podrame ikka, kus ideaised piiiided
pievakorral on. ‘

Korjama peame. Kohe. Hiljem v6ib liig hilja olla.

Tartus, 20/VI 1912. : Kr. Raud.

Tdhendus. Korjajateie saadetakse soovi peale Museumi juha-
tusekirjasid maksuta kitte. Juhatusekirjades on Kkorjatavad asjad iiles
1dhendatud ja korjamise kohta nipuniiteid tehtud.

Adr.: Eesti Rahva Museum, Tartus (rop. IOpners).
——————
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Uléskutse kunstnikkudele.

Et tulevasele Eesti kunstikojale, ehitatavale Eesti
teatrile koigiti ilus valjandgemine saaks, selleks on vaja
igapidi kaasa aidata.

Sellepdrast on ka Eesti Kunstiselts otsuseks teinud,
oma algatusel Eesti teatrimaja kontsertisaali trepi akende
jaoks virvilisi aknaid annetada.

Virviliste akende jaoks otsustas Kunstiselts joonis-
tuste vdistlust jargmistel tingimistel vélja kuulutada:

1. Joonistuse aineks peab midagi Eesti muinasajast
voetama, kuna joonistus tingimata virvidega peab  olema
tehtud.

2. Tinaraamid, mis fiksikuid véarvilisi klaasitiikkisid
fihendavad ja iihtlasi ka joonistuse konturiks on, peavad
selgelt dratdhendatud olema, kusjuures seda silmas peab
pidama, mida joonistuse jaona tihest klaasitiikist voimalik
vélja on lbigata, mida mitte.

3. Aknaid on kolm, ja iga akna jaoks tuleks joonistus
teha. Koik kolm akent on korvu ja selleparast peaks joo-
. nistustel teatud kokkukdla olema.

4. Iga akna ruum on kérguti 3,43 meetrit, laiuti 1,32
meetrit. M&6dud on piidalt piita vbetud, nii et kunstniku
teha jadks terve akna kompositsion iithes raamidega.

©" 5. Joonistused on vaja 1/: loomulikust suurusest teha.

6. Kunstnikkudele jdetakse vabadus paiguti véarvita
klaasi tarvitada.

7. Joonistused peavad ilma rullimata, kaante vahel
saadetama. Joonistuste peale tuleks margusdéna kirjutada
ja joonistuse kaasa kinnine kirjatimbrik sellesama margu-
sonaga panna, kus sees paberi peal autori nimi iiles peab
olema tihendatud. Ilma auhinnata jddnud joonistuste
kirjaiimbrikud jadvad avamata, kuna joomnistused saatjatele
tagasi saadetakse, mispirast joonistusel eraldi sellekohane
adress kellegi nime peale juure olgu tihendatud. .

[lma auhindadeta kavandid, mida 3 kuu jooksul ei
ole tagasi ndutud, jadvad seltsi omanduseks, kuna kinnised
kirjaiimbrikud ilma avamata #ra havitatakse, mida selle-
kohaselt protokoleeritakse.

8. Auhinnad on jargmised: I. auhind — 50 rbl,
II. auhind — 30 rbl, IIl. auhind — 20 rbl

9. Joonistuste sissesaatmise tihtaeg on 1. september
1912. a. Saata tulevad nad Tallinna, Eesti Kunstiseltsi
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Juhatuse nime peale (IlpaB/ieHie 3cTOHCKAaro XyZIOXeCTBeH-
garo o0iectsa, Peseib).

10. Kunstiseltsile jaab digus auhindadega kroonitud
joonistusi tilemaltdhendatud teatri akende jaoks tarvitada.
Seltsil jaab peale selle digus ilma auhindadeta jadanud joo-
nistusi 15 rbl. eest omandada.

11. Auhinnaméistjaks on seltsi kunstinduukogu, kes
ennast kooptatsioni teel spetsialistide poolest tdiendada voib.

12. Joonistuste 16pulik viljatootamine saab tarbe-
korral isedralise tasu eest selle kunstniku kitte antud, kelle
kavandi jdrele aknad teha otsustatakse.

13. Eesti Kunstiseltsil jaab 6igus voistlusele saadetud
joonistusi avalikult vaatamiseks vilja panna.

Tarvisminevaid teateid vobistluse asjus saab kirjalikult
Eesti Kunstiseltsi Juhatuselt, Tallinnas.

Eesti Kunstiseltsi Juhatus.
Tallinnas, 7. juunil 1912.

Kirjanduslik iilevaade.

Daani Prinz Hamlet. William Shakespeare kurbming. Inglis.
keelse algupirandi jirele télkinud A. F. Tombach-Kaljuvald.
»Uhiselu* kirjastus Peterburis 1910. 151 [hk. Hind 1 rbl. 10 kop.

Tihtsate maailmakirjanduse klassiliste meistriteoste tGlkimine
Eesti keele on igapidi hea ja soovitav asi nii hidsti keele harimise ja kir-
jandusliku maitse peenendamise kui nende t66de tundmadppimise pirast,
mida peetakse inimsuse vaimu kéige suuremiks avaldusteks kunstivormi
Idbi ta tuhande-aastasel arenemisekdigul. Niisugused maailmakirjanduse
nurgakivid on piibel, Homeri Ilias ja Odysseia, Dante Jumalik komddia,
Cervantese Don Quijote, Shakespeare’i Hamlet ja Goethe Faust. Need on
klassilised teosed par excellence. Nende eestitamine peaks iiheks meie
edeneva ja kasvava kirjanduse iilesandeks saama, ja meie rahvuslik
uhkus ei peaks lubama, et me ‘selle poolest oma pohja ja Iduna naab-
ritest, soomlastest ja latlastest, liig taha jddme, kes meist nagu igas asjas,
nii ka selles titkis kaugele ette on joudnud. Nii on soomlastel juba
peaaegu kogu Shakespeare (umbes veerand sada draamat) Paavo Kajan-
deri poolt soomendatud, ja latlastel on neid omakeelses tolkes seitse
olemas. Mgalemil on ka Homer ja Faust, ning Soomes ollakse juba selle

kallal, et traagilise itallase madratut teost, Divina Commediat, Kalevala .

keeles kidttesaadavaks teha.
Meil on niliid selles asjas Shakespeare’i Hamletiga algus tehtud, ja
see on ka loomulik ning dige, sest teistega vorreldes oli meie oludes
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koige kergem ja mdistlikum just sellega algust teha. Homeri tolge
nouab suuremat spetsialisti, Jumalik komddia ja Faust on raskemad ja
keerulisemad nii sisu kui vormi poolest, Don Quijote, ehk kiill proosas,
on liig suur ja sellepdrast kulukas. Pealegi on Hamletil veel see edu
(Vorteil), et ta oma vaimu ja iseloomu poolest meie lugejale publikumile
koige arusaadavam ja koige lihemal on; ta on osalt inimlikum ja
modernim kui Faust. Sellepirast volgneme tolkijale suurt tdnu ta vaeva
ja to6 eest, sest see ei ole mitte mingi lihtne uueaegse romaani tolkimine,
vaid siin oli (peale iiksikute kohtade) seotud kone iimberluuletamisega
tegemist ja selles nduab Shakespeare’i tolkimine suurt stivenemist (Sich-
Vertiefen). ja ta tekst osalt péris filologilisi uurimisi. Jarelikult oletab-
niisuguse teose hea tolge hoolikat ja peenikest t66d. Ja nagu ees-
konest voib jdreldada, ei ole tolkija selle eest mitte tagasi kohkunud
ja on ,siidametunnislikult* koik teinud, mis ta vdimuses ja voimises oli.

Kui mingit tolget arvustada, siis peab seda kolmest kiiljest tegema,
5. 0. peab vaatama, kas ta kolme nouet tiidab. Need on: truudus ja
tipipealsus originaliga vorreldes; — see olgu esimene ja tihtsam, millest
hea tolge ei tohiks ial liig kaugeneda. Kuid trundusest ei saa kiillalt;
on olemas dige tidpipealseid tolkeid, mis on siiski ja sagedaste just selle-
pirast ja selle pohjusel halvad : tolge peab ladus, selge, stiililiselt ilus,
iihe sBnaga, - esteetiliselt vidrtuslik olema. See oleks teine noue, ja
kolmas — mis isedranis meie oludes tdhtis ja tungiv om — oleks dige-
keelsus, seda silmas pidades, missuguses seisukorras meie keel leidub.
Keele vigu ei tohi olla, mis tolke esteetilist maitsmist segaksid ja lugeja
tuju rikuksid.

Koige nende kolme ndude seisukohalt peaks ka kdesolevat tolget
arvustama. Mul on kahju, et ma seda siin mitte ei v5i taielikult teha. Koige
pealt, mis esimesesse puutub, ei ole mul selleks mitte vdimalust olnud
tolget originaliga vorrelda, ilma milleta vdimata on ta truuduse iile otsus-
tada. Pealegi soovin, et seda keegi teine kompedendim isik teeks. Ma
loodan, et niisugusid meil juba leidub. Oleks vdga kurb nahtus, kui ei
Jeiduks. Samuti jaib minust ka teise, esteetilise kiilje arvustamine #ra,
sest et see eelmisega teatud mottes iihte kuulub ja sellega fihilasi peaks
siindima.

Ma tahan siin ainult Hamleti tolke keelelise kiiljega tegemist
teha. Ja ma pean kohe alguses tihendama, et kolmanda noude tiitmine
mitte nii kordaldinud ja laitmata ei ole, kui seda esimese kahe kohta
tahan oletada. Ma olen sunnitud koguni kahetsusega konstateerima, et
mdned Oige rasket ja tosist laadi vead tolget rikuvad ja ta viartust
vihendavad. Kiisid endalt vahel pdris meelepahaga, miks need ja nii-
sugused vead on tehtud, miks see suur ja tihtis ja vddrt t66 peab nende
l#bi alandatud ja rikutud saama. Ja ometi, enam kui kahes  eelmises
noudes, oleks just siin koige kergemini vdinud tidielik olla, ja vdhemast
kdige pahemate vigade eest hoida. Selleks ei oleks muud vaja olnud,
kui paremini seda keelt osata, millesse tolgitakse. Neid etteheiteid argu
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votkn austatud tolkija liig isiklikult. Mitte tema ei ole selles nii siiiidi
kui meie keele iileiildine -madal seis ja arenematus, millest kiesolev
tolge ainult tiks tGendus enamaks om. Meie inimesed ei taha gramma-
tikaga kuidagi hakkama saada, pealegi hoolitakse meil sellest ka liig
vdhe. Ja iimbruse mdju on suur. ’

Lasen siin nditustena jargneda moned vead, mis lugemise jooksul
olen iiles tihendanud. Nende seas on suuremaid ja vdhemaid, tdsise-
maid ja andeksantavamaid. Ma ei nde justrasket eksitust mones viikses
ebasihikindluses, nagn sammusid lhk. 9, aga purjesi (pro pur-
jesid) 26, samuti noolesi 65. Ka ei vdi vormi otstarbe lhk. 84
pérast iihtegi etteheidet teha, sest et kdik seda inetut vormi aige ja
hazleseadusliku ,otstarve® asemel tarvitavad. Samuti ei saa ka nditu-
seid (pro niitusi?) 100 pahaks panna, esineb ju see sagedasti uuemas
kirjakeeles, ega nidhta selle poolest veel tiielisele kindlusele joutud.
Suuremaks vastutbukamise kiviks on juba jargmised véairatused, need
isedranis, kus ei osata muutmises sGnatiive oigesti paenutada: kum-
baga 84 kumbast 93 (pro kummaga, kummast), olgugi, et
paljud nii konelevad; kombetega 123 (pro kommetega);
vaipa (taha) 86, — nii palju kui mina tean, on sdna ,vaip® omastav
»vaiba“; tekkib 103 (pro tekib), ehk kiill moned nii kirjutavad ;
sulusime 15 (pro sulgusime), sest infinitiv on ,sulguma*. Kontra-
heeritud {(kokkutdmmatud) tegusdnades (v. Jogever, Eesti keele Gpetus
§ 87) on nitiidses kirjakeeles iileiildiseks saanud teatud vormisid (infini-
" tivi, partitsipiumit, paljuse kisukone) ndrgendatud tiivel tarvitada: tom-
manud, nididanud, pdrganud, pdlanud, kuid Hamleti tolkes on nditand
13, polgand 15, porkand 21. Kuid koige piinlikumalt ja vodras--
tavamalt mojuvad niisugused murraku-vormid, nagu hoiatates 27,
meelitates 74, vdrisetes 82, toimetates 107 (pro hoiatades,
meelitades, vérisedes, toimetades), mis kirjakeelele tiiesti vodrad on.

Vihem soovitavad on veel niisugused vormid kui kiilles 29
{pro kiiljes), koneletakse 130 (pro koneldakse), inime 116
(proosas). Mbdnikord ei ndi autorile nominativi vorm selge olevat, ta
fitleb kire (pro kirg, lhk. 42: Niisama nagu iga teine kire); taltsa
(pro taltsas?)) Ihk. 70: Ara aga liiaks taltsa ole).

Halb viis on ka séna kumbki nii muuta, nagu seda tolkija
teeb: kumbkist (pro kummastki), sest. ,kumb* deklineeritakse
eraldi ja -gi (ki) liitub muuteldppude kiilge (kummagi, kumbagi, kumma-
legi jne.); autori yabanduseks teevad seda viga ka moned teised.

1) On reegliks saanud, et kolmanda pikkuse jirgu kahesilbiliste
us-lopuliste paljuse partitiv -si on (mitte -seid), nagu haigus, niitus,
Oigus, tundmus, ndrkus, tarkus jne.

2) Wiedemann omas sonaraamatus annab ainult jirgmised vormid :
--talts (gen. talisi ja taltse) ning taltsas (gen. taltsa).
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Mitmed neist vigadest on nihtavasti salmiméddu 14bi olnud tin-
gitud, nagu niit. see suur ja jime: kindlusete (pro kindiuste)
Ihk. 135:

. siis miiristagu
Suurtitkid koigi kindlusete seintelt.

Tosi ja loomulik ju, on, et seotud kones riimi ja riitmuse pirast
sunnitud ollakse harilikuist keelevormidest korvale kalduma, et harulda-
semaist abj otsida. Kuid seegi olgu ainult hddaabi, mida ei pea kurjasti
tarvitama. Milgi tingimisel aga ei tohiks niisuguses kitsikuses otsekohe-
seid, jimedaid, andeksandmata keelevigu endale lubada, vabadus, mida
kahjuks Eesti luuletajad pea koéik enesele votavad.

Salmimoddu tottu on ka hulk siintaksi (lausedpetuse) vigu tdlkesse
tulnud. Nimetan neist kdige pealt neid kongruentsi &draolekuid nime-
sonade ja omadussdnade vahel, mis proosa keeles sugugi ei ole sallitud :
noore (pro noorele) Hamletile 15; vana (pro vanale) kunin-
gale 16; mdru (pro morudaid) tegusid; keeva (keevale) tun-
gile 25; kuningliku (-le) lustipidule; tiihja (tithjale) tilile 99;
jididva nuhtlusele 76 ; kuid ka proosas: mone (pro mdnele) mnarri-
kesele 68; sula (pro sulas) Italia keeles.

Sellega iihenduses on ka niisugused rektsioni vead, nagu: mis
voib tuua Sul (pro Sulle) rahu 13; ta kuninglikul kujul (pro
kuninglikule kujule) -iilekohut me ainult teeme 14; nii omal
(pro omale) kaasaks me kosime 15; ning lustil (pro lustile)
matustel ja leinmal (pro leinale) pulmalaual aset andes 15; et vastu
tahtmist viimaks alla panin ta soovil (pro soovile) kinnituse pit-
sati 17 ; nii vdhe ta sarnane, kui mina Herkulesel (pro Herku-
lesele) 20; koguni proosas: pesakond lapsukesi on nditelavadel
(pronditelavadele) ilmunud 54, mis viimane arvatavaste Saksa
keele moju laseb oletada; vaata veel lhk. 66, 82, 55, 111, 126, 128.
Need vead oleksid sellega kergesti parandatud, oleks autor puuduva e
asemele igakord apostrofi pannud, nagu seda Iuuletustes niisugusel korral
tehakse.

Muudest rektsioni vigadest nimetan: minge otsige teda seal
(pro sealt) 97; lahkuminek algupirandiga (parem: algupirandist) 5.

Jdmedaid objekti vigu on ka paar tiikki: et sinu kaeblik pilk ei
kidnaks teeltmu kindlad ettevotted (promu kindlaid ette-
votteid) 90; ja murra oma kaela (pro kael) 92.

Samuti ei puudu ka niisugused inetud nahtused, mida viimasel ajal
on isedranis hukka moistetud : kuis rahul ujuma (pro ujuvat) sind
ndgime 30; ndis tundma (pro tundvat) 58; et koik tal hddaohtu
tooma ndib 101 ; sest sa niid temas puhkama 120; niivad tema asemel
Herkulese pannud olema (olevat) 144, Muidu on harilikult onneks
ikka -vat.
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Muud vead, nagu jirgmine germanismus: mu isa — minul om
(mir ist, Eesti keeli: mulle ndib), kui nieksin teda 21, siis tema hakki
(pro dkiline) valukarjatus 59; visa kiisimas (pro kiisima) 83.

Loppeks tahaksin veel paari digekirjutusliku ndhtuse peale tdhen-
dada: prosat (pro proosat, pikk hidlik kirjutatakse esimeses silbis
kahekordse tihega), ja enne koike, miks kirjutab autor sdna ,prinz* z'iga,
mis ometi suur ortografilik germanismus on, kuna Eesti keeles ,prints“
kirjutatakse ?

Peale nende puuduste on tolke keel iiletildse kaunis hea ja korrekt
korrektim ja kindlam kui seda  paljude teiste sarnaste tolgete oma. Ja
mis ta iiksikute keelevigade labi kaotab, seda voidab ta oma iileiildise
dige eestilise tooni ning rahvapirase monususe libi, mis ta peateenus
on. Teda loed ladusasti ja heameelega. Nende ridade kirjutaja peab
tunnistama, et ta sellest Hamleti eestikeelsest tolkest suuremat Iobu
leidis kui saksakeelsest, ja seda just ta isesuguse monususe ja .nagu
natuke arhaistliku, Jannseni aegse stiili tGttu.

Loodame, et hra Tombachi esimene Shakespeare’i tdlge ,Hamliet«
mitte viimaseks ei jdi, vaid et ta meile edaspidi moned muudki suure
Briti dramaturgi teosed annetab, mille eestitamine ta endale elutdoks

tehku, sest see on seda vaart.
: J. Aavik.

Eesti Kirjanduse Seltsi liikmete nekrologid.

+ Gustav Thar
stindis 27. detsembril 1865 aastal Karula (Uue V5idu) maisa paralt olevas
Palu kortsis, kus ta isa kortsimees oli.
Pooleteist aastasena kaotas ta ithe aasta
jooksul surma l3abi omad vanemad, isa
ennemine, ema parast. Peale vanemate
surma vottis G. Thari vanem vend Jiiri
Thar vaikese Gustavi vaeselapsena enda
hoole alla, kus ta umbes aasta limber
oli; siis viis aga isa vend, Karula valla
Saba talu omanik Jiri Thar ta enda
juure. Et tema oma onu kolme aasta
parast surma labi kaotas, oli ta sunni-
tud .jallegi siindimise paika Palu kortsi
" oma teise venna juure, see on Jaan
Thari juure minema, kes selleaegne kortsi-
mees Palul oli. Sealt hakkas ta juba
kihelkonna koolis kiima. Aga varsi vottis
vanem vend Jiri Thar ta jallegi uuesti
oma kasvatuse alla, kes sedakorda Morna .
méisa rentnik oli. Sealt kiis ta esite Viljandis elementar-, parastpoole -
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kreis-koolis ja lopetas selle, vahepeal, suvel maal vennal abiks olles. —
Mornast lgks ta kroonu teenistusesse, kus ta kantselei kirjutajaks oli.
Peale kroonu teenistuse astus ta paariks aastaks Viljandi kreispolitsei
kirjutajaks, hiljemine aga Suure Koppu Puna vabrikusse sellesama ameti
peale. Peale Puna vabriku polemist liks ta teenistusesse Viljandi posti-
jaama Klinke juure asiaajajaks, hiljemine aga Viljandi Saksa Kisitooliste
Seltsi Gkonomiks, pirast oma kie peal. Kbéige viimati hakkas ta Koidu
seltsi Skonomiks, kus ta ka omad elupaevad poissmehena 46 elu aas-
tasena 18. novembril 1911. aastal pika haiguse jérel lopetas.

¥ Vilhelm Kuldsepp.

Stindinud 20. veebruaril 1884 Parasmetsas Karja. kihelkonnas
Saaremaal. Kooli hariduse saanud Leisi kiriku ja Kuresaare linna-koolis.

Kantselei teenijaks olnud vallavalitsuses ja Kuresaare renteis ja raamatu-
pidajaks Vonnu renteis. - Haiguse parast teenistusest lahkudes elas
Soomes ja 16puks Lihulas, kus ta 9. oktobril 1911 suri.

Liihikene oli see elu, viimasel kuuel aastal alaline vaitlus tisiku-
sega, kosudes ja uuesti pahemaks muutudes, nii kestis see pikad aastad.
Muidu tugev organismus oleks ehk alguses haigusest voidu saanud, aga
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aega ei olnud, raha ei olnud. Nii pea kui tervis lithikesel puhkeajal
viahe kosunud — uuesti t36le, nii kaua kni vihegi vdimalik.

Vabas maa Shus iiles kasvanud — metsanurga iiksikuses — nii
asus ta linna terve, elur6émus ja t58voimuline. Seda ei ole palju, mis
kadunu on ira teinud, aga ta oleks palju teha vdinud. Ta ei véitnud
mitte ainult Kuresaare Eesti seltskonnas enesele tiie lugupidamise, vaid
jattis enesest hea malestuse kdigile, kellega kokku puutus. Ta oli selts-
konna mess selle sdéna paremas méttes. — Elada oleks tahtnud, kaasa
elada koigega, mis ilus, aus ja hea. Ja elada oleks maksnud, kui ini-
mesel kord nii onnelik iseloom on. M3dned niddalad enne surma, iitles ta
rahulikult ja naeratades: Ei ole sugugi nii kerge minu aastates teada,

et varsti koik otsas on.
ey

Uued raamatud 1912.

1. Vaitlused eluiormides. 3-—4 anne. Narvas 1912. T. M. Franzdorfi
tritkk. 169 (14)19) 21—44 lhk. Ande hind 5 kop. 500 eks.

2. Esimese Vene vactastikuse loomade elukinnitamise seltsi pdhjuskiri.
Peterburis 1912, Evang. Noortemeeste Seltm tritkikojas. 169 (12X19)
28 lhk. 1000 eks.

3. Kinnituse selts ,Rossija“. Tingimised surma puhuks kinnituste ja

' segakinnituste jaoks, Peterburis 1912, Ed. Meks'i ir. 80 (12320)
24 lhk.

4, Seinakalender 1912 a. Kilingi- Ndmmes. Otstaveli tr. {0 (36X50)
1 tabel. 50 eks. .

5 Depmann, J. lmutus kSues ja tormis. - Tallinnas 1912. ,Uhis-
elu“ kirjastus. . ja A. Paalmanni tr. 76 lhk. Piltidega. Hind
35 kop. 2000 eks. .

6, Jarv, ]J. Naesterahvas siifipingis meeste ees. Tartus 1912. G.
Grenzsteini tr, 80 (13)X20) 40 lhk. 2500 eks. ’

7. Kuusik, T. Sadko ja Buslajew, Novgorodi kangelased. Piltidega
kaunistatud muinaslugu lastele. Tallinnas. 1912, ,Teaduse* kirjastus.
M. Antje tr. 80 (1522) 32 lhk. Hind 15 kop. 3000 eks.

8. Lilla, Feliks, Vahva ,merekaru* Ne 1. Eesti keelde Elwine

Feldmann. Rahva jututuba M 1. Pdrnus 1912, J. A. Feldmanni

kirjastus ,Meie Kodumaa* tr. 160. (i33<19) 16 lThk. Hind 5 kop.

1500 eks,

9, Lord Lister. Politsei hirm. Ne 1, Silm silma ,vastu. Tartus
1912. Schnakenburgi tr. 87 (13320) 32 Ihk. Hind 10 kop. 3000 eks.

10, Eisenschmidt, Aleks., Dr. Viikepsllupidamine Tartu maakonnas Ne 3.
Tartus 1912, ,Postimehe* triikk ja kirjastus. 80 (17)<26) 140 lhk.
1 kaart, 6 tabelit. Hind 1 rbl 1500 eks. )

11, Peterson, Ernst. Ennemuistsed jutud Reinuvaderist Rebasest.-
Laste jutud Ne 2. Tallinnas 1912. J. ja A. Paalmanni tr. 82 (15)(22)
95 lhk. Piltidega. Hind 65 kop. 3000 eks.

12. Pits, K. Eestimaa Talurahva Seaduse arenemise iilevaade - Tal-
linnas 1912, ,Tallinna Eesti Kirjastuse Uhisuse* kirjastus. A, Perti .
tr. 80 (14)("0) 32 lhk. 15.000 eks.

13. Schmalz, H. ]. Paasafte 3 liiddr in alp Eestnis-Deitse prahhe..
3 naljakat laulu pool Eesti-saksakeelses murdes. Tartus 1912
Hermanni tr. 169 (9)¢11) 16 Ihk. Hind 5.kop. 2000 eks.
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14,
15,

Reiman, W. ,Kalevipoja® juubel. Tartus 1912, ,Postimehe“ tr.
80 (15(22) 32 lhk. Hind 20 kop. 500 eks,

Sapas, Marie Taimetoidud ja nende valmistamine. Tartus
1912, ,Postimehe” trikk ja kirjastus. 160 (12)17) 56 lhk. Hind
20 kop 30071 eks.

Seina-Kalender 1912, Tartus 1912, E. Bergmanni tr. {0 (53)(32)
1 poogen. 2300 eks.

Seinakalender 1912, Tartus 1912, J, L Baranov’i kirjastus. G, Zirki
tr. 10 (41 ~» 46) 1 poogen. 1000 eks.

LTivoli* kalender 1912, Tartus 1912. E. Bergmanni tr. 320 (5XT)
73‘2 lehte, 300 eks.
Viljandi Aastalaat 1912. Tartus 1912, Mallo tr. 160 (12)X17) 32 lhk,
5000 eks.
Esimese Vene vastastikuse loomade elukinnitamise Seltsi p&hjuskirja
tarvitamise korraldus. Peterburis 1912, Evang., Noortemeeste Seltsi
tr, 169 (123X19) 8 1hk. 1000 eks.

Kaubatarwtajate Uhisuse ,,Iva* p&hjuskiri. Paide linnas Eesti ku-
bermangus. Paides 1912, A, Seidelbergi tr. 160 (12X17) 20 Ihk.
400 eks.

Allo, Gustav, Vaimulik laulja nelja heale nootidega. V. anne.
Tallinnas 1912. ]. Felsbergi ja A. Tetermanni tr, 80 (20:X27)
205—250 lhk. Hind 25 kop. 3000 eks.
Aruanne Tallinna Eesti Kisitooliste Avitamise Seltsi tegevuse iile.
1. novembrist 1906 a. kuni 1, januarini 1912, Tallinnas 1912, V.
Ehrenpreisi tr, 160 (12)18) 15 lhk. 1500 eks.

Bernstein, Dr. Juhatuse raamatuke, Arstlised nSuanded mees-
tele. Tallinnas 1912, ,Mbdte'* kirjastus. M. Antje tr. 80 (133X20)
32 lhk. Hind 20 kop. 3000 eks.

Joala Vastastikuse Kredit-Uhisuse pShjuskiri. Narvas 1912, G, Pih-
lakas'i tr, 160 (12)<19) 82 lhk. 500 eks.

Looden, A Tiielik ilutulestuse Spetus. Tallinnas 1912, , Kunst
ja Teaduse* kirjastus. ]J. Felsbergi ja A,<Tetermanni tr. 80 (15322)
103 lhk Piltidega. Hind 60 kop. 2000 eks.

Fakiirid ja Joga Opetus. Sanskriti keelsete allikate jérele Dr. Richard
Schmidt, Tallinnas 1912, ,,Kunst ja Teaduse" kirjastus. J. Felsbergi
ja A. Tetermanni tr. 80 (15<22) 96 lhk. Piltidega. Hind 60 kop.
2000 eks. s

Straus, ]. Mustlase baron. Operett 3 vaatuses. Tallinnas 1912.
Belau tr. 40 (2231) 52 lhk. 100 eks. :
Tallinna Eesti Lastekasvatuse Seltsi aruanne 1911 aasta kohta.
Tallinnas 1912, M. Schifferi tr. 16° (12X19) 53 Ilhk. Piltidega.
1000 eks.
Tallinna Eesti P3llumeeste Seltsi 1911 aasta  aruanne. Tallinnas
1912. V, Ehrenpreisi tr, 160 (12319) 27 lhk., 700 eks.
Tallinna Eesti Karskuse seltsi ,Valvaja* 1911 aasta aruanne. Tal
linnas 1912. M. Antje tr. 169 (13)(14) 16 Thk. 350 eks.

Tallinna Kaubanduse Uhisuse ,Abi* pdhjuskiri. Tallinnas 1912,
J. ja A. Paalmanni tr. 160 (13)<19) 16 lhk. 300 eks.
Tdnisson, M. Maaleri kool. Narvas 1912, 2. triikk. G. Pihlakas’i
tr. 169 (133¢17) 328 hk. 2000 eks.

Ajutine p&hjuskiri Tartu linnas, Liivimaal, olevale Eesti Luteruse
usu Pauluse kogudusele. Tartus 1912, K, S&&ti tr. 160 (11X18)
2000 eks. .

Eesti Pollumeeste Selfs, Tartus. Tegevuse iilevaade ja aruanded
1911, Tartus 1912, ,,Postimehe™ tr, 80 (18X22) 42 lhk. 2000 eks.
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36.
37.
38.

39.
40.
41.

42.
43.
4.
5.
46.
47.
48.
49.

53.

54,

56.
57.
" 58,

59,

Eesti Rahva Museumi pohjuskiri. Tartus 1912, K. S&8ti tr. 160
(113<X17) 10 thk. 2000 eks.

Kasulik tasku kalender 1912. Viljandis 1912. A. ]. Téllaseppa triikk ja
kirjastus 169 (12317) 80 thk, 2000 eks.

Kooperativliste Piimatalituse- Uhisuste Keskiihisuse nEstonia® pdh-
juskiri, Tartus 1912. . Postimehe’ triikk. 160 (11X17) 18 Ilhk.
500 eks.

Laste nditemingude nimekiri. Viljandis 1912, H. Leokese kir;astus.
K. Ringi tr. 169 (133<19) 32 lhk. 500 eks.

Riia Eesti Seltsi ,Jmanta" raamatute nimekiri. Tartus 1912. G.
Grenzsteini tr. 80 (14X21) 48 lhk. 800 eks.

J. T. Ulestdusmise kiired! Armsad Ulestdusmise - pitha laulud.
Pirnus 1912, P. Toomi kirjastus. M. Otstaveli tr. 160 (11)12)
32 Thk. Hind 5 kop. 2010 eks, .

Viljandi Kalender 1912. Viljandis 1912. A, ]. Tdllaseppa triikk
ja kirjastus 160 (11X17) 40-}-20 thk. 3000 eks.

Kool, J. Loomade arstimise juhatus. Tartus 1912. ,,Postimehe** tr.
80 (153<22) V4106 Ihk. Piitidega Hind 75 kop. 3000 eks.
Lord Lister. Politsei hirm, Punane pislik. Ne 2. Tartus 1912:
Schnakenburgi tr. 80 (133(20) 35 lbk. Hind 10 kop. 1500 eks.
Peru hobune ja noor hobune. Tartus 1912. Hermanni tr. 169
(12X17) 16 Ihk. Hind 12 kop. 100 eks.

Riia Eesti Hariduse ja Abiandmise seltsi 1911. aasta aruanded.
Rifas 1912. J. Krumini tr. 8¢ (143<22) 20 lhk. 1000 eks.

Riia Eesti Hariduse ja Abiandmise Seltsi haiguse kassa pG&hjuskiri
Riias 1912, J. Krumini _tr, 180 (11)18) 8 lhk, 550 eks.

Tartu Eesti Majanduse Uhisuse aruanne, Tartus 1912, ], Mallo tr.
80 (163<23) 8 1hk. 550 eks.

Valser, Dr. Tervise parandus tmtvate sooladega. Tartus 1912,
H. Laakmanni tr. 160 (12)18) 16 lhk. 3000 eks.

Vastseliina Piimatalituse-Uhisuse p&hjuskiri, Tartus 1912, K. S&oti
tr. 160 (113<18). 200 eks.

Kalendriga Tasku-raamat 1912. Tartus 1912, Hermanni tr. 160
(92<14) 144 Ink. 3500 eks. )
Atkinson, Villiam Valker. Tahtejoud ning vaimuteravus
dri- ja igapievases elus, Uinuvate vaimujdudude #ratamine, terita-
mine ja Gigeste tarvitamine. Tallinnas, ,Kunst ja Teaduse* kirjas-
tus. M. Antje tr."80 (14X21) 80 lhk. Hind 60 kop. 2000 eks.
Bills, Edvard. Rikkuse ja Onnetee saladused, Eesti keelde
toimetanud ]J. R. Tallinnas 1912, ,,Teaduse" kirjastus. M. Schifferi
tr. 80 (15)X22) 71 lhk, Hind 80 kop. 3000 eks.
Buchbinder,*Bernhard. Operett kolmes vaatuses. Muu-
sikamehe tiitar. Georg Jarno muusika. Aleksander Trilljarve tslge.
Tallinnas 1912, V. Ehrenpreisi tr. 80 (15)22) 19 Thk. 500 eks.
Eesti Kunstiseltsi pShjuskiri. Tallinnas 1912. J. ja A. Paalmanni
tr. 160 (14317) 13 1hk, 500 eks.

Eestimaa Rahvahariduse Seltsi 1911 aasta aruanne. Tallinnas 1912.
J. ja A. Paalmanni tr. 80 (14X20) 78 lhk. - 500 eks.

Haapsalu Vastastikuse Kredit-Uhisuse pohjuskiri, Tallinnas 1912,
V. Ehrenpreisi tr. 80 (14)<20) 31 lhk. 400 eks.

jellstrato v, A. J., Prof. Valitsemise digus. Riigivalitsemise
sisemine korraldus. Tolkmud H. Piip. Tallinnas 1912. ,Eestimaa
Kirjastuse Uhisuse*® kirjastus. A. Perti tr. 80 (14320) 208 Ihk.
5000 eks’

Keila Vabatahtliku Tuletdrjujate Seltsi pohjuskiri. Tallinnas 1912
J. Felsbergi ja A. Tetermanni tr. 80 (14)<20) 16 lhk. 300 eks.
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60, Lindenberg, A, Metsaasjandus. Tallinnas 1912, , Teaduse*
kirjastus. M. Antje tr. 89 (153¢21) 50 lhk. Hind 30 kop. 2000 eks

61, Meie Issanda Jeesuse Kristuse Uus Testament ehk Uue Seaduse
Raamat ja Kuninga Taaveti Laulu-Raamat. Tallinnas 1912, A. Mick-
witzi tr. §0 (14)<21) 518 lhk. 2 kaarti, 2000 eks.

62, Missioni sSrnumed. Tallinnas 1912, A. Mickwitzi tr. 8 (143X20)
16 lhk, Piltidega. 3500 eks,

63. Ploompuu raamatukaupluse nimekiri. Tallinnas 1912, ], ja A, Paal-
manni tr, 80 (14><21) 96 lhk. Hind 30 kop. 4000 eks.

6. Rosenblatt, Richard, Dr. Saksa keel iseSppimiseks. Tal
linnas 1912. T. Tamveliisi kirjastus (Narvas). M. Antje tr. 89 (13320)
283 lbk. Hind 75 kop. 3000 eks.

65. Ruus, H. Vaimutss ehk tdhed pimedas taevas., Vendade kogu-
duste ajaloolik ilevaade ja palvemajade asutamine Balti kuberman-
gudes. Esimene kogu. Tallinnas 1912, J. Felsbergi ja A. Tetermanni
tr. 80 (14)<20) 104 Ihk. Hind 30 kop. 3000 eks.

66. Sillaots, M. Algajad. Tallinnas 1912. ,Maa* kirjastus, J. ja
A. Paalmanni tr. 80 (13<20) 178 lhk. Hind 90 kop. 2000 eks.

67. Spuhl-Rotalia J. G, Rahva Ulikool M 7. Maailm ja ini-
mesesoo tulevik. Tallinnas ]912 ,,Peremehe* kirjastus., M. Tam-
verki tr. 80 (15X21) 97—112 lhk, "Hind 10 kop. 1500 eks.

68. Talinna Eesti muusika-seltsi ,,Pandorini“ 191! aasta aruanne.

~ Tallinnas 1912. V. Ehrenpreisi tr. 169 (12)<18) 8 lhk. 150 eks.

69. Tallinna Kaarli koguduse kassade aruanne 1911 aastal. Tallinnas
1912. J. ja A. Paalmanni tr. 80 (14320) 30 lhk. 1000 eks.

70. Tallinna vabatahtlikkude tuletdrjujate seltsi 1911 aasta aruanne. -
Tallinnas 1912, V. Ehrenpreisi tr. 80 (163<23) 13 lhk, ‘300 eks.

Kuukirjale saadetud raamatud.

Piirituse-t66stus. Nr. 1. Balti Eesti Piirituse vabrikute juhata-
tajate ameti-ihisuse v#ljaanne. Ilmub 6 korda  aastas, Tallinnas
hind a, 2 rbl. 50 kop.

Kunstpdllurammumdjuja katsep Sildude tihtsus., Tal-
linna Eesti Pollumeeste Seltsi 1911 'a. katsepdllud. Kokku seadn.
Joh. Ploompuu-Rahula. ~— Tallinnas, 1912 a. Tallinna E, P&llum.
Seltsi viljaanne. 22420 (kuul)) lehek.

Noorus, Kaks pidukdnet, Aksel Kallas, usutead. @ilidpl. — K. S&6ti
trilkk, Tartus, 1912., 32 lhk,

Asema Suomessa, Kirjoittanut Voldemar Ghurberg. Tukholmassa,
1911., 24 1k,

Kodumaa pdlluté8 pdhjalikumaks muutmise kiisimus.
Dr. Aleksander Eisenschmidt. Tartus 1912, 64 1hk. hind 40 kop.

Omavalitsuse edenemiselugu Liivimaa mannermaal
Ajalooline iilevaade. — N. Maim. — Tartus 1912, .Post*, trikk.

) Aratriikk Kodaniku ki#siraamatust. 44 lhk,, hind 15 kop.

Loomade arstimise juhatus 50 seletava pildiga. Looma-arst

“.Joh. Kool. Tartus 1912. ,Post.“ triikk, 106 1hk, hind 75 kop.

Taimetoidud ja nende valmistamine, Marie Sapas. — ,Postim.”

kirjastus, Tartus 1911, 53 + lhk. hind 20 kop.
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Eesti Kirjanduse Seltsi koolikirjanduse toimekond

Nooresoo kirjawara :

'Nr. 1. Eesti epnemuistsed jutud. Piltidega. Kogunud
ja triikki toimetanud M. J. Eisen. K. S&6t'i kirjastus Tartus 1911.
Hind 75 kop.

Nr. 2. Greeka muinaskangelased. Eestistanud Anna Haawa.
Piltidega. K. A. Raagi kirjastus Tartus 1909. Hind 1 rbl. liht-
koites, 1 rbl. 15 kop, kalingorikgites.

Nr. 3. Wee-alune riik. W. Lunkewitschi jarele Wene keelest.
M. Hermann'i kirjastus Tartus 1910. Hind 25 kop.

Nr. 4. Ojamélder ja tema minija. Lydia Jannseni jutustus.
H. Laakmann’i kirjastus Tartus 1910. Hind 30 kop.

Nr 5. Elu siigawusest. Kirjutanud Juhan Liiw. K. S&st’i
kirjastus Tartus 1910. Hind 40 kop.

Nr. 6. Kou ja Pikker. Rahwasuust saadud ainete jirele
salminud M. J. Eisen. ,Postimehe” kirjastqs Tartus 1910. H. 25 k.

Nr. 7. Laane-hunt. Seton-Thomsoni jirele eestistanud A.Pgllu-
saar. Piltidega. Georg Zirk'i kirjastus Tartus 1910. Hind 40 kop.

Nr. 8. Ennosaare Ain. Jutustus Eesti minewikust. Kirju-
tanud E. Aspe. M. Hermann'i kirjastus Tartus 1910. Hind 50 kop.

Nr. 9.. Rooma muinaskangelased. Piltidega. Eestistanud
Anna Haawa. ,Postimehe kirjastus Tartus 1910. Hind 1 rbl.

~ Nr. 10-a. Kalewala. Eestistanud M. J. Eisen. [ jagu.
,Postimehe* kirjastus 1912, )

Nr. 11. Lookesed loodusest. Wabalt Hermann Wagneri
jarele tolkinud Eesti tiitarlaste giimnasiumi IV. kl." Gpilased 1909. a.
Triikki toimetanud M. Kampmann. Piltidega. Georg Zirk’i kirjastus -
Tartus 1911. Hind 45 kop, -

Nr. 12. Kuidas inimesed wanast elasid. Piltidega. F.
Gansbergi jarele Anna Haawa. ,Postimehe” kirjastus Tartus 1911.
Hind ‘40 kop.

Nr. 13. - Oma tuba, oma luba. Kirjutanud J. Pirn. Teine
tritkk. K. A. Raag'i kirjastus Tartus 1911. Hind 20 kop.

Nr. 14. Bob Ellerhein. Jutustus Eesti minewikust. Kirju-
tanud M. Podder. H. Laakmann’i kirjastus Tartus 1912. .

Nr. 15. Kooli niitelawa I. Wali deke. Laste naljamang
kahes waatuses. Wene keelest O. Trua. H. Leokese kirjastus
'Wiljandis 1911. Hind 30 kop. '
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Nr. 16. Luige Laos. Suwe-Jaani sdpradele. L. W. Laak-
mann’i kirjastus Parnus 1911. Hind 30 kop.

Nr. 17. Kasu-mets. Koolilaste wabad méttem3lgutused. Kor-
raldanud ja triikki toimetanud M. Kampmann. A. Buschi kirjastus
Tallinnas 1911. Hind 80 kop. .

Nr. 18. Tuhat-iiks 66d. Hommikumaa muinasjutud. Tslkinud
H. Oraw. J. ja A. Paalmanni kirjastus Tallinnas 1911. Hind 1 rbl.

Nr. 19. Uhismiingud nooresoole. Kogunud kooligp. A.Rull.
K. S86t'i kirjastus Tartus 1911. Hind 40 kop.

Nr. 20. Fr. R, Kreutzwaldi Kalewipoeg. Eesti nooresoole
toimetanud P. Org. Teine triikk. G.Pihlaka kirjastus Tallinnas 1911,
Hind 80 kop.

Nr. 21. Roosa ehk lapse armastus. Chr. Schmidi jirele
B. Gildenmann. L. W. Laakmanni kirjastus Pirnus. .

. Nr. 22. Onnelik Kuningapoeg ja teised jutud Oskar Wilde
jarele, Inglise keelest M. Kurs-Olesk. K. S5t kirjastus Tartus.

Nr. 23. Suur T6ll, Saaremaa wigimees. P. Siida. G. Pih-
laka kirjastus Tallinnas 1911. Hind 20 kop.

Nr. 24. A. P. Tschechowi wiljawalitud jutud. Tdlkinud
O. Trun. K. 5§5t'i kirjastus Tartus 1911. Hind 40 kop. '

_ Nr. 25. Must kuub. Jutustus Eesti drkamise ajast. Kirju-
‘ tanud J. Parn. G. Zirk'i kirjastus Tartus 1912.

Nr. 26. Karri ja Hallkasuka elulugu. Selma Lagerlsfi
jarele. M. Nurm. A. Buschi kirjastus Tallinnas 1911. Hind 30 kop.

Nr. 27. Westelood loomadest. Eesti keelde Anna Haawa.
G. Pihlaka kirjastus Tallinnas 1911. Hind 40 kop. ’

Nr. 28. Wested loodusest L. Dr. E. Budde jirele H. Oras:

Nr. 29. Andersoni muinasjutud. Eesti keelde wiljawalinud
A. Haawa. . ja A. Paalmann'i kirjastus Tallinnas.

Nr. 30. Eesti muistsed jumalad ja wigimehed. M. ]. Eisen.
K. S66ti kirjastus Tartus.

Vastutav toimetaja ja vdljaandja ). J8gever. — Tegev toimetaja V. Grinthal.
> v :
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