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1929 XX1I AASTAKAIK N 4

Mirkmeid Johann Christoph Petri iile.

Petri kui raamatu ,Ehstland und die Esthen® autori
nimi on kahtlemata tuntud vihegi haritud eestlasele, kuid
peaaegu ainult fa nimega ja tema mainitud teose liihida
referaadi tundmisega piirdubki kogu tutvus. Kirjanduse-
lood kénelevad Petrist enamasti paari rea ulatluses, nii et
ongi raske temast mingit avaramat tilevaadet saada. Ometi
vajab Petri elu ja tegevus ldhemat vaatlust, sest juba fiksi
selle sakslase protestihdil tema-aegse Eestimaal valitsenud
ebakorra vastu po6hjustab talle tihelepanu. Jdrgnevas
leiavad mirgitsemist ainult moéned iiksikud kiiljed Petri
tegevusest 'ning tema t#htsamate raamatute iseloomustus,
niipalju kui.see vdimaldus kiesoleva kirjutajale oma-aegse
vastava tutvumistdo tagajirjel ja kirjutatuna pealegi eemal
olles Eestist ning niiviisi monest tarvilikust raamatukogust.

Petri viibimine Eestimaal siinnib ajal, mis orjusenormide
suuruse poolest viga raske. Need iiksikud reformikatsed,
mis aset leidsid siin XVIII sajandi viimseil aastakiimneil,
ei ole oma tulemuste poolest tdhtsad, sest alles jirgneva
sajandi esimesel poolel paraneb tegelikult olukord. 1780.
ja 1790. aastais valitseb maal aga #ge rahulolematus, mis
ei digusta sugugi konelema rahva tdielikust- tiilpimusest
ja ,suikumisest pilkasesse orjusepimedusse”. Talupoegade
rahutused noil aastail kdnelevad teist keelt. Maarahva
meeleolu ilmestub meile isedranis h#sti Rootsi-Vene sOja
lahtipuhkemisel 1788. a. Pikkam§oda suurendas talupoegade
kohustistekoormat asjaolu, et balti aadlikud ja vaimulikud,
kes peale Pohjasdja laastamist vordlemisi viletsais elu-
tingimusis asusid, olid nftid sajandi [8pul juba ammu
toibunud ja hakkasid ikka mitmekiilgsemat mdnususekultust
harrastama, Ehitati uusi mdisahooneid ja O&pelajamaju,
rajati paremaid ilu-aedu, reisiti enam, taheti oma lastele
ajakohast head haridust anda, mille tottu paljud noored
moisnikud vilismaale idlikooli Sppima sditsid. Koik see
ndudis rohkesti kulusid, mis jaid kaudselt rahva kanda.
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Kuid dhtlasi valgub ka Baltimaale XVIII sajandi 16pul
osake sellest humanistlikust vaimust, mis valgustusaja
ilmavaate kohaselt kdiki ithiskondlikke klasse inimesvidri-
lisemalt kohtles ja arenemiseks senisest vabameelsemaid
vahendeid kasutas. Selleaegse vabameelse elemendi Balti-
maal moodustasid osalt samade mdisnikkude vilismaal
oppinud véi viibinud pojad, moned noored ja vaimukamad
"kirikudpetajad ning kodukoolidpetajaina aadliperekonnis
feotsevad iilikooli-haridusega vilismaalased. Selle vaba-
meelsema ringkonna fihesse osasse mdjus lahtipuhkenud
Prantsuse revolutsioon kainestavalt, muutes neid konserva-
tiivsemaks voi ettevaatlikuks, osa aga suhtus revolutsioonisse
alul varjatud kaastundega, lootes sealt virguvat toendeid
vabaduses kasvatatud inimese jdulisemast ning vidrtusliku-
mast teotsemisest. Revolutsiooni edaspidisel arenemisel
veriseks stindmustikuseeriaks tdhendati hoiatavalt asetleidnud
“korratusile, siiski suhtuti pdrisorjusesse selles vdhearvulises
seltskonnas ildise pdlgusega. Uks, kes oma siinolekul
kuulus sellisesse vabameelsemasse seltskonda, oli ka Johann
Christoph Petri.

Johann Christoph Petri on stindinud a. 1763 nihtavasti
Tidringis (Klein-M&lsenis?), kus tema isa Johann Hein-
rich P. oli ,treuverdienter Pastor*'), Klein-Mdlsen asub
Erfurdi l#heduses ja Erfurt ongi Petrile ta elu suurema
ajajrgu asupaik. — Meil puuduvad lahemad andmed Petri
nooruse- ja koolisk#imis-ea kohta, mis mdbdus tdendoliselt
tolleaegses tidpilises dpetaja-perekonna usulises dhkkonnas;
sellekohane moraal on end maksma pannud Johann Chris-
toph P. hilisemas tegevuseski, nagu seda tunnistavad tema
kirjatoéd. — Kahekiimneithe-aastase noorurina tuleb ta
Baltimaale, kus viibib mitmes paigas kaksteist aastat, nagu
sest ise kdneleb sissejuhatuses oma raamatule ,Eestimaa
ja eestlased“. Sjit jargneb, et Petri on Eesti~ ja Liivimaal
viibinud ajajargul aastale 1784-—1796 vahel, sest nimetatud
raamatus, mis kirjutatud 1802, fitleb {a juba kuus aastat
mdddunud olevat Liivimaal viibimisest. Petri ise nimetab,

1) Siin csitatud eluloolised andmed rajanevad Erfurdi Kaufmanna-
kirche &petaja Boesner'l, Erfardl linna-arhitvl direktor! prof. dr. Qvermann’i,
Tallinna konsistooriumi oma-aegse arlifvaarl dr. Elchfusz'l testefle ning
Petri enda raamatuis leiduvalle Islkuloolisile mbérkmelle, MOne assta
eest surnud kooliGpetaja ning Ghtlasi Eestimaa Kirjanduse Seitsi raamatu-
koguhoidja Feldmann olevat korjanud muu seas ka J. C. Petrl kohta
genealoogilisi andmeid, nende saatus on aga kHesoleva kirjutajale tund-
mata. — J. C, Petri elulugu leidub Eestl Blograafilises Leksikonis (I,
Maningald andmeid J. Chr. P. kohta leidub arvatavast! ka Riias,
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et ta asus Katariina-aegsel Venemaal, nii siis mitte aastail
1788-—1800, nagu seda on' arvatud. Tema siinolemis-aeg
langeb umbkaudselt iihte Katariina 1I poolt sisseseatud
asehalduse-korra kestusega, ja Petri vois isiklikult hasti
kogeda, kui otstarbekohane see ,uuendus® oli. Kodukooli-
Opetajana on P. peamiselt aadliperekondades tegelnud ja
nimelt alguses Mihkli kihelkonna Keblaste mdisas Bara-
noffite juures, 1795, a. Nissi khk. Vardi moéisas (Schwarzen).
Kuid oma kasvataja- ja kaaslasetegevuses on ta ajuti.
saltunud ka Liivimaale, Ingerisse ning Peterburisse. Uhe
osa oma ajast viibis ta Tallinnas ja selle fimbruses. Loo-
mulik oli, et vihegi aktiivse ning osavotliku iseloomuga
noormehele avanesid ta tegevuskeskuse kaudu head voima-
- lused tahiele panna teda iimbritsevat elu, Ta ise dtleb selle
kohta: ,llma et ise aadlimees oleksin, olin ma kogu see
hulk aastaid igapiev aadli-seltskonnas ja mul oli igapiev
voimalus selle seisuse vaimu ning tegelemist jilgida,
samuti kui teisest kiiljest onnetuid eestlasi ja latlasi nende
viletsuses tundma &ppida.“ ') Viimaste raske olukord vord-
luses valitseva maaomanikkude-klassi eluviisiga pidi pais-
tuma talle isedranis kujukalt ja seepérast on ehk teatud
madral vabandatavad ka need liialdatud viljendised ning
eksimused, mida Petri kirjeldistes m&nigi kord kohtame.

Eestimaalt on Petri labkunud kas 1796. a. véi 1797. a.
alul, sest sel aastal kohtame teda juba Erfurdi evangeelse
raegiimnaasiumi professori ametis, kes Odpetab ladina ja
saksa keelt, retoorikat, muinsuost, dialektikat ja pedagoo-

ikat, Sinna kohale kutsuti ta Joh. Melchior Moller’i jarele
1797 kui Erfurdi evangeelse ministeeriumi kandidaat. Ka
kutsutakse ta juba enne 1806. a. magister legens’iks?).
Erfurdi glimnaasiumi ajaloost saame teada, et Petri isegi
glimnaasiumi interiimseks direktoriks oli aastail 18056—1807,
nimelt kui vanem dJpetaja. Mis puutub tema teaduslikkn
edasijéudmisse, siis on ta hiljemalt juba 1809. aastal filo-
soofia doktor. 1809. a. tagandas prantsuse intendant de
Vismes ta ajutiselt koolidpetaja-ametist fihe ta vabameelse
kirjutise parast Prantsuse okupatsioonivdimude vastu Erfurdi
ajalehes. 1820. a. pensioneeriti ta tiie palgaga.®) Tema
pedagoogilise tegevuse kohta ei tea me midagi rohkem, kui
meile sellest tiks tema &pilane, salajane justiitsndunik
Hadelich kirjeldab: ,In Tertia (1805) war Prof. Petri

1) ,Ehstland u. d. Esthen®, sissejuhatis.
2) Erfurter Adreszbuch von 1806, S. 202,
3) Geschichte des Erf. Gymnasiums (1911), T. I, S, 7.

147



Ordinarius, der in groszen Reitstiefeln, sibirischem Pelz
und Dreimaster mit goldenem Ring uns viel Freude machte
und uns schéne Geschichten von Wolfen und Béren, die er
in Ruszland als Hauslehrer kennen gelernet, zu erzihlen
wuszte.“ ) Petri ndib olevat selle aja dpetajatega vorreldes
ebatavaliselt mdnus ja sébralik oma suhetes Opilastega.

Pensiouddrina elades tegeleb P. elavalt ajakirjanduses
iile kilmmekonna aasta, elab siis vaikselt vanainimese-elu,
mis temale p#ris pikaks kujunes. Surm jdrgneb alles
88-aastasele ja on pohjustatud vanadusendrkusest. 24, veeb-
ruaril 1851, kell 7 hommikul suri Petri ja maeti 26. veeb-
ruaril Erfurdi Johannese-surnuaiale.

P. oli abielus Elisabeth Magdalena Berns’iga, kes suri
juba 1842, a. (17. mail) 69 a. vanuselt. Olemasolevad
harvad teated kdnelevad Petri kahest tdisealisest pojast.

Mis veel puutub Petri isiklikku ellu, siis v8ib tdhendada,
et ta n#ib tdendoliselt mdninga oma {66 tagajériel 1804.
voi 1805. a. paiku tosisemalt kannatanud olevat. Osalt
tdestab seda ka iihe ta vastase raamat, mille esimene osa,
ilmunud 1804. a,, oli sihitud nii Merkel'i kui ka Petri
vastu, teine osa, 1805. aastast, aga ainuflksi Merkel’i vastu,
kusjuures " teise osa sissejuhatises Geldakse: ,Dem Herrn
Petri habe ich, wie erst mein Plan war, nichts darin zu
sagen, als dasz ich einen gekrinkten Mann nicht noch
tiefer krdnken will. Nimmt man schon solche Rache, als
Hrn. Petri, so ist die Publicitdt duszerst dberfldssig.“ %)

Kui me niidd v#he vaatleksime Petri kirjanduslikku
toodangut, siis ilmestub meile, et see dieti algab vast aja-
jirgul, mil Petri juba Saksamaale tagasi oli p&érdunud.
- Tema Baltimail viibimise ajast vdivad pdrit olla ainult
mdned vihema tihtsusega kirjutised; tdhtsamad raamatud
ja artiklid ndevad aga pHevavalgust alles siis, kui Petri
asub juba viljaspool Venemaa piire. See seletub osalt
asjaoluga, et Petril oleks sel ajal v3imata olnud Venemaal
trikis ilmutada motteid, mis ta t88des leiduvad ning tibti
armu heitmata kirjeldavad Venemaa olusid, Kuid ise Vene-
maal asudes vilismaal ilmutada oma selle aja kohta paiguti
Oige vabameelseid t6id pole Petri samuti heaks arvanud.
Nii v8is Venemaal viibimise ajal valmida ta mdne 166
- késikiri; aga n#thtavasti on Petri see aeg peamiselt ainult

1) m. k, T. I, S. 69, Vermerk 119.

2) Herrmann Friedrich Thiebe, Nachtrag zu Llef- und Esthlandg
gh{fnrféto%ng oder die Todten Lieflands stehen gegen Herrn Merkel auf.
Halle .
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maleriale ja muljeid kogunud ning iiles kirjutanud, ja
sageli vist neidki endale omase pealiskaudsuse ning hoole-
tusega. Ménikord pohjeneb tema tdendusmaterjal ainult
ta malestustele siinviibimise ajast. Ja on veel mdni asja-
olu, mis lubaks oletada, et Petri elavam t#helepanu p66rdus
vdimalustele hoogsamaks teotsemiseks publitsistina alles
Baltimail viibimise ajajargu 1opul, peamiselt aga juba
Erfurti imberasumise alul. Viimatimainitud kiisimuse juurde
tuleme hiljemini veel tagasi.

Petri publitsistliku tegevuse elavamaks ajajarguks kujuneb
XiX sajandi esimene kiimmend. Kuigi ta juba enne sajan-
dite vahetust on mitmes ajakirjas vihema. ulatusega kirju-
tisi avaldanud ja seda jitkanud ka XIX sajandi teisel ning
kolmandal kiimnendil, ilmuvad siiski tema tihtsamad toad
just esmalt nimetatud perioodil. Hilisemail aastail kuni
1820-ni ta n#htavasti sfiveneb oma igapievasesse kooliGpe-
taja-t60sse, ja voib-olla osalt selle t66 kdrvaltulemusena
ilmutab ta, olles ise ajaloo tunniandja, 1. ja 2. kursuse
tarbeks koolidele tildise ajaloo 6pperaamatu ,Lehrbuch der
allgemeinen Geschichte, insbesondere Europa’s“ (Weimaris
1818). Hiljemini, oma vanaduspievil avaldab ta veel méne
tiksiku kirjutise, mis aga tema kirjanduslikku tegevust
sugugi oluliselt el valgusta. .

Eespool on lihidalt kirjeldatud olukorda, mis valitses
Baltimaal sel ajal, kui Petri teotses siin kodukoolidpetajana.
Litlaste raskest seisukorrast kaasahaaratuna otsustab noor
ja siittiv Garlieb Merkel nende kaitseks avalikkuse ees
vdlja astuda. Isiklikult n#inud rahva viletsat olukorda,
ilmutab ta 1796. aastal raamatu ,Litlased, isedranis Liivi-
maal, filosoofilise sajandi 16pul, kus kirjeldab rahva tulun
duslikku ja vaimset seisundit ning moisnikkonna suhet
selle rohutnd rahvaga. See #4ge kaitsekiri siinnitas viga
palju liikumist, Uhelt poolt oli Merkel saanud vdga popu-
laarseks, ta pooldajad kiitsid teda, kuna Liivimaa aadel
piinlikku olukorda sattus, end pidi kaitsema ja piitidis
Merkeli raamatut ebadigeks kirjelduseks tembeldada. Tei-
selt poolt saavutas raamat edu ka seal, kus selleks dige
koht oli. On teada, et Liivimaa talurahva uue seadustiku
kujunemisele ja isegi vahest talurahva isiklikule priiks-
kuulutamisele avaldas see t38 teatavat mdju, sest et keiser
Aleksander I oli seda lugenud. Niitid n#htavasti ei jadnud
Petri mdjustamata sellest edust, mis avanes Merkeli raama-
tule. Olles taies tegevusevdimes, kirjutamiseks kerge kiega,
ja omades ise rohkesti muljeid Baltimail valitsevast olude-
suhestikust, millega ta ka sisemiselt tegelikus protestis
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ndib viibivat, otsustab temagi kirjeldada meie maa olukorda.
Selleks esines niiiid hea vdimalus veel selle tottu, et asu-
nud elama viljapoole Venemaa piire, vois ta esinevaist viir-
n#htusist seal vabamalt kirjutada. Ja kuna Merkel esijoones
latlaste kaitsjana esines ja nende viletsat olukorda kirjel-
das, vois Petri, kes oli kauemat aega Eestimaal elanud,
siinse rahvastikn eestkostjaks hakata. Endastmoistetavalt
raske on meil praegu selgitada kilsimust, kuivort Petrit
sundis eestlaste halba seisundit kirjeldama isiklik auahnus,
mis vOis tingitud olla Merkeli tuntukssaamisest, voi otse-
kohene siigav kaasatunne ebainimlikkudes tingimustes asu-
vale rahvale; kuid kindel on, et kord juba valgustades
rahva, nii eestlaste kui osalt ka ldtlasie, elamisviisi, teeb
Petri seda teesklematu soojusega ning ilmse tendentsiga,
réhutuile paremat diguslikku ja tulunduslikku seisukorda
saavutada. Et aga Merkeli teatav mdju siinjuures ikkagi
ei puudunud, seda tdendab osalt ka Petri esimene ulatus-
likum Eestimaa ja eriti Tallinna olude kirjeldus, mis paigu-
tatud kirjade vormi. Raamatu pealkirjaks pani ta ,Briefe
iiber Reval nebst Nachrichten von Ehst- und Liefland“ ja
nimetas seda ise ,ein Seitenstick zun Merkels Letten*.
Nihtavasti targu jatab ta tdpsama trilkkikoha nimetamata,
kuna ilmumispaigana figureerub ,Deutschland* ja ajana
1800. aasta.

Et Petri on valgustusaja vaadete ja ndhtavasti dksvahe
ka Prantsuse revolutsiooni mdjul levinud vabamate motte-
suundade pooldaja, tundub talle olemuselt vastikuna see
ndiv rdnk vaimne h##bumine, mille ta eestlaste keskel
eest leidnud. Temasse, kes Saksamaal harjunud vihe teis-
suguste, igatahes vabamate oludega, avaldas rahva seisund
tugevat moju. Sellepdrast kohtamegi neis kirjades nii palju
kirglikku etteheidet Baltimaa aadlikele ja kirikudpelajaile,
samuti korruptsioonivaimuga l4bi-imbunud vene bitro-
kraatiale, et need selle-aegseis oludes tingimata silmatorka-
vad olid. ,Briefe dber Reval“ sisaldab viis kirja. Esime-
sed vaatlevad Tallinna elu laiemalt perspektiivilt, isedranis
esimeses kisitellakse aga ka eesti talurahva olukorda. Eest-
laste kasuks tarvitab Petri siin j6ulisi vdljendisi, nagu tal
leiduvad ka mitte just pehmed fitlused kohalise omavalit-
suse kohta. Teistes kirjades jalgitakse mitmekillgselt Tal-
linna saksa kodanikkude elu, nende klubisid (Mustapeade
klubi) ja kaardiminge, tantsu, kodust kasvatust ja kooli,
nditemingu, Tallinna allakdivat kaubandust. Siit selgub
meile kohati kill naiivne, kohati aga piris tabav kujutis
selleaegse Tallinna elust. Kultuuurilooliselt vaartuslikuks
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tuleb pidada Petri hinnanguid vene kohapealsete ametnik-
kude despootia ja kodanikkude orjahirmu iile riigipea suh-
tes, millel mingit tegu pole riigipea austamise méistega.)

Juba ainuiiksi see raamat iseloomustab histi Petri kirju-
tamisviisi ja ta hilisemaid tdhtsamaid t6id. Sage kordu-
mine, tihti fihekiilgsusesse ja hiisteerilistesse superlatiivi-
desse kalduv vidljendumine, ménikord {iksikjuhtude alusel
asjaolude {ildistamine, naiivsus ja pealiskaudsete tihele-
panekute tottu eksimine oma otsustes, neid puudeid koh-
tame mitte just harva Petri raamatuis. Aga selle kérval on
véiga rohkesti Oigeid fakte, dieti tabatud iseloomustusi ja
kirjeldusi, mille najal vdime konstrueerida endile asjast
tervikliku mdiste. Et Petri eksis ainuiiksi tendentsi tottu,
see tdhendab, sihilikult piiiidis olukordi moonutada, nagu
teda ja Merkelit hiljemini sidiidistavad balti aadli (peaaegu
ex officio) kaitsjad, ei tGestu Petri kirjadest. Kahtlemata
olid kiilll aadli eestkostjate kaitse- ja sdfidistuskirjutised
selle tdttu suurema mdjuvdimega, et niiteks Petri kirju-
tamisviis kannatas eelmainitud puuduste all ja ta asjaolusid
tundmata tegi mdnikordki ekslikke otsuseid, mille sekka
vahetevahel ka méni tendentsliku iséloomuga viga kaob,
kuid sellised eksitused on arusaadavad, kui arvestame, et
Petri eestlaste kaitsja osa kiill hea tahtmisega oma peale
vottis, eesti keelt aga ise kuigi palju ei mdistnud.?)

Oieti on ,Briefe fiber Reval® raamat, kus Petri avab
pealetungi Balti sakslusele kdigiti julgel ning teraval kujul,
mispoolest raamat teatavas mottes jdrgi ei anna Petri pea-
teosele ,Ebstland und die Esthen®. Viimane on kill palju
avaram ja detailidesse tungiv, esimene aga ttleb kibestunud
meeleolu lihidalt valja. Kuna Petri raamatud meie praeguse
lugeja kitte viga vdhe satuvad, oleks va4rt neist nii mdnigi
lehekiilg oleviku inimesele teatavaks teha.®’) Niiteks julgeb
Petri oma esimeses raamatus kdnelda taevani kisendavast
Oiglusetusest ja ametnikkude despootiast, tuues viimase
puhul kujukalt ette Tallinna kaasaegse platsmajori.#) Lk. 20
kirjeldatakse, kuidas raske t66 teeb eestlased tnimaks; nad
plilavad unustust ja lahutust leida viinast, mille tottu nad
veel enam rumalusse satuvad. Viimase asjaolu — eestlaste

1y Bricfe {iber Reval, 1k, 59—60.

2) Vt. toend selleks ta enda raamatus ,Briefe tiber Reval®, 1k. 28.

3) Kas ci vdlks vastavas kohas kaalumisele tulla J. Chr. Petri téht-
samate tcoste f{ikslkute osade valimiku ilmamine eestikeelses tolkes?
See Pelri lugemik peaks varustatama J. Chr, Petri isiku ja kirjutamisviisi
iseloomustusega,

4) Briefe itber Reval, 1k. 10.
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rumaluse iile kaebavad sakslased. Kuid viimased peaksid
kord moétlema, et nad niiviisi endi peale kaebavad. Kohel-
dagu inimesi inimlikumalt! — Maalt linna tulev talupoeg
peaks 4ratama kaasinimese stidames sfigavamat kaastun-
net.)) Inimene, kes oma kodumaal on vabu isikuid nigema
harjunud, otse vihastub ni#hes, kuidas kisitellakse vo6-
raste sissetulnukate, vabaduserddvijate poolt
pdrismaalasi [minu harvendus]. Ro6vitud varandus, vaba-
dus, inimesdigused.?) Edasi nimetatakse, et viimaste asja-
oludega ongi seletuv sakslaste joukus. Arutelles sel teemal
jouab Petri méisnikkude seisukohast vaadates &hvardavale
otsusele, et ainult siis vdivad inimesed omandada siin
tdielikult oma digused, kui siin revolutsioon lahti puhkeb
voi kui aadel hakkab teiste rahvaste mojul vaatama talu-
rahva peale teise pilguga.®) Petri leiab tdiesti loomuliku
olevat, et eestlased sakslasi pdlgavad, teisiti deldes — seda
polgust juba emarinnaga endasse imevad; see olevat tingi-
tud koik sakslaste iilespidamisest ja eluviisist. Aadel vOtvat
,0lgustiste* (Gerechtigkeiten) nime all makse, mis sisalda-
vat endas vaid puhast tlekohut) Kiriku olukorra vaatlu-
sele psdrdudes toonitab ta aadli kahepajksust, Vagatsemine
(Bigotterie) kaivat kisikdes valjusega. Uhe vastava niitena
kirjeldab P. kedagi aadlikuprouat, kes tilhele oma talupojale
mingi eksimuse pirast laseb niikaua ihunubtlust anda,
kuni ta ise teatud peatitki piiblist on 14bi lugenud. Vaimu-
likke iseloomustatakse aadli jireleaimajatena elumdnususte
taotlemises ; peapiild olevat makse saada. Uldiselt olevat
vaimulikud puudulikult ette valmistatud ja kultuursete
harrastuste suhtes sageli viiga loiud. Niitena toob ta see-
kord kellegi vaimuliku raamatukogu, mis koosnenud kol-
mest raamatust: piiblist, katekismusest ning igavesti loeta-
vast ingliskeelsest romaanist ,Tristram Shandy“.®) Kiriku-
Opetajaie kohta avaldab Petri ka teistes raamatutes palju
kibedat. — Siis asub autor Vene korra ja seaduste sdelu-
misele, kirjeldab d#rmist asjatundmatust ja altk#lemaksude-
sfisteemi, korraldamatuse n#itena mainides kommertskol-
leegiumi, mille juhtideks {ihti harimatud séjaviielased., Sama
lugu korduvat teisteski ametiasutistes.”)

1) m. k., 1k 24,
-+ 2) m. k., 1k, 2528,
3) m, k., 1k. 27. Isiklikult n#ib Petri sel korral subtuvat stindmu-
sesse, nagu seda on revolutsioon, ebapooldavalt,
4; m, k., 1k, 29—30 ja 33,
5) m, k., k. 34—37.
6). m. k. 1k, 50—52 j}.
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Oleme peatunud ,Briefe dber Reval“ juures, nagu
oeldud, selle tottu, et ta, senini pea alahinnatuna ,Ehsi-
land und die Esthen’i* korval, siiski sisaldab samu pro-
testimdtteid valitseva ebadigluse suhtes nagu ,Ehstland
und die Esthen“ ja teised Petri tahtsamad teosed. Oieti
tunduvad need raamatus ,Briefe i{iber sReval* esitatud
asjaolude rohkesdnaliste korrutamistena, mida illustreerivad
seejuures aga rohked uuned ndited. Et Petri raamatuist
on t66 ,Ehstland und die Esthen“ kdige enam tuttavaks
saanud, see oleneb mainitud raamatu avarusest, ta vordle-
misi siistemaatilisest jirjestusest, sisus leiduva etnograafi-
lise ainestiku rohkusest kui ka sellest jarjekindlast siiiidis-
tuste ldbiviimisest, mida siin mirgata. Petrit on p&hjustanud
kirjutama seda raamatut tahe plaanikindlamalt esitada
Eestimaal valitsevaid puudusi maa valdajate ja p4risrahva
vahekordades, et siis seda reljeefsemalt selguks vajadus
koha peal olusubteid parandada. Merkeli sarnaselt piifiab
ta Eestimaal rahvastiku htiveolule kaasa moéjuda ja arvab
sel puhul vajaliku olevat kirjutada uus raamat, et selles
valju arvustusega ning rahvaste {ihedigusluse p&himotte
réhutamisega paljastada siinsete aadlikkude ja vaimulikkude
Jubamatut talitusviisi ning niiviisi loovutada rahvale pare-
maid elamistingimusi. Nii tekibki raamat ,Eestimaa ja
eestiased“, mis Gothas 1802. aastal kolmes osas triikist
ilmus.') Laiemale eesti lugejaskonnale on selle raamatn sisu
teatavaks teinud Adam Peterson oma olulises eestikeelses
kokkuvdttes ,Huvitav tiikike kodumaa ajaloost“.?)

Raamatu ,Eestimaa ja eestlased“ puhul tekib kiisimus,
kuivOrt dnnestus Petril luua omale eestlaste isiklikus priiks-
laskmises seisukoht, mida véiks koérvutada l4tlaste juures
Merkeli omaga, kelle 166 mdjust oli juttu eespool. Et
raamatu kaudu eestlaste suhtes oma hea kavatsuse Snnes-
tumist kuidagi kindlustada, ptthendab auior raamatu selle-
aegsele Vene asekantslerile Kurakin’ile, nagu seda n#eme
Petri kall pisut pateetilisest ning kdrgelennulisest eessGnast
t66le. Piihendusealuseks oli Kurakin sellepdrast valitud,
et temal palju vdimalusi oleks ,das Jammern der leidenden
Ehsten und Letten zu stillen*. Et raamat Kurakinile
piihendatud, siis arvab Adam Peterson oma kokkuvdtte
loppu paigutatud Idhidas vadtluses J. Chr. Petri tdhtsuse

1) Ehstland und die Easthen, oder historisch-geographisch-sta-
tistisches Gem#lde von Esthland, Mit 9 Kupfertaieln, Vt. selle raamatu
file muu seas ,125 aasta eest®, ,Vaba Maa* nr, 302, 24. XII 1927.

2) llmunud kahes triikis, teine triikk Tartus 1903.
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file eestlastele, et ka keiser Aleksander I raamatuga ,Eesti-
maa ja eestlased* tuttavaks on saanud ja et sce raamat
eesti rahva vabakslaskmiseks palju on kaasa mdjunud, Ole-
vat arusaadav, miks Aleksander koige pealt just Eestimaa
elanikud vabastanud. Peterson arvab, et see ,sellest jirg-
neb, et Dr. Petri kdige esimese suure sammu Eestimaa vaba-
duseks on astunud“.')

Teatavasti on pohjustanud Eestimaa rahvastiku isikliku
priikslaskmise 1816. a., nii siis varemini kui teistes Baltimaa
kubermangudes, teised asjaolud. Talurahva-seaduste vilja-
tootamise lugu ei tunnista meile Eestimaa suhtes, et siin
Petri teosel mingi otsustav mdju oli. Raamat ,Eestimaa
ja eestlased* ilmus p#rast seda, kui Merkeli 168 juba
palju laineid oli 186nud, ja nii ei suutnud ta aineala
ja  kisitlemisviisi uudsuse suhles enam seda effekti
saavutada, mis ses mdttes Merkeli raamatule osaks sai.
Pealegi tundub Merkeli 186 kdnealusest Petri {6dst asjali-
kum, vaimukam ja tabavam olevat.

Oma teose ,Eestimaa ja eestlased* kirjutamisel on
Petri allikana kasutanud A. W. Hupel’i ,Topographische
Nachrichten’eid“, K. Ph. M. Snell'i maateaduslikku kirjel-
dust, Merkeli ,Latlasi%, mdnd teist raamatut ning suure!
midral enese tihelepanekuid ja kogemusi Eestimaalt.?)
Raamatu esimene osa sisaldab Eestimaa geograafilise ning
klimaatilise kirjelduse ja eestlaste kui rahvuse iseloomus-
tuse koos ta orjameelsusega ning selle juures siiski paral-
leelselt esineva ndudmisega vabaduse jirele. Teine nsa
kisitleb eestlaste eluviisi, rahva mitmesuguseid kombeid ja
aadlikkude elu, kolmas osa vaatleb Eestimaa kiriklikku
korraldust, vaimulikke, rahva usulist ja hariduslikku
tasapinda.

Nagu ndeme, toonitab Petri selles raamatus peaasja-
likult eestlaste rasket orjust, sellest tingitud tulunduslikku
viletsust, vaimset mahajadmist ja s6ltumust moisnikkonnast.
Edasi piitsutab ta kohalikkude moisnikkude loidu nin
laisklevat eluviisi, sagedat vaimset sisutust ning toorust,

1) A, Petersoni mainitud teos, 1k. 93.

2) Slinjuures oleks huvitav mirkida asjaolu, kul suurt kasutamist
usaldusviidrse allikana leldis XVIH sajandi 15pul ja XIX alul A, W, Hupel'
materjalikogu ,Topographische Naclirichten von Licf und Elstland®,
mille esimene osa ilmus Rilas juba 1774, a. Tema andmeile dige rolikel
midral néib pdhjenevat ning ka alnestiku jaotuses tundub selle mdju
all olevat K. Ph. M. Snell'i tahtsam t46 ,Beschreibung der russischen
Provinzen an der Ostsee* (Jena 1794, 364 1k.). Omakord kasutab niiid
seda Snelll t68d Petrl, kuigl ta ka Hupeli raamatut sagell tarvitab.
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nimetades nende tdhtsamaks aktiivsuse-elemendiks orjuse- .
normide kaudu ldhindgelikult saavutatavate tulunduslikkude
hiivede tagaajamist, mis v&tab alluvalt maa elanikkonnalt
viimse jou. Kirikudpetajaile heidetakse ette samuti ma-
teriaalsete kasuvOimaluste ahnitsemist ja tihti vdga lohakat
vaimlist hoolekannet oma koguduste eest. T&6s kujuta-
takse oige piltlikult rahva elu ta mitte isedranis vaheldus-
rikastes vormides ja antakse niiviisi rahva tolleaegsest olu-
korrast tiksikasjalikum ja elavam filevaade, mis teisel teel,
ajaloolise dokumendistiku abil vaevalt kunagi nii varjundi-
rikkalt oleks fikseeritav. Muidugi kui vaadelda selleski t§3s.
mitmeid Petri poolt tarvitatud allikaid voi esitatud véiteid
ja asjaolusid, siis mirkab vihegi erapooletu hindaja need
fiksikasjades tihti valed vdi suurendatud olevat. Nagu
»Kirjades Tallinnast“ n#gime, ei tohi ka siin Petri iilekee-
vast viljendusviisist jubtuvate vadratuste t6ttu kirjeldust
alati kindlalt téepédraseks pidada. Kuid koige selle peale
vaatamata jifivad Petri esitatud asjaolud ,Eestimaas ja
eestlastes“ paljudel juhtudel meile omap4raste dokumentidena -
plisima. Edasi on iild-iseloomustised, mida Petri on ses raa-
matus viljendanud eestlaste ning teiste Eestimaal tol ajal
vdimul olnud seltskondlikkude kihtide kohta, tihti dieti
tabatud ja osaliselt maksvad praegusegi ajaloo-uurimuse
vaatekohalt.

Ulatuslikkuse ja tendentsi tdttu Petri teistest raamatuist
oma peale suurema tihelepanu tdmmates on ,Eestimaa ja
eestlased“ koos Merkeli ,L4tlastega“ saanud vastaste tugeva
erapooliku arvustuse osaliseks. Ses suhtes esijoones
kdne alla tulev on aadli tuline kaitsja, ,Ldserscher Kirch-
spielsprediger“ Herrmann Friedrich Tiebe véi Thiebe, kes
aadli soovil ning toetusel avaldab Halles 1804. a. silma-
kirjaliselt Aleksander I-le piihendatud raamatu koélava nime
all: ,Lief- und Esthlands Ehrenrettung gegen Herrn
Merkel und Petri“, millele 1805. a. ,Nachtrag’i* ndol teine
osa jirgneb, Esialgselt kavatses Thiebe, vaatamata sellele,
et ta juba raamatu esimeses osas korvuti Merkeliga tihti
Petrit arvustas, oma t8¢ teise osa tdielikult Petrile ptihen-
dada, on aga loobunud sest mbttest vdib-olla sel pdhjusel,
mida ta teise osa eessdnas nimetab ja millest meil ees-
pool konet oli. On samuti vdimalik, et Thiebe kavatsus
ei teostunud moénel muul mddduandval pdhjusel. — Raa-
matu esimese osa eessdnas, mis tegelikult kiidukdneks.
keisrile osutub, téendab see Liivimaa kirikudpetaja, teda ole-
vat raamatut kirjutama kihutanud asjaolu, et peale Merkeli
JLdtlaste* ka Petri ,Eestimaale ja eestlastele“ Saksamaal
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suurt t4helepanu omistatakse, Uhtlasi on paljud liivimaa-
lased ndudnud, et ta sfiiddistatud dlemusliku kihi kaitseks
vastava raamatu kirjutaks. Kuuleme veel, et keegi kolle-
giaalndunik von Brasch on tahtnud nii Petri kui Merkeligi
vastu kirjutada ja kogunud selle tarbeks materjale. Sel
puhul ei ole meile huvitav, mida kirjutab Thiebe Merkelist,
Petri kohta iitleb ta aga, et selle kirjeldused eestlaste
elust-olust, taluhoonetest jne. ei vastavat tdele, sest tege-
likult olevat need palju paremad. Thiebe viitab mdnes
kohas tdepoolest digusega Petri juures esilduvaile eksimus-
tele, ei taha aga sihilikult mdista Petri 166 voorusi ja
tillast eesmdrki., Loomulikult ei vdigi me sellist tolerant-
set arusaamist Thiebe raamatust otsida. See iseloomus-
tab ainult seda vaenlikku ringi, mis moodustas Liivi- ja
Eestimaal vastaspoole Merkeli ning Petri poolt esitatiud
motiskelule, ja selgitab, kuidas Merkeli ning Petri raamatud
mdjustasid mitmeid lahkuminevaid vastuseid, mis monikord
lihtsall sdimuks osutusid. Et eestlaste ja ldtlaste seisundi
kfisimus Thiebe raamatu ilmumisega veel polnud lahendu-
nud, tdendavad mitmed sel ajal ilmunud vaidluskirjad ja
ka tdsisema iseloomuga vaatluskatsed. Neist vdiks nii-
teks mainida: Vom Zustande der Bauern in Livland und
Ehstland. Ein Wort zu seiner Zeit, auch dem H, Kollegien-
Rath von Kolzebue zur Beherzigung empfohlen (Tartus
1806. a.); Brockhusen, Wie kann der Zustand des hiesigen
Landmannes in &conomischer und moralischer Hinsicht
verbressert werden (Abh. d. livl. gemeinniitz, Societat, V,
k. 122 jj., 1808. a.); edasi veel mitmed teised t68d hili-
semail aastail.

Oma pealetungivast, moisnikkonna suurele enamusele
nende {alitusviisi p#rast kaebust tdstvast iseloomust hoo-
limata on Petri raamat leidnud v&ib-olla mdnegi sakslase
juures sObralikku vastuvStmist. Ta on vahest aadli enese
hulgast méndagi motlema pannud talurahva viletsa olu-
korra peale, Eriti hiljemini, kui raamatu ilmumisaegsed
rasked vahekorrad osalt juba kadunud olid, kui vastastikune
meeltedrevus, mis ta ilmumise puhul lisandus, olles osali-
selt juba varemini tdusnud Merkeli raamatu kaudu, ka juba
raugenud, voidi teda k#sitada suurema asjalikkusega. Sliski
-on téhelepanu-#ratav, et balti saksa ajaloolased ja kirjandus-
loolased on Petri nagu surnuks vaikinud, temast dieti vithe
kirjutades. Ettevaatlikul kasutamisel pakub aga Petri teos
»Eestimaa ja eestlased“ olevikuski huvi kulluuriloolastele
ning ténuviirset ainestikku etnograafidele. Raamatule omal
-ajal omistatud erakordne t#htsus rahva vabastamise mdjus-
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tamiseks pdrisorjusest XIX sajandi esimesel veerandil osu-
tub n#htavasti ekslikuks, kuid teatav kaudne moju ses.
suunas jadb talle ikkagi. Osa ta kaasaegsest viirtusest
moodustab tema kaudu toimunud eestlaste tutvustamine
vilismaa, eeskitt saksa lugejaskonnas.

(Jargneb.) "0, Liiv.

[ nsatnas

Helme kohanimesid.‘

Helme.

Helme nimi esineb dokumentides varakult. Juba 1329 -
nimetatakse ,Helmet* ilusaks kihelkonnaks (Napiersky,
Beitrdge zur Geschichte der Kirchen u. Prediger in Livland,.
1k. 100). Helme nime kannavad, nagu tuttav, kirik, kihelkond
ja mdis. Peale selle leidub Saaremaalgi Kaarma kihelkonnas
Helme mdis. Viimane nimi esineb eesti keeli enamasti
Elme, saksa keeli aga Helme kujul. Helme kiriku, kihel-
konna ja lossi eestikeelne nimi erineb vdhe saksakeelsest
nimest ,Helmet*, J. Jung arvab, et Helme nimi on tule-
tatud saksakeelsest sdnast Helm ,raudkiibar’, oletades, et
riidtliloss tdhendab seda Helm’i ,raudkiibarat’ kui julget
geavarju (Muinasaja teadus eestlaste maalt II, 1k. 139).

eesugusel pubul jiaks seletamata, kust on tulnud nime

16ppu t vdi d. Dokumentides esineb koht vanemal ajal
nime all Helmed, Helmede, korra ka Helmode (vrd. Brui-
ningk-Busch, Lividndische Gilterurkunden, nr. 300, 526,
541, 577). Minu arvates tuleks nime' algust otsida eesti
sdnast helm, Oigemini sdna pluuralist. Pluurali poole
tahistab praegune saksakeelne nimi Helmet kui ka doku-
mentide Helmed ja Helmede. Nimi kuulus vanasti Helmete,
libenduse teel, 16ppsilbi 4rajddmise] tekkis sellest Helme,
nagu nimi praegu kuulub.

J. Jung ei tahaks nime hea meelega helmest tuletada,
arvates, et helme on liiga tdhtsuseta asi (Muinasaja teadus-
II, lk. 140), Helmedel on aga oma viirtus nagu metalli-
delgi, mis mitmele kohale on nime andnud, nagu Kulla-
maa, Hobeda, Vaskiala, Raudaru, Raudoja j. n. e. Neid
metalle, mida @ks vo6i leine nimi nimetab, ei leidu
ometi kohal.

Minu arvates on sakslased oma keeles Helmet Helme-
tiks muutes fihtlasi vist oma keele vastava sOna peale
mOelnud. Vanemas saksa keeles esineb ristinimi Helmet,
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mis meie paevil Helmutiks on muudetud. Eesti Helmet
kuuldes tuli neile nende ristinimi Helmet meelde.

Leebiku,

Varemal ajal murdsin selle nime scletuse uurimisel kaua
pead, kuni viimaks mdisate ajalugu selle kohta seletuse andis.
Orduajal kuulus Leebiku Stryki suguvosale, kes suurema
osa Helme kibelkonda oli owmandanud, sai aga 17, aasta-
saja keskpaigu Agneta Stryki mehelemineku kaudu ritt-
meister Eberbard Klebeck'i omanduseks. Klebeckite
katte j4i méis ning vald kuni 1729, a., mil Ewert von Klebeck
moisa edasi mifis (Stryk, Beitrige zur Geschichte der
Rittergtiter Livlands, 1k. 356: Hupel, Topographische Nach-
richten llI, 1k. 331). Ligi saja-aastase Klebeckite kies ole-
mise ajal hakkasid eestlased mdisat Klebecki moisaks
hiididma, v#inasid aga omanikn nime, seda enam suupira-
seks tehes, Leebekuks, hiljemini Leebikuks, nagu nimi
praegu rahvasuus kuuldub, Saksa keeles hilfitakse kohia
Abenkat; nime juur vist haavakatku.

Murikatsl.

Murikatsi nimi esineb 1620 paigu, mil Joakim Wernik
selle koha kapten Benediki Steinkilllile miis. Hiljemini
vahetas koht omanikke, kuni ta 1792 Karstnaga thinedes
Anrepi suguv0sa kitte sattus ja nende kitte uuema ajani
jai (Stryk, Beitrage, lk. 361).

Latimaal puutume liivlaste alal Treidenis kokku karja-
mdisaga, mis kannab nime Murrikas, Morikas (Livl. Giiter-
urkunden, nr. 19). Nimi Murrikas n2iikse Murikatsiga
sugulane olevat, kui ka viimane 16peb -kats asemel 186puga
-kas. Murikas tdhendab vist suurt {fikki.

Love,

_L8ve nime ei vOi saksakeelse ,Ldwe* nimega seletada,
kuigi saksakeelne Loéwe mones kohas enesest jilgi on
jitnud, nagu Kuigatsis, mille sakslane Lowenstern Ldwen-
hofiks . #mber ristis ja eestlased selle Lowenhofi Leeviks
vilinasid. Love nime seletusel peame koha saksakeelse
nime Lauenhof appi vOtma. Saksakeelne nimi kuulutab,
et mois on nime omandanud kelleltki Laue nimeliselt
isikult. M&isa ajalugu ei ulatu kaugele keskaega tagasi,
vihemalt puuduvad selle kohta allikad, Ei tea seega, mil
keegi Laue selle mdisa on omandanud. Kall aga teame,
et meie kodumaal sellenimelisi isikuid on elanud, kelle
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nime kitjutavad dokumendid Lowe, Loue, Louwe, Lone, Loe
kujul. Lowe nimest tekkis eesti Love; see nimekuju vdis
tekkida niisama histi ka teisest nimekujust Laue, mis vahel-
dluli ﬁavega. Igatahes on Love tuletatud isikunimest Laue
ehk Love.

Alamoisa.

Alambdisa ei ndua pikemat seletust. Nimi tihendab vist
alamalpool olevat mdisat; vaevalt on nime andes ala peale
moeldud. Saksa keeles kannab koht nime Assikas. Vististi
oli Alamdisal vanasti kaks eesti nime, Alam6is ja Aasika.
Esimene torjus aja jooksul, nagu n#ha, viimase eest #ra
ja jai fiksi valitsema, kuna viimane sakslaste suus edasi elab.

Riidaja.

Esimesel silmapilgul nidib, nagu oleks meil siin tege-
mist riidaiaga, nagu oleks mingisugune aed olnud, mille
pdrast riidu peetud. Sdherdune oletamine pdhjeneb ometi
eksiarvamisel. Riidajagi nimi on isikult p4ritud. 1562. aas-
tast peale oli see mdis Stryki suguvdsa kies. Ime, et
moisat ei ole hakatud Stryki, Triigi mdisaks ‘nimetama, nagu
Kose kihelkonnas stindinud, kus tht mdisat omanik Stryk’i
jdrele Triigi mdisaks hiliitakse. 1697 sattus mdis panti-
mise teel Johann Freytag'i kitte, kellelt Strykid ta 1725
ometi jalle tagasi said. Omaniku 28-aastase vahetuse ajal
hakati mdisat uue omaniku jdrele hiiidma Freytag’i mdi-
saks. Rahvas vddnas Freytagi Riitahiks, Riidajaks, Riida-
kuks, ja seda vdinatud nime kannab koht alles praegugi.
Rapla kihelkonnas leidub niisama mois, mida Riidakuks
hiititakse ; isegi sakslased tarvitavad selle mdisa kohta eesti
vd4net Ridak, Riddaka. Sakslased ei nimetanud Freitagi
alati Freitagiks, vaid kirjutasid selle nime sugunimena ka
Fridach, Freydack, Frydach j. n. e. (vrd. Livl, Giiterurkunden,
lk. 689). — Modda minnes olgu veel tihendatud, et sGnast
Freitag meie reede on tekkinud. Uhel puhul saksa Freitag
seega Riidajaks, teisel reedeks muutunud.

Holdre.

Holdre nime kirjutatakse sagedasti Oldre, aga digem on
kirjutada Holdre. Saksa keeles kannab koht nime Hollers-
hof’. Ta on selle nime Riia kodanikult Kaspar Holler’ilt
pirinud, kes tihendatud mdisa 1630. a. omandas. Holleri
suguvOsa kitte jdi koht 18. aastasaja 18puni (Stryk, Bei-
trige, lk. 365). Riia dmbruses oli Holleri suguvdsal veel
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teine mdis, mis enesele samuli nime Hollershof piris.
Eestlased nimetasid kohta esmalt Holre'ks, Holdre’ks. Koha
paris eesti nimi kuulub Ilmuse. Ilmuse on tekkinud kas
eesti sdnast Ilm-Annuse, mis lihenduse teel Ilmuseks on
moondatud, v3i aga tahendab Ilmus vana cesti ristinime.
Molemad vdimalused on olemas.

Karjamdis Teilner’i piris nime omanikult Teilnerilt,
kelle katte see koht 1841 joudis (Stryk, Beitrdge, lk. 366).

Taagepera.

Taagepera nimi esineb mitmel kujul rahvasuus, -~
kuigi mitle kohalikkude elanikkude suus, siis ometi kauge-
mal-asujate seas. Taagepera kdrval on kuulda veel nime-
kujusid Tagapera, Tagapira, Taagapidra, Tagapere, Taaga-
pere ja ehk veel muidki. Mitmed oletavad, et nimi tahen-
dab tagapirat, seega kohta, mis leidub kihelkonna taga-
pdras, tagasopis vastu L#ti naabrust. Sddrane seletus naib
fisna tGepdrane olevat, kui ajalugu selle vastu ei kdneleks.
Taagepera — ehk kunidas nime feisendid kuulugu — ei
avalda meile mingisugust eesti s0na, vaid vilinet saksa sugu-
nimest Stackelberg Maandunik Otto von Stackelberg
ostis 1674 Taagepera mdisa ja valla 9900 taalri eest.
Stackelbergi suguvosa k#tle jai mdis kuni 1798, a. Selle
aja jooksul hakati mdisat Stackelbergi mdisaks hiiddma.
Nime h#4ldas fiks oma, teine oma moodi, Sedaviisi tekkis
nimest monesuguseid kujusid, nagu dlemal nimetatud.
Oleks vaja nimele 13plik kuju anda. Koige parem oleks
minu arvates Tagap#ra; see oleks vidhemalt eesti-
pirane, aga miite mdni niisuguseid vi#indeid, nagu muud
selle nime kujud (Stryk, Beitrige, lk. 366; Hupel, Topogr.
Nachr. 1II, k. 333).

Jadiks jdrele veel kiisida, kas ei tuleks koha vana eesti-
pdrast nime elustada. Saksa keeles kannab koht eesti-
pirast nime Wagenkill. Mo&isd imbruses olnud vanasti
Vaokiila, mille aga mdisnikud #ra kaotanud, mdisat asemele
ehitades. Naib,et killa vanemal ajal ometi Vaoki{ilaks ei hiititud,
vaid Vagukilaks, vdhemalt t4histab sinnapoole saksakeelne
nimekuju Wagenkill. Vaevalt vbib oletada, et sakslased
Vaokillast Wagenkilll tegid, kall aga vbis see siindida
Vagonktilaga, kusjuures nad vagu-sdnale saksakeelse 15pu
-en juurde lisasid. Vagu oleks siin nominatiivis ktlaga
tthendatud, niisama kui teisal nditeks Lammasktla. Koha-
likud elanikud otsustagu, kumb nimi neile enam meeldib,
Tagapara voi Vagukilla, ja hakaku siis jar{ekindlalt thte vOi
teist tarvitama, kdrvaldades vii#ndevirdjaid,
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Koorkiila.

Koorkilla nime nimetatakse juba 16. aastasaja algu-
poolel: ordumeister Freytag von Loringhowen annab riititel
HeMmold von Kwernele laenuks ,Kurkiill'i“, kuid selle poeg
miiiib nimetatud koha 1543 Helmud Aunrep’ile; selle sugu-
vOsa kitte jidb mobis Pohjasdjani. Hiljemini vahetuvad
omanikud tihti (Stryk, Beitrage, lk. 358—359). Koht kandis
vanemal ajal ehk Kurkfla nime. Siin esineb sama sdna-
tivi kui Kilingi saksakeelses, aga tdepoolest eestipdrases
nimes Kurkund, mille praegune eestikeelne nimi Kilingi on'
tuletatud saksakeelsest nimest Schilling. Kurkiila tuletab
igatahes kas Kurakiila voi Kurekiilla meelde. Véimalik
ometi ka, et dokumendi kirjutaja sakslane ei osanud koha-
nime O&ieti kirjutada, — on ju enamasti kdik eesti koha-
nimed saksa dokumentides enam-vihem viinatud; knid
selles suhtes ei anna rahvasuu Eestis saksa kirjutajaile
sugugi jirele. Ei pannud dokumendi kirjutaja nime Gieti
kirja, vdis ju Koorkilla asemele hdlpsasti sattuda Kurkiill =
Kurkiila.

Rahva seletuse jiarele on Koorkila nimi tihelt méisnikult
paritud, keda ta kiskuva, rd6viva iseloomu pirast Koorijaks,
Koorjaks hiiitud. Selle nimega tahetud tihendada, et ta
rahvast hirmsasti koorib. See Koorija uppunud hiljemini
jarve #ra. Koorkiilas kannab praegu iiks jarv Koorja jirve
ja ilks niit &«oorja niidu nime. Koorja jirele hakatud °
mdisat ja valda Koorkiila mdisaks ja vallaks hiitidma.

Patkiila.

Patkiila esineb vanus dokumentides nime all Hof zum
Felde, ka Hofzumvelde; selle nime vdiksime eestistada
,POllumdisaga*. Kas mdisat aga eesti keeli kunagi nii
on nimetatud, jaab kidsitavaks, Juba 1478 kirjutatakse,
ordumeister Berend von der Borg andnud Hof zum Felde
Richard Velten'ile laenuks. Viimane nimi annab p&hjust
oletamiseks, nagu leiduks midagi tihendust kohanime Hof
zum Felde ja sugunime Velteni vahel. 1533 saab Johannes
Overlacker selle mdisa laenuks. Selle omaniku jirele hakati
moisat saksa keeli kutsuma ,Overlack’iks“, ja see nimi on
talle t4nap#evani jainud. Overlack’i korval esineb doku-
mentides ka Oberlack. Johann Overlacker oli abielus
Anna Patkullaga. Et selle! abielul lapsed puudusid, sattus
mdis testamendi jirele 1596 Johann Patkulla omaks. Selle
suguvdsa kitte jdi mois kuni 1802 (Stryk, Beitrige, lk.
368 ; Hupel I, Topogr. Nachr, III, lk. 332). S i,
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Tekib kiisimus, kas on mdis omanik Patkulla’le v&i
omanik Patkull mdisale nime pirandanud. Igatahes viga
téendoline, et omanik on mdisale nime andnud, seda enam,
et méis on Patkulla suguvdsa kides umbes paarsada aas-
tat olnud. ‘

Niiid aga tdrkab teine kisimus: kust vdttis omanik
eestikeelse sugunime Pattkilla, saksastatud Patkull?

Kiisimuse lahendamiseks tuleks Patkulla suguv0sa aja-
lugu pohjalikult uurida, mis mul senini aga tegemata.
Igatahes on taielik vdimalus olemas, et Patkfila nimi esin-
dab tdiesti eesti nime.

Olgu veel t#hendatud, et Viljandi lahedal vanasti tikk
maad, vististi Pidali mois, dokumentides ,Patkull* nime
all esineb (Giiterurkunden, tk. 509), muidugi selleparast, et
keegi Patkull selle maa-ala omanik on olnud, —— Tallinnas
kannab vallikraav praegu veel Patkulli nime.

Jogeveste.

Eestikeelne nimi Jogeveste kannab saksa keeles nime
Beckhof. Nagu eesti keelde, on omanikud mdisatele saksa
keeldegi oma sugunimesid pirandanud; nii Jogevestelegi.
Jogeveste oli 16. aastasaja keskpaigu kellegi Gert von
Becke’ omandus; pidrast Becke surma andis Poola kunin-

as Stefan selle mdisa 1585 Libbert Tepelile. Omaniku
ecke jirele hakati Jogeveste mdisat saksa keeles Becki
mdisaks = Beckhof'iks hitldma. 18, aastasajast on Joge-
veste Smitten’i perekonna omandus olnud, kui ta ka vahe-
peal, 1810. a., vilrst Michael Barclay de Tolly omaks sai,
kes ilhe Smitteniga abiellus. Hiljemini l#ks mdis parun
Campenhausen’i kitte, aga sellegi proua kuulus jille
Smitteni suguv8ssa (Stryk, Beitrige, k. 352).

Jogeveste nimi ndikse Jogeveske nimest olevat tekkinud.
Vahemalt tunneb Bienenstamm 1826 Jdggiveste korval
Joggiveski't (Geographischer Abriss, lk. 333;. ka Hupel,
Topogr. Nachr. IIl, 1k. 330), ja selle sonakuju pdhjal voib
oletada, et nimi kuuldus vanasti J&giveski.

Roope.

Roope’t nimetatakse eesti keeli vahel ka Roobe’ks, saksa
keeli Ropenhof'iks, nimed seega tisna thised. Mida tdhendab
aga see nimi? Vaevalt vdime siin eesti roobist seletust
otsida, sest niisugusel puhul peaks nimi vihe teisiti k6lama.
T#hendan kohe, et Roop-nimelisi kohti leidub ka L#timaal.
Nii niiteks leiduvad seal Volmari maakonnas kirik ja mdois,
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mis kannavad nime Roop; peale selle veel Roope jbgi,
Roope migi, Roope killa Ubenurme kihelkonnas. Vanades
dokumentides esineb Li#timaa koht Roop, Rope ja Ropa
nime all (vrd. Giiterurkunden 73, 106, 119, 387, 456, 458,
636). Kaik need tilemalnimetatud kohad on Volmari maa-
konnas muistsel liivlaste alal. Igatahes ei.ole need nimed
14ti keelest parit. Eesti Roope ja liivlaste ala Roop, Roope
sulavad tdiesti iihte. Peale selle elas vanasti Liivimaal
rohkesti inimesi, kes kandsid nime Ropa, Rope, Roop,
Ropp (Livl. Giiterurkunden 704); see suguvdsa ei ole
tdnapsdevani 4ra kadunud. Liivlaste alal viga mitme Roopa-
nimelise koha pi#rast ei tahaks oletada, et kéik need kohad
kui ka Helme Roope oleksid oma nime périnud Roop’i
nimeliselt isikult. Palju enam tuleb oletada, et suguvdsa
Roop, Rope on sellenimeliselt kohalt nime saanud, kusjuures
Helme Roopega on siiski ka idmberp66rdud vdimalus ole-
mas. Roope sattus pantimise teel 1848 Pdrnu kodanikn
Hans Erdell'i katte ja sai 1867 selle parisomanduseks (Stryk,
Beitrage, k. 362).

Laiuse kihelkonna Leedi mois kannab saksakeelse nime
Ledis’e korval veel nime Ropenhof Rope suguv@sa jirele,
kellele see mois orduajal kuulus.

Kirstna.

-

Karstnagi kuulub niisuguste moisate hulka, mille kohta
teated vanemast ajast puuduvad. Alles 1624 kuuleme, et
~ kuningas Gustav Adolf andnud Helme, Kirstna ja veel

mone muu Helme kihelkonna moisa krahv Jakob de la
Gardie’le. Hiljemini sattus mdis Dreiling’i suguvdsa liik-
mete kitte ja 1740 Anrepi’te kitte, kelle omanduseks ta
jai riigistamiseni (Stryk, Beitrige, 1k, 353). Nime on m&is
kelleltki Kersten’ilt omandanud. Kersten aga on nimest
Christianus  ,kristlane’, Kristjan tuletatud; selle nime
teised kujud on veel Kerstian, Kerstigen, Karsten.
Kersten’i-nimelisi isikuid on vanemal ajal meie maal palju
olnud; Kersten oli tavaline ristinimi. Millal keegi Kersten
Karstna mdisas on asunud ja mdisale nime pérandanud,
selle kohta puuduvad teated. Igatahes pidi see piranda-
mine kas 16. aastasajal v8i veel varemini sﬂndlma. Nimi
Kersten kolab eestlase suus Kirsten.

Hummuli.

Hummuli kirjutatakse tihti ka Ummuli; Sigem oleks
igatahes Hummuli ; sest saksa keeles kannab koht nime Hum-
melshof. Hummuli korval nimetatakse kohta vahel ka
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Hummeliks. Dokumentides kdneldakse 1470 ja 1480 Hum-
mel’ist ja Hummele vakusest Helme (Helmede) kihelkonnas
(Livl. Gitterurkunden, nr. 470 ja 541). Koht esineb doku-
mentides seega juba varakult ja hiljemini nimetatakse
tihti ta nime omanikkude sageda vahetamise puhul. Naib,
et koht on nime pirinud omanik Hummel'ilt, mis tidhen-
dab kimalast ehk metsmesilast. Dokumentides kohtame
mitmel puhul sugunime Humelen, Humel, Homel (Giiterur-
kunden, nr. 180, 487, 597, 650). Vist keegi saksa sugu
méisaomanik kandis seda nime; omaniku jirele hakati
kohta saksa keeli Hummelshof’iks ja eesti keeli Hummuli’ks
hiitdma. Millal Hummel’i nimeline isik mainitud kohta on

omanud, selle kohta punduvad teated.
M. J. Eisen,

Méningaid sdnaseletusi.
- paldis, tiks.

1928. aasta varakevadel Hiiumaal sealseis murdeis rootsi
laensdnu jdlgides kuulis allakirjutanu muu seas (helt
Pilhalepa kalastajalt ja endiselt merimehelt paar merekala
nimetust, mis senini trakitud allikais tundmatud, aga nagu
hiljemini selgus, Hiius kauniski laialt tuntud, nimelt
paldis ja tiks. Pithalepa Kuris anti eelmise kala kohta
jargmine seletus: palbis: palpise ’hiiglalest, mis meil harva
esineb, kuid on tavaline muis meredes’; Emmaste N6mmel —
palpas : palpase 'mingisugune lesta moodi kala, kuid suu-
rem harilikust lestast; meie vetes teda ei ole v&i on harva‘.
Kidesoleva sdna vaste kohtame lapi keeles, kust sdna ongi
siirdunud eesti keelde, kuigi seesugune siirdumisvdimalus
ndib olevat peaaegu t#iesti seletamatu. Vit Fries, Lexicon
lapponicam—baldes: baldda 'passer major, Hellefiynbdre,
Roeite’. Nagu eelolevast niha, vastab eesti paldis nii-
histi hadlikuliselt kui ka tdhenduseldasa lapi baldes'ele.
Eesti sdna kahesugune ttivevokaal: -a- ja -i- viitab tagasi
lapi keelele. palbis oleks otsene laen lapi nominatitvist
(muide olgu mainitud, et norra-lapi kirjakeele jdrgsilpide
e on Oige kOrge ja seega lidhedane eesti l-le), kuna palpds
taas on kontamineerunud s-16pulisest nominatiivist ning
genitiivist v6i mdnest muust kd#ndest (vrd. gen., part.
baldda, iness., elat. balddast jne), milles esineb a,

_ Raskemini seletatav oleks tdsiasi, kuidas lapi laen, ja
liiatigi Sige virske, on v&inud tulla hiiu murdeisse. Onneks
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on teada, et fiks Hiiu Ungern-Sternberg’idest on olnud omal
ajal -osanikuks vilismaade suurkalastus-ettevdtteis, kuhu
vahetevahel palgatud hiidlasigi kiimnete kaupa. Hiiu mehed
kalastanud peamiselt Pdhjamere ja Valge mere- kalavetes.
Mbdned viibinud noil kalastusretkil aastate viisi. Need Lapi
randadel olnud hiidlased ongi toonud ki#siteldud so6na hiiu
murdeisse. ,

- - Juba K. B. Wiklund on oma krestomaatias osutanud
lapi baldes:baldda ‘’heilighutt* ihtekunluvust soome
sOnaga pallas : paltaan. Vrd. Loénnrot, Suomalais-Ruotsa-
lainen Sanakirja — pallas ’flundra (kampela, maariankala,
pleuronectes)‘. *

Teine samal teel eesti keelde siirdunud séna on tiks;
Pihalepa Kuri fiks : tiksi ’soomusteta tursa moodi kala‘,
mille lapi vasteks oleks dikso~difso:divso ’Gadus
aeglefinus, Kolje, Hufe* (Fries, Lexicon).

jaanalind.

Wd. Wtb. jana-lind G. linnu ’Strauss’. Vanemad
eesti keele sdnaraamatud ei tunne seda sdna. Hupelil on
saksa Strauss tolgitud eesti keelde furigpea ful; Gdse-
kenil taas Struti lind. Wiedemannil on tehtud jana-
linnule mirkus juurde b/ = piibli séna — ja peabki
titlema, et ki#esolev sGna on esmakordselt tulnud tarvitu-
sele just piiblis. Piibli esimeses trfikis (1739. a.) esineb
jaanalind vaid kolmes kohas -— nimelt Hiiobi 30, 29,
Jeesaja 34, 13 ja Miika 1, 8, -kuna mujal on piibli uue- .

mate triilkkide jaanalinnu asemel {avalisesti furiép&ful
ehk furigpea ful. 1829, aastal ilmunud kolmandast triikist
peale hakkab valitsema praegune kuju. ;
Piibli to6lkija A. Th. Helle on vastavate sdnade eesti
keeles puududes sageli pidanud mitmesugused spetsiaalselt
juudilised v6i ldunamaalised mdisted tdhistama eesti keeles
heebreakeelsete s6nadega. Ka jaanalinnu esimene osis
jaana- on neid sdnu, mis sel kombel otseteed tulnud
heebrea keelest eesti keelde. Selle heebrea vaste on ja’ana.
Harilikult ei esine ja'ana iiksi, vaid {ihenduses bath ha-
Jja’ana, pluural bnoth ha-ja’ana ’jaana titar. Heebrea
Ja@’ana on iihendatav araabia va’ana sbnaga, mis tdhendab
’kdrb; kova kuivanud maa‘. Nii oleks bath ha-jo’ana
korve tiitar’. Pidades kinni heebrea algtekstist tarvitab
A.- Th. Helle vaid Jaana-linno poeg bath ha-ja’ana tdlkena.
Huvitav on mdarkida, et piibli t6lkija h#ddldas sdna
jaanalind arvatavasti kahte erisilpi kuuluva a-ga —
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*ia-ana, nagu on sdna heebreakeelsegi vaste hadldus, ega
mitte pika @-ga —jand, sest muidu ei seletuks kirjutusviis
Saana=lind, kuna tolleaegse ortograafia jirgi oleks ootuse-
pdrane jana=lind. )

Moodunud sajandi keskel on jaanalind siirdunud
koolilugemikesse ning maateaduslikesse Opperaamatuisse
ja saanud seega iildeestiliselt tarvitatavaks.

Piiblis ja ka mujal vanemas kirjanduses esineb jaana-
linnuga samatdhenduslikult suurispeakull Wd,

Wib. jargi tahendab stiris-pd-ku il 'Schneeeule (Surnia
Nyctea L.)* — seega mingit o8kulli liikii Et suuris-
peakull vdis tdhendada ka Struthio camelus’t, seletub
sellega, et Luther oma piiblitdlgetes on mitmes kohas
télkinud bath ha-ja’ana saksa keelde sOnaga 'Nachteule,
mida siis meil on jilgitud.

l&insman.

Wd. Wtb. linsman G. linsmani, lensman
'‘Dorfiltester’. Wiedemann tunneb ld&nsmani vaid hiiu
sbnana, kuid tdepoolest on see tuttav ka mandri loode-
osades: Noarootsi [lensman : lenSmani ’'k@lavanem‘; Ha.
Madise lensman : lensmani ’saarerahva vallavanem* —- sqré
lensman on daé més; Risti Nova linsmann ~ saare lins-
mann. Reigi Kdpus esineb muide ka sOnakuju ldnsman,
pl. ldnsmaiinip ’'kiilakubjas‘ (nagu ka Akdvdopel pro keva-
pel). Arvatavasti voib siia dhendada ka Keilas ettetuleva
perekonnanime Lentsmann ~ Lensman.

Séna ldnsman ~ lensman on saadud kohalisilt ranna-
rootslasilt, kelle murdealadel on see tildtuttav: Noarootsi
Riguldi lernsman 'kilavanem, kamnik, kaskjalg‘; Paslepa
(bis)lensman ’kila ktmnik‘; Reigi Rootsikiila leensman,
pL lwggmwner ’kitlakubjas‘; Ruhnu (Klein ,Runé*) 1dns-
man id.

Ha-Madises ja Ristil n#ikse ldnsman tdhistavat just
spetsiaalset rootsi kfla- v3i saare- (s. o, Pakri saare)
vanemat,

Muide olgu mainitud, et sdna rootsi vastet ei ole regist-
reeritud dheski trakitud eesti-rootsi sdnastikus.

viik.

Wiedemannil séna viik ei esine. Koige tuntum niikse
ta olevat Haapsalu imbruskonnas. Nii kutsutakse Haapsalus.
eneses linna all olevaid lahti. Peale selle on sdna tuntud
Loode-Eesti mandril ja saarist vihemalt Hiius: - Noarootsk
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Einbi vtk : viei ’laht‘; paiganimedes — likol'mi v., Gpsalu ~
ogpslu v., Voola ara v.; Emmaste Muda vik: vigi id. —

vtk ehk lahé on sama, nefina kupd tflep. apsaln vtk on
tuntud iile Hiiumaa. ,

Selle loode-eesti wiik-sbna ldhtekohaks on ldhimas
naabruses olevad eesti-rootsi murded : Freudenthal-Vendell,
Ordbok ofver de estl.-svenska dialekterna wik, - pl. vikar
‘vik, ’laht‘; Noarootsi vik, midratud vorm vikg id. —

harbo . ’Hara laht’, hgls(»l v. 'Haapsalu laht‘; Reigi Rootsi-
_killa vik id. — kerkja v. ’laht Reigi kiriku all‘.

Peale rootsi keele on sama sona ka teiselt poolt tulnud
eesti keelde, nagu mitmed teisedki, nimelt alasaksast.
-Vanemas eesti kirjakeeles, muide Miiller’i jutlusis, kohtame
viik mitu korda, peamiselt just Tallinna lahe nimena —
Tallinng Merre ninck wyfi pel. On vdhe usutav, et siingi
oleks tegemist rootsi laenuga, kuna siinkohal oli kesk-ala-
saksa keel lahemaks ning kittesaadavamaks laenuandjaks.
Vid. kesk-alasaksa (Liibben, Mittelniederdeutsches Hand-
worterbuch) wik ’(See)bucht’. Kesk-alasaksast on Wiek
samas tihenduses siilinud praeguseski balti-saksa murdes.
Rootsi vik ja alasaksa wik germaani algkujuks on ole-
tatud *wrko.

P. Ariste.
e—

Eesti lipuvirvide asjus.

Kuukirjia ,Eesti Kirjanduse* 1929. a. 2. nri artiklis pealkirja
all ,,Trikolor-motiiv meie #rkamisaja liliirikas’ tdendab autor = A.
Vaigla, et me paari aasta pirast vGime pidada oma rahvuslikkude
védrvide, sini-must-valge, 50-aastast siinnipdeva, ,ning peetakse
kindlaks, et too trikolor pole ennemalt tarvitusel olnud rahvuslik-
kude piiliete stimbolina®. See vidide vajab Giendamist, sest sama
artikli 16pu poole (lk. 74) tdendab sama autor, et ,kuuldusele ning
oletustele rajatud andmed vorsutavad veel enam juuri meie rahvus-
likkude virvide hdmarale mikiidile”.

Kui Eesti lipuvdrvide algupira minu poolt ldinud aasta Eesti
Vabariigi 10. juubeli puhul vaatlemisele votmisel (,,Eesti Politsei-
leht nr. 8 — 1928. a.) arvamist avaldasin, et need juba enne
1881. aastat tarvitusel on olnud, siis ei pooldatud seda viidet, sest
virvide pidamine Eesti Ulidpilaste Seltsi leiutiseks oli véitnud kindla
vaatepunkti scllekohases memuaarkirjanduses. Peale mut toodi
vastuvditeks ka seda, et esimesel laulupeol 1869. a. ei vdinud pidu-
kOneleja A. H. Willigerode Eesti vérvidest k@nelda, sest tema poolt
juhitav. Tartu-Maarja laulukoor sammunud pidurongis P&hja-Saksa
liitriigi vérvidega lipu all, et Willigerodel oli sellevarviline lnt iile
Ola ja tema taktikepilgi sarnased virvid (v. ,,Kulturbestrebungen des
estnischen Volkes“, 1k. 65). )
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Kas esimesel Eesfi laulupeol 1860. a. Eesti lipu viirvidest kui
sgesugustest avalikult ridgiti ja missuguses ulatuses seda tehti, on
kauge aja tottu raske kindlaks teha. K oon ju selge, et mite,
olgugi avalikul kujul, e¢i oma lipu asjus nlisugust tithtsust  kui
virvide avalik villjapanek neit oludel Vene ajaf, mida meie veel
milletame, kus Vene viirvide ainunigus oli sellekohaste  seadustega
kindiustatud,  Ja siin on ometigi kindlaid toendeid selleks olemas,
et Eusti lipuvirvid on enne 1881, aastat avalikult lipuviirvidena
tarvitusel olnud,

Sellekohased  kahtlemisavaldused peale minu eelmainitud  arctikli
ilmumist Eesti Vabariigi juubeli puhuks sundisid mind  pidrduma
kontrollimise mattes veel kord nende allikate poole, kust mina oma
teated olin saanud. Tagajéirg oli sama: Ecesti lipuviirvid on enne
1881, aastat avalikult tarvitusel olnud, nimelt teisel laulupeol 1879,
a. Kui kindla tbsiasjana, mida raske {imber wvaicelda, tdhendan,
et nim, laulupeost on meie trikolorilise lipuga osa vitnud pealc
teiste ka Ambla kihelkonna laulukoor, olgugi selle vahega, et seal
nende viirvide keskele oli paigntatud valge ja viimasele kinnitatud
koori nimetus ,,AMBLA LAULUKOOR®, Arvatavasti oli valge
virvi keskelepaigutamine stindinud sellel eesmitrgil, et voimalikuks
teha laulukoori nimetuse paigutamist stndsale uing nkhtavale ko-
liale, mida ¢i voimalda praegune lipuvdrvide jlirjekord.  Seda tien-
dab peale teiste ka koigiti usalduseviidriline isik, sclleaegne selts-
konnategelane, 1879, a. laulupeost osavitnud  Ambla  laulukoaor
liige ja pracgu veel Tallinnas asuv Alcksander Raudkepp (Tallinna
Kaarli giimnaasiumi direktori ja riigikogu  kreistliku rithma  litkme,
teoloog Raudkepi isa), kelle tienduste erapooletuses o saa kahelda,

Kuidas aga seletada ndhtust, ¢t luuletajad J. Bergmann, M.
Lipp ja hiljemini veel dr. K. A. Hermann, kes ometi Eesti Olidpi-
laste Seltsi l#hedal on seisnud, polnud kuigi jéirjckindlad Eesti
lipu virvide tarvitamisel oma luules? Igatahes ¢i kfinele see nihfus
mitte Eesti Olidpilaste Seltsi lipuviitvide Ulesvitmise kasuks cga
nende virvide ainumaksvusele viimisest selle seltsi kaudu, Kl
aga tuleb oletada, et Eesti Olidpilaste Seltsi kirval viimasega
paralleelselt ka mujal Eestl lipu vérve tunti, neid kanti ja tulevas-
tele acgadele vastu viidi. See paralleelsus on veel uurimata.

Mis puutub fopuks dr. H. Rosenthal'i vititesse, et A, H. Willige.
rode ithel viisil vdrve kandnud ja teisel viisil neist kdnelnud, siis
viiks selle arutamine pikale. Niipalju olgu aga siinkohal selgitusceks
deldud, et dr. Rosenthali viited on mones kohas asutunud eba-
tipsaiks, nagu on selgunud mdne vdiksema iiksikasjn puhul,

Tallinnas, 24, mértsil 1929, M. Morrison.

ammm————

Kirjanduslik iilevaade.

~ Kalevipoag, az észtek nemzetl tposza. Eszt eredetibsl forditotta

Bdn Aladdr, a finn és az észt irodalmi térsasdg, a Petofl és a Lafon-

tatne tdrsasdg ta‘g]a. (Kalevipoeg, cestl rahvuseepos, eesti algupi-

randist tolkinud Aladdr Bén, Soome ja Eesti Kirjandusselts), Petdfi ja

%S;gmamea'(lissillgi liige). Budapest, Lajontaine’t Kirjandusseitsl viljaannc,
. 84 oA
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Loppeks on ilmunud see ,Kalevipoja* t6lge, mida alustati juba
1911, a. paigu, kuid mille viljaandmise l6puleviimist takistasid nii
paljud isegi iileilmlise ulatusega siindmused ja asjaolud.

Enne kui asuda kiesoleva tGlke vaatlemisele, heidame pilgu
yKalevipoja®*  kiisimusse Ungaris enne selle tdlke ilmumist.

Kahjuks ei ole vdimal'k esitada kindlaid andmeid, mlllal , Kale-
wipojast® Ungaris esmakordselt juttu tehti, Toendoliselt vdis see
siindida alles ldinud sajandi teisel vo6i kolmandal veerandil. Soome
»Kalevala®“ ilmus teatavasti a. 1835, saades varsti Oige laialdase
rahvusvahelise tunnustuse. See tekitas huvi ka Kalevipoja vastuy,
kuid andmete ldbitootamatuse ja viihesuse tottu piirdus see huvi
esfalgu igatahes kitsama rahvateadusest huvitatute ringiga.

A. 1839 tuli ungari keeleteadlane Anton Reguli Soome ning
parast Eestisse, kus ta oma eesti keele oskust seevdrra tidiendas,
et ta seda vOrdlemisi hidsti olevat konelnud. ,Kalevala® oli sel
ajal juba ilmunud, ja sellepdrast on absoluutselt vdimatu, et Reguli
»,alevalast” midagi poleks kuulnud. Eestis olles viis ta ka Kalevi-
poja kohta (iihte-teist kuulda, sest sel ajal ilmus juba mdningaid
kinjutisi Kalevipoja kohta ,Inlandis“ ja mujal. Kas ji mida ta
Kalevipojast kuulis ja kas ta sellest midagi kirjutas, on minule
teadmata.

Jargmisena kiilastas- Eestit a. 1869 suur ungari keele- ja rah-
vateadlane Paul Hunfalvy. Kuna ,Kalevipoeg" ilmus a. 1857—1861,
siis ei vdinud ta Hunfalvyl kahe silma vahele jiida, ja sellest tun-
nistabki ta reisikirjeldus ,Utazas a Balt tenger videkein“, Pestis
1871, mdni aasta hiljemini ka saksakeelses tdlkes, mille teises kdites
or tervelt 5 lehekiilge piihendatud ,Kalevipojale”, peaasjalikult
Kreutzwaldi enese ja Blumbergi seletustele ,Kalevipoja“ tekkimise
ja Kalevipoja - nimega iihenduses olevate maakohtade iile. Iga-
sugusest kriitikast keeldub Hunfalvy teadtikult, kiillaldaste v&rdlus-
andmete puudusel teistelt hdimurahvastelt.

Tosisem huyi ,Kalevipoja“ vastu tekkis Budapesti iilikoolis
prof. J. Budenz'i, pArastpoole prof. J. Szinnyei keele- ja rahvatead-
laste koolis. Juba 1870, a. ilmus iihes Ungari autoritectlikumas
kirjanduslikus ajakirjas ,Kisfalugyi seltsi aastalehed (Kisfalugyi
tarsasdg cvlapjai. Ujfoivam) ungari kirjandusloolase Aron Szi-
lagyi kirjutis ,,Meie hoimlaste eepika® '(rokonaink epikaja), milles
kasitellakse ,Kalevipoja® siindmustikku, voimalikult Ungarix esma-
kordselt. Soome-ugri keeleteaduse isa prof.. j. Budenzi 25-anstase
teadusliku tegevuse juubeliks andsid ta GOpilased Budapestis 1884,
a. erilise  ,,Budenz-albumi® véilja. Selles l=ziduby muu seas juubi-
larile enesele piihendatud kirjutise jarel esimesel kohal -, Kalevipoja'
piihendusstroofide ungarikeelne télge pirastise professori Zsigmand
Simonyi poolt, millele jargneb ,Kalevipaja® esimese laulu tolge:
kuulsa ,Kalevala” tdlkija Vikdr Béla poolt. Molemad tdlked on
kunstipirased ja vastavad algupirandi vdrsimdddule. Vikari tdlge
on varustatud isegi liihikese sissejuhatusega joonealuse méarkusena,
samuti mitme sisulise méarkusega. - - )

. Nagu teada, oli Vikar Bélal kavatsus kogu ,Kalevipoeg" um-
-gari keelde tdlkida, kuid seda takistas ta elukutsetod ja ,Kalevala®
ABlkinmine, mis Gige palju energiat ja aega nbudis. Seepdrast jat-
tis ta ,Nalevipoja™ tolkimise oma onilase ja pirastise kaastddlise
dr. Béni hooleks, kes asus sellele iilesandele Iihemale ndhtavasti
JIalevipoja** 50 a. juubeli puhul 1911. a,, mil dr. Ban eespoolni-
metatud juubeli puhul esmakordselt Eestit kiilastas, juubeliaktusel
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katke omast ,Kalevipoja“ ungarikeelsest “tolkest esitades.  Umbes
samalt ajalt on pirit ka esimesed dr. Bani kirjutised ja tolkeproo-
vid ,,Kalevipoja* kohta, mida ta ou Ungaris avaldanud nii mitmel
puhul, mun seas ka ungari ildise kirjandusloo nuljandas osas, mis
kiisitleb soome-ugri ja slaavi rahvaste kirjandusi (viimases iihes
Vikari tolke niidetega). Tieliku tolke enese valmistamine noudis
aga rohkem aega ja hiljemini tfakistasid juba valmis kisikirja triik-
kandmist niihdsti dmapolitilised  stindmused kui ka erdtt Ungars
kauemat aega valitsenud rahaline kitsikus.  Alles kiesoleva aasta
alul niigi tolge tritkituna  picvavalgust.

Eesstinas mirgib autor kdige pealt, et selle soome-ugri rahva-
hoimu luulegeeniusest tunnistava teose {lmumine on  voimaldunud
Budapestis asuva La Fontaine'i nimelise kirjandusseltsi ohvrimeel-
suse ja mone tulihoolelise eesti hoimlase toetuse tittu, csikohal
Eesti riigivanem Jaan Tonisson, kes teose villjaandmiscks 500 Eesti
krooni toetust maidras, siis ministri proua Ella Masing, kes 1027,
a. sligise] Budapestis héstionnestunud laulukontserdi puhul ,,Ka-
levipoja“ triikkimiseks 30 dollarit annetas, ja 1927, a. suvel dr.
J. Masing'i juhatusel Ungarit kiilastanud eesti ukskitrsioon, kes 40
dollarit samaks otstarbeks annetas. Koiki neid tinab tolkija ka
ungari  kirjanduse nimel, samuti ungari rahvaluule  tolkemeistrit
Béla Vikdr'i, kes oma heatahtlikkude mirkustega tolke tasapinda
tostnud ja todks vaimustanud.  Awtor usub, et see raamat jiib
liheks sambaks aastasadu piisivas ungari-eesti vaimlistc suhete eli.
gsus. millise hinnanguga dbineb Toomulikult koge hiimusibraline
esti.

Sissejuhatuses mirgib  tolkija:  evsti  rahvalunle  kisitlemine
olevat Ungaris senini tagaplaanil piisinud soome, lapi ja voguli-
ostjaki rahvaluulega virreldes, tolkija arvates vahest Soome ja
Eesti liheda suguluse tottu, mille tagajérjel huvi suurema venna
vastu dilevdimule tousis, ,Kalevala olevat ungari keeles juba ka-
hes ‘t6lkes, ,Kalevipojast” on age ainult osad senini ungari keeles
ilmunud, esimene laul Béla Vikarilt, muid katkeid tolkijalt cneseit,
Nimetamata on jililnud ,Kalevipoja' algusviirsside tolge prof. Zsig-
mond Simonvilt,

Edasi Kkisitleb t0lkija ,Kalevipoja® tekkimise ajalugu, alates
ille-curoopalisest huvist rahvaluule vastu 18, sajandi 10pul, mainides
A. F. Wolif'i Honierose kommentaare, Herder't rahvaluuleskogusid,
Hupeli, Schlegel, Rosenplinter'i, Knilpfler-Fnhlmann'i, Schultz-
Bertram'i, Schiidlbffel'i ja Kreutzwald'i tegevust eesti rahvalvule
alal Uldiselt, eriti aga ,Kalevipoja® ainete ksitlemisel. Ka kisit-
leb dr. Ban ,Kalevipoja* {ildist hindamist, arvesse vities siiski
ainult vanemaid autoreid, nimetamata niitcks Gustav Suits'u, |. Sem-
per’it ja teisi nooremaid uurijaid. ,Kalevipoja* keclest ja virsi-
mdGdust kdneldes dilistab t&lkija Kreutzwaldi ,ehtsat” rahvakeels
szgsg, sellega vastuollu sattudes niiildisaegsete ecstipoolsete hinda-
mistega,

»Kalevipoega™ ,Kalevalaga" vBrreldes leiab autor, et eelmise
tegevuge-tintlus on suurem. Ta jagab rahvaeeposed fildse kolme
litki: orgaanilised, agglutineertvad jau mosaiigilised. Orgnaniliseks,
thistihtlaseks eeposeks viivat lugeda kreeka kangelaglugusid, agglu-
tineerivaks, 16dvemukompositsiooniliseks, kuid siiski tihtlageks kunsti-
teoseks voivat pidada ,,Kalevipoega®, kelle valdavaks keskkujuks on
Kalevipoja isik, kuna aga ,Kalevala kuuluvat mosaiigiliste lit-
ceposte hulka oma kolme peakangelasega ja nende timber koondu~
nud lugudega.
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) Edasi mérgib tolkija suurt sisulist kokkulangust ,Kalevipoja*
ia ,Kalevala" vahel ja tsiteerib prof. Kaarle Krohn’i varasema sele-
tuse suure osa ,Kalevala laulude eesti algupirast.

_ Loppeks tihendab tdlkija, ta olevat Zra jitnud 318-realise sis-
sejuhatuse, sest et see ci olevat mingisuguses iihenduses eepose te-
gevusega ja ta sisu polevat muud kui iiksikute laulude algusmotii-
vide lcordnm‘me. Ka on ta viilja jdtnud kaks viiksemat episoodi,.
kokku 326 rida, nende jéimeda tooni pirast, mis ei vasta teose iilc-
toonile, olles pealegi viiga ndrgas iihenduses teose sisuga. Nii ow
kogu télke pikkus 18356 rida.

_Télge ise on soorilatud dr. Banile kui luuletajale omase meis-
lerlikkusega, vitljendusrikas, rahvapiirane, vastavalt ainele. Vdirsi-
modt on vietud sama, mis eesti keeleski, milline blevat tuntud Un-
gariski. Ka on tdlkija katsunud eesti alliteratsiooni ja motteriitmi
parallelismi ungari keeles vitljendada, kuigi sageli ungari keeles
esinevad mitme umbhiilikuga algavad sonad eelmist vordlemisi
raskendavad; selic korvamiseks on tblkija tarvitusele vOtnud eesti
ajgtekstiga virreldes tdielikumad 16ppriimid, mis olevat tolkiia
arvates tiihtis eeldus 1{6lke nautimiscks ungari lugejate seisukohalt.

Tolkele jirgneb kaksteist lehekiilge seletusi, suuremalt osalt -
saksakeelsele Lowe tdlkele juurde lisatud Villem Reiman’i kommen-
taaride alusel, osalt t('ilki%'u omi, osalt muude allikate, isegi uuemate
rahvusvaheliste rahvaluule-nurimuste péhjal.  Vaieldav neist iga-
tahes 'on Taara tuletus slaavi sdnast ,staardj“ (lk. 324), kuna ometi
skandinaavia Thorr wvoi jédlle voguli Taarem tihendavad otsekohe-
seid jumalusi.

aamatus, eriti seletustes, esinevad monedki eksitavad vormi-
ja triikivead nimedes, samuti moned viihema {tidhtsusega ebatiipsu-
sed. Nimetame neist tiihtsamad, sest et ,Eesti Kirjanduses” ilmuv
arvustis tohiks siiski pretendeerida iiksikasjalikumale tépsusele. Nii
on lk. 12 #ira vahetatud ,Kalevipoja“ tolkija pastor Reinthal pastor
Reimaniga, teatavasti hoopis hilisema ,Kalevipoja® uurijaga. Lk
324 on ebatipsalt tsiteeritud leedu-l#ti kalos — kalva, s. o. kalnas —
kalna ,migi“. Lk. 325 esineb Jddrvemaa pro Jarvamaa. Lk. 328: Réu-
gataja pro Rougutaja; samutika tolketekstis Ik. 47. Lk. 330: Peips jdrv
nio Peipsijirv. Lk. 322: vdgipalka vedama pro vigipulka.« Lk. 333:
Kaju pro Kaiu, samuti lk. 335; pealegi pole Kaiu jiérv endises Ees-
timaa kubermangus, vaid Liivimaal. Lk. 336 &eldakse Endla jérv
olevat 66 versta Tallinnast eemal, olevat oma iimbruse ilu poolest
kuulus, Loomulikult v8ib siin jutt ainult Tartust olla, ja Endla
jdrve limbruse looduse ilust on eestlased ise viiga vihe Lkuulvud.
Need 0121 aga ka Kkoéik vithegi tosisemad eksimused, mis mulle silma
puutunud. ., '

Huvi tohiks pakkuda seegi, ct dr. Ban tsiteerib mirkustes.
virdluseks terve hulga rahvusvahelisi autoriteete rahvaluule alalt,
peale eelnimetatute veel L. v. Schrdder’it, Castrén'i, Szinnyei'r,
Munkacsy’t, Hanusch’it, Setdld’t, Karttust, Uno Holmberg’i, Wiede-
mann’;,, Thomsen’it, Dihnhardt’i, Eisen’it, Reiman’i, R. Th. Krist-
jansen’it, M. Varost, G, Roheim’, O. Kallas’t, Anton Herrmann’i,
Hurt’a, Voltaire’i, Schott’i, viimase jdrele voOrdluseks isegi Vergi-
lius’'t ja Dante’t. , .

Ainelist vanavara kisitlevates seletustes juhib 16lkija mitmet
puhul tutvuma eesti ainelise vanavara kogudega Ungari rahvatea-
duslikus muuseumis, mis ta ise oma reisudelt kaasa toonud.

See tolge on igatahes dige tdhtis lisand rahvusvahelisele , Ka-
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Tevipoja“ kirjandusele, offes selle kolmandaks tiielikuks virsimid-
duliseks tolkeks (esimesed kaks saksa keeles), kuna viirsimiodulisi
tilkekatkeid ja proosatilkeid ning katkeid on veel avaldatud vene,
prantsuse, inglisc, soome, vist ka itaalia ja voib-olla mones muuski
keeles, kuna valmimas on  Litikeelne ja prantsuskeclne tolge. N
kuulub  pracgugi veel ,Kalevipojale cesti kirjandusteoste  talgete
rekord, mida tostab tunduvalt dsjailmunud ungarvikeelne tolge.

Villem Ernits.

Jarostav Ha%cek: Sveik koerakaupmehena ja teised selklug-
humoreskid. Tiehhi keelest tdlkinud Bernbard Linde. Kirjastus Q.-U.
,Varak®, Tallinnas. 94 lk. Hind 1 kr.

Gottfried Keller: Kila Romeo ja Julia. Eesti Kirjanduse
Seltst kirjastus, Tartus, 1928, 130 k. Hind 50 senti.

P. Mérimée: Tamango. Prantsuse keelest tdlkinud V. Vallaste,
K.-U. ,Loodus*, Tartus, 1920. 61 lk. Hind 25 senti.

Et ilmasdja ajal igasuguste asjadega Hri acti, polnud humo-
ristil raske asutada klinoloogia-instituuti, Terve Ha8ek'i toodang
on vorreldav ,kiinoloogia-instituudiga®, kus vabritsetakse koeri, se-
gades sugupuid. Tema kasvandikud on ta tegelased, mdned rahul-
olijad, blasecrunud olesed, teised tiirad ja vihased, kolmandad te-
rased ja Idbusad jne. Kui Jaroslav Hafck vdltsib sugupuid (heas
mottest), siis kdige rohkem ses viikses konealuses raamatukeses,
Ta liidab inimestele juurde huumori ja satiiri kdditavaid suge-
meid,  See sulab {ihte nende iscloomu haabitusega ning hinge ole-
musega, ja nii nfieme neid otsckui kdveras neeglis.

Seal on satiir lugupeetud kodanikust Havlik'ust, kes igal juhul
piliiab olla maistlik, ni et see pliid muutub maamaks, ja ta Hpetah
oma elu sellepdrast, et astus kogemata kocra viiljaheitesse.  Ehk
tore lugu Franz Josefi piltidest, mida aja muutudes keegi ei taha
osta, kuid mille pHrast omanik vdimu esindajate poolt hiljemini
siiski 13 kuuks vangl moistetakse. Ehk jumalikud satiirid krimi-
naalpolitsei tdlplusest ja totrusest; ,Otsitakse mortsukat” ja ,Sa-
lapolitseinik Pato¢ka seiklused®.

HaSeki sotsiaalne sisetunne on hell ning tundlik; sellepHrast
puudutab ta sageli iihiskondlikke n#htusi, paljastab ja naerab,
osutab koverale pecglile.  Sellepirast on sev viitirtuslik naer, mis
aitab pilhkida rédmpsy, kuigi ta asemele ei too uut ega heledat,

Ja Hafeki tstinism, see ei peaks tundumagi nii brutaslsena, sest
¢l ole kuskil rivetsemist riveduste pHrast. Meiv oma vérskemad

rosaistid on niidanud oma teostes palju frivoolsgmaid stseene.
ernhard Linde ,Sissejuhatuscks” on raamatu alguses sobiv in
toob HaSek’i kui senini meil vdhetuntud kirjaniku pisut ligemale,
Teorectilisi vestlusi neil puhkudel eof saa eitada.

Haleki tdlkijana on B. Lindel meie kirjanduses kahtlemata
erakorralised teened. Arvesse peah vitma nimelt seda, ¢t ta on
meil dks vdhestest kirjanikkudest, kes on tdsisemalt plilidnud silve-
neda slaavi rahvaste kirjandustesse.

Keller'i ,Kiila Romeo ja Julia" on vana ainet kisitlev
teos, kuid tundub Oige virskena, Autor suhtub ainesse kainelt ja
mdddukalt. Kus teine oleks vdinud sattuda sentimentaalitsemisse,
seal jd#b ta tugeva ja tliseda vormi juurde. Ta ei satu sBnami-
ratsusse, affektide esilemanamisse. Usna  kainelt ja rahulikult
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liigub ta oma teed, acg-ajalt vallutades lugeja, et 1opuks tiielikult
valitseda ta iile. ‘

Ja kui tagasihoidlik ning peen, on tfa kditumises oma tegelas-
tega! Ei ‘midagi labast, ei midagi, mis v0iks olla réve vdi ligane.

. Kdnealune . lugu tuletab pisut meelde ka meie Tammsaare
»T0de ja Qigust. Nimelt see kahe talumehe, Manz'i ja  Mardi
vigipulgavedamine omanikuta maalapi pirast, mis asub nende ta-
lumaade vahel, tuletab meelde Vargamie ja Oru Pearu maadlusi
ristikivide {a pdllupeenarde pirast. Kuid Manzisse ja Mardisse
mdbjub tiilitsemine hukutavalt. Nad kaotavad selle tbttu aja jook-
<ul oma talud ja varandused: Manzist saab roimarite kaaslane ia
Mardist hullumaja kasvandik. =~ Nende lapsed aga — Vrenike ja
Sali — on lapsepdlvest teineteise armunud, ja kuigi isad on
verivaenlased, ei hooli nad midagi sellest, vaid kohtuvad salaja.
Kui neil pole enam maist varandust ja nende abielu takistajaks on
vaid luitunud seltskonna-moraal, siis lahkuvad nad iiheks p#Hevaks ,
tuntud inimeste hulgast ja piihendavad end ainult armastusele.
Ohtu saabudes, mil tuleb lahkuda, saab taas elavaks vana piibli
tode: armastus on tugevam kui surm. Nad pithitsevad pulmi ja.
uputavad endid siis jokke, :

Midagi nimbuslikku heljub ja 00tsub viimasel armastuse pée-
val nende kahe noore vahel. See on toelik, piiha loor, millesse
autor méssinud suure, igavese armastuse. :

Lihtne ja viga sirgejooneline on jutustise kompositsioon. Kau-
nilt hargneb meie ees loo kangas ja autor koorib lahti inimeste
siidameid kiht-kihilt. Tuumani sihib nuga otse, 10ppsihini jarje-
kindlalt. See on seige ja kaunis. ]

Kelleri stiil on lihtne, kuid mitte kiillalt konkreetne. Sakslase
kuiv intellektuaalsus imbub ka siin pikkadesse lausetesse, ent seda
ieevendab, toob ligemale tundmuste hddguv ja kuumav mahl. Ent
tunnuseks jddb ikkagi intellektuaalsus. ‘

Kuuekiimne kahel Iehekiiljel on antud valik prantsuse akadee-
miku Prosper Mérimée (1803—1870) novellideést. Tema ,Carmen*
on juba tolgitud eesti keelde: ldinud aastal ilmus ta perekonna-
lehes ,Kodu®. -

Tema ,Tamango“ on lugu vinskest ning sitkest mustast
orjakauplejast. Kaunis ndhre ning tiheda massina voolab jutustis
ja suundub usutavalt eesmirki. Paiguti vdiks teda vahetada mone
-Jack Londoni eksootilise novelliga. Ent viimase jutustusviis on
voolavam ja vaimus, teose varjatumas fidis on tal enam tugevat
vitaalsust ja voogavat, kdirivat elurdomw. Prosper Mérimée on
enam vaevatud, sageli liigutab end painaja ta teoste kohal, deka-
dentlik vérin véristab maha elumahlu.

Kuid hispaanialikku kirge on ta novellides. Kummalisi valu-

sid, ahastusi, hingehidasid eksootilises maastikus — seda maalib
Mérimée meisterlikus stiilis. i
Kolm raamatut — k&ik nii erinevad laadilt, stiililt, sisult,

- ideelt. Erinevad rahvaste temperamendid: tSehhi, saksa, prantsuse.
Mis vilks olla nende raamatute vahel iihist? Ei.mid‘ag.i vist peale
vaimu, mis muudab kirjaniku s6na elavaks. Ja see on koige tdhtsam.

" Ilmar Reiman.
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M. Motslane: Hilda KOrevares, romaan., Noor-Festi Kirjastus
“Tartus 1928, Hind 4 kr. '

Et M. Mitslane pole kirjanik-kunstnik — ega vist preten-
deerigl seda olla =, sils ¢ sap tema teoste puhul kdnesse tulla
stiililine killg. M. Motslase cesmiirgiks on mitmesuguseid dpetusi
ja tulusaid juhatusi anda; millegi plirast teeb ta seda romaanide
kujul, kuigi ta seda sama hiisti viiks teha ajalehe juhtkirjas vii
opetlikus  traktaadis,

Kui M., Mdtslane senmi on kirjutanud peaasjalikult pollupida-
mist ja iildse maa-clu puudutavaist asjust, sivrdub ta Hilda K-
revaresega® maalt huna ja  kiisitleb  alasid, mis lubavad eeldada
temas huvi kasvatuslikkude kitsimuste vastu.

»Hilda Korevarese filesanne on  kahekordne: hukka mdista
linna ,paremlaste” -- eriti vastava naisilma — labast ja maotut
tagarddikimis-iha ning hoiatada noori neidusid samasse seltskonna-
" kihti kuuluvate rivedate isudega  vanahfirrade eest,

N. n. ,peencmasse” ja paremasse seliskonda kuuluvate dna-
mide kahepaikset kdilhlust ja veidralt upsakat subtumist kaasini-
mestesse cemonstreerib M. Mitslane Hilda Kdrevarese hea kuul-
suse kulul, lastes Hilda Korevarest phrast keskkooli Idpetamist
puuduse sunnil teenima minna restorani einelauda,  Sellise  tece-
nistuse Jleiavad Hilda peenemasse seltskonda kuuluvad sugulasea
ja nendega koos kdik teised paremlaste  daamid olevat noorele
neiule Hirmiselt kompromiteeriva, kuigi Hilda isiklikult ennast kui-
dagi ¢i kompromiteeri, vaid dige pra ametist Inhkub, nihes, et
korralikul neiul on raske restorani killastajatega Itbi saada, Selts-
konna silmis ei paranda Hilda Kérevarest tdsiasi, ¢t ta restoranis
teenimisest paari nidala piirast kdlblail pohjusil lovbus; falle te-
hakse sobivamate teenistusekohtade saamine vhimatuks, nii et ta
firmise ainelise kitsikuse sunnil peab ametisse astuma suur-firimees
Eriksoni kontorisse, kuigi teab, et sel h¥irral on kombeks |uba-
matuid suhteid sdlmida kdigi oma kontori naisametnikkudega,

Siin  vidimaldubki autoril {iksikasjaliselt kirjeldada vilumatut
naisametnikku varitsevaid hiidaohte, millest Hilda vilja tuleb kiili
puntana, kuid oma kangekaelselt kflbla kHitumise tasuke kaotab
koha, Seltskonna eclarvamuste ja valmisolcku tottu, igast ligime-
sest uskuda kiige halvemat, on Hilda seisukord Eriksoni teenistu-
sest lahkudes endisest veelgi raskem, teenistuse leidmine kodulin-
nas muutub tal tiditsa vdimatuks, Hilda l#heb teenistust otsima
pealinnast ja Jeiabki koha fihes secalses [uksuskohvikus, Sinna ta
jitiikski, kui mitte autor ettendgelikult poleks juba stindmustiku
alul lasknud teda tutvuda idealistlikkude kalduvustega, kirjandus-
liku kujuna dige igava dotsent Kalmetoga. Sellele dotsendile, kel-
lega on Hilda omal ajal teinud mdne ilusa jalutuskitigu, jéHb
Hildast nii meeldiv mélestus, et ta tema Gles otsib, kodulinna ta-
gasi toob ja naiseks vdtab. Tulemuseks on idllliline Annelik abi-
elu ja rikaste sugulaste ning muu ,seltskonna* leppimine Hildaga
kui ,tulevase professori prouaga®,

Jutustust vdiks soovitada Opetlikuks lugemiseks noortele nei-
-dudele, kui seda ei illustreeriks mdningad labased ja kahemdttelised
anekdoodid. Muide on autor oma {ilesandega fisna korralikult toime
saanud, kompositsiooniliselt on teos sile, iiksikud stseenid isegi Sige
-head, tegelased enamasti rahuldavalt iseloomustatud. Kuid ro-
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maani nimetus on sellisele teosele siiski liiga kaalukas; vdidaksid
nii autor kul teos, kui oleks lepitud tagasihoidlikuma ja sobivama
nimetusega:  jutustus.

M. Sillaots.

Richard Roht: Nauding. Romaan. Noor-Eesti kirjastus, Tartus.
316 tk., Hind 3 kr. 50 s.

. Richard Rohul on harjumus harilikn kombe vastu igal aastal
jOulude asemel kevadepiihiks turule saata uus romaan. Tanavusiks
piihiks  serveeris ta  meile oma ,Naudingu®, romaani elupahede
paljastusest,

Oma kirjandus-pedagoogilise retke alustas ta juba Liinud aastal
romaaniga ,,See, millest avalikult ei ri4igita®, kus ta peamiselt paljas-
tas jahukka moistis meic erakondade omakasulist ja erapoolikut politi-
kaelu ning keskkooli kasvatust. Romaanilahke vastuvite, kiill mitte ar-
vustuse, vaid laiema lugejaskonna poolt, on virgutanud Rohtu astuma
edas; samal kirjandus-pedagoogilisel rajal. Kui romdanis ,,See, millest
avalikult ei riiigita’ oli keskpunktiks ulaelu elav keskkooli Opilane
Elfi, siis astutakse romaanis ,Nauding* samm edasi ja kisitellakse
seal disja keskkooli I6petanud maatiitarfapse Alli eluseiklusi pealinnas.

Alli  on heasiidamliku  kehva . taluniku tiitar, kes kehvades
oludes Idpetanud keskkooli kuskil provintsis. Seega on ta -tehtud
vidrituks ja liiga ,peeneks’ maaelu ning talutdé jaoks, on ta hinge
istutatud igatsust kaunima ning ilusama jiirele, kuid selle taotle-
miseks pole antud, abindusid. Talle ei amna rahu kuskilt néirusest
saksa ajakirjast niihtud peente daamide pildid, kes sama peente
hiirradega kas autos, kohvikus vBi vdOrastemajas istuvad,

Séidirane peen clu ja elunauding on ka Alli unistus. Sellest
matleb ta 661 ja pdeval. Selles peenes elunaudingu-janus litkkab ta
kehva iiliGpilase Oskar Otsa kosjad tagasi ning pdgeneb sendita
salaja 66si majast, ofsima oma unistust ja Onune. ,Ara otsi mind,
ma ei tule ikkagi enne tagasi, kui mu saatus otsustatud“ (lk. 57),
kirjutab ta isale lahkwmiskirjas.

Linnas elab ta ,suuri® seiklusi. Juba vagunis langeb ta aferist
Peepsoni vorku, kes mingib miljondiri ja suurt laevascltsi direk-
torit.  Alli arvab leidnud olevat oma dnne. Peepson kasutab teda
oma loomulikkude ihade rahuldamiseks, heidab ta enesest ja jiitab
siis vOOrastemajja maksmata arve eest panti. Sama arve eest
satub ta wvastiku kelneri armukeseks, kes teda omakorda viimase
vBimaluseni koigekiilgselt kasutab. Peale seda on ta inglase
armuke, . baari daam, kahtlase maiguga kodudpetaja rikka Hans
Kaaveri juures, kes teda samuti naise asemel tahab kasutada.
Koigist nendest h#dadest, viletsustest ja seiklustest 14bi pBlenud
ja Rohu poolt targaks tehtud, pddrdub ta romaani IGpus oma
1sakoju tagasi.

Seega on Rohu poolt valitud aine viiga aktuaalne ja tlinu-
viidrne. Kas pole meie esialgne vale keskhariduse politika, mis
inertsi mojul jooksis endise Vene suurriigi hariduspolitika roo-
bastes, produtseerinud kuni wiimase ajani siherdusi keskkoolist
ellu astuvaid eluvGoraid, ainult naudinguhimulisi noori, kes pérast
kooli kdéik ilmavalu ja naudingujanu kriisi oma vdimaluste piirides
1abi pdédenud, samuti kui Alli, kes oma seiklustele vastavalt elab
kord Lii, kord Lya nimelisena, kuni 18puks pirast kannatusi saab
téeliseks Alliks? Kas pole meil paljudki keskkooli-haridusega
preilid, kes peenema elu jaoks ette valmistatud, lihtsad eftekandjad
kohvikus, miiiijannad mones ri#pases poes v3i halvemal juhul ainult
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noudepesijad  kuskil sioousimajas, samuti kui on seda Alligi? See
on kurh clutraagika, mille all kannatavad  patimd meiv poored  vil.
daka hariduspolitika piirast. Need  ja mudki omese avaliku o ely
pigistused on Richard Roht votund Naodingus™ ilukivjandustikly
arvastustuolle, ’

Peategelase  Alli sviklusrikas  elu voimaldab Rohal  pidisu nii
manegi meje avaliku eln paise juurde, s pusdutamisel  halvasti
lehkavad.,  Need on meie sdamitlkad ja wrkad, mis on tekkinud
avalikkude ohumajade asemele ja kus nitseb sama elava kaubagh
kauplemine, mis varemini avalikult, ainult paljo jilgimal ja rope.
mal kujul.  Neisse miilgastesse  satuvad  mit monedki - kaunihinges
lised keskkooli Iapetanud  unistajad neind  oma nawdinguibas  ja
fukkuvad,  Neid haisvaid elumiilkaid tugtutalh Robt oma romaanis
ohtrasti, cga jita kuskil langetamata oma hukkamniistvat otsust,

,Kuid kes on loonud need voltsumistused jo valeideaalid, mille
jirele jooksevad lapsed kodunt, et saada kelnerite armukesiks v
kige paremal jubul kino ukschoidjaks tingmusega, ot {ihtlasi tili-
daksid hino #riosaniku ,erilisi soove"?"' kiisib Roht ja vastab ise
sellele jargmiselt: ,,Sve on eesti intelligents, kes on kiimne aastn
jooksul kiinud otse uskumata Jangusteed, kes oma clu siliks on
votnud rikka suurkodanlase maitmmse-iha jao fdra salanud  vaimlised
huvid ning korgused” (lk. 1497). — See on Rohu poolt hukka-
mbistev  otsus meie intelligentsi kohta, kelle elu eesmitrk  tema
arvates on ,Nauding... nauding... nauding” - iga hinpa eest,
Husad rdivad, kallid sisseseaded”, hea so8k, wkkalik jook, palju
tantsu, 1obu  ning  voimalikult  pajju armastast™. |, Praktilist”,
HSutie - ajat  armastust -~ nauding o= pauding —  nauding., ..
(lk. 198).

Selle nautimiselu ideaali viifiritust on asumd Rohbt paljastama
oma uusimas romaanis,  316-lehekiiljvhises romaanis teel to selle
vdra eluideaali taotlemise mottetuse kdigile kirjanduslikult sclgeks,
Kodust salaja lahkunud unistaja nautimishimuline Alli I#heb romaani
lopus veendunud maainimesena tagasi oma irakoju, hakkab seal talu
pidama, Roht on seega oma pedagoogilise eesmiirgi taotanud, ja
meie oleksime kdigiti rahuldatud, kui tema teos ei pretendecriks ilu-
kinjandusliku teose nimele ega kannaks pealegi nime romaan, vaid
jiifiks samaks Opetlikuks jutuks, nagu neid meil on kirjutatud enne
Rohtu Gige palju ja viib-olla kirjutatakse veel hiljeminigi, Kuid
seep see viga ongi, et me peame tema juurde asuma nutte itksnes
Opetlik-pedagoogilise, vaid ka ilukirjandusliku mdddupuuga.

Thhendame juba alguses, et ,Nauding” cif palmi lelite Rohu
kirjanduslikku loorberipdrga.

Nagu eclmisest eul)a selgunud, peaks olema kiivsoleva teose pea-
tegelase Alli hingeeluline arendamine ilukirjandusliku teose raskus-
punktiks. Roht on asctanud endale siin aga {ile jdu kiliva {ilesande.
Pole kerge 18-aastast keskkooli Idpetanud efujanust tiitarlast psithho-
loogiliselt usutavana ja tdepHrasena juhtida I#bi nilsuguste eluras-
kuste ja seikluste, kui teeb seda Roht , Naudingus“. See nduab
eriti suurt psiihholoogia tundmist ja loogiliselt 6iget kilpsuse-ea psiihi-
holoogia arendamist,” Psiihholoopia pule aga Rolu teostes olond
kunagi tugevaks killjeks, eriti jdrjekindlalt arenev psihholoogia, Ei
tule siis ka imestada, kui asi siin on loppenud flaskoga ja eluliselt
usutava Alli asemel ligub meic silme ces paberist nukk, keda Roht
tdmbab ja juhib sinna, kuhu vajalik, oma seltskonda p.itsutavate
mdtete viljendamiseks,
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Juba see on raskelt usutav, et siddrasest kehvusest vd&rsunud
tittarlaps, kui Alli, 16petab nii noorelt keskkooli. See on maa-
lapse kohia haruldus, pealegi kui Allil on nii suur elujanu ning
iha ja ta on koolipoistega juba ,armastanud”, muidugi ka prakti~
liselt. Samuti paneb meid imestama see suur usaldus ja torku-
matu andumine esimesele vorgutajale, kelle valelikkus igast sGnast
ja lausest 1dbi paistab. Ta ei eralda kabareenditlejat direktorist,
tal ei tule iihtegi kahtlustust meelde, mis haritud inimesest sdi-
rasel juhul ometi véga loomulik ja oodatav. On ju ta ometi
keskkooli-haridusega ja seda laadi sissevedamisest varemalt kuul-
nud ning lugenud, —kust vOisid muidu tema maalapse kohta ha-
ruldaselt” suured naudingu-unistused ja -igatsused périt olla. Kogu
jugu Peepsoniga (ehk Romulus Vollmeyer’iga) on raskesti usutav.
Jargneb imelik minek vastiku kelneri kiitte arve tasuks. Seda
vOiks kuidagi uskuda, kui kelner poleks kujutatud nii vastik ega
Alli sellele nii orjalikult alistuv mitte just vdga liihikest aega.

Samuti kadunud on Alli seest hing hilisemais seikiusis. Mee-
leheitlikes olukorris ei vilksata tal kordagi peast libi enesetapmis-
motteid, kuna suur o0sa temataolisi naudinguotsijaid 1opetab eld
enesetapmisega.  Sellest tuleb jidreldada, et Alli on tugev ja ise-
seisev iseloom, kes elus nii kergesti alla ei jidd. Ometi on see
oletus vastuolus Alli iilespidamisega Peepsoni ja teistes seiklustes.
Lopus, Kaaveri teenistusse, astumisel, teeb Roht ta juba liga
targaks ja elukogenuks. = Roht teeb ta wseal selleks inimlikuks
inimeseks, kelleks naised harva saavad. Kui ta on oma igatsetud
naudingu ldvel, kui miljondr Kaaver pakub talle oma abikaasa
nime ja seega ka suure wara ning nautimisvdimalused, tdukab ta
selle tagasi endas #rganud inimsuse sunnil, Tema asemel tecks
seda vahest 1 protsent. Kuid autoril on seda vaja oma IOpuidee
véljenduseks, ja sils peab see ka siindima, olgu see psiihholoo-
giliselt usutav vGi mitte. '

5,Jah, niliid ma mdistan, mis tihendab see hirmus sOna—mil-
jo06. Kul miljoé on teinud inimese, siis hoiab ta teda ka
kinni kul vesi kala. Miljéd kirjutab ette kdik vaated ja kombed,
Kui kala veega kaasa ei uju, satub ta kuivale.”- ,Rénk mdiste*
(Ik. 305), tunnistab Roht Kaaveri suu ldbi romaani 18pus, kuid
imelikul kombel pole see ,rdnk mdiste maksev romaani peategelase
Alli kohta. .

Kokku. vbttes vOime Gelda, et Roht on asetanud ,Naudingus*
endale file j6u kédiva psiikholoogilise probleemi ja ta romaani pea-
te%elane Alli Yadb veretuks paberkujuks, kes teotseb autori idec-
dele vastavalt inimliku psiithholoogiata.

Pea samased on ka koik korvalkujud, kes satuvad Alli seik-
fusteile; nad on oma klassi esindavad iildised formelid; néiteks
linlane Karl, Alli isatalu sulane, kes nduab aimult siilia ju palka,
teeb t60d tunniaegade jédrele ning vorgutab o0siti tiidrukuid; siiiitu
Hilda, kelle Karl linna meelitab, seal kuhugi urkasse annab ja
siis ise tema ,teenistusest” elab; suurustaja Peepson, kelner
Uuksmann, inglane William Green j. t. Silmatorkavalt histi pole
neist kujudest iikski joonistatud, kuid romaanis tHidavad nad au-
tori poolf pealepandud ' kohustused. Samuti ilmetud on ka suur-
todstur Kaaver ja tema rikutud 8-aastane tiitar Virve. Autoril on
neid vaja selle kihi kdlvatuste paljastusteks. Viikest 8-aastast Virvet
on vaja selleks, et nididata, missugust jdreltulevat sugu muretsevad
sddrased nauturid. Raske on kujutella last rikutumana, kui on
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seda Hans Kaaveri S-aastane tiitar Virve,  Talle on juba selged
kb6ik vanemate clupahed ja suus nende rivedused.  Sdherdune
laps esineb kiill esmakordselt cesti kirjanduses,

Ka erilisi stiililisi ega kompositsioonilisi voorusi eof leia kdes-
olevast romaanist.  Stiil on sama lohisev, pikaldane ja vanamoeline,
mis cnamikus Rohu teostes, kuid secjuures kergelt loctav ning
mbistetay  laiematele  hulkadele.  Rohkesti sisaldab  romaan  otse-
seid Rohu targutusi ja ithiskonna, istkute ning olukorra  arvus-
tusi, mis ilukirjanduslikus tods lubamatu, kuid opetlikus pedagoo-
gilises teoses tdidavad nad oma ilesande.  Seesuguste Higsete
seletuste ja targutuste n#iteks olge 16, ja 17, peatiikk.

Kompositsioon on selgem ja sirgejoonelisem kui moneski va-
remas Rohu teoses; igatshes puudob siin see laialivalgumine, miz
omane romaanile ,,See, millest avalikult e rhdgita®. Tegevus on
siin koondatud peategelase Alli dimber kogu romaani ulatuses.

Lopuks olgu tidhendatud, et raamatule tundub ebasobiv ka
nimetus romaan; ta ci annaks nagu maotu vilja ka selles ulatuses,
mis meil romaani mdisteks on villja kujunemwl.  Roht on valinud
oma teostele juba mdine aja cest eriliselt viitkese ja suaure- ning
horedatriikilise formaadi, mis annab raamatule kunstlikku paksuost,
Korralikus suuruses ja triikis saaksime ,Naudingust® 130-lche-
kiiljelise novelli. Kui ta nimetab oma ,Minevikku" ja teisi sama
vihenoudlikke teoseid nil olatuselt kui ko sisult  romaanideks,
sifs viib ta teha seda ka ,,Naudinguga®.

Kokku vittes tuleb , Naudingut lugeda kirjanduslikult thiesti
ebadnnestunuks, kuid seega pole Oeldud, ot ta ei lviaks lugeaid.
Usun, oma aktuaalse sisu ja kergeltmdistetava vormiga leiab o
enesele lafa  lugejaskonna, ja seal voib-olla  tHidab ta ka selle
otstarbe, mis auwlor cosijoones talle asetanud.

P. Hamburg.

August M#lk: Hukkumine. Romaan. Noor-Eestl kirjastus
Tartus 1928, a. 527 lk. Hind 6 Kr.

See — arvu jHrele kolmas romaan MHlgilt oleks sisult
lkfige parem ta senistest saavutistest, kui Millgil ainult aega jn
plisivust oleks jHtkunud suurt t68d  korralikult 1#bi t08tada ja
viimistella.  Aga just see ,oleks” pouduly,

Milgi kui kirjaniku iscloomustuseks  sohib agurepiicaselt i
metus kiillusesarv.  Ajal, mil teised, vanemad kirjanikud vaikivad,
kannatavad ainepuuduse all voi [88vad kokku oma varemate acgade
tobdest ,kogutud teoseid”, MHlk aiva puistab turule romaane {a
novelle.  Tal n#tib olevat pShjatu aine-tagavara ning sunr  hulk
elu-tithelepanekuid, ja ta sulg niib samuti viiga viledasti joosts
suutvat file sileda paberi — ‘tal puudub ainult teravam enesckrii-
tika. Seda vBis mainida juba ,Onnepagulase” puhul ning tuleh
korrata siingl. M#lk kombineerib teose tarvis suurepdrase siifee,
konstrueerib tabavad konfliktid fn jutustab t88 ka peatamatu
hoo ning ibuga maha, aga selle eest, mis annaks teosele hinge,
usutavuse ja suure kunstniku isikup#ira, e suuda MAlk hoolltseda.
Kui ,see Iseenesest kuhugi sisse libiseb, nii autorile t#itsa tend-
mata. jn intuitiivselt, slis ta on seal, ja siis on Millgi t68d ka ofse
186m: lugeda, nagu méningaid ta novelle; ent seda teadlikult plilida
teosesse panna — ndib Milgil titsa file jou kilivat, Aga see o
ka enam kul arusaadav, arvesse vBttes Mblgl spontasnset td&ta-
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misviisi, palavikulist loomistahet ja ruttu. Peaaegu kunagi ei jSua
ju autorid, kes aasta jooksul tuhandeid lehekiilgi tahavad kirju-
tada, koike kirjutatut hingestada, libi todtada ega kunstikiipseks
vormida.  Neunde paratamatuks ndrkuseks ja ebavooruseks jidb
ikkagi toorevditu maik mdningates teostes—ja just seesama viga
on ka Milgi ,Hukkumisel*.

Seda iihelt poolt. Teiselt poolt omab ,,Hukkumine® kui ro-
maan Mélgi loomingus siiski viiga tihtsat kohta. See on noorel
autoril dieti esimene tdsisem katse, anda enese ilmavaatelisest ja
ellusuhtuvast -minast viike ifukirjanduslik 14bildige, panna ennast
teosesse, tOmmata enese arusaamisest tekkinud konsekventse laie-
male, kogu iimbruse ja kaasaja peale ja nil arendadd elukiisitus,
Isikupédrane ja painduv, nagu omab seda igaiiks mdistuse ja hin-
gega indiviid. Just sellest kiiljest on Milk astunud suure sammu
edasi oma ,Hukkumisega®. Kus tal varemates toddes domineerus
poos, kus ta piitidis lugejat siduda ilutseva kirjeldamisoskusega vbi
romantilise &Shkega, sinna on ta niiiid suutnud asetada motleva
ja esteetiliselt tundva isiku vaated ning suhtumised, mis on tGe-
poolest ikkagi palju elupdrasemad ning usutavamad kui endised ,,valu-
sad kannatused” armastuse ja muude sdfraste asjade pérast, millega
harilikult tegemist tegid Milgi toiode kangelased. Peab miirkima
veel seda kui voorust, et just iihiskondlikud probleemid on hakanud
Milki huvitama. Meie aja kirjanikule on see esmajirguliseks va-
jaduseks; on ju elu meie dimber muutunud lahendamatute prob-
leemide régastikuks, klassivditluse metsikuks- tallermaaks ja vastu-
oluderohkeks heitlemiseks, milles igal iihiskonna liikmel tuleb
valida oma kindel seisukoht ja kaasvditlejaskond, - ilma milleta
ei jOua ta kuhugi, kui tahab midagi saavutada elus.  Seisukoha
vOtmine sHdraseis kiisimusis on just noore lugejaskonna suhtes
eriliselt tidnuvdidrt ja wvajalik. Seepidrast meeldibki M#lk kiesoleva
raamatuga kindlasti palju enam mnoorele lugejaskonnale kui kdiki
elukogemusi omavale elatanud polvele. Sellesama t6ttu voib an-
destada ka suure hulga ,,Hukkumise” ebavoorusi, sest tas on enam
nooruse tunglevat otsimist ning rahutut vaimu kui vanaduse tasa-
kaalukust ning rahulikku vaatlemist, ta on enam noore otsija kui
elukogenud vana hingedokument.

Tundub, kui oleks ,,Hukkumises” isegi osake autobiograafilist
vaimu, iseiiranis teose algupoolel, kus kisitellakse kehva popsniku,
sooveere perekonna elu ja olemist. Sealt sooservalt vGtabki Malk
oma seekordsed tegelased. Need on noored: vahtpehme olemisega
&de Viki ja sentimentaalne vennake Paul, kelle kujunevast eluldn-
gast tahab autor vormida suure triloogi, nagu ta teatab kiesolevd
raamatu 186pul. Esialgu on see sooserva noorte elu virvitu ja
hall nagu ndmm ja soo, mis piirab nende asulat ja millega nad
on maast madalast saadik kokku kasvanud. Siis aga hakkavad
tulema siindmused. Ema sureb, sbjatralling sodstab iile vaikse
ning idiillilise saare, iihiskondlikud olud kujunevad {imber —
ning noored ise sirguvad kaelakandjaiks, mille tottu nad tun-
nevad tekkivat kohustust asuda abiks isale, hakata ise hoolitsema
ja voitlema oma olemasolu eest. Ent see pole sugugi kerge:
veel enne kui suudab kumbki neist tagajidrjekamalt asuda millegi
kallale, -on vali saatus haaranud nad oma kiiiinte vuhele. Kohmetust
ja sitidamlikust popsipiigast saab {ildtuntud linna-advokaadi armuke
ja rdssakas Paul satub riigipdtrajate hulka — kiill peale pikemaid
ekslemist —, kelle aktsioonist osavOtjana viimane enam kuskil ei
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julge end niiidata ega likuda, ja nit Idpuks, koi ta enese juures
avalikuks teeb veel halva haiguse tunnused, mecleheites  sumnitug
on ends rongi alla heitma.

Siindmustilk moodustab ju enesest kuidagi terviku,  Halvem aga
on lugu psithholoogilise kitljega, isediranis tleminekuis,  Ei nitita
epa sclgita mweile nititeks miski, mispirast tagasihoidlik ja kaunis
tasakaalukas  Viki  korraga peab  hakkama  Jeellegh  ennetundmatu
piche  armukeseks.  Sellest  diksi, et ta  tosse mehesse  armub,
tunduly  vithe,  Traditsivoni  pidav  ning  vooleusklikus  perekonnag
{ileskasvanud tiitarlaps  subtuks  séifirasesse  kiisimusse  toepoolest
isut jirelemottikumalt, viihemalt mis puutub kodust dra minekusse,
gamuti on Jugu Pauli ,,missumeelsusega’.  See tuleb Higa dkki,
ettevalmistamatult, isegi  otsekoheselt vajaduseta, sest end  rong:
alla heita oleks tal pohjust kiillalt néiiteks ka halva haiguse esile-
tulekust.  Oldse on see osa romaauist, mis  otsekoheselt  tahab
tegemist teha  tuntud 1. detsembri  slindmustikuga,  viga pealis-
kawdne ja raamatule {leliigne, kui vilja mimna  puht-komposityi.
ponikiisimusest,  Ja Pauli sattumine viiljaastujate kilda nidib kil
enamt kirjaniku ilusa vottena kui toeliku stindmusena - kas i
lihtsalt selleplirast, ct kui méssumehed sedaviisi eleksid {cotsenud,
nagu  kirjeldab Miilk, siis nad  {ildse millalgi  missuni poleks
joudnud, vaid oleksid ammu caone kinni nabitud.

Edasi el saa Viki-Pauli kui de-venna vahckorda pidada kujue
tatud raamides kuidagi Ioomulikuks ega igaplievaseks,  Kus leiduly
meil {iks s#Hdrane Oe-venna  paar, kelle  vahel  valitseks  selline
drous, teineteisest  arusaamine ja  lapselik  thtehoidumine  nagu
Viki ja Pauli vahel? Eestlase iscloomus pole Ghise slifirast mage-
sentimentaalset joont, nagu armastab Milk toonitada sedh nels
noortes,  Kuskil peab autor ven teinud olema; kas on ta aluseks
vothud selle Ge-venna  paari kujutamisele mine munlastest fioorte
paari vBi on ta sattunud liiga tugevasti teatud Hiki saksa vo.
maanide mdju alla.  Et midagi vodeapiirast ka aulori fihes il
semas tobs esile kipub, siis tahaks kiill loota, et scee on saksa
ponevusromaanidest kitlge jilinud viga ~— ometi  kiiduviifirt pole
gee siiski ka sel jubul mitte.

Need on {ildjoontes mitrgitavamad vead, aga mitte ainukesed,
Psilhholoogitise arenemise kujutamises leidub neid mujalgi.  Ent
peab siiski tdhendama, et vHikesis {iksikasjus tundub see romaan pa-
remana kui {ildvaatena, On niiteks sageli Jehekillyi, millest kbige
sturema mdnutundega otse lendad [Hbi, on palju diksikuid maitse-
kaid kirjeldusi, kahekdnesid ja vaimukaid motteavaldusi. Need
kdik retuleerivad esialgsel lugemisel suurcmad vead, viivid sind
komistamatult sageli file kounaruste, jn alles siis, kui hokkad slive-
nema raamatusse, kerkivad nad hirmutavatena  esile, nagu salae
jased rannakarid.

Stiililise kiiljc poolest on Milk jilinud peaaegu endiseks. Ainult
veidi Lihemaks elavale kdnekeelele on muutunnd ta dianloog, veidl
naturalistlikumaks sdnastus ja julgemaks pildid; Gldiselt aga siiski
suurelt eluplirasemaks. Kui Milgl eelmise ranmatu puhul (novellidy
tuli konstateerida t8siasja, et autor kui debfiteerunud romantik om
suundumas realistliku kisitluse poole, siis kidesoleva raamatu jhrele
vGib Belda, et Mélgist juba ongi sannud realist ~— olgugl esialgu.
vaid villiste vitete harrastajana, sest hingeelulises killjes 100b ikkagi
veel tugevasti 18bi elupBlise romantiku motiiv. Aga see iseenesest
&¢i ole Milgile paheks. Seec annab talle stiililist omaplira ja Sarmi,
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teeb siidamlikumaks ning koguni peenekoelisemaks, sest Mille puhta-
kujulise realistina, tundub, oleks liiga kuiv, nagu viib ofsustada
.Hukkumise® iiksikute stseenide ja lehekiilgede jiirgi.
.. Romaani tegelastest ei saa kedagi -eriliselt tiiclikuks ega korda-
ldinuks pidada, Kindlasti v3ib aga 6elda, ct kdrvalkujud kipuvad
siin-seal varjama peategelasi. Nii niiteks matavad paar dnnetnt
enesega kauplevat tidrukut Pauli, kes nende seltskonda - satub,
tiitsa dra oma isikupdrase lopsakusega ja iildinimlikkude arusaa-
mistega; samuti juhtub Pauliga ka ta korterinaabrite keskel. Tun-
dub iildse, et Paulist ei oleks pidanud tehtama romaani peategelast
'— pealegi kui autor laseb ta juba esimese kdéite IGpul lavalt j&i-
davalt kaduda. Eunt praeguse kompositsiooni juures ci oleks selleks
naiteks ka Viki kuidagi sobinud. Niiiid on osad jaotatud mdalemate
vahel, kuid just seetSttu puudub viga vajaline kdike keskendav isik,
kes juhiks kogu tegevust ja kelle saatusest vdiks nutor olenevaks
teha kogu romaani siindmustikuniitide arengu. See ei ole just
viike viga, pealegi kui pidada meeles, et autor Tavaisch samal
ainel kirjutada veel kaks umbes sama suurt romaan.. - :
Kdige peale vaatamata peab 18puks siiski tunnistama, et Milk
on ,,Hukkumisega® teinud sammu arengus edasi — ja scega on
,Hukkumine® {ihest kiiljest ka oma iilesande téitnud, samuti kui
autorgi. Ja meie ldinud aasta undndanimetatud ,iihiskondlikkude®
romaanide keskel omab ,Hukkumine” ka kindlat kohta -~ kui mitte
muuga, siis vdhemalt sellega, et ta on meie kirjanduses esimene
romaan, mida on autor asunud teadlikult kirjutama triloogia lkujul.

“ R. Sirge.

Pedro Krusten: Sﬁdainerahu. Romaan. K.-i. ,Looduse*
kirjastus, 1928. 184 lk. Hind 3 kr. 30 s.

Miks kone all olev teos on tituleeritud romaaniks, jddb aru-
saamatuks, sest eeldused selliseks tiitliks puuduvad —  peale suu-
ruse, kui seda iildse saab i{iheks tdielikuks romaani tunnuseks
pidada. On ju tdsi, et sageli on harjutud romaane négema k&hu-
kate razmatutena, kuid teatavasti leidub seda liiki tooteid, miile Iehe-
kiilgede arv on alla saja, kuid mis siiski on ometi romaanid, sona
kirjandusteoreetilises tdhenduses. Nii- on selge, et mitte teose
suurus, vaid sisuline iseloom on mdjuriks teose liigitamisel.” Sisuline
kiillg aga ei Oigusta ,Siidamerahule kuidagi ,romaani‘ tiitlit.

Meil on kirjanduslikus peres viimased ajal vallandunud romaa-
nitsemistdbi. Olgu teose sisuline ulatus ja kdsitlus milline tahes, kur ta
aga osutub pikemaks jutustiseks, mille lehekiilgede arv annab vilja
keskmise romaani suuruse, siis muud kui ristitakse ta ulatusrikka ja
paljulubava nimega ,romaan®, kiisimata vastutustundest lugeja ees.
Ebakorrektne veksli viljalunastamine allakirjutaja poolt ei ole aga
plussiks tema kohusetundele ja prestiiZile. Teos,; mille tiitlis rohkem
lubatakse kui antakse, on lunastamata veksel kirjaniku .poolt luge-
jale. Iga kunstitoode, ka tdiuslikem, sisaldab nautijale tema aru-
saamise ja kriteeriumi kohaselt teatava osa ebadnnestunut, millist
nidhtust tuleb votta %kui paratamatust, sest on ju ilmne {dde,
et kaks isikut, rddikimata rohkemast, ei saa olla absoluutselt iihel
arvamisel ja iihesuguse maitsega. Kui niilid autor opereerib valju-
iubava etiketiga, siis annab ta tollele praegu mainifud paratamatule
ebameeldivusele veel lisapettumust, ja on selge, et selline asjaolu
ei tule kasuks autorile ega tema kunstitootele.
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Nagu ankeediandmed niitavad, on meil praegu keskmine kir-
jandusclugeja kitllalt teadlik, missuguste ndudmistega tuled vitta
iiht voi teist kirjanduslikku etiketti. Mdanele paistab  vahest see
kitstmus liiga tiihisena ja jutu tegemine sellest lilga viiklasena, kuid
on ilmne, =t kurjustaks wvist igaiiks, kui talle draama asemel ming
mdttetn jant vii operett pihku pistetakse.  Sama pohimdte jéih
maksma .k#esolevalgi korral.

P. Krusteni jutustis vidh meid tagasi 1917, aastasse, enamluse
slinnipdevadesse.  Kesk-Venemaal {ihes linnakeses, kus palju juute,
asub eesti soost s0dur Timmi Komiste. Poolkogemata satub ta
kellegi ‘kaassdduri kaudu kahilustusse tihe juudi daami riisumises
ja arreteeritakse, Vanglast vabaneh ta alles jirgmisel aastal ja
tahab siis kohe kodumaale sdita, kuid kuuleh, et piir on kinni ja
Eesti sakslaste poolt okupeeritud. Et muud peale pole hakata
ia niilg teda Hhvardab, astub ta punakaardisse. Logeldes, kaarte
mingides ja maal jahu r8Yvimas kHies veedab ta pHevad, kuni ta
sligisel saadetakse Arhangelski alla inglaste vastu.  Tuleliinil tech
pataljoni illem Komistele ettepancku punaste ohvitseride kursusele
shita, Komiste on scllega nous, Ta ohvitseriunelm, mis revolut-
siooni saabudes purunes, tdelistub ometi.

Jutustuse aine on meie kirjanduses osaliseks uudismaaks. Siin
oleks olnud autoril tinuviidrseid vdimalusi ulatusrikka ja huvitava
romaami foomiscks, kuid kahjuks on autor selle jlitnud kasutamata
ja tegelnud ainudt iihe piseinimese pisikeste seiklustega ja paleu-
sega — lipnikuks saamisega. Selfine viike kuju kipub Oigustatult
varju jiéma ja tundub Jiiga tlhisena miljdts, millesse ta asetatud.
sest on ju see pHrit enam kui sajamiljonilise rahvastepere senise.
aastasady vankumata plisinud {hiskondliku karra {imberstindinise
negadest verise revolutsiooni libi. Tagaseinaks vdttes niisugust
ajajirku, kus kilmned linnad ja tuhanded killad muutusid suitse-
vaiks ahervarteks ja ojana voolas inimese veri ning endistest ks~
kijatest said k#sualused, oleks pidanud autor oma kangelase millep
suurema eesmérgi poole viima. Selle saavutamine oleks ndudnug
laialdast ja mitmekesisemat tegevust ja andnud jutustisele enam
hoogu ning vHrvikiillust,

K#esoleval korral saame aga viiga ahtakese ja hdredavditu,
paiguti nigelagl 1#bildike 1917. aasta hiiglaslindmusist, ,,Sildame-
rahu* miljddlisest osast osutub huvitavamaks punakaardi clu kujutus,
kuid siingi oleks vilinud veel palju rohkem vrvirikkust olla. Lugelal
tekib paiguti pdris kahjutunne, et nii huvitava ame J)uures. kui seda
on 1917, aasta punakaardi elu, on j&8#dud pinnapealseks.

Jutustuse kandekuju, Timmi Komiste isik, see pisi-inimene,
kellel ,selle ilma hdmaruses pole pdrmugi vedanud®, kuid kellé
hinges peitub ometi vHike auahnuse-kuradikene, on omaette
tikati plris huvitay ku]u, autori poolt kiillaltki reljeefselt loodud.
Kuristikku oma piliiete ja tegeliku elu vahel katsub Timmi Komiste
kaotada ja loob sellest enesele omap#rase komisteliku filosoofia,
et saabuda sildamerahuni, mille puudumine Komiste ebadnnestuma
kippuvas elus on vAltimatu. ,Enne karistus, siis kuritegu", mdtlet
Komiste, kui ta vangist vabaneb ja hiljem punakaartlase Mordas-
soviga ldheb maale jahu riisuma, Ta on karistuse kandnud ja nii
vbib takistamatult jdrgneda kuritegu, Selline tagurpidikiiigu filo-
soofia-slisteem n#ib levivat lile kogu Komiste flillsilise elu ja hinge-

182




listegi eluavalduste. Lugejalegi pakub huvi see paradoksiline siida-
merahu otsimine. . ) : ST

‘Teose :vormiline kiilg, stiil ja keel ~on vdrdlemisi korrektsed;
kuigi” tunduvad  pisut elutuna. s : Do o

noSlidamerahu” on toode kitsamale " kirjanduss@prade ringile:
kellel juba teatav kirjanduslik kool -olemas, ~N:zed vbivad teda
tiikati pdris rahuldavalt nautida. Laiematesse hulkadesse suudab ta
vaevalt tungida. S IR T

Pedro Krusten on:ndidanud oma- esikteosegza, ¢t tal on hea
analiiiisitnisanne, kuid sootu ndrgem kujutusvbime. Viimane on aga
viltimatu tegur elava ja pildirikka romaani loomise!. Maksab jusi
romaani kohta suurmeister Goethe sdna: - ,Kiinstler, rede nicht,
aber bilde®. ’ ‘ -

Arno Raag.

Eevald Mand: Inimese laulud. Luuletusi. Tallinnas 1928,

Juhuliselt ulatus minuni see, kunstnik F. Kaselt nii kauni ja
nukrameelse kaanega, varustatud raamat.

Esimene mulje neist 52 luuletisest. jd#b Oige Orn ja habras.
Liigagi habras on-see meeleolustik, mis piiliab neis salmes wviljen-
dusele. Armastavat silma ja tdhelepanelikkust on vaja, et mirgata
nende luuletiste vaikseid katinidusi. Pealetiikkivust ei leia me pea
kuskil; isegi kahvatuks vbiks nimetada neid kurvameelse laulvusega
- vidrsse, aga ka kahvatuses v&ib olla ilu ja jéililledes -mitmekesisust.

Laulude  ainestik, tingitud laulvast inimesest, .pole just tava-
liselt noorurlik-profaanne.  Autor on usklik, ,siindind veres Kol-
galal”, ja seepédrast-on nende laulude r60m usutdotuste ja vabane-
misdndsuse 100m; kutsumised neis laules on kutsumised usule,
autori inimlikud mure- ning leinareadki ja kaduvikusalmid on ku-
mastatud igavese elu teadvuse rahustavast pohivalgusest. Loodus
on tempel, kus kdikjal tundub -Jumalat, maailmas leiab poeet Kristuse
jalajdlgi ja seepirast:

Ja korraga sai meel mul rédmsaks.

Siit dsja ldbi ldksid Sa. :

See l4bi piihitset see maa,

kus midrat majaliseks vaoraks. ,

Lithidalt, see on kogu religioosset liilirikat, huvitav ilmuvus
sellelt meil kaunis sBbdis alalt. Kuigi autorile on omane teatud
kristlik tendents, siis see ometi ei tee neid vidrsse mingiks kiilmaks
programmluuleks, vaid nad jddvad avameelseiks inimese lauludeks,
kuigi see inimene on usklik. Muidugi, ‘ilmavaateliselt vGidakse
suhtuda mitmeti ristiusku, aga mdte, et usulised elamused ei vdiks
olla kiillalt tinulik ala liilirikale, on savijalgne eelarvamus. [gatahes
on teine kiisimus, mil miiral on k#esolev kogu suutnud tdlgendada
usulist elu tema mitmekiilgsuses. Ja siin paistab silma teatud mo-
notoonsus meeleoludes ja motiivides. . Valitseb  esteetilis-usuline
hardus, vaatlemine ja igatsemine; laulud, mis tahavad prohvetlikud
olla, on jouetuks jaanud, taavetlik Jumalaga heitlemine, Hiobi ja
Ketsemani motiivid pole saavutanud viirilist siigavust vdi puuduvad
iildse, samutt too patt, millést vaja pdorduda, kipub jaima kohati
sonakdlksuliseks. Aga ega saa kirjutada étte, millest keegi peaks
laulmal! . Lo .
Igatahes on siin mitmeidki ridu, mille kdrvale tahaksin kir-
jutada kiisimérgi, salme, kust meeleolu ainult hémaralt aimub,
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iiksikuid liialdatud ning — tundub vahel — poscerivaid lausecid ja
riimi parast seatud sonu (ndit. naerutoonid — pettumuste moonid),
kuid on ka palju puhtsiidamlikku, lihtsat ija vaikset inimese lauly,
luuletisi, mis vaatamata monele viheiitlevale reale jdtavad haarava
mulje. Mulle meeldisid criti mined rédémusrahulikud salmid loodus-
janlest |, Kesksuvises helguses” ja ,,Valgeil il edasi ,Tihelend®,
mis algab kirjeldusega, kuis

Ods siinges sHratihti sdlstub,

jadb pilve ainult valgusnaiit,

Ja rahus taceval jille Bistub,

kui ennemalt ta tume riilid.

Ja jitkatakse sellest, kuis poeedigi hinges tibt langes ja kuis ta

end troostis:

Kuid

ma siilitan endal ige tuld.

Acg middus — s#ilis hinges slingus,
ei keegi hinges sitfitand tuld.
Kuid pimedus vaid kasvas, hangus,
Aga 18pp on ometi nii lepitav:
Ent saabus plev, mil siingus taandus,
mul ofi hinges valgussiind.
. Mu hinges vaikne rahu maandus,
Oo, talveBine tdhelend.

Edasi on dige ilus luuletis , Mértsidhtud®, laul this huvitavaid
kentraste rahutult voogavate looduspiltide ja poeedi hinge uhkuva
imelise rahu vahel.  Viimase pohjust phrib [uuletaja:

Mis ajast sce, kas palveluste tiivast,
mis sammetpehmelt paitab viisind plid,
vdi taevaranna dhtu kuldsest lilvast,
“vi kevadtundest keskel karget j##d?
Vol on see aime teisest ajast uuest,
mig varsi tulemas ehk mulle on?

Kui Onnevérin Ilumivalgest kuuest?

Et silmis mul on dnne kaltsedon,

Kutsumislaulude sarjast voiks t#sta esile ,,Ohtu joeveeres” ja
jlrgnevaist osist pisut viheiitleva pealkirjaga ,,Ohtul”, kus autor
hardalt 8kki teist inimest mdaistab kui transparenti jumalusele, aga
kui e, eluraskuse ja kannatuse palestust, kui kdik sildant kalestav
#kki kaob ja ta tee leiab teise heasse hinge. Mitmed teisedki
laulud, nagu ,Altari pHlsukesed”, ,Kohang kevadises suurlinnas"”,
oNovembridhtu™ j, m,, vHlirivad tihelepanu,

. Mis puutub viljendustesse, siis leidub Minnal kohati maitse-
kaid virdlusi ja wsonade kombanatsioone, kuid vshel on  olnud
nende loomisel ka dpardusi. Jg tundub, kaunistusterohked luule-
tised ei suuda siin sageli saavutada sellise lihtsa, %uid sisuraske
laulu_haaravust, nagu seda on ,, THhelend",

Virsitehnilist killge ei saa nimetada just korralikuks. Vahel
tundub, et autor valitseb kiillalt hdsti meetrumi ndudeld ja tiksikud
komistusedki on ainult teatud stiilivdte, Ullatus keset killma korra-
likkust v8i ka vihje tOekspidamisele, et sildamest laulev inimene ei
pruugigi eriliselt valvel olla vormi pi#rast. Rikme on kulunuid ja
mittekulunuid, puhtaid ja irdriime. Mdni laul tuletab meelde vor-
milt ja dksikuilt lauseilt meie vanemate poeetide t8id enam kui see
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hea, nii nditeks ,Oekese surm® Suitsu luuletist ,,Ule Torneo jde*
vhi luuletise. ,Kdrveigatsused® algus Suitsu ,Oaasi®. Mujalgi
tunduks vahel nagu enne loetud lauseid ja eeskujudele tuginemist.
Eriti voiks -vist konstateerida Kérneri m&ju. See epigoonsus piirdub
siiski ainult {iksikute véljendusvitetega, sisus jdidakse kdigiti oma-

pédraseks. . : ' '
Kokku vittes peab iitlema, et. kogu oleks saanud parem, kui
valik oleks olnud vidiksem; niliid tundub kohati monotoonsust ja
jOuetust. Aga praeguselgi kujul ji#b teos oma &rna, siiski mitte
sentimentaalse, siidamlikkuse ja sisulise omap#rasuse tottu Jugemis-
vidriliseks raamatuks, )
S Leo Anvelt,

Eesti rahvalaulud. Dr. Jakob Hurda ja teiste kogudest toimetanud
M. J. Eisen, Kaarle Krohn, Vihtori Alava, Oskar Kallas,
Walter Anderson, V. Griinthal. FEsimene kéide. Tartu. Eesti
Kirjanduse Selts 1926. LXXIII4+488 k. Hind 6 kr. 30 s,

Eesti runode téieliku teaduslikult jirjestatud kogu avaldamise
motte algataja oli dr. Jakob Hurt. Kahjuks ei saanud ta
seda teostada. Oli ilmunud ,,Setukeste laulude” I koide, kuna
III koide oli alles teoksil, kui katkes ettevite dr. J. Hurda surmaga.

See asjaolu, et puudus vdimalus iiksikute Jauluteisendite tritk-
kimiseks, ei ole mitte ainult kammitsas hoidnud eesti ja naaber-
rahvaste laulu-uurimist, waid on jatnud s66ti ning kdngu kogu soome
sugu rahvaste rahvaluule siigavama teadusliku siivenemise. Kéik
vihemalt Eesti poolel sel alal avaldatud kirjutised ja %katsed
(L.uiga’st — Kampmann’ini) i#lmutavad aineammutuse poolest suurt
pealiskaudsust. .

Kidesoleva puht-teadusliku eesti runodekogu toimetamisega on
astutud tunnustatud samm koOike meie vana, ennemuistset rahvalaulu
pakkuda wurijatele sellisena, nagu ta on olemas kisikirjades. See
‘ettevGte ‘on palju suurema tdhendusega Eesti kultuurelus kui raha-
kulutus kirjanduslikkudeks auhindadeks, mille tulemust on mitu
»hobuse koormat” tdiskirjutatud paberit!

Eesti Kirjanduse Seltsi toimetatud ,,Eesti rahvalaulude“ kogul
on ‘hiivesid, mida pole iihelgi teisel rahvalaufude senisel viljaandel.
Siin ¢l esitata iiksi tooresainestikku eesti runode alal, vaid niida-
takse piltlikult vurimisviisi voimalusi ja suunitelmi. (Vrd. néiteks
K. Krohni kirjutisi: ,Eesti rahvalaulude vérsimdddust” ja ,Lanlu-
teisendite vdrdlemisest”.)  Uurimine ise seatakse ‘senisest palju
laiemale alusele, Nit mirgib K. Krohn sissejuhatuses: ,,Uurimine
€| vbi ainult mdne kohaliku Opetlase eesbigus olla. Rahvalaulude
teisendite vOrdiemist vbib dra Oppida vdhemagi haridusega kui see,
mis #ilikoolis saadakse, nii et sdrane ildine nuurimine peaks
poolehoidjaid laiemateski ringkondades leidma,
nagu omal ajal rahvaluule korjamine® Vidrtuslikem
kirjutls kdigist eessOnust on ometi Kaarle Krohni oma: ,,UurmnsT
viisi ndide”. Siin selgitatakse kandlelaulu algupdra. Juhul, kui
kandlelaulu tunti Liéne-Soomes, pOlvnes see ajast, mil Louna~
Soome elanikud olid iihenduses oma endise Eesti kodumaaga. Prof.
M. J. Eisen ja dr. Oskar Kallas selgitavad oma kirjutistes ajalooli-
selt eesti runo-narde talletamislugu. Laulude viljaandmise viisist
ja pOhimdtteist kirjutavad prof. Walter Anderson ja lektor W.
Griinthal.  Dr. Oskar Loorits on toimetanud va#rtuslikud kaar-
did iga laulutiiiibi levimise kohta Eestis iihes laulu sisu kokku-
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vitte ja senise uurimistide andmetega. Oldse sisaldab |, Festi rah-
valaulude' esimene kiide 12-ne eepilise runo teisendeid: Kannel,
Loomine, Kuldnaine, Mareta laps, Ristitud mets, Laevapuy, Ori
taevas, Uppund vend, Harja otsimine, Soome hirg, Imetegija ja
Miiiidud neiu.

Ukski teaduslik t66, samuti kinesolev, ei ole vaba puudustest,
Nii nditeks on teisendite kohta avaldatud andmetes {iksikuid cha-
tipsusi ja vigu: Kuldname, VI 17 - korjaja ei ole A, W. Hupel,
vaid keegi tema sober ,tundmatu” (k. 101); Loomine Vii2 -
puudub lauly nr. ,60¢ (lk. 20); Harja otsimine, V1 18 — kihelkond
ei ole lisaku, vaid on Johvi (k. 306); sama laul, Ta® — teisend
ui Jeidu ERM-i kogus, vaid on E 88122 (k. 353) jne. Uksikuid
chatiipsusi on laulu iileskirjutuse aasta-arvus.  Néiteks laaludes:
Mareta laps, Vi 10 (Ik. 116), Ristitud mets, Vi 9 (lk. 135), Harja
otsimine, Vi 31 (lk. 312) — {ileskirjutuse aasta e¢i ole {iksi enne
1843, vaid need teisendid on files Kirjutatud enne 1822, a. (vrd,
Kristjan llaak Peterson, Laulud, pHevaraamat ja kirjad).

Kui lauliku siinnipaik erineb praegusest laulja clukohast, siis
tuuakse siinnipaiga kihelkond sulgudes (virdle Harja otsiming,
Vi6-a), See pohimdte pole jérjekindlalt b viidud, nitiv. Uppund
vend, L4 2, Varbla (lk. 224)1 Alguplirandis on Geldud, et runo-
laulja ,Mari Krooswelt on siindinud ja elanud Vana-Varblas, pravgu
(1890) elab Paatsalu v. Kariku kl. (s, 0. Hanila kihelkonnag),
Jarjelikult oleks sis dige mirkimine:  ,Hanila (Varbla)*. Mis
pohjal on Varbla khk, Uksicsinev, sellest ei ole kinet miirkustes,

Uksikutes  runodes  esineb  digekirjutuslikke  Umberparandusi,
mida dlendustes ¢i ole seletatud. NHiteks: Loomine, Vi 11, 24—25
vrss — ,Pooli kuuda kotmandatki, Nidala veel neljandatki, kuna
algupirandis esineb: ,kolmandatgi, neljandatgi (lk. 19); Lacva-
puy, Vi 6, 10 vdrss — ,Alt aga juuri andsin kiitta*; kuna algu-
plrandis on: ,Alt aga Juure andsin kitta* (lk. 146). Laul on
{ihest kasest ja selle juurest! Jne.

Uksikuid teisendeid on jHetud trikkimata: Kuldnaine — E
9030/1 (21), E 27347/9 (11); Harja otsimine — E 42817, B
51 452 (49); E 54 613; Ori taevas — E 21 187/8; Miiiidud neiu ~—
H Il 1, 542 (710), E 8258 (39); Imetegija ~ H 1l 10, 501 (2),
F. 22827 (14). 1).

Kui dr. J. Hurt Helsingis tritkitud , Setukeste lauludes” aval-
das runod t#ielikult, on toimetus atin runosid kinpinud dige silma-
paistval m#dral. Prof. W. Andersoni kirjutise ,Plan des Werka,
Editionsgrundsitze @heksandas pligalas avaldatud pdhimdttel 7) mér-
gitakse viljajdetud kohad mdttekriipsuga. ShHraseid viljaldikeid on
d#rmiselt IFM u.  N#iteks on juba esimeses kandlelaulus 35 teisen-
dist — 14 ,limber Idigatud* ja viljaldikeid on tehtud 41 kohast!
Seega esinevad siin peaaegu pooled laulud runokatkctena. T#psam
raamatu pealkirl oleks olnud seeplirast mitte ,Eesti rahvalaulud",
vaid ,Eesti rahvalaulude katked“. VHljalBigatud litosad lubatakse
kill esitada hiljemini vastava tlllibiga koos, kuid arvatavasti v'st
jitlle mitte tdieliku tervikuna.

1) . Andmed ja parandused leiduvad Eesti Rahvaluule Arhiivis.

) Laulu tiksikuid virsse jdetakse vilja pShimbttel: 1) kui
jirgnevad téht-tihelt {hesugused virsid; 2) kui esinevad konta-
mineeritud liitlaulud.
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~ Viljaandmise-pShimdtte alal oleks tulnud kaaluda runoteisen-
dite jédrjestuse aluseid. Et meil murde~ ja siinoniiiimsénade tip-
samas uurimises kasutatakse aine levimisel tekkinud erinevusi val-
dade jdrele, siis ei oleks paha, kui siingi oleks vdetud teisendite
jarjestamise aluseks védiksem iithik kui kihelkond.” Kihelkond -ei
esine meil mingisuguse {ihikuna. On ju kihelkonnas sageli mitu
kirikut ja kihelkonna koigil elanikkudel pole omavahel kuigi tihe-
dat iihendust. - Vald sellevastu on niisugune iihik, kus elanikkudel
on tihe omavaheline iihendus, ja {iksiku valla laulupiirded kajas-
tuvad vordlemisi iihises tervikus. ; . . Co e
Iseasi on. muidugi tehniline laulude %korraldam'ne valdade ji-
rele. Erilisi raskusi teeb siin tdpsamate andmete puudummme iiksi-
kute teisendite kohta. Ka on valdade administratiivsed piirid
vordlemisi keerukad. Uksikud vallad on suured, teised viikesed
ja moned koguni jaotatud kahele kihelkonnale. :
Uldiselt .on teos -hdsti Onnestunud. Siiih on uurijale esitatud
valmis ainestik,  Kiesolevaga on ilmunud rahvuslikku teadust
edasikandev esimene va#drtuslik pala:  ,,Eesti rahyalaulude® . esi~
mene kéide — {iks ,Fundamentum Estoniae Novae“

Elmar Pi#ss.

M. J. Eisen: Eesti vanastnad. Teine tdiendatud triikkk. Eesti
i{i{{janduse Seltsi kirjastus Tartus, 1929, J. Mallo triikk. 107 1k, Hind
roon. . - . R o
Hlmunud vanasdnade kogu teine tritkk on esimene katse eesti
vanasdnu avaldada uuema aja nduete kohasel jirjestusel. Senised
vanasdnade kogud, ka selle raamatu esimene triikk ja F. J. Wiede-
mann’i suurim kogu ,Aus dem inneren und #Husseren Leben der
Ehsten*, sisaldasid eesti vanasonu tdhestikulises jirjekorras. Selline
jdrjekord ei vOimalda eriti’ vanas6nade suure hulga puhul 'neist
mingit dilevaadet. Et otsida sealt r66pkuju monele rahvapirasele
vanasdnale, selleks tuleb juurde mdelda mitmesuguseid vanasdnade
algussOnu.  Néaiteks tuttav vanasdna: ,Mis Juku kiilvab, seda
Juhan 16ikab®, teisiti: ,,Mis sa kitlvid, sedi 156ika“, ,,Mida kiilvad,
seda [0ikad”, ,,Mida sa kiilvad noores eas, seda sa I0ikama saad
vanas eas“ jne. esineb M. ]. Eiseni kogus: ,Kuidas kiily, ndnda
saak®. Siin leidub see holpsasti sisustikust, mis oleks pidanud
olema kiill raamatu ees, mitte 16pul, iildpealkirja ,t06‘ alajaotuses:
Hkiilv, 16ikus”. Selle jirele tuleb vastavast peatiikist vaadata kiilvi
kohta kéivaid vanasSnu ja kohe leitakse sealt otsitav wanasOna.
Siin ei tarvitse siis igasuguseid véimalusi mdelda vanasdna alguse
tuletuseks, et seda otsida tdhestikulisest jdrjekorrast.

Raamatu sisu on jaotatud 9 iildliiki ja need omakorda 258
alaliiki. Silin esinevad méned iihendatud iildliigid, mis on oieti
suured. Naiteks inimese iildliigis on 135 alaliiki (m&rks6na), kus
loendatakse mitte inimesi, vaid inimese omadusi ning ta mitme-
kiilgset tegevust. Soome Kirjanduse Seltsi toimetatud vanasdnade
tiielises kogus (A. W. Koskimies: 1 ,,Kokoelma Suomen kansan sanan-
laskuja“, 1906. a.) on see ala arendatud Oieti laialiseks. Seal
esinevad dildliigid: Jumala ja inimese omavahelised suhted (&
alaliiki); inimese vidlimus, loomus, elu ja surm (7 alaliiki) [ka
prof. Eiseni raamatus on selle kohta eri-peatiikk]; inimese . head
ja pahad omadused (45 alaliiki); inimese hingelised ja ‘kehalised
suhted ja olukorrad (18 alaliiki); valitsus, kirik, iihiskond, seadus,
Bigus, s6da (7 alalitki); mees ja naine, armastus ja abielu (6 ala-
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lifki); perekonnaelu, kasvatus, sugulussuhted (6 alaliiki); omad ja
véorad olud (4 alaliiki), seltsieln (5 alaliiki), laul ja kone (2 ala-
liiki). Neii alaliikidel on seal veel erijaotusi a b ¢ jne.

Uldiselt on jaotuses kHidud loogilise pohimitte alusel, Ise-
#ranis otstarbekohane on dhendada alaliigis toimija ja toimimis-
nidhtus, ndit. alaliik: varas ja vargus. Muide on selguseta, mis-
pirast on eraldatud linnud loomade {ildliigist, kuhu nad &ieti
peaksid  kuuluma,

Raamat on kirjutatud n#htavasti koolidele ja on vihesest vali-
kust hoolimata viiga histi Onnestunud. Oleks olnud veel soovitav,
et koolides kiisitvldava vanasonade tutvustamise kursusele oleks
lisatud lithike seletus vanasBnade vormiehitisest. Vanasonade kooli-
kursuseraamatute korval kerkib esile kiirimus, kas ci tuleks aval-
dada {ildsuse huvides laiemale ringkonnale ecesti vanasdna-tiilipide
tiielik kogu. Niiiid, kus dr, ‘l Hurda kogu Soomest Eestisse on
toodud, kdik teisedki rahvaluulet sisaldavad kogud on viidud iihe
katuse alla ja tarvilised eeltS8d tehtud, on sce tHiesti teostatav,
Soome Kirjanduse Seltsi pnolt toimetatud ja juba 23 aasta eest
ilmunud tdlelik Soome vanasina-tiilipide kogu sisaldab 14700 va-
nasbna kﬁi?est 400-lehekilljelises raamatus, ja sce viljaanne ei ole
iiksi filikooli-kursuse tarbeks, vaid on mi#ratud just kogu Soome
illdsuse huvide rahulduseks.

Eesti vanasdnade vordlemisi suure tejsendite-arvu juures ci
tule nii pea kilsimusse vanasdOnade teadusliku vHljaande valmista-
mine, mis sisaldaks kdik senini {ileskirjutatud teisendid. Aga tlii-
pide tiielik koguteos oleks mdddapfitisematu nii dlikooli kud ka
uldsuse mottes. See plilistaks ka praegu k#ngunud soome-eesti
vanasfnade virdlemise laiemale vaatepiirile,

Elmar Piss.

A. Spreckelvsan: Das Graberfeld Laakt (Lagedi), Kirchspiel
g‘t‘ﬂmr 2)%87. Harrien, Estland, Opetatud Eestl Seltsi toimetused XXIV,
artus .

Oma tb8ks on autor korjanud materjali, toimetades kaeva-
misi juba kahe aastakiimne cest, suvede! 19071910, Nende uutimiste
tagajirgedest on ta esinenud ettekandega 1912, a, Tallinnag pue-
tud 1T ,,Balti ajaloolastepiieval”, mille avaldustes see giis pidi il
muma. Maailmasdda tuli aga vahele, ja nii on see pidanud kaua
ootama avalikkusele pHdsemist. Seega ei ole meil siin tegemist
plirls uue to0ga, kuigi autor on kokkuvdtet tublisti kohendanud
ja selles isegl peatulemustes asunud teisele vaatekohale, kui
ta oli seda oma kirJat80d esimest korda triikki andes.

Raamatus v6ib eraldada 2 osa: esmalt kalmete {‘a Jeidude kir~
jelduse ja teiseks kokkuvstu, Esimese osa juurde kuuluvad kolm
Iehekitlje-sutrust tabelit leitud esemete pittidega ja 8 suuremat plaani
ning 1 joonis tekstis, See osa on vhemalt oma aja kohta Usna
hes ja selles osas on ka t88 pilsiv vddrtus, mis on pGhjustanud selle
avaldamise Opet. Eesti Seltsi toimetistes. Kirjeldused on selged,
pildid meie oludes rahuldavad ja plaanide najal saab kdunis hea
ettekujutise kalmete ehitusest igatahes see, kes sarnastega on va-
remini peaasjus tuttav. Suuremat selgust oleksid kahtlemata and-
nud avatud kalmete pHevapildilised  {llesvStud. Kirjeldava osa
kohta vGiks teha ju terve rea iiksikasjalikke mirkmeid, sest ses
on vihemaid puudusi, aga see ¢i ole siinkohal tarvilik.
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Harilikule muinasteadust harrastavale lugejale on huvitavam kok-
kuvyott, ja seepirast peatume sel pisut rohkem. Kalmed, mida autor uuri-
nud, on kaik n. n. kivikalmeid ja jagunevad ehituselt kolme riihma:
1) n. n. kivikirstkalmed, 2) miiiiridega piiratud suuremate neli-
nurksete ,kambritega kalmed ja 3) ilma nidhtava sisemise ehi-
tuseta kivivared. Kuna 2 viimast riilhma meil kaunis tavalised ja
histi tuntud, ei paku see, mis neist 6eldud, erflist huvi. Neist
kalmetest kuulub eelvilmane rithm n. n. rooma raua-aega (Kr.
siindim’sest kuni 400. a. p. Kr.) ja jargmised keskmisse ning %ka
veel nooremasse raua-aega (400—800—1200 p. Kr.). Seevastu
koondub lugeja huvi sellele, mida autor arvab kivikirstkalmetest.
On ju need kalmed kbige enam kiisimusalused kéigi meje muinas-
aegsete kalmete hulgas ja on ju nende kolhta olemas dige oly-
liselt lahkuminevaid waateid. Alguses, asetas R. Hausmann
neid. dihendusse - Skandinaavia varema pronksiaja kivikirstudega.
Sellele - arvamisele oli Spreckelsen joudnud ka kdnesoleva
t60 vanemas redaktsioonis, sellele vaatele on jdinud tédnini truuks
dr. A. Friedenthal Tallinnas, nagu selgub liihikesest aruan-
dest ta uuematest kaevamistest, Seevastu on kdik Tartus to6tavad
muinasteadlased alates prof. A. M. Tallgren’ist ja samuti 4t
uurijad ikka enam kaldunud .arvamisele, mida ‘toetavad uuemad
leiud, et need hauwad kuuluvad pronksiaja 18ppu ja n. n. eelrooma
raua-acga. (500 e, Kr. kuni Kr. siind.). Niiiild on huvitav, et
Spreckelsen kisiteldavas t08s teeb n. ii. kompromissi ja aval-
‘dab arvamist, et itks osa mainitud kalmetest on périt pronksiaia
alult, teine aga varaselt rooma raua-ajalt, s. o. esimesilt aasta-
sadadelt p. Kr. Teoreetiliselt ei oleks see ju vdimatu, kahjuks
jatab autor oma arvamise siiski [dhemalt pOhjendamata. Seda
ol¢ks aga vdgagi vaja olnud, sest semini tuntud seda liki kalmetes
ei tea me mingisuguseid olulisemaid erinevusi, mis Jubaksid neid
jagada kahte ajalt lahkuminevasse riilhma. Seega ei suuda see
uus seisukoht, vahemalt nii kui ta konesolevas toos esitatud, us-
kuma panna. . -

Lagedi kivikirstkalmeid dateerib autor rooma raua-aja algu-
sesse, s. 0. esimestesse aastasadadesse p. Kr., ja seob neid vas-
tava aja haudadega Ojamaal, kust tol ajdl voiks tema arvates
elanikke iile mere Eestisse rinnanud ofla. Sellele otsusele tuleb
autor ainuitksi kummagi maa kalmete vordluse teel. Leidude ana-
lillis jAab kogu toos disna tagaplaanile ega kasutata seda ldhemalit
I6pptulemuste pGhjendamiseks. Selles seisab t60 i{itks peandrkusi,
Kui- autor oleks kasutanud suuremal midral vallasmuistiseid, oleks
ta kahtlemata mérganud, et need ei toeta tema iilalpool-mainitud
seisukohta kuigi suurel méiral, vaid kdnelevad viga olulistes punk-
tides koguni selle vastu. Sellele autori ithekillgsusele tuleb lisaks.
veel teine sama laadi puudus. Millegi pirast ei ole ta nimelt su-
gugi arvestanud veel iiht seisukohta, mille on kivikirstkalmete péritolw
kohta esitanud AL M. Tallgren oma,Zur Archdologie Eestis" I osas,
kus neid meie kinnismuistiseid tuletatakse lda-Preisist. Kui autor
selle seisukohaga polnud ndus, oleks ta seda ikkagi pidanud pdh-
jendama, sest selle poolt ei kénele sugugi vihem tdsiasju kui tema
Ojamaa-teooria kasuks. Spreckelsen on oma t&66 uuema re-
daktsiooni jaoks tarvitanud kiill mond uut vilismaist wurimust, ko-
dumaistest aga mooda ldinud. Kdoige selle tagajérjel ei ole tema
166 kokkuvott kiillalt pohjendatud ja selles esitatud seisukohad
jddvad Ghku,
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Raamatul on aga, nagu juba tihendatud, uurijale siiski suur
vifirtus ja see seisah selles, et Lagedi kalmistu wurimisel saadud
rohke materjal ja tihelepanckud on nititd dildiselt kidttesaadavad.
Lagedi kalmistu on kahtlemata iiks tihtsaimaid muinasaja arhiive
Pihja-Eestis, mida peab tarvitama alati xg:xﬁks,‘ keﬁ todtah meic
pronksiaja voi varema raua-gja kultuwri alal.  Seeplirast on selle
raamatu ilmumine kdigist mainitnd puudustest hoolimata tervitatay,

H. Moora.

Noorsoo kirjavara.

Ella Treffner: Kaugelt tulnud joulumees. Esimene vale,
Lasteniidendid. Noor-Eesti Kirjastus Tartus, 1928, 40 1k, Hind 75 senti.

Esimene ndidend — ,Kaugelt tulnud joolumees -~ on koos-
tatud T. Braks'i samanimelise joulujutu jdrele. Ta késitleh igivana
teemat: kadunuks pectud isa tuleb dkki joululaupieva dhtul koju,
toob viletsusse langenud perckonnale riidmu. See on thnulik teema.
Nagu lumememmelt of niiuta, ot ta oleks kujutatud koigi reeglite jé-
rele, nii ¢i arvustata ka jouluvana, Ei ole t#htis, mis ta on, vaid
mida ta toob. Lapsed hiifiavad niisama, nagu mu kaheksa-aastane
tiitar, 18bi lugedes raamatu: ,Koletorel® .

Kui aga vaadata ndidendit ligemalt, leiame temast oma jagu
puudusi, Esimeses vaatuses — joulukuuskede turul etendab pea-
tegelane Volli iisna kirvalist osa —- ta vadtab pealt, kuidas teised ,
nstavad kuuski, kuni tuleb lahke mees ja kingib talle joulukuuse.
HKaugelt tulnud joulumehele vi valmista ta teed. Siin on peaaegu
kaks isescisvat pilti.

Ka teisel vaatusel on oma viiike viperus. Mdni asi paistab
seal vithe tdendtoline. Isa on mnaisest ja lastest 5§ aastat lahus
olnud. Noorem laps on silndinud pirast isa siottaminekut. Perekonnal ei
ole mingit teadet, kas isa veel elabki., Kaisaei tea perekonnast mi-
dagi. Kui ta aga joulubhtu] tagasi tuleb, liheb ja ostab ta naisele
ja lastele mitmesuguseid kingitusi — naisele sooja kampsuni, pojale
uisud ja tlitrele nuku — ja alles siis I4heb otsima perekonda. Ei
tahaks uskuda, et lihegi isa silda lubab kiHia teda midda poode joulu-
kinke ostmas, enne kui ta on teateid kogunud, kas ta naine ja
lapsed iildse veel on elus,

. Teises néidendis ,,Esimene vale” on tegevust kiillaldaselt.
Millegi ngrast algab aga nit esimene kui teine vaatus pika monoloo-
giga, illeks see? Sellel n#idendil on suur puudus, et ei ole
arvestatud tegelaste vanadust. Peategelane Heino on alles 9-aas-
tane, Opib aFa juba maateadust, kdib nii siis algkooli neljandas
klassis, Koolis kdima hakkas kuue-aastaselt. Oma monoloogis esi-
neb ta aga juba nagu vanamces, ila kui tutvuda veel 1l-aastase
Leoga, siis vdiks loogilise jérjekindluse pHrast ta julgesti asetada
keskkooli.  Poiss meelitab venda, et see teeks oma ,jithe, mis
saadud maateaduse eest, ,neljaks" fimber. Ta targutab n#iteks:
»Utle mulle enne, milleks on numbrid? Minu teada selleks, et
hinnata meie teadmisi. Eks? See tdhendab: tean ma ainet histi,
siis saan viie, saan ma aga {ihe, siis jHrelikult pole mul sest ainest
aimugi. Eks ole nii?  Sina mbdistad aga maadeteadust histi,
tdhendab — ,iiks" hindab sinu teadmisi valesti, Mdistad?” Nih-
tavasti. on need ,vanade inimeste lapsed”, nagu [d#nlane kujukalt
nimetab, varakiipsnud lapsi, Ei teeks ju h#da, kui esinevad lapsed
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on intellektuaalselt arenenud. E. Treffner varustab neid aga pa-
raja portsjoni .erootikaga. Kolmeteistkiimneaastast Virvet lastakse
,habelikult paluda oma iiheteistkiimne-aastast venda, et see kutstiks
peole koolivenna, Ja jédlle saab ta ,hibelikuks®, ‘kui vend. talle
iitleb: ,Tean ju, et Lilleorg sulle koledasti meeldib.” Niisugust
,hidbenemise” vajadust ei. ole lastekirjandusel tdesti tarvis eden-~
dada. Selles eas on armatsemine lastele veel v86ras. Niidend

16peb tavalise labase moraaliga — iilestunnistamisega, andekspalu-
misega ja tOotusega, et ,ma enam ei tee” — & la Gellert.
Agnes Taar: Klu, klu ... Luuletusi lastele, Illustreerinud

H. Waltman. Noor-Eesti kirjastus Tartus, 1928. 80 1k. Hind 150 senti.

Ei ole kerge luuletada lastele. Pead lapsepiraselt tundma ja
lapsepdraselt viljendama tundmusi. Lapsekohane on eepos. - Liiii-
rika Onnestub harva. Tosi, tiitarlapsed puberteedieas tunnevad far-
vidust siiveneda enesesse, unistada, laskuda magusasse melanhoo-
Tiasse. Kuid tabada nende hingevdristusi on siiski raske.

Luuletistekogu ,,Klu klu“ on puhtliiiiriline. Ta koneleb pealegi
rohkem lastest kui lastele. Need on luuletised lastesGpradele
ja emadele. Votame nditeks luuletised , Emarddm”, , Emale — lahku-
nule”, ,Vana kodu*, ,Jalutades” jne. — need on mingisuguse
arusaamatuse pidrast paigutatud laste kogusse. -

Missugused luuletised ei ole 18puks siis lastele? Lapsed voi- -
vad lugeda ju mdndagi. Ka need laulud, mis tahavad tabada lapse
elu, nagu ,Jiits laheb kooli”, ,Siigis, ,,Poiss ja pirnipuu*, on
keelelt raskepdrased, nii et nad jdtavad lapsed kiilmaks.

" Kui asuda luilletiste sisulisele vaatlemisele, siis on  mdned
laulud iisna histi Snnestunud, ndit. ,,Varblane®, ,Kevad naeratab®
ja mitmed teised. Suuremas osas leidub tugevaid ja .ndrku
kiilgi. Natuke Iuulet, natuke riimitud targutust, pisut ming-
levaid ~vemmalvdrsse, pisut moraali, &ige palju unistust ja
. eleegilist maailma vaatlemist — see. on laulude sisuks.

Keeleliselt on mdningaid puudusi. Leidub ka palju ebadnnes-
tunud riime: ditelnud —  siilelnud”, ,karistab -— - valmistab*,
nkanda — panna“, ,terveks -— kergeks jne.

Gustay Falke: Kolm head sOpra. Tolkinud M. Mbtslane. Eesti
Kirjanduse Seltsi kirjastus Tartus, 1928. Noorsoo Kkirjavara nr. 146.
Noorsoo jutukirjastik, 98 {k. Hind 1 kroon.

Gustav Falke raamatut ,Kolm head sdpra“ vdiks nimetada
-antipoodiks A. Jakobsoni , Vaeste-Patuste alevile“. Ka siin kirjel-
datakse véikest tboliste agulit, vaadeldakse tobliste elu ja tegevust.
Kuid missugune vahe! A. Jakobson koondab k&ik maailma kurjuse
ja iilekohtu oma alevikku, paneb koik kahemdttelised ning ropud
anekdoodid, mis. tal tagavaraks, aguli elanikkude suhu, {ildistab ja
liialdab. - Hoopis teisiti talitab G. Falke. Ta maalib meile silmade
ette lihtsaid inimesi nende rd6mudes, muredes, piiiietes ja igapée-
vastes askeldustes. Need waesed inimesed saavad jutu kestes ligi-
dasiks ja armsaiks. Ka kehvast agulikesest leiad suur] hingelisi
varasid, tarvis ainult Oieti vaadelda.

Jutt keerleb kolme lapse iimber, kes kasvavad iiles lugeja sil-
‘made ees. Tagasihoidlik r66m ja mure, eleegia, melanhoolia, kuid
elujaatav kisitlemine. Opid inimesi tundma, opid neid mgistma ja
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armastama.  Puudub eriling  ponevus,  kuid  siiski  jilgid  suure
huviga jutu kangelaste saatust,

Jutt on kahtlemata rohkem vanemale pllvele kui péris noortele,
Ta on kiipscma nooruse jaoks.  Sest see poly, kes unistad indiaan-
lastest, robinsonidest, vigitegudest ja seiklustest, tunneh seda luge-
des jgavust,  Oldse voib ditelda, et raamat on vidlirtuslikuks lisaks
meie noorte jutuvaras.

Otto Ernst: Asmus Semperl noorusmaa. Anna Haava tolge.
Teine tritkk. Eestl Kirjanduse Seltst kirjastus Tartus, 1928. 220 1k,
Hind 225 scatl.

Otty Ernsti meistriteos ,,Asmus  Semperi noorusmaa® on  nit
siis juba feises tritkis ilmunud, Se¢ nditah, et ta on lugejaten
meeldinud.  Meil mdistetakse hinnata ka hilid raamatuid.  Ei far-
vitse arvustada seda raamatut ega teda soovitada,  Vaib iitelda fihes
ihlkijaga: ,,See on puhtsubjektiivne tens, kus elamused vaevalt
kiliinivad villja peategelase isiklikust ringist.  Kuid see  piiratud
ring on tiis seesmist clu, tiis Juulelist volu, lapse slidame maailm!
Selle véljenduseks omapdrased stiililised  vahendid, mis  suudavad
ilmestada isegi koige Ornemaid hingevirvendeid, Nii voolab jutuse
tus rahulises, laias voos, nagu veekitllane jogi, ning ille koige haljab

* peen sfidamlik huumor nagu jumalik pitikesepaiste, mis ka b
pilvede ikka esile fungib,”

Mulle jadh aga arusaamatuks, mispirast on arvatud see raamat
Soorsoo kirjavara® hulka.  Kahtlemata — ta on noortele viiga
soovitav., Kuid see ef tee teda veel eriti noorsoo omaks, ka see
mitte, et ta jilgib lapse clukiiky. ,,Asmus Semperi noorusmaa” on
sOng tosises mottes vanemate ja kasvatajate raamat, See on peen
hingeteadusilik ja pedagoogiline 88, See on vanade raamat, mille
lugemist v3ib soovitada ka noortele.  Onnetuscks paneb aga peal-
xiri ,Noorte kirfavara® raamatu vanade eest lukku. Isegi noored
arvavad olevat ennast {ile kasvanud ,noorte kirjavarast, vanade
rifulitel ei ole aga noorte vaimuvara jaoks ruumi.

Md.

Triikivigade dlendus.

LEestl Kirjanduses* ar. 3, kirjutises K. E, S86(: Vabadustist* on juh~
tanud eksitavaid tefkivigu: 1k. 130, 6, rida ilevalt ,Tulid meile tuule
kaudu®, luuletls iimunud hiljeminl 30. m4rts il 1928, mitte 3, mérisil;
samal lehekiljel 23. rida alt — vArsirida oleks Oleti: ,SO0jast stitis

noorimeest, mitte ,Soltis s8jast noorimeesi®, mis on vigane (teise .

virsijala tSusus esineb ldhike silp), Sarnaseid vigu esines terves luule-
tises arvult neli. :
‘ E. Piss.

Vastutav toimetaja : J. V. Vesil. Viljaandja: Besti Kirjanduse Selts,
«Postimehe triikk, Tartus 1929,




