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- EESTI KIRJANDUSE SELTSI KUUKIRI

1928 XXII AASTAKAIK N 11

Fr. Rob. Fihlmann'i osa eesti
ilukirjanduses.

1921. a. viljaantud ,Dr. Fihlmanni kirjatosde“ ees-
sénas hindab prof. M. J. Eisen jirgmiselt Friedrich
Robert Fahlmanni:

»,Otsegu kena kevade pika, vangistava talve jirele
pakase kange jou murrab, maad ja mered katete kiitkest
paastab ja nurmed ning viljad mulla pouest ilusaid lillesid
ja 0Oisi paneb kasvatama, nénda murdis Dr. F. R. Fahl-
manni tegevus endised alaiumad arvamised Eesti rahva
‘kohta, avaldas maailmale, missuguse elukevade lilled ia
oied Eesti, rahva vaimuvaranduses asuvad, ja istutas neid
rahva siidamest vilja noppides maailma viljale ditsema ja
vaatajaid r66mustama. Dr. Fahlmannini ei teatud kaugemal
meie rahva vaimlistest toodetest midagi. Fihlmann aga oli
esimene, kes Eesti rahva pohjatuma varanduse avas, sealt
kulda ja hobedat vilja kaevas, seda haritud ja dpetatud
maailma ette kandis ja ndnda eestlastele koha luulerikaste
rahvaste liiki muretses.® .

Need on pidulikud sénad ja nad annavad suurima
hinnangu, mis fildse voimalik. M. J. Eisen seab Fr. R.
Fahlmanni heledasse aupaistesse, ta ndeb Fahlmannil nii
suuri teeneid, et suudab seda viljendada ainult kdige
pidulikumate sénadega. Koige selle juures asutakse seisu-
kohal, et Fahlmanni avaldatud muinasjutud on kuld Eesti
maapduest, on tdsine ja korgevidrtuslik rahvaluule.

. Samu s6uu ttles M. J. Eisen juba 1883. a., esimese
~ triiki eessdnas. Ligi neljakiimne aasta mo6dudes ei

muutnud ta oma arvamist, tihendab, need ei ole mitte
ainult pidulikud sénad, vaid ka piisiv vaatekoht.

Prof. M. J. Eiseni iilistavat tunnustust véib pidada ka
laiema hulga seisukohaks: ikka on hinnatnd puhta vok
peaaegu puhta kullana tema miiatilisi muinasjutte.
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Suurel mairal pooldab meie tuntum kirjandusloolane
M. Kampmann sama vaatekohta veel 1924. a. valjaandes,
kuigi tehakse juba teatavad reservatsioonid ja tunnistatakse
Fihlmanni miiitilised jutud mitte tdiesti puhtaks ja' algu-
pédraseks kullaks. i

V. Ridala ,Eesti kirjanduse ajalugu koolidele“ asub
seisukohale, nagu on see omane juba mitmed aastad kriiti-
lisemale ja objektiivsemale motlejaskonnale: ,Need lood
on nurimise poolt osutatud Fiahlmanni oma meelekujutuse
looduks Petersoni miitoloogia ainete ja muude sugemete
pohjal. Nad ei ole mitte rahva vaimu otsekohesed tooted,
nagu kaua on arvatud.“?)

Suur iildsus on aga praegu veel teadmatuses, kuidas
on lugu tdepoolest. Laiem hulk igatahes ndib pooldavat

M. Kampmanni vaatekohta. Senini pole tehtud Fahlmanni

toode taielist allika-uurimust; see 160 ootab veel tegijat.
Selle t66 tegemiseni pole ka punkt-punktilt tdestatud
V. Ridala fikseeritud otsus.

Toodud vaadete ja arvamuste tagapohjal asume otsima
seda osa, mis on Fahlmannil eesti ilukirjanduses.

Kui jalgida Fr.Rob. Fahlmanni elulugu, siis leiame sealt
vihe niisugust, mis oleks soodustanud kirjanikuarengut.

7. eluaastast peale oli Fahlmanni vaimline areng seotud

von Paykulli perekonnaga. Sellest 6hkkonnast lahkus ta
‘9. eluaastal, 1807, ,onkel Wenzel'i juurde Liigvalla moi-
sasse. Siin imbritses teda veel vihem eestipirast:
Paykullide hoolealusena oli elavam libik#imine kodurah-
vaga ja kodunurga eestlastega, Liigvalla mdisas aga sai
aina valdavamaks vOdraste rahvaste Shkkond ning vaim.
Siin dppis ta tundma kreeka klassilist kirjandust ja saksa
muinaslugusid. 2 aasta pirast kolis F. Rakveresse kooli; ka
siin oli ta kdrval eestlasist: ta elas parkalmeistri Rohleder’i
katuse all ja teda dmbritses saksa viikekodanlik vaim.
1814. a. lopust alates asub F. Tartusse. Opib esmalt
--glimnaasiumis, siis {filikoolis ja 16puks praktiseerib arstina.
* Ja kes on tema imbrus? Selleks on sakslastest haritlased
vOi jille saksameelsed ja -keelsed isikud.

On muidugi oluline see, mille p#ris Fahlmann vane-
mailt. Peale vanemate oli eestluse #rataja ja idutaja liht-
tahvas, kellega F, puutus kokku poisikesena Haol ja parast
mehena rdnnakuil. Seda oli aga vihe. Saksa Shkkonnas

hingas ja mdtles F.; kiillap ta nigi eestlast ja eestlust -

teataval mairal siiski 14bi akna.

1) 1924. a, viljaanne, I jagu, lk. 254.
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Muidugi aitasid suuresti kaasa haritud eestlased, kellega
F. puutus kokku. Kuid need ise olid saksa vaimust 14bi
imbunud. Eriliselt tuleb alla kriipsutada Fahimanni sGprust
Kreutzwald’iga. See on olnud suurte mdjudega ja suure
tihendusega eesti kirjanduses. Ometi peab vihjama, et
kaks eesti tdhisat meest kirjutasid teineteisele saksa keeles.
Eesti keelt larvitavad nad kdige pealt neis kohtades, mis
sisaldavad nalja v6i rahvalikku houmorit.  Sellest siis
tulebki, et palju on niisuguseid sénu, mida kirjanduses
iildse ei tarvitata, v6i kui neist seal midagi esineb, siis
esimene tiht ja moéned punktid.

Kreutzwald kirjutab igatales rohkem ja meelsamini
-eestikeelseid kirju, kuna Fahlmanni kohta on see mirksa
haruldasem.?) :

Fr. Kreutzwald kirjutab Fidhlmanni eesti keele kohta
jdrgmist 2): :

»1825. aasta 16puks hakkas ta [s. 0. Fihlmann] oma
kasinal joudeajal eesti keelega tegemist tegema puhkuse
otstarbel; seda nimetas ta tdhusaks abinduks hiipohondria
vastu ja tihti soovitas ta seda naljatades ka teistele.
Lihemaks péhjustajaks olid kadunud teenerikka praosti
Masing’i rahvakirjad, kus esmakordselt kerkis esile mingit
toelist eesti keelt, kuna sajanditepikkuse barbaarsuse jirel
‘hakkas kirjakeel rahvakeelt (murret) juba vilja térjuma
isegi puhastverd eestlaste juures. Varemini olla Fihlmann,
nagu jutustab Jakob Nocks, ainult niipalju teinud tegemist

eesti keelega, et vahetevahel katsus 6nne vaid mone eesti- .

keelse distihhoniga. See teotsemine eesti keelega sai ka
sOpruse algatajaks tema ja praeguste ridade kirjutaja
{s. 0. Kreutzwaldi] vahel.

Nii siis oli Fahlmann kuni 1825. a., s. 0. pool oma
eluiga eemal ja kaunis v00ras eesti keele harrastustele ning
eestlusele, ‘kuigi ta lapsest saadik oskas eesti keelt. See
pool eluiga méodus tal dppimises ja leivamuredes.

1827. a. 16petab F. iilikooli. Ta arstipraktika kasvab tal
iile pea; ta on otsitud arst ja on arst ihust ja hingest.
Nait. kirjutab Elias Lonnrot?®), ,Kalevala“ isa, 1844. a.
Rabbe’le ja Zitting’ile#), et F. on iilekoormatud t6oga: ta
kdivat pdevas 60—70 haige juures kodus ja vGtvat peale
selle vastu veel enese juures. Need olid rasked ajad. Ka
muidu on F. olnud eeskitt arst. '

1) Vidl. Fahlmanni ja Kreutzwaldi kirjavahetus.

2) Opetatud Eesti Seltsi toimetised II k. 4 v. 1k. 26.
3) Elias Lonnrotin Matkat II, 1902, 1k. 243.

4) Sealsamas, 1k. 246.
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Kui ta tundis niifid huvi eesti keele ja kirjanduse vastu,
siis oli see vaheaegadel. See oli hddatds, see oli kdrvale-
kaldumine, see oli erand. Vordluseks olgu tihendatud, et
Kreutzwaldil Vorus oli kaugelt vihem arstitegevust ja tema
vois puhtvilistel pdhjustel juba rohkem tegelda kirjandusega.

Kuid kuigi Fahlmann oli poole oma elueast kaunis
vooras eesti vaimuelule, kuigi ta on saanud meheks saksa
dhkkonnas ja elanud kogu elu viliselt sakslasena, nagu ta
kinnitab ise, millest jutt alamal, siis ometi oli Fdhlmann
pdrastisel eluajal, s. 0. umbes 1825. a. alates, tdsine ja
teadlik eestlane. Seda tunnistavad tema kirjanduslikud ja
keeleteaduslikud t66d, seda tunnistavad ka need, kellel oli
temaga elus kokkupuutumist. Muu seas kriipsutab Fahl-
manni eestlust alla Lénnrot oma kirjas Rabbe’le 1844. a. ), ja
seda peab arvestama, sest Lonnrot pidi panema sellele r8hku.

Neid kaht asjaolu: 1) et F. oli imbritsetud kogu elu
kestes saksa Ohkkonnast, puutudes vdrdlemisi vahe kokku.
eesti lihtrahvaga ja eriti maarahvaga, ja 2) et viimasel
elupoolel oli F. veendunud ja aktiivne eestluseidee kandja, —
neid kaht asjaolu on tarvis meeles pidada, kui hindame ja
eritleme Fiahlmanni kirjanduslikku toodangut.

On ime, et nois oludes ja iilekoormatud arstitegevusest
virsus Fahlmannist suur eestlane, Need olud aga olid
siiski niivort kitsendavad, et Fahlmanni kirjandusliku loo-
mingu viline ulatus on vdahem kui iihelgi teisel vahegi
nimekal eesti kirjanikul.

Féablmanni ilukirjanduslikust toodangust on triikis ilmu-
nud: eesti keeles — 2 pikemat luuletist, siis 8 epigrammi,
2 rahvalaulu imitatsiooni ja 4 jutustust, mis avaldatud
kalendreis. Peale selle leidub eesti keeles veel Tartu kivi-
silla lugu. Saksa keeles on  Fahlmannilt maiitilised lood,
8 tiikki, ja lood Kalevipojast. Kui votta kdik need kokku
ja lisada veel juurde arstiteaduslik kirjutis sarlakist, siis-
saame f{isna pisikese raamatukese, nagu seda on M. J.
Eiseni viljaanne.

On tekkinud ning tekib praegu ja edaspidi kiisimus:
kuidas vGis nii vdike toodang anda nii suured tulemused

Vaadakem koige pealt, mida pakuvad F. t606d kui
niisugused.

Fahlmanni kirjanikukuulsuse suurimaks pohjustajaks.
on tema muinaslood. ,Koitu ja Himarikku“ on loetud
nende hulgas kaunimaks pirliks. .

»Koit ja Hamarik* on ilmunud Opetatud Eesti Seltsi

1) Sealsamas, 1k. 272,
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toimetistes ¥) 1844. a. saksa keeles. Eesti keeles avaldas
M. J. Eisen ta 1883. a.?) ]

,Koidu ja Himariku“ kompositsioon pdhjeneb retoori-
lisel kiisimusel. Autor kiisib: ,Kas sa tunned lampi
vanaisa kojas?“ Ja siis seletab, millest on jutt. Siis
kisib edasi, et kuidas korraldub pidikese loojaminek ja
téus, Vastuseks seilele on lugu Koidust ja Hdmarikust.
‘Olgu tahendatud, et saksa keeles on esimene lause kaunim
ja psiihholoogiliselt tervikum: ,Kennst du die Leuchte
in Altvaters Hallen?* ,Die Leuchte* ei pea ju tdhendama
just ,lampi“. Samuti on M. J. Eiseni tdlkes ,in Hallen“
tolgitud ,eeskojas“, mis annab kokkuvéttes ,lambiga“
mottele alahindavama kuju. Kas ei manitse see esimene
ndide iildse revideerima tolkeid Fdhlmannist? Ja kas ei
peaks avaldatama Fahlmanni 166d unues, taielikus ja korri-
geeritud viljaandes ?

Nii siis on muinasjutt ehitatud retoorilisele kiisimusele,
tida antakse kohe alguses 3 tiikki. Retooriline kiisimus,
vihemalt nii artistlik, on vO0ras eesti muinasjuttudele.
Muinasjutte on jutustatud libtsalt ning lihtsas imbruses ja
seal ei olnud vdimalust kdnemehe moodi asetada retoori-
list kiisimust.

Selle muinasloo m&ju on siiski véitnud retooriliste
kisimuste ja osade tiheda liitumise ning arengu tottu:
alul #ratatakse intensiivnme huvi kiisimuse kaudu ja siis
viiakse osad kiiresti ja jOuliselt edasi. Ka médju saab see-
pirast jouline,

,Koidu ja H#mariku® motted on arendatud pidulikuks
ja suursuguseks. Koik antud pildi osad on kujundatud
individuaalse ja raffineeritud maitsega. Ei jilgita harilikku
argipdevast joont, vaid antakse méttele pateetiline kuju,

* Individuaalsest ja raffineeritud mottelaadist annab tun-
nistust muu seas see koht, kus noored otsustavad jiada
igavesti peiuks ja morsjaks, et nautida ilimat r166mu-
tunnet teineteisest. Noorte armastajate suhtes on see
otsus harukordne ja vigagi erandlik. Loomulik oleks
olnud, et noored armastajad oleksid just tahtnud kuuluda
taielikult teineteisele ja ikka olla koos.

See moéte on aga praeguse muinasloo olulisem punkt.
Lihtrahva méttekujutlus oleks paikese loojumist ja tdusu
osanud allegoriseerida kahe armastaja kaudu teistel motii-
videl ; igatahes voib ainult arenenud ja keskmisest loomu-

1) I koide, 3. vihk. '
2) .Dr. Fahlmanni kirjad®. : :
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likust inimesest suuresti erinev isik tuua sisse armastajate
abielust loobumuse motiivi. ' ,

Vastavalt pidulikule ehitusele ja mdttearengule on ka
riitm pidulik ja pateetiline. ,Koidu ja Himariku“ ritm
on rohkem korraldatud kui harilikus jutustavas proosas;
siin juhib riitm sGnastust niivorra, et lngedes on see tunda.

Kokkn vdttes vdime nimetada ,Koidu ja Hiamarikn“
sonastust ja ehitust ,korgeks stiiliks“, tarvitades siin kon-
venisionaalset vana terminit. ‘ '

Selle praktiline tulemus on jargmine: kui tahetakse
nouete kohaselt lugeda seda muinaslugu enesele vaikselt
voi teistele kuuldavalt, siis kujuneb ta deklamatsiooniks.

oKoitu ja Himarikku“ ei saa jutustada vestetoonis,
nagu siinnib alati muinasjuttudega, seda soOnateost saab
ette kanda pidulikult, deklameerides.

»Koit ja Himarik® on luuletis proosas, see ei ole
muinaslugu nagu teised. See asjaolu peaks kiill igafihes
tekitama arvamuse, et see sfnateos on Fahlmanni isiklik
looming. Lahtiseks v6ib jddda ainult aine, ainult moned
pShimotiivid. Iga mote, iga kujutelm on siin individu-
aalse loometegevuse tulemus. Ka valine ehitus ja sisemine
motiivide pdimimine annab tunnistust individuaalsest
loomingust.

Seda tunti osalt juba algusest saadik, kuid valdav
enamik dlistas ,Koitu ja Hamarikku“ siiski puhtaks
" rahvaluuleks, mida alla kriipsutati juba k#esoleva illevaate
alul. Niit. kinnitab teine tihtsam rahvaluuleliste motiivide
austaja Fr. Kuhlbars ajakirjas ,Linda“?):

,Fihlmanni ileskirjutatud iili-ilus’ ,Koidu ja Himariku*“
muinasjutt andis teadlaste silmas iihekorraga pdlatud ja
alatu Eesti rahva kohta hoopis teise arvamise — see
niitas, et selle ,thima ja toore“ rahva vaimuvaras nii 16p-
mata Orna luulet leidub, nagu seda nii mdnegi korgeks.
kiidetud, haritud rahva kirjanduses vaevalt leida on.“

Fr. Kuhlbars ja sajad teised haritlased olid uhked, et
eestlastel on n#idata kultuurrahvaile sellist sonateost kui
»Koit ja Himarik“. Nad olid erapoolikud, neid vangistasid
eelarvamused. Nad ei pdfidnud jouda selgusele, kas on
»Koit ja Hamarik“ tdeline rahva loomet6s. Eesti elu
viimased aastad on aga pilitidnud ligineda kdigele objek-
tiivselt ning ,Koidust ja Himarikust“ on hakatud riikima
kui Fahlmanni isiklikust loomingust.

1) 1900. a., lk. 336—338.
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Kuni tdnase pdevani ei ole keegi teinud Fahlmanni
muinaslugude allika-uurimist; seepidrast pole dra niidatud,
kui palju on siin saadud rahvalt ja kui palju on oma.
Selle muinasloo stiil, individuaalselaadilised méttekiigud,
isegi vaieldavate rahvasuust saadud {ilestdhendiste tiieline
vihesus rdigivad selget keelt, et kdesoleval juhul on tegu
Fahlmanni isikliku loomet6dga. Rahvapirasuse poolt
rddgib ainult asjaolu, et sellelaadilisi motiive tuleb ette
rahvaluules. Nii oleks iiksikasjaline allika-uurimine peaaegu
lahtisest uksest suurte pingutustega sissemurdmine: ta
nditaks ainult, mis ma4ral on Fdhlmann kasutanud rahva
aineid isiklikuks loomet66ks. Seda oleks siiski tarvis teha,
et saada kindlat kriteeriumi.

Lopuks aga ei olegi enam oluline, kas ,Koit ja Hamarik*
oli tbeline rahvaluule vdi mitte, sest tal on suured kirjan-
duslikud ja kultuurilised teened ja ta on saanud tegelikult
rahvaluuleks.

M. J. Eisen, Fr. Kuhlbars ja teised on i&stnud esile
peapunktina selle asjaolu, et ,Koit ja Hdmarik* tutvustas
hiilgavalt eestlasi teistele rahvastele. Selles suunas on
»Koit ja H#marik* mondagi 4ra teinud, ta on saanud
kalliks eestlastele, teda on véetud kui rahvaluulet, ja kdige
selle nimel on ,Koidul ja Hdmarikul* omasugune rahva-
luule v#idrtus. On teostunud sama lugu kui Kreutzwaldi
»Kalevipojaga®“.

Koik, mis on ¢eldud ,Koidu ja Himariku* puhul, on
maksev ka teiste Fihlmanni muinaslugude kohta, See-
pérast ei ole ruumi saistmise nimel enam vajalik neid kdlgi
puutuda teiste miifitide juures.

Peale ,Koidu ja Himariku“ ou Fahlmanni t4htsam ja
kaunim miidt ,Loomine*, mis on mdjustatud Chr. Ga-
nander Thomasson’i ,Soome muinasusust“, mille on t6lki-
nud Kr. J. Peterson ja mis on ilmunud saksakeelsena
»Beitrige« XIV andes a. 1821.

»Loomine* koosneb &ieti kahest poolest. Esimeses
seletab Fahlmann soome eeskujudel Vanemuist, Ilmaristj. t.
Piris miiiit on teises pooles.

Esimene osa oleks siin ainult sissejuhatus. Uldiselt
ongi iseloomulik, et Fahlmann tarvitab erilisi sissejubatusi.
Seda esineb ,Loomises®, ,Koidus ja Himarikus“, .Emajoe
sindimises®, ,Lugudes Vanemuisest“ ja ,Keelte keetmises®.
Neis sissejubatustes piitiab Fahlmann ligindada lugusid tege-
likkusele ja rahvaluulele. Kiillap tal eneselgi oli tarvidus
kaotada seda isikliku loomingu muljet, mis jatsid ta t6o6d.
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Muu seas olgu tihendatud, et teised miiidid peale
»Koidu ja Hamariku“ ei ole enam nii pidulikult sGnastatud
ja neid ei tarvitse enam deklameerida, vaid v&ib juba
vabamalt jutustada.

»Emajoe siindimine“ on paras niide, kuidas Fahlmann
on taotelnud kausaalsust loo iilesehitamisel. Tuum peitub
selles osas, mis rddgib Emajde kaevamisest. Kuid kuidas
seda pbhjendada? Fihlmann esitab otsekohese p&hjusena,
et Vanaisal oli tarvis loomadele saata kuningas. Milleks
aga kuningas? Sest loomad olid ldinud pahaks, kuigi
Vanaisa oli loonud nad hdiks. Ja kuningas pidi olema
see inimhulk, kes asus elama Tartu {imbrusse. Peamo-
titv on siin Emajée kaevamine ja Toomimide siind; lihtne
rahvameel oleks selle pOhjendanud ehk lihtsamalt. Fahl-
mann aga seob kausaalselt rea kérgemaid ideid : loomad
on loodud h#iks, nad liksid aga pahaks; jumal, kes
piifidis saavutada korda, saatis maailma kuninga, inimese;
sellele kuningale pidi leitama via#riline tee ja asukoht —
selleks kaevati Emajogi ja ehitati Toomimagi.

See ideede sOlmkond annab tunnistust filosoofist, ent
nii viljaarendatutena ei saa oodata neid rahvaluulelt. -
Kbdige rahvalikumad on kohad, kus seletatakse, kuidas
loomad said enesele vastava vilimuse. See motiiv on
lihtne ja mdjub kohe erinevalt ning rahvalikult.

,Emajoe sindimine“ toob meid Tartusse. See paik
etendab tidhtsat osa Fahlmanni muinaslugudes. Nahtavasti
on Tartu Fahlmannile armas olnud ja selle linna ilistuseks
avaldab ta Opetatud Eesti Seltsi Toimetistes ') ,Die Sage
von Wannemuine“, millest M. J. Eisen on teinud oma
viljaandes 3 muinasjuttu ,Vanemuise kosjaskidik, ,Endla
jarv ja Juta* ja ,Vanemuise lahkumine“. Sellele tsiiklile
annab Fahlmann pikema sissejuhatuse ja kinnitab seal, et
Tartu fimbrus ei paku niifid killl huvi, kuid vanasti oli ta
kaunis ning piha paik: see oli lanlujumala Vanemuise
residents, Ka ,Vanemuise laul“ toimub Tartu Toomimiel.

Fahlmann on dlistanitld Tartut eesti {illamaks ning kau-
nimaks paigaks. See seik tunnistab tema hellust Tartu
vastu, kuid tunnistab ka, et kainelt motlev Fahlmann
ilutses minevikus ja soojendas eneses romantilisi molgu-
tusi, milline omadus on mn#htavasti olnudki = miiiitide
tekkimise pdohjustajaid.

(Jatgneb.) 5 7 D. Palgi.

1) limunud 1852, a.; I k., IV vihk.
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'August Wiera elu ja tegevus.

August Wiera siindis 16. II. 1853 Tartu lahikonnas
Jaama mdisas moisa sepa Peeter Wiera tfeise pojana. Et
Peeter Wiera enne poja Augusti siindimist suri ja ema
‘Miina — Elistvere mdisa koka tiitar, siind. Kokk — enda
ja oma laste elatamise otstarbel oli sunnitud lastest lahus
teenistusse astuma, siis jdid lapsed sugulaste ja tuttavate
hoole alla. Aungust kasvas Ornas lapse-eas vodra juures,
siis vanaema ja 6.—15. aasta vanaduseni vanaema ning
.onu Taavet Koka juurées Elistvere metsamail Vilgi kortsis,
mille iimbruskonna elanikkude koosseisu moodustas oma
polluharija rahvas iihes sisserdnnanud venelastega, kes
viimased endid peamiselt sarjapunumisest elatasid, Peale
moneaastast teenistusaega Maarja-Magdaleena kirikudpetaja
“W. v. Mickwitz’i juures asus ka Miina Wiera Vilgile elama,
-et majapidamises abiks olla oma poissmehest vennal, kes
kortsimehe-ametit pidades iihtlasi ka puusepp oli ja koha
peal moisale veskit ehitas.

Kortsiskdijad olid suures enamuses venelased mélemast
soost. Nende trallingute kaasas moodusid August Wiera
‘ilusamad noorusaastad. See jattis ta milestusse omapirase
mulje, nagu seda tdendavad hilisemad iiksikasjalised Kkir-
_jeldused tema autobiograafias. Raamatulugemisega tutvus
ta varakult kodus; kiis ligidal Némme kiilakoolis, kus
-Opetajaks oli Espenstein, aga ka saksa ja vene kee]t 6ppimas
naabriperes, Elistvere moisaomaniku krahv Stackelberg’i
kasutiitre pr. Mang’'u juures. Laulust oli A. W. juba
_poisikesena huvitatud. Kaheksa-aastasena laulab ta kahes
kohalikus laulukooris. Ja varssi teeb ta ka orelimdngus
hakatust kaunis margatavate tagajirgedega. Kui poiss
14-aastane — peaaegn juba hiljagi —, &nnestub tal
padseda Maarja-Magdaleena kihelkonnakooli. Sijin saab ta
-koster-koolidpetajalt Matthias S&bralt muude G&ppeainete
kérval juhatust isedranis ka klaverimidngus. Peagi voib ta
koolidpetajal laulukoori-harjutuste puhul abiks olla. Ja
kord saab ta luba kirikukontserdil isegi paari lanlu diri-
.gendina esineda. Jaidav mailestus jaib talle esimesest
dldlaulupeost, millest ta Maarja-Magdaleena meeskooris
tenorilauljana osa votab. Hellitatnd kavatsusest, kord
"Valga koolidpetajate-seminaris Sppimist jatkata, pidi A. W.
loobuma, ilmd et oleks saanud kihelkonnakooli &pingut
10petada. - Sest tema ema ja vend peavad paremaks teda
meistri juurde panna k#sitédd Oppima. Ta sai koolist
:26. X. 1869 tunnistuse, milles deldud, et ta olnud ,korralik
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ja lugupeetud kasvandik, kes isedranis laulus ja muusikas
korgele jirjele joudnud.

1869. aasta l6pul algab tal uus elujirg. Ta asub
Tartus Bandelier’ mooblivabrikusse Opipoisina ametisse.
Aastat poolteist hiljemini saab ta oma peremehelt loa
»Vanemuise“ laulukoori astuda, mida tol ajal juhatas.
seltsi esimees J. V. Jannsen. Kui 1872. a. ,Vanemuises®
W. Stein’i ,Kivi linad“ ette kantakse, esineb A. W. ,niit-
lejate* reas. Kuid teda ei rahulda see, mida eesti selts.
iiksi suudab pakkuda. Vabrikus teenib ta fileaja-tundidel,
mis joud kannab, ning nidpistab osa oma kasinast sfogi-
rahastki selleks, et kohalikus saksa kisitooliste seltsis
suveteatri etendustele piidseda, kus esinevad elukutselised
niitlejad ja lauljad, pakkudes kunstivdartuslikumat. Huvi-
tatud igasugusest minguriistast, astub ta 1873. aasta 16pul
Vladimir Nasarov'i?') keelpillide-orkestrisse, mille tege-
vusse noormehed-eestlased (A. Wahrberg, A. Kurig, A.
Sakaria, A. Wiera, A. Wuks) innulise osavdtte ja piisiva-
sega siivenesid. A, Wiera minguriistaks oli kontrabass.
See tegevus vaitab 1875. aasta 16puni. Wiera, kes 1875. a.
-alul sellikssaamise tagajidrjel mooblivabriku kitsalt-piirduvast
reziimist vabanenud, asub ,Vanemuise“ keelpillide-orkestri
organiseerimisele. Sest saksa suveteatri etendustel, mida
ta aastate jooksul jirjest kiilastanud, on tal kavatsus
tekkinud kord eestigi niitelaval muusikaliste etendustega
esineda, mis saateminguks aga keelpille vajavad. Selle
teostusel osutus Wierale algeliseks pdhivaraks = ,Vane-
muise* puhbkpillide-koor, mis 1878. a. saadik koolidpetaja
J. H. Wirkhaus’i? juhatusel mingis. Nii 6nnestub tal
keelpillide-orkestri organiseerimine. Aja jooksul taieneb
see ning liitub puhkpillide-kooriga fiheks segaorkestriks,
mis vastab enam-vdhem seltsi ja niitelava tolleaegseile
noudeile. Orkester koosnes 1886. a. teatavasti jargmistest

1) Oli Tartus tuntud, muusika-andelise noormehena; vanakraami-
kaupleja poeg. Suri tiisikusse 1876. aasta alul.

2) Joseph Heinrich Wirkhaus siind. 5. (17.) II. 1854 Tartu ligikonnas
Vadgveres kooliopetaja pojana. Alghariduse sai kodus, oppis Tartu
(Hollmanni) seminaris 1873 kuni 1875. Oli kooliGpetajaks Rouges
Tsooru-Lallil 1875—1878, siis Tartu 1ihedal Raadi mdisas 1878—1893;
samas moisas ametnikuks 1894—1905, pdevapiltnik Tartus 1905—1906;
Vasula mdijsas raamatupidajaks ja karjaravitsejaks 1906—1921; Vasula
vdikemaa-pidaja 1921—1924. Elab praegu Tallinnas. — J. H. Witkhaus
on muusika-andeline nagu kogu Wirkhaus’ide sugukond isaisast saadik.
-Parast kooli on W. end muusikas tiiendanud muusikadirektorite F. Brenner'i
ja- H. Zolner'i juures. On launlu- ja mdngukooride juhatajana kaugelt
iille 40 aasta tegev olnud, eriti Tartu Eesti seltsides 18781893,
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liikmetest: F. Bischofi, Dahlit, J. Héausler, A. Jakobson,
E. Jakobson, Kurvits, M. Marken, J. Meister, J. Minnik,
J. Park, J. Sepa, J. Teng, J. Uibo ja A. Vuks. Orkestri
juhatamises jaotasid Wirkhaus ja Wiera oma iilesanded
kokku leppides.

Niitejuhi iilesanne seisis 1872.—1878. a. peamiselt
fotograaf Reinhold Sachker’i dlul, olgugi et 1874. a.
saadik funktsioneerib ka pidukomitee. See on ja jdib
ikkagi vaid nouandjaks koguks. Oma kuiseameti siduvuse
ja ,Vanemuise“ tegevuse kasvamise t0ttu piidab S. selts-
kondlikust t66koormast enam-vdhem vabaneda. 1878. a.
16pul valitakse A. Wiera laulukoori, orkestri ja niitetrupi
juhiks, tema abiks ehk kirjatoimetajaks Ludvig Men-
ning. A. Wiera teotseb enam-vdhem viljaspool, kiib
pealtvaatajana saksa teatriproovidel ja hangib niitelava
jaoks joukohaseid, sobivaid palasid. ~W. ei saa kirjandus-
likus oskuses M. vastu. Sellepirast seisabki viimase
hoolel suuremalt osalt ettekannetele tulevate tiikkide tolki-
mine, aga ka raamatupidamine kantseleilistes ja majan-
duslikkudes nduetes. Lavategevuses on M. kaasmingija
ning enamasti ka nditejuht, kuna W. peamiselt niite-
mingudes ettetulevat muusikat juhatab.') Nendele liitub
reZiss6orina tihtipeale Aleksander Midgi — vahest
kill fiks koige anderikkam intelligentne niitleja-asjaarmas-
taja tolleaegses ,Vanemuise“ meesniitlejate kogus. Ta
suri tiisikusse, vaevalt iile 30 a. vana. :

Vahepeal oli A. Wiera isegi oma mooblitislerikoja asu-
tamisega (,Vanemuise“ lihidal Jaama uul.) toime saanud.
Kuid ,Vanemuise* tegevus haarab ikkagi 16viosa tema to6-
“himust ja energiast. Ta suleb t66koja, ehk see talle kiill
aineliselt lootusrikkamat tulevikku oleks vdinud tdotada, ja
16puks siirdub ta definitiivselt seltskondlikule tegevusele,

1) Ludvig Menning on pirastise ,Vanemuise* teatridirektori Karl
Menning’u poolvend. Nende isa oli enne 1873. a. kortsipidaja Must-
vees, kust ta Tartu elama asudes siia enesele maja ostis. Ludv. M. sai
hariduse kohalikus kreiskoolis, mida ta aga ei 1Gpetanud. A. Wiera
kirjutab oma sdbrast ja kaastdolisest, ta oloud iga asja peale agar,
votnud seltskondlikust tegevusest -elavalt osa; olnud osav niitleja.
Silmapaistva karakterikujutajana vaitnud ta iildise lugupidamise. Hr. Karl
Menning, kellelt tema poolvenna konta teateid paluti, kirjutab - ltihidalt :
»Mida ma tean, on see, et tema tervest elust huvi ,Vanemuise“ vastu
labi kais kui punane 16ng. Mis temal puudus, oli siistemaatilisem
ettevalmistus ja tugevam rusikas... Minu malestuses elab ta kui viga
anderikas, vidrske ja suure seespidise liikuvusega inimene, idis soojust
ja idealismi.* — ,Vanemuise* repertuaari jaoks totkis L. M. omal ajal
terve rea ndidendeid saksa keelest. \
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pvanemuise“ niitlejaid, lavakoori ja o_.rmwc..m liikmeid 1894, a.

[rida alt: F. Mauritz, (. Traugott, Laatsar, Kallipera, (Naarits), Anna Tammin, A Puna, (?7), Roomberg, (?),
J. Lilmann, Paeren. — Il rida: J. Meister, (pr. Paeren), Teras! (?), Ad. Laas, Anna Alt-Jakobson, E. Hoffmanp,
Aug. Wiera, J. Park, J. Mannik, Amalie Konsa, Marie Jager, J. Urm, J. Mdrska,”— Il rida: Reimann II, P, Lepik,
Marie Lepik, A, Jiger, M, Jakobson, P. Fuchs, (? ?), E. Jakobson, Timusk, J. Teks, pr. Klemet, O. Paeren, (J. Tie-
deberg). — IV rida: Liblik, Klemet, (? ??), Karu, W. Remmert, (?), J. Paabo, Ruus, P. Teetsov, Karja.
(Isikud, kelle nimed siin sulgudes, ei kauly lavategelaste hulka. Kisimédrgiga tihendatud isikute nimed ei ole teada,)



Peale selle kui L. Menning lepingu pdGhjal 1885. a..
toimepandavad ndidendid ja kontserdid oma riisikol oli
korraldanud, asub Wiera uuesti asja juhtima, kusjuures tal
aastate viltusel abilisteks on Hugo Techner, siis
Karl Birkhan ja viimati Aleks. Jdager. A. 1888
s6lmib ta ,Vanemuisega“ lepingu, mille pohjal iseseisva
antrependorina nditetrupi jubatuse oma katte votab. Leping
pikendatakse monesuguste muudatustega aasta-aastalt, kuni
Jaama uulitsal asunud seltsimaja pélemiseni 19. VIL 1903,
maha arvatud Vene ametivéimude poolt pealesurutud
,puhkeajad, eriti VIl 1800—V. 1891. Selline valitsuse
vigivalla-toiming otsis alust ,Vanemuise* puudulisest pohi- -
kirjast (1865. a.), milles nditemdngu polnud ette nihtud.
Kuid 17. VII. 1891 o&nnestub Wieral siseministeeriumilt
teatridirektori Gigused hankida. See vdimaldas teatrieten-
dusi endist viisi jdtkata.

A. Wiera resp. ,Vanemuise* niitetrupi kandvamad j6ud,-
kel jatkus tegevusrddmu ja piisivust pikemaks ajaks, olid
jirgmised, peaaegu koik kasitGoliste-seisusse kuuluvad
isikud: Emilie Allik (Late), Anna Alt-Jakobson, Karl
Birkhan, Sophie Birkhan, Erni Jaanijiiri, Aleks. Jager,
Amalie Konsa, Adolf Laas, Ludvig Menning, Aleks. Migi,
pr. Napp, Marie Urm, Konst. Nikolajev, Elise Ténnisson,
August Puna, Julie Rebane-Muide, Jaan Reimann, Marie
Reinberg, Reinh. Sachker, Anna Techner, Hugo Techner,
Anna Teder, Gustav Traugott, Karl Triipus.

Suuremate ndidendite etendustel ulatus tegelaste arv
vilekiimneni, vahel isegi iile selle. Wiera kui niitetrupi
iildjuhi asupaik laulumédngude etendustel oli orkestriruumis..
Orkestrit ja laulukoori dirigeerides pidas ta silmas iihtlasi
ka kogu niitelavalist tegevusekdiku, kuna ta abiline peami-
selt kulissidetaguseks kditamisjubiks oli.

Aastate jooksul oli Wiera tegevus omandanud teatud
stistemaatilise suuna, mis andis meie niitem#ngule juba
elukutselise teatri mdiste, olgugi et niitlejaskond koosnes.
asja-armastajatest. Koige muu kdrval oli Wierale kodusem
siiski laul; ta oli selle juhtimises teadlikum kui otsekohese
lavalise tegevuse korralduses. See tema isikupérane vaimu-
anne — lauluarmastus — saab ilme m#irajaks , Vanemuise®
teatris, kus katsetatakse ja lavastatakse sunri lauluminge.
Ja operettide (lauludega ilunididendite) esitamine laval ongi
Wiera eriliseks teeneks. Kahjuks ei esinenud ,Wiera ajal“
tihtegi eesti heliloojat, kes rahva maitse nouete kohaselt
oleks midagi pakkuda suutnud laulumingude alal. Ja nii
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omandas tema tegevus saksa operetikeste ja laulumain-
gude ilme,

80-date aastate ifimber levis teatritegemine iile maa
valdadesse ja kiiladesse, kuni aja jooksul see vaimustuse-
laine laskus ja longu jdi. Et ,Vanemuine* kui meie esi-
mene teatrirajaja ka siin eeskujuks oli, on selge. Oma
korduvate ringreisudega oli ta otsekoheseks mdjustajaks ja
eeskuju andjaks. Uheksakiimnete aastate 16pupoolel on
»Vanemuise“ teater Wiera juhatusel tdusnud laulumingu-
dega oma hiilgepunktini. Nende arvurikkast nimestikust
olgu siin jargmised ndited: ,Preciosa ehk mustlase tiidruk*,
K. M. v. Weber'i ooper (melodraama). Tuli esietendusele
24. IV. 1883, on esimene eestikeelne ooperi-ettekanne,

Ette kantud iildse 114 korda. — ,Joosep Egiptuses“, E.
N. Méhul’i ooper. — ,Fatinitza“, koomiline ooper, F. Zell
ja Rich. Genée. — ,Mustlaseparun®, Joh. Strauss’i ope-

rett. — ,Korneville kellad“, Planquette’i naljakas operett. —
LRiidtel Sinihabe“, Offenbach’i operett. — ,Illum4e piima-
tidruk«, W. Mannstadt’i rahvatiikk laulu ja tantsuga. —
+Ema Onnistus“, W. Friedrich’'i vaateming lauludega. Jne,

»Vanemuise* seltsimaja pdlemise jarel (19. VIL 1903)
esineb Wiera oma niitlejatega muude kohalikkude seltside
ruumes, isedranis ,Biirgermusse“ saalis. P#rast ,Vane-
muise* uue teatri- ja kontserdimaja valmissaamist (12.
VIII. 1906) organiseerib ,Vanemuine* elukutselise niitle-
jaskonna, keda cand, Karl Menning teatridirektorina
‘hakkab juhatama, silmas pidades arenenud seltskonna
mndudeid, mis taotlesid teatud mairal juba esteetilis-psiih-
holoogilisi vadrtusi. Wiera omalt poolt ei snuda neid mitte
-enam tdita — ta on tile elatud. Et vanale teatritegelasele voi-
'maldada edasielamist, korraldatakse suuremates linnades
talle tuludhtuid. Korda paar esineb ta oma trupiga ka
»Vanemuise* uues teatris, kuid ta esinemine ei suuda
sealsele teatripublikule mitte enam imponeerida.

“ ,Vanemuise* niitejuhina resp. direktorina on ta juha-
tanud 1613 etendust. Kisikirjas on temast jarele jaanud
memuaatid (1853.—1883. a.), milles ta oma eluloo korval
-eriti ,Vanemuise* teatritegevust kirjeldab.

Vérreldes oma-aegse eesti kultuuripinna ja loominguga
polnud Wiera teater mitte madalamal kui meie praegune,
vOrreldes meie {ild-kunstiloominguga. Kuid tegevus on
tingitud imbruse vastumdjust, nduete tdidesaatmisest. Ja
kui aeg tais sai, kui Wiera t66 tehtud oli — siis astus ta
&Orvale. Ta suri 30. IIl. 1919 Tartus. Ta oli oma iiles-
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ande tditnud, oli pakkunud parimat, mis tal anda oli esi-
mesena, kes piihendas kogu oma energia ja elu eesti

teatrile. ?) K E. Soot
. L. Ot.

Viike-Maarja koolide ajalugu.
6. Kaarma kool.

1874. a. oli Kaarma kool olemas ,Kopliotsa“ talu ees-
kambris, praeguses pollumeesteseltsi talus ,Sandhof“ I, tiigi
#ires. Seal pidas kooli Hannus Hansen 27—30 kooli-
lapsega. Seesama Hansen pidas kooli ennemalt ,Tiigim4e*
talu eeskambris 2 talve ja ,V6iba“ talus 2 talve. ,Tiigi-
mielt« kdis H. Hansen Arinal kooli pidamas 3 p#eva nidalas.
Palgaks sai Hansen iga koolilapse pealt talve kohta 1 hobe- *
rubla ja pere-perelt kordamé6dda siitia (piitiga suppi, leiba
ja liha). Koolmeistri korteriks oli ,Karu“ saun, mis asub
praeguse ,Hansurahva“ krundis, rehealuse otsa kohalt
umbes 10—15 siilda pdhja pool. Seilest selgub, et Kaarma
kogukonnas oli kooli algus 1870—1872: ,Tiigim#el“ ja
Arinal, 1872—1874: ,Vo&iba“ talus. H. Hansen pidas
,Kopliotsa* talus kooli kuni 1877. a. kevadeni endistel tin-
gimustel; sai magasi kirjutuse eest ka vilja. Sel siigisel
liks ta poissmehena Pd&drangule koolidpetajaks.

1877. a. kevadel leppisid Kaarma méisa omanik Johann
Pahle (tegelikult poeg Julius Theodor Pahle) ja Kaarma
valla peremehed kokku nii: peremehed ehitasid méisa
tenditalu ,Nuka“ eluhoone {iles ja vedasid koolimaja juurde
kivid, lubja, liiva ning puumaterjali kokku; materjal oli
mdisa poolt mdlema hoone tarvis, kuna mdéis kivist kooli-
maja valmis ehitas. 1877. a. siigisel O6nnistati koolimaja
sisse ja uus koolidpetaja Karl Klaarmann alustas seal
-Oppet66d. Ta oli seal Opetajaks 1877—1879. a. 18—20
lapsele (protokolliraamatu teate jirele).

1879—1883 oli dpetajaks Hans Tamm, kes pidas kooli
16—25 lapsega. Sellel ajal nouti, et koolidpetaja seadus-
liku palga 100 rubla pidi saama. Maad oli H. Tammel
tarvitada 6'/2 tessatiini ja lehm kiila karjamaal. Valla ja
magasi kirjutuse eest sai Opetaja 50 rubla. - Revident

1) Kirjutise koostamisel on andmete allikaiks olnud: J. Perdi ja
K. E. Stodi artiklid ,Vanemuise* ajaloos 1865—1825 (Tartu, 1925).
A. Wiera kisikirjaline autobiograafia 1853—1883 ja A. Wiera tegevust
kasitlevad arhivaalid ,Vanemuise* ja E. R. Muuseumi raamatukogus.
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H. von Rennenkampif’i otsuse jirele leiti H. Tamme G&pe--
tus ndrk olevat ja kirikuGpetaja L. Fankhaenel’i pealekii-
misel lasti ta 1883. a. amelist lahti. (Pirast nelja-aastast
vabaolemist pani seesama kirikuépetaja H. Tamme Naraka
koolidpetajaks, kus ta ligi kiimme aastat ametis oli.)
Tamme lahtilaskmise tagajirjel seisis kool Kaarmal siigi-
sest jouluni. 1884. a. jaanuarist 23. aprillini oli koolidpe-
tajaks Karl Heinrich Roost, kes 24 lapsega kooli pidas.

1884.—1888. a. oli koolidpetajaks Kunda koolidpetajate-
seminari kasvandik Mihkel Ténnisson, kes oli iihtlasi val-
lavalitsuse, kohtu- ja magasikirjutajaks. Nagu enne, nduti
niifidki lapsi trahvi sundusel kooli, millest mitmed vane-
mad ometigi ei hoolinud. Koolilapsi oli tema ajal 25
fimber. Kool oli koolivanema protokollide jirgi alati heas
korras olnud, kuna kirikuGpetaja ja revidentide katsumisel
_ suuremad poisid oma lugemise ja kirjutuse oskuses ndrgad

olnud, tiitarlastest alla jaddes.

Johan Reise, Viike-Maarja kihelkonnakooli kasvandik,.
oli koolidpetajaks 1888.—1892. a. Tulemused umbes samad,
mis Tonnissoni aegu.

Abram Selber, samuti Viike-Maarja kihelkonnakooli
kasvandik, kes 1892.—1897. a. dpetajaks oli, t66tas moju-
rikkalt. Tema ajal oli Kaarma kool oma laste oskuse poo-
lest kdige korgemal jirjel. Laste arv: 25—30.

Johannes Abner Gpetas a. 1897—1902.

Rudolf Summer Gpetas a. 1902— 1920, Oli Kaarma
meeste kombel viina-armastaja, ja viinale ta oma elu
ohverdaski. : ’

1920./21. Oppeaastal Opetas koolis neiu Paju viga
mdjutult,

1921. a. siigisel valiti Opetajaks senine Kurtna kooli-
Opetaja, tuntud kooli- ja seltskonnategelane Joh. Peebo ja
tema abikaasa Adele, kes siis kahes Kklassiruumis t66tama
hakkasid, millest teine klass Allika majja asus (,Sandhof*
1. Lapsi 31.

7. Koonu kool

Jakob Martinson oli esimene koolmeister Koonus. Ta
pidas kooli Jaan Ténso talus, mis asus praeguste moona--
meeste-tubade kohal. Ligidal olev Koonu tuuleveski oli
Ténso kies rendil ja 1861. a. tuli J. Martinson Haljala
kihelkonnast Toénso juurde moldripoisiks. Poiss, kes oli tubli
ning terane, hakkas Todnso kambris lapsi dpetama, vottis.
1865. a. Tonso poolde Eeva enesele naiseks ja koolitas.
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lapsi Ténso kambris mone aasta, kuni 1869. a. Koonusse
esimene koolimaja ehitati. Siin pidas Martinson veel iihe
talve kooli. Siis suri tema esimene poeg ja varssi ka
Martinson ise 1870. a. Leinama jiid tema abikaasa Eeva
ja iiheaastane poeg Jaan, pirastine sadulsepp Martinson.
Selle jargi tuleks Koonu kooli algusaastaks pidada 1865.
(voi 1864.) aastat. ) ]

1871/72. Sppeaastal oli koolmeistriks Tonu Fiinatwelt
(véi Finerfeld). Selle jdrele 1872—1875. a. Jaan Meier,
1875/76. a. Jaan Remmelg, Laiuse kihelkonnakooli kasvan-
dik, pdrit Villakverest.

Johan Vehlmann, samast kilast pirit, Viike-Maarja
kihelkonnakooli haridusega, oli a. 1876—1878 Koonus &pe-
taja-ametis. Ta oli ka Eesti Aleksandri kooli abikomitees
tegev — laekahoidjana.

Hans Emberg, ameti poolest rdtsep, Porkunist pairit,
oli esmalt Pandiveres koolmeistriks, aga kui Pandiveres
koolimaja #ra poletati, tuli ta 1878 Koonusse, kus ta kuni
1884. a. ametis oli. Seepeale liks ta Rakvere kihelkonda
Laanemdisa koolmeistriks. Tema ajal dppisid Koonu koolis
40—45 igapdev-kiijat last. ‘

Kaarel Krimm, Kodavere kihelkonnakoolist, parit Alats-
kivilt, oli 1884.—1888. a. Koonus sfimpaatliku Opetajana
tegev. Koolimaja oli vanaks, viletsaks ja kitsaks jiddnud,
laste hulk kasvanud, sest et ka arina valla lapsed Koonu
kooli olid véetud. 1887/88. a. Koonu-Arina kooli aruande-
leht, K. Krimmi kirjutatud, niitab, et 1887. a. 16pul oli
igapdev koolis kdimas 38 poeglast ja 35 tiitarlast — kokkn
73 last. Neist oskasid lugeda selgesti 25, keskmiselt 15;
kéik need 40 last oskasid ka kirjutada ja rehkendada.
Koolmeistri aastapalk oli 100 rubla: 4 tess. maad 20 rubla
eest ja puhast raha 80 rubla, millest mdis 40 ja vald 40
rubla andis. Peale selle toodi mdisast puid 3 '/2 siilda,
vallast 11 siilda. Koolihoonete ehitusematerjali peale
kulus mobisal 453 rubla, vallal 130 rubla.

1888, a. suvel ehitati uus koolimaja, millele nimeks sai
Koonu-Arina kool. Samal aastal ldks koolidpetaja K. Krimm
Viljandisse ,Sakala“ toimetusse, pirast Kaarli vallakirjuta-
jaks. Oli Iuuletaja. Suri tiisikusse. :

Tema vend Aleksander Krimm jitkas tema asemel
1888. a. alates koolitosd. Ta tootas uues koolimajas kuni
1890. aastani umbes 46 koolilapsega, mispeale ta Undlasse
vallakirjutajaks lidks.

1893. a. algusest kuni kevadeni oli koolis &petajaks -
Juhan Essenson 42 lapse juures. ,
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Veel olid koolidpetajateks: Alits 1893/94. dppeaastal,
Jiiri Meerits 1894.—1897. a. 25 lapsega (pérastine Eipri
kooliopetaja), Hermann Lutvei 1897.—1899, Henk 1899—
1900, Osvald Tamm 1900—1909, Eduard Putmaker 1909/10,
mil koolis kais 37 last.

lida Eiskop, kelle tegevus koolis 1910. aastast Eesti
iseseisvuse-aega ulatub, on kdige rohkem aega Opetajana
paigal piisinud, edurikkalt tootades. Tema on files Kas-
vanud Porkuni -Assamallas, Viike-Maarja kihelkonnakooli
ja giimnaasiumi 6 klassi haridusega, algkoolidpetajanna
kutsetunnistusega. Koige, drevamatelgi pievadel: maailma-
sOja, revolutsiooni, kommunismi, okupatsiooni ja vabadus-
sbja ajal on tfa hiilgavalt seisma ji4dnud, kuna suurem
jagu koolidpetajaid kord Saksa surve ees oma selga pidi
painutama, kord jille leivahaisu-tundel poolsotside usku
omaks tunnistama,

Tema ajal sai kool neljaklassiliseks 1919/20. dppeaastal.
Tema juhatusel tootasid II Gpetajana koolis: mneiu Ottilie
Kikk 1919/20, Elfriede Miiiir 1920/21 ja Villem Alto
1921/22,

J. Kotli'lt osteti koolile klaver 20000 E. marga  eest,
mille koolkonna tegelased pidude sissetulekute ja vabataht-
likkude annete varal dra tasusid. 1922. a. asutati kooli
juurde dunapuu-aed.

8. Pandivere-Raekiila kool

1922. a. 20. VI. jutustas kohalik talupoeg Aadam Krikk,
kes 75 a. vana: ,Esimene Pandivere laste koolitaja
oli Mart Saar, Aburi koolmeistri vend, kes pidas kooli
moisa alltoas. Mina kidisin koolis 12 a. vanuselt.” Selle
jargi tuleb kooli alguseks arvata 1859. aastat.

Teine koolmeister oli Jiiri Reitel, kes enne mdisas kut-
sariks oli olnud. Temagi pidas kooli modisa alltoas, pérast’
aga talutoas, mis enne moonameeste paralt oli olnud. All-
- toas Opetati lapsi, peeti palvetunde ja kirikudpetaja
K. Kniipifer kiis seal ka rahvast ja lapsi loetamas, samuti
ka talutoas. Reitel laks siit Antu koolmeistriks a. 1862.

Kolmas koolidpetaja oli Juhan Leithammel Karedalt.
See oli juba Oppinud koolmeister. Kui see aga a. 1870
ametist #ra ldks, sai koolmeistriks Porkuni mees Hans
‘Emberg, ameti poolest ratsep, sest et Spetatud koolmeist-
reid ei olnud saadaval. Aga selle talutoa péletas kooli-
poiss Hans Rink, keda koolis trahviti, ja kool asus siis
ajutiselt vanasse Jaamahoornesse kuni a. 1881 uus maja
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ehitati méisaomaniku H. v. Rennenkampif’i kingitud platsile,
mille juurde kinkija ka koolipdllud ja maja puumaterjali
andis, kuna vald materjali kohale vedas ja ehitusekulud
kandis.

Uude majja voeti koolidpetajaks Kaarel Sahk, Pilistvere
kihelkonnakooli dpilane.

Peale nende on Pandiveres Gpetajaks olnud: Jakob Liiv,
Ruthe, Adolf Kippar 8 aastat, Johannes Griintal; kui see
sGtta ldks, oli asetditjaks Aug. Abner. Kui Griintal sojast
koju tuli, hakkas ta Pddrangu koolis Gpetajaks, kuna Pan-
diveresse Jiiri Landberg tuli. 1919. a. thendati Pandivere
kool Naraka kooliga Raekiila méisa hoonetesse, kus siis
Naraka kooliépetaja Ed. Eichhorn ja Landberg iiheskoos
4-klassilises koolis t66tama hakkasid.

9, Kiltsi vallakool

.on kirikuraamatu jdrele 1855. aastal asutatud. Esimene
kooliGpetaja, Mart Koolmann, &petas 1855. a. kuni 1862. a.
Oli kohusetruu; Opetas ka nelja hailega koraale ja hiimne.
Koolimaja asus Sootaguse kiila serval, ,Raba“ talu ligidal.
See kool poles méne aja pidrast maha ja koolimaja asutati
siis sinna, mis on praegu ,Vanakooli“ talu elumajaks.
Praegune ,Vanakooli“ peremees Jakob Greenberg (kellelt
need teated saadud) oli siin koolmeistriks 1862.—1889. a.
Sai palgaks esialgu 9 tindrimaad pd6ldu. Opetas lastele
eesti keele lugemist Testamendistskirikulaule, katekismust ja
diktaati, parastpoole ka geograafiat, ilukirja ja lihtarvu-
-dega rehkendust. Lugemikuna oli tarvitusel esmalt Malm’i
sLaulud ja loud“, pidrast C. R. Jakobson’i ,Kooli lugemise
raamat“. Vallas tehtud korjanduse teel muretseti 1881. a.
koolile harmoonium. Kui J. Greenberg koolit6Gsse asus,
oskasid vana kirjaviisi jdrele lugeda ja kirjutada 50 % las-
test, pirastpoole kdik. Omal algatusel on ta ka vene keelt
opetanyd. : ,

Greenberg oli hea sGnamees; oli koolmeistriameti kor-
val ka valla-, magasi- ja kohtukirjutaja. Tal oli hea moju
rahvasse, kelle seas tal ka rohkesti sugulasi oli, sai nen-
dega hdsti 1abi. Ostis koolikoha, mida praegu ,Vanakooli“
taluks nimetatakse, omale pariseks, kuna uus koolikoht
killast vilja, soo d4drde viidi, kus koolile suurem krunt anti
ja Opetajale raliapalka juurde maksti.

Kiltsis olid jirgmised kooliopetajad tegevad:
Jaan Hansen a. 1889—99; :
Joh. Freiberg 1899—1915;
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Joh. Kilkson 1915—1916;
Elvine Karuks 1916. a. alates Eesti iseseisvise-ajassse ;
Hermann Lutvei 1919, a. , ,, » »

- pr. Helene Einberg 1920. a. ,, »

1919. a. sai kool neljaklassiliseks; peale selle viikeste
laste kool Kiltsi mbisas.

10. Antu kool. !)

Antu kooli asutas umbes 1848. a. kohalik moisaoma-
nik v. Harpe, kes siis ka kooli juurde maad andis tasuks
Opetajaile. Esialgseks Opetaja palgaks oli ainult maa, hil-
jemini, 6petaja Rooswald’i ajal (1888. ja 1897. aasta vahel),
pirast kokkupdrget mdisnikuga, vdhendati koolikoha suu-
rust ja Gpetaja hakkas peale maa ka rahapalka saama. Esi-
mesed revidendid olid: kohalikud kirikuépetajad Kniipifer,
Fankhaenel ja Pandivere mbisa omanik v. Rennenkampff.
Peale nimetatud isikute kiis koolikohus koos; koolikohus
midras trahvi koolist puudumise ja halva tilespidamise
eest. Nii madrati dpilasele, kes tunni ajal sbi, ,naggo olleks
ta ndljane“, 3 v6i 5 hoopi vitsu, teine d&pilane, kes ,olli
ennast tunnis kui peiopois lintidega ehtinud“, sai samasuguse
trahvi osaliseks. Koolivanemal oli &igus Opetust pealt
kuulata, mida ta kaumis tihti tegi. Alati leidis ta opeta]a
omma ametil ja lapsed omma ametil olema“.

Praegune koolimaja on 1911. a. ehitatud ja on kooli asuta-
misest saadik kolmas maja, Esimene maja oli rehealusega
ithes, teine juba lahus.

Antus olid 6petaja-ametis:

1. Mart Strauss 1848—1850;

2. Jiri Treiberg 1850—1862;

3. Jiiri Reitel 1862—1876;

4, Jiiri Vasnij (Vasne) 1876—1882;
5. Kristjan Pirn 1882—1888;

6, Heinrich Roosvald 1888—1897;
7. Friedrich Miller 1897—1902;

8. Hermann Lutvei 1902—1919;

9. Alma Kaschan 1919—1920;

10. Hilda Mihlberg 1920—

11. Avispea kool

Kodige esimene koolmeister Avispeal oli Jiri Kleimann,
kes pidas seda ametit, alates 1842. a., just 20 aastat. Ta

1) Kirjutanud Hilda Miihlberg.
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Spetas koolis lugemist, laulmist, katekismust ja piibli-
lugu, ka kirjutust nendele, kes tahtsid. Pirast 20-aastast
ametipidamist andis ta koolikoha mdisaomaniku Stackel-
berg’i ajal oma pojale Peetrile.

Jiri poeg Peeter Kleimann, kes Viike-Maarjas koster
Mihkelson’i juures oma hariduse oli saanud, pidas Avispeal
koolmeistri-ametit 1862.—1872. a., mispeale ta P6&drangule
koolmeistriks 1dks. Ta dpetas lastele ka rehkendust.

Kolmas koolmeister Avispeal oli Jaan Lubi. See 6pe-
tas muu seas ka nelja hddlega koorilaule. Liks hiljemini
Uudekiilla koolidpetajaks. Koolmeistril oli palgaks poilu-
koht heinamaa ja karjamaaga.

Lubja jadrel olid jdrestikku koolmeistriks: Aleksander
Greenberg, Kasvandik, Aadam Karlson, Alatsei, Jakob Liiv,
Saarmann ja Heinrich Roost, siis jdlle Jakob Liiv. 190l. a.
asus sellele kohale August Lepik, kes kbige rohkem aega
siin ametit on pidanud. Koolis on ta heade tagajidrgedega
to6tanud ja seal koOrval mahti leidnud ka Viike-Maarja
seltsides vdsimatult tegev olla, neid elustades ja juhatades.
Koige raskemail aegadel, ndukogude ja okupatsiooni véimude
pdevil, jai Lepik kindlaks oma piifietele, ka siis, kui ta
okupatsiooniaja voimude sunnil korraks tagandati..

Praegune koolimaja, mis 1886. ehitatud, muudeti 1919,
a. kahe klassi ruumiliseks, kus neljas osakonnas kiib dppe-
166 A. Lepiku ja ta abikaasa Hilda iihisel tegevusel.

12. Nurmetu ja Tonnuvere kiila algkooli

maja ehitati 1874. a. Enne kiis osa lapsi Kadila ja Assa-
malla koolis, kuna teine osa ilma kooliopetuseta jdi vGi
koduse Opetuse sai.

Esimene koolidpetaja Hans Kask, Torma kihelkonnast,
tootas siin 4 aastat. Selle jirgi pidas siin ametit Johan-
nes Korv 20 aastat. Siis jairgemo6da: Mihkelson ja Jakob-
son, kuna nende jarglaseks Peeter Lints sai.

13. Kadila kooli

asutas 1849. a. Porkuni mdisa omanik Magnus v. Essen,
kes ka koik esimesed koolid Porkunis kdima pani: mater-
jali kinkis, majad laskis ehitada, koolmeistrid véttis ja nendele
palgaks maad andis. Koolmeistriteks olid jirgem&oda: 1.
Joosep Riisberg, 18 aastat ametis; 2. Jiiri Jannsen 12 a.; 3.
Mihkel Eim 5 a.; 4. Jaan Thomey 5 a.; 5. Gustav Kala
21 a.(1888—1914); 6. Joh. Kask 1 a.; 7. EL Ahlberg 1 a.;
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8. Gerta Looke 1 a.; 9. Eliriede Wenig 1 a.; 10. Joh.
Kask 2 a.; 1921.a. sai siia kooliopetajaks Heinrich Alidorf.

14. Naraka kool.

Porkuni Naraka kiila lapsed kiisid Triigi Eipre koolis a.
1876—1883. Siis hakkasid triiklased Naraka laste kui
vooraste pealt maksu néudma. Selle téttu ehitati Porkuni
Aburi kiila kooliklass suuremaks, et siis seal ka Na-
raka kila lapsed vb6iksid maksuta koolis kdia. Aga et
Aburi kool Narakast kaugel oli, seepirast palusid Naraka
mehed, et mdisaomanik ka nendele koolikoha ja -maja
materjali annaks. Koolimaja pidi olema laste dppepaigaks,
iihtlasi ka palvemajaks vanematele inimestele, nagn sel
ajal k6ik koolimajad pidid olema. '

Porkuni méisa omanik Ludvig v.Rennenkampff vottis rahva
soovi kuulda ja 1881. a. ehitati Narakale koolimaja, kus
koolmeistriteks olid jargemooda: 1. Koll, 2. G. Kala, 3.
Hans Tamm, 4. Sihvart ja 5. Ed. Eichhorn (1900—1919).
Siis fihendati Pandivere ja Naraka kool iiheks kooliks
Raekiila moéisa hirrastemajja.

15. Aburi kool

on Porkuni vallakoolidest kdige vanem: asutatud 1837. a.
Aga selle vanema kooli kohta on kohaliku rahva suus
vdhe ajaloolisi riismeid liikvel; teatakse ainult, et ta dsu-
tajaks olnud Porkuni mdisa parishirra riigindunik Magnus
v. Essen.

Koolidpetajaks on Aburil jarjestikku olnud: 1. Jiirgens;
2. Jari Saar (1852. a.), kes Opetas noor-rahvale ka nelja-
hiilelisi koorilaule; 3. ?...; 4. Gustav Schnell; 5. Joosep
Korv; 6. Elias Kook; 7. Tiitus Roost; 8. Gustav Piiss;
9. August Alabert; 10. Al. Veerbaum, ametis 1907. a. alates.

(Lopp.) J. Elken.

'Uks alasaksa prepositsioon eesti keeles. ')

Alasaksa murrete mdju eesti keelde on olnud mitmeti
palju suurem ja siigavamale ulatuv kui saksa kirjakeele
oma, sest alates vanemaist saksa siirdlasist peaaegu 18.

1) Ette kantud Tartu Keeleauenduse Uhingus 7. okt. 1928.
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sajandi 16puni oli ,platt” kohalikkude sakslaste konekeeleks
ja mitu sajandit iihtlasi ka ametlikuks ja kultuurikeeleks,
Nagu teada, on eesti keel saanud alasaksast suure hulga
eriti mitmesuguseid kuultuurmoisteid viljendavaid noome-
neid ja verbe. Kuid meie alasaksa laenud ei piirdn iks-
nes nende sOnaliikidega. Varemini on mitmes kohas osu-
tatud, et eesti adjektiivide tuletusldpu -lik iilirohke tarvi-
tamine on tingitud kesk-alasaksa -lik, -lich_ mdjust.
Nende ridade autor esitab siinkohas mdningad sdnad eesti
murdeist, millega on liitunud alasaksa prepositsioon vor
vor, frither’. (Selguseks olgu mainitud, et kidesolevas
sfnas hiildatakse kesk-alasaksa o &-na.) vor-ist ldhtunud
eesti eessilp wor on siiski dige ebaproduktiivne, esinedes
vaid {iksikuis sdnus tihendusega peamiselt ‘esi-’.

Juba Wiedemann vihjab oma  sdnaraamatus ,Estnisch-
deutsches Worterbuch* seda, et wér — in Zusammen-
setzungen — on saksa algupdra, jattes siiski lahemalt
midramata, kust just on siindinud laenamine.

Eesti sonad, milles esineb wo r, on ]argnevad

1. voorkaup: Wd. Wib. workaup ‘Vorkauf,
Schacher, wér-kaubitseja ‘Vorkiufer, wor- kaup-
més ‘Vorkiufer, Schacherer’. Rahvamurdeist on sona
esinemise kohta teateid jdrgmisist kihelkonnist: Kolga~
Jaani — wogr-: sala vdrkagBa pipamene; Tori — wvdr
’sala-(kaup)' : wdrkaup 6 sé mis salaja #lé piri taalse;
vdrkaupmehep kejvap ikke Marjamaa — obr: vlrkayppa
pidB, ostaB iileSse ja milip jdlle. virkauba mes*); Kihnu
uerkaypmes ‘vaheltkaupleja’: pdfnu mehep teGdp kiknus
uérkaypamest, uérkabamés,; Pithalepa, Kuri — vdrkaypmes
‘ilesostja ja edasimiifija’, vérkup, gen. vérkuppi ‘dlesostja’ ;
Reigi — olrkoupmés ‘rindkaupmees’; Emaste — vérkaup-
mes ‘Auikdufer’; Muhu — Z0rkappmes ‘iilesostja kaupmees’.

Eesti vo6rkaup jne. eeskujuks on olnud kesk-ala-
saksa vor-kdp ‘Vorkauf, Aufkauf; Wiederverkauf; Ver-
kauf'; vor-kopen ‘vorweg u. im grossen aufkaufen zum

1) Eelnenud teated on saadud AES-i arhiivist.
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Zwecke des Wiederkaufs im kleinen’; vor-koper “Vor-,
Aufkiufer’.

Nagu eeltoodud murdenditeist ndha, on keis:teldavas
sonas v & 61 saanud eesti keeles tahenduse ‘salajane, kontra-
bandistlik, hangeldus-, sahkerdus-’. Neist tdhendusist ldh-
tudes on moodustatud verb vérama ‘hangeldama, sahkel-
dama’ Wd. Wib. wdram a, worlma woritsema ‘han-
deln, schachern’. Marjamaa: se 0 véramene, ku itks més
mipadi ostas ja jalle miiis, ta 6 oppinp vérama — m}zukke
kaoBa més, véraja ehk parisnik.)

2. voorriiiitel: Wd. Wib. wor-riitel (reitel)
“Vorreiter’; Harju-Madise — oddrriiitel ‘ratsanik:/ kes
sOitis moisniku jne. tolla ees’ EVR XXVI 85 (36)%). Et
vdor on enamikule keeletarvitajaile olnud vodras ja vidhe-
itlev, on P&idel toetutud tuntumale hobu-sdnale ja nii
kujundatud oriittel, gen. oriitli ‘jahil vdi mujal esiratsutaja’.
Kaesoleva sdnaga on vorreldav kesk-alasaksa vor-riders
pl. ‘Vorreiter, Vortrab’,

3. vodrkoda: Wd, Wib. wor-koda ‘Vorhaus'.
Rahvamurdeist ei ole nende ridade kirjutajal korda ldinud
leida vasteid. Murdeis esineb tavalisesti samuti alasaksast
laenatud wodrus ‘Vorhaus, Vorbau an der «Klete»’, kus
aga vOOr ei esine iseseisva osana, vaid kogu séna on
laenatud tervikuna, nagu méni teinegi sarnane. Vrd.
wormiinder, woélmonder, wdrmolder, wor-
monder jne. ‘Kirchenvormund’. Vé6rkoda tugineb
kesk-alasaksa sdnale vor-h@s ‘Vorderhaus; Vorburg;
Vorhalle’.

4. voormast: Reigi, Kopu merimehil — vdrmast ~
~ férmast ‘esimast’.

5. vodrviravad. Rapla — vdorvdravad ‘vilimised rehe-
aluse vidravad’, ERA 1I 6, 621 (12)8). Vrid. kesk-alasaksa
vor-tor.

Wad-il leiame veel fihe séna, mis algab wor-iga: wor-

1) AES’i arhiivist.
2) Eesti Vabariigi vanavarakogu Eesti Rahvaluule Arhiivist,

3) Eesti Rahvaluule Arhiivist.
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kott. Ent kiesolevas sOnas on wor usutavasti hoopis
teist algupdra, nimelt saksa quer-sdnast eestistatud, vrd.
saksa Quersack, kuigi kesk-alasaksas esineb vor-
sack ‘Aussentasche an einer Stangentasche’, mis aga
tihenduseldasa on kaugem eesti sGnast.

Vanemas eesti kirjakeeles on vo66r vdinud alasaksa
laensdnus esineda teiseski funktsioonis, nimelt saksa kirja-
keele ver-ile vastavalt. Miilleri jutlusis kohtame vor-
teenima: <abab teidt fen Pattu praft fen Porgtubaumwa
fiffe liidaba, fudt tehe fenfama faad ollet vordehninuth (Neun-
unddreissig Estnische Predigten von Georg Miiller, Dorpat,
1891, 1k. 71). Vrd. kesk-alasaksa vordenen.

Paul Ariste.

Kirjanduslik ilevaade.

Johannes Linnankos ki: Pagulased. Tolkinud L{udmilla]
Jaakson. Tartu, ,Tapper® “1928, 136 1k. P. Aren’i kaas, ‘

Einari Vuorela: Ule kahe suusatee. Romaan. Talkinud
S[elma] Hiolberg]. Tartu, .Tapper® 1928. 90 1k. P. Aren’i kaas.

LsPagulased® pole péris tundmatu meie publikule. Ta
on kord varemalt télgitud. Aga ta on neid teoseid, mis ikka jd&-
vad virskeks, mille kunstiline vddrtus ajaga-ei kahane.

Haruldaselt jourikas realistlik talupojaromaan. Rikas ja' tubli,
kuid vana leskmees kosib auahnusest kolm korda noorema naise,
peretiitre, kelle isa kaval tagamdte sihib eluldpule kalduva koduvai
rahadele. Kuid tiidruk osutub vanemate pdrutavaks kohkumiseks
petnuks vanameest. Asi‘ otsustatakse esialgu viimase eest varjata.
Hibi naabrite ees viib viljarindamisele Hamest Savosse, kus vii-
mehe rahadega ostetakse suurem talu, ettekdZndeks oleva koha
védiksus lisandunud t66joule, kuid Siget pohjust ei julgeta vdimehele
Gelda ka Savosse joudnult. Viimasele ei taha koha muutmise
pohjus kuidagi selge olla, oma lihtsameelses usalduses ei juurdle
ta aga selles palju, vaid osutab uuel t66maal suurepidrast muretut
to6lusti, mis teeb ldhineva katastroofi veelgi pOrutavamaks. Kuude-
kaupa varjamine mdjub niigi raskelt kogu perekonnale, mida
vidimehe muretus ja ilmsikstuleku pdevpdevaline ldhenemine muudab
painavaks mureks. Kui 10puks siiski antakse selgus, siis mdjub see
pikselodgina. Uhkus, auahnus, kittemaks, narritud abielumehe kibe-
dus otsib esmalt purustavat lahendust. Selles takistatult taltub ta,
loobub fiiiisilisest kdttemaksust, tunnustades, et oleme k&ik patused,
kuid siis algab seda raskem hingeline voitlus. See liheb iile' mitme
mbtte- ja tundefaasi. Tuntakse elujéu ja elamise mdtte kadumist,
suurt itkskdiksust ja vanaduse Gudset jOuetust. Siis imestatakse
noore naise kangekaelset ja trotsivat olekut sitlidluse ja alanduse
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asemel. Kas ongi ta siiiidlane? Lihavdtte kannatusajal hakatakse
koguni iseend tundma siilidlaseks, tunnustades enesele viimase abi-
ellumise tagamdttelisust ja ka esimese abielu ebaausameeisust. Edasi
seigub: tal pole oma noore naisega Oiget abielu, kehalist suhtumist
olnudki, ta tunneb end eksinuks elu seaduse vastu, sidunult enesega
noore inimese, kuid’ arvestamata selle soove ja tarbeid. Kui see
ithelt poolt on masendav tunnetus, on see teiselt poolt vabastav: siis
polnud ka tema au haavamist, teinegi oli abielurikkuja vaid nime-
liselt. See toob rahu. Elu nihakse uues valgustuses. Joutakse Gpe-
tuseni: ,Kanna hoolt vaid iseenda eest ja vastuta omade' tegude
eest — gee on koik.” Aga kui 1dpuks on laps majas, | valdab uus
ahistus. See kihutab ta tumemeelselt pOgenema. Vaevu pidds-
tetakse ta jarvelt hukkumast. Onmnistades tumma liigutusega last,
saab ta sestki seigast voidu. Ainult &diale haub veel kittemaksu.
Kuid elamused on ta purustanud, ta aimab 16pu l&hedust. Tes-
tamendis midrab ta kogu varanduse naisele ja omakstunnistatud
lapsele iihevdrdselt. Kuid surma. eel lepib ka &diaga — ,,mis maa-
ilma kidigu juhtija mina olen” — rebib puruks testamendi ja
tajelikult isekuse vditnud, uinub ta rahus.

Nagu Linnankoskil 1kka on tal siingi suured ee'nhsed ideed,
vhitlemised iseendaga, mille iimber koondub’ kogu pinevus, mis on
teose raudseks selgrooks. Oieti on see dpetuski korduv Linnankoski
teoseis: Opetus enesevditmisest, egoistlikkude tungide ohjeldamisest,
suurest andeksannist ja headusest, seega kdlblalt tugeva inimese
ideaalist.

Idee médrab ainevaliku ja kompositsiooni. Mbdlemad on siin
onnestunud haruldaselt histi. Tegelased ise, nende iseloomud, kogu
olude kompleks on valitud sddrane, mis viib loomuliku paratamatu-
sega ettekavatsetud tulemusele. Nii sisaldavad peategelase Uudela
iga, piiiided, soovid, kogu vaimline olemus (ja minevik eeldusi ka-
tastroofiks ja selle eetiliseks soovitud lahenduseks. Kéik komposit-
sioonielemendid on eeskujulikus tasakaalus; iga liili Iliitub teisele
loomulikult ja sundimatult. Ei midagi liigset ega ka midagi puudu
Voimalikult véheste abindudega on saavutatud maksimum, siind-
‘musist, isikuist, elamusist on valitud k&ige iseloomustavam. Nii
nappi, nii kooskdlalist, nii tdpsat ja valitud esitust vdib kirjanduses
harva kohata. Peardhk on hingeelulise arenemise jédlgimises. Vilist
iimbrust, mraastikke, vilissiindmusi pakutakse ainult niivort, kuivort
seda vaja tegevuse edasiaitamiseks, kontrasteerimiseks, tOkestami-
seks, mingi meeleolu rOhutamiseks, tundereaktiiviks.

Eriti huvitav on mirkida, et selle romaani iilesehitus on 14bi
ja ldbi dramaatiline. Juba esimesilt lehekiililf on see tunda:
otsekohe haarab lugejat energiliselt edasirlihkiv tegevustik, mis
teatava lainetusega saab ikka enam ja enam hoogu, pOnevuse iiha
tihenedes, tdustes teose 16pupoolel haripunkti. Siin pole pidevat
arengut, vaid iiks meeldesGobiv pilt teise kbrval. Niit. kohe esi-
mene peatiikk: Uudela ajab habet — tuleb dde, dialoogid sellega
— istutakse kohvilauas ~— ilmub Keskitalo, kosjakaup tehakse
kindlaks — Uudela dega kahekesi jddnult kGnnib sddelevail silmil
mdoda tuba. ' See peatilkk on ‘niivort dramaatiline, et, on lavas-
tatav peaaegu muuthiseta. Samuti jirgmised peatiikid-pildid:  Kiri-
kusfit noorikuga, Keskitalo eide-taadi nbupidamine peale poru-
tavat uudist, Keskitalo ja Uudela Savo-reisul, kolijate jaama-
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teekond, Savo jaama ees, esimene kiind Savos, Keskitalo unendgu,
Keskitalo-Uudela® piiblijutt ja juhtumus sG8gilauas, selgituspiev
koigi ettetalmistustega, Uudela mératsemine, Uudela talvedtl jdr-
vejadl ja kass korstna otsas, Uudela ja Rimbildinen, Uudela ja
Hanna {irvel, Uudela endamisi sdit kiriku juurest, surmavoodil
ine. Ainult vidhesed peatiikid, mis késitlevad Uudela sisejuurdiusi
ja pOgusaid tdhelepanekuid teiste perekonnaliikmete kiitlusest, on
vihe dramaatilised v6i vdhemalt ei ole kujutatud iihes avaras
pildis.

Nii on see' teos rahuliku, vaatliku ja motliku ilmasuhtumise
asemel 14bi ja 14bi diinaamiline. Puuduvad eepilised eellood, kogu
aeg npiisitakse olevikus, vidheseid' minevikuvihjeid wantakse, nagu
draamas, tegevuse seas dialoogis v8i monoloogis regressiivselt.
Intensiivsus, ddrmine koondus eepilise laiuse, ekstensiivsuse asemel
Seega on ,,Pagulased” tdiesti, kuigi mitte puhtalt dramaatilistel print-
slipidel {ilesehitatud romaan. Seda tunnismirgistab samuti dialoogi
rohkus, selgete piirjoontega n#gelikkude, plastiliste, tervikuliste piltide
pakkumine kui ka pinevuse jarkjdrguline gradatsioon, mis, nagu draa-
mas, vaheldub lahedama-meeleoluliste vahepiltidega, et siis seest ja
vidljast ilmuvate uute motiivide pdimumisega seda energilisemalt
tousta, pdddida katastroofis, vOitluses, midssus ja jdrkjdrgulise rahu-
nemisega 16ppeda tdielikus rahus. Juba teose idee on dramaatili-
sele iilesehitusele kohane. Dramaatilised kalduvused on 'Linnan-
koskile iilepea omased -(seda kdigis ta eepilisis teoseis, nii ,,Laulus
tulipunasest lillest kui eriti ,,VOitluses Heikkild talu pidrast”, kuigi
mitte sel m#dral); see pole juhuline, vaid oleneb kirjaniku tempera-
mendist, ta tugevast tahte ja teo karaktrist kui ka ta kunstilisist
veendumusist. Nii ideest kui dramaatilisest kompdositsioonist on aru-
saadav eellugude {illatav surutus ja pea-tdhelepanu koondamine pi-
nevuse kasvamise ja lahendamise iimber, mis l6peb dramaatilise
voitlusega iseenese mina vastu.

Teos on peetult realistlik, kuid péimunud kdrgendatud ideelise
ilmasphtumusega sisaldab ménesugusel miédral ka romantilisi aineid,
illepea teatavat pateetilist stiili. Nii ei puudu ka siin moned har-
vad personifikatsioonijuhud, nagu haabade nutt ja talude kurbus
Hamest lahkumisel. Kuid puudub tiiesti sddrane kirevus, mida voib-
kohata ,Laulus tulipunasest lillest“. Stiil on selge, jbuline, plasti-
line, tdis tugevate ddrjoontega ndgemuspilte, puhtak&laline, nagu
histi hdidles klaver, kuid iihtlasi teatavalt karge ja vali, pakkudes
enam toredaid vaatlus- kui siigavaid tundevarjundeid. Muidugi et
pundu sel ka oma soojus, kuid niit. Aho pehmest intiimsusest on
see tdiesti erinev. See modjub enam monumentaalsusega, suurejoo-
nelisusega, nagu kogu kompositsioongi. See paneb enam imet-
lema, tekitab pigemini dramaatilise elamuse, mingi iilevuse kui haa-’
rab kaasa tundeliselt, Ja hingeelu peent analiilisi jalgid pigemini
mbdistusliku huviga.

Romaani psﬁhholqogid on veenev. Hinge-elamuste keerukusele
vaatamata eisaa Oelda, et need ei vastaks -drksa talumehe elamus-
voimele. Ja mis puutub iilepea tegelaste karakteristikasse, siis on

* nil vilised kui sise-elu piirded joonistatud iihevdrra kindlate joon-

tega. See pole mitte elementaarne kirjeldav karakteristika, vaid
iseloomustus situwatsioonide, siindmuse arengu, ilmekate piltide kaudw
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tegelaste sGnalisest ja toimingulisest enesevéljendusest. Eriti suuri

voimeid avaldab autor Uudela hingeelu avastamises.
Kokkuvotlikult vdime konstateerida kirjaniku voOimast sisend-

gevust, kindiat vormimeelt, haruldast kompositsioonipidevust, iilepea

koigi kunstivahendite virtuooslikku késitlemist.

Linnankoski kohta 1919. a. ilmunud

////// L

dagi Hiiobi kannatuste i end Hiiobiga) ja
alistuse taolist. Uudela talveéine mureraske hulkumine tuletab talle
meelde kuningas Lear’i traagikat Shakespeare’i samanimelisest tra-
g0bdiast. Uldisemalt leitakse kokkupuutekohti Selma Lagerlsti
teosega ,,Jeruusalemm®.

Huvitav on mirkida ,,Pagulaste” siindi, millest on dnnekombel
dilinud vordlemisi rohkesti teateid. Juba W. Soderhjelm mirkis,
oetudes Linnankoski enese suust; kuuldud teateile, romaani tsielu-
list pdhja. : Niiiid esitab Aarne Anttiia suure monograafia ,,Viafori
Peltonen — Johannes Linnankoski eldmd ja toiminta* Il osas (ilmu-
nud 1927. a. jOuluks) Oige (iksikasjalikkes materjale teose siinnist
Linnankoski enese mirkmete pohjal.. ,Pagulaste” kirjutamine siin-
dis peale Linnankoski pikemat vilisreisu, mis ulatus Itaaliani. Teose
kirjutamisele on eelnenud Oige pohjalik teoreetiline seigitus ees-
mirgest ja abindudest, millised kontseptid ilmutavad teekonna vil-

AR

jakaid méjusid. Ta plaanitseb Milano doomi taolist monumen-

taalset arhitektuuri ilma peente iiksikasjadeta. Igasse peatiikki
mingi psiihholoogiline moment, mis s06biks kestvalt meelde.
Talle meeldiks pakkuda midagi erilist, nagu Michelangelo”
maalid voi skulptuurid, mis on meisterlikud, olgu nad suured v&i
viikesed, Noudes ,lihtsat suurust toetub ta piibli, Dostojevski
ja Tolstoi eeskujudele. ,,Uus psiihholoogiline romaani
stiil: Piibli vorratu- lihtsus. Hoolega kaaluda, mida Oelda,
mida jitta iitlemata. Ainult. psiihholoogilised momendid sdilitada.
Suurte, siigavate, harvade freskojoontega. Ei ainustki
dialoogilauset, milles poleks psiihholoogiat
Jesaia metsikviigevad peitlilodgid kaljusse. -Teisal lausub:
»Suur lihtsus!  Esituse selgus! Intriigi pdnevus (Raskolnikov).”
Ja edasi; ,Tolstoi suurt, siigavat kunsti. Pidris lihtsat!®
Stiil olgu reljeefi stiil, suurte joontega, mitte ainult jutustus, vaid
ka situatsiooni kujutamine;ta osutab ka enese eelmisele teosele ,,Voit-
lus Heikkild falu pérast”. Teos peab taotlema kahte eesmérki:
esmalit iildinimlikku ja psiihholoogilist — peab pakkuma ,suurt elu
tragbodiat, kuidas inimene vditleb iseenesega. Kannatab. Opib“. —
ja teiseks omama rahvuslikku virvingut ja soomelist aroomi.
Alles peale eesmdrgi ja abindude teoreetilist mi#iramist asub
ta saavutatud vaatekohtadele vastavat ainet otsima. Ta miletab
oma maapaos olekust Savos 1902—1903 isiklikult pealtnidhtud siind-
muse, mis l#dhidalt sarnaneb ,Pagulastes kujutelduga: nii tege-
laste arv, vanus, suhted kui viljarinnaku pohjus ja sindmused on
tajesti vastavad, kuid teose keskenduse néudeil teadlikult koondatud
ja vdhemais piires muudetud; olulisem muutus selles, et surra las-
takse mitte i, vaid vdimees ja tdeliselt varssisurnud laps jietakse
elama. Ka Rimbildisele on elus vaste, samuti arvukaile muile
siindmusile ja' elamusile, kas autori enese tdelisis kogemusis v&i
koguni ta enese, hingeelus, Tosielulisest ainest on iihelt poolt
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teosele suureks eduks tulnud loomulikkus ja usaldatavus, teiselt
poolt loomiskergus, mis on vOimaldanud ,Pagulased”” valmis kirju-
tada haruldaselt kiirelt, — vaevalt 2 kuu jooksul: augustist
oktoobrini 1908.

A. Anttila leiab, et Linnankoski on suutnud 'histi tdita oma
eelesitatud peaméédrad. Enesevditmise voOitlus lihtsa talupoja rin-
nas on esitatud nii monumentaalse lihtsuse ja kindlusega, et tduseb
iildinimlikkude moo6tudeni, kuid omandades kindla socomelise var-
jundi. "Eriliselt soomelist on saavutatud h#melaste ja savolaste
vastamisiasetamisega, kus tdulisi jooni on histi tabatud. Anttila
vaidleb vastu A.-M. Tallgren’i ja W. Soderhjelm’i oletatud S. La-
gerléf’i mojudele, leides esitatud iihtluskohad k&ik iildisteks, mis
vihese tdestusviimega, kuna teiselt poolt just iiksikasjul on faktili-
sed tOsielulised vasted. Senini polevat veel iihtegi vastuvaidlematut
joont esitatud. Pealegi olevat Lagerldfi nimi Linnankoski sadasid
nimesid sisaldavas mérkmikus haruldane, enne 1908 iildse mitte esi-
nedes. Anttila jouab tulemusele, et kirjanduslik mdju ,Pagulastes®,
kui seda iildse on olemas, on tiihine tGsielust saadud andmete kor-
val. Ta peab, ,Pagulasi“ Linnankoski t#iuslikumaks kunstiliseks
saavutiseks ja A. Kivi ,,Seitsme venna‘ kOrval t&helepandavaimaks
soomekeelseks romaaniks, Sel on kreeka templi harmoonilised joo-
ned, sel on klassiline kooskdla ja surutus, kuid iihtlasi ilmekas ja
jouline omapérasus. )

Linnankoski kunstilisi kavatsusi avastav on ta kiri peale ,Pa-
gulaste* ilmumist {ihele sObrale, milles ta muu seas tunnistab, et
on tahtnud ,,anda romaanile draama kitsad raamid ja katsuda, kui
kaugele siin vOib minna..."” See sobib hésti eeldelduga ta romaani
draama;isest kompositsioonist.

1908. a. joulust peale, mil see romaan ilmus, on teda Soomes loe-
tud iile 40.000 eksemplari. 1927. a. ilmus ta kaheksandas triikis. Ta
on tdlgitud eesti, rootsi, taani, vene, saksa, hollandi, prantsuse ja
ungari keelde (tblkimisaegade jdrjekord). Esimene eestikeelne
télge ilmus juba 1909. a. kestel ,Pdevalehe” lisas ja sama aasta
jouluks eriraamatuna, nime all ,Pogenejad”, ]. Ploompuu tdlkes
ja kirjastusel.

K#esolev, teine t6lge kuulub paremate soome tdlgete hulka. See
tundub Gige sorav, loomulik ja stiilne, et arvad lugevat originaali.
L. Jaaksoni tdlkes avaldub hiid stiilivOimeid, millele lisandub veel
hoolsus, kuigi leidub ka hooletuse niiteid, nagu ,hiljaisine’ — hi-
liste’, ,elineensd® — ,iile elavat’ jm. Igatahes polnud rodm tblkest
mitte viiksem kui teosest, isedranis veel, et just viimasel ajal meie
kirjandusturg halbade soome t6lgetega kipub iile wjutuma. — Et
tolkija soome pirisnimedes klusiiliastmed on mirkinud eestipiraselt,
ndib aina otstarbekohane (Uutela -—— Uudela jne.).

Vuorela ,romaan”“ kisitleb umbes samasugust teemat. Va-
nem lesk peremees on kosinud noore talutiitre, kuid nad elavad
kiilmalt ja vB6Gralt, kumbki oma kambris. Parvemehed peatuvad
talus, nende seas tore poiss Humu. See veetleb noore perenaise,
Kui kiilas sellest juba raidgitakse, saab peremees rahutuks. Uhel
001 usaldab ta astuda naise tuppa ja leiab selle voodist vGdra
mehe. Ta pdrutub haigeks. Toibudes loeb Hiiobit ja annab nai-
- sele. andeks, leides siiii olevat enda pool, sest et ta, nainud noore
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naise, selle vdiriline ei suuda olla. Ta ndib koguni r6dmu tundvat
olukorrast; oli ju kogu eluaeg ta abielu olnud viljatu.

Vuorela on soome kirjanduses viheiitlev nimi. Meile siin
tolgitud ,,romaan“ ,Kahden ladun poikki“, ilmunud ,,Ofava“ kirjas-
tusel 1926 jouluks, on ta esimene pikem proosakatse. Varemalt onta
1019. a. alates kirjutanud rea vihe silmapaistvaid, enamasti kiila-ai-
nelisi luuletiskogusid, milles on kalduvust nahvalaulu-vormile. Selle
t6lke puhul voib aina §igu kehitada: on siin tegemist asjatundmatu
sissekukkumisega vdi lugejate teadliku tiissamisega kirjastaja poolt?

Soovite tdestusi?

Algame teose kirjandusliigi m#iramisega. Autor nimetab oma
teost romaaniks. Seda on 86 keskmist lehekiilge Seega juba
puht-ulatuslikult on see pigemini novell, jutustus, sest nii kitsas
ruumis on vbimatu meiepievisele romaanile omase laialise siindmus-
tiku arendamine. Kuid jdtame selle puhtvilise liigitunnuse: poleks
ju voimatu hésti tihe romaan ka 86 lehekiiljel, kuigi iiks surutu-
maid romaane iildse, eelkisiteldud ,Pagulased”, siiski sisaldab 136
k. Hida on selles, et puudub ka tihedus ja koondus. Siin pole
- romaaniks kiillaldast sisu ega ideed, nagu pole iildse pidevaks
teoseks psiihholoogiat, stiili ega kompositsiooni.

Skitseerisin eespool lihidalt raamatu liihikese faabula. Siin on
tegelasiks Hiireaugu peremees, noor perenaine, tiidrukud, majutuvad
palgimehed j. t. Peategelased: -peremees — perenaine — Humu.
Teised on iisna korvalised kujud. Kompositsiooni seisukohalt olek-
sid tarvilikud ainult need tegelased ja siindmused, mis tegevust,
teose pea-ideed, teostust mingil kombel edendavad, mdjustavad. Kuid
milleks on -sila vaja: 1. kentsakat viinapetmise lugu Hukari kiila
meestelt ja jargnevat joomingut (8 1k.), 2. metsaveo kauplemist
(2 Ik.), 3. saunaskdiku (vahest ainult, et mirgatakse Humu ,tore-
daid riistu” ja peremehe kortsulist-muhulist keha ja teisest pakse-
mat polve — kuid selleks, muidugi iseloomustavaks tidhelepanuks
tervet stseeni lavastada on liiga suur pillamine!), 4. peremehe-pere-
‘naise poeskdiku (6 1k.), 5. Jussi lugusid (5 1k.), 6. Hukari kiila
iodmingut (6 1k.), 7. Jussi-Leeni kosjalugu (2 lk.) ja veel kiimme-
konda lehekiilgi korvalist iiksikute peatiikkide sees. Seega on
peaaegu pool kogu raamatust (umbes 40 1k.!) tdiesti lahtisi epi-
soode, mil pole mingit {ilesannet teose kompositsioonis. Kuid iile-
jadnugi on iisna hore, vahe iseloomulik ega moodusta pidevat itles-
chitust. Siin oleks ainet ainult keskmisele novellile, mis aga tingi-
mata vajaks tublit siivendamist, lisa-ainet, pOhjendamist.

Ka psiihholoogia on enam kui hore. Valgustatud on peremehe
ja eriti noore perenaise -poolelt. On moni kena detailne tdhelepanek,
kuid kogumuljet pole mingisugust. Igal sammul kohtame p&hjen-
damatut, et peab uskwuma ainult autori viiteld. On tunnuseid, et
tegelased ja siindmused vihemalt osaliselt on kopeeritud elust (osa-
liselt nihtavasti kirjandusest). Autor pole osanud niha v8i nahtut
kujutada. Moni episood vilja arvatud, mis osutavad vist autori
enese labielatut, en siin hingemattev puudus elust. Tegelased jdi-
vad nagu kaugeteks udukogudeks, mil pole iseloomu, selgeid fiiii-
silisi piirjooni, ja Oieti ei saa me neist teadagi midagi olulist.
Nihtavasti polegi neis midagi huvitavat; seda laadi tiilipe vBime
. vOrratult ilmekamas kujutuses leida ﬂmakmandusest ja koige pealt
" soome omast kirjandusest kiillalt. Osa tegelasi — Jussi, Kalle,




pops Justus, Hukari kiila poisid j. t. — on tiiesti {ilearused. Te-
gelaste - algelises iseloomustamises tundub: koguni vastuolusid, nii
Leenil ja Huldal.

Stiil? Mingi poolik piiiidmus uute voolude poole. Peamiselt
segu impressionismist ja realismist. Aine on stilliga vastuolus.
Laanetagust maael, kus ei tunba igegi veel nuga-kahvlit ega tald-
rikut, kus juttu s®nnikulautadest, lehmaliipsist, parvemeeste ropen-
dusist ja pussilddminguist, seda realistlik-naturalistiikku ainet on
piiiitud md&dduandvalt késitella mingis impressionistlik-uusromantili-
ses stiililaadis. See osutub psiihholoogiliselt vdltsiks, kuigi see
pohimotteliselt poleks vdimatu, muidugi siis jdrjekindlalt.  Siin
aga paiguti murdub sest 18bi realism, erith kompositsiooni mittekuu-
luvais episoodides. Ja &ieti tunduvad just need kd&rvalised realist-
likud episoodid kfige siimpaatlikumad, niit. 166ming Hukaris j. m.,
ja ndib, et just koomilises realismis peitub autori tugevus. Stiil.
ulatub personifikatsioonini: konetellakse 1illi, haldjad mingivad pi-
mesikku ja vaimud poevad pdrandaprakku. Aga teisal: ,,Humu
haaras iihe mehe rinnust kinni ja p6dritas. Siis teda iiritati liiiia
pussiga tagant, aga Karvian-Jokinen haaras ilthe kiega 166ja rand-
mest, teisega kuklast ja surus pea vastu pOrandat, nii et kdmises,
Toukas jalaga veel tagupoolele” (66—67).

Lihemalt arutlemata vGime reslimeerida: Siin on iiksikuist
IGikeist, piltidest piititud koostada tervikut, kuid piltide valik pole
dnnestunud, nende kompositsiooniline seos on haruldaselt nérk voi
puudub tdiesti, kuigi mdni pilt iiksikult on péris huvitav. Realist-
liku teosena on see hingeeluliselt pohjendamata ja impressionistlik-
romantiline stiil pole 14bi viidud. Teos on tdielikult laialivalguv,
vihese energia ja elamusjfuga ndrk krjanduslik katsetdd isikulf,
kes el valda rahuldavalt iihtegi kirjandusliku loomingu vahendit.

‘Peale eelmise seas mainitud mone siimpaatliku joone voib siifi
meeldivana eriliselt alla kriipsutada veel autori kirjanduslikku mait-
set, mis selle raamatu siiski loetavaks teeb, ja moOningaid virskeid
stiflifragmente, eriti vordluste alal: ,0uele jdinud sGnnikuregi on
kui tiidimus ise“ (18), pohmeluses ,pea oli kui tuules miihav pdo-
ning, kus roostetunud laastukatuse naelad pistsid ja sorkisid“ (28)
j.m., samuti autori koomilist andi, mis ilmestub muuseas rahvapdra-
seis dialooges vdi Purkka lugudes Turja-Lapi loodusimedest, kus
pimedus' nii tihe, et raiutakse kirvega "astmed ja ronitakse iiles, voi
jdlle nii kange pakane, et sonad kiilmavad jadks, nii et ulatatakse
neid kiest kdtte kui kompvekke ja imetakse pikad ohtud (lk. 61—
62). Kuid nii stiilis kui dialooges on iihtlasi palju- tilepingutatut
ja tehtud kocmikat.

Lopuks olgu juhitud tihelepanu ilmseile kirjanduslikele méju-
dele, mille otsimises ei pruugi kaugemale minna siin esimesena
vaadeldud Linnankoski teosest. Kogu teose dispositsioon awaldab
iillatavat sarnasust, Molemis lesk lasteta talumees, kes kosib noore
naise ja keda naine petab; seega faabula sama. M6lemas naises on
sarnasusi htumises oma vanale abikaasale, kehalise suhte puu-
dumine, trotsi oma teost j.m. Ja vastav on ka mdlema teose lahen-
dus: vana abielumehe suur kannatus ning sisevBitlus ja 16puks
alistumine seisukorrale, enese siilidlagena tundmine. Kummaski teo-
ses loetakse Hiiobi raamatut ja tuntakse end selle mehe saatuse-
. kaaslasena. -Tegevuse kestuski on umbes sama — siigisest keva-
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deni. Ka Vworela tarvitab {iksikpildilist iilesehitust ,Pagu-
laste” eeskujul, samuti rohkeid dialooge ja iildse teatavat draama-
likku kompositsiooni. Kuid ndib, et mitte ainult ,,Pagulased”, vaid
Linnankoski {ilepéa on Vuorelat tugevasti mdjustanud, muu seas
eriti ,Laul tulipunasest lillest”. Sale ja nobe parvepoiss Humu
tundub Linnankoski Olavi l&hedase, kuid kahvatu teislasena. Sama
seiklusvaim, kellele elu ja naised vaid nauding, kes kardab Kkest-
vaid vahekordi. Humu ja noore perenaise koosmingu stiil on tditsa
Hlaulu“ stiil; nii eriti Humu korgendatud, stiliseeritud, peidetud
armuvestius laanekuningast, vrd. Olavi hellitlevaid ilukGnesid; samuti
osutab siia rida muid kohti, n#it. unendgude ja unelemiste tarvita-
mine kompositsioonilide vottena j. m. Ulepea tuleb Vuorela stiili
mitmepalgesus kindiasti kirjutada ,,Laulu tulipunasest lillest” kire-
vuse arvele. Siia ndivad viitavat niit. ka personifikatsioonijuhud.
Ja noore perenaise lemmik-lillekski on ,annasilm“ (muide n#htavasti
ebadigesti tblgitud, kuna sarnast lillenimetust meie sonaraamatud ei
tunne). Pole huvi l&hemate iihtluskohfade otsimiseks, kuid esitatud
jooned vististi piisavad tOen#oliseks tegema Linnankoski otsustavat
moju Vuorela jutukeses, mis on tulnud viimasele ainult kahjuks,
sest enam kui kellegi teise on just Linnankoski jdljenda-
mine kardetav, eriti veel algajale. Osutatud mdjud tunduvad
nii valdavad, et vist asjata oleks muid mojuallikaid otsidagi. Kah-
juks ei ole mul teada, kas ja kuidas on Soomes seda raamatut
arvustatud. o

Jadb iile imestada — milleks see raamat on tolgitud! Mas-
silises tOlkimistuhinas ei tehta enmam vahet kiipse ja -ebakiipse
vahel. Siiski — Soomes on veel kiillalt hdid teoseid. Tdlkekir-
janduse tasapind ei tohi ometi langeda allapoole algupidrase mii-
nimumi. Kahtlen, kas keegi meie Kkirjastajaist oleks riskinud kir-
jastada sarnast algupdrandit moénelt vahetuntud algajalt.

Ka tdlge ei osuta suuri voorusi. Eriti rahvalik-lopsakais dia-
looges tundub see liiga literatuurne ja mannetu. Véib-olla oleneb
see osalt autorist. Kujunemata ja vidheilmekat stiili on muidugi
raskem’ ja tinamatum tolgitseda. .

August Palm.

¥

R. Blanmann: Surma varjus. Lati keelest tolkinud K. Aben.
K.ii. ,Loodus* Tartus, 1928.

Deszd Szabé: Muinaslood naervast inimesest. Ungari keelest
tolkinud A. Murakin. K.-i. ,Loodus* Tartus, 1928.
" Rudyard Kipling: India jutud. Inglis'e keelest tolkinud
Olaf Rood.  K.-ii. ,Loodus* Tartus, 1928.

Lati - kirjandust on meil kdige enam tOlkinud ja levitanud
kunstnik 'M. Pukits. Juba paarkiimmend ja enam aastaid tagasi
ilmusid perekonnalehes ,Lindas‘“ Pukits’a tolked I4ti ilukirjan-
dusest. Ta on palju tdlkinud Blaumann’i, siis Niedrat, Aspasia’t
j- t. Pukits on realist, teda ei huvita fantastika, uusromantismi
kange [Ghnaga &ied. Sellepdrast pole ta ka vist iildse t6lkinud
néditeks Viktor Egliti teoseid, kes niiliselt kaldub irrealismi valda,
“ehitab imaginaarseid hooneid, Selle tottu peab tihendama, et
tolgete  kaudu tuntakse l&ti kirjandust meil vdga iihekiilgselt, kuigi
aastate eest on voOrdlemisi palju ilmunud tdlkeid. Eriti rohkesti
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on Blaumann’i ndidendeid eesti laval niinud ka teatripublikum,
Niiteks paari aasta eeést méngiti ,Estonias® draamat ,Indrani
mis on k#esoleval aastal vdetud ka Soome Rahvusteatri repertuaari.
Ja ma ehk ei iijalda, kui iitlen, et vahest ligi 400—500 korda
on Eesti kula~na1telavadel ette kantud Blaumann'i kahevaatuselist
koméddiat ,,Vargad”. Mainitud tiiki suur populaarsus on tingitud
sellest, et tas tundub palju s&frast, mis on nii omane eesti kiilaelule.
Ohkkond on peaaegu samane, mis Kitzberg’i ,,Punga Mart ja Uba
Kaarlhs*.

Rahvad on naabrid ja naabrus viljendub ka hingeelus, vaimus,
mis kannab nii eesti kui [4ti rahva kirjandust; eriti mis puutub
maarahva hingeellu, Ja sellepdrast on piilidnud ka Pukits koputada
kiilarahva siidamele — ta on tolkinud vaid kiilarealiste. Iga- -
tahes on Pukits iiks lati-eesti vaimlise -silla esimesist ehitajaist-
- ploneeridest, ja kuigi ldhevad lahku maitsed ja veendumused kir-
jandu e tOikimise suhtes, ei saa ometi saiata Pukitsa teeneid 14ti
kirjanduse t0lkimise alal.

Noorema sugupdlve esindajana jdtkab Karl Aben kunstnik
Pukits’a t66d. Temalt on Jjuba monigi tdlge I4ti kirjandusest
ilmunud.

Ka Lub (=,Looduse” universaalbiblioteek) on harrastanud
ldti kirjanduse levitamist. Ebadnnestunuks tuleb lugeda igatahes
V. 8. Gregri romaani ,Latvia kuninga“ votmist Lub’i seeriasse.
See on kerge komuromlaan pikantse korvalheliga. Jddgu ta vaid
Latviasse. :

Kuid ei saa midagi olla Blaumann’i kahe parema novelli
vasty, mis ilmunud Lub’i  23. numbris pealkirja all ,,Surma
varjus'“. Opime tundma Blaumann’i proosastiili mis on kuiv
ja kaine kuid asjalik ja ainega kooskdlas.

Esimene novell on ehituselt ja kompositsioonilt tiiesti Gnnes-
tunud. Blaumann on selleks liiga kiilm ja karske realist, et pdh-
jalikult siiveneda inimese surmaheitluste olemusse.. Kuid arves-
1ades individuaalsust, mis helgib Blaumann’i valjakujunenud stiilist,
on novell ,Surma varjus“ ometi kunstiteos, mis esteetllmelt téiesti
rahuldav.

Teine novells kujutab 14ti talumehe voitlust oma moxsaharraga
Kompositsioon igatahes ei tundu enam nii kobe, kuid siiski on
see teos huvitav, eriti vahest rahvuslik-sotsiaalselt vaatepunktilt.

Blaumann warmastab dramaatilisi momente inimese elus, ka-
tastroofe, hingeahistavaid silmapilke, mida ta aga kisitleb kiilmalt
ja kainelt. See oleneb iseloomulikust p&hjamaisest fantaasiakeh- -
vasest, mis ka paljudele eesti ja soome kirjanikkudele omane.

. Omapidrane raamat on w@ga ungari kirjaniku Szabé ,Mui-
naslood naervast inimesest”. Selle teose puhul on
ikka ja ijkka jdlle pdhjust konelda stiilist, riitmist ja fan-
taasiast. Szab06 on ses teoses puht-esteetiline nihtus. Eesti
kirjandusest tuletab ta meelde kGige pealt August Gailit’it.  See-
sama heitlev, veriruske,” ghkuv fantaasia, lainetav diinaamiline stiil,
tdis kapriise ja veidrusi. Need on ruttavad novellid, tais sdde-
metesady, peadpGoritavaid I6hnu, joobnustavaid narkoose. Neis

* - avaldub - temperament, mis purustab, viskab vastu seina, I5hub,

riihib, tuiskab, tormab, et siis hingetuna porandale langeda. Iga
armulugu Szabé teostes muutub metsikuks kirekankaaniks. Ala-
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tasa nieme metsikuid orgiaid, kohutavaid tantsupidusid, kus
vadnleb kirg ja vahutab viina aseme! veri. Iha elada teistes ini-
mestes, loomades, asjades, tunda end nendena -— see vdimas
iha haarab oma iisasse terve raamatu. Hingede rindamist, meta-
morfoose kujutab kirjanik. Ta on kord tiiger, kord madu, kord
siga, varblane, ebajumal, t60liste juht, timukas, purjus naise poeg
jne.  Elu nautimine, tfugev meeleline kirg, paiguti tiirus, need
kui punased hédguvad traadid ulatuvad kogu raamatust Iabt

Esimene novell ,Hingepadu* kisitleb rdndamishimulist noor-
meest Capriccio’t.  Meeleolult ja ideelt sarmaneb ta Tuglase
~Androgiiiini pdevaga®“. Kuid stiilis on vahe. Kui Tuglase stiil
tuletab meelde veinibaaris 16butsevat galantselt rbivastatud dendit,
sifs Szab6 stiil sarnaneb kuskil rannakOrtsis [0butseva menmehe
omaga, kes pool aastat séitnud ookeanil, kandes tdkestatuna endas
vOoimsat 16butsemis- ja mératsemisiha. . Ja kui vihaselt 16hkuv, tiis
aktiivsust on stiil! Lubatagu osundada tegevuse kirjeldust.

»oeejdrel  Tintinella 18ks koju, virutas oma kuue
vastu maad ning ldsi seeliku ihe vaksa vdrra
allapoolel) ja iitles emale ndnda: .

-— Ema, Capriccio on minusse- armunud.”

Fantaasia muutub sageli liiga oheldamatuks, teda ei seo enam
mingisugune loogika. Tuleb meelde Alb. Kivika ,,Miniatiiiiride”
fantastika, sama iillatav ja oheldamatu.

Ja voikaid pilte — neid on ohtrasti. Naiteks traagiliste ah-
vide pidu novellis ,,Onnis Misi“. Lubage taas tuua iiks huvitaw

- stiilindide: )

,Keset avarat suurt tuba — tumeverevad olid toa seinad —
suure laua {imber istusid hirmsad ja nHotud ahvid. = Laual poles
suur vormitu lamp tdis veripunast oli, verev-punane oli lambist
Teviv valgus, Veripunased olid sellest ka ahvid. Nad olid las-
kunud kijitnarnukele ja vaatasid rodtsakil hirmsate nigudega iiks-
‘teist.  Vaikisid ja otsegu ndrguvat verd oleks 1rnm1tsenud nende
vaikimisest."*

Lijalduste ligliha ei lase tihti maitseda Szabd proosat.

. Liialdus kirjelduses, vordluses, liiga rdngad metafoorid, tunnete
ja affektide iilekuhjamine -—— need on ses taamatus Szabd
norkused.

fdeed  ja kompositsiooni voluvust ei saa selle t6ttu nautida.
K@ige paremaks pean ,Legendi hedst armastusest”, milles on
‘kothpositsioon huvitav ja stiilitine ligliha enagn—vahem kooskdlas
novelli ehituse-elementidega.

Lub’j seerfas nied seda raamatut meeleldi. Lugeja seisukohalt
08 ‘ta uus ja huvitav. Szabo teostest aga peaks tOlkima veel dr.
‘Elemér Virdnyi soovitatud romaanmi ,Eemaldatud kiila®, sest
-mfgarx ‘unemast kirjandusest © tunneme ju peale Molnar’i alles

- Rudyard Kipling’i teostest on {olgitud mondagi. Nii
,ﬁ%eks kuulus ,,DZunglite raamat“ ilmus juba hulga aastate eest.
wbd seda pole ammu -enam miiiigil. Siis on ilmunud enne ilma-
spda , Pievalehe lisas pikem jutustis ,, Tublid meremehed”. Miiii-
@J on praegu vist aipult viartuslik novekhdekogu ,,Mees kes ba;h—

1) e mendas, L R
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tis olla kuningas“. Kipling’i raamatute kirge vdidrtus peaks aga
“kihuwtama tema suuremategi feoste t6lkimisele,

Eriti soovitavad -on tema Indiat késitlevad teosed. Lubi ankeet
lugejate hulgas tdendab, et publikumi k&ige enam huvitavad eksoo-
tilised reisikirjeldused. Kipling on haruldane miljé6 ja rahva kom-
.mete kirjeldaja, kuid- peale muu péimub ta kirjeldusse harilikult
haarav ja pOnev siindmustik. Tema suurteos ,Kim* (1901. a.)
on niiteks vbrratu just tdhelepanekutelt.

Ullas ja optimistlik vaim on valitsemas Kipling’i teostes.
‘Kirjaniku lihtne, kuid suursugune stiill on pdohjuseks, et teda on
asetatud s#idraste realistide-klassikute hulka, nagu on seda Mau- .
‘passant, Tolstoi, Flaubert, Gogol.

Kahju ainult, et Kipling oma teostes on imperialistliku Inglismaa

~ pooldaja. Konservatiivseid vaateid ja imperialistlikke piiiideid kait-
'seb ta oma teostes. Kuid lugeja ei lase end sellest asjaolust md-
justada, vaid naudib Kipling’ist seda, milles pole tendentsi. -

Need kolm siin ‘mainitud raamatut esinevad huvitavate ja
vidrtuslikkude lugemispaladena Lub’i seerias.

‘I'dlgetega vOib rahul olla.  Koige vdhem hoolikas tundub
olevat Abeni tdlge, milles esineb tihti saamatuid lauseid. Ei ole
Ju tolkimine k&sitdd, vaid ka loomine. Tolkija sarnaneb klaveri-
kunstnikuga, kes komponisti loomingusse valab ka - oma  hinge.
‘Ei olegi paradoks, kui monikord &eldakse, et tOlge on originaalist
‘parem, sest k&ik oleneb tGlkijast. Aben pole just hingestanud oma
‘tolget. Kuid tOlge on peale muu ka k#sitdd: ei tohi puududa tea-
‘tav vilumuski. Ja see tundub puuduvat jédllegi Murakinil, kelle
tolkes: vOib kohata komistusi, kohmakusi. Olaf Rood'i t&lge on
vahest koige kordaldinum. [imar Reiman.

Aine Kallas: Kogutud teosed. Neljas anne: Reigi Spetaja.
“Soome keelest tolkinud Friedebert Tuglas. Eesti Kirjanduse
Seltsi kirjastus Tartus, 1928. 157 lk., hind 2 krooni. .

Tanu Fr. Tuglase eestistysele ei tundu Aino Kalda teosed G-
getena: neis .on algupirandi spontaansust, esmakordsuse voluvust
Eaestistaja annab siin enam kui tolke; see on uuestilooming, — Tug-
lase sulest siinnivad Aino Kalda teosed taas vastses uutfuses ja
neitsilikkuses. Nii on ka ,Reigi Gpetaja eestistus enam.kui korralik
ja tippis tolge: see-on algupdrandi samavadrtuslik teisik, igapidi
:algupdrandi vadriline uus. algupdrand.

»Reigi Opetaja“ iiks eriliselt nauditavaid omadusi on vanu,. kesk-
-aegseid kropnikaid jéljendav stiil; eestistajal on tdiuslikult Snnestu-
nud selle stiili eestipirasesse vormi valamine. Vanaaegne sOnas-
‘tusviis on, aiitorile heaks keskkonna iseloomustamise vahendiks ning
piisib sellena - ka eestistuses. Muistsete kroonikate stiil vGimal-
dab aga ka ‘peategelast peaaegu igasuguste muude iseloomus-
‘tusevahendite abita kujukalt iseloomustada; sestki kiiljest pole ees-
“fistaja autorile ‘midagi volgu jatnud.

_Nii saab :eestikeelse ,Reigi . Jpetdja” lugeja tdpsa ja selge
kyjutluse pastor :Paul Lempelivsest - ja fema sise-elust nii Reigis
“paos .glamise gegu ‘kui enne ;seda. Ta esineb meile auahne ja
,jlge.da mghena. tiies ymehe-eas, me lahkume temast, kui ta alistunud
ja oma Issandas meelerahu leidnud .raugana jddb ootama elu
Miimset. tunnikest.  Elame kaasa, kuis Paul Lempelus kaotab oma
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lapsed ja naise Catharina, kes temast esiti v&Ordub hingeliselt,
sils temast #ra podrdub ka tunnetega, et anduda diaconus Jonas
Kempele, pdgenedes mehe katuse alt. Elame kaasa paljukanna-
tanud pastori ahastuse, kui tema naine ja too teine, keda ta e
fihka vihata nimetada, kohtulava ees seistes hukka mdistetakse
ja timuka mobga ldbi surmatakse. Ent niisama kui me karmi
pastori kannatused kaasa elame, tunneme kaasa ka tema abikaasa
Catharina ouduse mehe ees, keda ,timuka kdsi puudutanud®,
kellelt Jumal tema siili eest lapsed vOtnud, kelle on inimlik
voéim kauge ja siinge saare iiksindusse pakku saatnud. Tun-
neme kaasa alles noore ja kauni naise ebaméddrase - igatsuse
ja nukrutsemise, kuni kaugelt vooOrsilt, riigi pealinna Stokholmi hiil-
gavast seltskonnast saabuv. kdneosav ja Paul Lempeliuse korval
ndolt ning kehalt veetlev diaconus temas siititab sddeme, mis.
mblemi vastastikusel Ohutusel varssi kasvab leegitsevaks tuleks.
Midagi iilevat on selles, kuis Catharina kOrge kohtu ees koneleb:
armastuse vagevusest ning ilust; Aino Kallas oskab ajaloolisest
minevikust valitud tegelaste kaudu ja ndiliselt jaheda s@nastuse
varal armastuseteemat huvitavalt wvarieerida ja ootamatute varjun--
ditega rikastada! Niisama kui ta suuri sénu tegemata oskab
sisendada koige ajalise tiihisuse ja iliirikese inimelu vidiksuse tun-
net, — mitte seks, et tekitada meeleheidet ja elutiidimust, vaid
juhtides karge ja maheda seletuse suunas: ,Nonda on siis minw
pitka ja mureliku elu keskpdeva marud ja pOuailmad viimaks
ohtr pehmeks helendamiseks selgunud...” |, Haec est navigatio

nostri, ndnda eksib, nénda taas sadamasse jouab meie elu laev.” '

! : M. Sillaots.,

-August Jakobson: Tuhkur hobune, romaan neljas kdites.
" K.-ii. ,Loodus® Tartus 1928. I ktide: Suur algus, 423 Ik., hind 4 krooni
25 senti; I koide: S6da, nilg ja armastus, 616 lk., hind 5 krooni 50
senti. — Kaas J. Vahtralt. -

Ammuks see oli, kui arvustus alaliselt pidi kurtma, et eesti
romaan oli kogult liiga kohetu, paberikaalult mannetu; kehitati
haivakspanevalt 6lgu ja raputati pead: .ons paarisaja-lehiekiiljeline
raama# monj romaan, saab see pakkuda sisuliselt midagi maailma--
kirjanduses maksvale romaani-m6odupuule vdhegi vastavat! Niifid
oleme lithikese ajaga joudnud nii kaugele, et kogult suurte ja kaa-
lult tiisedate romaanide arvu loendamiseks ei jitku enam iihe ke
sormedest, — ja uusi suurteoseid .(mis puutub lehekiilgede arvusse)
pn jdrjest ilmumas. Suurromaan.on moe-asjaks saanud, millega
kirjanikud " ja kirjastajad f{iksteise vGidu piiiiavad lugejale impo-
neerida. -Kogult on eesti romaan siis maailma-kirjanduse suur-
romaani véiriliseks muutunud; vGiksime uhked olla, — kui kogw
suurus  ja kaal  alati tdhendaks  rohket, vddrtuslikku ja kaalukat
sisu.  Ent kogukaks ei tarvitse paisubada iga kord - sisurohkus
(sisu vadrtusest. ja tihedusest k&nelemata); suur ja kehakas kogu
Y0ib oleneda — . ja .olenebki  sagedasti maailma-kirjandusegi pak-
sudes romadnides! - vesistavast laiutamisest ning distsiplinee-
rimatust pisiasjade korrutamisest. - Iseasi on kehakas mé&ddutiis
-puhast vilja, iseasi — sama mGGdutdis soklaid; ko gu suurus ef
tarvitse tdhendada iga kord kaalukat sisu. Hea veel, kui mdddus.
‘on; soklaid " ja.nisu. pooleks! = f o

- Seltiseid mbtteid tekitavad tahtmata eesti sadade- ja tuhande-




{ehekiiljelised suurromaanid; nii mnigi kord tekib neid lugedes
xmulje, et nad kogult ikka veel kiillaltki kOhnad oleksid, kui neid
vigisi poleks paisutatud suureks — sisemise tiheduse kulul. See
gnaksab nii vana- kui noorpSlve kuuluvate kirjanikkude uute kogu-
wate teoste kohta; vdhema lehekitlgede arvu juures vOidaks néiteks
Metsanurga ,Punane tuul“ sama palju kui Jakobsoni ,, Tuhkur
hobune*;: ei siin ega seal ole sisemist vajadust nii suure lehe-
kiilgede arvu jirele. Kui nditeks Thomas Mann'i romaanid voi
Wassermann'i ,,Der Fall Maurizius“ on kogukaks paisunud toeli-
sest sisurohkusest (mis ei tarvitse ju iga kord tZhendada rikkalikku
siindmustikku), siis eelnimetatud tooteid paisutab veniv ja lohisev
pikalisus ning paigaltammumine, — need, nagu ndib, iirgeestilised
pahed. Kuna , Punane tuul” tundub Iohisev peamiselt iihesuguse meele-
olude-korrutamise tottu, siis ,,Tuhkur hobune* tiiiitab iihetaoliste
pisiasjade rohkusega, distsiplineerimatu detailide-heietamisega. Ja-
kobsoni kui kirjanik-kunstniku peapaheks on enesearvustuse ndrkus
ja puudulik enesekontroll; loodud vestjana vdib ta vesta igast
asjast, kiisimata, kas see kompositsiooniliselt tarvilik voi lugejale
huvitav: sealtap need monikord kiimnete lehekiilgede pikkused
wonelused, mis ei wii siindmustikku sammugi edasi ega ole vajalised
ka tegelaste iscloomustamiseks. Liiga sagedasti laskub Jakobson
looja seisukohalt igapdevase elu kopeerija tasapinnale, pakub vali-
matut ja ldbitodtamatut tooresmaterjali. Kunstnik peab aga enam
voima kui sdna-sGnalt paberile mérkida koike, mida juhtuvad rdzkima
Laisa Koera poOiktinava arvukad elanikud! Sootuks taunitav on
. Jakobsoni teos seal, kus moni tegelastest rddkides on kidakeelne
vdi kogeleja ning autor selliseidki kénelusi j4ljendab tépsalt, olgu
kdnelused kui pikad. Ses modttes mojub eriti irriteerivalt kaup-
mees Perkmanni joomarist poja Sergei koneviisi téppis kopee-
rimine; kirjanikul peab leiduma paremaid iseloomustamisvahendeid;
kunstniku nimele pretendeeriv autor ei tohi endale lubada kiimneid
lehekiilgi katta. kdnelustega,  nagu nditeks: ,Podonutan... poo-
nutan ... poonutan... jah! Mis kuradi... kuradi... kuradi... ku-
rat... sa’s ikke teed... teed... vbi oled...” Sobivam iseloomus~
tuse vahend oleks koOnesolevale kujule kahtlemata kasuks olnud,
oleks lugeja aega s#@dstnud — ja kirjanikku hoidnud mdnelt poolt
kuuldavale tulnud ‘etteheite egst, et siin puht-rahateenimise mottes
on piiiitud lehekiilgede arvu vbdimalikult suureks ajada.

Mille poolest aga ,, Tuhkur hobune“- siiski ja koigest eelnime-
tatust hoolimata on nauditavam nii ,,Punasest tuulest* kui iildsegi
lieast hulgast vanemasse pOlve kuuluvate realistlikkude kirjanikkude
teostest, see on Jakobsenile omane mahlakas v&Arskus: ;Punase
tuule” tegelased tunduvad ,,/Tuhkru hobuse“ omade k3rval kuidagi

- hallidena, kuidagi luitunutena, nagu kerge tolmukirmetisega kae-
" luina.. = Jakobsoni Luugused, Juhkamid, Saarmannid voivad sel-

listena lugejale meeldida v&i mitte, vbivad tekitada - kaastunnet,
poolehoiet, pblgust,  jélestust, — see oleneb lugeja mentaliteedist;
ent . iiks on kindel: kogu see Laisa Koera poiktinava rédpane
rahvas on kujundatud viga virvikalt, iga iiksikolevus ses tege-
laskonnas elab. Elavana ja reaalsena jiib silme ette isa Luugus,
see igavene kelkija ning suurustaja (,sa ju tead: m-minu-sugune
‘mees,. . "), vigilane® ning kangelane (,vere poolest see va sdrve-
saarlaste pohi*); see igavene logeleja, laiskvorst ja unimiits, kogu

. -oma lajskuse ja lodevusega -kuidagi siimpaatlik, kui ta lastega
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ohalia teeb” vO6i sOprade seas suure suuga luiskab, pisukestes.
seasilmades kaval side. Elavana ja reaalsena jdZb meelde ema
Luugus, tidinud ja tilpinud, igaveses virelemises vélispidi kro-
beliseks muutunud, hingepdhjas siiski amamoodi hea ja hoolikas
ema; Tiina Luuguselt ei saa nduda- salongikeelt ega -kombeid,
kuid oOieti tolgendades tema viljendusviisi ja vOtteid ei saa keelata
temale poolehoiet ega lugupidamistki. Hooletu mehe ja néljaselt
kiratseva lastekarja korval on Tiina alaline tagasundija, todle-
kihutaja, suutiie loendaja, leivapalukeste sdistja: tdeline maja-
pidamis-tugi ja majalukk. Teravalt piiriteldud pildi saame ka
Luuguste rohkearvulistest lastest: vdetagu kohtlane, habemesse
kasvanud Prits, varakiips, edev ja ometi alles nii naiivoe Helmi,
Ngedust tilkuv, arg lonkur Kaarup, rdémsalt hakkaja ning vilgas
Mannu, arukas viike-perenaine Mann, terane kiisitleja Auni, —
igaiihest oskab autor anda selge ning kujuka pildi, isegi riipasest
. pisikesest Sentast ja jutu jooksul teistele lisaks ilmunud,,Seenust™ =
Arseenist.  Jakobsonil on omapédrane osavus lapsi tletruult ja
plastiliselt kirjeldada; ta vGtab neid kunidagi tdisinimestena, oma-
sugustena, ej vadatle neid iilalt alla, nagu tavaliselt tahtmata
teevad meeskirjanikud. Osalt v6ib see tingitud olla aotori noo-
rusest — pole veel kuigi kaugel aeg, mil ta ise oli laps; lapse--
polised milestused on alles vidrsked ja selged; suurelt osalt siiski
tundub see olenevat kirjaniku loomingu iselaadist, mis kisitleb iga
kirjeldatavat eset iihteviisi pOhjalikult, koigele, mis ta kujundab,
iihteviisi ldhedale astudes. See on loomingu laadi pdhiomadus,
millest olenevad nii autori voorused kui pahed!

Jakobsoni romaanil pole iiksikut peategelast; peategelaseks
on mitmepeane alevikehvikute hulk Luuguste ja nende naabrite
ning iileaedsete mndol; kaas- ja kdorvaltegelasteks kehviku hooli-
matud vaenlased: liigkasuvbtjad, salakdrtsmikud, rikkad talupere-
naised. Autor esitabki tegelaskonda meelsasti riihmade kaupa
lastes teotseda kehvikutekogu eririthmitisi omavahel v&i kirjeldades
kehvikutekogu esindajate ja vastaspoole esindajate mitmelaadilisi
kokkupuutumisi, mis sageli arenevad kokkupdrgeteks. Peategelase--
massi iiksikuid rithmitisi iseloomustavaist = piltidest vGiks nimetada
suurt alarilbma lapsi — ja nende suhtumist loomadesse — kir-
jeldavaid pilte esimese koite esimeses.jaos ,Aguli dripdev; aguli
tiitarlapsi ja nende vahekorda emadega valgustavaid peatiikke-
romMaani teise koite teises jaos ,,Andke meile I6bu ja leiba“; keh-
vikute naiste- jd4 meestevige kujutatakse kumbag: eraldi iihelt
poolt arvurikkais toiduainete hankimise kirjeldusis, teiselt poolt -
miftmesugustes jooma- ja suurustlemisstseenides. Kehvikute ja nende
vastaspoole esindajate suhfumist iseloomustavaist piltidest vGiks.
nimetada ema Luuguse ja natuke tuima peaga Susi perenaise-
naljakat konelust ,,makareenidest ja nuwublitest, riisiputrudest 'ja
Luuguste Helmi rikkast kosilasest (I koide, k. 152—159), kus
aiffor ilmselt kaasa naudib haavunud kehviku kahjurdomsat iile--
oléknt kergeusklikust talueidest; I . kdite esimese jao kolmas pea-
tikk- , Kanossas-kdik” kirjeldab samu vastaseid juba teravamas
vaﬁe}‘:mfas, 16ppedes Luuguse ema fiiiisilise ja moraalse vdiduga,
kuigi ainelise kaotusega. - Uksikasjalise pildi vastaspoole tiiseda-
damaist -ebindajaist — safakdrtsmik Perkmiamistja  tema #risdpra~
dé&t_‘ harigeldajatest-ligkasuvitjatest —— joonistdb II kbite esimese jac
- esiffiene . peatiikk ,,Seljatdgnsed haikalad®. :




Vérreldes ,,Vaeste-Patuste aleviga™ ilmutab ,,Tuhkur hobune*
itllatavat arenemist; teose puht-tehniline kiilg iiletab kaugelt autori
esikteose oma, kuigi siingi on selgesti mdirgata suure ruttamise
jalgi ja viimistluse puudust. Romaani kompositsioon on iililihine;
autor tahtis suurt ja vapustavat ajaloo-jarku vaadelda selle suh-
tumises ithele kitsale {ihiskonna-kihile; seks valib ta tege-
faskonna elust iiksikuid momente, et nende varal valgustada kauge
ajaloclise siindmustiku mojusid sellesse ellu. ,, Tiuhkur hobune*
pole Gieti romaan tavalises. mottes; siin pole jdrjekindlalt arenevat
«iindmustikku, vaid iiksikud, &ige iiksikasjaliselt maalitud -pildid.
T'eose esimese koite tegevustik toimub kahe, teise koite oma kolme
pdeva kestel; romaan tuletab kompositsioonilt J. Lehtose ,Putki-
notko’'t meelde, — selle toOsiasja sedastamist ei tarvitse votta
vihjena et siin tegemist vdiks olla soome autori jéljendamisega.
Esimene koide on kompositsiooniliselt papeminidnnestunud; siin oleneb
jutustuse acglane tempo autori iseloomulisest ainekisitlusviisist;
pikkamisi lahti rulludes koondub &##rmiselt diksikasjaline maal
fthise keskuse — s0ja alguse — iimber. Sbja alguse moment
sellisena, nagu see Laisa Koera poiktdnavasse projitseerub, on védga
histi tabatud: sBda paisatakse nagu Gudne vOdrkeha keset Laisa
Koera podiktdnava [oiult pdevast pédeva venivat elu. Teose teise
kdite kompositsiooniline kiilg tannatab tunduvalt varemalt nime-
fatud suure ruttamise all; autoril pole siin, eriti 16pu poole, enam
aega olnud siindmustikku riihmitada ega keskendada; ta laseb end
sule kiirest jooksust . kaasa kiskuda, kuhjab tarbetuid iiksikasju,
langeb viimaks raamist véilja, tuues juhuliselt jélle tegevusse
»Vaeste-Patuste alevi® tegelased, Liilined ja Matweild. —

Stiililisest kiiljest on edu, vOrreldes ,,Vaeste-Patuste aleviga®,

veelgi midrgatavam. Nagu ,Vaeste-Patuste alevil“ polnud mingit
kindlat kompositsioonilist selgroogu, puudus seal ka stiililine iihtlus
ja ilme. , Tuhkur hobune* ei paku , Vaeste-Patuste alevit’“ koor-
mavaid lehekiilgede-pikkusi targutusi ega arutlusi, ka lause-ehitus
pon voolavam, vabam. Tdhelepanu -vddrib rohke dialoogi  tarvita-
mine; dialoog on oOieti olulisem osa ,,/Tuhkru hobuse" soOnastuses.
Niihdsti tegelasi iseloomustada kui siindmustikku ~arendada war-
mastab Jakobson dialoogi varal; ta loob dialoogi abil sageli meis-
terlikke - reaalelu pildikesi, modnikord I6busaid tegelaste siseilma
paljastavaid ning iihtlasi autori suhtumist nendesse illustreerivaid
stseene nagu humoristlik vorsti ,,mekkimise” stseen I koite teise jao
teises peatiikis ,,S6da ja Laisa Koera poiktdnav. Dialoog on Ja-
kobsoni tugev kiilg; dialoogide kirjutamise kergusega ongi sele-
tatav tarbetute koneluste rohkus, millest {ilal juft oli.
. Vorreldes ,Vaeste-Patuste aleviga® on muutunud Jakobsoni
suhtumine ka tegelastesse; ta ei asetse enam tegelastega iihel tasa-
pinnal, vaid seisab eraldi, vaadeldes neid eemalt, — milleta kunsti-
viartusliku teose loomine vGimatu! Tédnu vaatluskoha muutusele
 suudab autor niiiid - paiguti votta tegelasi koguni humoristlikust
kiiljest; ning parimaid peatiikke ongi teoses sageli need, kus ta
vaatleb tegelasi vaikse muigega, nagu Il kéite kolmanda jao esi-
meses peatiikis ,,Kahe mortsuka hingepiinad” siidametunnistuse kies
vaex;‘,evat, Luuguste isa ja Pritsu.

Koige Oeldu p&hjal tuleb tingimata tunnustada ,,Tuhkru
hobuse* autori tihelepandavat annet, mis lubab eeldada, et temast
vBiks areneda tugev meister realistliku romaani alal (vGib-olla
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ka draama alal, arvesse vottes dialoogi kisitluse voimet?) —
tingimusel, et ta tulevikus oma toodangusse suhtub kriitilisemalt.

M. Sillaots,

A. Pranspill: Ameerika antoloogia. Autori kirjastus 1928.

Ameerika armastab tervesse maailma sirutada oma pikki kat-
sumissarvi. SGja ajal kostitas ta meie lapsi riisipudruga, kakaoga
ja saiaga, hiljemini Onnistas meid noormeesteseltsidega, YMCA-ga.
Ja vahepeal niitab ta alataca meile oma kaelamurdvaid trikkfilme,
kuulsaid naljapilte, otse kurikuulsaid oma mdttetu sisu ja laba-
* suse poolest.

Jack London'it el armastata Ameerikas. See tdhendab, ta ei
ole ameerikalik., Ameeriklane aga armastab ikkagi asju, mille
iidi ameerikalik ja Ameerikast. Kuid Euroopas armastatakse Jack
London’it. Pole iihiseid vaateid ja maitseid vaimiisel Euroopal ja
Ameerikal. Nende vahel tundub tihti koguni kibe ja vihane
vastuolu. - )

Kuid Ameerikas on siiski Jack London, seal on ka Mark
Twain, Edgar Allan Poe, Whitman, Emerson, Upton Sinclair j. t.
Nad oni Ameerika vOsud, kuigi isamaa mondagi nende seast ko-
guni vihkab. Ja Ameerika on &ratundmisele j6udnud, et on mottetu
pakkuda midagi védrtuslikku oma vaimlise palge valgustamiseks.
On eelistatavam pakkuda siigava vaimlise kultuuri asemel saia
ja kakaod, kristlikku kehakasvatust ja labaseid naljapilte. Sest see
on kooskolas Ameerlkaga, iseloomustab ja valgustab teda &ieti.

Whitman, Poe ja London pole Ameerika. Ameerika on Roo-
sevelt, Pa’crick Henry, Rockefeller ja Pranspill.

Dollari ja dollarimiljoniride kaitseks ja nende teotsemise ole-
masolu pohjendamiseks on kokku seatud raamat, nagu on seda
Andres Pranspilli ,,Ameerika antoloogia“. Loppsona autorilt annab
ilme. See on suurkapitalismi iilistus, miljondride pdlve kaapamine.

.Andres Pranspill'i 16ppséna — see on, vdiks Oelda, terve
raamatu peegeldis viikeses peeglis. See pealiskaudne kirjutis pSh-
jendab naiivselt oma samme, sattudes palgutl marru, vaimustusse.
Ta poéhjendused, miks on uks voi teine asi antoloogxasse voetud, on
suuremalt jaolt naeruviddrsed ning lapsikud. Ja veider on ka selle
raamatu koosseis, mille tGttu ei saa teda ka tOsiselt vétta. On
piititud anda lugejale kdtte pahmakas Ameerikat — tee temaga,
mis tahad.

Et autorit on kokkuseadmisel juhtinud mingi p6himdte, see on
selge. Muidu ei oleks raskes kaalus ses kogus kirjatood, milles
kiidulaulu ~lauldakse vooruslikule dollaritemaale — Ameerikale.
Selle tottu on valitud asju, millel pole {ildse kestvamat, iildiselt
tunnustatud vaartust.

" Vaimukangelased, kes peaksid olema esindatud tdies paraadx-
vormis, on jidetud tagaplaanile. Selle asemel esitatakse katkeid aja-
kmamkkude publitsistide Ameerika -kiitustest voi 'luitunud motte-
téra miljondrilt, pala tema memuaaridest.

Raamatus. valitseb tugev ning esiletiikkiv tendents. See on
agitatsioon Ameerika kasuks, mida -finantseerinud *Pranspill'i poolt
mainitud Carnegie asutatud selts. Mingisuguseid vaimlisi, kultuu-
rilisi huve ei taofelda ses raamatus. Lokkab. vaid labane propaganda
Ameerikale, millele paneb krooni piahe Andres Pranspill oma I6pp-
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hea, raamat paks ja hind odav.

sonaga. Ja enam pole pohjust kulutada ruumi tolle raamatu
soovitamiseks. .

Lopuks paar sOna tolke kohta.

Whitman’i on t0lgitud halvasti. On vaja loovat kunstnikku,
kes tolgiks tema fiitmilise, uhkelt ja raskelt veereva lause. Prans-
pill on arvanud vist tegu olevat hooletult kirjutatud vaba véirsiga.
Ometi on teada, et Whitman hoolikalt on parandanud, kaalunud ja
viilinud oma laulude kirjutamise - puhul. Labane luuletise sisu
jutustis ei saa kiill kedagi huvitada.

Samuti on kohmakas ja maitsetu Longfellow’ ,,Hiawatha* tGlge.
Ei tee see asja paremaks, kui hr. Pranspill toob reklaamis katkeid
oma , meisterlikust tOlkest. Jah, reklaam on hea, v&ib-olla meis-
terlik, ameerikalik, kuid kaup, kaup on vilets. Ainult paber on

Ilmar Reiman.

Killud ja dokumendid.

Kaks kirja: Adrian Verginiuselt ja tema naiselt.

Uue Testamendi 16unaeestimurdelise tolke valmistaja Adrian Verginius
vangistati teatavasti Otepais 30. sept. 1704. a. Vene vaimude poolt, kes
teda kahtlustasid salakuulamises Rootsi kasuks, mille vded I6una poolt
venelaste vallutatud Tartut dhvardasid. Et Verginjus ennast siifidi ei
tunnistanud, voeti teda — magu rootsi seersanti H. Stammer’itki, kes
V.le rootsi maa-alalt kirju oli toonud — raskelt ja korduvalt piinata.
Et Verginiust vangipolve vaevadest pdidsta, saatis tema abikaasa Chris- -
tina Elisabeth (siind. Krieg) 10. martsil 1705 palvekirja Tartu linnavalit-
susele, et see Vene vdimude ees V. eest kostaks. Et Kirjal tag:gargi
polnud, saatis A. Verginius ise kolm n#dalat hiljemini, 1. apr. 1705. a,,
tilendava palve. Ka sellel polnud soovitavaid tulemusi. Verginiuse
vangipoli kestis veel umbes aasta. 1706. a. juunis mbisteti fa surma ja
hukati 27. juunil s. a. '

Allpool jargnevad mdlemad iilalnimetatud kirjad, mille algupdrandeid
alal hoitakse Tartu linna arhiivis (C. b. 14, nr. 41 ja 56).

WoplEble, GroBacitbahre, Hody und Wohlgelakute,
. . Dod und Wohlweife Derven BurgerIMeiftere und Raht,
- Dodygeehtte Herren!

€. WojIEDdL. und Hodjweifen Raft ift8 Teider ! lAngft befanbt, wie mein
armer Mann, der Pastor bon Odenpdh Adtian BVergin [don Heh eimem
halbenr Jafr, in einem fehr Harten Gefingnis gefangen gehalten wird, und
redjt [ieberlich in foldjer grofe Unglitd geraften ; wodurd) id) avme bexlagene
Perfon, mit 7 unmilndigen, Heinen Nindern in dad grojte Elend gefepet
worden bin, fogar daf i) mirgend Troft unbdb Rettung weil, wo fid) Gott
und  Ehriftl, ergen meiner Elender nidht annehmen. Jd) nehme derwegen
meine -demiihtige Juffudt zu G HodhEdL und WohiWeif. Naht, mit ganp
bemiihtiger Bitte, E. HodyEdI. Rabt, wolle ein Werd bex Chriftl. Liebe an
miv exmeifen, und eine geneigte Lorbitte Dox meinen armen WMann (dexr felber
ier, umb nicdht bitten fon) bej Se: Ereell: dem Herven Ober Commen-

drnten efiflegen, Baf, Br fih meiner Elendes erbarmen, unb meinen armen




Wann, durdh eine Gohe Begnadigung, der [dwehren Verhafftd nunmehro ers
laffet. §dh verfidhere bor Gottes Angeficht, daf an ihn nidhts untveues, ober
faliches gegen Se. GropC3arijchen Wajefttit fulle erfunben werben. Jdj bin
von allen, leider! verfaffer, und trage ju €. HodhEDL Rafht dad gute BVex-
frauen, Sie werden i) aug Chriftlidjer Liebe meines Elendesd jammern laffen,
und fid) meiner, in foweit, anzunehmen gerufen. Wogegen i) unabldffig
fein werbe
€. HodhEdL und Wohlveifen RdHts
geborfafme diemerin

Christina €lifabeth Rrieg,

‘. Past: Bexging Eheliebite.
[Umbtikal sama kiekirjaga :]
Den WohlEdlen Grofadhtbabrern,
Hodh= und. Wohlgelahrten, Hody=
und Wohlweijen Herven Burg-

meiftern unb Rabht alhie
in Dorpat.

Pod)= und WolEdle, GroBachibafre, Yo und Wol= i
weljje und Wolgelahrie Herven BurgeIMeifter und Rath, nebit dex
gefafiten 166Ln Biivgerjhalt, grofgeneigte und
hodyzuehrende Herren!

Jd) ecfenne mit gehorfamen Tand gegen €. WolEDL und Wolweyfen
Rath und der gefafiiten 15blidjen Bifrgeridhaft, daf fie jid) meiner in jotveit
in meinem grojjfen Elend annehmen und bey fe. Hohen Greelliy dem grpffen
Peren Ober-Commendanten eine BVorbitte umb meine befretjung etn-
legen wollen ; Wann mix aber bermeldet worden, 0b trage Ein Hodedl. und
woltw. Rath nebit der [(BHLr Bilrgerfdhaft grofjes bebenden flix midh armen
Mann zu cabiven, in beflixdhtung, i) mddte eftwa; wedl idy frel wiirde, ent-
meder felber burcgefien, oder bon einer Schwebdifchen Parthel) fiberrumpelt
und weggebradyt werben: So bverfidere id) hivmit bor Gottes Ungeficht, auff
meine ©eele und Geligleit, baf €. DHodhedl. und Wolweijfen Rath nebjt der
[65]. Ctabt unbd biirgerdaft auff feinerley Weijfe bon mir folle gefdhret ober
in ©daden unb ngllid gebrocht werdben; Ddeit id) verlange nidht auff bem
funbe zu bletben ober zu feym, fonbern wil (wel mon mid) in Her Stadt
nicht haben wil) meine finder und gefinde in der Vorftadbt halten, audy felbft
unter dexr Wadje Hleiben. Man erldfe mid) nuy auf diefem {o graufjahmen und
{dhweren gefangniif. Meine arme frau twirdt nunmel&:o jdgon tobt teyn, und
meine arme 6 Heine Rinder finbt gant verloffen. €. Hodjedlr Rath nebit
der 18000 biivgerdhaft exbarmen Ry umb Jefu Christi Willen itber mid) ax-
men Mant und erretten mich) auf diefem Jafer und geféngnif. Sie erwei-
fen Bieriunen ein Werd groffer Chriftl.x liebe und Barmfersigleit. Weldes
bex grofle Gott im Himel nimer unvergolten laffen wirdt. Und ih mit dem
armen Meinigen werbe unabliflig bor S. Woled!l. u. Wollw, Rath3d und dex
185L.» Biirgerjdhaft beharrliden Wolftandt i Gott beten, und perbleibe allezeit

€. Hod= u, WelEdl. u. Wollw. Raths ‘

' - und ber gefamten IBBLR BiirgerjdHaft N
gehorfamfler Diener R
e e e _ Adrian BVergin
v [Patvekitia fimbriknl esineb teise kaekirjaga mrirkus:]
. Padt: Bivgihns Suppl. prod. b 1. April: 1705 twird beyben Gitlben
communiciret, fotgetfqmﬁft fidy Drauf zu exflfiven 1ind tvenn ber Rath nidt
flgeit {olfe, ifre antwort beym worthabenden Hn VMt einguibringen.
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Tolge.

Viga iillad, ililugupeetud, korgesti ja viga Opetatud, korgesti ja
viga targad hirrad, linnandunikud ja ndukogu, korgesti austatud
harrad. Viga iillale ja iilitargale ndukogule on paraku ammugi teada,
kujs mu vaest meest, Otepdd kirikudpetajat Adrian Vergin'i juba
pea pool aastat vaga karedas vangikojas kinni peetakse ja kuis ta iipris
holpsalt sddrasesse suurde dnnetusse on sattunud; mistdttu mina vaene
mahajdetud isik ithes 7 alaealise vidikese lapsega kdige suuremasse
viletsusse olen tGugatud, nii et ma kusagilt lohutust ega pdisu ei leia,
kus Jumal ja Kristlikud siidamed mind viletsat oma hoolde votaksid..
Seepdrast poordun ma alandlikult vidga kOrgesti iilla ja viga targa ndu-
kogtt poole kdoigiti alandliku palvega, et teie korgesti iillas ndukogu
esineks mu kohta kristliku armastuse teoga ja kostaks armulikult minu
vaese mehe eest (kes siin ise paluda ei vbi) Tema Ekstsellentsi hirra
iilemkomandandi juures, et ta minu viletsuse peale halastaks ja mu vaese
mehe kdrge andeksanniga raskest vangisiusest niiiidsest peale vabastaks.

. Kinnitan Jumala palge ees, et tema juurest midagi draandlikku vbi voltsi
Tema Suurtsaariliku Majesteedi vastu ei leita. Paraku olen ma kdigi
poolt maha jdetud ja tunnen Viga Ulla Noukogu vastu head usaldust,
et Teie kristliku armastuse tottu minu viletsuse peale halastate ja heaks
arvate minuga sel mé#ral tegemist teha. Mis eest votan olla alalopmats

Korgesti Ullale ning Viga Targale Noukogule
sonakuulelik iimmardaja

Christina Elisabeth Krieg
Past. Vergini abiarmsam.

A3

[Umbrikul:]) Viaga dllaile, tllilugupeetud, korgesti ja viga dpetatud
linnandunikkudele ja ndukogule siin Tartus.

Korgesti ja Viga Ullad, Ulilugupeetud, korgesti ning véga
targad ning viga Opetatud hirrad linnandunikud ning Noukogu iihes
koige kiidetud piirjerkonnaga, suuresti lahked ning suuresti
austatud hdrrad!

Sonakuuleliku tannga tunnistan Viga Ulla ja- Viga Targa Raadi ning.
koige kiidetud piirjerkonna ees, et nad soovivad niivért minuga mu
suures viletsuses tegemist feha ja tema kdrge Ekstsellentsi, suuare filem-
komandandi-hirra juares minu vabastamise palvega esineda; kuna mulle
aga on teatatud, et viga iillas ja heatahtlik noukogu ihes Kkiiduvidrse
piirjerkonnaga suwuresti kahtleb minu vaese mehe eest tagada, kartuses,
et voiksin vahest, kui vaba oleksin, kas ise pdgeneda vo6i mind vdiks
mingi rootsi salkkond ootamatult kinni votta ja dra viia: siis kinmitan
seltega siin Jumala palge ees, oma hinge ja Onnistuse nimel, et Viga
Ullas ja Olitark Noukogu iihes kiiduvddrse linna ning piirjerkonnaga
mitnu poolt mingil viisil hidaohtu ei satu ega kahju ega Onnetust ei
kannata; sest ma ei soovi mitte maale jidda ega maal olla, vaid ta-
han (kui minu olemist linnas ei soovita) oma lapsi ja teenijaskonda alevis
pidada ja ka ise valve alla jadda. Paistetagn mind ainult sellest ndnda
jeftimast ja ringast vangikojast. Minu vaene naine on niifid vist juba
surnud ja mu vaesed 6 vidikest last onm tAfesti maha jdetud. Korgesti
Uttas Noukogu' ihes kiiduvasrse pHrjerkonnaga vdtab Jeesuse Kristuse
pafast minu, vaese mehe peale halastada ja mind seilest viletsusest ja
vangikojast vabastada. Teie teete sellega suure Kkristliku armastuse ja
“‘armuheite teo. Mida suur Jumal taevas iial ei jata tasumata. Ja mina



ithes vaeste omastega votan alalopmata Viga Ulla ja heatahtliku Noukogu
ning kiiduvéirse piirjerkonna kestva hiivedlu eest Jumalat paluda, ning
piisin alaliselt ‘

T. korgesti ja viga iilla ning heatahtl. ndukogu
ja koige kiiduvairse piirjerkonna

kdige alandlikuma teenrina
Adrian Vergin

[Umbrikul ;] Hr. past. Virgihni palve, sisse tulnud 1. apr. 1705, tea-
tatakse kummalegi gildile, kdige kiiremas korras sellest selgusele jouda
ja kui ndukogu koos ei peaks istuma, nende vastus istangutjuhatavale
hr, piirgermeistrile edasi anda.

A S

Eestlasi 1oodepoolsel Noukogude-Venemaal.

Eestist traataiaga eraldatud Noukogude-Vene rilk on meile tundma-
tuks maaks muutunad : liiga vihe tunneme sealset elu, Teame, et seal
asub  eestlasi, aga nende arvu kohta on ainult oletusi avaldatud.
Neil pdevil juhtus mu kitte Leningradi Teadusteakadeemia poolt valja-
antud, prof. D, A. Solotarev’i poolt tritkkki toimetatud ,3THHUecKHHA
COCTaB HaceJeHHs ceB.-3an. obmactH H kapeabckolt ACCP“, Leningrad
1926 ; see teos annab iildise rahvalugemise najal saadud iilevaate eest-
laste arvu kohta Vene riigi pdhjapoolseil mail. Andmed on pirit 1920.
aastast ; unemad teated puuduvad.

Kisitlusele tulevad Solotarevi statistilises t6ds jargmised kuberman-
gud: Leningradi, Murmani (=Koola poolsaar {imbrusega), N o v-

orodi, Pihkva jaTSerepovetsi ning Karjala vabariik.

ute suurustena selles nimestikus esinevad Karjala Vabariik,
Murmani ja T§erepovetsi kubermang, uutena selles mottes, et
nendenimelisi kubermange ja Karjala vabariiki tsaari ajal ei tuntud.

Solotarevi teose jirele asus eestlasi Karjala vabariigis, kuhu
kuulub endisest Aunuse kubermangust 4 maakonda ja Arhangeli kuber-
mangust Kemi maakond, koigest 10 hinge, kuna nende arv 1897. a.
6 peale tousis. Murmani kubermangust ei ole iihtegi eestlast iles
mdrgitud, kuna neid seal ometi peaks leiduma; 1897. a. asus seal 2 eest-
last ja Murmani raudtee ehituse jdrele tuli sinna moni eestlane juurde.
Teisal nimetatakse ometi, et Murmani kubermangus on 37 eestlast asu-
mas .(Ik. 25). Ajakiri ,Yenopex®, 1928, nr. 1, teab, et 1926. a. olnud seal
eestlasi olemas, aga ei nimeta nende arvu, vaid tdhendab ainult, et need
seisnud peamiselt Murmani raudtee teenistuses.

Leningradi kubermangns Kkerkis eestlaste arv 65813 peale
(1897. a. 39 584); neist Leningradis emeses 15169 (1897. a. 12238);
vihemates linnades Leningradi maakonnas: Detskoje Seloos(end.
Tsarskoje Seloo) 228, Trots kis (endine Gat3ina) 666, Kolpinos 208,
Slutskis (endine Pavlovsk) 97. s

Voitegra maakonnas ei ole eestlasi margitud, kiill aga Voitegra
linpas 8, Oud o va maakonnas 16 573, Oudova linnas 309, muud maal,
koige rohkem Gvosdno vallas 1212, Ljadi v. 1179, Remedi v. 1128,
Tupitsi v. 1534, Usma v. 3160 ja Jasva v. 1277. .

Detskoje Seloo maakonna igas vallas asub eestlasi, kaheksas
vahem kui:100; koige rohkem Kalitina v.: 1083, Gatina v. 826, RoZ-
destvo v..539, Sosna v. 321, Skvoritsa v: 215; kogu maakonnas tou-
sebaarv.5392 peale. - . v i ool onmll mee Gl o
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Luuga maakonnas leidus 9021 eestlast, neist Luuga linnas 378,
12 vallas vihem kuai 100 hinge, 17-nes rohkem ; kdige enam Sossedndiv.
1519 ja Jablonetsi v. 1035.

Uue-Laadoga maakond avaldab kehvust eestlaste suhtes; neid
on seal kdigest 341, Uue-Laadoga linnas 41. Kuues vallas ei asunud
neli]d ﬁhgeGgi ; muis 14 vallas koigis vdhem kui 100 ; kdige rohkem Tigodi
vallas : 86.

Peterhofi maakonnast pandi 6550 eestlast kirja, neist Peter-
hofis eneses 209, Oraanienbaumis 137 ja Strelnas 79. Iga-
iihes maakonna 10 vallas esines eestlasi, neljas vahem kui 100; kdige
rohkem Gubanitsa vallas: 2313, Medu#i vallas 1110 ja Begunitsa v. 972.

Iseloomulik, et Teadusteakadeemia viljaandes Leningradi kuber-
mangu endist Peterburi maakonda niitidki veel Petrogradi maakonnaks
nimetatakse, jah, sel puhul esineb isegi linnana Petrograd (Ik. 46). Pet-
rogradi maakonnas teatakse Kroonlinnas 964, Uritskis 300,

Sestroretskis 78 ja Suvalovo-Ozerkis 71 eestlast asunud
olevat. Kogu maakonna eestlaste arv tousis 17 503 peale; 15 vallast
tousis ainult Liigovos nende arv iile 100, nimelt 385 peale.

Stiisselburi maakonnas pandi 1629 eestlast kirja, neist linnas
302. 14 vallas leidus iiheksas vihem kui 100 hinge; kdige rohkem

Poret3je vallas: 267 ja §apki vallas: 254 hinge.

Jamburi maakonnas, kus maakonnalinn teoses imeviisil ikka
veel Jamburi nime kannab (963 eestl.), tunneb ametlik aruanne 8430
hinge 12 wvallas. Koige rohkem eestlasi asus Vruuda vallas: 1197,
lijodi v. 1383, Moloskovitsa v. 1290, Opolitsi v. 1261 ja Jastrebi v. 1022,
1897. a. asus Jamburi maakonnas 9669 eestlast.

Novgorodi kubermangust on 6554 eestlast registreeritud (1897. a,
3112), neist 703 linnades. Borovit3i maakonnas 6563, Valdai m.
275, Demjani m. 1162, Kresti m. 2020, Malo-Vi3era m. 209,
Novgorodim. 1243 ja Starorusski m. 289. Borovitsi m.
leidus ainult 2 vallas iile 100 hinge, Vald ai m. ei iiheski, Demjani
maakonna 1l-est 3.mes vallas ei {ihtegi, Velili v. 401 ja Moisei v.
514; Kresti maakonna 8 vallas iille 100 ainult kahes, nimelt Krest v,
1413 ja Timofei v. 364. — Malo-ViSera maakonna 10 vallas polnnd
iihtegi eestlast; teistes koigis oli neid alla 100; Novgorodi maakonna
29 vallas ei leidunud kahes mitte iihtegi eestlast, kplmeg {ile 100, teis-
tes alla 100. Starorusski maakonna 26 vallast polnud neid kahes
ainustki, teistes kdigest alla 100.

Pihkva kubermang 12672 eestlasega, 1897. a. 24813 eest-
lasega. Pihkva praegune kubermang on Petserimaa vorra véhenenud,
aga kubermangule on Viitebski kubermangust 3 maskonda lisaks tulnud,
Pihkva linn 628 eestlasega. Maakondadest on VeliZi maakond
eestlaste poolest koguni vaene: koigest 40 hinge; Velikolutsi
maakonnast aga on neid juba 1809 registreeritud, NovorZevi maa-
konnast 731, %Jeveli maakonnast 433, Opotgka m. 173, Ostrovi
m. 155, Porhovi m. 1533, kdige rohkem Mie (Gorskaja) vallast: 644,
Pihkva m. 864; kdige rohkem Toro3a vallast: 59. SebeZi maakond”
vbistleb VileZi maakonnaga: koigest 59 hinge, neist SebeZi linnas 2,
Toropetsi maakonnas aga 3797, neist Toropetsi linnas 381, muud
17 vallas; iihes Toropetsi maakonna vallas ei leidnnud tihtegi. Arhipo-
Nekrassovi vallas 327, Benitski v. 404, NovoroZi v. 442, PoZini v. 319,
Tarovi v. 310. Holmi maakonnas 3078, neist:Holmi linnas 105 hinge.
20 valla hulgast ei ole iihes eestlasi, muidu leidus seitsmes alla 100;
koige rohkem KnjaZelski v. 330, Lokoni v. 494, Lut$ani v. 305, Nagovi

. % 277 ja Temnobéri v. 278. . .
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TSerepovetsi kubermangus 742, neist Belosero maakon-
nas 35, Kiritlovim. 6, Tihvinim, 168, Ustjugi m. 432, T3e-
.repovetsim. 101. Kdaik maakonnad kokku ei anna ildist arva.

Muude kubermangude eestlaste arvu kohta puuduvad teated, sest
el Solotarev ju ainult loodepoolsete maade rahva-arva statistikat pakub
Ei vbi uskuda, et andmed tapsalt Giged oleksid, sest olen teoses isegi
iiksteisest erinevaid numbreid sama kiisimuse statistilistes andmetes
tabanud. Uldise pildi eestlaste arvust 1920. a. Venemaa ithes osas

“annab see statistika ometi. Huvitavam oleks olnud andmeid saada eest-
laste praeguse arvu kohta. 1926. a. 16pul on Venemaal kiill itldine
rahvalu gemine toime pandud, kuid saadud andmed on alles osalt 14bi
tootatud. 1897. a. rahvalugemise resultaate tuli aastatekaupa triikist codata;
loodame, et sedapuhku rahvalugemise andmete kokkavotmine Vene dpet-
laste kdes rutemini edeneb, kui ka eelmised andmed osalt alles 6 aasta
- parast on avaldatud.

Igatahes selgub Solotarevi raamatust, kui selle andmed ka kogu
Vene ithendatud riikide kohta ei kii, et seal on eestlasi rohkem asumas,
kui tavalisesti oletatud. Soovitav oleks nimelt ka Moskva, Knmml, Kau-
kasuse, volgaddrsete ja Siberi eestlaste arvu teada saada.

Praeguste kubermangude piirid ei vasta enam alati tsaariaegsetele
piiridele ; monda kubermangu on suurendatud, ménda vihendatud, nii
et 1920. a. rahvalugemise andmeid 1897. a. andmetega vorreldes ei saa
iga kord diget pilti rahva-arvu kahanemisest vdi kasvamisest.

M. J. Eisen.

Valga linnaarhiivis leiduv eestikeelne turu
kodukord 1765, aastast.

Valga linn, mis on kuulsaks saanud linna ldbiva Eesti-Lati
piirijoone kaudu on endistel aegadel korduvalt maha pdletatud.
"Nii ndit. tungisid leedulased oma viirsti Olgerd’i juhatusel 1345.
a. meie maale ning hidvitasid muu seas ka Valga linna. Pirast-
poolegi on linn korduvalt seesuguse o&nnetuse osaliseks saanud,
viimane kord PohjasGja pdevil. Selle tOttu ei leidu Valga linna-
.arhiivis vanemaid dokumente kui XVIIl aastasaja algusest.

Ka need vidhesed dokumendid, mis alal hoidunud, seisid
_viimase ajani tdiesti korraldamatult — kappides, keldrites ning osa
<koguni aidas (!). Viimaste hulgas leidub dokumente ajast, mil
. Valgas oli ametis (XVIII aastasaja 16pupoolel) n. n. ,gorodniitsi®,
nagu saksakeelsetes paberites kirjutatud,

- Niiiid on hakatud vama arhiivi korraldama, kuid kahjuks on
~osa pabereid niiskuse ja rottide (!) toimel hévinud.  Siiski leidub
-mii mdndagi huvitavat, mille niditeks olgu allpooltoodud &rakiri
~-1965. a. -eestikeelsest . dokumendlst mis kasxﬁleb turu ,korraldsamist
#Kesk-Liivimaa linnades. P

1 Kulutaminne :

' -Klmna Keisrilik Liiwlandi-Ma Ullemb ‘Wallitsus arratunnep, tarbis
tﬂ@wat weikeisille  Linule siin ‘Ma -sissen ditte Ostmisse- nink Mii-
‘misse-S#dust ilmotada: sis om kigille @i ‘Maan :Ellajille kui Tal-
“lorahwale, kumma omma ¥aubaga weikeiste' Linu pole ldhhdwa,
sesinnane perran tullew Ullembide Séddus tettu nink wilja - antu.



i.

Weikeiste Linakeiste sissen W.ennun, Walgan, Wol-
meran, Lemskin, Willandin, peap ennege iitsk6rd Nid-
dalen Turro-Pdiw ollema, se om Redel,” et Tallomihhe, kui nemma
allasi Linakeiste pole sbitwa, hennele Kahjo ei te, nink et Kod-
danikkuide waijel, kui sedda Kaupa, mes Lina tullep, weidi en-
nege om, Tiilli nink Rida ei sa. Muil Pdiwil, kui iitsinda Redel,
ei pea kedke Kaupa Linakeiste Turro pdle miigis wima.

2.

Kik Tallomihhe, kumma kigesuggutse Kaubaga, mes Sogis
nink Ello Tarbidusses prugitas, Redel Linakessele tullewa, ni kui
om: Jahho, Roa, Suurma, Linnasse, Woisind, Munna, Rasw, wei-
kesse Ellaja, Méts Linno, Téppra, Kalla, nink muido nisuggust:
nisammoti Ahjo-Pu, Haina, Kara, Hummala: nesamma peava, enne
kui nemma Koddanikkule sisse I#Zhhdwa, Turro pile minnema,
nink si#dl Tik Aiga omma Kaupa miigis piddama nink n#iitma.
Tullep Ma-Rahwas enne Lounat, sis plissip Kauplemisse Aig Turro
pddl Kella iittetdistkiimneni. Se Ajaga woip eggaiits Lina-Kod-
danik, nink sddl istja Soddames Tallomihhe omma kidest osta, mes
temmale Ullespiddamisses waija om. Ent mes, kui Kell iiitstsist-
kiimmend 166p, ei olle weel drramiidu, sedda woip Tallomees wija,
kohhe temma tahhap, ~ Kui Tallomees perrast Lounat tullep, sis
piissip Kauplemisse Aig Turro pédidl, Suwwel Kella Neljani, ent
Talwel Kella kolmeni. Se Ajaga woip eggamees keelmatta Turro
pail osta. Ent kui sdetu Aig, Turro p#il saista, m&da linnu, nink
Kaup ei olle weel miidu, sis mingo Mamees temmaga, kenne
‘mannu ta essi tahhap. Johhus Ma Rahwas perrast sedda sdetu
-awwalikko kauplemisse Aiga tullema, sis peawa nemma omma
Kaubaga ehk taggasi minnema, ehk sedda omma Kahjo pile tul-
Jewatse Turro-Piiwani mahha pannema, nink sis peap sesamma
Kaup Turro padl jille awwalikkult sama wilja nididetu nink
4ngatu, . Ent kui Turro-Pdiw ei olle, ei pea middake sama miidus
ei ka ostetus. , :

3.

Kik Mummne nink Ostminne Turro p#&l peap Mu,1a hd Me-
Tega, nink ei joht wiggisi siindima. Tallomihhele ei pea’ Hinda
péle pantama; weel paljo wihhembaste kurjal Wisil S&imamisse
nink Pesmissega temma pile tiikkitama; enge temmal peap ilma
keelmatta Lubba ollema, omma Kaupa miiwwa, kelle temma tah-
nap, nink maratse Hinnaga temma tahhap. Sdbbrale-Minneminne,
ja Stbbra-Piddaminne saap niiiid weikeiste Linakeiste sissen koh-
halt 4rrakeeltus. Nisammoti ei pea kellele neidesinnatsin Lina-
keisin Lubba élflenra, -Fallomihhele Wolgo anda, ilma temma Per-
ris-Herra teedmatta. .

Muud Kaupa, mes ei mitte Pitoitusses, enge Jdllemiimisses
nink Kassu perrast ostetas, kui om, klksuggune Willi, mes suren
'Mgan miawwa tuwwas, Lmna, an'hha Kantepe), Stkka—Na'hha
. ' nink mu Naha, ana-bm«e, nink ‘mes nismggust -emmamb weel




om, ei pea mu kedke, kui iitsinda ne Koddanikko, ke Lina Kaup-
mihhe omma, ostma: ent nemma peawa ommeti siratse Kauba
pde eesmdlt Turro pddl kauplema; Miija peawa ka sedda Aiga,
mes toisen Tikkin sidetu om, Turro p#il saisma, nink sedda
iitsinda, mes Turro pddl ei olle miidu, woiwa Koddanikko ommin
Majun osta. :

5.

Utsik &rra julgugo omma Kaupa Linakeiste Allewen, Kértsin,
ehk Tee pddl drramiiwwa, kui temma Ommast ei tahha ilma jida;
enge kik peap sdetu kombel Turro pdle sama widus, nink s#il
awwalikkult &rramiidus.

6. t

Mes Hone-leggemisse tarbis prugitas, kui Palki, Kiwwe, woip
Ulitside péle saisma jdda. Ei olle waija tedda Turro péle wed-
dada. Ent Tulle-Pu Koorma peawa kik Turro pi3le widama,
nink, kui neid seddamaid s&d#l ei osteta, ommeti sdetu Tunni
Otsani sinna saisma jama.

7.

Neide Linakeiste Koddanikko nink mu neide sissen Ellaja
peawa kik ni Sissemddtmissen kui Wéiljamootmissen Oiget Riga
Mbto, ja ni Ostmissen kui Miimissen 0Oiget Riga Kalo pruukma,
ja kik Willi ei pea mu kui Wakkaga nink ei eale Kiilmittoga mo-
detus sama, olgo sis, et sedda Wilja wdhhemb Wakka om. Kui
wahhest monni Linakenne ehk moénni Ma-Kottus muud Pdiwa, kui
Redet, Turro-Pdiwas peas parrembas  piddama, nink sedda Ul-
lembile ette kandma, sis saap, kui tuttas, se sissen perra antus
nink iits téine Pdiw s#etus sama. Riga-Linan, sel 7. Juni Kn
Pdiwal  1765.

Sure -Keiserinna
Sdetu Kenneral Kuberndér
iille Liiwlandi-Ma.
(S. L) George von Browne,

Posrdel on saksakeelne pealkiri:

Dirse- musz zu jedermanns Notice von der Canzel _pub_1i~
ciret, von Hof zu Hof umhergesandt, und dem Pastori loci wie-
der zugestellet werden.

R oo Arakirja walmistanud 4
B ~ Peeter Grabinsky. -
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 Vastutav toimetaja ;- J. V. Veski,” Viljaandja : Besti Kirjanduse Selts.
' «~Postimehe* tr3Kk, Tartus 1928,
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Akadeemilise Ajaloo-Seltsi viljaanue

a 1 4 | l n ! » k 2 L]
jatkab 1929. aastal senisel kujul oma ilmumist. Ta seab enda
iillesandeks tdigendada meil ajaloolisi harrastusi, 4ratada huvi
ajaloo, eeskidtt meie rahva ajaloo vastu voimalikult laiemais
ringkonnis véljaspool uurijate ja ajaloo Oppijate kitsaid riihmi.
Vastavate artiklite, iilevaadete ja arvustuste kaudu jilgib ,Aja-

looline Ajakiri* nii kodumaa kui ka iildise ajaloo uurimise
edusamme meil ja mujal.

Seni on ,Ajaloolises -Ajakirjas® Kirjutisi avaldanud: prof. W.
Anderson, prof. P. Bauman, prof. J. Bergman
(Rootsi), prof. A. R. Cederberg, O. Freymuth, O.

Greiffenhagen, T. Holm (Rootsi), dr. P. Johan- -

sen, E. Kerem, R, Kleis, dr. Arvi Korhonen
(Soome), H. Kruus, prof. . Képp, E.Laid, L. Lees-
ment, F. Leinbock, O. Liiv, L. Metslang, H.
Moora, H. Miihlberg, Fr. Nineve, prof. H Olde-
kop f, H.Ottenson, prof. A. Pridik, prof. K. Ramul,
G. Rauch, H. Sepp, prof. O. Sild, prof. W. Siiss,
prof. A. M. Tallgren (Soome), dots. P. Treiberg, N
Treumuth, J. Vasar, K. Vilhelmson, dr. E.
Virdnyi, dr. Fr. Westling § (Rootsi) ja prof. A. H.
Wirkkunen { (Soome). Peale eelnimetatute on veel lah-
kesti kaastodd lubanud: G. Vihgrabs (Lat), prof. V.
Co- Voionmaa (Soome) j. t.

nAjaloolise Ajakirja“ tellimishind: 2 kr. 40 s.
aastas. Uksik number 70 senti. Kuulutuste Iehe-
kiilg — 10 krooni, '/ lehekiilge — 5 krooni jne.

Talitus asub: Tartu, K.-U. ,Loodus“, Vana tin, 1.
Tellimisi votavad vastu ka koik E. V. postiasutised.

1922. aastakiigust on veel saada iiksikuid numbreid — a 30

senti. Jdrgmisi aastakiike on veel saada: 1923. aastakdik —

al kr 60 senti, 1924., 1925. ja 1926. aastakdik — & 2 krooni,
1927 ja 1928. aastakiik — a 2 krooni 40 senti.
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Tellimine 1929 a. peale avatud.
23. aastakdik : 23. aastakdik

EESTI KIRJANDUS

Jgas numbris pikemad kultuuriloolised kirjutised

‘ja arvustused uuemate raamatute kohta. — Viimastel

aastatel on kaasttod teinud: Mag. Joh. Aavik, prof. W.
Anderson, mag. A. Anai, Paul Ariste, prof. A.R. Cederberg,
prof. Stefan Csekey, prof. M. J. Eisen, Karl Ehrmann, J. Elken,
dots. Villem Ernits, Ed. Hubel, dr. med. E. Janusen, A, Jiir-
genstein, prof. Lauri Kettunen, R. Kleis, prof. Kaarle Krohn,
Albert Kruus, A. Kruusberg, Erik Laid, M. Lepik, Joh. Libe,
Otu Liiv, Bernhard Linde, dr. O. Loorits, K. Lumiste, dr.
med. A, Liifis, dr. [. Manninen, prof. Julius Mark, N. Masso,
Karl Mihkla, mag, Julius Mdgiste, D. Palgi, A, Palm, Fr. E.
Paas, J. Pert, F. Pettai, Dr. A. Pezold, H. Prants, F. Puksov,
Elmar Pass, Arno Raag, limar Reiman, V. Ridala, Artur Roose,
G. Rank, G. Saar, prof. A. Saareste, mag. Joh. Schwalbe,

dots. H. Sepp, prof. E. N. Setdld, prof. O. Sild, M. Sillaots,

R. Sirge, prot. Gustav Suits, A. Sidrits, Bernhard Soot, K.
E. Soot, lektor J. V. Veski, lekt. Elemér Virdnyi, J. Virula,
P. Voolaine j. t. i

»Besti Kirjandus* on saanud vajalisemaks ajakirjaks
igale Kkoolile ja raamatukogule juba iiksi ‘seuep‘arast, et
temas ilmub hinnata kaasandena Eesti raamatute ild-
nimestik 1924. a, alates, Uldnimestikus tunakse Kkoige
tarvilikumad teated koigi Eesti riigi piirides ilmunud raa-
matute ning ajakirjade ja vilismail ilmunud eesti raamatute
kohta. .Raamatukogu tdiendamine selle nimestiku jirele on
muutunud ndnda iisna holpsaks.

Tellimishind : 4 krooni aastas, 2 krooni pool-
aastas, 1 kroon veerandaastas. '

Uksikuid numbreid miiiigile ei lasta.
»Eesti Kirjanduse® tellimisi votavad vastu koik posti-

asutised, paremad raamatukauplused, Eesti Kirjanduse Seltsi
usaldusmehed ja

_Eesti Kirjanduse Selts (Tartus, Lai tn. nr. 35).

Lihemalt kaante 2. lehekiiljel.
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