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1928 XX AASTAKAIK N 1

A. H. Tammsaare viiekiimnendaks

siinnipidevaks.
Kirjanik A. H. Tammsaare — kodanikunimega Anton

Hansen — siindis 30. (18.) jaanuaril 1878, a. Jidrva-Madise
kihelkonnas Albu vallas Tammsaare-Phja talus pollumehe
pojana; Oppis Saiskiila, siis Priimli vallakoolis, Viike-
Maarja kihelkonna-koolis ning astus 1898. a. edasi 0p-
pima — sest et kroonu-keskkoolidele liiga vana oli — -
Tartu Hugo Treffneri gimnaasiumi, kus nii paljud kodu-
maa silmapaistvamad tegelased keskkooli-hariduse on
omandanud. Juba koolidpilasena tegi noormees esimese
kirjandusliku katse aastal 1900 ,Postimehes“ ilmunud
jutukesega , Kilgivere Kustas“, millele jirgnes teisigi jutu-
kesi samas lehes ning varssi pikemaidki teoseid: jutustus
»vanad ja noored“ ja visand ,Kuresaare vanad“, milledes
juba tundub Tammsaare — tol ajal alles -Anton Hanseni —
erilaadilist omapdra: sindmustiku taga kangastuvaid
ideesid. Ideeline tagasein vajutab teostele nukra resignat-
sioonipitseri, mis hiljemini osutub kirjaniku toodangu ala-
liseks tunnuseks: ei saa kujutella Tammsaare teostekogu
resignatsiooni vaikse alatoonita.

Keskkooli 1903. aasta kevadel l6petanud, asus noor
kirjanik suveks sugulaste juurde Piirsalusse L&dnemaal;
timbruskonna muljete  all tekkis siin kolmas kogukam
toode: .Kaks paari ja iiksainus“, kodumaa vaesema ning
arenematuma kolga kehvade elanikkude viletsat elu-olu
kirjeldav jutustus, — siindmustikult ja tegelaskonna Ilaa-
dilt masendav, autori vordlemisi piaikesepaistelise ellusuh-
- tumise tdttu siiski lepitavalt mdojuv teos. 1903. aasta
siigisel ldks kirjanik — niiiid juba paljutdotav noor jéud —
Tallinnasse, radikaalse ,Teataja“ toimetuselitkmeks;
ajakirjanikuna — alul ,Teataja“ siis ,SOnumete“ ja
~Vaatleja“ toimetuses| — tootas ta 1907. aasta siigi-
seni, mil ta astus Tartu iilikooli Oigusteadust Sppima..
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Ajakirjanduse alal tegeldes kirjutas Tammsaare lehe joone-
alustena hiljemini ka eritriikis (1907) ilmunud jutustused
~Raha-auk“ ning ,Unrimisel*, — ligikaudu ihel ajal?) kir-
jutatud, kuid sisult ja laadilt pohjalikult lahkuminevad
teosed. Kui ,Raha-auk“ idreva politilise radikalismi pee-
geldusena katsub anda 14bildike teatava iihiskonna-kihi —
maakehvikute — piifietest ja taotlustest, viljendab ,Uuri-
misel* polilikast pettunu ning reaktsiooni- Ghkkonnas
endassesulgunu otsinguid ja juurdlusi hingeteaduslikul alal.
Siindmustikult mitmekesisema ,Raha-augu“ korval méjub
yUunrimisel* kahvatumana, selle eest veedeldes vormilise
kiilje tdpsuse ja koondumuse ning kompositsioonilise tihe-
dusega.

Hingeelulisi probleeme kisitlevale kilajutule ,Unri-
misel* jdrgneb Tartus dlidpilase-pdlves uusi, veel abstrakt-
semasse vormi suletud katsetusi samal alal; seekord juba
uuest keskkonnast — noorte haritlaste seast — valitud
tegelastega. Erilist tdhelepanu tekitab ses psiihholoogiliste
novellide sarjas esimesena (1908) ilmunud, omal ajal kui
uue. kirjandusliku suuna teerajaja vaimustusega tervitatud
novell ,Pikad sammud*“. See teos, mis mojus otse stiili-
lise ilmutisena, mille omapérast ainekisitlust imetles tolle-
aegne lugejaskonna noorpblv, on veel praegugi nauditav:
kuigi stiil enam ei dllata ega imponeeri noore kirjaniku
julged paradoksid, siis huvitab ikka veel autori oma-
pdrane, viimseid sfigavusi taotlev ,inimese otsing*.

Nii ,Pikad sammud“ kui ka jirgnevad novellid: ,Noo-
red hinged* (1909) ja ,Ule piiri¢ (1910) on vorsunud kirg-
likust ihast, lahendada inimesprobleem, valgustada inimhinge
siigavikkude pimedad koopad. Teoste tegelaskond on seks
tungaldekoguks, mille varal need valgustusekatsed peavad
toimuma; sellest on tingitud koéigi kolme teose tegelasi
iseloomustav ebareaalne abstrakisus: Tammsaare ei esita
toelisi inimesi, vaid tahtlikult iihekiilgsetena ndhtud inim-
skeeme, pea-eesmiargiks iksikute hingeeluliste nahete ja
véimete — mitte inimese kui mitmekesistest hingeelulistest
nahetest ning vdimeist koosneva terviku — Kkirjeldus.

Aastal 1911 katkestab kirjaniku Opingu raskekujuline
tiisikus. Arstide soovitusel sdidab ta tervise paranduseks
Kaukasusse, viibib siin moéni aeg eesti asundustes, ter-

1) Kontseptsioon ,Raha-augu* tarvis, millest pidi esidlgse kavatsuse
jérele ndidend saama, valmis A. Hansenil kiill juba H. Treffneri giim-
naasiumis 6ppimise aegu; samalt ajalt on. périt ka fiksikud jutustuse
peatiikid. E. K. toim.
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veneb niipalju, et kodumaale fagasi v&ib p&érduda; ei
tohi aga enam O&ppimisele anduda, vaid asub arstide
ndudel sugulaste juurde maale — kaunile Koitjarvele.
Siin kirjutab ta — alles dige haiglasena — kopsuhaigete-
sanatooriumi elu kisitleva novelli ,Varjundid“ ning selle
jarele elujanust ning elur66must helenduva novelli ,Kar-
bes“, mis mdlemad tritkis ilmusid aastal 1917. Kummagi
novelli keskuseks on noor neitsik: esimeses surmalemai-
ratud, haiguse mdjul enneaegu nirbunud vene neiu Sonja,
teises tantsujalgne, elujoust ning .elujanust pakatav eesti
neiu Tiksi. Molemaid titarlapst veetleb armastus, mole-
" mad unistavad mehest ning lapsest; Sonja hellik-haiglane
armumine 15peb erutuse mdjul enneaegse surmaga; Tiksi
leiab pirast moningaid ekslemisi elukaaslase, kellelt loo-
dab saada palju lapsi — ,suure karja lapsi“. Nii Sonja
kui Tiksi kasitluses tundub sooja poolehoiet; Sonjat nirt-
siva, Tiksit Gilmitseva lillega vorreldes katkeb autor kum-
bagi neiukujusse palju luulet: Sonja kujusse loobuvat ja
nukrutsevat kaduvuseluulet, Tiksi kujusse r66msat ning
joukiillast elujaatamis-luulet. Ideede-rohkuselt ning stiililt
iiletavad novellid ,Varjundid ja ,Kirbes“ kéik autori eel-
mised t66d. '
Aastal 1919 asub Tammsaare Koitjarvelt Tallinnasse,
kus ta tdnini on elanud vabakirjanikuna, ilukirjandusliku
tegevuse korval vaimukaid artikleid kirjutades ning tolge-
toid tehes. Tallinnas ilmub 1921. a. triikist Tammsaare —
senini ainsaks jadnud — dramaatiline teos, kurbming
oJuudit, mille kujundamine ja viimistlus on kestnud ligi
neli aastat. Ka ,Juuditi“ peakujuks ning keskuseks on
naine: kangelaslik juuditar, kelle algkuju koigile Piiblist
tuntud. ,Juuditi“ peamotiiviks on naise iirginstinkt: iha
elu edasi anda, lapsi siinnitada. Juba novelli ,Kirbes“
16petas Tammsaare sama motiivi viitava paatosliku méotisk-
lusega, vorreldes naist sigitust igatseva maaga; ,Juuditis®
- areneb eelmise teose 16pp-akord vapustavaks kurbmanguks.
Draama siinge ekspositsioon kujutab peategelast kangelas-
likult-energilisena: kuuleme, et noor Juudit on lasknud
tappa oma mehe Manasse; veendunud, et lapsi ei vdi
saada mehelt, kelle ,ihurammu Jehoova oli puutunud iga-
veseks ajaks“. Kuna Juudit kiill jareletulijaid ihkab; kuid
mitte iikskdik missuguseid, siis otsib ning ootab ta kaua,
enne kui leiab mehe, kellesse armub koige oma kirgliku
hinge Zgedusega. Et see mees on iihtlasi Juuditi rahva
vaenlane, kodulinna piiravate Assuri vigede ilempealik,
siis toimub Juuditi alateadvuses kaval motiivide-vahetus,
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mis talle vdimaldab armastatu videleeri pdisemise: niiliselt
“laheb Juudit Jehoova kiskjalana, tegelikult iseenda igat-
suste ajel. Assuri leeris leiab Juudit ,armu Olovernese
ees*; ent Olovernese suursugusest mehelikkusest vaimus-
tudes muntub Juuditi armastus leegiisevaks auahnuseks:
.kuningatiitreid ja -poegi“ tahaks ta ilmale kanda, kuninga-
emandana maid valitseda Olovernese korval. Kuuldes
Juuditit kbnelevat ,kui mees“, méédub Olovernese iiiirike
eneseunustus; ta kaineneb ja hiilgab Juuditi. Haavunud
enesetunde méjul rainb Juudit magava Olovernese pea.

y,Juudit* on Tammsaare ideerikkamaid teoseid: naise
emainstinktist vérsuvate probleemide koérval kisitellakse
siin patriootilisi ja usulisi kiisimusi, mehe tunde- ning -
‘armuelu valgustavaid probleeme, auahne ja iseteadliku
naise erootika mitmekesiseid keerdkiisimusi. Lihikeses
juubeliartiklis pole muidugi véimalust sellist ideede-roh-
kust pealiskaudseltki eritella; piirdugem markusega, et
iiks ,Juunditi“ kdrvalprobleemidest — naisearmastuse mdoru-
dust kisitelev — edasi kandub jirgmisse teosesse: jutus-
tusse ,Kdrboja peremees“, mille peateemaks on ,Korboja
Anna isemeelne kiindumus Katku Villusse.

»Korboja peremehega“ p&6rdub Tammsaare tagasi
maaelanikkude ja maa-elu kirjeldamise juurde. Kuna
vahepeal autori vormikisitlus on vdorratult peenenenud,
aine kujundamise vdime arenenud ja kogemuste hulk
suurenenud, siis filetab ,Kérboja peremees* muidugi noor-
mehepdlised esikteosed tunduvalt. Stiililt tdiuslik, aine-
késitluselt meisterlik, inimhinge mdistmiselt iillatav jutustus
jitab lugejasse unustamatu mulje, mis teis- v6i kolmanda-
kordsel lugemisel aina tiheneb ning siiveneb. :

»KOrboja peremehes* puudutab Tammsaare esmakord-
selt maaga vditluse, maasse kiindumuse ja maainimese
titibilise ellusuhtumise kiisimusi ; iihtlasi osatab ta siin riiva-
misi eesti maainimese kui touesindaja omapdrasusi ja kodu-
maa looduse ainulaadset veetlust, — motiivid, mis 1926. a.
ilmunud suurteoses ,7d0de ja Oigus mitmekilgsema, viim-
sete siigavikkudeni ulatuva viljenduse lejavad. ,Tde ja
Siguse“ tegevuspaik Vargamie oma Ees- ja Tagaperega .
on paljundudlik, armutu ja kiusakas maalapp: t66d ja
vaeva nduab ikka ja alati, tasub vaeva eest Kkitsilt, sageli
jatab hoopis tasumata. Tarvitseb suurt kiindumust maasse,
suurt ja ennastsalgavat to66himu, et nii tdnamatu eseme
kallal aastakiimneid vaeva n#ha, ohverdades enese ja naise-
laste tervise, elur66mu ja kas voi elu. Kuoid veendunud
pdlluharijale on maa enam kui iiksiku isiku elukiisimu-~
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seks; maa noudeid tdites ei saa ta hoolida naise vdi fihe-
teise lapse tervisest ega vastupanevuse ndrkusest; maa
nouded on talle tihtsamad kui {iksikolevuste tervis ning
elu, sest inimene on kaduv ja inimese elu iiiirike, maa
aga poline, heitlus maaga igavene. Korvale hoiduda vGib
ses voitluses ehk kiill mdni arpleja Tagapere Pearu, —
tosine ja mehine mees nagu Eespere Andres andub maale
kogu isikuga, paneb maale pandiks kogu elu kdigega, mis
sesse kuulub. ) A )

Pearu ning Andrese kujuga on Tammsaare eesti pdllu-
mehe kahe °pohitiiibi tdiuslikumad kehastused loonud,
milledega meie kirjanduses midagi nii pdhjani ammu-
tavat pole korvutada. Pearu kerglane, méningaid mandu-
mistunnuseid viljendav kuju ning Andrese j6uline, terveni
ainsasse tahtesse koondunud kuju on suurejoonelisemaid
tou-omapdra kehastusi, mis eesti kirjandus tdnini tootnud.
Samavidrsete tdu- ning laadiesindajatena seisavad meeste
korval naiskujud : pehmeloomuline, enneaegu nérkev Kroét ;
" visahingeline, kuid raske t66- ja muredekoorma all ruttu
vananev Mari; tifiakas ja tuimameelne Tagapere ,eit“, —
Pearu sonakuulelik ning alistuv ,lambasihver“. Virvika-
mais joontes kirjeldab autor noori tidrukuid, nii teenijaid
kui peretiitreid, kelledest kirjaniku lemmik-kujuna tundub
Andrese esiktiitar: dge ja-energiline Liisi; sooje varjun-
deid leidub rohkeis laste-elu kisitlevais episoodides; kodu-
loomadki pole eesti kiilaelu suures eeposes unustatud,
vaid esinevad inimese vidrikate ning viirtuslikkude kaas-
lastena., Mis puutub loodusesse, siis pole loodusekirjel-
dused esteetilisi naudingunid pakkuvaiks vahepaladeks, vaid
romaani oluliseks osiseks; on ju loodus maa-inimese toi-
mingute ja teotsemiste alatiseks tagapohjaks ning raamiks.

Tammsaare toodangu iseloomustavamaid omadusi on
juurdlev moétisklemine ning sidndmustiku tagant ideede
otsimine ja iseenesest, sfindmustikust kui ka tegelastest
tile olev resignatsioon. Neid isepirasusi ei peegelda mitte
iiksi eelnimetatud pikemad teosed, — need iseloomustavad
ka pikemate toodete vahel kirjutatud lihemaid jutukesi,
milledest suurem osa hiljemini koondatud koguteostesse
#Poiss ja Ublik* ning ,Poialpoiss. Samad iseloomus
ning temperamendis juurduvad iseirasused annavad oma-
pdrase varjundi Tammsaare sulest ilmunud artiklitele, mil-
lede enamik on kogutud koiteisse ,Sdjamotted ja ,Sic
fransit...* Tammsaare artiklite suuremaks veetluseks on
mottesiigavus ja motetekisitluse erapooletus. Tammsaare
ei taha nagu kedagi vigisi oma arvamisele sundida; ta
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koguni tundub &igekskiitvat poolehoiet pelgavat olles
veendunud, et ,tark olla on veidi naljakas®. See veen-
dumus on osalt tema noormehe- pblise paradokside-harras-
tuse ja motete-kukerpallitamise pbhjuseks, nagu see on tema
kiipsemas eas valminud kapitaalteoste siigava isikupara-
suse allikaks. Tinu endasjuurduvale, abstrakisuseni ulatu-
vale erapooletusele on Tammsaare ikka algupdrane, jdljen-
damatu, isep#iniseisev.

Lootkem et see ainulaadiline, viljakas anne kodumaa
kirjandust rikastab veel paljude vaartuslikkude teostega, ja
soovigem lugupeetud juubilarile edaspidiseKs tegevuseks
tervist, jdudu ning t66tahet.

M. Sillaots.

| ————————]

Setu lauluema Vab'arna Anne

»Peko (Pekoland)“.")

Anne Vabarn, rahvasuus ,Jako naane“, stindis 22. joulu-

kuup. 1877 (v. k. jarele) Pe1p31 rannal Voporsovo kiilas, 4 km .

Viarskast pohja pool. Ta oli Tibani ja Kreepa neljas laps.
Ema Kreepa, kelle Anne 7-aastaselt kaotas, oli laululine,
,sonoline“,. Lapsepdlves &ppis Anne laule oma sotselt.
18-aastasena laheb Anne vastu oma tahtmist naabrusse Tozia
kiilla mehele, kus ta 50. aastani elas, saades miitte kauge-
male kui Petserisse ja Rapinasse. Anne 5 titart ja 4 poega
on ka enamuses lauluandelised.

Uurijaist juhtus esimest korda mag. A. O. Viisinen
1914 Anne manu, kuid viimane laulis teiste hulgas vaid
mone ,aile“ ionograahsse Tahelepanematuks j4i Anne ka
esimesel Setu laulupeol 1922, mil temal ta meelekibeduseks.
sugugi lauluga esineda ei Iastud peale fonograafisse leelo-
tamise, mida juhtis O. Loorits, Tundes oma voéimeid
pﬁudls Anne vihemalt teiste lauluemade vidriliseks saada.
Ja Anne sai selleks 1923. a., mil ta laulis mag. Viisasele

8500 varssi, muu seas eepose ,Suurd’ saja’“, mis sisaldas-

5580 virssi. Pirast on ta Samuel Sommerile umbes

17 000 varssi improviseerinud, riigivanemaile ja mitmesugu- '

seile muile isikuile umbes 15000 virssi. Lopuks on ta
saatnud allaklrjutanu aadressil ligi 20000 virssi. Oma

50 aasta siinnipievaks,. 4. jaanuariks 1928 (22. XII. 1927 -

1) Séna ,Pekoland* on poeemis umbes 7 korda nimetatud, muidu ‘

on ikka Peko
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v. k. j.), tegi Anne kolmanda pikema poeemi ,Ale, umb.
11000 virssi, ka allakirjutanule adresseeritud ridade arvel,
nii et talt on dles kirjutatud umb. 600007) virssi.

Poeem ,Peko“ sai alguse allakirjutanu kirjast Anne
Vabarnale veebruaril 1927. Kiri mahutas lihidalt poeemi
sisu, mille lauluema oma fantaasial ja rahva ainestikul
avaraks paisutas. Mitme takistuse peale vaatamata sai

v

Lauluema Anne Vabarn 50-aastane.

poeem maiknuks valmis ja saadeti Akadeemilise Emakeele
Seltsi aadressil allakirjutanule, kes viibis tol ajal Lutsimaal.

Aune dikteerimise jirele kirjutas ta -19-aastane poeg
Jaan (Ivvo) poeemi 387-lehekiiljelisse kaustikusse (keskmi-

1) Seda arvu oli allakirjutanul raske kindlaks teha selle tottu, et
Jaan Vabarn ei ole virsiridade vahet dra mirkinud ja et laule on viga
mitmele poole saadetud. Asjale saab tdit selgust, kui koik lauluema
lautud- Rahvalunle-arhiivi koondatakse, mis viga soovitav ja tarvilikki on.
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selt & 21 virssi lehekiiljel). Poeemi viimast kolmandikku,
kus peakangelane Peko enam ei teotse, vGiks ep1loog1ks
nimetada. Anne leelotab ,Peko“ Il osa ed331
Hakates leelotama tunneb lauluema enda ees tosist
iilesannet. Ta algab palvetades:
No heidd dks ma ette Essu risti,
ofsa paale uma risti.

Kagoh minno oks no Jummal ]evvutollo,
armas Essu avitollo.

Oma laulus ndeb leelotaja kogu isamaa roé6mutddd.
Ta laulab:

Eesti- taha iks ma -riiki 1lotolla,
taha laulo laa.itolla.

Ehbkki laulik iitleb, et leelotatav Pekoland on .mustd’
mulda ldnnd*, siiski tunneb, et on vigimehe sfinnitaja:

Timma {61 6ks kui ime ilma péile,
t6i maama maa pdéle.

Ometigi tunneb laulja, et ta vaim on vaid sﬂnmtaja ja
hakkab leelotama Pekolasd sindimisest lihalises mottes.

Nurganaine kutsub siinnitusvalus Essut ja Maarjat appi,
kes ka ilmuvad. Essu on esimene abiandja. Essu annab
lapse peale ,lillelitseh livvah, kullatsdh kausih* pesemist
Maarja kitte, kes ulatab ta edasi ,vanald naasels, paa-
balo“, kes peseb ja mihib. Kiiinalde siifitamise jdrel
palutakse Jumalat. Kui Essu on énnistanud lapse, laheb
ta oma paika tagasi, ilmub aga jdlle uuesti. Essu ja Maarja
teotsevad nurganaise ja lapse {imber ristjatseni, mida .
tugeva lapse auks 3—5 pieva peetakse. Neljakiimne pieva
parast tuleb Essu jalle last dnnistama, kes naerab hillist
vastu. Paari p3eva pirast

Peko nakas 0ks jo pistdo ajamahe,
kablost kinni kallutamma.
Haillii pes’s dks td pirru pirapinna;
jala kundzdl koputdlli. ‘
Sai Gks td korgop kui kuus,
kasve pikep kui petdi.
- ‘Peko sai 0ks podrasta kdvomb,
. kasve kahrust kangomb.

Kui Pekoland liks péllule toosse, siis
toi oks kub’a t4 kotiga.

Peko tekk oks kuh'd kui kuniga,
. 'pddviho Kui P#rniliina.
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Vikat oli viiesiillane, vars vasest. Uhe p#evaga niitis
nii palju, et viiekiimnel sai kuuks ajaks kokku panna.
Pekoland armastab ema ja kiisib talt ndu naisev6tmise
kohta. Vanemad ei ole vastu. Emale nditab ingel unes,
kust naist tuua. Kus on linn ja jookseb mitmele poole
meri, mille otsas on uibu, mis siigisel &itseb ja talvel
marju kannab, seal kujub nein Nabra kuldsukki oma
kuusealuses kodus, kuhu Essu saatis ta sinipilvede tagast.
Targale taevatiiirele vOib Pekolans julgesti kosja soita.
Uibu oksad joodavad Ollega, lehed kingivad kindaid, oksad

Istub: lauluema Anne Vabarn. Seisavad vasakult paremale ta lapsi:
Mit’s’o, Ode, Manni, Ivvo, Nati, Timmo, Nasta.

annavad andeid. — Pekoland ehib enda valmis ja soidab,
nii et - .
. tii’ oks kiill triksd’, palo’ praksd’.

Lits oks ta tunnil tuhat versta,
minotil mito sata.

Nabra votab Pekolasé armsasti vastu ja lubab pulma
teateks ,piho perrd“ saata ja siska sOnaga séiratada. Kui
linnul noka vahel dun 6lut tilgub ja tiival on verev mari,
siis sditku ,tubat tolmulosjat“ teele. Pekoland séidab lin-
laste uudishimu saatel ubinaga uhkesti koju, kus haka-

takse pulma vastu valmistama. Viimati paneb Pekoland
- 9
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molasuuruse mddga voole, istub vankrile kahe mehe vahele
ja soit algab.

Peko oks jal pussa paugutdlii,

tulirauda’ tossutdlli.

Koik leiva ks na pille pollupindre’,

vana’ vild” virisivd’.

Hakkas siis paistma see Sunapuu, mis-

pand oks koik silmi’ kiretimma,
silmékolmu’ kuumdtamma.

Saajale tuli seal Essu Maarjaga vastu, kes kutsuvad
kosilase vankrilt maha ja talutavad rahva sooma. Kui
Pekoland kirsitult modka tirgutelles nduab mdorsja rutemat
ehtimist, palub Essu Maarjaga aega anda. Viimased avi-
tavad morsjat kogu vallaga ehitella. Kosilase kojusoit-
misel annab Piiha Maarja Pekolasdlo varandusekoti, mis
ilal ei kahane. Seejuures manitsevad Essu- ja Maarja,
kuidas abielus elada. Essu heidab ilo Nabra juuksesse,
et laule ei unustaks. — Koju sbites paugutas Pekoland
jalle piissi, et ei tuleks ,pakafl paari vaihholo“. — Nabra
vanemad, kuuldes saaja nagu sdja sbitvat, ajavad kasuka
pahurp1d1 selga ja lahevad vastu. Algavad saajad setu
viguritega, mida sai poolele vallale vahtida.

Peale pulmi asub Pekoland kohe pollutdole. Kui 4h-
vardab pdud, siis laheb Nabra viljale ja séneleb vihma,
lubades ta tulekul merele kinkida liniku, kalarannale
sukad. Aga viga seisab selles, et ‘

- taht ks ta meri meeste piid,
Narva nalsto koohjlt

Km v1hma oli vﬁland, ,,naan ‘noord’” nurmd’, tdulehe’
leelotolli*“, siis saatis Nabra saju Saaremaale, vihma Vene-
maale, kus laisad tiidrukud ldtet 1dve alla ootavad.

Pekolasél kasvasid iiles kaks kanget poega: julge
Jorosk ja kandleméngija Merosk. Kul hakkasid kolmeke51
laulma ja mingima,

pilve- ldtsi ks sis -pala’ paksobast,
pilveveere’ veeriisdpast.

Piivi- naksi ks sis -latsd’ laulmahe,
kuupuja’ kuldtamma.

Taiva- mk51 oks jal -tdhe’ tandsmahe,
aolatsd’ Jaulmahe,

Mie- Oks sis -kaldd’ karksivz;
uigi vasta suurd’ oro’.

Pekolaso isa laheb korra nurmele jalutama-ja leiab
kirjadega tammenuia. Kodus kutsub poja enda manu ja
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soovitab nuia kirstu panna. Kui saavad viljad kehvad,
siis vdetagu nui kirstust ja nédidatagu teda viljale, kiill
siis vili paraneb.
Siis ennustab Pekolasd isa suurt sdda ja soovitab

tammenuia abiks votta, millega

vineldise Gks sis tapat kuai vihma,

leedulaise kui liiva,

Purutat ks sa maald poolakdise,

leotat latldise.

Siissama Pekolasd isal
pid nakas 0ks jo turbast tundmahe,
jala’ mulda murdumma.

Ja varssi
Tooni ofli dks jo musto moro pdil, -

lilva verrev tar0 veereh.
Tuu ol &ks kiil hopdn siibags,
linalakk lindaja,

Ja isa liidetigi liiva sisse.

Takah timmi 0ks sis iki kummd’ kuus®’,
hiia, haalido pedaja’.

Peale seda jadb haigeks ka Pekolasdé ema, kellele unes
ilmub mees, kutsudes teda taevasse ubinaid ja mesimarju
s60ma.

Enne surma juhatab ema Pekolasdlo k:rstust tolle sargi,

kual omma oks sddl kird’ kongalltse

kongalitse’, hangalilse’
sisse kootud piikese varjutamise ajal. Kui tuleb suur séda,
siis ajagu too sdrk selga; sddija saab siis valge kui piike,
nii et keegi ei saa pealegi vaadata; taplejale annab aga
palke dnne, :
kuu joudo juhatollds.

Siis juhatab ema vdtta kirstu pdhja peldetud sukad,
mille kirjad ta oli valmistanud kollaheinust, mis ta toonud
metsast esimese kukelaulu ajal. Ema 6petab Pekolaist:

Jalga ajat oks kui nuu kapuda’, B
kundzd pidle kuldhunu,

kokd saat 6ks sis targdp taplomma,
muist julgdp juuskmahe.

Ema palub veel viimist korda endale mingida halohxt
tikkd, leindamango liigutolla“.

Agu viil ks ma kuuld- umah kotoh,
ot . nage vaga vaimukond

sedd oks pilli mdngmist,

kandlo helii helint.

~
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Sis kutsut oks kbdik hingle’ kulloma,
linnu minnu leindmma.
Hinglekese’ ka Oks tahtva sedd helld,
kandld kummu kulloso.

Ja kui
imel jdi oks sis p44 Essu iiskd,
kddndo Maarja kassi paile,
puja’ ménge dks sis pille jalotseh,
kulla kuulja kottal.

Ema matuse jdrel sai Pekoland viga vihe head elu
perega maitseda, sest

rutto tulli 6ks no kitte ese jutw’,
ese jutw’, ime sdna’.

Sis Gks ta iitel pikk Peko,

véega kova vigimiis:

Soda om dks jo ldnnii s6ddlémma,
vinne vidgi vihkldmma.

Pal’l’o siddl oks vaest poissa purutadas,
kaalo maald kallutadas.

Agu oks nd rikva mu riike,
purutasd mii poissa.

Kuuld 6ks mu Nabra naasekdnd,
julgd poig Joroskekond.

Sinni taha 8ks ma appe asto’,
kbva appe konde'.

Ja Pekoland koneleb naisele eelseisva teadmatusest:
Moni saa ks vaest liiva, moni liina. '
Kisib siis kirstust tuna ema hame ning kaputad ja
Nabra hakkab itkul Pekolaist ehitelema roivastega, mida

imekene Oks kiil kudi kuuvalul,
maama alost aovalul,

Kuuvalul saava ka oks kurva’ rdiva’,
aovalul vainu s#rgi’.

Pojad panevad aga korge, laia kaabu Peko pahe, sest
korgd toosd vaest kodo kunigist,
lag’a kaab lahingust.

Peko kisib kirstust tuua kiiora, tammenuia.

Kiior 6ks jo laul’ kirstu pdhih,
kallis nul kadsatoili:
kiior oks iitel: no ma keerd!
nui iitel’: nopd 016! )
'Peko iitleb, et kui ta on juba neli-viis pAeva vere sees,
siis tuldagu talle jirele:



Pal’l’'o mul sidl kdandvd® iite ke,
palls sdudva’ iite s6rmd.

Mitmd- ol Oks sdil -kiimne kiild {ist,
saisa saa talo iist.

Tugev mees pistis tuppe siis mdoga,
midd jovva-s Oks ndsta sada miist,
tuhat miist toetdlla. .
Peko vott oks kitte kui kirpse,
linnu moddga kui librigo.

Kui vigimees lidheb minema,“palub, et kiiiinal kiiii-

nitaks ta iga.
Kiinne! Oks sis iitel: kiil sa tuldt,
vaha iitel : valat kodo.
Kodo ©ks kui tuldt, saat kunigast,
mar'a maajumalast.
Sis saat 0ks saa kesvikeisrist,
kallis kaarataarastest,
kulla nurmdkunigast.

Uksele iitleb Peko, et kodu ootaks. Uks vastab :

Olot ks sa siubkd setokdnd,
valgd sdrgi vali poiss.
Uss oks sis iitel : oiu rutto !
Piit iitel : pillu jalgo!
Sinni ks kiil setot ooddtas,
valgot sdrke vahitas.

-Kénelnud veel aida ja talliga, jitnud naise ja lapsed
jumalaga, laheb Peko oma salakoopasse paluma. Akki
lendab ,,smlsnbo tsirgukdné“ koopa suhu, kandes numbnt
noka kiiljes ning kirja keset pead.

Essu uut ks jo Pekot piiri piil,
kovva miist sda korval.

Kuup oks sis iitel: kua rutto!
liiv iitel ; linda rutto!

Kui siis vigimees hakkas virutama,

tii oks' all triksahto,

palo takah praksahto.

Pille minge oks koik pedijs,
koivoossa kondliva:

Ta oks kiil juusk pikk Peko,
viega kova vigimees. - .
Kivi’ 8ks kiil iih kiirdo leivd’,
haina juurd® villd joosi’.
Peko dks jo nagi piiri- paile,
nikk savvo saard mano.
Erinidt 6ks jo ol, miirinit,
ravva mdoga ragomist.
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Pea jouab Peko Essu manu, kes vigimehega juttu
tahab ajada. Peko aga iitleb endal aega mitte olevat ja
tormab sdja keskele, kus nii mitmed juba lamasid. Teised
tulid paludes Pekole vastu.

Peko oks sis keerot Kiioraga,
nakas nuial nuhkldmma.

Kual6 oks sis kopsas, tuu kuule,
sai kiilge, satté maald.

Nii pallo oks ta tap’p’ tammonuial,
keerat maald kiioral, —

suvol Oks kui linnas librikit,

kdve tardh karpsit.

Sbjavigilase iimber liitusid k&ik taplejad, andes talle
nii palju ,aitummasid“ kui tdhti taevas. Peko ajas omad
poisxd puhkama ja astus iiksi vaenlase vastu. Kui kaks
paeva oli keerutanud, hakkas kangelase kiior juba kilde
166ma. Ulendades isa hinge pani Peko kiiora kivi alla.

Lahing arenes veel suuremaks. Pilve vorra tuli vaen-
lasi manu, veeres kui vihma, VOo6dral viel olid ka omad
vagimehed. :

Mano 0ks koik veere’ vinelédse’,
oido’ mano ugalasd’.

Kaik latsi oks jal mano litldse’,
liidi mano leedolasd’.

Suurd’ olli ka Oks poisi’ poolakdsd’,
kova’' mehe’, korralise’,

Sikstass’ oks Kbik pargiga panniva
tulll’ suurdla summala.

Koik tulid Peko kallale, kelle motlesxd mangxdes maha

lida. Kui oli kohati vaglmees’tega rind rinna vastas, :
Peko oks sis pidi mal’atiikka. '
Inne niiidds oks t4 umma nipokdist,
pdds6 umma pikikeist.

Kui aga Peko juba vaenlasepilve sisse piirati, et teda
hukata, haaras ta tupest raudriista, mille all pead kaldusid
maha kui yKartohka’ ja ubinad. Venelased jdid vere
sisse, telstegl _rahvastega ei olnud lugu parem. Méni jii
pﬁosassse moni kivi taha.

Peko ks sis tap6l piimmel iiiil,
Ondsa iilt ddagotsdl.
Maa oks miirds, taivas toras

kdva oks Peko pesmlsf
ravvariistal ragomist.

Kolm o6d- -pdeva kestis voxt]us. Peko tappis vastase
vigimehe, voitis viis riiki ja neli kuningat. Kes jai veel
ala]e ei jaksanud enam Pekole vastu panna. Ka koju ei
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tihanud nad minna, oma liilasaamist kuningaile kuu-

lutama. o
’ Peko oks sis sais saard pidl,
mos’k’ modka molasuurast.

Kedagi ei olnud imberringi ndha, ainult koolnukehad
lamasid. )
O6 pimeduses vaatab ta iiles.
Kuul’d 6ks td taivah Kkohinat,
paidle siibo sibinat. _
Taiva- nakas Oks sis -kiko kirgmaihe,
pilvekana kaaritama.
Kiko nakas 8ks jo sota kiildmihe,
kana vaino vaigistamma.

Peko vottis taeva mirguandmise arvesse ja istus kivile
moétlema. Aga uninus magama.

Vaheajal korjasid venelased kdvemad mehed kokku, kes
tulid Pekot taga luurama. Tasa hiilisid nad selja tagant
Peko 'manu, haarasid ta mobga ja voisid ta enda kinni.
Peko aga meelitas kavalasti venelasi, kes talle andeks
andsid ja ta pdris lahkesti oma kampa .viisid. Venelased
lubasid parast rinka t66d dige kolmeks pdevaks puhkama
heita; on ju olek julge, sest et suur setu nende keskel
viibib, kes pealegi lubab nende sdbraks saada, isegi neid
avitada ja nende riigi rikkaks teha.

Aga Peko kodus oli naine juba kfifinra silmavett kiilje
alla nuinud. Kui ta kutsus pojad ja kiskis isale itkupilli,
sormil sbjatiilkka mingima hakata; siis ldksid pojad isa
otsima. Minnes isa eramajja, liivakoopasse, leidsid sealt
vaid isa kuue itkevat, ja tulid tiihjalt tagasi.

Nabra hakkas ise end teele ehtima. Taevast tulid kodu-
hoidjaks Peeter, Paavel, Ants, Anne, Katre ja Hedo, kes
juhatasid teeleminejaile koba, kust Pekot leida. Margiks
pidi olema kuldrist pilvede vahel.

Kolmekesi astutakse teele. Noorem poeg Merosk aga -
iitleb isa koopa manu saades, et ta tahab seni koopa man
kanhelt mangida, kuni ema vanema pojaga isa tagasi toob.

Teel 10611tab 160ke Nabrale ja Joroskile, et nad viimast
korda kodukohta nievad. Ka kaaren ja vares ennustavad
Onnetust, kuid minejad ei vota seda usutavaks.

Kui nad joudsid juhatatud kohta, nieb poeg kaugelt
oma isa metsas venelaste aia veeres. Jorosk jooksis siis
isa manu -ja mdlemad panid pbgenema. Peko joudis dra
pogeneda, kuna poeg komistas ja. maha kukkus. Vihased
venelased tormasid kannule kui kotkad ja haarasid haugas-
tena Joroski kinni. -

15



Sinna 8ks sis velld hukatigi,
vaga veri vaivatigi.
Kohe vdeti ka Nabra kinni, kes vaid hdrdate palumiste
peale ellu jdeti. Nabra ametiks sai ainult laulmine, aga

siid ks til ik’k’, suu laul.

Essu kdis teda lohutamas ja koneles koduelust. Kui
aga lauluema ei tahtvat ilutella, siis tuleb Essu ,Tooni
hobdsil perrd*.

Peko jooksis kivi manu, mille alla ta isa tammenuia
oli peitnud, ja hakkas sellele oma ohtu kaebama. Itkes
iitles vdgimees kadunud poja parast:

Olos sedd oks ma ette tiidnd,
sedd motolda maistno,

et satté Oks ta maald mar'akdnd,
kukko maald kulld poig,

sis timd dks ma sdlga haardno,
toetanu turd pédle.

Aga vang ei libenud taha vaadata, méeldes poja jarel
jooksvat. Peko mdétles minna ot51ma naist, kui see veel
on elus. Aga

kiior Oks sis' {itel: keeld sitdnd !

Kand iitel : kaldsta hinndst!

Parep jitd oks sa sinnd minemélda,
vere sisse viirmalda.

_Esi ol5t 6ks sa verest viirdiinii,

oldt sarnosta sadano.

Vere ol0t .0ks sa jitné Vinnemaald,
puna jitnd Poolamaald.

Kiil viit 6ks kodo hiiro hiusd,

vao piile valgd pai. )

Kiior k#sib kdrmasti minna koopa manu, kus noorem
poeg ootab, igavuses pilvile pilli méangides. . Pekol on
kiill kahju modgata koju minna, votab siiski kiiora ja sam-
mub koopa poole.

Merosk jookseb nuttes isale vastu ja kusxteleb viimase
kurbuse pohjust ja ema ning venna kadumise ile. Vagi-
mees  kOneleb mitu tundi haledast saatusest, kusjuures
Meroskil :

kandlo- vetts oks kui -keele’ vii sisse,
kandidlavva laind sisse,

mid. Oks til silmistd tsﬂko,

sarnost maald sattd’.

Essu Maarjaga ilmub koopasse. Et vigimees on nil-
jane ja tal soogitegija puudub, siis toovad Tooni (taeva)
kiilalised vatsa ja piruka, mida saab siiila elueaks.
Meroskil lubab Essu valida kolme tiidruku seast naise,
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kellega saab elu onnelik. Aga lubab Peko kroonida
kuningaks, ,noordst nurmdjumalast®, pannes rinda risti ja
medaleid autdhina.

Séja ennustajaina oli tekkinud metsadesse palju hunte
karusid ja potru, keda Essu k#sib rahva kasu pirast
hakata hivitama. Naerdes lubab Peko laaned lagedaks
teha, vaja lasta ainult tubli mddk teha.

Lubades Peko kuningriigi rikkaks teha, Pekole &nne
saata, Joroski kuukuningaks teha, Nabra eest hoolt kanda,
ldheb Essu lahinguviljale koolnuid dndsusilma saatma.
Peko liks aga puhkama.

Merosk votab kandle ja kénnib oma siinnikoju. Kolm
tidrukut tulevad ro0msasti vastu ja paluvad teda kannelt
liiia, et saaks tantsida. Aga Merosk motleb leina peale.

Ta lausub:

Suvoksosd 0ks ma sGémildd oldse,
talvol kangéldd Kiiise.

Labi ladsi oks vil iadse jarve,

1abi s00ru sdmoratso,

kuoi saasi 6ks mul ndtd umma imme,
var'ol velji vandmbat. .

Peagi panevad r6omsad neiud Meroski leina unustama.
Peko poeg armub Annesse ja palub selle katt. Anne tahab
aga enne Essult ja Maarjait luba kiisima minna. Annega
laksid Essu koju tagasi ka teised tiidrukud ja taeva sulased.
Anne saadetakse Essu kodust armsalt Meroski majja.
Essu istub ise efte halli hobuse ajajaks, ,piihd Maarja
perd paile“. Merosk tuleb teele kandlega vastu. Essu
naeraskeleb, et tema teenijatiidruk armsaks voetakse.
Leinaaja pérast pulmi ei peeta.

. Noorpaar ldheb Pekot koopast kutsuma koju, .nulka
nurmdjumalast“. Peko ei tule: tal on palju riigitalitusi.
Lubab Meroskil kandlega alati mingima tulla. Peko
vottis kinnipiifitud karu kassipojana kaenla alla ja viis
Meroskile kostiks iihes pddraga, kelle ta tammenuniaga
oli tapnud.

Saades mddga, mida 10 seppa kergitada ei joudnud,
pakub Peko sepile kotitdit kulda, vakatiit hobedat; aga
sepad iitievad: :

S’oo0 kingi ks mi seto keisrille,
nopd nurmdjumalalls.

‘Peko pdastis ka rahva nurmed karudest ja pddrust.
Kui ta, poder 6lal, metsast tulles kohtas vaest meest, kes
kaugelt kdrvale kdandus, hoikas Peko selle manu ja viis
pddra vaese varju alla.
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Toukiilvi ajal liks Peko nurmile kiioraga, mida ta vil-
" jale nditas. Ja vaata:
Kolmdl kasve Oks sis pddvil kuu vdrra,
mitmd vorra minotil.
Noki’ tulli oks jo villd kui noorigd’,
lehe’ kitlge kui librigo,

Kesvd- saiva’ oks sis -pdd’ kui kinda),
kaaraterd’ kui kapuda’.

Kui sai 0Oks sis toug tdsdnost,

kaara’ iiles zasunost,

0ga mahu-s sis sisse tsiandna,
kanavassar vaiholo.

Kui hakati vilja koju vedama, oli vaja vaadata, et
vankrid puruks ei vaoks; olid ju rukkipead téusnud kui
tolvad kriidikarvaliste teradega.

Aga nurmekuningas ise istus koopas ja mdtles: vanal
on vaeva ja kuningal palju hoolt, ei taha enam elada.
Liks sepapatta ja laskis oma kiiljeluust m6dtme vdtta, et
sepad taoksid raudkiiljeluu, mille kiskis enne kloostri
tegemist valmis taguda. Raudkiiljelun kiskis riputada
kloostriaeda lillede keskele korge tulba killge, kus tulev
poOlv teda vdoiks tunnistada. ,

Hallpea kuningas laheb jalle liivahauda. Jumal saatis
talle siigava une. Inglid seisid 66 ja pdeva kuninga man
ja ajasid juttu tuleviku asjadest.

Ules virgudes kondis kuningas kingu ofsa ja astus
miekallakule. Keda ta iganes ndgi médda minevat, selle
kutsus enda manu. Rahvast kogunes juba kaugelt kuningat
kummardama, kes hakkas konelema asjust, mis kiimne
pOlve pdrast avalikuks saavad. Tekivad rauast teed, mida
mooda ratsutab ruun, kes rokka ei ropsi, vaid keda sode-
takse siitega ja toidetakse tossuga. Mitme maa taha haka-
takse konelema. :

Sona oks sis junsk dhko pit,
helii tands taivast piti.

Siis kuuliitas kuningas veel viljarindamist Siberisse ette.

Kuningas lubab istutada oma koopa laele tammekepi,
millest kasvab tamm, mille koor on hea hambavalu-rohuks. -
Omalt poolt kdsib kuningas koopa kohale ehitada kloostri,
kus pannakse Peko juus puusidrgi kaanele. Puusidrgi
peale kisib kuningas tuua valget vatska, nimetades see-
juures oma nurmejumala  Peko nime. Peko ise aga lubab
hauast veel rahvast halestella.

. Kui Peko on istutanud tammekepi, motleb ta: saab
n#ha, missugune lind lendab kdige enne kepi otsa, — see
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hakkab kevadel koige varemini laulma. Lendab l5oke.
Kes enne lendab. kepi otsa laulma, selle linnu haal saab
kumedam. Lendab kigu. Pirast lendab veel iga liiki
linde. Ja Peko paneb tamme nende kuningaks.
Koopasse minnes leiab Peko Essu toodud koolurdivad
eest ja kirja:
lima voit oks jo ello 16pdidlla.

Pea langebki kuninga maine kest maha ja 3 inglit hak-
kavad kuningat ehtima korgemasse ilma viimiseks. Nurmo-
jumal ei sure nagu tavalised inimesed.

Tal jai ka Gks kiil hing hindd mano,
vaga vaim var'o mano.

Peko jdi vaid magama. Essu andis oma teenijaile
taba ja kidskis kuninga koopa suu lukku panna. Peale
seda teatas ta kuninga surmast neile, kes koopa juurde olid
kogunenud. Paistsid ainult kuninga juuksed ja nii hele-
dalt, et poole valda valgustasid. Peko koopasse hakati
kirikut ehitama.

Sada ol oks hot’ sainategijat,

_ tuhat tulbapandjat,
siske ldts oOks kil ndil palls aigo,
poisal puul aastikka.
Vigurit oks na teiva, tsigurit,
hurmaliidse, harméliidse.
Riste- teivd Oks sis -liidse, rasteliidse,
keeroliidse, veeroliidse.

Epiloog,

Essu konnib ilma moodda ja teeb kdiksuguseid haigeid
terveks. ‘Kord ldheb ta mo6dda kiindjast, aga ei anna
»jumal appi“. Kiindjal ja4ab hobune seisma, ader tiratab
kivvi. Essu iitleb selleks pohjuse:

To0s0 kiinnidt oks et mehe sildluid,
kiilamehe kiiletuid.

Kiindja hakkab jdrele motlema oma ahnust ja paran-
dab meelt.

Tol ajal oli ka kurje inimesi, kes tahtsid Essu dra
hukata. Essu korjab siis oma koolilapsed kokku ja peab
viimast s6éOmaaega kahe kala ja seitsme kesvaleivaga.
 Must Gpilane miiib Essu kohtule. Essu pannakse -ristile
ent hing kutsutakse paradiisi. :

SGjameeste elu on sellepdrast raske, et nad Essuga kur-
jasti imber kiaisid. Peko kuningas ennustas ju, kui iihes
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Essuga maa peal elas, et tuleb niisugune sdda, kus veli
sddib velje vastas.
Jargneb ilmasdja kirjeldus ja selle kannul kdiv viletsus.
Naine, kelle mees sdjas langenud, Opetab lastele, et
nad ei polgaks vaeseid, tuues pildi Essust, kes metsas,
nihes tormi kdes nii digeid kui kodveraid puid paindumas
iithele poole, kirjutas kivile:
...pdlkui t06nd tdist,,
t60nd t60sd roivit. )
Suurte lahingute ajal tegi Essu paradiisi vdravad labti,
aga sliski ei jdudnud k&iki hingi vastu voita, sest
mond pan’d’ oks td kumust kuslapuubtd,
pan’d’ viiest vislapuuhtd.

Essu tihendas, et kui viagimees Peko oleks vies, siis
ajaks sbjapargid laiali, aga praegu on koéik fihekdvadused.
Siiski mojus: Essu niipalju, et keisrid ja kuningad

s#il lepe’ oks nd kokko kui Iilli’, -
mahto’ iitte kui maasigd’.

Rahusdnumit vstab rahvas ja kirik pidulikuelt vastu. -
Papid kogunevad paluma Peko puusirgi manu. Peko
palged 166vad ro0msamaks. Ka Essu astub Peko puu-
sirgi manu konelema, sest et kuningas Peko ettekuulu-
tused laksid tdide.
Edasi vorreldakse praeguse soduri ja endise soldati
kojutulemist.
Siberisse viljasiirdumise lugude puhul tuletatakse Peko
sGnu meelde:
" Et jitke Oks tii ahjo kiitse leib,
pallav leib pae péaile.

Nii naakd oks tii rutto minemighe,
kibohohd keeriimifie,

Paljud juhtusid teel olema just séja pubkemise aegu,
mille t6ttu nad suurde viletsusse sattusid.

Pikas laulus pajatatakse vaesest Lukost vodrasema ja
selle tiitre man. Luko vdetakse kuu peale, kuna vé6rasema
titrega saunakarmu kooleb.

Jargneb pikem . lugulaul Essust, kes pdgeneb tagaaja-
jate eest metsa. Lepp.ja haab ei véta Essut varju, mis-
pdrast ta nende lehed soneleb igavesti virisema. Kaiv ja
pedajas kutsuvad Essu oma alla. Sellest on kasel magus.
mahl, oksist saavad pehmed vihad. Pedajal aga on pehme
mahk. Teisel 661 ei moista Essu jille kuhugi minna.
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Sjis Lkutsuvad kadakas ja kuusk ta oma varju. Tasuks
lubatakse kadakale head marjad, millest saab tahe taar.
Kuuske aga tarvitatakse joulupuuks. Surnu ajaks tuuakse
oksi koju. Essu jouab jGe 4dre ja palub hobust, et see
-ta iile viiks. Hobune iitleb endal miite aega olevat. Essu
manab vihaga hobuse igavesti kiitise- ja k#nnumaid kat-
kuma. Essut kuisub enda manu lehma- ja lambakari,
kellele Essu ennustab head tulevikku. Harg vdtab Essu
turjale ja viib dle j6e. Essu ldheb sarapuu alla, murrab
tiiki koort ja hakkab paastupdevi peale kirjutama. Siis
sdidab Essu joel luigeluust lootsikus, kuldkepp kies. Kui
ta kuldkeppi kergitab, saavad kalamehed kalu. Kui kasib
vorgud paremale vilja heita, saab méni kalur nii palju
kalu, et jaab igavesti rikkaks.

Lapuks koneleb lauluema, et ta jadnud Peko laulnga
hiljaks, sest et pole saanud kdia Petseris vaatamas Peko
puusidrki je kiljeluud kordamédda.  Lauluema loodab, et
vahest tolles ilmas tuleb Peko oma naise, lauluema Nabraga
teda lahkesti tdnama. Siis lubab Peko naisega nalja
166ma hakata., Kui aga Essu tahab ilutamist, kill ta
kutsub siis lauljad kdrgesse. ROBmuga hiliiab laulik:

Taiva- saasi kui -liina leelotdlla,
pardsi’ laulta paradiisih.

Lilli sdal 6ks mii’ muudo leelotasi’,
muna muudo moodotasi’. ‘

Aga vobib-olla ei lase verev liiv enam tolles ilmas lee-
lotella, seepdrast laseb laulja ,leelo liino piti, hiitrile
herrile kaia“. '

P. Voolaine.

Meie kirjanduslikust elust 1927. aastal.

Kas oli méddunud aasta meie kirjanduslikus elus oma
intensiivsuse ja elevusega erakorraline voi tdhistab ta meie
vaimlise kultuuri uue pdeva algust? Selle peale on _praegu
raske vastata. V&6ib moélemaid Gigeks pidada. Uks on
aga kindel ja vaidlematu: kirjanduslikud kiisimused olid
muude elukiisimuste kdrval m66dunud aastal sageli pieva-
korral, neist kirjutas meie ajakirjanduski rohkem kui tava-
likult varemalt, ja kirjandusega seotud kiisimused olid
sealgi koneaineks, kus kirjandusega muidu vadhe tegemist
tehakse vOi ta isegi hoopis tdhele” panemata jdetakse.

Selle iildise elevuse loomist on méjustanud mitmed
tegurid. '
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Esimeseks ning tingimata ka iiheks tdhtsamaks peab
pidama esimest dleriiklikku kirjandusnadalat,
mis peeti 23. mdrisist 3. aprillini Eesti Haridusliidu kor-
raldusel, Ule maa, rahvarikkamates kohtades, nagu lin-
nades, alevites, korraldati sel puhul kirjanduslikke Ghtuid,
konekoosolekuid, naitusi jne. Paremini kui mujal dnnestus
‘kirjandusnadal Tartus. See on ka kdigiti pohjendatav ja
seletatav, sest on ju Tartu meie ainuke vaimlise kultuuri
linn, elab seal ju valdav enamik meie kirjanikke. Kirjan-
dusniadala puhul Xkorraldati Tartus terve rida kirjandusdh-
tuid, loenguid, kirjanduslik loterii, raamatuniitus tihes
palliga, Tallinnas samuti terve rida 6htuid ja kirjanduslik
kohus Mait Metsanurga ,Jiljetu haua“ peategelase iile.
Kuigi meie esimene kirjandusnidal selleks ei kujunenud,
milleks ta oleks pidanud kujunema, kuigi talle oli rida
puudusi ning véddratusi omane, ei saa tunnustamata jatta
ta tiahtsust, Edaspidiseiks kirjandusnidalaiks, kui neid
korraldatakse, andis ta paljun teadumusi ja ndpunditeid.
Nimetamata ei saa aga selle puhul jitta kahte asja, ja
nimelt — meie kirjanikud ei saa niisuguseigi korral, kui
nad eneste huvides kogu rahva ees vilja astuvad, iihiselt
ega kokkuleplikult t66tada. Vdiklased intriigid ja irisemised
ei vaibu selgi puhul! Edaspidi peaks see kiill kaduma,
Teiseks olgu tahendatud, et meie ajakirjandus kirjandus-
nddala puhul seda ei teinud, mida ta oleks pidanud ja
voinud kirjanduse heaks teha, kuigi ajalehtede toime-
tused enne kirjandusnadalat korraldavale toimkonnale olid
lubanud sel puhul oma veerud peamiselt kirjanduslikkude
kiisimustega tdita. '

Kirjandusnddalaks ilmus ka hulk uusi raamatuid. Kuid
neist on juba mujal juttu olnud.

. Peale kirjandusnadala vaibus kirjanduslik elu kogu
suveks. Mitme kuu jooksul ilmus vaevalt kaks-kolm kir-
janduslikku uut raamatut; mingisuguseid Shtuid ei peetud,
ajakirjanduski piiidis kirjanduse unustada — nagu ikka!

Siigise tulekuga aga muutus koik. Tulid kirjanikud
suvitamast, tditusid kohvikute lauatagused, pudenes méni
arvustuseraasukegi kuhugi joone alla, ja mis pea-elevuse
t6i, see oli k. o.-i. ,Looduse“ poolt korraldatud 1. eesti
romaanivdistlus. Selle tulemused avati pidulikult oktoobri-
kun  alul Tartus Saksa teatris. Romaanivdistlusel, mille
auhindajate toimkonda kygulusid Fr. Tuglas, A. Jirgenstein,
J. V. Veski, Aug. Alle ja J, Roos, tuli esimesele kohale
Aug. Jakobson'i romaan ,Vaeste-patuste alev“, teiste
ashindade vidriliseks hinnati Mart Raua ,Videvikust
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varavalgeni®, Betti Alveri ,Tuulearmuke® ja Reed Morn’i
,Andekas parasiit*. Romaanivoistlusele oli saadetud kisi-

kirju iile kahekiimne. K. o.-ii. ,Looduse“ agaral reklaami-

tamisel said neli nim. teost, eriti aga just esimene, Jakob-
soni ,Vaeste-patuste alev®, ildise populaarsuse. Selle ja
ka Jakobsoni romaani elulise ja aktuaalse naturalismi &lul
on romaan haruldaselt hasti levinud.

K. o.-ii. ,Looduse“ vodistlusromaanide heaks levinguks
ja iildiseks populaarsuseks on palju kaasa aidanud vord-
‘lemisi heatahtlik arvastus ja kirjandusbhtud Tartus ning
Tallinnas. Tallinnas korraldati enne joulu ka kirjanduslik
kohus ,Vaeste-patuste alevi“ peategelase Ridle iile, mis
omagi tulemusi avaldamata ei jatnud.

1927. a. kirjanduslikus elus mérkame arvukat uute
kirjanikkude juurdetulekot ja {ildist raamatute rohket ilmu-*
mist. Aasta jooksul on ilmunud umbes viiskiimmend ila-
kirjanduslikku toodet. Ja valdava enamikn auforeiks on
nooremad kirjanikud. Ja huvitav ning vdib-alla jirelsGja-
aegu iseloomustav on veel see nidhtus, et enamik kirjan-
dusest on jutustav proosa. Niib, et lugeja ei taha luulet
ja luuletaja on vidsinud luuletamisest.

On otse haruldane — aasta jooksul 10 uut prosaisti,
3 uut luuletajat! Esimeste hulgas on mdnigi tdhelepanu
vadriv and, viimaste seas aga vaevalt iiks (Ormi Arp).
1927. a. debiiteerisid proosas jargmised: DBetti Alver
(, Tuulearmukesega*), August Jakobson (,Vaeste-patuste
aleviga“), Mihkel Jirna (novellikogu ,Tavalistega), Ernst
Krusten (novellikogu ,Kanarbikuga“), J. Lapp (memuaar-
novelliga ,Noorus®), Reed Morn (romaani ,Andeka para-
siidiga*), Ed. Oja (novellikogu ,Veski Liisuga“), Arthur
Roose (romaani ,Vo6hrupesaga*), Rudolf Sirge (novelli-
kogudega ,V40ras voim“ ja ,Maanteel*) ja J. Vorms
(novellikoguga ,Punased leegid“). Luules ei ole enam
seda arvukat juurdetulemist, mis oli omane eelmistele
aastatele, Uusi luuletajaid on 1927. a. tulnud kolm: Joho
Koresaar (,Metsade helinad“), Lill Siigisen (,Luuletused*)
ja Ormi Arp (,Gloobus®). Viimasele voib kirjanduslikkude
nouetega ldheneda.

Ka tolgekirjandust ilmus 1927. a. Eesti Kirjanduse
Seltsi ja ,Noor-Eesti kirjastusel rohkem kui varemail
aastail. ‘

Uute raamatute ilmumise kohta olgu jirgmist tahen-
datud. Meil on kujunenud traditsiooniks, et kirjanduslikud
undisteosed just detsembrikuul mdigile ilmuvad. Kui
neid uudisteoseid aga nii arvukalt ilmub, nagu mullu, siis
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ei saa lugeja ja ka kirjanduseharrastaja kdige paremalgi
tahtmisel nendega kontakti astuda. Kirjastajad peaksid
edaspidi selle eest kiill hoiduma. Lugejail on peaaegu
vdimatu k6iki wusi raamatuid osta (kui neid 2—3 tiikki
pievas ilmubl), ja pole siin imestada iihtigi, kui kesk-
pérased raamatud varju jadvad ja ainult parimad iile teiste
paistavad. Ka meie ajakirjandus ei saa s#drasel korral
niigi palju kaasa aidata raamatu levimiseks, kui see tal
»ette on nihtud«.

1927. a. lahkusid elavate kirjanikkude hulgast mana-
lasse Elisabeth Aspe (25. aug.) ja August Kitzberg (10,
oktoobril). Viimase surm on rahvuslikuks leinaks ja ta
viimne teekond kalmistule kujunes sarnaste seas enne-
nagematuks.
©1927. a, on andnud meile palju kirjanduslikke lootusi.
Need lootused ei tohiks aga jdada ainult lootusteks,
sest seesugusel korral ei oleks meil tegemist progressiga.
Viimast aga on meile tarvis, hddasti, hadasti tarvis.

K. Lumiste.
[ ]

Antti Lénnbohm.

Halastamata surm murrab ihe agara téomehe teise jirele
maha. Ammuks see oli, kui Mana kidsi soome tdhtsama
luuletaja Eino Leino vennale Kasimir Leinole jirele elavate
- ridadest dra kutsus; niiiid on ta neile seltsiliseks venna
Antti Lonnbohmi, kirjanikunimega Maustose, kutsunud.
Kasimir ja Eino Leino sarnaseks luuletzjaks ei ole Antti
Lonnbohm kiill arenenud, kuigi noores polves temalgi inule-
soon oli tuksunud; aga fa muud t66d maaravad talle ometi
tihtsama paiga soome arenemiskaigus. Eesti sooja sdbrana
on ta eestlastelegi enesest hdid malestusi jatnud.

Oskar Antti Ferdinand Lonnbohm siindis
Liperis jaani-laupdeval, 24. juunil, 1856 Anders (Antti) L.
pojana. Suguvdsa nimi oli soome keeles dieti Mustonen,
kuid ta vahetas selle rootsimaigulise Lonnbohmi vastu
imber. * Kirjanikuna tarvitas Antti seda soomekeelset sugu-
nime, ametlikus libikdimises ometi Lonnbohmina piisides,
kuna vennad rootsikeelsest nimest tdiesti loobusid, enes-
tele teise, soomekeelse sugiinime valides. Isa Lonnbohm,
kes, niipalju kui tean, pdlluharimise kdrval maaméodtjagi
ametit pidas, kolis prenst Kajaani lihedale Paltamosse,
kus Antti osa noorust méoda saatis. 1876 sai ta {ilidpi-
laseks, enesele eesmirgiks seades koolidpetaja-kutset oman-
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dada. Ta ei leppinud ometi ainult pedagoogiliste tead-
miste omandamisega, vaid pfifidis sugukeeltesse ja rahva
vaimuvarandussegi siiveneda. Eriti huvitas teda eesti keel.
Eesti keele dppimiseks soitis ta mnoore ilidpilasena juba
jargmisel stuudiumiaastal, 1877, Eesti. Mul punduvad teated,
kas L. sel puhul mujalgi Eestis kiis, aga Hiiu-, Muhu- ja
Saaremaal viibis ta pikemat aega. Siit leidis ta eest Soome
oludest erinevaid olusid; erinevad ju saarte olud enam-
vihem mandri oludest. Oma tdhelepanekutest Eestis saatis
ta samal aastal hulga artikleid ,Uusi- Suometar’ele*; osa
neid ilmus veel jargmisel, 1878. aastal. Ta kavatses need
kirjutised ,Saloilta ja vainioilta“ edaspidi tdiendatuna vilja
anda, aga minu teada ei ole see kavaisus teostunud.

Eesti keelt 6ppides vottis L. ithtlasi ka rahvaluule kor-
jamise Hiiu-, Muhu- ja Saaremaal ette. Korjamisel pani ta
pearbhku rahvalanlude peale. Ulepea kirjutas ta neid sel
puhul 204 numbrit iiles, Ko6ige rohkem sai ta neid Muhust..
Suurem osa ta ileskirjutatud laule on liihikesed, osa uue-
mast ajast pdrit, riimilised. L. ei mirkinud laulude péritolu-
kohta tipsalt iiles, vaid lisas igale lanlule kas H. vé6i M.
voi S.==Hiiu, Muhu, Kesk-Saaremaa juurde, aga ka SK.=
idapoolne ja Sl.= lgunapoolne Saaremaa. Oma korjanduse
andis ta Suomalaisen Kirjallisuuden Seura’le, kes selle
oma aastaraamatus ,Suomi“ I, 7 1893. a. trikki toimetas
ja sellest fihtlasi dratriiki vilja andis nime all O.A.F.Mus-
tonen, ,Virolaisia Kansanrunoja. Vihukene
Eestirahvalaulusid*“ Soomekeelses eeskdnes seletas
L. oma filesande teostamist. Selle soomekeelse ,juhatuse®
tolkis cand. O. Kallas eesti keelde. Eesti keelt mittetund-
vate soomlaste jaoks lisas L. iga laulu alla laulus soom-
lastele liiga vodrastena, raskesti mdistetavatena tunduvaile
sOnule soomekeelse seletuse juurde. Muidu esineb raamatu
tekst tdiesti eestikeelsena. Raamat ise sisaldab 101 lehekiilge.

Saartega tutvunud, soovis L. eestlastega mandrilgi pare-
mini futtavaks saada. Kui 1880. a. Tallinnas laulupidu
peeti, kasutas ta mitme soomlasega iiheskoos juhust kogu
~ maa eestlastega tutvust teha. Sel puhul sain minagi Lonn-
bohmiga ligemalt tuttavaks. Pidu kestis liiga liihikese aja.
L. ei suutnud nii lihikese ajaga mandril rahva elusse sfive-
neda, Ta otsustas kauemaks ajaks maale rahva sekka
asuda, nagu ta saartel varemini juba oli asunud. Ta valis
seekord oma uurimiskohaks Louna-Eesti, kus keel mitmes
suhtes enam soome keelt meelde tuletab. Juunist oktoobri
16puni viibis ta mitmes kihelkonnas ja tuli siis Tartu. Siia
jai ta 2—3 n#dalaks. Siin puutusin L-ga igapdev kokku.
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Kogu aja lilkus ta iilidpilaste ringkonnas, meile Soome
olude kohta mitmekiilgseid seletusi andes. Keegi meist ei
tundnud veel ligemalt Soomet; seepirast olid L. seletused
meile nagu dppetunnid. Arge leppige mu seletustega, iitles L.,
vaid tulge, vasdake omade silmadega Soome olusid. Tuleval
aastal pithitseb Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 50-aas-
tast kestusepdeva. Soitke seks ajaks sinna, siis niete koige
paremini Scome vaimlist arenemist. — Esiotsa leidus vihe
neid, kes ta kutset kavatsesid tdita, aga tihti kntset kuuldes
fubasid viimaks koik iiliGpilased jargmisel suvel Helsingisse
sGita, Kui aga 50-aastane pidu katte joudis, oli suurem
hulk lubajaid lidpilasi kadunud; nende asemele astus
ometi umbes pool tosinat vilistlasi.

Helsingis vottis L. pidu ajal meid juba sadamasillal vastu
ja hoolitses kogu aja lahkesti meie eest, meile priikorte-
reid ja muid soodusiusi hankides ja linnas tSitSeroone osa

etendades. Ei oleks L. olnud, ei oleks me kaugeltki voinud

Helsingit nii nautida kui L. seltsis. Mul oli onn L-ga
Helsingis iihes korteris asuda. L. arvas, et mul vaja soome
rahva eluga niisama tutvuda, nagu temal eesti rahva eluga.
Ta tegi mulle ettepaneku suveks tema juurde Paltamosse
sbita, mulle prii iilalpidamist lubades. Ma ei olnud ometi
pikemaks Soomes viibimiseks kuidagi varustunud. Sellest
jargnes, et pidin s6braliku kutse peale eitava vastuse andma.
Onn oli, et ei sditnud, sest laev, millega L. Paltamosse
soitis, jooksis kivile ja uppus jarve; L. kaotas osa oma
asju. Teiselt poolt kahetsen siiski, et ei sditnud, sest Pal-
tamos kogu suve mdoda saates oleksin soome tulevaste
luuletajate Kasimir ja Eino Leino seltskonnas véinud vii-
bida. Kasimir Leinoga ei ole ma pérast ligemalt kokku
puutunud, selleaegse lapse Eino Leinoga lihikese aja.

Jargmiseks suveks aegsasti Soome kutsutud, véisin sinna
pikemaks ajaks sdita. L. saatis selle suve Helsingi lihe-
duses Hertondsis riigiarheoloogi J. R. Aspelini juures mééda.
Uuno Schrove juurest, kes mind seekord kutsunud, Harto-
last Helsingisse tagasi tulnud, kutsus riigiarheolog Aspelin
mind enese juurde. Seal asusin enam kui n#dala Aspelini
ja Lonnbohmi seltsis. Harutasime seal mitmel puhul eesti
kisimusi. L. soovitas, et kui tsensuur ei lase Eestis {5id
tritkkida, me neid Soomes masina alla saatku, sest et
Soomes tsensuuriolud palju lahedamad. Paraku ei lubanud
. eesti majanduslikud olud L. ettepanekuid kuigi palju teostada.

1897 viibis L. -jalle tiilki aega Eestis, aga et ma ise
Eestist eemal olin, ei puutunud ma seekord temaga isik-
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likult kokku, kiill aga olin Soomes kiimisest peale temaga
kirjavahetusse jddnud.

Samal aastal, kui ma L-ga Soomes koos viibisin,
sooritas L. oOpetajakandidaadi eksami, sai selle jirele
liihikeseks ajaks koolidpetajaks Helsingisse ja Porvoos:se
ja viimaks Hameenlinna litseumisse. Héameenlinnas vottis
ta 1885 iihtlasi kaks korda nidalas ilmuvate ,Himeen-
linnan Sanomate“ toimetamise oma hooleks ja jai toimetajaks -
kuni 1900-ni. Aastatekanpa saatis ta mulle oma toime-
tatud lehte, milles ta Eesti oludele tavalisesti rohkesti tihele-
panu kinkis. Mdne korra saatsin talle natuke teateid Eesti
olude kohta.

1895 nimetati L. Kuopiosse rahvakoolide inspektoriks.
Sellesse ametisse jai ta viimse ajani. 17. detsembril 1927
kustus ta elukiiinal.

L. on kogu aja elavalt eesti murest ja rd6must osa
votnud. Peale ,Vihukese Eesti rahvalaulude® andis ta veel
vilja eesti-soomekeelse ,Virolainen sanasto“. See
sonastik oli mairatud A. Ahlqvist’i ,Murteiskirja“ eesti-
keelsete artiklite jaoks. Kogu ea harrastas ta Soome-Eesti
lihenemist. Kui umbes 20 aasta eest Helsingis Akadee-
miline Soome-Eesti Klubi asutati, s&itis ta Kuopiost Hel-
singisse koosoleknle ja pidas soome-eesti ithispiifietest vai-
mustava kéne, thtlasi oma milestusi Eestist ette kandes.
Eesti-Soome vastastikuse ldhenemise aatele jii ta surmani
ustavaks. L. sulest ilmus aastate jooksnl teaduslikke
toid keele ja rahvateaduse, muu seas ka vadja keele
kohta. Noorusest peale tundis ta suurt huvi rahvaluule
ja keeleliste andmete vastu. Rahvaluule sénu korjas ta
1874. a. peale, kohanimesid 1875. a. peale. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura aastaraamatutest ,Suomi“ leiame vii-
mase ajani igal aastal aruandeid selisile saadetud L. rohke-
arvuliste korjanduste kohta. Rahvakeele ja -malestiste kdrval
harrastas ta ka loodusteadust; ta teotses Kuopio looduse-
sOprade-iihingu juhatuse lilkmena ja asutas Kuopios loodus-
teadusliku muusenmi. Mujalgi seisis L. rahvuslikkudes
ettevotetes ikka eesotsas.

See soe eestlasi armastav siida on niifid lakanud tuksu-
mast, L. tehtud t66 kuulutab tulevalegi podlvele ta miles-

tust. Vasimata t66mees hingab oma paevatéost.

M. J. Eisen.
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Johann August Hagen
(1786 —1877).

In memoriam.

Milestuse pievad meestest, kes oma tegevuses ei ole
piirdunud ainult teatava kitsa ringiga, vaid on ildsusele
toonud kasu ja ergutanud teisi selleks, et nende {60 hilje-
mwini siivendatult ja arendatult on kujunenud piisivaiks

kultuurivddrtusteks, — need milestusepdevad

annavad harilikult p6hjust seesuguste meeste peale tagasi
vaadates neid meelde tuletada. Ulesandeks ei. ole iiksnes
mdista nende tidhtsust oma timbrusele ajal, mis mé&dunud,
et virrelda olnud aega praegusega, vaid tarvis on
esitada ka kiisimus, mis nad meile — jdrelpdlvele — on
parandanud, et vdiksime enesiele aru anda sellest, kas on
pohjust rédomustada meie aja edusammest vdi aga peame
konstateerima paigalseisu. Viimane teadvus peaks siis
dhutama, et joud saaksid jalle liikvele edasiseks arenguks,
sest paigalseis tihendab enamasti ikka ka tagasiminekut.

Lainud aasta alul, mértsikuus, pithitses terve kul-
tuuri-ilm XIX sajandi kuulsaima helilooja Ludvig van
Beethoven’i (sfind. Bonnis 16. dets. 1770, surn. Viinis
26. martsil 1827) 100-aastast surmapdeva ning kGigi maade
kogu ajakirjandus on teda sel pdeval austavalt milestanud.
Kuu hiljemini, aprillis, piihitses kitsam ring — Bal-
" tikum — fihe oma helikunstniku, kirjaniku ning luuletaja
300-aastast stinnipdeva. See oli ,balti Bach’iks® nimetatud
Gustav v. Mengden (siind. 17. apr. 1627, surn. 16. dets.
1688), kelle mdlemad vaimulikkude laulude kogud: ,Sonn-
tagsgedanken eines Christen* ja ,Der veriolgte, errettete
und lobsingende David“ on teiste hulgas tahtsad, senini
piisinud balti helikunsti milestised XVII sajandilt- Ja
hiljuti moodus jalle milestusepiev meie kitsaimas
kodus, Tallinnas, mis samuti vadrib, et tast mitte vai-
kides ei moéodutaks. See oli Johann August Hagen’i
50-aastane - surmapdev, kes aastal 1823 asutas esimesed
lauluseltsid, iihe saksa oma ja ihe eesti, nii et
voib teda pidada esimeste seesuguste seltside
asutajaks Baltikumis.

Et saavutada selge tiahendus ja kisitus nii iiksikisiku
kui ka terve rahva vaimlise ja kunstilise elu aval--
dustest, ei ole tihtis tunda nende avalduste aluseid,
vaid ka iksikute nahtuste loomulikku arengut ja aja-
list jargust, samuti tegureid, mis neid Ghutavad ja
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tuletavad. Eriti vajalik on see Kkiiresti toimuvas pidete
teostamise protsessis, kus iiksikuid arenemisastmeid
kiire ja otsese jarguse tottu on raske eraldada, ning liigagi
voimalikuna peitub siin hadaoht pdéhijuurte alahindamisega
iilehinnata kdesolevat ja tulevat. - Seesuguse erakordselt
kiire ja mitmekiilgse kultuurielu arengu nédide on meil

Eestis. Kes oleks suutnud vdimalikuks pidada umbes
50 v6i 100 aasta eest sadrast pooraselt kiiret edasijoudu
Ja mitmesuguste eesmarkide taotlust. Juba dr. med.
- Heinrich Rosenthal’i raamat: ,Kulturbestrebun-

gen des estnischen Volkes widhrend eines
Menschenalters“ (1869—1900) Tallinnas 1912, Cordes’e
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ja Schenk’i kirjastus, pakub mdningaidki huvitavaid viiteid;
ometi oleks autor, hoolimata isegi usust ja armastusest
oma rahva vastu, ‘vaevalt kiill véinud aimata midagi see-
sugust, kui poleks, alused olnud rajatud ning erilised asja-
olud poleks seda soodustaniid, kusjuures otsustav on olnud
kiill vist Ida-Euroopa moludest taandumine ja juba
kaua kestnud Lddne-Euroopa kultuuripiitiete inten-
siivsem teotsemisvbimalus.

Uks neid tegureid, kes suurel médiral on aidanud eden-
dada iht erilist kultuurielu haru Eestis, nimelt muusika-
elu, ja isedranis oma eesti kaaskodanikkude hulgas, on
kindlasti olnud Johann August Hagen’i isik. Selle kaudu
saavutati tahtmatult ka ihistes piiiddmistes koondumist,
vastastikust arendamist kui ka tugevdamist, nagu see
ikka on tulemuseks teatava inimgrupi fihiste huvide eest
hoolitsemisele. — Hagen &petas ja elas Eestis ning ta
Oppetegevus, kunstiline looming ja ta Tallinnas kirjutatud
t66d, mis tihedalt seotud balti muusika-ajalooga, pohjusta-
vad kiill arvata teda kohalikuks elanikuks. Tema
muusikateoreetilised t66d on peaaaegu erandita kirjutatud
eesti keeles ja eestlastele. — Aga et alused, mdjus-
tused ja fimbrus on middravad ja otsustavad inimese piras-
tises tegevuses ning vOimetes, sest inimene on ju ikka
enese mineviku saavutis, siis peab tundma tema
arenemiskaiku. Alles siis voib moista tema isikut,
aru  saada ta 166st ning hinnata tdielikuit. Waller
Rathenau viljendab seda motet vdga tabavalt oma
raamatus ,Die neue Gesellschaft®, o©eldes seal:  ,Kes
vaatleb inimest, tema tegevust ja saatust, tema keha ja
ilmet, tema sOpru ja ta abielu, ta tarberiistu ja @mbrust,
see tunneb inimest.“ Jiargnevas ei taha piirduda ainult
sellega, et esilada J. A. Hagen'i teotsust Tallinnas, vaid
kohati valgustada ka ta noorust ning vdhemalt nimetada
isikuid, kes voisid teda viljakalt mojustada. Kuid ldhe-
malt siiveneda sellesse aega ja tiksikuisse isikuisse ei luba
selle mailestusekirjutise piirid.

Johann August Hagen siindis 3%/1+. apr. 1786 Pirna
linnas Saksimaal. Tema 100-aastaseks siinnipidevaks val-
mistatud medal leidub Tallinnas Eestimaa Kirjanduse Seltsi
reaalse omandusena. Teist, vdiksemat, hobedast ja sinisest
emailist samal puhul valmistatud milestusemirki omab ta
perekond. — Tema isa, Johann Hagen, siindis Baieris

"Mistelbach’is Bayreuthx lahedal 11. juunil 1754 vaba
_talupoja Georg Hagen'’i (1725—1795) ja Margaretha Weiden-.
hammer’i (17561—1795) pojana, elas kodanikuna ning maja-

30




omanikuna Pirnas, kus teofses rdtsepmeistrina, villakaupme-
hena ja organistina. 20. okt. 1785 abiellus ta Johanna Sophie
Schlag’iga (Schlagens), Kamen z'i korstnapiihkija Johann
Ehreniried Schlag’i ja tema abikaasa Dorothea Elisabethi,
siind. Brawer'i tiitrega. Johann Hageni ja Jobanna Sophie
Schlagi abielust on vOrsunud 2 poega ja 3 titart. Ka
August Hageni vend, Friedrich Christian (siind.
Pirnas 19. junlil 1793 ; abielus néitlejanna Rosalie Keer’iga
Boomist, surnud Tallinnas 19. veebr. 1826), kes sddis
Liitzow’ vabatahilikkude vde-osas Napoleoni vastu, rdndas
samuti Eestisse ning teotses siin organistina, kuna &ed,
~kellest iildse vdhe teada, jaid Saksasse. Uks oli abielus
kellegi Friedrichs’iga, teine Heroldiga. Kolmas,
Karoline, cli vallaline ja jdi vanematekoju.

Oma muusikalised voimed ja kalduvused on Hagen
parinud arvatavasti oma isall. Lahkesti minu kasutada
aniud iilestdhendusist, mis Hagen kirjutanud oma 80. elu-
aastal, 1866. a., esitan ldhidalt siin ménda, mida rdagib
ta oma esimesest Opetusesaamisest: ,Minu armas poeg
Julius  andis mulle selle raamatu, et kirjutaksin siia, mis
mul juhtunud elus. Néen ette, et aeg, millal ja kus, on.
kdik segamini, sest nimede meelespidamiseks on mu milu
suiremalt jaolt kadunud. Noorena ja vanana eksib ini-
mene motlemisis, unustab palju; mis hiljemini meelde
tuleb, ei jubtu alaii digesse paika. Kalligraafiat, ortograa--
fiat ja head stiili 4ra oota sugugi. Joonteta sirgelt kirju-
tada ei ole mul ka 80. aastas voimalik. Mis siin kirjutan,
on mu lihemaile omakseile. Inspektor Russwurm Haap-
salust palus sedasama, mis minu Juliuski. Sellest, mis
mul elus juhtunud, teen talle liihikese kokkuvdtte, kui
Jumal kingib mulle selleks veel elu.“ ,Kui olin isamajas
Oppinud pisut lugema, kirjutama ja arvutama, Opetas mu
isa mulle klaverimdngu ning ostis vidikese oreli, millel
harjutasin koraalimingu. Mu {heksandal eluaastal
laskis ta mind selgeks6pitud koraali kirikus orelil
mingida, kusjuures ta ise pidi pedaale mingima, sest
minu jalad olid liiga lihikesed.  Peakiriku kanter
andis - mulle lauludpetust, muidu kdisin juba avalikus
koolis ja mdne aja parast sain kirikukoori lauljaks.© —
Kiimneaastasena sai vdike August rdomustava loa minna
kuurvirsti suvilossi Pillnitz’i kuulama itaalia ooperit,
mis jittis kestva mulje poisisse. Neljateistkiimneaastaselt
astus ta pansionddrina Dresdeni glimnaasiumi, mida
nimetati ristikooliks ja kus ta mitmed aastad elas
kasvandikuna ristielu. Peale koolitundide pidid &pilased
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kirikus, tinavail ja majade ees laulma koraale ning hinge-
iilendavaid laule. Kui 6htupimedikus laulmas kaidi, kandsid
vilumatumad lauljad torvikuid ja korjasid vaskkarpides
raha neilt, kes olid soovinud laulmist. Kui H. oli éppinud
itaalia keelt lugema, vdeti ta koorilauljaks Oueteatrisse,
kus kapellmeistriks olid helilooja Johann Gottlieb Nau -
mann (1741—1801), Schuster ja Stidelmann. Dres-
deni Kkloostrielust, mida H. ise nimetab ,l16busaks vilet-
suseks®, kirjutab ta vdga kujukalt ning kirjeldab ka paljusid
muusikuid, kellega tal olnud kokkupuudet. Nii mainib
ta naudingut, mida valmistanud talle kuulus lauljanna
proua Mara, kelle kontserdil ta Hotel de Pologne’is
moningas kooris kaasa laulis. Samuti r3dgib ta klaveri-
virtuoosist Daniel Steibeltist (siind. Berliinis 1765,
surnud 20. sept. 1823 Peterburis; oli 1800. aastate
paiku armastatuim klaveri-helilooja).  Elisabeth Gertrud
Mara, siind. Schmehling (siind. Kasselis 23. veebr.
1749, surnud Tallinnas 20. jaan. 1833, maetud
Telliskoplis; abielus tuntud tSellomangija Joseph
Mara’ga),) kes tegi pikki kontserdireise ning eriti Londonis
sai suure anstuse osaliseks, teotses ka Tallinnas,
mispidrast mainibki Hagen teda mitmesti oma lauluseltside
ja laulnkooli puhul. Kuid oma Opetajaist nimetab ta veel
sagedamini Richard Wa gner’i dpetajat kanter Theodor
Weinlig'it (1780—1823) ja prints Louis’ dpetajal Zeu-
ner’it (elas hiljemini Peterburis). Kaasdpilasist mainitakse
duelauljat Weizmann’i, kapellmeister Grille’t, Bos-
kingi, Eisrich’i, Scharrlich’i, Wehlermann't ja ,
Gustav Johann Leberecht Ehregott Punschelit, tuntud
koraaliviiside-kogu autorit. Schiller’i sébra, apellatsiooni-
-nduniku Christian Gottiried Korneri (1756—1831), s. o.
luuletaja Karl Theodor Kérneri (1791—1813) isa juures
oli tal vdimalus musitseerida kammermuusikateoste heli-
loojaga, Preisi printsi Louis Ferdinandiga (dieti Ludwig
Friedrich Christian, siind. 18. nov. 1772, langenud Saalfeldi
juures 10, okt. 1806), kes peatus Dresdenis oma vide-osaga
sGjakdigu puhul prantslaste vastu. '
Dresdeni vallutamisel ndgi H. esmakordselt Napo-
‘leoni ja kirjeldab tema julma ning karmi toimimist,
millest esitan ainult vdikese episoodi: ,1806. a. tuli Napo-
- leon Meissen’i kaudu Dresdenisse. Oma balkonilt silmas

1) Lauljanna Mara kohta lihemalt: ,Lauly ja méngulehts I aasta-
kaik : . ,Uhe laululinnu elust* (k. 27—30, 44—46 ja 5112_‘-.‘.51?:().t
: . K. toim,
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kuurviirst FElbe sillal kaht kiirkdskjalga kihutamas.
Pirale joudes teatasid nad kuurviirstile, kui ldhedal juba
on Napoleon sillale. Kuuldes seda lahkus kuurviirst balko-
nilt ning ldks trepist alla kuni viimase astmeni. Mul oli
tuttavaid lossis ning selle t6ttu ka v6imalus niha Napoleon I
umbes Kkolmekiimne sammu kauguselt korgemast seisu-
paigast. — Kuurviirsti tegi 1a kuningaks ja kiskis tal
erapooletuks jaida. — Katoliku vaimulikud palusid Napo-
leonilt luba oma kiriku torni kellad tiles seada, mis juba
palju aastaid vara-aidas olid valmilt seisnud, aga mida
luterlik konsistoorium ei lubanud tarvitusele votta, sest
peamine usund Saksis oli protestantlik. Kuningakoda sai
katoliiklikuks, sest August Tugev ei vdinud enne pHi-
seda Poola kuningaks, kui ta tdhendatud religiooni oli
omandanud. — Kiirelt ehifati katoliku kirikule tellingid,
kellad tdmmati iiles ning r60muhdiskega tervitati esimesi
helisid; tahes voi tahtmata pidi evangeelne konsistoorium
laskma seda siindida. : . ,
Napoleon sddis Poola vastu ning Saksi sGjavdgi pidi
teda seejuures toetama. Uhe lahingu ajal keeldusid mdonin-
gad Saksi riigemendid sddimast. Nad méisteti Dresdeni
kindlusse vangi, dratasid seetdttu rahva hulgas suurt kaas-
tunnet ning neile kingiti palju raha. Nelja-aastase van-
gistuse jdrel viidi mad suurel tdovankril iihte kohta, kus
nad pidid kadalippu jooksma. Kui ooberst kihutas
peksjaid tagant, et nad 166ksid veel tugevamini, kiskus
rahvahulk oobersti hobuselt ja piinas teda; ise jooksid
koik laiali, ilma et kedagi oleks saadud karistada, See
karistusekspeditsioon kestis file nidala. — Kolm m#ssudhu-
tajat olid surma mdistetud. Kolm vaimulikku saatsid neid.
Teel anti kahele neist armu. Kes maha lastakse, selle
pidi otsustama tdringuviskamine trummil. Kirst sellele, kes
maha lastakse, kanti nende ees., Nad liikusid majast médda,
kus alumiselt korralt vaatas suitsetades keegi leinarongi.
Selle piibuvars ulatus kivisele istmele majaukse ees. Kes
see oli? Uks liivimaalane, v. Baranov, kes &ppis
maaliakadeemias. See pikk liivimaalane ndis kiill
kui #raandja ja vangistatigi hiljemini salakuulajana, kui ta
oli joonistanud looduse jirele fihe kindluse. Dresdeni saa-
dik vabastas ta arestist. Tallinnas kiilastas ta Walther’it
ja mind.“ — Sama Baranov #ratas hiljemalt iihes lahingus
suurimat imetlust oma vahvuse ja kiilmaveresusega.
Kesk péorasemat kuulisadu ja #gedamat vditlust oli ta
rahulikult kainud pfistipdi lahinguviljal oma auviirses
pikkuses edasi-tagasi, ilma vdhematki hoolimata iimberringi
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vilisevaist ning vinguvaist kuulidest, ja muretses sddijaile
toidumoona, kui see #hvardas 16ppeda. Ikka jille oli ta,
hoolimata hoiatusist, t#itnud oma kasutoovat toimingut ja
liikudes koige h#daohtlikumais paigus jdi ta imekombel
haavamata. ‘

H. oli dhe aasta Oberlausitz’is kooliopetajakohal,
sooritas peale seda eksami filemkonsistoriaalnéuniku, Gue-
jutlustaja prof. dr. theol. Franz Volkmar Reinhard’i
(1753—1812) juures, kes oli klassiline kantsliknemees, ja
astus 19-aastasena Friedrichstadt'i seminari Dresdeni
lahedal. Friedrichstadt’i seminar t66tas kuulsa pedagoogi,
padrastise Konigsbergi professori dr. Gustav Dinter’i
(1760—1831) juhatuse all, kellel on Saksis ja Preisis suured
teened kooli alal ja kellest H. tunnustavalt raagib, olgugi
et kirjeldab teda isedralikuks ning jutustab tast nii mon-
"dagi l6busat. Nii vastanud Dinter, kui talt tungivalt palu-
tud ta pilti: ,Kes mind pildistada tahab, see patustab kas
esteetika vo6i toelikkuse vastu, minu tahtel ei tohi see aga
iial siindida.“ Seminaridpilasena andis H. vabal ajal
muusikadpetust, nii nditeks dueteatri itaalia ooperi direktori
Bartholdi juures. Kolme aastaga 16petas ta seminari ja
21-aastasena sai teaduslikuks O&petajaks Nachtigalli
era-koolinstituudis Dresdenis. Sel ajal liikus ta palju
keiser Pauli kdsul Riiast vilja.méistetud raamatukaupmehe
Hartknoch’i majas. — Kui H. endine kaasdpilane
Eisrich, kes 14-aastasena juba komponeeris iihele messile
kiitust-dratava muusika, kutse sai tulla Liivimaale muu-
sikadpetajaks, drkas ka temas soov jitta maha Saksimaa.

Teatrikirjanik August Friedrich Ferdinand von Kotze-
bue (siind. Weimaris 3. mail 1761, pdue-odaga surmatud
Mannheimis 23. mirtsil 1819) oli palunud oma sépra, tun-
tud arheoloogi prof. Karl August Béttigeri (1760—1835)
saata talle Eestimaale Opetaja, kes dpetaks muusikat
ja moningaid teadusi. Valik tabas Hagenit, sest tema
laulud laulmiseks ja kitarrile klaverisaatel,
mis 18-aastasena komponeeritud ja ilmunud raamatukaup-
mehe Kiihnel'i kirjastusel Leipzigis, samuti ka iiks veel
trilkkkimata sonaat, mis Oue-organist Dreizig oli saat-
nud Kotzebue'le, olid otsustanud valiku. H. palgati 100
kuldtukatilise aastapalga ja reisikuluga teenistusse. Samal
ajal sai ka maalija Karl Siegmund Walther (stind. 25.
juulil 1783 Dresdenis, surn. 1867 Kaiu moisas Eestimaal)
Kotzebue laste juurde joonistusedpetaja-koha. Juuni 16pul
1809 asusid molemad teele Baltikumi. Teekond viis
esiti Leipzig', kus kilastati Bosking’i, pérastist
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Vene suurviirstinnade Olga, Maria ja Aleksandra muusika-
opetajat ning Peterburi Peetri kiriku organisti, ja siis
Berliini pikemaks peatumiseks. Molemal noormehel olid
siin soovitused niitekirjaniku August Wilhelm I1ffland’i
{1759—1814) juurde, kes vottis nad lahkelt vastu ning
muretses neile  priipileteid ooperile ja oma n#idendite -
etendustele. Samuti véimaldus neil ka l#ibikdimine kapell-
meistri, helilooja Bernhard Anselm Weber'iga (1766—1821),
kes tootas parajasti opereti kallal, milleks Kotzebue oli
kirjutanud teksti. Uhendust peeti ka Berliini lauluakadee-
mia direktoriga, prof. Karl Friedrich Zelteriga (1758—1832),
kes noorpdlves olnud miitirsepp ning iildiselt tuttav oma
kirjavahetuse toéttu Goethe’ga. Berliiniga tulvati mit-
mekillgselt. H. ise kirjutab heatujuliselt muljeist, mida
nad arvatavasti olid voinud #ratada: ,Meie mustast siidist
piiksid, siidsukad, liikivad kingapandlad ja kolmnurkne
peakate tegid meid prantslasteks. Kui Berliinis oleks
kuuldud Walther'it ja mind prantsuse keelt riaikivat, oleks
meis kindlasti sakslased 4ra tuntud. Oma riideid. ja kingi
puhastasime ise ning magama heites vabastasime endid
ise roivaist; sellest margati, et me ei olnud vilrstlikust
perekonnast. — Berliinist jatkus reis #4rmiselt aeglases
tempos postvankris Kénigsbergi koos direktor Zel-
ter’iga, kes kloostreis lootis leida vana klassilist muusikat.
Konigsbergis viis raamatukaupmees Nikolovius nad
kohalisse seltskonda. Uhes kuningliku &ue-ooperi kapell-
meistriga, komponist Johann Nepomuk Hum mel’iga
(1778—1837) tehti koos palju muusikat ja sdideti 16puks
file Kuura lahe MeemeVl’isse. Siit edasi ldks teekond iile
Polangeni, Miitavi ja Riia Tartusse. Tartus
oli Walther’il soovitus Karl August Senf{fi juurde (sfind.
Kreypaw’s Merseburgi 14hedal 12. mdrtsil 1770, surn. Tar-
tus 2. jaan. 1838). Selle joonistuskunsti- ja vaskuurendi-
meistri kaudu tutvusid noormehed professorite ringkonnas
jubtivamate isikutega, nagu prof. Johann Jakob Friedrich
Wilhelm v. Parrotiga (siind. Karlsruhes 14. okt. 1791,
surn. Tartus 9. jaan. 1841), prof. Karl Morgenstern’iga
(siind. Magdeburgis 17./28. aug. 1770, surn. Tartus 3./15.
sept. 1852) ja paljude teistega. Esmakordselt kuulis H.
siin iihel aiakontserdil vene algupirast rahvalaulu, mis
temasse sel miidral mdjus, et ta lausub selle kohta jirg-
miselt: ,Mu koérvad venisid niivort, et sarnanesid eesli-
kOrvadega.“ — 9. aug. 1809 saabusid H. ja Walther kuue-
niddalalise reisi jirel 16puks oma eesmdrgile, Vardi
mdisa, kus Kotzebue neid sdbralikult tervitas. :
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Kotzebue juurde jai H. kolmeks aastaks ning tutvus
selle kestel sagedate huvimatkade kaudu L#dnemere pro-
vintside, Liivimaa ja Kuramaaga, eriti aga Eestimaaga,
mis sai temale ja ta sugukonnale koduks. See elustav ja
opetlik olukord, mis viis teda kokku paljude huvitavate
inimestega, nii muu seas ka kuulsa fimber ilma purjetaja,
~admiral Adam Johann v. Krusenstiern’iga (siind. Hagudi
mbisas 19. nov. 1770, surn. Kiltsi moisas'24. aug. 1846),
16ppes seega, et Kotzebue miiiis sGjaajal 1812 Vardi mdisa.
dra ja kolis {ihes perekonnaga Peterburisse. H. tolleaeg-
seist Opilasist peale Koizebue poegade Augusti ja Pauli
on mdnigi hiljemini Gldiselt tuntuks saanud. Nii dpetas
ta ka Kotzebue teenistuses seisva kiiti Karell’i lapsi,
kelle noorem poeg dr. med. Philipp Jakob Karell
(siind. Tallinnas 28. nov. 1806, surn. Jelaginis 18. aug.
'1886) on tuntud Vene keisri Nikolai I ihuarstina. Karell’ist,
kes sagedasti kordub ta iilestiahendusis, kirjutab ta muu
seas jargmist: ,Karell sai niipalju toetust, et véis astuda
Tallinna giimnaasiumi ja hiljemini Oppida Tartu filikoolis.
Uhel jaluiusk#igul maanteel kohtas ta kord daami, kelle
s6iduk oli iimber ldinud ja kes oli end seejuures veidi
vigastanud. Ta andis véimalikku abi daamile, sest ta &ppis
sel ajal juba arstiteadust. Kui daam séitis edasi, andis ta
Karellile oma aadressi sooviga, kunagi kasulik olla noor-
mehele, Lopetanud oma 6pingud ning tiitnud oma stipendi-
aadikohustused, siirdus ta Peterburisse, kasutas tdhendatud
aadressi ja sai keiserliku kaardivde arstiks. Nii tousis ta
astmelt astmele, sai keisriproua ihuarstiks ja andis keisrilegi
nou, kui ta a. 1855 oli haige, mitte lahkuda toast. Hooli-
mata keelust 1dks Nikolai siiski sGjavigede iilevaatusele;
tervis halvenes ja nagu teada, suri ta varssi. Karellile on
annetatud aumirke, sise- ja vilismaa ordeneid. Kui ta vana
keisriprouaga iile Potsdami Peterburisse reisis, kirjutasin ma
talle — oli ta ju mu endine Opilane — oma viibinud
pensioni pdrast; olin aga nii 6petamata, et kirjutasin poste
restante. Kui ma a. 1856 s6itsin Teplitz’i suvituskohast,
kus arstisin terveks oma haiged, jaikilmadel oreliklahvidel
kitlmunud sbrmed, peatusin Potsdamis ja pdirisin jirele,
kas ihugrst Karelli kiri on 4ra viidud. ,Me saatsime ta
- Teplilzi tagasi.“ Minu arst oli saatnud kirja mu Ge kitte
Bodenbachi ja sealt saadeti see mulle. Moni aasta hilje-
mini olin Peterburis kirikuépetaja Taubenheimi juures
Russowi pulmas. Dr. Karell oli parajasti vilismaal; andsin
- siis kirja, mis oli veel kinni pitseeritud, tema de-
pojale, dr. Hirsch’ile (kes teatavasti hiljemini oli
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samuti keiserlik ihuarst) ja see toimetas kirja kaskjalaga
Karelli kitte.

H. tutvus Tallinnas elades ka kuulsa niitlejanna Hen-
riette Hendel-Schiitz’iga, siind. Schiileriga (siind.
Dobelnis 13, dets. 1772, surn. Koslinis 1849), kes iihes
oma mehega elas Kotzebue ~majas. Ta oli neli korda
abiellunud, viimati 1811. a. prof. K. G. Schiitz’iga Hal-
lest; H. oli dpetanud ka tema tiitart. Kotzebue teine poeg,
Otto (siind. Tallinnas 30. dets. 1787, surn. Tallinnas 15. veebr.
1841), tuntud @mber ilma purjetaja ning Beringi merekit-
suses oleva Kotzebue viina avastaja, kes elas Hageniga
iihes toas, tegi viimasele ettepaneku kaasa minna ilma-
reisile, kuid see jdi kahjuks teostamata.

Kotzebue majas on Hagenil tundunud nihtavasti
viga hea olevat, sest kogu majarahva kui ka arvukate
kiilaliste suhtumus omavahel ja peremehega on, nagu niib,
sunduseta ning lahe olnud, ilma et oleks tehtud mingit
valiet, ning seejuures on Kotzebue enesele alluvaid isikuid
alati vastutulelikult kohelnud. Juba kohe piralejoudmisel
oli molema Opetaja, Waltheri ja Hageni vastuvote viga
lahke (majas oli peale nende veel fiks guvernant dpetamas).
H. ise rdagib sellest jargmist: ,9. aug. peatus meie sdiduk
Kotzebue majaukse ees. Mulle tirkas mdte: kuidas mo6o-
duvad kiill kolm aastat m aal iiksilduses? Kas elu kujuneb
siin mustaks, nagu nimetatakse moisatki’)? Kiirelt
astus Koizebue, pika varrega valge piip suus, meie kibitka
juurde ning sonas: ,Olge teretulemast, mu hirrad, olen
teid oodanud juba ammu.* Kui ta oli etanud meid
-oma perekonnale ja veel kahele majasdbrale, iitles ta:
»Mu hirrad, kujuteige, et olete fihe jouka saksi rentniku
juures.“ Walther nditas oma maale, mind paluti klaveril
méngida ja laulda kitarri saatel. Kotzebue puhus mone
loo fl66dil. Naabrite uudishimu t6i suure hulga kiilalisi
majja, — taheti niha 4sjatulnud imeloomi. Kui kiilastajad
. -olid lahkunud, hakkasime Opetama kumbki oma ainet
Emmy, Betty, August ja Paul v, Kotzebue'le.

Mu esimesel siinnipdeval istus lauas mu pahemal pool
-elusuurune tdistopitud mees parukas; ta esitas mulle dnne-
soovisalmi kiisimusega, miks olevat ma oma armsama
Saksis pahatahtiikult maha jitnud. Igasugust nalja ja
tdhelepanu sai mulle osaks. Lauas istusin Kotzebue korval.
‘Ta joi veini, kuid arvatavasti uskus ta, et ma Dresdenis
olen paremat joonud. Mina ei vdinud hinnata tema veini

1) Vardi mdisa nimi on saksa keeli Schwarzen (= must). . '
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headust, sest mina ega teised ei saanud seda maitsta.
Lauas anti vahel mdistatusi. Mina tegin oma toas
~sdnast ,noodid“ mdistatuse, mille ma nagu kord ja
kohus peitsin iimberiitlustesse. Kuid kui keegi seda ei
- moistatanud, paluti minult lahendust. Kéik oli viga mois-
tatuslik. Kui ma l6puks seletuse andsin, kiitis Kotzebue
mu teravmeelsust. — Igakord kui Kotzebue sditis oma

kidlimehe, kirikudpetaja Ignatiuse juurde, vottis ta soolaga .

laetud piissi kaasa, et soolaga mdnd vihast koera lasta. —
Kord oli meil palju vdoraid; 066si magasime -pooningu-
kambris Olgedel, koolidpetaja Hasselblatt, Walther jne.

Paljud olid juba oma asemel, aga koolidpetaja Rinne -

Pajakast tantsis meie dimber oma kévera ninaga ning moo-
nutatud silmadega ja laulis meile tundmatuid naljalaule,
nii et ma sain naerukrambid ja karjusin ,oi-oi-0i!“ Kiriku-
Opetaja siinnipideval etendati all korteris ndidend. Enne
algust piilus Kotzebue eesriide vahelt, et niha dekorat-
sioone; maalija Hippius, kes mirkas ainult pikka nina,

181 sellele sdrmega nipsu. ,Ohhoil“ hiiiti eesriide eest,
»ollakse siin aga valil“ — Kotzebue viikeses koduteatris.

etendati minu muusikaga vodvilli ,Leonore“. Nii-
dendis palus iiks tiitar pdlvili keisrit, et. see vabastaks ta
isa Siberist. Kotzebue poeg mingis keisri osa, Kotzebuel
tuli talle vastu mingida; Otto oli unustanud oma osa,
Kotzebue piitidis improviseerimisega talle meelde tuletada
- osa sOnad, kuid poisil olid nad peast kadunud. Seepeale
kidratas Kotzebue: ,Teie majesteet, kasige porgul”
Kui Kotzebuel enesel tuli nditelaval midagi laulda ja ma
osade dppimisel palusin teda laulda digemini, lausus
_ .Kas mina ei pea ka mitte rahul olema, kui tema
(Hagen) oma osasid nii hasti ei mangi, kui mina

néudma peaksin?* Enne trilkkimist luges Kotzebue oma,-

nididendeid kodus ette, haavumata meeldida lastes teiste
kriitilisi markusi.

Aasta parast sain oma palga pangatihtedes, knid ma
palusin maksta palk mulle tukatites, nagu olime kokku
leppinud Dresdenis duenduniku Bottigeriga. Tean kill, et

makstakse mulle kursi jirele téiesti vastavalt tukati.
viirtusele, kuid sellest hoolimata palun siiski kullas,.

sest olen siis omalt poolt tiditnud, mis lubasin. ,Siis ei
jad mul muud, kui Konigsbergist tellida kulda.« Véin

ju oodata, kuni Nikolovius saadab kulda. Pikemat aega.
koneles Kotzebue minuga ainult niipalju, kui kdige hadali--

semalt tarvis. Umbes kuus nddalat peale seda ebameel-
~ divat stseeni palus Kotzebue poeg Otto mind aeda jalutu-

38

T co .



sele. Kotzebue tuli meile vastu ja iitles, mu kde haa-
rates: ,Olen saanud selle raha ja tahan tuleval aastal
meelde tuletamata hoolitseda selle eest.* Teisel aastal oli
kulla kurss palju kdrgem kui eelmisel, ja sGjaajal 1812. a.
maksti mulle 1 tukati eest 14 rubla banko. Samuti sai
ka Walther oma sada tukatit kullas ilma igasuguste eba-
meeldivusteta. “

H. vottis vastu maanduniku v. Brevern’i (Kohilast) pak-
kumise, saata tema tumma poega vilismaa-reisil reisikaas-
lasena ja kasvatajana. Viinis, kus nad veetsid kaheksa
kuud ning kus H. liikus palju politseimeistri parun
Hasser’i majas, puutus ta kokku Hhulga sdprade ning
tuttavate muusikutega. Nii kohtas ta maalikunstnikku
Gustav Adolph Hippius’'t (siind. Nissis 1. mirtsil 1792;
‘surn. Tallinnas 24. sept. 1856), keda ta juba Eestis elades
oli tundma &ppinud ja kes maalis teda olivarvides, Kaua
kahtles ta, kas teha kiilaskdik oma sajandi suuremale heli-
loojale, Ludvig van Beethoven’ile, kuna kdik muusikud
- soovitasid tal loobuda sellest ndust, sest Beethoven olla
oma viletsa kuulmise téttu tusane ja pahur. Lopuks tahtis
ta siiski suurt heliloojat vdhemalt ndhagi, ja tema kiilas-
kdike lasen tal kirjeldada siin omade sOnadega: ,Mis halba
voib mul sest olla, kui teda nden? Ta voib Gelda: ,Arge
teinekord enam tulge.“ Lasksin teatada ennast kui Kot-
zebue maja endist Gpetajat. Ta kohtles mind lahkesti ning
pdris iiht kui teist, millele vastasin kdva hiilega. Siis
jutustas ta mulle, et Kotzebue saatnud talle ooperi ,Ateena
varemete“ teksti, tema seadnud selle muusikasse ja sellega
avatud Budapesti uus teater. Kui ma lahkusin, sénas
ta: ,Kui te mind jdlle peaksite kiilastama, oleks mul hea
meel, kui tuleksite hommikul kella iiheteistkiimne paiku:
siis kohtaksite minu juures moéningaid muuasikamehi.”
Kasutasin lahket luba. Kord tuli ta oma uksest vilja, kui
vaevalt olin eestuppa astunud; ta jattis ukse pdrani ja
palus mind sisse astuda. Jalamaid tegin- seda. Mone
silmapilgu jdrel tuli ta tagasi ja rddkis minuga. Ta helistas
teenri, kes varssi ilmus, ning hiiiidis sellele: ,Kita ahju!“
Teenrit ja mind vdoristas see noue, sest viljas oli soe ilm.
Teener ei tulnud aga tagasi. Teised muusikud astusid
irakis sisse, nagu minulgi oli tavaliselt kombeks olnud.
Et ta aga mind otsekohe palus tuppa astuda, olin #ilirdivais
sisse ldinud ja unustanud palitu maha vGtmast; tegin seda
alles siis, kui ndgin teisi muusikuid seisvat frakis. Kdask
kiitta, mis j4i tditmata, jattis mulje, kui oleks see sihitud
minu {ilirGiva pihta, mille haarasin #4ra minnes kaenla ja
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panin eestoas selga. Moni pdev hiljemini jutustasin juh-
tumuse Hummel’ile ja kiisisin: ,Mis arvate {eie, kas
Beethoven kiskis abju kiitta minu selgajadnud iilirdiva
parast?* — ,Temast voib seda arvata kill.“ — Beethoven
laskis oma ,Belle Alliance’i lahingut* etendada suures
ratsakoolis, mida ta oma kurtuse pirast ise ej saanud diri-
- geerida ja mida tuli viis korda korrata. Ta laskis duekapell-
meistril Antonio Salieri’l (1750—-1825) orkestrit juhatada
ja korvaltoas Hummel’il kaanoneid. Sain priipileti ja
andsin selle Hippiuns’ele, kes tuli minuga kaasa. Kont-
- serdiruum  mahutas endasse kolm tfubat inimest ja oli
viimse paigani tdis. Beethoven seisis Salieri korval.“
Viinist reisis Hagen Karlsbad’i, kus ta leidis
supelvsoraste hulgast oma sobrad Hummel’i, superin-
‘tendent Tillmann'i, luuletaja Christoph August Tiedge -
(1752—1841). Kolmekuulise suvituse kestel kiilastas ta ka
oma vanemaid Pirnas, samuti sugulasi Eger’is, Mis-
telbach’is ja Bayreuth’is, kus juhtus kokku Jean
Paul’iga (Jean Paul Friedrich Richter, 1763—1825),
Viimaks laks ta Dresdeni, Meisseni ja Leipzigi
kaudu, kus jalle uuendas vanu tutvusi ning sobitas uusi,
Berliini. - Oma iilestahendusis annab Hagen mdne haa-
rava kirjelduse Napoleon I-st ning tema ajast ja kir-
jeldab muljet, mida tekitas vahelduv s6jadnn rahvas. Eri-
liselt suurt huvi-osutati Viinis. Iga kord, kui tuli teade,
et prantslased on kaotanud, ratsutasid kaksteist puna-
sesse rdivastunud postiljoni moéodda linna, puhusid sarve ja
kuulutasid valju hadlega, mis neil iilesandeks oli riikida.
Berliinis paiseb ta tooniandvaisse muusikalistesse
ja kunstilistesse ringkondadesse, eriti just pirastise Oue-
maalija Otto Ignatius’e (sind. Hageris 17. apr. 1794;
surn. Peterburis 26. aug. 1824; abiellunud 1822 Adelheid
Schadow’ga, kunstiakadeemia direktori, kuulsa kujuri
Johann Gottiried Schadow’ [1764 — 1850] tiitrega) kui ka
parastise akadeemiku August Georg Karl v. Pezold'i
kaundu (stind. Rakveres 25. juulil 1794; surn. Peterburis
28. veebr. 1859; akadeemikuks nimetatud 6. okt. 1854).
Uldse on tal olnud, nagu naha, sagedaid kokkupuutumisi
kolme eestimaa maalijaga — Hippiuse, Ignatiuse
ja Pezoldiga, kes olid omavahel lihedad sobrad ja
kellega ta tutvus Kotzebue majas; ta kirjeldused, soolatud
sagedasti tugeva huumoriga, annavad mdnegi muljeka
pildi tolleaegsest elust. Kahjuks on ruum liiga kitsas, et
sellest lahemalt radkida, ja mul on vdimalus nimetada
ainult moéned vihesed nimed, mis sagedamini esinevad.
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Elu Eestis oli Hagenile igatahes niivort meeldinud ja
maa talle nii armsaks saanud, et ta méningagi kasuliku
ja austava ettepaneku tagasi liikkas ning stirdus viike-
sesse Tallinnasse otsima omale teotsemisala.

. Balti riikide kultuurielus on silmapaistvaks ndhtuseks
tihtsate teadlaste erakordselt suur arv; tuletatagu
meelde nimesid nagu Karl Ernst v. Baer, Adolf v. Har-
nack, Wilhelm Ostwald, krahv Hermann Keyserling
ja palju teisi; need on nimed, mida kill iga haritud inimene
tunneb.  Sellevastu on kunstnikkude hulk vordle-
misi vdike; nende hulgast tuleks esimesena nimetada kiill
Eduard v. Gebhardti. Kuid tundub isedralikuna, et
neile vihestelegi, olgugi et nad kiill ilmakuulsused pole,
mnagu eespool-loendatud teadlased, just nende kodumaal
pole pooratud mingit tdhelepanu. Nii on imestust drata-
nud mones vdoOraski, et meie muuseumides leidub ainult
viga vdheseid ja mitte eriti hdid tolleaegsete
balti kunstnikkude pilte. Kolmest iilalmainitud kunstni-
kust leidub kiill vaevalt midagi; niipalju kui mul teada,
ei leidu akadeemik Pezoldi t6id Kadrioru muuseumis
mitte dihtegi, Toompea muuseumis ainult fiks tdht-
suseta vidike autoportree visand. Seda vGO6rastavam on .
asjaolu, et tdnu tema armastusele kodumaa ja eesti rahva
vastu on valminud rida olundimaale, mis kujutavad eesti
talupoega t6061 ja pidudel. Nagn Neumann 16hu-
tab, esitab ta meeleldi ka altaripildis eesti talupoja-
tiifipi lihtsaima rahvatunde viljendusena. - Selle tottu voib
Pezold’it pidada ta suure kaasmaalase Gebhard{i
eelkidijaks, kes teatavasti on kasvanudki osalt Pe-
zoldi majas ja ndhtavasti temalt saanudki teatavat dra-
tust. Palju teotses ta ka kodumaal ja oli omandanud
poriretistina kuulsuse, nii et oli aeg, mil leidus ainult
fiksikuid méoisniku- ja kirikudpetajamaju, kus ei rippunud
tema maale.- Niid on need pildid haruldased, sest
enamasti on nad viidud Venesse ja mujale vilismaile.
Veel hiljuti olid miitia haruldased karakteristlikud tiifibid
eesti elust, mida osalt ekslikult peetakse Geel-
haari t6ddeks, kes neid on ainult graveerinud; need
maalid laksid tiihise hinna eest vilismaale, samuti ka terve
kogu o&limaalee Muusikameestegi saatus pole pa-
tem; nii- olen moéndagi kohanud, kes nimesid, nagu
Hagen, Mengden jne, iildse ei tunnegi, olgugi et
esimese tegevusala piirdub ju eranditult Eestiga ja
enamik ta t6id on kirjutatud eesti kaaskodanikkudele,
vaevalt teatakse siin ka teise perekonna Hagen’i liik-
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meid, kes tuntud maalijate ja arhitektidena. Seesugune
teadmatus on seda kahetsetavam, et kunstielu, eriti aga
muusikabarrastus on meil OGigupoolest viga elav. Selle-
pdrast peaks arvama, et muuseumides, mis tahavad pak-
kuda koige pealt tilevaadet kohalikust kunsti-
elust ning selle arengust, peaks eeskidtt katset
tehtama niisuguseid teoseid hankida, kuna see nitid suu-
relt osalt juba hilja on, sest kitsais materiaalseis oludes on
miifidud palju vilismaa ilesostjaile ja pole enam saadagi.

(Jérgneb.) Dr. A. Pelold_l)a
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Eesti-liivi miitoloogia-uurimise feadushkust
tasapinnast. 2

Vastuseks. hr. A. Palm’i vastusele.2)

Leian, et teaduslikkudest poleemlkatest kunagx ei tule palju
mdbistlikku vilja, isedranis kui tiili teemaks ei ole mitte faktid ega
teooriad, vaid ainult viddrtusekiisimused. Seda parema meelega
konstateerm, et mina ja hr. Palm oleme kokkuleppele joudnud
jdrgmistes punktides:

1) deskriptiivne t66 véib ka teadushk olla;

2) iiksiku rahva miitoloogia teaduslik kasxraamat ei tarvitse
tingimata kirjutatud olla dr. Loaorits’a ,retsepti idrele;

3} prot, Eisen’i ,,Eesh miitoloogia® on provisoorne orienteeriv:
iilevaade;

4) paremat eesti miitoloogia eksamikisiraamatut ei ole
senini olemas,

‘Arvan, et meie- kokkulepe kdib ka veel paari teise punkii
koh’ta kus hr. Palm mu sénadele vastu ei vaidle, "ehk kiill need
punktid on minu. arvates viga ,olulised: niiteks ’césiasi, et prof.
~:Krohn’# on allika ja iileskirjutamiskoha nimetused veel palju ha-
2 ruldasema'd kui Eisen'i ,Eesti miitoloogias®“.
~ ' Hr. Palin sooviks niiiid, et eesti miitoloogia kisiraamat oleks
,seda laadi teaduslikult deskriptiivne teos, nagu on
nait. Dahphardt'i ,Natursagen'*‘. Kas ta tdesti arvab, et see teos
on . metoodiliselt nii laituseta? = Mina olen mitu korda t6dtanud
‘kiisimuste kal]al, mida seal on kisiteldud, ja. pean konstateenma,
et 1) isegi triikitud materjal.ei ole seal sugugi tdielikult dra ka-
. Sutatud; 2) ilma kindla siisteemita on moned teisendid tdielikult
reprodutseentud teised [liihidalt - refereeritud, kolmandad ainult
. isiteeritud; 3) teisendite jdrjekord ei ole mitte geograafiline "ega
ajaloolime, vaid niisugune, et ta lugeja. peas ainuit segadust vdib
siinnitada; 4) seal, kus autor kirjeldamise asernel asub wuurimisele,
on tema teooriad ja hiipoteesid sagedasti nii fantastilised ja nii
- halvasti pdhjendatud, et ma sunnitud olen oma kuulajaid nende
~eest ikka ja ikka hoxatama toonitades, et Didhnhardt'i teos on

- L5t Saksa keelest tolkinud E. Oidermanm, = -«
5% V. E. Kirj. 1927, k. 660—662, . ‘. -
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viga tdhtis tooresmaterjali koguna ja orienteeriva fiilevaatena, et
aga autori omad hiipoteesid on vdga subjektiivsed ja kahtlased;
metoodiliseks eesknjuks ei ole ma seda raamatut muidugi kunagi
ega kellelegi seadnud. Kas on aga see teos ebateaduslik? Pean
jallegi vastama: ,raamat; mis sisaldab kolossaalse hulga niisugu-
seid andmeid, mida kuskilt mujalt ei saa leida, raamat, ilma milleta
ei saa eriteadlane vastaval alal iihtegi sammu teha, on t0sine ja
vaidrtuslik teaduslik teos; ste on provisoorne orienteeriv iilevaade
terve teadusala kohta, mis tingimata peab iga erikiisimuse uurija
kdes olema“. Alles Dihnhdrdt'i neli koidet on voimaldanud
orienteerumise " ja erikiisimuste kerge uurimise etioloogiliste muis-
tendite alal; enne mnende ilmumist oli rahvaluulekirjanduses siin
lihtsalt kolossaalne tiithik. Ja analoogiline on ka
prof. Eisen’i tdhtsus eesti miitoloogia kir-
janduses.

Kahest punktist pean veel rddkima, sest need puudutavad
mind isiklikult, ja ,qui tacet, consentire videtur®. '

1) Hr. Palm arvab, et ma esinen prof. Eisen'i kaitsjana ai-
nult kollegiaalsuse pérast, kuna mu oma tbOsine veene langeb hr.
Palm’i omaga kokku. Leian, et kollegiaalsus -on viga hea asi;
siiski aga ei ole ma senini kollegiaalsuse parast veel kunagi alla
kirjutanud oma nime artiklile, mis kdib mu siidametunnistuse
vastu, ega reklameerinud raamatuid, mida ma ise pean v#drtuse—
tuiks. Loodan -seda‘ ka tulevikus mitte teha, ja vastutan iga
sOna eest, mis ma siin olen kirjutanud.

2) Hr. Palm iitleb, mu sdnadest vdivat vidlja lugeda, et eesti
ustndi uurijal ei ole tarvis ,kdsikirjaliste ainete otsata labiirinti
siiveneda®, sest Eisen’i ,,Miitoloogia* ja teised kirjutised suuda-
vad tema allikatetarvet rahuldada. Onneks ei iitle hr. Palm mitte,
et tema ise seda minu sdnadest oleks vélja lugenud: mu endise
kuulajana teab ta, et ma sarnaseid rumalusi kunagi ei ole ette
kandnud; nden aga, et oleks kasulik mu seisukohta selgemini for-
muleerida. Kui nditeks keegi tahaks meie iilikoolis viitekirja.
»Koerakoonlaste” kohta kaitsta, siis nfuaksin talt:

a) -koigi triikitud tekstide ja uurimuste tundmist, mis on eesti
.koerakoonlaste, ,pardiajajate* ja ,sisside kohta olemas;

b) koigi triikkimata eesti tekstide tundmist koerakoonlaste jne.
kohta — ilma iihegi erandita; o ‘
““ ¢) autor peab fundma ka térvet materjali koerakoonlaste esi-

 nemise kohta koigi teiste rahvaste — mitte ainult ldhemate

naabrite — juures (sest nii rahvusvaheliste kiisimuste ,lahenda--
filine* mitte-rahvusvahelises ulatuses ei ole kunagi 16plik lahenda-
mine) — iikskdtk, kas ,lahendab“ prof. Eisen, dr. Loorits ~ vo0i
mina) ; : o e : ,

d) nBuaksin. {ildset tutvumist kdigi vastavate rahvaste miito-
loogiaga — eesti omaga vihemalt Eisen’i ;,Miifoloogia“ ulatuses.
~ Kui aga dokiorand doktorieksamil iitleb: ,Eisen’i -,,Miitoloo~
giat” ei ole ma mitte lugenud, sest hr. Palm-on tbendanud, et see
raamat on ebateaduslik® — vastan ma talle: ,Siis olge nii hea,
minge ja siivenege kidsikirjaliste ainete otsata
labiirinti, see tihendab: lugege koik prof. Eisen’i triikkimata
(ja triikitud) allikad 14bi, mitte ainult koerakoonlaste,
pardiajajate ja sisside, vaid ka koigi teiste
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miitoloogia-ainete kohta, ja sils alles tulge eksamile
tagasi.”

Hr. Palm kiisib: ,kas me siis, kui -meil paremat pole, ei”

tohi: halba arvustada ega paremat tahta?“ . Paremat tahtma -—
.seda peame tingimata, ja mitte ainult tahtma, vaid ka tegema;
»halba®“ arvustama peame kah, aga mitte mddtma seda ,halba“
niisuguse mdodupuuga, mille juures ka Diahnhardti ,Natursagen®,
K. Krohn’i ,,Suomalaisten- runojen uskonto” jne. muutuvad piris
halvaks. Raamatu arvustamisel #rgem vbtkem ainult seda arvesse,
mis on jddnud tegemata, vaid ka seda, mis on tehtud!

Loodan, et mu vaatekoht on praegu kiillalt selge, ja loobun
poleemika jitkamisest. :

Walter Anderson.

Vaidluste 18puks.

On suurelt osalt Gige, mis prof.. W. Anderson arvab v#ir-
-tushinnangulise ‘poleemika’ tulemusist. Aga ma pean konstatee-
rima, et prof. Anderson esimesena sellele pinnale asus, ilma et
ta oleks {imber liikanud minu faktilisi vastuviiteid konealuse teose
" meetodile, vastuvditeid, mis minu hinnangute aluseks just olidki.

- Loendatud nelja ,kokkuleppepunkti® vastu ei ole mul seesu-
gusel ildisel kujul midagi. Ka K. Krohni teose kohta ettetoodud fakt
ei ole iseendast vaieldav. Kuid selle fakti kasutamine argumen-
dina minu vdidete vastu ei kaalu palju. Esmalt ei olegi ma ju
tahtnud viita, et Krohni teos oleks vihemagi laituseta, samuti
kui selle vbimalikkude puuduste loendamine ei kuulunud mu iiles~
andesse. Teiseks ei sah moningate silmapaistvamate  teoste mai-
nimisest minu kirjutises ometi v&lja lugeda, nagu peaksin ma
neid teaduse viimseks sOnaks, kuigi ma neid kvaliteedilt vOrdle-
matult kdrgemaks pean M. J. Eiseni omist. Kolmandaks ei ole
ma prof. Eiseni teost arvustades sugugi lihtunud mdnest konk-
reetsest -eeskujust, vaid modernse rahvaluuleteaduse iildisist mee-
todindudeist,  ndidates, et konealune teos tdidab neid ndudeid vidga
ja viga puudulikult (teised nimetatud teosed tdidavad neid palju

paremini). Kui siis ka K. Krohni teoses leiduh iiks - etteheidetud "

puudustest, siis €i muuda see ometi samasugust puudust M. L
Eiseni  juures mingiks viirtuseks; see nditaks ainult, et Eisen oma
suure ametivennaga ainult puuduste suhtes on  suutnud sammu
.pidada! = Sest samal ajal kui.mainitud puudus Krohni teoses selle

suure teadusliku vi#rtuse kaasas on piris tiihine, siis lisab sama -'%

puudus Eisenil endistele miinustele veel iihe juurde. ~Aga nagu
ma juba eelmises vastuses mirkisin, olid minu etteheited sihitud
Eiseni -raamatu kui  teaduslikkude pretensioonidega teose vastu,
~Jangesid aga -ofsekohe #ra, kul autor ise neid pretensioone eitas:
V&i — kui siiski arendada veidi kaugemale vOrdlemise kiisimust -—
kuidas saakski prof. Eiseni- teosel pretensioone dlla Krohni uuri-

mirstega korvutamiseks. K. Krohni tunneme kui iiht andekamaf -

folkloristi-uurijat, rahvaluule uurimismeetodite aremdajat, suurte ja
“iimberhaaravate teaduslikkude hiipoteeside loojat ja iiksikprob-
leemide lahendajat. Tunneme tema tb6otamismeetodeid ja teame,
- et. need on tipsad ja usaldusvdirsed. Ta ei jita materjale ka-
sutamata, ta ei jata seda materjali kriitiliselt® ldbi to6tamaia, enne

kui sellest jireldusi asub tegema, ta teeb oma jireldused -teadus- - ]

mehele omase ettevaatuse ning valju pCOhjendamisega jne. Teanie
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sedagi, et tal on folkloristi jaoks suurepidrane ettevalmistus keelte
ja muude rahvaluuleteaduse abivahendite” ning -teaduste tundmises.
K. Krohn on igatahes silmapaistvaid loovaid teadusmehi, kes
otsib kaugemalekiiiindivaid siinteese, kel on suurele teadlasele
omast ja vajalist fantaasiat, mis t66 viljakaks muudab ja mis
voimaldab faktidest edasiviivate jirelduste maksimumi. — M. 1.
Eisen scevastu ei ole teadusmehe tiitip. (Avalikud tegelased kuu-—
luvad avajikule hindamisele ja hindamine ei seisa komplimentide
iitlemises, nagu see kiill M. J. Eiseni suhtes enamasti on olnud.)
Teaduse .alal on ta olnud ja jddnud kogu eluajaks peamiselt .
teiste = uurimuste populariseerijaks, kes wuusi raamatuid nagu
kdisest puistab. Tema teoseid lugedes tundub, et autoril
puudub kriitilist teadusmehe pilku, Oiget kisitust valjust tea-
duslikust meetodist, puudub uurijale vajalist fantaasiat ja siiga-
vama loogilise abstraktsiooni voimet. Kui palju on meil teada M.
J. Eiseni teaduslikest teooriaist vdi usaldatavaist iiksikkiisimuse
uurimusist? Kui on mingeid seletusi esitatud, siis enamasti rohke
naiivsuse ja nodrga pohjendamisega, mis teadusele sagedasti enam.
kahjulikud kui kasulikud (juhtides eksiteele uurijaid, kes ise
kiisimuse iile ei saa otsustada ja Eiseni meetodit mitte tundes ta
seletusi autoriteetseiks vGiksid pidada). On ju ,Liioni inglid“ jm.s.
omaette kiill l6busadki kurioosumid, kuid teaduse -seisukohast
viga kahetsemisvddrt faktid, mis kindlasti veel kauemat aega meil

_ja niiid koguni Euroopas  edasi kummitavad. Sdherduse teadu-

sega vGidakse meid teadusilmas aina naeruviirseks teha, liiatigi veel
tinapdev, kus just meetod on saanud teaduslikw uurimise a-ks ja
o-ks. Lugupeetud M. ]J. Eiseni primitiivsel meetodil ei ole tina-
pdeva teadusilmas  enam eludigust, sest teaduse areng on
sellest juba ammu iile kasvanud, ja on kahju, et meie rahva-
luuleteadus, mis J. Hurda ja  O. Kalda péevil sai 0Oige lootus-
rikka alguse,” ajaga sammu pole suutnud pidada. Sest rahvaluule
teadusliku kirjanduse nime all on meil- viimaseil aastakiimneil
produtseeritud ainult keskpirast reprodiitseerivat litetratuuri, ja kui
meil rahvaluule alal on omi mehi teaduslikit meetodiga t66tanud,
siis ainult ‘eelnimetatud J. Hurt ja O. Kallas, kelést isedranis

* Hurda teened ikka ja ikka kipuvad jddma hilisemate meeste kerge-

kaalulise makulatuuri varju, mis viimane aga meie teadust

" konevairtki pole edasi viinud.

Kuid tulen tagasi prof. Andersoni vastuse juurde. Ddhnhardt’i
teose kohta maksab minu poolt seésama, mis eespool muudest
teostest deldud. Et ses teoses on puudusi, sellest olin vareminigi
teadlik, aga et Dihnhardti teos deskriptiivse esituse poolest on

. vOrdlematult meetodipuhtam, selles ‘ei saa vist kahtlust olla  kel-
- lelgi, kes seda teost tunneb. Déahnhardti esiletoomisega tahtsin

anda ainult iildjoonelise n&dite, kuidas minu arvates. otstarbe-
kohasem oleks rahvaluule motiiviteisendeid teaduslikult V&lja anda,
ja D#hnhardti mainisin seetbttu, et sarnaste kdsiraamatute - seast
on nimetatu “tuntunaid {a silmapaistvamaid. ‘Seega siis tahtsin
velda, kui prof. Eisen oma teost vilja andeés oleks kavatsehud
teda teaduslikuks deskriptiivseks ‘miitoloogiliseks teoseks, kas kogir
eesti materjalist v6i ehk ainult enesegi kogust, siis D&hnhardti
eeskwjul toimides (muidugi tinapideva meetodivaljuse seisukohalt
viimase puudusi. viltides) oleks ta teos olnud teadusele v&dartus-
ltkum kui praegure. — Ma ei vaidle, et see ndide oleks kdige

- paremini valitud, aga ta oli siiski mfeldud ainult nditena. —




Kdige lisaks tuleb mainida veel seda momenti, et prof. Eiseni
‘teos on kirjutatud 1926, "Krohni ja D#hnhardti teosed aga enam
kui tosin aastaid tagasi, mis rahvaluule kui teaduse kiire arene-
mise juures on viimaseile suureks vabanduseks, Eiseni teosele
aga sama suureks etteheiteks. Uks on selge: iilikooli Gppejoult ja
rahvaluule professorilt ootaksime koige pealt ikkagi tugevat mee-
todit, juba ta enda teadusliku prestiiZi péarast.

Jah. Tunnen vdga hidsti prof. Andersoni valjusid meetodi-
nudeid ja sellest tingitult pidingi imestama haruldast heatahtlik-
kust ning tunnustust M. ]. Eiseni teosele, kuna juba Déhnhardt’igi
suhtes hr. prof. on ,sunnitud ikka ja ikka hoiatama“ ega soovita
seda ,kunagi ega kellelegi” metoodiliseks eeskujuks. Prof. Ander-
son ei ole vastu vaielnud minu meetoditpuutuvaile etteheiteile, ta
ei iitle ka kuski, et ta Eiseni teost Dihnhardt’i omast paremaks
peaks, seega siis maksab sellegi meetodi kohta vihemalt sama
hivitav «kriitika. Teiste sonadega, ka prof. Anderson . tunnistab
M. ]. Eisen’i teose metoodiliselt ndrgaks. Ja see ometi ju oligi
minu kirjutise peavdide. Jirelikult peaks prof. Anderson oma
Oppijaid ka selle teose eest vihemalt samal miidral hoiatama.

On kiill paratamatu, et seda raamatut tuleb hidasunnil tarvi-
tdda koguni iilikooli teadusliku kursuseraamatuna, k uni meil pare-
mat pole. Aga seda viimast asjaolu ei saa ometi pidada mingiks
teose positiivseks vidrtuseks!

Oma kirjutises juhtisin kdnealusele teosele lithidalt tihelepanu
just ka iilikoolis Oppimise ja Opetamise seisukohalt. Kahjuks oli
just see osa kirjutisest tervikuna kdOrvaldatud. Konelesin sellest,
et rahvaluule-kateedril iilikoolis ei ole pedagoogilisi iilesandeid, .
nagu vahest eesti- ja vGoraskeelil, ajalool, kirjandusel j. t., sest seda
ei Opetata keskkooles ainena. Jérelikult on see puhtteaduslik ka-
‘teeder ja ta iilesandeks teadusliku uurimise meetodite Gpetamine.
See seab Gppejoudude ja Oppevahendite suhtes teatavaid ndudeid.
Kui aga iilikooli kateedrilt peetakse niisuguseid loenguid, nagu on
peatiikid , Eesti vanast usust” (mille teaduslikke pretensioone koguni
autor ise ejtab), ja kui teaduslikuks Oppevahendiks on samad loen-
gud triikitud kujul, mis ei anna edasi ei teadusliku. uurimise re-:
sultaate ega isegi mitte metoodiliselt korraldatud tooresainet, siis
ei Opetata minu arvates sellega mingit meetodit, ei kasvatata tea- =%
duslikku mbotlemist ega anta olulisi ega usaldusvdirseid teadmisigi.
Ma usun kindlasti, et see pole mitte ainult ja iiksi allakirjutanu
kogemuspidrane veendumus. ‘

Suuremale hulgale on see kindlasti hésti meeltmtéda, sest -
rahvaluule laseb end Jige mugavasti mdne tditeainena sooritada,
missugust vGimalust ka massiliselt kasutatakse. Aga vdib-olla
neistki, kes asja vdhe tBsisemalt vGtavad, kiisitleb monigi digusega:
mis on lubatud professorile, peaks seda enam lubatud olema ,, magist-~
randile” ja doktorandile? Kiillap on sifs voimalik ka viitekirjakski
esitada sdidrase kvaliteediga toid (kvantiteeti on iilearugi), magist-
ritdddest ridkimata. V&i valitseb siin pGhimdte: quod licet Jovi,
non ficet bovi? o '

Sellega ka minu poolt punkt pikaleveninud vaidlustele.

-

5. jaan. 1928. . August Palm.
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Kirjanduslik ilevaade.

Eino Leino: Musti. Loomajutt, Télkinud Seima Holberg.
Noor-Eesti kirjastus, Tartus 1926, 77 1k., hind 100 mk.

Ei ole see vidike siimpaatlik raamatuke mingi vidrske kirjan-
dusuudis. Juba aastapdevad on ta ehtinud raamatupoodide vaa--
teaknaid.

,Musti* on autobiograafiline teos. Autor ja ta lapsepdlvesdber
koer Musti kohtavad teineteist peale surma Sinisel Sillal, teel
poeetilisse Sulgsaarde, kuhu ldhevad k&ik koolnud. Siin ]utustab
Musti oma eluloo, mis koosneb reast E. Leino enese tdelisist lapse-
polvemilestusist, valgustatud ja ‘vaadatud koera poolelt. Eriti
peatiikid ,,Voorastel ustel”, , Mdisahirra“ (= E. L. isa), ,Vap-
sikate pesal”, ,,Musti tembud“, ,Suured muudatused” sisaldavad
palju 1obusalt jutustatud Iugusid kirjaniku maakodust Pd&hja-
Soomes. Nende tdepdrasus selgub koige paremini vordlemisel
autori autobiograafilise teosega ,Minu -elu pildiraamat I (,,El4-
méni kuvakirja™), mis ilmus mdni n#ddal enne ta surma, 1925. a.
I6pul.  Ka koer, kes esineb siin kui teose peategelane autori mi-
lestuselamuste ja allegoorilise elufilosoofia kandjana, on tdiesti
reaalne suurus, kuigi ta nimi vahest pole algselt olnud Musti.

Kuid esimeses jdrjekorras ei tahakski otsida selle teose alle-
goorilist ‘tagamotet, ja ega see ei tungigi nii viga esile mujal kui
alguses ja 16pus. Pigemini tahaks sattuda lihtsameelselt kaasa
elama selle nii siimpaatliku sobra maist kiekdiku ja elusaatust.
Ja loomulikult ongi see kdesolevagi teose puhul ainus dige suhtu-
misviis, just nii kuis me igas teoses jdlgime tegelaste ‘mbtteid,
kéitlust, vaimustruktuuri, hingelist arengut sise- ning vilistegurite
koosmoOjustusest jne. Raamatu 1dbi lugenud, saame péris kujuka
pildi nii tolle loomakese vilimusest kui sisemusest. Kutsikast —
elustvisinud  hulkurkoerani, elementaarseilt aistinguilt keeruliste
tundekompleksideni, valsthkust endasdilituse-mottest  juhtiva eju-
filosoofiani -— need paraileelsed arengusuunad l&bivad Musti maist
elu. Musti on tark koer, hingeline koer, ta omab koiki koera voo-
rusi ja ndrkusi. Autoril on h#did tidhelepanekuid nii koera vilise
kditluse kui ta oletatava hingeelu kohta. Ja seesugusena on
»Musti” pdris hea loomajutt. -Kuid drgu modeldagu, nagu oleks see
mingi teadlikult kavatsetud lasteraamat, vaid see on ikka péris
tosine ilukirjandus, kuigi mitte isedranis suurte pretensioonidega.

Muidugi n#deme sest teosest igalt poolt 1dbi autori [liiiirilist
tundelaadi, ta kogenud elufilosoofiat, millel siin pole erilist siiga-
Yust, kuid mis on selge, lihtne ja siimboolne, nagu kiesolevaie
teosele on kohane, ja saame aru, et autor siin on piiiidnud alle-
goorilisel viisil tahxstada oma suhtumist maailma asjadesse, tehes
~ seda oma pisut sarkasmi kalduva huumoriga. Koik see v0ib olla

teosele niihasti vadrtuseks kui puuduseks. - Vihemalt on vist pal-
 jusid, kes just seda teose targutavat toom ei seedl ja kes siis ka
‘kogu teost ei saa maitsta. .

Jaab kiisida tdlke vairtuse jirele. ’

Et seegi tdlge ebatdpsusist, lausa vigadest ja vmmahkest
‘hooletusist otse kubiseb, ndib esialgsel lugemisel uskumatu. Tolge
 tundub iildiselt sorav, on taoteldud lihtsust ja piiiitud hasti suu-
parane olla suurele massile. See on kahtlemata kédesoleva tdlke .
. voorus, Tolkija keel pole just kuiv, abstrakine ega otsitud, vaid




vOrdlemisi ilmekas ja rahvalik. Ka on tdlkija - teose iildtooni ja

riitmi piris rahuldavalt tabanud. Seega siis modningad plussid

tolkija kasuks. Ometi olgu seejuures tdhelepanu juhitud asjaolule,

et kdesolev raamat oma stiililihtsusega vOrdlemisi kergemini on

tolgitav kui paljud muud soomekeelsed novellid v8i romaanid.

Kui tdlget originaaliga korvutada, selguvad selle ndrgadki

" pooled. Kéige pealt paistab, et tOlkija on tekstiga liiga vabalt ja
ehk hooletultki talitanud, mitte vaevaks vOttes sOna tdpsama.

tdhenduse kohta selgusele jouda. Juba Ilugedes jd&d sagedasti

mdne sOna juurde peatuma, sest tundub, et s6na pole antud

kontekstis omal kohal, et see nagu ei rahulda, nagu oleks jouetu,

- abitu vOi nagu tooks kaasa vOora koéla, disharmoonia, mis tdendab.
mittekiillaldast stiilimaitset sOnavalikus. Enamasti on aga raske

aimamisi oelda, kus tblge originaalist erineb. Toon niiteid mdis-

telisist ebavastavusist: ‘isand’ (lk. 44), s. ’isdntd’, pro ’peremees,
hdrra’, esineb korduvalt; ’uimastada’ (44), s. ’tyrmistyttdd’, pi~

gemini ‘ehmatada, kohutada’; ’poisijmpsikas’ (44), s. ’‘nulkki’,

miks mitte ’(poisi-)nolk’; s. ’pikavihaista’, tOlgitakse koguni vastu-
pidiselt ’pikavihalist’ (44), pro ‘dkilise vihaga, d&kilist’, eksituse
on poOhjustanud vist sbnade viline sarnasus; ’veider (45), s..
"kamala’, pro ‘hirmus, kole, kohutav’; ’unistada’ (45), s. ’miettid’,
pro ’'molgutada, mdelda’; s. ’urheilija’, ’ujuja’, pro ’sportlane’; s.
.’kaltattaisiin’ ei ole ’niilitakse’ (49), vaid umbes ’karva vOtma,.
korvetama’, saksa ’briihen’; s. ‘hengenvaarallinen” on pigemini
‘elukardetav’ kui ‘hiddaohtlik’ (51); s. ’vastenmielisyyttdan’, ’oma
pahameelt’ (53), Oigemini ’vastumeelsust’; s. kaiken?) hévio™
tolge 'kbikide kadu (58) ei ole millegagi pohjendatud;- ’oman
arvon tunne’ ja ’enesetunne’ (69) ei kata vist ikkagi teineteist; s.
'noyraksi’, ’tuimaks’ (69), pro ‘alandlikuks, tagasihoidlikuks’; kas
s. ’elaménuteliaisuus’ = ’eluhuvi’ (69), kui ‘uteliaisuus’ == uudis-
himi'?; s, 'pAdmddrd’ tolkida sdnaga ’padsiht’ (70) on vaevalt:
moisteliselt  identne; s. ’sisdiseen kurjuwuteen’; ’scesmise kur- .
jusega’ (72), s. 'kurjuus’ aga = ’viletsus, vaesus’; s. ’ollenkaan’, -

’kunagi’ (72), pro ’sugugi’; s. ’henkiistd’, ’hingata’ (72), pro-
“hinge. (tagasi). tdmmata’; s. ’sdityldiset’, ’ametnikud’ (32), pro
‘hirrased’; sama lk. 33: ‘ametnikud (sidtyldiset) olid kdérval-

hoones’; s. ’pappilan kuistilla’, ’kiinnisel’ (36) pro - ’trepil’;. s.

_ ’alustalainen’, ’alaelanik’ (38), pro ’torpar, saunik, pops’; s. ’sivu-
‘leiman’ tolgitakse ’kOrvalmaigu’ (41), kuigi ’leima’ ei saa olfa-

‘maik’, ja et pealegi jutt on silmaga n#htavast esemest, siis
.el saagi siin loogiliselt vottés olla mingit maitseaistingut, vaid siis.
-ehk ’mulje’ vdi ’ilme’; ’portaiden alla’ tdlgitakse ’vdravate all’

(42), kuna aga ’'porras’ = ’aste’ ja ’portaat’ — ’trepp’; jne.
Mitte viahem pole puudusi, mis ebatdpsaks teevad kogu lause..
. Nii jon suur sisuline vahe.delda — ’Molempien ja pdédra-

kennuksen valilld,; 'mélemate - k6rvalhoonete va-
. -he? (33); ’pdisi sisille samassa avauksessal, ’piisis
sisse. sama ukse avamisel* (36), jutt on samast avamisest,
_mifte samast uksest; 'Mutta sielli nousi taas tee pystyyn’,
’Aga seal kadus jalle tee (34) — milleks ilmetu vaste, kui:
vastay fitlus on meilgi tarvitusel; . iitlus ’ystdvadnsd pdidn
- .pddlli jalkojaan jytyyttdmattid” on tolgitud Odige-
© lmetult 'oma s6bra rahu kurjasti tarvitamata' (44),.°

”
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ja see on juba suur miinus, sest jatab tolke jOuetuks; samuti *Musti
valitti viisi, ’ei hoolinud (51), siis juba ’vilistas selle
pddle’ vdi midagi sarnast; ’siia ndgi’ (45) asemel oleks Oigem
*siia paistis’; 'd4ni oli epdilyttdvdsti sama’, hdil oli kaht-
lemata samasugune’ (47), pro ’kahtlustdratavalt’; kui on tekstis
oli onnistunutkin’ miks peab see tdlgitud olema 'Gdnnes-
tus (49), s. o. imperf. pluskvamp. asemel, seegi rikub stiili-
iihtlust; samuti ’ei muistanut olleensa’ — ’ei miletanud end olevat’
(37), pro 'olnud’; josta se aina sittemminitsensd jol-
lakin tapaa turvallisempaan tilaan keinot-
tel’’, ’kus ta siis endale parema pelgupaiga
ndutas” (54), on tédiesti ebavastav; ’joka kaikesta t&dmin
talouwdellisen ‘kotieldimen tuottamasta hyddystd
~ huolimatta’, 'kes nende koduloomade tootvast majan-
‘duslikust kasust hoolimata’ (55), ei kata; ebatdppis on ka:
etti ne eivit mahtaneet olla sen endmpdd isdnnén-
- kddn suosiossa’, ‘et nad ei véinudki olla isdnda armu-
alused’ (55); ’Hevosista Musti piti’ tOlgitakse millegi péarast
’Hobustest pidas Musti viga palju luguw (56); ’Paitsi ki-
den antamista ja ,isoa sanaa'”’, ’Peale kde andmise ,suure sdéna“’
(60), on vist hooletusviga; ’ainoastaan juhlatiloissa),
ainult suuril pithil’ (64) pro ’‘ainult pidul. siindm. puhul’;
’Mutta se ei suinkaan ole tarkoitus’, kuid see pole
veel sugugi dige 18pp (61) — on teisevarjundiline ja
kaudne. Kuid aitab neist.

Aga on rida veel raskemaidki eksimusi ja koguni 16busaid
kuriposumeid: ‘Nyt- hdn td6ytasi suorastaan sen pors-
tuaan’ tdlgitakse: ’Niilid t6otas ta otse selle ukse
ees’ (34), pro °Niiiid tormas ta otse selle esikusse’; ’Haukkuukohan
tuo oravaa? ’Kas see orav ka haugub’ (35), pro ’Kas
see oravat ka haugub? — mida tahan pidada lihtsalt triiki-
veaks; ’hdn ldhti kiitdm&4dn pikin pihamaata’, ’1d ks... piki
Oouet tdnama’ (51), pro ’pistis lippama, -kihutama’, eksitus vist
sellest, et segati ’kiitdmddn’ ja ’kiittdm&ddn’, seega Hhooletuse ja
naiivsuse viga; ’jpka kerran oli tdssd suhteessa tehnyi
kepposet hidnelle’, ’kes talle kord sellepdrast keppigi
oli andnud (56)! pro ’vingerpussi oli minginud’; ’oli ham-
paittensa vidliin ilmasta naksauttanut’, ’hammaste
vahel maailmast dra mnaksatanud’ (58), pro ’Ghust ham-
maste vahele oli naksanud’; ’seurasi tarkoin kaikkien.ta-
lonvikeen kuuluvien "kehitystd, jidrgis hoolsasti
kdoike majarahvasse kuuluvat arengut’ (64) on vddriti
moistetud; ‘siitd koitui, 'siis koitis’ (65), pro ’sellest
pddle algas, s. p.  tuli’; ’joka vield &dsken oli ollut niin miestd
mielessdan’, 'kes dsja olf olnud nii meheks mehe vasty’
(69); ’eikd jadpid jdljelle... kuin. kummitteleva puu yodl-
liselle palolle, ’kui kuivanud viirastuslik puu -
Oise tule jaoks (71), pro ’dise tulekahju paigale’.

Kuigi tdlge piiiiab olla rahvalik ja eestipdrane, on . selles
ometi rida kontrastina tunduvaid soomepirasusi ja sOnasonalist
tolget: “sattua yhteen’, ’iinte sattuda’ (37) on vihemalt praeguses
kohas tarbetult eelistatud ’kokku puutuma’ vormile; oli n3inud
esimese lume’  (38), s. ’ensimdisen lumer’ — on vorm, mida
eesti siintaks ei tunnusta; sama on: 'nigi maja peremehe’
(43), s. ’ndki talon isdnnin’, pro ’peremeest’; ka viljendus: ’sei~
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lest kergemeelsest phlgusest pilkasid® (55), s. 'tuosta ke-
vytmieli sesta vastatunteesta’ on vaevalt rahvalik; pead omaz
sOjasaagina’, ’‘sotasaalinaan’, on tarbetu ~soomepdrasus; ’'kohti
elamdn iltaa’ ja '’kohti tdhtid tdlgitakse 'kaldusid... vastu
eludhtut’ (64), pro 'kaldusid eludhtule’ ja ’tostis ... vastu
tahti (60), pro ‘tdhtede poole’.

Lopuks on tOlkes tferve rida sonu kas kogemata, kas riitmi
pirast voi tolkimise raskuse tottu vahele jdetud (varjundivaese-
makstegevalt mojub see ndit. k. 33, 38, 44, 57, 63, 66), paaris
kohas koguni terve lause, vist kogemata.

Arvan, et olen nende valimisi esitatud niidetega kiillaldaselt
toestanud sellegi vOrdlemisi kergestitdlgitava raamatu (seda Opet-
likum!) tolke ebatdpsuse. Seega siis isegi soome keeles on nii-
vort palju siintaktilisi konstruktsidone ja iiksiksonade semasioloogilisi .
erivarjundeid, et see n#ib pakkuvat paljugi komistuskive isegi ses
keeles - mitte pédris vohikuile ja mitte {isna algajaile tolkijailegi.
Seda enam hoiatust, seda enam siidametunnistust tdlkijailt enestelt
nii t66 oma peale vitmisel kui selle tegemisel.

August Palm.

Johannes Semper: Sillatalad. Novellid. FEesti Kirjanik-
kude Liidu Kirjastus 1927. 145 lk. Hind ? Kaas E. Adamsonilt.

Johannes Semper: Ellinor. Novellid. K.-U. ,Loodus*
Tartus 1927. 182 lk. Hind 3 krooni 20 senti. Kaas E. Adamsonilt.

Semper on peamiselt esteet, kaunishing; mitte niipalju looja.
Ta mdjub sonastuse kultuurilisusega, riitmi korrapidrasusega,
vormi vaimukusega, kuna sisule stiili korval teisejarguline paik
jdab, sisuline kiilg enamasti stiililise t#iuslikkusega vdorreldes
liiga vaheiitlevana tundub. Sisult eriti kergekaaluline on méddunud
aastal Kirjanikkude . Liidu kirjastusel ilmunud novellikogu ,,Silla-
talad”“. Oieti on novellide nimetus neile tooteile — igatahes kol-
mele esimesele — liiga pretensiooniline; need on pigemini vested,
iroonia ning sarkasmiga viirtsitud pidevakajad. Erandiks on ar-
vult. viimane teos: siinge kbélapGhjaga ,Eksitus”, mis haarab
siigavamale, asetades vastamisi tillukese ning alandliku iiksik-
olevuse ja masendavalt halastamatu ning hoolimatu iihiskonna,
kusjuures abitu iiksikolevus mottetult hivib. Kogemata iihiskonna
omavaheliste arvete-Gienduste keerisesse sattunud ja seal julmalt
hdvitatud Rédsta elamuste kujutus on tabav ning veenev, teose
kompositsiooniline kiilg tihe; et sonastus enesestmoistetavalt meis-
terlik, siis jddb ,,Eksitusest kaugelt tdsisem ja piisivam mulje
kui kolmest eelmisest tootest.
Tiihiseim sisult on koguteose esimene toode: viikelinna suur-
. mehi ja. suursiindmusi irooniliselt k&sitlev ,Kolm vaalaskala™;
- konipositsioonilt ja tegelaste pinnapealselt kujutuselt tditsa veste-
. Jaadiline kirjutis. = VoOrdlemisi kergekaalulised on ka kaks vahel-
‘mist, suurrahamehe Talapuu naeruviirilisi seiklusi kisitlevat too-
. det: tiihiselt-anekdootiline, mé&ningate -ironiseerivate pédevakaja-
liste vihjetega ,Sillatalad* ja reisiveste-laadiline, politiliste pis-

- ‘tetega pipardatud visand ,Arakadunud poeg”. Mdlema tegelas-

~~kond on kaunis pealiskaudselt " késiteldud; ka pilkepisted ei ulatu
- ‘siigavale. Kuna ,Eksitus on parimaid meie lihemat minevikku
kajastavaid novelle, kuuluvad-koguteose kolm esimest toodet poo-
litt  soliidsema ajaviite-kirjanduse, pooliti pdevakajalise vestekir-
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janduse Uiki: - koigi koime suurimaks védrtuseks on  vormilise
hiilje  korrektsem  meisterlikkus.  Koguteose iiksiktooted on peale
»Arakadunud poja* koik varemalt ,Loomingus® ilmunud.

Sisu't soiiidsem kui ,Sillatalad" on ,Looduse” kirjastusel il-
munud novellikogu Ellinor".  See sisaidab viis liihemat teost,
milledest kaks wvimast varemalt Loammgua on ilmunud. ,Eli-
‘por” on sisult ka iihtlasem kui ,,ml!ataxad sisemiselt seob kogu-
teose  liksiktooteid | koigi  viie peategelane: ekstravagantne noor
daam Ellinor, nii et tksikud novellid mojuvad  suure romaani
fragmentidena.

' Esimeses novellis |, Karikakar® esineb Ellinor alles kooliea-
lis¢, #armiselt ekstsentrilise. ning impulsiivse  tiitarlapsena  dige
algupiirases. sifvatsioonis. Teises novellis ,Astrid* kohtame teda
ikka alles kui iisna noort neiut, keset sdjapiirkonda jédnud talu
ainsat elanikku; talu vaheldumisi vallutavate punaste ja valget

sOjameeste kahe esindaja ning Ellinori vahel kujuneb jéllegi mxttL-
igapdevane, natuke veider situatsioon, mis juhtumisi laheneb Elli-
norile onnelikult. Kolmandas nove lhb ,INiidukressid suhtub Elli-
nor naistesse; need on omapdraselt energiline, iilimehelik proua
Liibeon ja energlhse proua alalisest hoolitsusest tiidinenud pehme-
loomuline preili Korvet, kusjuures kahe kaasmingija peegeldusel
Ellinori isemeelselt-omalaadilist kuju  reljeefsemalt  piiritellakse.
Neljas novell ,Entsian* kirjeldab Iounamaise supelranna flirdi-
Ohkkonda ja Ellinorisse armunud veidrat sakslast, kelle Ellinor
sattumisi kaks korda surmasuust pdidstab. Viies — kogult kdige
suurem — toode ,,Karukollad“ ei too Ellinori kujusse’ uusi jooni,
vaid peaasjalikult ironiseerib kodumaa tdusikluse' mitmesuguseid
eriskummalisi esindajaid. Kompositsioonilt on viimane teos kdige

1odvem; mneli eelmist iiletavad selle kaugelt nii kompositsioonilise .

tikeduse kui iiksikute tegelaste kidsitluse plastilisusega, Vorreldes
Sillatalade tegelastega on ;,Ellinori* tegelaskond palju tédpsa-
malt piiriteldud, kusjuures Ellinori ennast iseloomustatakse pea-
aegu ainult kaudselt: isikite varal, kelledega ta kokku puutub,
ja tema enda suhtumise varal neisse laadilt mitmesuguseisse isi-
kuisse. S#drane iseloomustamisviis on eesti -kirjanduses esma-
kordne ja vidrib seepdrast tdhelepanu. ,Ellinori* stiil on aine-

kidsitluse tihedusele vastavalt tihedam kui , Sillatalade’ oma, kor-

rektselt voolav, vidga kultiveeritud; leidub huvitavaid keskkonna-

ja loodusekirjeldusi. Et Semperi’ proosatoodangus — Jja isegi
lnuletustes — meeleoluline moment enamasti puudub, siis mojub

tema kirjutusviis kainena, kuidagi spetsiifiliselt soliidsena, mis
eriti funduv ja meeldiv ses mma—vorrms kirjutatud teoses, mille pea-
tegelaseks noor naine:

Mis ,Ellinoris* huvitava aine ja korrekise vormi korval puu-
dub, on —- ideeline kiilg. Nii tundub see novellikogu suursuguse
ja kauni kuid pallastitu laevana, mis ei-jdta kuigi ‘siigavaid jaigi.
Teos ko:dab tahelepanu puhtknrjandushkkude voorustega, jéttes
lugeja vaimliselt rahuldamata. Ning I6ppmuljeks on ‘tunne, et
siin on tegemist effekti taotleva salonglmr]andusega, — kuns’uga

. kunm parau.t ] . :
: ! Ll ey M Sillaots.

O. Luts: ~Opilane Walter. Jutostus. Noor - Eesti ~ Kirjastus.
Tartus. 141 1k.

- Luts on pdlvnenud — selles hakkan ikka enam veenduma —
vanade lugude loojate, runolauljate suguvisast. Ta on rahva
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hulgast vorsunud kirjanik, kes tundnud ning ndinud selle r68musid
ja hidasid, keda on inspireerinud iimbruses elavate tavaliste ini-
meste, tuikav valuline eluriitm. Ja loomistungist aetuna jutustab
ta inimeste elukdike, kirjeldab teed, millel astub nende rakkus jalg.
Teda painab jouetus ja miirk, mis nii tihti immitseb ta enda
ja kaasaegsete soontes. Ja et Oigustada psiihholoogiliselt kdigi
nende késitooliste, kontoriametnikkude, l8butiidrukute, - poesellide.
olemasolu, jutustab ta lapsepdlvest peale nende eluloo, toob esile
subted ning mdjud, mis dngistavad ja vaevavad nende hingeelu.
»Andrese elukaik”, ,liling*, ,Olga Nukrus“, ,,Ants Lintner

— need ko6ik on jutustused saatusest ja vahekordadest vintsutatud -

inimestest. Ja just saatusest ja vahekordadest. Seda
ndib Luts ise uskuvat, et viimased on tegurid, mis vdivad tdsta
inimese moraalsesse korgusse vO0i heita ta alla rdpasesse, deka-
dentlikku madalikku. ' )

Aina modda minnes aimad, et Lutsu tegelased taipavad ka
sotsiaalset hdda. See 166b siis vilja, kui on hddine elu muutunud
agooniaks, meeletuks heitlemiseks elu-porilombi ja surma vahel.
Jutustuses ,,Opilane Valter” 166bib see teravalt vana meistri Piiri
l6dmavas siliidistuses. Ta iitleb: ,Siin pillub hangeldaja tuhan-
deid tuulde, ei mitte tuulde, vaid tuhasse, ka mitte tuhasse... iiks-
kbik kuhu — ma ei taha sellest k&nelda, — sealsamas vaeviely
toolise ndlgiv i haige laps, vireleb iilidpilane, nagu sant, igast
téokojast ja korterist kantakse kraami... Kus on tdde ja Gigus,
millest nii palju pajatatakse niihisti suurtes kui viikestes kodades?
Vaata, Roop! Vaatal® Kuid klaassepp Roop, kellega meister
Piir jutleb, iitleb selle peale: ,Viin -on otsas!**

Viina juures ajavad Luisu tegelased .iihiskondlikke asju, sa-
muti kui Tammsaare kiilamehed neid ajavad kortsis. Kortsil ja al-
koholil on Eesti iihiskondlikus elus vankumata suur tihtsus.

Uhiskondlik joon on "kerge 16im Lutsu jutustuses. Luts ise
arvatavasti pooldab vana Roobi filosoofiat; ,Inimene ise peab
endale nidkku vaatama ja loikama oma hinge nagu terava ki-
viga, nii... nagu vahel teen mina oma klaasidega, siis vast tuleb
ebk natukesegi abi.‘ ' '

Masendav on see rink, siidant-dngistav vaim, mis lasub Lutsu
tdsiste ‘raamatute kohal. Tegelastel ripuvad otsekui veskikivid
kaelas. Ja kuigi ta katsub IOpetada optimistlikult, ei taha ometi
sellesse - optimismi kuidagi uskuda. .

Kuid meie emotsioone liigutab alati Luts oma tdsiste juttu~
dega. Tunned, et ta pole kunagi artist, kes raudsele kavandile
hakkab ehitama kunsti kristallpaleed. Oma loomismeetodist kdneleb

ta jse huvitavalt raamatus ,Vana kiibar“, vestes ,Kuidas kirjani-

kud kirjutavad. Nieb 1ibi akna maja trepil istuvat katkisis rdivais
- vanakest, mirkab ta ,iseloomulikku ilmingut®, asetab endale ette
- kiisimusi tema kohta, ja pikkamooda hargneb ta silmade ette
vanakese elulugu. Istub laua taha ja kirjutab valmis.
- “Ta on runolaulja, kes vestab lugusid olevikuinimese hingeelwr
‘muinasjutuilmast, mitte reeglites kinni olev kunsti ehitusmeister.
. Jutustuses °,,Opilane Valter” vestab Luts episoode viikese poi-
- sikese eluloost. Psiihholoogiline tihedus on seal kaaluvam kui

»Ants Lintneris. Eriline eefer elustab meister Piiri tiilipi, kes’,

“ kipub kohati muutuma teose peategelaseks, kuigih kirjanik on nii-
nud  viimast muidugi Valteris. Viinaga Iidbi-imbunud. ajuga meister
Piir toob raamatusse sageli nii palju troostimatut, hamletlikku, et
tihtilugu tuleb meelde joomar Marmeladov Dostojevski romaax;is:t
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oKuritegu ja karistus”. Piiri joobnud pea filosoofias on palju
dramaatilist elementi, mis lugejat kaasa kisub.

»Olga Nukruses* niiteks tundus Lutsu filosofeerimine sageli
ebakohasena, elutuna. Kisiteldavas teoses tuksub aga ,targu-
.tuste” taga verest ja elumiirgist ndretav siida.

Kordamisest tiiiipide alal ei saa aga Luts lahti. Opilane
Valter iseenesest on juba tuntud Lutsu lugejale ,Kevade“ ilmu-
misest saadik. V&i kui palju liheb ta hinge pohitoonilt lahku
Anqres'Sﬁvalepast? Samuti prostitutsiooniteele kalduvas Annis ja
huligani mirke avaldavas Ruudis on korduvaid, ennenihtud 15imi
ja narmaid. .

Stiilis aga teeb Luts siiski edusamme. Temasse on enam
ilmunud vérvide helki, vikerkaarelist, tiisedat puna. Looduse-
kirjeldused, mis on Lutsul olnud enamasti tiis familjaarset ker-
gust, on jutustuses ,,Opilane Valter” voitnud tiiseduse, esteetilise
iseseisvuse kuma. }

. Tegevuse kirjeldus on muutunud unistuslikumaks, otsekui
minglevamaks, ent esteetiliselt veetlevamaks.

Raamatu algust on pisut venitatud, lohistatud, kuid jatkuv
osa tasub seda oma asjalikkusega ja ladususega. Aga ilma
meister Piirita oleks teos viga kahvatu.

»Opilane Valter on unistuslik romaan unistavast poisikesest,
kel orn ja kaastundlik hing. Kaastundmus on alati Lutsu moraal-
selt positiivsete tegelaste- hinge ndnda-Gelda ~pdhiline omadus.
Suurest kaastundmusest inimeste vastu on alati tditunud ta siida.
Viike poiss — Lutsu lemmiktegelane — kannab endas rdnka ilma-
muret ja kaastundnfust. Nagu wvaremalt olen t&hendanud, on
- sellel viikesel kangelasel palju sugulusetunnuseid Dickens'i te-
gelastega. )

Lépuks juhin tdhelepanu nXhtusele, mis on korduv ning ise-
loomulik Lutsu loomingus ja mida minu teada veel iikski arvus-
taja pole mirkinud. See on nimelt Lutsu kalduvus rShutada nii
kirjelduses kui dialoogis teatavaid sdnu. Neid harvendatud trii-
kiga sOnu leiame tema teostest pea igalt lehekiiljelt. Seda on
tehtud kiill alati, — mbeldes just lugeja peale, et ta kergemini
leiaks mobtte raskuspunkti. Selles on heatahtlikka naiivsust, luts-
Tikkust. ,

Viimaks tekib kiisimus, kas karsklased -ei hakka jufustust
»Opilane Valter* propaganda-abinduks tarvitama, sest alkoholi
laastavat m&ju ki#sitleb Luts ses raamatus pildirikkalt.

Kolmekuninga-pédeval, 1928. a. _—

. Imar Reiman.
Erni Hiir: Puhtevird, Luuletuskogu. Jaan Vahtra kaas ja
illustratsioonid. 66 lehekiilge, Triikitud Tartus Ed. Bergmanni triikikojas.
Erni Hiire puhul on sageli sona voetud. Ja peaaegu alati on
temasse suhtumine olnud eitav ja monikord otse hidbemata ,tei-
baga pihe valamine”. Tuletatagu vaid meelde August Alle kirju-
tist ,,Meeri Maria Mari“ puhul (,Postimehe” 33. nris 1927. a.},
Arthur Adsoni kirjutist sama luuletuskogu ja ,Puhtevird’i puhul
(viimane ,,Vaba Maa“ 3. nris 1928. a.) j. p. t. - Nii monedki
etteheited- sellele noorele luuletajale on olnud kiill - p6hjendatud,
kuid et iildine suhtumine otse sihilikule ja vaenulikule platvormile
on viidud, see niitab vaid meie vanema kirjandusliku generatsi-
Jt\w/ioni osalist ebakultuursust ja taktikavaesust. V©oi kadedust?
uud? - . ' - e :




On kindel ja vaidlematu Erni Hiire Iuuletaja-anni omapi-
rasus, erinevis ja ka areng. Ei ole see viimane olnud kiill kuigi
kiire ja d{illatav — vidhemalt luuletaja varasemail loomingupéevil.
See on teona roomanud, vaevalt madrgatavalt edasi joudnud. Kuid
tdiesti korvalseisjana vaadeldes ei saa seda enam ,Puhtevird'i
puhul korrata. Sest selles néitab autor oma ande jark-jargulist
arengut, aine selginemist, vormi védljakujunemist ja — mis koige
tihtsam — oma aelvetunde list ja kriitilist suhtumist oleviku uhls—
kondlikesse nah‘ruslsae . Puhtevird’is® on Hiir tunduvalt vaba-
nenud seni temale nii iseloomulisest sona liiglihast, viljenduse
raskepirasusest ja keerdkdigulistest ummiksoppidest; — kuigi
mitte veel tdiesti. Siin-seal ja eriti kogu viimases tsiiklis kohtame:
jallegi endist Erni Hiirt, kes tuttav  ,Merituulte, ,Lemmiklaulude*
jne. paevilt. Valdav enamik ,,Puhtevird’i“ luulest on aga loetav —
pateetiline, revolutsiooniline,  voitlustahterikas -opositsiooniluule,
mis on kantud sotsiaalsest stsetundest mis usub paremate aegade
siindi, .t06ga tooliste pdevade saabumlst ja sdja surma: :

»Ule igatsuskallaste siiski kord paistab elamis-ulg,
siiski kord puruneb rohut ja tummuv kannatus-sulg!“
S (Lk. 24))

LAvarust!  QOo, vallandust vaimu ja valguselle —
vahem valevalgust, alistumist urgaste salguselle!
Lk. 14.)

Kone all olev Erni Hiire luuletuskogu lubab eeldada autori
edaspidist mottemaailma ja tunde sdnastust: see Iiheneb mingisu-
gusele méssumeelsele toolisluulele ja inimlikkuse datele, suurele
sotsialismi jaatamisele ja otsekohesele puuduste, ebavooruste nik-
kul6omisele — midagi umbes Gustav Suitsu ,,K6ik on kokku une-
ndgu* taolisele platvormile.

Erni Hiire ,Puhtevird” haarab meid just oma aine aktuaal-
suse ja elulisusega. Siin on oleviku - inimene ja oleviku miljoo,

siin rddgib, ei — karjub, hiiliab elav inimene, kes vastuolus prae-
guse halva” ja oievaga, kes usub paremasse tu[\ewkku, optlmist-
likusse ellu. Hiir — see on vox populi.

,Pimesikuming” (k. 7-—12) on iseloomutikum - Hiire luu-
Tetus, mis kéneleb autori suhtumisest tinapievasse, niidates aga
iihtlasi ka autori vbimeid sOnastuse iseloomulikkuses, - pildirikkuses
ja vormilises virtuoosses -ménglevuses, riitmi riitmilises rabavuses
ja pikkade riimide harrastamises.

Kord on olnud isand, on olnud ka ori — iiks alaline mlmese
-miiiik ja ost; see on olnud iihele vOiduark, teisele aga hébipost.
Ilma on komandanud orjaperemehe kantseldav lori. Ent on aega-
dest ammu ilmakord sarnane naeruvddristatud lammu.

- Hiir iseloomustab sns ]argneva usutavuse ja- tabavusega meie
ta,napaeva

,Niiid on tddmees, on ka veel prassija — -
= igaven iilesehitai, - ‘vastandiks vdidukas vassija.

- Onn iilim niib olevat tousta niiiid prassualks, B
teisi sundiden endale varatassijaiks -~ "
enge igaiiks voib koguda, korjata rikkust
kas vaikse, varjat roima vOi vargusega
ehk harrase1d austava alandliku arqusega!

ot

'rnkkus teeb jumalaks kabajantsikw, -
* %sandﬂegl pistab plhku kantsxku’ S




Rikkad on igavesed todta toilised —
nende péralt on maapddlsed riigid!
i = (Lk. 7))

Ehk jdlle iihes teises luuletuses (,,Laul elu argipdevast™):

© ,Kogu me elu vaid harjumuste 60,
traditsioonide sepitsusmiljoo,
mille tohuse katte all:
roimar ikka, ikka veel
teole hiilib;
varas endiselt edukalt
lukku viilib;
papp = pithapideve paasatall,
padseden kord wmusta mantli redu alt,
kortsin rduskab, taevataati peksten pdrgu,
iilisten jazzmeistnn kértsutavaid sGrgu!l®
(Lk. 19.)

Hiir on selles kogus voditleja iseloom. Vditleja vale ja sdja
vastu ja aususe, inimlikkuse eest. . Riiki modda trambib sund-
médruste lamavoi”, selle kohal jdllitab piithapildina kassikuld —
sOjavédelaste aumdrgid. Ja mundritesse upub kindral-diktaatori
[oust — ,vendlus on kindrali saapakonts”, sest ,tapmishimuga
suurustatakse! ja —

,okastraadiga piiratakse elamislagendikku,
ah, lohutakse, I6hutakse kitsaks popsikruntil*
. (Lk. 4)
See viha sOja ja inimesetapmise vastu liheb #irmusse; otse
meeleheitlikult sajatab luuletaja:
»S0da s66nd ja jdrand vaese tagant viimase vara,
- tobmehest sodurid vGidust veel enam jdidnd paljaks!
Aga see sdda seljataguseile olnd vaid naljaks,
frondivarustajaid avatlend vaid prassima,
isamaa auks 'auastet kullaga kiilirind haljaks
sdda. see rikaste ja roostetavad varakambrid...*
~(Lk. 11)
Ja peale sbéda, peale suurt verepulma? Mis on siis saavu-
tatud selle inimesetapmisega? Ei midagi! Nad tulevad purustatud
kodudesse: ,,t66d ei leidu siis neile kungi, kandkugi siida siidimat
tungi; popsil on kdest 1dinud koht, tehaseid raband seisaku oht;
, eluasemed IGhut, pered nilgind, perest mitmed Manala teed jal-
gind, kogu elu, elamine, maine muremeelne olemine moondund
ahistavaks kisaks!"
Ja sellele koigele lisaks tuleb kuulata ainult sdnu! — et
lunastada midratuid sGjalaenude pante, sOjaroimarite ilukatteks

N . ehitada ausambaid, toita miljoneid sGjasante ja ise pdrutatud ajuga

ning koriseva kohuga, peavarjuta, ndljas nuriseva perega tunda
monu olematust, ometi lilistatud voidust! See on traagiline maa-
ilm, ilmasdjale  jargnenud resignatsiooni ja hallitavate heitluste
kajastus. = See on valus ja Ibhestav. Ja lugedes Ermi Hiirt me
elame kaasa, hdrdume; ta vaimukas viljendus, sapine kriteerium
“tundub oma otsekohesuses ja kohati, siin-seal vilksatuvas iroo-
nias usutav ja tdetruu. = Ja pole midagi imestada, see on loogiline
ja paratamatu, kui sellises olukorras laulik skeptiliselt vaatab
miisuguse ,isamaa iilesehitamist”, kus 66d ja pdevad tuleb teha
toéd, . ainult tédd — ,hdrraste isamaa ilesehituseks”, et ,saaks

=, . = e




tasuks raasuke leiba, tindikala luistki liha, muud aga tohi ei olla
kdrgemat iha!*

Proletaarlase Hiire ,Puhtevird’i” esimeses tsiiklis (,,Aovalu®)
on teisigi hidid luuletusi, nagu traagiliné ja masendav ,Valulik
maa®“, riitmiliselt Onnestunud ,Linn“, siidamlik-hell ,,Suisutaden*
ja sapine ,Sajatage!“

Kui meid ,Aovalu® nimeline tsiikkel inimese seisukohalt
kaasa haaras, siis teeb. seda teine tsiikkel , Soiela“ eestlase sei-
sukohalt. Sest ,,Soiela” virsid on virsid ,siingest ja tummast®
Eestist. ' o

Senised ,Puhtevird’i“ puhul sdnavitjad (Al. Antson ja Ar.
Adson) on Oigustatult tunnistanud nendes viimatinimetatud Iuu-
letustes  Gustav Suitsu méju.  See on ilmne, kuid mitte sugugi
veel mine tea .mis patt! Kuid Suitsu pessimism - ja Iohutamatu
valu ,Tuulemaas” ei kiliini kohati nii kaugele, kdigisse iihiskond-
likesse sugawstesse

»Ei karge tumlemaa mu kody,

kun meeli karastaman virgeid tuuli,

see ennem soielate rodu,

kun sumpa mustalt maoli voi suulil

Teist ikka miilkasse v@ib Kkista,

ning lipata siis 1ihedamma v0ssa,

teist lihtsalt mitta alla pista, ‘
aumees veel oled, sellest kui ei kdssa.”.

Luuletustes ,,Hallid hinged”, ,Ristikdlad“, ,Sdda sétkund",
»Kodu“ j. t. kajastub Hiire melanhoolne suhtumine ta valulikusse
isamaasse. SOda on sGtkunud seda maad, siin on ainult hallid
hurtsikud, sood, miilkad, midagi siin ei sdra, midagi siin ei Gitse

ega puhke. Ko&ik ainult masendav, raskemeelne. Ja kibedusega

kiisib luuletaja:

»Mil virgub siin kevade keeli
ning suvede soojemaid tundeid? .

Snn kbik ise tahavad ja tahavad wvdtta — kuid keegi ei Xoo )

siin midagi juurde. Jah, pole siis imegi, kui- laulja salmid on
ajnult piitsalodgid ja kui laulda armsasti on piin.

»Soiela” nimelises tsiiklis on Onnestunud virsse —  ainelt ja..

vormilt. On taoteldud lihtsust, ja seda on ka vordlemisi rohkesti
saavutatud — vOrreldes just Hiire varasema ea onomatopoeetilise
luulega, mis' oli kirjanduslikulegi inimesele raskesti -seeditav.
Muidugi. valitseb siingi kogus kohati raskepdrasus, kuid see pole
enam nii ,ekstraktne” ja pealetiikkiv, nagu Hiire eclmistes kogudes.

Kui ~ Hiire kénealuse 'luuletuskogu viimane tsiikkel (,,Puhte-
- vird“) sedasama oleks, mis kaks eelmist tsiiklit, siis kuuluks see
raamat tingimata paremate hulka. ' Ent kahjuks raskepidrane ja
vormilisisse keerdkaikudesse ning sonaz»ongleenrmsse uppuv ,,Puh-
" tevird’i nimeline kolmas kogu osa rikub selle. Viimane ei moo-

dusta kahe eelmisega iihist tervikut. On nagu iileliigne ja v96-
ras, tuletab meelde ,mineviku Hiirt*. Uldiselt on pikem luu- -

letus »Puhtevird raske kuid kohati vdga hea, minglev ja motte-
-fikas. Tast ka]astuvad iildjoontes samad motiivid, mis ,,Pimesiku-

- ming’ustki”, kuid kohafi veel proletaarsemalt, julgemalt, epi-

o grammlhsemalt

Koik = arvustajad_ ‘on  senini rShutanud ja alla l&iipéutanﬁd»
Hiire vonmeld vorrms, ndrkusi  sisus, .. Niiid iillatab Hiir aga.

TR

LTS RSN




peale vormilise arengu ka sisulise arengu ja tdienemisega. Sest
»Puhtevird” on mbtterikas, kuigi sageli Oige korduv, ent siiski
aktuaalne ja meie aega iseloomustav toode. Meie luuletajaist on
Erni Hiir ainuke, kes praegusele limbunud ja kammitsais rabele-
vale, siplevale olukorrale k&ige rohkem kaasa elab... mitte ai-
nult kaasa elab, vaid selle all ka kannatab, sest rahva mure on
ka Hiire mure, rahva r6om ka Hiire ro6m.

Oeldagu mis tahes, aga Hiire uus luuletuskogu ei ole ta
eelmisest kogust mitte ks samm, vaid kiimme, mitu korda
kiimme sammu edasi. Kuigi Hiir selle koguga veel koike pole
saavutanud, mida ta v6ib ja suudab, on ta siiski elava ‘coenduse
andnud — temasse uskuma jdida — ja ka lootma!

6. I. 1928. K. Ehrmann.

J. Parijogi: Laevapois1 paivilt., N. Mey illustratsioonid. ,Noo-
rusmaa“ jutukirjastik nr. 4, Tallinnas, 1927. Eesti Opeta]ate "Liidu
kirjastus.  Hind 2.

J. Parinbach — ]. Parinbak — J. Parijogi (1kka itks ja sama
inimene oma nime kolmes kd&lastuses!) nime on juba kiimmekond
aastaid vilksatelnud ajakirjades ja ajalehtedes lilhemate novellide
autorina. Kuid alles 1926. aastal ilmus selle autori esimene ise-
seisev raamat ,,Semendivabrik*, mille siidamlik ja tundeline jutus-
tuslaad, vditev just oma lihtsusega, Hratas juba piisivamat huvi
kirjaniku loomingule. ]J. Parijoe jutustuste, novellettide, tege-
laskonna moodustavad lapsed, ja mnende hingeelu vaatlused on
kiillalt kaugeulatuslikud, et koita lugeja huvi. Et ]. Parijégi on
kiimmekonna aastate kestes jddnud pea tdhelepandamatuna korvale
meie kirjanduslikust vaatluspiirist, selles on siiiidi eeskidtt kiill see
asjaolu, et ajalehtede joonealustes ilmunud liihemad algupdrased
jutukesed mocduvad® meist pea lugemata, jiddes kahe silma va-
hele, eriti kui autoril puudub truu sbber, kes kaalukalt suudaks
jubtida neile novellele avalikkuse tdhelepanu. Alles raamatuna
jouab autori looming meie vaatluste ringi. )

Tundub, et ]. Parijogi on meie tanapaeva-klr]amkest kowe
vddrikam noorsoo kirjanik, kelle teosed ei kannata ei tehtud Ingse
lapselikkuse ega ka vanainimeselise opetlikkuse seisukohalt nidh-
tuste vaatlemise ja kisitlemise all, vaid on tingitud hingelise liht-
sameelsuse (vGi on selle maiste val;enduseks parimalt sobiv séna
pavameelsus“?) otsekohesusest, mis on nii omane lastele.

Ullatavalt mojus seepirast - J. Parijée ,,Semendivabrik® juba
oma sisemise iihtlusega, sest nimetatud kogusse koondatud novel-

‘1id ei ole juhuliselt iithe kaane vahele surutud, vaid siin leiame

laste maailma ainsa ainena, mis on kisiteldud pealegi mingi sisemise
jatkuva hingearengu seisukohalt. Autori - lapselik = ilmakdsitus ei

. tundu tehtuna, vaid on oma otsekohesusega haarav ja sumpaat—

likkust sugereeriv.

' Samu omadusi leiame ka_jutustuselt ,Laevapoisi paivilt"
Selles jutustatakse merimehe Onnetust saatusest lihtsais. sdnus,
koneldakse iihteviisi lihida asjalikkusega nii kodukiilast kui ka
Veneetsiast. Aga just see lihtsuses valjendamine ongi J. Parijoe
oskuse parim pale. Selles lihtsuses on aga autor kiillalt leidlik
tabavate plltxde andmises ja kujukas k&nes, mis ei tundu kuskil
kunstlikult otsituna, vaid on kbitew jfust oma loomulikkusg ja hin-
gehse kaasaelamtse ~Ornusega. o




Noorsoo-kirjanduse vastu on harilikult pdhjendatud eelarva-
mine koigil neil, kes esitavad ka sellele ilukirjanduse-harule kuns-
tilisi noudeid. - Vihemalt on see eelarvamine meie eesti noorsoo-
kirjanduse kohta enam kui pohjendatud. Arvatakse, et lastele
vOib pakkuda koike, mida vanemad inimesed heaks arvavad pak-
kuda Gpstlikku noorsoole. Kuid seejuures unustatakse pea tdiestis
et laps on koguni tundlikum iga vOltsi mirkamises, kul meie seda
aimatagi oskame. :

J. Parijoe senini ilmunud kaks raamatukest aga esitavad meie
noorsoo-kirjanduse védrikamat ja parimat kiilge. See on tingi-

tud kdige pealt sellest, et autor oskab leida iihise keele lapsega,

ilma et ta ise seejuures laskuks liiga alla, muudaks enese ise-
teadlikult lapselik-rumalaks, vaid ta moistab tOsta lapse enesega
kaasa ja nimelt kdorgemale, kuigi piisides sealjuures kogu aeg Ioo-
mulikus ja mitte tehtud, vOltsis, lihtsuses. Selles peitubki séi-
rase noorsoo-kirjanduse eriline ja vddrtuslik Sarm. Viimane asja-
clu tingib iihtlasi ka selle, et ]. Parijoe ,Laevapoisi pdivilt", nagu
tema esikteos ,,Semendivabrikki®, ei ole loetavad iiksi noorsoole,
vaid nende lihtsuse meeldiv haaravus on sama jduline .ka vane-
maile lugejaile. On moodunud iile aasta ,,Semendivabriku“ luge-
migest, aga meeles piisivad ikka veel nende jGnglaste lihtsad mu-
red ning nende kujutluse plastika. Samade tunnustatud omadus-
tega on varustatud J. Parijde mullunegi teos ,Laevapoisi pievilt'.

Bernhard Linde.
Karl Ehrmann: Sdéna, sajand, linn ja piiss. Luuletusi 1926.
a. varasiigisest — 1927. a. hilissiigiseni. Kirjastus ? 64 1k. Hind 1 kr.

Ehrmannis kui luuletajas vdib iiha tabada kahte poolt, kahte
isikut: {ihte, kes rdvetseb, hoolimatuil sonul pillutab rakette iimb-

ruskonda, millega on -opositsioonis, rahulolematu, millele {itleb tott

ndkku — olgu see naine, libu v6i meie aja iihiskond;: teist, kes

16mitab - alandlikkuses ,lemmiku ees, tuleb selle  jjuurde salaja

00si, olles hingepdhjani romantilise olemusega armatseja.

Autor on teadlik oma kahepaiksusest ning piiiiab hoida neid
enese algelemente enamasti lahus, et vaadata ilma kord iihe, kord
teise olemuse prisma l4dbi, kuid ndib, parema, ja just hea, saavutab
ta seal, kus need mdlemad isikupooled liituvad, ithe andes kaunis
laia elumodistmist ja teise tundelist siigavust.

~ Lidinud aasta viltel on Ehrmann tublisti arenenud. Eelnime-
tatud {uuvletusvihust on kadunud téielikult linnutee-aegsed sonalised
riaiivsused: ,laulikupdrjad”, ,kuldsed kuud* jne. On siilinud vaid
paar motiivi - siinnilinnast ja ©0st, millede olemata luuletuskogu

kahtlemata veelgi oleks vditnud. - Ehrmanni dige ala ei ndi olevat:
-kodukoha iilistamine: seks pole ta paatos kiillalt tihe ega ta td-

‘helepanu-meel eriliselt terav, mis vdimaldaks tommata konsek-
« ventse, luua meeleolu, milliseid tavaline inimene -ei saavutaks.

= “Tsiikkel ,Linn“, mis pihendatud peamiself eelmainitud tee-

mat kisitlevatele luuletustele, on iseenesest seega dige napilt uut-
iitlev ja tundub nagu loomuliku 'vaheliilina, sillana ,Linnutee”  ja
kiesoleva ,,SGna, sajand, linn ja piiss” nimelise Iuuletuskogu. vahel.
. Luuletused, nagu: ,Himaral &htul®, ,Vagabundi layl“, ,Hilisel
COhtul®, | Siinnilinn®, jitkavad ,Linnutee” motiivider aréndamist, on
tehniliselt ehk paremad, ldbitootatumad, kuid ildiselt ei suuda nad
luua sellist elevust, niisugust konkreetset muljet kui tsiiklid ,Sbnat

\
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ja ,,Sa_jand“:_ Esimeses, kus Ehrmann piitiabki tabada vordius-
meetodiga tanapdeva aguli~- ja linnaelu, toélise ja kapitalisti va-
hekordi,: kukub tal see kuidagi virilalt vdlja, nagu n#iteks , Hilisel
Shtul”, kus kdrvutatud elu ithes kui teises. Selles miljods ei taba
ta veel parajat ja haaravat, ndeb clu sisu nagu libi prillide; kuid
piltidena, otsekoheste kirjeldustena omavad nad siiski vidrtust.

Viikese tsiikli ,S6na* algab Ehrmann oma piritolu sele-
favate ridadega: ‘

Ma oler tomatpunaste ja i)iiris patuste pievade poég.
Selle sajandi alul ema siinnitas mind, pdrg verine piis.

Ja jatkab' jirgmises laulus:

Mu rahutu elu elamishommikul
tule-vere leegilised lehvisid lipud.
Tervitust laulis paukuv piisside koor —
méss, veri ja surm vaid vaderiks mul.
Ma  selle- murtud rahva poeg,

kes tOusis siis, kui langesid k6ik toed.

Nende moéningate ridadega on antud pilt luuletaja lapsepGlve-
ajast, tollest ajajargust kui seesugusest. Kuid olemuselt kannab
seda pilti véline vaatius, aastate tagant teadlikult sellesse siifivi-
mine, mitte mulje, elamus. ,Tumemeelsetes”, kus autor piiiiab
skeptiliselt suhtuda ellu ja selle ofstarbesse, tuletab ta meelde
Underit.

Ehrmann leiab, et noist drevaist ja veriseist ajust on ,juur-
dunud temagi siidamesse vaba vditluslill”, tast saanud inimene, kel
,lihaksed pingul, tormitseb veri, meel alati #revil*. Ja see ndib -
suurelt joonelt olevatki vidga tabavalt Geldud; sest fdesti, lauludes,
kus Ehrmannil meel &drevil, tormitseb veri, lihased pingul, on ta
kdige parem, koige leidlikum, kdige vaimukam, kohati isegi proh-
vetlik, suurest vaimust inspireeritud, kaunis kiipsede sonadega
laulik, nagu leiame imestuseks raamatu suuremast tsiiklist ,,S a-
jand". ’ -

»Sajandis  tundub mbjustusi vilismaade auforeilt — kuid
ei saa nimetada otsekoheselt nimesid, mille t6ttu mdjustusist vaia
kui Opinguist - vOime ~rd#kida, Gpinguist tiisedamate opositsiooni-
laulikute juures. ’ S '

Selles tsiiklis piiitab EBhrmann end asetada nagu kuhugi vdlja-
poole maailma, kust siiveneb vaatlusse, moomimisse, etteheidete te-
gemisse. Moned ta Jaulude fead tunduvad <isegi iili-eetilistena,
Oieti karjuvatena eetilisuse ja kolbluse jérele, mis puudub elus.
Olgu nditeks jargmisi ridu: ~ © ~ _~ ’ .

Meeletud rahvaste rahvad, kuhu v§itlushiitiu ja vaba- __ -
dusaatega kipute?! PRI
- Koik, ju marukoertena jooksete jirel vereleegiliste . . :
S - tuules lipendavate  lippude. o
Flirt higine Oitseb ja truudust ei ole, sest kdigil
ERUEE lemmikuid, siidameid miljon.

i
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T K6ik oleme sdsarad-velled!” (Hm!) — s. t. pead piigama
. sOpru, varastama teineteise eest.
- Oiglust; usku ja usaldust, Jumalat pole! Samuti ausat
. naist ja meest.




20-nes raua, vabrikute sajand! — Karjirismi ja kerge-
meelsuse suurim saavutus,
kws on sinu sisu, diglus, truudus, tunne ja hing?!
Kes iitleb? Kes? Kus? (I Siinnisajandi laul)
Kuid mitte leides, kes vastaks, kes seletaks 20-nda sajandi
hinge, asub Ehrmann nukrana vaatlema seda sajandit nii, kuis see on,-
vahetades vaid vaatlusnurka, ndhes teda seekord 0&ige veidrana
ja muinasjutulisena. Jarestikku mitmest luuletusest ulatuvad Idbi
- esimeses fileskerkinud motiivid. Kuid nad ei lisanda esimesele
alati wut juurde, pigemini laiendavad, tihendavad, siivendavad
meeleolu ja pilti. Kokku loovad sefle tsiikli lawlud siiski mingi
lootusetuse, hukkumishddas vaakuva maailma mulje. Need on - :
paremaid kdesolevas kogus: joulised, tugevasdnalised, siigava ins-
- piratsiooniga kirjutatud — tundub ainult kohati sOnalist Iliigliha.
Rabeleb «
kakskiimnes kirsity, nukrameeleline sajand...
Ajaloo raudse, verise ratta viimne kodar.
Masinad, muusika, sdjad, td#gid, tankid, veri ja viin!
Inimen ajas ja eneses kinni ripub. ROOmgi modnele piin.

AT

s

Enesest lahti ja iile ei saa-—kirg piitsutab. Kortsid, kinod ja ﬁ
baarid.. . 3

»Kas vabriku korstnate mustas suitsus siis tSesti tantsivad inglite 3’
' paarid?“ :

,Kas vabriku korstnate mustas suitsus siis tdesti tantsivad inglite
(Kui juhuslikult, ainult riimi pédrast see viimane larnse!)
Trammid, tankid ja autod ja raadio, rongid, kahurid, rutt®
Tuhanded naeravad, tuhanded nutavad, tuhanded tantsivad,
miljonid vditlevad, surevad, miljonid joovad ja nélgivad...
Ahhh.. .
See on kakskiimnes sajand: kakskiimnes sajand kui muinasjutt.
(1l Siinnisajandi laul.)
Oeldagu mistahes, kuid neist ridadest hddgub siiski vaimu ja
hinge, mida ei ole nii monelgi meie laulikuist; neis tundub koige
enam Ehrmanni puht-omapiraselt motlevat aju. ja nidgevat silma,
ehkki ta ei ole veel suutnud vormida kGike laitmatusse sGnastusse.
Ta mottevool ei ole sujuv, ennem komistav, otsiv, kuid sageli .
siiski tabab ta paari reaga mdotte, mis on imelikult kiips ja iimma- %

rik, kunstimaitseline; niiteks: .
N Euroopa on haige ja Euroopa siida on mida.

R X Maa virisend jalge alt ja 6liku on vdhe. Oo, hida,
P ‘Maailm on inimest tapnud.
e ~  Euroopa enese tapnud... (Euroopa.)

" Eelnevaid ridu nagu ei tahaks pidada Ehrmanni omiks — nii

erinevad nad iildtoonist, kuid sama laulu jirgmised abitud read 4‘2
i luba ses siiski kahelda. Ndib iildse nii: Ehrmann on kdige g
. ‘palavamas arenemis- ja kujunemis-ajajargus. Ta mbte leiab ai- 3
" né€id, vaim ndeb, kuid viljendus ei taba kéike, mis pakitseb, otsib b
viljapaasu. Selged niited selle tdenduseks on ,Euroopa tantsib — ‘2
maailm tantsib®, ,Aeg ja inimen” v&i ,,200 marka”, Need kéik on ai- - °~

© oo, nelt ja mottelt head laulud, kuid jddvad viljenduse ndrkuse tottu
* - kahvatuiks. - : .

Néib, Ehrmanni Gige ald .ongi selliste suureZestiliste laulude

loomine,  kacblemine, rahulolematus; siin  on ta kéige ku- .
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jukam, tihedam, meeldivam. Meeleolutsemistes ei suuda ta tabada
tooni ning langeb sageli maitsetusse enesekordamisse, siin aga
ta vOib pakkuda uut, tuua eesti luulesse omapirast varianti.

Uhtaegu leidub Ehrmanni lauludes palju moodsaid elemente:
tantsud (nende wusimad nimetused), kabareed, libud, tinava-
naised, Ehrmanni luule on omaette mo eluule, iilevaadetpakkuv,
kiiretempoline, ajailmeline — isegi kindla vormi: riimi ja véirsi-
mdddu on ta seetdttu hitljanud. Ning need ei tundugi vajalikku-
dena: Ehrmanni v8ib nendetagi julgesti asetada paremate noor-
Iuuletajate korvale. .

' R. Sirge.

.

Ormi Arp: Gloobus. Aktsiooni kirjastus Tartus, 1927. a. 32 k.

Ormi - Arp'i kevadel ilmunud luuletuskogu ,,Gloobus* on
viike raamat, teksti vaevalt iiks triikipoogen (raamatus on M.
Laarman’ilt seitse puuldiget ja hulk tithje lehekiilgi — tiitli-
lehti), kuid selle peale wvaatamata huvitav, virske, omapirane
ja ideeline-vditlusetooniline toode meie uusimas luules.

Autor on esitanud kaks pikemat luuletust vO&i poeemi —
,,Gloobus* ja ,Kell“. Aga vaevalt saab neid luuletusteks nime-
tada, ent pigemini kiill vabavirsilisteks epigrammideks. See raa-
matuke on kaugel liliirikast, on rohkem internatsionaalne prog-
rammikone seotud kOnes. See on raamat massile, kuigi ta -ei
suuda vahest veel kaasa haarata, on vdhe vaimustav ja raske.
Kogu napisdnaline sisu baseerub — ruumil ja ajal.

Viiel kontinendil elab inimkond. Ja igal pool iiks ning see-
sama aeg — olevik. Aga see inimkond pole see, mis ta olema
peaks, ja ta pole veel seda saavutanud, mis autori arvates mddda-
pidsematu: tuleb uus aeg, uus inimene, ja siis kaob praegune
pehkinud ning kapitalistlik ilmakord. See on vbimalik siis, kui
heidetakse .

»--. kOik maailma todtav rahvas {ihte patta,
yhel toukel langeb iimber pehkind piihakoda...®

Huvitavam kahest Arpi luuletusest on tingimata esimene —
,Gloobus®. - Sellest peegeldub ka autori ilmavaade ja subjektiivne
suhtumine meie tdnapievasesse iihiskonda. Selles on palju 1ott,
kuid ka nii mondagi vastuvaieldavat. Ent jdttes igale sénataidu-
rile ta vabaduse ja hinnanguavalduse véimaluse, ei piiiita neiski

.ridades mingit kompromissiteed otsida ega luuletaja politilist

eneseavaldust ,arvustada®. Olgu vaid teose tutvustamiseks toodud
moned iseloomulisemad ja olulisemad I16iked, mis teost kokku-

- surutult, kuid vOrdlemisi iiksikasjaliselt  iseloomustavad.

Niiteks Ngukogude Vene eesolevale tulevikule pithendab
autor jargmised read: ‘

oo SSSR — riik yks noor,

kuid vallatu nagu jddkaru poeg,

ja koikjale ulatub, kdikjale poeb —
kommunismi see katsejaam (NEP!)...“

" ehk jdlle koduriigile Eestile ja ta militaristlikule eneseavaldusele: )

,Veel minu koduriik Eesti X -
“(ei nimi veel riku meest!) —
.« kuis hambuni ta' on relvis,
I traataedade taha poeb . pelgy,




sdtks  emnem ta  Alblon kui kommunism!
Yleilmne sce aumidrke keskbiiroo
(Memento: Mussolini ja Horthy) —
Kuid lihatu see kont,

mis tdhendab ilmale maalapp too!*

Autor on sotsialist. Ta on kaige pealt inimene ja alles siis
eestlane.  Ei ole ta siimpaatia eriliselt {ihelegi rahvale juubel-
dav — ta sOonamidngus saavad iihevddrse tdhelepanu osaliseks
hiinlane, eestlane, prantslane, sakslane, jah isegi polaarmaade,
Austraalia ja Aafrika elanikud:

,Ei Kongoski nylifa kaks- korda neegreid —
~nad Oppind ju tundma Kristust ja peeglit
ja  piiritust, siifilist...*

Esimeses — ,,Gloobus'es” — ja ka teises — ,Keil'as” — tuleb
eriti mojuvalt esile todrahva valitsuse tuleviku vdit — ,té6rahvas
166b uppi Sandarmerii“ ja kunagi ,,Euroopa sandarminukud on
korraga mirganud, et piissist on saand luuavars“.

Autor hiiliab pateetiliselt, et 3. internatsionaal on siis ramps,
kui ta gloobusel el muuda ndgu ja kui ta iraataedu ei I6hu.
Uldse: siin valitseb s6ja- ja militarismivastane toon, mis on
sapine, vihane ja jOuline, nithdsti oma mbttelises kui ka sona-
lis-stiililises véljenduses.

Ormi Arpi ndol on" tulnud - meie litlirikasse uus sotsialistlik
luuletaja, kelle esimesed sdnalised avaldused talle ,,Gloobuses*
tdhelepanu tdmbavad. Kuigi siin vahest palju on liiga rasket,
mitte kergelt seeditavat ja - omapiratsemisega isegi iilikaugele

mindud (nagu nditeks ,,Aasia“ — lk. 12), ei saa me sellest vii-
kesest raamatust vaikides modda minna.
2. XI. 27, - L ' K. Ehrmann.

4

Ernst Krusten: Kanarbik. ,Noor-Eesti* kirjastus Tartus 1927.
119 1k Hind ?

vaevalt xunagi varemalt on eesti klr]andus alvuhselt rikastu-
nud nii paljude alva]ate esikteostega kui mdddunud -aasta lopul, —
juba ,Noor-Eesti” kirjastusel iiksi ilmus ligi kiimmekond esikteoseid:
ithe - ainsa erandiga koik lithemate voi hoopis liihikeste jufustuste
kogud. Oige lithikesi jutukesi sisaldab ka Ernst Krusteni ,Ka-
narbik®; jutukesed on koik varemini ilmunud ,,Pﬁevaleh‘e“igané—
dalases kaasandes ,Kratis*.
. Stiililt on need palad ja palakesed ilmetusent ulatuvalt tagasx—
‘hoidlikud; Krusteini sdnastus ei haava ega haigesta millegagi, kuid

- &k veetle ka millegagi, jdtab osavotmatuks, iikskoikseks, sunnib -

" ridadest iile libisema peaaegu masinlikult, ainult silmadega, mdtte

- eksides sageli mujale.

Ka sisult- mgjub ,Kanarbik® sama jumetult, erilist huvi 4ra-
..tamata, siigavamalt haaramata. Jutukeste tegelasteks on himgelt
kahvatud, vaheiitlevad inimesed, kelle elamused — kuigi need
 suurelt osalt kurvad — lugejat kaasa ei kisu. Nii neis inimestes
" "kui nende elamustes tundub midagi halli ja veretut; kaastunde ase-
~mel tekib fildimus, osavGie aserel igavus. )

i Krusten jutustab tiisikushaigest tiidrukust, andetu kunstniku
| hullustumisest, vangist-joomarist, kaheksakiimne-aastasest raugast
puusepast, kes surmani unes ikka veel saagivaid  liigutusi teeb;

- Onnetuist ‘emadest, haigeist ning. viletsaist lastest, piinatud kassi-




pojast, lestks jadnud puurilinnust... Iseenesest on iga juhtumus
kaastunnet vdiriv, kuid Krusteni késitiusel ei teki kaastunnet.
Voib-olla seepérast, et autor ise ei kirjelda neid juhtumusi kaas-
tundest; ei kirjelda siidame, vaid mofstuse ajel. =~ .

Onnetuse korval on suur osa Krusteini jutukeste tegelasi
kuidagi veider, ebanormaalne; teotsemise ajed tunduvad arusaa-
matuina, mbttetuina  (,Juhm®”, ,Romaani algus“); siindmustiku
dudus on paiguti otsitud voi liialdatud (,, Tuviv, , Virske ohk"),
manikord jA&b OGuduse pdhjus nii ebaselgeks, et lugeja muud ei
tunne kui tuska (,Va"). Raamatu lopu poole paigutatud legendi-
taoliste ja slimbolismi taotlevate palakeste meeleoluline kiillg on
hore ja laialivalguv, kompositsioon ebatihe, dpetlik tuum lHiga
pinnapealne v0i vahelitlev. ! .

Uldiselt jadb raamatust korraliku kisitéd muljs, — mitte
enam.  Krusteni jutukesi voib  lugeda; kuid vaib  ka lugemata
jdtta, midagi kaotamata.

: M. Sillaots.

Rahvamilestiste pddstmine.

fga aasta raiub kirvena rahvamdilestiste kallal; {iks madlestis
teise jHreld langeb talle ohvriks. Ohvriks langenud milestised
aga on nagu ohvrisuits taeva alla haihtunud, sellega iihes ka
viike ‘osa endise pdlve tundmist hdvinud. Mida Lkehvem meie
kultuurilugu allikate poolest, seda enam v&Givad rahvamilestised
valgust Juua sellesse | tumedasse maaosasse”. Seepidrast vaja
koike jOoudu kokku vdtita, et pddsta, mida veel olemas. Paraku ei
taha meie kaasaegsed, kel eesti haridus kasutada, seda péidste-
t06d ndnda hinnata, kui isad v00ra valitsuse surve ajal; rahva-
luule vadrtusest aru saades tegid need selle padstmiseks hoopis
suurema hoolega t68d kui meie aja haritlased.

Siiski leidus mullu neidki, kes suuri iilesandeid Oieti hinnates
rahvamilestiste péddstmiseks {ikskdikseiks pealtvaatajaiks ei taht-
nud ega vBinud jdAda, vaid asusid neid iiles kirjutama. Moned on
suurt vaeva nidhes koguni palju mdilestisi korjanud. Ulepea tousis
aasta jooksul mulle saabunud saadetiste arv 85-ni ja mi kogu
lehekiilgede arv peaaegu 63 000-ni. :

Erilist tdnu rohke korjamise eest teenivad: P. Ariste tdhtsa
korjanduse eest Noarootsi eestlaste ja rootslaste suust, R.. Viide-
daum kolme korjanduse eest Jdrvamaalt, Kunda rahvaiilikool

. Virumaalt kahe korjanduse eest; siis veel prl. M. Priidemann Pai-

dest, T. Kaljo Saaremaalt ja niisama K. Loiken Saaremaalt.

Teistest korjajatest on veel nimetada: E. Unter Tartust, B.
S#6t Tormast, K. Tiivel ja E. Kase Kambjast, V. Lille Maarja-
Magdaleenast, F. Leinbock liivlaste aineid, E. Treu Helmest, ].
Gutves Rougest, V. Alttoa Viike-Maarjast, Linda Pirt Rak-
verest, Marta Strandberg- Paldiskist, M. Meiusi Hiiu Emastest, A.
Kuldsaar Jidmajast, A, Laur Pirnu-Jaagupist.

Varemini votsid monegi kooli dpilased korjandusest osa. Mullu .
avaldasid selle poolest elumérki ainult Kunda rahvaiilikooli dpilased.

Peale nende minu kitte saadetud korjanduste kasvas rahva-
luule kogu veel Eesti Kirjanduse Seltsi iilesandel vilja-
saadetud kolme stipendiaadi korjanduse poolest. Nimelt t6i R.
Viidebaum Jirvamaalt 163 laulu, 204 mdistatust, 44 méngu, 135
punkti usku, 40 tihtpdevade piihitsemise pruuki, 63 arstimist, 77

63



. unendo-seletust, 20 vanasdna, 73 juttu ja 13 monesugust teadet.
V. Metsamirt Suure-Jaanist 36 laulu, 120 mdistatust, 105 vana-
sona, 35 jutty, 174 punkti usku, 8 ndiasOna, 54 unenao-s;eletu_‘gt,
88 ilmateadet ja 8 tahtpdevade seletust; V. Noot Muhust ja Poi-
dest 37 -juttu, 7 vana lauluy, 6 uuemat lawly, 74 punkti usku, 12
unendo-seletust, 13 monesugust teadet, 22 kirjeldust ja 22
nidistatust. o - :
Edenegu tdnavu rahvaluule korjamine joudsamalt!

M. J. Eisen.

Eesti algupdraste romaanide voistlus.

Kirjastuse-osaithisus ,,Loodus” Tartus kutsub seega eesti kir-
janikke rikastama meie jutukirjandust uute véirtuslikkude algupa-
raste romaanidega ja saatma neid sellekohasele vdistlusele, jét-
tes seejuures autorile vabaduse aine valikus kui ka ké&sitluslaadis.
Romaani all tuleb moista to6d vdhemalt ses ulatuses, mis meie olu-
des on romaani piiriks vilja kujunenud.

Romaanivdistluse tingimused on jargmised: ‘

1) Kisikirjad, mis ei vasta eeltdhendatud romaanimdiste.
.nduetele, jadvad vdistluselt kdrvale. : .

2) Vdoistlusele saadetud t60de seast tulevad hindamisele iiks-
nes niisugused romaanid, mis senini veel pole paljundamise teel
avalikkusele tuttavaks saanud. )

3) Toode vastuvOtmise viimaseks tihtpdevaks on 1. september
-1928. a. ja jédrgnevaks aastaks 1. september 1920. a.

4) Vdistlusele tuleb t66d saata aadressil: K.-o.-ii. , Loodus®,
Tartus, Vana tidn: nr. 1. To66 kui ka sinna juurde lisatud iimbrik

" kandku mingit varjunime v0i mirgus®na, kuna autori enese tiielik
nimi ja aadress sisaldugu mainitud suletud iimbrikus.

5) Lébivaatamisele tulevad ainult seélgesti, kasitsi v8i masi<
nal, kirjutatud késikirjad. Segaselt kirjutatud kasikirjad vdivad
1abi vaatamata  jidda ja saadetakse autorile iimbrikus leiduval aad-
ressil tagasi. ,

‘6) Auhinnakomisjoni koosseis avaldatakse hiljemalt kaks kuud
enne késikirjade vastuvdtmise 16pp-tihtpdeva.

7) Auhindadeks makstakse 200000 marka: 100 000 marka. esi-
meseks, 60000 marka teiseks ja 40000 marka kolmandaks auhin-
naks kolmele voistlusel parimaks tunnistatud késikirjale. Jury
vbib omal dranigemisel jitta mdne auhinna vilja andmata vdi
k~o.-ii. ,Looduse” ndusolekul miirata mitu sama auhinda.  Kir-
jastusele jdib digus avaldada neist auhinnatud kisikirjadest 20%
-autorihonorariga esimene triikk. Jdrgmiste triikkide avaldamiseks
~on k-o.-ii. ,Loodusel” eesbigus. ~Samuti on - k.-o.-ii, ,Loodusel”
Oigus sellekohasel kokkuleppel autoriga kirjastada ka teisi vdistlu-
sest osavOtnud ning triikkimiseks kohaseks tunnistatud kasikirju.

8) Auhinnakomisjon algab oma t68d kohe esimeste = kisikir-
jade saabudes ja avaldab oma otsuse  véistlusaasta oktoobrikuu
esimesel laupdeval avalikul kirjdndusdhful. Enne seda. tihtaega

. € pea kirjastus vdistlusest osavitjatega mingit kirjavahetust peale
- p. .1, 2 ja 5 mainitud kisikirjade tagasisaatmise.

. Vsstuhv toimetaja: ]. V. Vesl, Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selts.
“oa 7o - Postimehe trikk, Tartus 1928, : :




Jaanuar 1928.

o Eesti Kirjanduse Seltsi
Usaldusmeeste nimestik

Usaldusmehed  vétavad vastu sooviavaldusi

Seltsi liilkmeks astu-

miseks, lilkmemakse ja kuukirja ,Eesti Kirjanduse® tellimisi.

ABJA 6-kl. algkooli juhataja Pee-

© ter Nomm. )

ABRUKA algkooli juhataja Aleksei
Vagane.

AMEERIKA: Andres Pranspill,
2136 42 St. Long Island City,
New-York, U. S. A,

AIIJDRU vallasekretdr August Pih-
ap.

AVINURME algkooli juhataja Oskar
Kask.

ELVA: Johannes Johanson-Jaan-

~son, aadr. Tartu, Pepleri tdn. 26, 4.

HAAPSALU: Lainemaa Uhisgiim-
naasiumi. Opetaja Nikolai Tann.

HALJALA vallasekretir Rudolf
Stein. o

JANEDA algkooli juhataja Au-
gust Lubi.

JARVA-MADISE: Albu algkooli
juhataja Johannes Raudsepp.
JOGEVA: Julius Aamisepp, aadr.
Sordikasvandus. Friedrich Pun-

son, aadr. Sordikasvandus.

JOHVI: kooli abijuhataja Peeter
Veevo.

JOOPRE-LAVASSAARE 5-kl. alg-
kooli juhataja Johann Prikmann,
aadr. Pidrnu kaudu.

KAARLI: P. Ruubel-Kornitse, kirj.
aadr. Viljandi, ,Pidevalehe® abi-
talitus.

KADRINA: A. Krimm, aadr. Tark-
. lisevabrik. .
KAMBJA  kdrgema algkooli juha-

. taja Karl Kirss.

KARULA : kaupmees J. Komptis.
KARUSE: Voldemar Reimann,
Hanila Komsi.

" NOMME ;

KIHELKONNA : Rootsikiila 6-e kl.
algkooli juhataja Eduard Hobe-
nik.

KILINGI-NOMME 4 kl. algkooli ju-
hataja Madis Nommik.

KODAVERE : Pala valla sekretir
Eduard Briikkel.

KOGULA : Vana-Love algkooli ju-
hataja Gustav Nurm.

KOHTLA-JARVE algkooli Opetaja
August Eero.

KULLAMAA : Silla algkooli juha-
taja Jari Uustalu.

KURESAARE koolindunik Bruno
Steinberg, aadr. linnavalitsus.

- KUUDE algkooli juhataja T. Meier,

aadr. Viljandi kaudu.

KUUSALU: Kiiu algkooli juhataja
G. Leht, aadr. Raasiku kaudu.

LAATRE koster Peeter Treufeld.

LAIUSE: J. Riomar.

LUMMADA 6-¢ Kl. algkooli juhat.

. August Malk.

MERIMAE : Tobrovo algkooli juha-
taja Paul Lupkin.

MIHKLI Hans Tamm, aadr. Veltsa
vallas. :

"MUHU-SUURVALLA: Piiri algkooli
juhataja Anton Sirp.

MUSTVEE rahukohtunik H. Prii-
migi.

MARJAMAA : Alfred Griinberg.

NARVA : Gustav Matto, aadr. Joala
tin. 15.

NARVA-JOESUU 6-e kl. algkooli

. juhataja Hermann Kalmo.

Rudolf Alas, aadr.
Peetri ja Kungla tanava nurgal.




OTEPAA  vallasekretdr  Gustav
Vulff ja gimnaasiumi juhataja
Karl Neumann.

PAIDE: Hans Sepp, aadr. Uhis-
pank. Richard Summer, aadr.
Pérnu tan. 92.

PAISTU 1I astme algkooli juha-
taja D. Siilats.

PALAMUSE kmkuopetaja Arnold
Kerem.

PEETRI: Viisu kooli juhataja J.
- Steinberg.

PETSERI Maakonna Koohvahtsuse

" asjaajaja A. Rdssa.

PUURMANNI vallasekretdr J. Sopp,
aadr. Elva kaudu.

PARNU raamatukaupmehed J. Karu
ja A. Kiing.

POLTSAMAA koolijuhataja F.Russi.

POLVA: Viimela pollutsokooli
Opetaja A. Usin.

RAKVERE: E. Rosenberg, aadr.
Viru Maavalitsus.

RAPLA kirikudpetaja J. Liiv.

ROELA: Leedimide 4-kl. algkooli
opetaja August Arold.

RAPINA : viljakaupmees S. Keerd.

SANGASTE kmkuopetaja Mihkel
Ostrov.

SIMUNA Jaoskonnaarst Dr. Elmar

Liblik.
SINDI 6-e kl. algkooli juhataja Jo-
hann Janson.

SURJU 4 kl. algkooli
Aleksander Riis.

TALLINNA : raamatukaupmees A.
Keisermann, aadr. Kinga tin.
5. Tiido Laur, aadr. Harju Maa-
konnavalitsus. Joh. Lubi, aadr.
Soorensi tdn. 3, 4. O. Tamjérv,

juhataja

aadr. S. Tatari tin. 14, 5. Grete

Topman, aadr. Linnapank.

TAPA Reaalgiimnaasiumi Opetaja
Salme Kass.

TORMA vallasekretir J. Kokamagi.

TUDULINNA algkooli juhataja Jo=
hannes Elken..

TORVA : Hans Martin, aadr. Rii-
daja.

TOSTAMAA 6-e kl. algkooli juha-
taja Johan Seiman.

TURI Aiamajandusgiimnaasiumi ju-
hataja A. Médgar,

UUEMOISA 6-e Kl. algkooli juha-
taja Aleksander Urban.

VALGA: A. Kokult, aadr. Linna-
valitsus.  Kirikudpetaja Arnold
Tammik, aadr. Lai tdn. 5.

. VARBLA algkooli juhataja Viktor

Luht.

VASTSELINA algkooli
Aleksander Undrits.

VILJANDI: P. Kuusik, aadr. Vak-

- sali tin. 5. Raamatukaupmees
J.Leoke. Opetaja Peeter Ringel
ja Opetaja Johannes Muinaste,
aadr. Viljandi Giimnaasium.

VILSANDI: kapten Artur Toom.

VIRU-NIGULA késter Julius Tru-
verk, aadr. Kabala kaudu.

VORMSI  kooliopetaja K. Valge-
maa.

VAIKE-MAARJA koolindunik M.
Meos.

VANDRA  gimnaasiumi
Helene Johani.

UUE-VANDRA vallasekretir Her-
mann Raid.

VARSKA  algkooli juhataja - Jaan
Hanson..

VOHMA
Saar,

VORU: raamatukaupmees S. Songi.
Koolindunik Joosep Sultson,
aadr. Vorumaa Koolivalitsus...

juhataja

opetaja ‘

algkooli juhataja Karl

i

: LITKMEMAKS . L
1 kr. aastas, eluaegne 20 kr. iihekordselt. T

Liikmeks astumise sooviavaldusi ja lilkmemakse vdtab vastu' ka
Eesti Kirjanduse Seltsi biiroo
Tartus, Riia tinav 34, telei. 601

Postimehe triikk Tartus, R



sPostimees* o o i jamb juntivaks

—— 2jaleheks Eestis.

- g€ on juba iile 70 aasta oma
5y PO Stl m ee S lugejatele tSsist, vadrtuslikku

ja sisurikast lugemismaterjali
pakkunud.

H €6 ilmub iga pdev ja jouab
7] POStlmeeS juba samal pdeval koigile

lugejatele iile riigi kitte.

H &6 on virskem koigist iga piev
') P o Stl m e €S ilmuvatest ajalehtedest, sest
ta ilmub hilja 6htul, kuna
teised pdevalehed ilmuvad mitiigile kohe peale 13unat

ja ei saa sellepdrast tuua teateid kogu pideva
siindmuste kohta.

Kellel aega ja raha vihe, tellivad omale ,NADALA
POSTIMEHEY, ilmub igal esmaspdeval ja reedel.

-~ H 66 on koige
sNadala Postimees* ;.. 5
* Eestis: mak-
sab kuus ainult 30 senti, poolaastas 1.60 kr.,
aastas 3.00 kr.

»Postimehe“ ja ,Nidala Postimehe® lisadena ilmuvad:
,Sddemed* 20 senti kuu , Tervis 20 senti kuu
,Lastelent« 10 , ., Suus Talu« 10 »
HPostimees“ maksab

1 kuu peale postiga 1.10 kr,, postita 95 sen#
3 . » ,, .3.00 , » 2.50 kr.
6 , » » 550 , ” 5.00 ,

12 -, » - 11.00 , » 1000 ,

,,Postiméhe“ ja »Nidala Postimehe“ tellimisi vatavad
vastu koik postiasutised ja omad tellimiste vastuvdtjad.

yPostimehe* talitus
Tartus, Jaani tn. 11/13, tel. 80.



T A e O T

Eesti Kirjanduse Selts
kirjastab vadrtuslikke raamatuid.

Vaadake jdrele, kas on Teil olemas koik Seltsi viljaandel ilmunud
todd. Noudke nimekirju ja tutvustajaid. Jalgige allpool avaldatavaid
teateid uute raamatute kohta.

Peale novembrikuu nimestikku ilmunud uudisteosed :
Ch. Dickens : Oliver Twist. Hind R. ~Reinick:' Pi‘l’liroo-saar. Hind
3.50 kr., kalingurkoites 5 kr. 1.50 kr,, ilukdites 2 kr.

J. Galsworthy: Ounapuu. Hind M. J. Eisen: T6ll ja ta sugu.
65 sen ﬂ); Coites 1915 e Hind 1.50 kr., kalingurkdites 3 kr.

: s L. Suburg: Maarja ja Eeva. Hind
J. Lehtonen: Soome muinasjuite. 75 senti, kalingurkdites 2 25 kr.
Hind 2.25- kr., kalingurkdites

3.75 kr. A. M. Tallgren: Euroopa muinas-
: . . aeg. Hind 4.50 kr., nahkkdites
I. Turgenev: Aadlipesa. Hind 6.95 kr .
156 k., ilukoites 2 kr. e
! “}'01. s 2 ke . Th. Zielinski: Vana-kreeka Kkir-
L. Andrejev: Inimese elu.  Hind jandus 1I. Hind 2.50 kr., kalin-
75 senti, kalingurkoites 2.25 kr. gurkoites 4 kr.

Koiki Festi Kirjanduse Seltsi kirfjastusel ilmunud raamatuid ja
LEesti Kirjanduse® varemaid aastakiike vib tellida otse Eesti Kirjan-
duse Seltsilt. Soovitav on raamatute hind tellimise puhul Seltsile ette
saata pangatsekiga, postiga, voi markides kirjaga. Raha ettesaamisel
kannab raamatute saatekulud Selts, posti ja pagasi jirelmaksuga telli-
misel jddvad saatekulud tellija kauda.

 Hinnaalandus Eesti Kirjanduse Seltsi liikmetele Seltsi kirjastusel
ilmunud kéitmata raamatutelt 209, koites raamatutelt 150, Maal asu-
vatele raamatukogudele, koolidele ja Gpetajatele kbitmata raamatutelt 10%.

Raamatukogud — tellige koik oma raamatud (ka teiste kirjastuste
omad) Eesti Kirjanduse Seltsi kaudu. Soovikorral lastakse raamatuid
koita kogudele kohasesse vastupidavasse, ndgusasse ja odavasse kditesse.

Eesti Kirjanduse Selts
Tartus, Riia tAnav 34, telefon 6-01.
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