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Soome-Eesti- vanast rahvalaulust. |
VIIL

Arutustega selle ille, kui vana vdiks rahvalaulu virsi-
moot olla, ei lahendu veel tleliselt olemasolevate laulude
tekkimise aja kiisimus. Ainult tiksik-vurimused nende sisu
pohjal vdivad siin otsustada.

- Keeleuurimise eeskujul otsiti niih#sti sugulaste kui
ka naaberrahvaste juurest vastavaid teemasid lauludes ja
juttudes. '

Juba Castrén arvas Urg-Altai algpiranduse hilpo-
teesi illes seada vdivat. Julius Krohn katsus seda
dra kasutada loomislaulu osa jaoks, millele Venemaal ja
Siberis niih#sti soome-ugri kui ka tirgi suguharude loomis-
lood n#ivad vastavat. Kuid A. N. Vesselovski uuri-
mus sellesama, ka venelaste juures tuntud loo kohta nii-
tas, et see arvamine on eksbk. Selgus, et see lugu on
bulgaarlaste seas 10. aastasajal.tekkinud bogomiilide lahk-
usu legend; selle lahkusu kirjanduslised traditsioonid pdsi-

sid POhja-Vénemaale ja Siberisse saadetud vanausuliste.

- .venelaste juures ning jOudsid suusdnalise edasiandmise
teel ka nende maakondade pirismaalaste juurde. .
Uhissoome ajale. eelkdivasse soome-mordva ajajirku
" asetas Julius Krohn .eesti-soome laulu humalate ja
vilja liitumisest inimeste joovastamise otstarbel; vastava
mordva laulu oli Ahlquist leidnud. Kuid et ka leedu-
lastel ja latlastel vastavad Jsulud esinesid ja et idasoom-
lased oma &lle ilma humalateta pruulivad, oletas Julius
Krohn soomlaste ja mordvalaste tihist laenu.

Kuid sellele oletusele on mitmesuguseid vastuviiteid
tehtud. Paasonen leidis, et humalate ja dlle nimetused
ei ole mordvalastel ja soomlastel mitte dhised, vaid on
thelt poolt tirklastelt ja venelastelt ning teiselt poolt ger-
maanlastelt ja leedulastelt -hiljemini laenatud sdnad.
F. Tetzmrer kahtleb, kas Gallia kloostrites 8. v&i 9.
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aastasajal esinev humalate tarvitamine 6lle pruulimisel mitte
alles hiljemini leedulastele tuttavaks ei saanud. Mina
tahendasin véimaluse peale, et laul leedulastelt venelaste
kaudu mordvalaste juurde ning ldtlaste kaudu jdllegi eest-
laste ja soomlaste juurde on rinnanud. Lopuks olen kaht-
lema hakanud, kui suurel madral geneetiline vahekord leedu,
mordva ja eesti-soome laulu vahel tGesti olemas.

Laenude vdimaluse peale soome laulude teemades
tdhendasid juba Jacob Grimm ja Castrén. Et neil
laenudel laulude kronoloogias sarnane tdhendus kui laen-
~ sbnadelgi keeleuurimisel, seda rdhutas Julius Krohn.

-Selles mottes ei otsinud ta mitte ainult naaberrahvastg,
-vaid ka kaugemate rahvaste suisdnalise kirjanduse Iabi.
Ta tunnistab avalikult, et mitu tema ettetoodud sarnasust
juhulised vdivad olla, ,kuid ma arvasin kasuliku olevat
koik tahelepandud iksikjooned, mida vahest vdiks vdrrelda,
kokku koguda. Voiks kergesti juhtuda, et monedki asja-
olud, mida ma ei tunne vo6i mitte killalt tdhele ei ole
pannud, {ihe vGi teise sarnasuse wuuele I#bivaatamisele
voivad viia.”

Ka Julius Krohn’i tdendolisteks peetud sarnasusi on
edasisammuv uurimine tublisti kdrpinud. Uld-pSéhiméttena
seatakse nfitid ndue iiles, et vihemalt kaks joont fihte
langek:id, kui tahetakse tdelist iihendust tdendada. Edasi
tuleb tahele panna, et dhtivad jooned kummagi vdrreldud
traditsiooni sisuolusse kuuluksid. .

Kui mdnel soome laulul tihiseid jooni on kahe eri-
sisulise v30rakeelse lauluga, tuleb nii dhel kui ka teisel
vordlusel ikkagi praegu esitatud nduet vihemalt kahe
konstitutiivse joone - fihtivuse kohta silmas pidada. Veel -
suuremat ettevaatust on tarvis, kui védra laulu erijooned
mitmes soome laulus ndivad esinevat. Kdige suurem ras-
kus on muidugi fihendusest vilja kistud iiksikjoonte vord-
lemisel. Sddraste joonte tileslugemisel ei tohi teise joone
loogilise eeldusena v3i jireldusena esinevat joont kaasa
arvata. Kahe koige kindlamaiks kombinatsioonideks on
~ iihendamise ja lahutamise kombinatsioonid.

Peale vordlevate joonte arvu on tihtis ka sarnasuse
laad. Erilisema joone samasusel on muidugi suurem
tdestusevdim kui fildisemal sarnasusel.

-~ Kuid ka kdige valjumal séelumisel ptisib soome
rahvaluules ikkagi hulk laenusid, milles ei saa kahelda,
Péris kindlasti v&ib laenu siis oletada, kui vddrakeelse
luule%vﬁrreldavaid nditusi vdiks sama Oigusega kiesoleva
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teema teisenditeks pidada, nagu oma keele {ilestdhendu-
sigi. Seesuguses vahekorras seisavad mitu L#ine-Soome "
eepilist laulu Skandinaavia riliitliballaadide ja legend-
lauludega. Kuid piifidmisel laulude koérgema vanaduse
jaoks tunnistusi leida aitavad need sama vihe, nagu
moéned Vene bdliinadega ihtivad Ida-Soomegi laulud. See
maksab ka Liine-Soome néialaulude ning uuemal ajal
iilestdhendatud Skandinaavia néiavormelite sageda {ihte-
langemise kohta; oletus, et osa viimastest juba enne Kris-
tust niihdsti olemas olnud kui ka ile vdetud, vajab veel
vastuvaidlemata tdestatud ni#itust, enne kui ta suudaks
kronoloogiliseks toetuseks olla. Teine lugu pole ka
soome ja rootsi lastelaulude voérdlemisega; viimaste juures
ihisgermaani algupira oletades, sellepidrast, et nad juba
b. aastasajal iihes anglosaksidega Pohja-Saksamaalt Bri-

 tanniasse on pidanud sisse rdndama, jdetakse pirastise

suusdnalise levimise vdimalus kahe silma vahele.

Isegi ,Kalevala“ ja ,Edda* fihised ollused ei vasta-
nud lootustele kronoloogilises méttes. Kiill on kéige val-
jumalgi arvustusel mone  tiksiku teema iihtelangemine
piisinud, nagu niituseks laulus Lemmink#ise surmast ning
mifidis Balderi surmast. Kuid sellel, nagu teistelgi juhtu-
tumustel, ei saa iihtelangemist mitte seletada islandi miiiidi
otsekohese méju abil soome laulu peale; kumbki on nih-
tavasti samast allikast parit, mille kohta pole selgunud, et
ta pagana-ajast parit oleks. Laulus Lemmink4ise surmast
pole mitte miiit Balderi surmast jdrele aimatud, vaid .
keskaja legend Kristuse surmast, mis ka Balderi miiidile-
eeskujuks olnud. Seda paganastatud islandi redaktsiooni -
tundsid rootslased vaevalt. Kui nad andsid legendi kato-
liku kujus soomlastele edasi, nagu teisest laulust iile-
voetud Lemminkdise paralleelsdnagi ,(Jumalale) kolvuline
poeg“ ja tema ema juhuliselt esinev nimi ,Maria“ tunnis-
tavad. Balderi mddt on Islandis tiieliselt ainult proosa
kujul pisinud. Vastavat legendi on vist rootslasedki
proosa kujul jutustanud, kuna alles soomlased temale
luulekuju andsid.

Sarnasel viisil on ka teised niih#sti Rootsi kui ka
Vene kaudu sisserdnnanud legendid ning muinasjutud
soomlaste eepilises. ning maagilises rahvalaulus vastu-
vdtmist leidnud. Proosajuttude sisserdndamine kestis kuni
hilja ajani. Tunnistusi kdrgema vanaduse kohta v&ib nen-
dest laenudest vaevalt leida. , .

Peale germaani ja slaavi mdju tuleb veel balti oma
.tdhele panna. Kuna balti moju soome keele kohta nii
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suur on, uuriti loomulikult ka seda, kas soome rahva-
luules ka balti laenud voéimalikud on. . '

Julius Krohni ettevtet, ihelt poolt soome ning fei-
selt poolt leedu ja lati laulude vahel ihtelangemisi leida,
jitkas Niemi, kes niihsti trikitud ja Kkisikirjalised
kogud algkeeles 14bi on vaadanud kui ka ise suure hulga
leedu laule korjanud ja vdlja annud. Kuna tema uuri-
miste saavutustest alles esialgseid teateid olemas on, tuleb
iiksikasjalisemat toestamist 4ra oodata. ) _

See uurimisala on viga raske. K&ige pealt ei ole
meil peaaegu midagi leedu rahvaluule erikihtidest ning
nende vanadusest teada. J. Lautenbach’i katset, leedu-
laste ja latlaste iihist p#randust kindlaks teha, lahemalt
14bi vaadates konstateeris Niemi enamasti laenu balti
suguharu molema rahva vahel. ‘

Teiseks on leedu ja veel enam lifi laenud nii lithi-
kesed, et nad vdhem jooni vordlemiseks pakuvad, kui
vahel téelise iithenduse kindlustamiseks soovitav oleks.
Kolmandaks vbdisid nad igal ajal Ldtist Eestisse rdnnata,
kuna molema keele-piirkonna vahel looduslist piiri ei ole.
Et balti laenusid kronoloogiliselt kotraldada, jaotab Niemi
neid nende esinemise jdrele leedulaste, l4tlaste, eestlaste
ja soomlaste juures. Litlaste ja eestlaste juurest leitud
leedu teemad ehk jooned, mis, tikskOik millal, hiljemini
soomlaste juurde voisid jouda, vOivad kdige vahemal mai-
~ral midagi tdestada laenude vanaduse kohta. Selle jirele
tuleksid need, mis litlaste juures puuduvad,- kuid enne
ununemist eestlastele edasi anti ja viimaste kaudu soom-
lasteni jdudsid. Kuid koéige paremaks tdestuseks on
need, mis niihdsti litlastele kui ka eestlastele tundmatud,
ainult leedulaste ning soomlaste juures Ingeris v8i Soome-
Karjalas esinevad. Vahel olevates piirkondades piisinud
laulumaterjali puudulikkust arvesse vottes tuleks siin fibis-
soome ajajdrgule liheneva leedu mdju vdimalust tiahele
panna. Kuid selle véimaluse tihtsus on puht-teoreetiline,
kuni teda kiillalt kindlad niited ei pohjenda. Koige peait
on tarvis nii rohkearvuliselt ja mitmekesiselt s4ilinud
soome ning eesti laulukujusid dksikult ning dksikasjali-
selt labi uurida.

Sama lauluteema soome ja eesti teisendite vastasti-
kune vahekord moodustab vaheastme sama keele teisen-
dite vahekorra ning kahe vd6ra keele teisendite vastasti-
kuse vahekorra vahel. Niih4sti soomlastel kui ka eest-
lastel on hulk rahvalaule, mis ainult {ihel rahval esinevad
e 548
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ning vist ainult iihe rahva piralt on. Kuid suur on ka
sisu ning harilikult ka kuju poolest iihtivate laulude hulk.
Et soome ning eesti laulude vahel elav vahetus kiimas
on olnud, selles ei v4i kaheldagi. On ainult tarvis selle
vaimlise l4bikdimise teed, suund ning aeg kindlaks
médrata.

Et eesti laulusid veel kdige uuemal ajal iile Narva
joe Ingerisse on ridnnanud, seda tdestab kdige selgemini
Lavasaarel L#dne-Ingeri ranna ldheduses iilestdhendatud
laul, mille algupiraks on eesti laul taevatdhtede kosimi-
sest. Selles laulus ei leidu mitte ainult dksikuid eesti
kujus ning tdhenduses piisinud soénu, nagu niiteks opunen
(soome hevonen) ,hobune’, soittamaan = sdéitamaie ,s6itma’
(soome tdhendus ,m#ngima’), vdi sdnu, mille asemele sar-
nase kolaga, kuid erineva tihendusega soome sdnad on
astunud, nagu niiteks poikinensa ,oma poegadega’ << ,poi-
Sikene’, lassa \Japsena’ <las |\ase’, sdngyn ,singi’ << sdrgi,
vilu kiilm’ < Viru, Terved lausedki on arusaamatuseni
ja tdielise mottetuseni dra moonutatud. Eesti iileskutsele
tantsimiseks, kuni tles kerkib mdrga maasta, veerik var-
vaste vahelta, kinga kanna kierdmistd, vastab soome kee-
les jargmine kuju: marka (markka asemel) maasia, veri-
korvat ei vaella ,verised korvad ei rdnda’, kimmi kamma
kieremdstd (arusaamatu), Edasi kirjeldatakse eesti laulus,
kuidas uinuv neitsi: Flebemesta heitas kieltd, koneles kivi-
kojasta,; neid ridu aimati soome keeles kolaliselt jdrele,
ilma moétet tdhele panemata: hedelmdstd heitd kielld ,viljast
neid keela’, kojola (?) kivi kovasta ,kdvast’.

Sarnaseid motteta iilekandeid soome keelest leiame
meie Kirde-Eesti ndéialauludes. Soome maifo ,piim’ vdeti
lle maidu ndol. Ingeris Tyrndn koski kujuks dramoonu-
tatud 7Tyrjdn koski ,Tiirja kosk’ (=Tibeeria tormiline meri)
on edasi antud sdnadega Zirnakaske. Soome reale: suonia
sovittamahan ,sooni[a] sobitamalie]’ vastab eesti kasi-
kirjas: Sohvia ei soovita Maie. Selles méottetuses pole
siiidi mitte ainult laulik, vaid ka dlestdhendaja.

Kuid barilikult tdlgiti eesti laulud Ingeri piiril aru-
saamise ja keeletundega. Ingeri kdige ld4dnepoolsemas
osas vdib tblkest veel monda eesti sdna v6i kOnekddndu
leida, mis seal eesti naabruse mdjul konekeeleski vdisid
esineda. Kuid edasirindamisel ida poole Soome piir-
konda segati need algkeele jiljed pea d4ra. Nii leidub
juba Narvusi piirkonnas nimetatud taevatihtede kosimise

ohta histi tolgitud teisendeid, milles ainult harva moni
keelevorm eesti algupirast tunnistab, nagu polettaa ,pdle-
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tab’ (soome polttaa).  Sealjuures aitab kositud neitsi
Salm e (esialgselt kohanimeks ,Vain“) nime moonutamine:
solmu*) ,s6lm’ voi sormi sdrm’ laenu selgeks teha.

Kuid peaasjaliselt peame endid sisuliste andmete
peale toetama. Lauluga pidikese, kuu ning tdhe kosja-
soidust {ihines Eestis tihti teine laul kolmest kosilasest
Tarvastust, Viljandist ja omast kilast. Ingeris
voeti just see ithendus dle ja nimelt ndnda, et neitsit
1) kuule, 2) piikesele, 3) Virosse ,Eestisse’ ja 4) oma
maile kositakse.

Sarnaselt on ka vihemal midral esindatud soome
laenudest nende ridndamisel 144ne poole Eestis vddrad kee-
lelised ollused koérvaldatud. Et nad Ingerist on vilja
lainud, tunnistab alles Ingeris juurde tulnud ridade sisu.
Nii omandas L#ine-Soomest p#rit olev lausumine nikas-
tuse vastu Ida-Soomes lisanduse ihest legendist, nimelt
kirjelduse sellest, kuidas ratsahobune ehmub metskana
iileslendamisest. Ingeris moodustati veel paralleelvirss,
milles metskanale teder vastab; see virss rindas ka file
Eesti piiri.

Ei ole alati kerge otsustada, kust laen pirit on, kas
Soomest vGi Eestist. Mina eksisin, katsudes soome laulu
Marketta ja Hannus Saaren Saksalaise kohta eesti mdju
toendada. Kuna mdnes eesti teisendis reale ,(H)annus
Saare saksa poega’ vastab paralleelvirssides: ,(H)iiu-
maa.isanda poega, Kuuramaa kuninga poega’
vdi ,Kuresaare hirra poega’, arvasin sdna Saare
kohanimest Saaremaa tuletada vdivat.- Niihdsti see
kohanimi kui ka sdna saksa isanda tihenduses niis
eesti algupira peale tihendavat. Kuid Saari esineb ka
Ladne-Soome lauludes tihti kohanimena ja saksalaisel vib
soome keeles saksa kaupmehe tihendus olla, nagu sonal
Kesti ktilaline (Hansa ajast)’ teises laulus soome neitsi eksita-
jana esineb. Soome laulu eesdigust ei tdenda milte ainult
neitsi omadussdna koria = kork, mis eesti laulus kas
selles soome kujus ilma hammashadlikuta voi jallegi
koreta, kureta, kareta (Mareta jirele) kujudeks moonuta-
tult esineb, vaid koige tdendolisema tdenduse selleks
ahdis soome laulus jirgmine lapseleidja nimetus: Elina
hyvd emdntd, Eestis mitte tarvitatav, Skandinaaviast parit
olev nimi on mdnes eesti teisendis eksiteele viidud neitsi
kohta tarvitatud ning hi#leliselt teiste nimede jirele mui-
detud: Oh El, Elivand vdi Elias (!) emanda tlitar.

‘V‘i@%;Virus?%bd“esihebv Salme asemel So/me.
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Legendlaul orjast ja isandast taevas on Eestis kahes
kujus sdilinud, millest iiks, kirde pool esinedes, teisest,
edela pool esinevast, vdrsunud ja Ingeri kaudu Soome
piirkonda sisse rdnnanud n#is olevat. Kuid keeleliselt ja
mdodduliselt vdib seda teisendit seletada iilekantud soome
lanluna.

Laine-Soome latiiv-vormi orjan asemel reas: Lupa
orjan annettihin luba orjale anti’ esineb Ingeris mitu korda
allatiiv. orjalle v6i orjal, mis oma tiielisel kujul
kaheksasilbilisse mo66tu ei siinni. Liithendatud kuju esineb
ka vastavas eesti virsis: Aega orjal annetie ning
tunnistab laulu hilisemast laenust.

Skandinaavia ballaadist, mille aineks on lunastatav
neitsi, esineb kaks iseseisvat laenu eesti rahvalaulus ja
mdddu poolest nuemas soome laulus. Selle teemaga ldhe-
das suguluses on miiidud neitsi aine, mille eesti kui ka
soome teisend on vana rahvalaulu modddulised. Soome
teisendit ei vdi, nagu ma varemalt oletasin, eesti teisendist
tuletada, kall aga mdlemaid kaduma ldinud algupirast
Skandinaavia keskajalise rahvaluule alalt,

Samasugune v8ib lugu olla ka n#htavalt keskajalise
lauluga vett-toovast neitsist, mis ei vdi Eestist Ingerisse
ega vastupidi Ingerist Eestisse sisse rdnnanud oila. Nimelt
kdib eesti teisend koige kaugemal eemal oleva Arhan-
geli omaga iihte; vahepeal seisvad Ingeri ja Soome Karjala
omad kalduvad liiga korvale ja on liiga puudulikud seks,
et neid voiks vaheliilideks pidada. Kuna Arhangeli teisend
rippumatult 1dunapoolse Karjala omadest L#4ne-Soomest
Pohjamaa kaudu r4nnanud peab olema, ja eesti teisend
peaasjaliselt Pd&hja-Eestis laiali on lagunenud, siis v&iks
veel A. Aarne oletatud voimalust arvesse votta, et Lidne-
Soome laul mitte ainult soome lahe ranna kaudu, vaid
ka otse iile mere Eestisse vdis jouda.

Ida pool Tallinnat on ranna-piirkond olemas, mille
keel Soome asundusest tunnistab ja milles ka moned
Soomest pdrit olevad laulud files on tdhendatud, mis muidu
Eestis ei esine.

Kuid sama voi sarnase teema kahesugustest teisendi-
test on veel niisuguseid olemas, mida ei saa kaduma lii-
nud algupidradest Skandinaavia legend- vdi ballaadluule
alalt tuletada ega nende esinemise pohjust hilisema aja
asundustest voi l4bikdimisest otsida. Kuldnaise sepitsemi-
sest tunneme f(ht L#4ne-Eestist ja {iht L&4ne-Soomest
vdlja ldinud teisendit, mis Ingeris kokku puutudes dhte
sulasid. Kummaski sdilinud vanad kangelaste nimed tdhen-
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davad vdimaluse peale, et see aine kummagi rahva ise-
seisvuse ajal on luuletatud. Kuna ldinesoomlased Eestist
-on sisse ridnnanud, véib see aine aastasadasid kestnud
asumisajal ja veelgi pdrast seda Eestist Li4ne-Soomesse
ile tulnud olla, kuna isekohast tulnud vd6rad valdajad
sugulussidemeid veel ei suutnud katkestada; ka vastu-
pidises suunas,vdis vahetus siindida. :

Niih4sti omapirane, teiste rahvaste juurest mitte leitud
teema kui ka eesti ja soome teisendite kuju lahkuminek
iiksikasjades tihendab vGimaluse peale, et iihine traditsioon
vois niihdsti omas kodus kui ka asunduses luulekuju
omandada.

Ei ole ka mitte vGimatu, et kord leitakse sellest ajast
pirit olevaid vidrsse, mis eestlastele ja soomlastele {ihis-
teks tunnistatakse.

1X.

Peale iihise teema, mis vdivad vanemast traditsioonist
tunnistust anda, on eesti ja soome rahvalauludes, ja mitte
ainult eepilistes, vaid ka pulmalauludes, tihiseid traditsioo-
nilisi nimesid. Nendest paistab Kalev kdige enam vilja.

Oma miitoloogias avaldas Castrén arvamise, et
Kaleva polnud isikunimi, vaid omadussdna  kangelase’
tdhenduses. Tema oletatud sugulus tiirgikeelse kangelase-
nimetusega alep ei suuda seda arvamist etiimoloogiliselt
killl mitte pdhjendada. ‘

Kauemat aega piisinud seletuse sellele sdnale andis
A. Schiefner, kes tihelepanu asjaolu peale juhtis, et
see sbna fihenduses on vene kangelase nimega Kolyvan,
ja niibdsti Islandi nimetust Novgorodi riigi jaoks, Kylfinga-
land, kui ka Novgorodi eesdigustatud, varjadgidega whe
astme peale seatud seisuse piralt oleva diguse nimetust,
Kolbjagi, arvesse vottis. Selle arvamisega ithines hiljemini
Julius Krohn oma ,Kalevala“ teoses.

Vahepeal oli Ahlquist nimetuse Kalev, keda ta
eesti ahellaulus raua andjana esinemas oli leidnud, leedun
sbnast kdlvis ,sepp’ tuletanud. Seda ettimoloogiat pdhjen-
das Setald tksikasjaliselt.” Oma laialise keelelise ning
asjalise uurimise saaduse votab ta jargmiselt kokku: ,Kui
Kaleva, Kalev on balti laensdna, siis peab laen iihis-
soome ajal siindinud olema. S@na tihendus oli sel ajal
muidugi ainult ,sepp‘. Kalevanpoika, Kalevipoja (patro-
niiimikon) tihendus ,hiidlane‘ voib sel korral ainult mui-
nasjutu mdjul (vdgevast poisist) tekkinud olla sel teel, et
sepapojast (sepapoisist) vigevaid tegusid jutustati ning
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kangelase nimele vidgeva mehe tdherdus anti, kusjuures
sOna esialgne kuju ununes. Kuid hiidlase tihendus ei
v0i — vdhemalt sellel arusaamisel ja vist kéikidel kor-
dadel — mitte {hissoome oma olla, vaid ta peab enam
piiratud alal tekkinud ja sealt kaugemale levinud olema.*

Ahlquisti seletuse peale, mille jirele Kalev eesti
lailus esineva sepaga samastatakse, on ka minu ,Kalevala*
laulude ajaloo teises osas tahendatud. Kuid oletatud tihen-
duse arenemiskdigu kohta ,sepast kuni ,vagimeheni‘ pidin
sama leose viimases osas oma kahtlust avaldama. Kill
esineb Kaleva vigev poeg Soome Kullervo tstikluses sepa-
poisina, kuvid tdepoolest kuulub sepp ainult episoodi
karjasest, kellele sepanaine kivi leiva sisse kiipsetab.
Esialgselt on see episood iseseisev laul, milles karjane
nimetuna esineb ja sepanaine ristiusulise nime Elina
(Helena) kannab. Muinasjutt vigevast poisist, milles ;sepa-
poiss*  karupoja‘ korval esineb, — kui teda geneetiliselt
laulutsiiklusega v4ib tihendada —, on, nagu Scomes ja Eestis
proosakujulised muinasjutud fildse, vaevalt nii vana, et ta
s6na Kaleva tihenduse arenemise peale md&junud vdis
olla, kuna see sdna juba aastal 1223 Tallinna vene nime-
tuses Kolyvan esineb. Veel enam pani mind moétlema
sellesama Kolyvani esinemine Vene kohtade nimetusena,
ndit. Volddnias, ja kangelaseniinena Kolyvan isanime kdrval
Kolovanovits vdi Kolévanov boliinades ning vanades kroo-
nikates. Nime Kolovan moodustamine eestikeelse Kalev(iar)
jirele fihes seletamisega leedu sdéna kdlvis abil asetaks
selle sdna tahenduse arenemiskdigu ,sepast’ kuni ,vagi-
meheni‘ niih4sti laulule sepapoisist kui ka muinasjutule
sepapojast eelk#divasse ajajirku. Kuid nende kahtluste
juures voisin ainult oletust avaldada, et venekeelne Koly-
van ja soomekeelne Kaleva kultuursdna peale tdhenduses
,vigimees‘ kui dhise allika peale tahendavad.?).

1) Htipoteesile, mille jirele tahendus ,sepast’ ,vdgimeheni‘ muinas-
iutu mdjul sepa viigevast pojast arenes, leiab Setdl4d tdhelepanu-viari-
ist tuge isanime sagedas esinemises niihisti Soome ja Eesti kui ka
Vene pinnal (Kalevanpoika, Kalevipoeg, KolBvanovits); lihtsdna tarvita-
mine tahenduses ,vigimees!, ,hildlane' tulla brahiiloogia ehk lithenduse
v6i abstrakisiooni 1#bi seletada. Nii vdivat, tema arvates, arvurikkad
Soome kohanimed, milles Kalevan- esimest osa moodustab, kergesti
brahiiloogilised olla, kusjuures Kaleva Kalevanpoja aset taidab. Vahel
leitakse molemad kdrvuti esinevat, nait. laulus Kalepan-kw;kko ja
Kalevanpoikain kivikko K. vdi K. poegade kivihunnik'. Kuid tuleb
tihele panna, et lintne Kalevan- kohammedes tihti esineb. Sama vahe-
korda konstateerime teistes liitsdnades; need pakuvad enamikus Kale-
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Eesti ahellaulus, millel pdhjeneb Ahlquisti Kalevi.
etiimoloogia, esineb vastav sdna jdrgmises reapaaris:

Mina kaku Kalevile, Kalev mulle rauda.

Selle laulu uuris soome rahvaluule seminaris A.Salo
ligemalt 1abi, iile 100 teisendi koigist eesti maakondadest
vordluseks tarvitades. Sealjuures selgus, et sellele virsi-
paarile harilikult teine jdrgneb, mis vdheseis varemais
viljaandeis juhuliselt puudus:

Mina raua Reole, Regu mulle kulda.

Selle Regu asemel esineb mones teisendis kuning voi
kuningas, mida eesti ja soome keeles ka veel laiema tahen-
dusega iildiselt suurtsugu isiku dratdhendamiseks tarvitati.
Kui ‘sdnal Regu sidrane tihendus on, siis p6ordub méte
koige pealt indogermaani - keele- piirkonda, ladina keele
tuttava. sdna rex poole. Kelti laensdnana (rigs) rdndas
ta germaanlaste juurde (gooti reiks ,valitseja‘, islandi rikr
,vigev') ja germaani laensdnana vanade preislaste (rikys
Jisand‘) ning eestlaste ja soomlaste (rikas) juurde.

 Seda oletust kinnitab Riiorn poika esinemine Soome

- Karjala rahvalauludes. ,Rikka“ (rikas) v0i ,vigeva* (riski)

Riiko poja paralleelsonana esineb kas ,paks bojaari poeg®
voi ,Kaleva kaunis preester* (pappi poika asemel).

Regu enk Riigo nimega iihenduses on ka tdhenimi
Riianseula ehk Rianseula Vanker, mis Kalevanmiekka
,Orioni v36‘ korval koige tuttavamate nimede hulka soome
taheteaduse alal kuulub. *

van-iga kokkulildetud sdonu, mida sugugi pole tarvis brahiiloogiliste
avaldustena seletada.

Selle vastu, Kalevanpoika ehk Kalevipoja isast midagi el teata,
ei radgi mitte ainult eesti laulus esinev vana Kalev. Sellevastu
annab tunnistust ka sissejuhatus palju lauldud soome tasumislaulule,
milles Kaleva, Kalevo, Kalerva vdi Kalervo, suguvosa Untamo kie
labi kuni iihe pojukeseni ira hivitatakse ; sellest vorsub jillegi Kaleva,
Kalevo, Kalerva vdi Kalervo, kes kittemaksmist toimetab.

" Isegi sils, kul tahaksime Kaleva tiivistna monest teisest eepilisest
laulust kui voorast lisandusest voi hilisema abstraktsiooni kdrvale jitta,
tuleks ikkagi veel tema sagedat esinemist peigmehe "austava omadus-
sonana niihdsti Ingeri kui ka Pohja-Karjala pulmalauludes dra seletada.
Kiill leiame ka siin vahel nime ,K. poeg’ tarvitamist, kuid harilikult
aina Kaleva teiste tiivisonade korval, mis esinevad omadussdnadena.
Rippumata patroniitimikonist ehk nimetusest isa jirele, mille tahendust
muidugi silmade vahele ei tohi jitta, nduab lihtsdna esinemise kiisimus
otsustamist, kuna pdhitihendusest ,sepp‘ viljaminev hiipotees rahuldavat
lahendust ei paku.

Peale selle tuleb sona Kaleva leedu sdnast kdlvis tuletamise
hindamisel silmas pidada, et see leedu sOna mitte liht nimisdna ei ole,
vaid ajasonast kdifi ,taguma‘ tuletatud kesksdna.

554



L4

Nimetatud ahellaulus esineb veel kolmas, tinapieva-
seile laulikuile arusaamatu ja tihti moonutatud séna Vedrik,
mille J. J. Mikkola ettepandud etiimoloogia tduke andis
vanade kangelasenimede otsimisele ja 4ram#idramisele
soome-eesti rahvaluule piirides. Siin téusis kisimus, kas
eesti ahellaulus esinevale nimele Kalev juba tingimata
ainult selle tottu -tuleb ,sepa‘ tdhendus anda, et ta raua
andjana esineb. Vastuse sain soome ahellaulust, milles
ruotsit raua andjaks nimetatakse. Nagu rootsi oma tuntud
rauatdostuse tottu rahva kujutluses s#iirase seisukoha on
omandanud, samuti vdib ka Kaleva nimi rauatdédstusega
fihenduses seista, ilma just sepa tdhendust omandamata.

Selle nime tdhendused Soome-Eesti rahvaluules liiguvad
jirgmiste modistete piirides: ,hiidlane, vigimees, kultuuri-
kangelane, pealik‘. Schroderus’e sGnaraamatus aastast 1637
on Calevan Poica jirgmiselt tdlgitud: ,Gigas, Reese,
HlJette, Der Riese‘. Kuid piris hiidlaste (soome: jaftiliiset)
hulka, kes ennemuistset, metsadesse taganenud, kultuuri-
inimestele vaenulist rahvasugu moodustavad, ei saa Kalevat
siiski arvata. Muinasloolisele hiidlasetiitrele, kes kiindja
oma polles emale koju viis ning seda temale kui tundmata
sitikat niditas, on soome teisendis juhuliselt nimi Kalevan
tytar pandud. Sama on lugu n#htusega, et eesti hiidlaste
lood Kalevipoja nime peale on tile kantud. ,Hiidlase“
pohitdhendusest ei saa sdna Kaleva muid tdhendusi dra
seletada.

- Umberps6rdud arenemiskaigu voimalus sellevastu hili-
sema aja heerose esindajast muinasaja hiidlaseni on vastava
paralleelse arenemiskdigu labi kindlustatud, kus munkki-
laiset ;mungad', nunnat ,nunnad‘ ja juutilaisel ,jiiitlased,
taanlased‘ paiguti Soomes jattildistega samastatakse.

Ka ,vigimehe’ tiahendus vdib vaevalt olulist osa
Kaleva moistes esindada, Lugude seas, milles Kalevapoja
vagitegudest jutustatakse, on iksainus olemas, mis on
soomlastele ja eestlastele fihine, nimelt lugu suure luha
niitmisest. Selle peale tihendab ka jidrgmine virsirida
Agricola mitoloogias: ,Kalevala pojad niitsid luhte ja
muud.“ Soome lauludes nimetatud Kalevapoja vigitegudest
leidub ks ainus, mis temale algupdrane on, ja nimelt
metsa raiumine viljamaaks, Et kangelane siin pdldu 4ra
neab, millest ka liitsdnale Kalevanpelto ,koht ilma taimes-
tikuta* seletuse voib leida, on ainult negatiivne kuju rahva-
pirasest arusaamisest, mille jirele Kaleva kultuurikange-
lasena esineb.
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Lopuks annab ka Kaleva nime tarvitamine rahva-
parases tdhe- ning ilmateaduses: Kalevan mickka ,Oriond
voo', ka ,pilk‘ ja Kalevan tuli v6i valken (viimane tdhen-
dus) tunnistust tema heroilisest, aga mitte hiidlase algu-
parast, nagn V.Rydberg skandinaavia miitoloogia kohta
seda Gieti dra tundis.

Ft see sdna ennemuistset pealikuklassi on tdhenda-
nud, ei selgu mitte ainult tema sagedast tarvitamisest
austava hiifidena kuninga j. m. s. korval pulmalauludes,
vaid ka jineselille (Eriophorum) soome-eesti nimetuses:
Kalevanpojan hiukset, Kalleve poia juukset (Hupelil) Kkui
ka Kaukamoise laulu algusreast: Kahdrpdd pojut Kalervom
Jkdherpea poeg K‘. Tahtmata peab motlema kuningasoo
eesdiguse peale germaanlaste juures, mille jirele kuninga-
soo esindajad tohtisid pikki juukseid kanda.

(Jargneb.) K. Krohn..

]

Viisnurk.

Vorulased on viisnurga viimasel ajal dieti: kuul-
saks teinud, aga vihe selles mottes, nagu nad iseeneste-
kuulsuse eest muidu hoolitsevad. Véorulaste kirjandusline
katse ,Viisnurk“ on palju tolmu tekitanud oma nilbe sisuga
ja ,Viisnurga“ isadele hea peapesu kaasa toonud, kuid
sellest ei taha ma siin konelda, vaid rahva viisnurgast,
mille jirele vorulased oma ,esimese lapse“ ristinud, vaa-
tamata selle peale, et rahva. viisnurk oma sihi poolest
otse vorulaste ,Viisnurga® vastu k#ib: raliva viisnurk tahab.
kaitse-abindu paha vastu olla, vorulaste oma sellele agas
teed avada. ,

Viisnurk, mis tihti ka nime viiskand kannab, om
viie terava nurgaga geomeetriline, tihekujuline joonis.
Olen arvamisi kuulnud, nagu oleks see vana eesti
leidus. Vanad eestlased vdisid viisnurka kill tunda,
kuid sama vihe .kui kolmnurka voime eesti leiduseks.
arvata, sama vihe ka viisnurka. Viisnurk kuulub muist-
sete noiamirkide hulka, oli juba Baabilonis jumalanna
Ishtara ja viiepdevase nidala siimbol. Veenusegi sim-
bolina arvati sel Rooma riigis kaitsejdud olevat. Kree-
Kas vajutati viisnurk tihti rahade peale. Viisnurk, mida
voOrastes keeltes tavalisesti pentagrammiks nime-
tatakse, on vanast Kreeka, nimelt Pythagorase koolist
Isedranis tuttavaks saanud. Kreekast on pentagramme
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jgale poole haritud maailma, aga isegi kultuurist kau-
gel olevate rahvaste sekka levinud; teda tuntakse igal
pool. Saksamaal on see kortsi simboliks muutunud.
See kortsi stimboliks saamine on kreeka eeskujul stin-
dinud. Vana jutu jdrele jaddnud iiks pfitaagorlane kuhugi
voorastemajasse surmahaigeks ega suutnud ravitsemis-
volga maksta. Surija palunud peremeest maja seinale
viisnurga teha, et moéddaminejad pitaagorlased teaksid
véorastemajasse sisse astuda ja oma mdttevenna arveid
Hiendada. Sellest ajast peale on viisnurk v@drastemajade
stimboliks, tunnismargiks ja4dnud,

Sakslased nimetavad viisnurka Drudenfuss, Mahrfuss,
anis luupainaja jalga tahendab, arvates, et ndidadel ja luu-
painajal sddrane jalg olemas.

Louna - Saksamaal tehakse viisnurk tavalisesti puna-
sest vabast, mida kolmekuninga-pieval lastakse onnistada,
ja pannakse siis ukse peale. Ka voodi peale joonistatakse
tihti viiskand kaitseks ndiduse vastu. Saksamaal sai viis-
nurk katolitsismi ajal Maarja stimboliks; teda nimetati
stella matutina; ta esineb veel mdnes selleaegses Kkirikus,
nimélt Maarja nimelises kirikus.

Samasugune pallaadium on viisnurk Eestiski. Laste
katkisse |digatakse viisnurk, et ndidus ega h#dda lapse
kallale ei tuleks; kas sdherdune viisnurk last ka haiguse

eest kaitseb, ei selgu killalt teadetest. Viisnurk tehakse "

atkse ldvele, kui pruutpaar tuppa magama ldinud; see
viisnurk peab ndiduse eest kaitsma. Ulepea on Eestis
viisnurgal tihti sama tahendus kui ristil; nagu rist kur-
jade vigede vasiu kaitset annab, nii viisnurkki. Joulu-
saiale tehakse mdnes kohas viisnurk, mones aga rist peale;
ustele ja akendele aga j6ulu ajal ometi ainult rist.

Viisnurk avaldab Eestis rahva arvamise jirele ise-

dralikku maagilistki vdge. Ta on kdige pealt arstirohuks

-

mitme haiguse ja hidda vastu. Palamusel dpetatakse, et
viisnurga varal kdige parem olevat soolatiiikaid arstida:

tehakse soolaliiigaste peale viisnurk, hddrutakse soola-
tiidkaid soolaga, visatakse siis sool tulle ja joostakse toast
ruttu valja. Ka maa-aluseid ja muid haigusi arstitakse
viisnurga varal, Vormsis rootslaste seas veisersdgatust
(Eibofolke, 366, 3).

Kahetuse, kurja silma vastu on viisnurk méjuv abindu.
Kui moéni loom siinnib, peab esimene isik, kes teda n#eb,
pahema kie keskmise sdrmega looma nina otsa viisnurga
tegema. Kui stindinud loom sedaviisi 4ra m#rgitud, et
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hakka halb sdna ‘ega kuri silm looma peale, arvatakse
Pirnu-Jaagupis. L

Isedralikkudel kordadel tehakse mitu viisnurka, otse-
kui abi mitte kohe saamise puhul 3X3 korda nliasénu
loetakse. Kui loom s6dgi- ja joogi-isu kaotanud, tehakse
* Paistus kasetohu peale seitse viisnurka, vajutaiakse sellega
looma ristluule ja otsaette, 6eldes: Jumal andku sulle isu!
Selle peale saab loom kohe isu ja janu tagasi. — Katkeb
' inimesel kde- vOi jalaluu, on koige ménusa}mgks arsti-
rohuks, kui haige koha peale 9 viienurgalist risti tehakse.

Asjadegi kohta avaldab viisnurk mdju, nimelt aga
piissi kohta. Soovitakse, et piiss mérki ei laseks, tehakse
viisnurk piissi omaniku nidgemata piissi otsa peale. Vil-
jandi pool seletatakse, et seesugusel puhul tuleb viisnurk
korvavaiguga teha margi peale. )

Karjalaske - pieval maetakse virava alla muna ja
tehakse muna kohale viisnurk, lootuses, et siis iikski loom
muna katki ei talla. Nagu teada, kardetakse muna katki
tallava looma otsasaamist suvel.

Kui kiilvatud seeme maa sisse kasvab, k#dnatakse
#ke pahurpidi, tehakse viisnurk dkke alla, ptSrdakse ke
jille imber ja destatakse pdldu uuesti kolm korda; siis
kaob ndidus ja oras hakkab mullast vilja kasvama.

Eestis varustati vanasti monda asja viisnurgaga, ndi-
teks ollekannusid, kurikaid jne. Ranna #ires esineb viis-
nurk vahel isegi Ouemdirgina, kusjuures kiisitavaks jaab,
kas viisnurk selleks juhtumisi vdetud voi esitab ta kaitse-
abindu ndiduse vastu. Eannem tuleb viisnurka kaitse-abi-
nduks seal pidada, kus ta majaseina peale raiutud, 13i-
gatud vGi joonistatud. Uldse arvasid vdga mitmed rahvad
viisnurga maagilist vdge sisaldavat. Esperantistid n#ikse
rohelise viisnurga oma Guemdirgiks olevat méairanud.

Soomes nimetatakse viisnurka, mis seal nime viisi-
kanta kannab, tavaliseks ndidusemirgiks. Seda mdrki
tarvitati vanasti Gige ohtralt. See mirk tehti pddningule,
aga ka mitmesugustele riistadele. Metsastamise paranda-
miseks varustati kuul viisnurga mdirgiga, niisama tehti
karu otsimisel karu jilgedega; ka tdmmati karu kallale-
kippumisel viisnurk karu ette jne. (Metsidstystaikoja).
Kalavett parandati viisnurga varal ja seesugused nootadesse
tehtud mirgid keelavad kalu noodast vilja piismast-
(Kalastustaikoja).  Kiilvaja tegi seemnekoti alla pdllule
sOrmega viisnurga voi kiindis atra illes tGstmata pdldu
viisnurga; ohakate kaotamisel kilnti jaani-66si niisama
viisnurk (Maanviljelystaikoja). Kiilvamise eel kiinti veel
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viisnurga-vagu (viisikantovako), mis pdldu, nimelt kiilvi
pidi kurja ja kahju vastu kaitsma (A. V. Rantasalo, der
Ackerbau I, 1. 81---85),

' M. J. Eisen.

Suburgi perekond.
Kirjutanud Lilli Suburg. 8

Suurt viga tegid aga suured kirjamehed viikese
raamatukese kallal, et nad vastuvaidlemisest hoolimata
talle kirjaniku nime tdiesti peale kirjutasid. Ei oleks nad
seda mitle teinud, oleks ehk meie terve perekondlik tra-
gbddia tulemata jdanud. Suburgi kui méisapidajai nimi
oli modisnikkude seas, jaolt ka tiitre nimi kui nende kas-
vandiku oma tuttav, ja ,Revaler Zeitung“ hoolitses selle
~ eest, et mOisnikud seda ,kihvtist* raamatut oma teenijate
katte ei laseks padseda. Ja nagu pastorid juba ikka
moisnikusellide k#skjalad on olnud, saatis iiks pastor
teda teisele kdisuga, selle jirele valvata, et mitte koolmeistrid
Lilli Suburgi ,Liinat“ oma raamatukogus ei salliks. Meie
Vindra Sokolovski oli ta iihe koolmeistri kapist pérandale
-paisanud; ta kirjutas mulle siis pika noomitusekirja ja
saatis mulle raamatud #iremirkustega kitte, millede iile
Dr. Veske, meil viibides, suure suuga naeris ja pastorit
vasikaks nimetas, nimelt jargmise manitsuse pirast:
»Mitte looduse riippe ei oleks teie pidanud ,Liinat“ troosti
otsima saaima, vaid Jeesuse siille.« Ka tiitarlastekooli
direktorile, kes mind koolis nii stigavalt oli haavanud,
saadeti raamatuke lugeda. See aga, kui tdesti haritud
vaim, katsus veel minu kasutiitre juures, kuvi seegi tema
all olevas Pdrnu tiltarlastegiimnaasiumis kiis, heaks teha,
mis ta minu vastu oli patustanud. Uhtlasi hakkas aga
pastor Kr., kellelt ma sekundas olles luba olin kisinud,
kas ma mitle puhtais riideis eesti meest tohtri juurde ei
tohiks juhatama minna, nagu ta Marie Wernerit oli kdskinud
fiht joobnud saksa selli ,mussesse* juhatada, -— seesama
pastor, kellega pdrast Viljandis juhtusime koos elama, —
mind seal veel laimdustega taga kiusama.

Kdisin vanematele monigi kord kangesti peale, et
nad ikka katsuksid v&imalikuks teha, et pojad majast
ometi kuhugi vilja saaksid minna midagi dppima. Noorema
said nad viimati, ei tea enam kelle abil, Tartu V. Brocki
kauplusse 8pilaseks. Kuiterase vaimuga noormees, viisakate
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kommete ja avaliku olekuga, meeldis ta peremehele kohe
nii, et see ta oma seltskonda vastu vottis, mis dpilase
kohta vdga palju oli. Kui ta teada oli saanud, et poiss
ka malet, mida me kodus ajaviiteks veidi ka olime harju-
tanud, natuke mingis, vottis ta teda enesega mingima.
Brocki juurde tulid moned ilidpilased malet mingima,
nende seas ka iilks tore parunipoeg, oma ringkonnas
kuulus malemidngija. Kui Brock sellele oma  Gpipoisi
osavusest selles mingus radkis, tahtis see kohe teda katsele
votta. Ta soov tiideli, ja mu vend kirjutas mulle vdidu-
r6dmsalt, kuidas ta ilidpilaste malemdngu-seltskonda olevat
voetud ja ta isegi kuulsa paruni dra voitnud. Selle teate
iile pdris kohkunud, kirjutasin talle jalamaid vastuseks:
,Armas Hans, vaata ette! See on parunist ainult kavalus:
ta laseb sind meelega véita, et sind esmalt julgeks teha
ja siis tublisti lifia. Sina ei ole kogunigi veel nii osav,
harjunud malemédngija, et sa seesugust meistrit selles
mingus tdesti suudaksid dra vdita. — Tuli ka just nii,
kuidas olin arvatiud: Mdne kuu pdrast sain kohutava kirja:
»,Ole hea, pdidsta mind! Ma olen parunile 25 rbl. vdlga —
kaotasin malemdngus. See on auvolg — muidugi: koéik-
suguste hasartmingude vodlad on kdige suuremad auvdlad,
kuna mingud ise, vooruslikust kiiljest voetud, kdige suu-
remad h#biasjad peaksid olema — peab tdhtajaks makstud
olema jne. Muidugi, kuhu p#44sin, pidin venna hidast
vilja aitama... Oli ta korra kuulsa meistri poolt ,8ahmatiks*
tehtud, jdeti ta méngu-seltskonnast kdrvale.

Pea tuli aga suurem #pardus: poisile ei meeldinud
kinnises poes istumine, tolmupihkimine ja tea mis veel,
ta igatses virskesse vabasse loodusedhku tagasi. Kill
manitsesin, kill katsusin talle ta ménusat tulevikku ette
maalida, aga see koikei aidanud. Br.oli lubanudta koguni
loosi alla minekust, mis tal paari aasta pirast ees seisis,
pédésta, kui ta nii kauaks tema juurde jadks, kui ta selliks,
kommiiks, saaks, Ta usaldas Suburgi rohkem kui mdnda
oma sellidest, pani teda iilevaatajaks mdnegi kaubavara-
ruumi ile. Seal oli korra jalandude seast, nende imberpai-
gutamise korral iihest ruumist teise, moned paarid saapaid
kaduma lainud. Et Suburg selle kauba ile valvajaks oli,
kiisinud peremees temalt kaunis jirsult: ,Kuhu vdiksid
need saapad jainud olla?* Poiss tunnud enese haavatud
plevat, nagu oleks peremees talle umbusaldust niidanud,
ja iitelnud enda kohast lahti. Saapad leitud parast kalt
kutsari omaste jalast, aga poiss ei lasknud ennast
enam paigalejidmisele lepitada. Kirjutas koju ja palus
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jargi tulla. Papa iitles: ,Pange ta kus tahes, aga #rge
teda koju tooge.“ Teda ennast ei tohitud enam kuhugi
lasta minna moénda asja talitama. Ta kaskis mind venna
Karlaga Tartu sdita, et katsuda, kas Hanssu vahest koha
peale tagasi ei saaks. Liksime, vbtsime hotelli korteri.
Sinna tulid siis ka Dr. Veske kui ka Kunder, kes
venna Hansu kaudu minu sealolekust olid teada saanud,
endid minuga tutvustama. Valmistasid mulle sellega paar
lobusat, mdnusat tundi. Dr. Veske koéneles enam eesti
seltskonna vaimust Tartus, kuna Kunder ennast ,Liinast“
vaimustatuna n#itas ja palus, kas ma talle ei lubaks kohta,
kus ,Liina* metsas allikal oma kurbtusest puhkab, iihe
luuletuse aineks votta. See koik siindis vist noormehe
viisakusetujul. Mind-ei pannud keegi kergesti uskuma,
kuna ma laitusi ikka kui dpetust vastu olen v4tnud.

Ka Brock austas mind sellega, et ta hotelli mu juurde
tuli. Ta kinnitas, et ta Suburgi heameelega tagasi votaks,
kui see talle soovi avaldaks paigale jadda; tema aga ise,
kes talle iiles titelnud, ei vdivat noormeest selleks ometi
mitte paluma hakata. Aga poiss ei jddnud, voi ridigi talle
mis keelel talies ette. Meil tuli raske reis. Et koju ei
tolitinud minna, vOtsime nduks vana sébra ja tuttava,
ilem-metsavahi S. juurde T-sse sbita, et ehk tema meile
head ndu teaks anda, mdnda kohta maale juhatada. Séitsime
Rannust Pdrnade juurest libi; need jubatasid meid S.
juurde teele. Omeli eksisime #ra ja sditsime moned head
kilmned verstad eksiteed. Mina pidin nende vahel poru-
taval redel-vankril 4ra ndrkema, enne kui kobale joudsime.
Meid voeti vdga lahkesti vastu. Hans tohtis sinna jadda.
Kahjuks ei olnud S-le dpilast enam vaja, — ta oli hiljuti
enesele ithe vdinud, — aga ta muretses Hansule koha iihe
tdhtsa maamddtja juurde. :

See koht sai vaesele poisile dunetuseks. Maamddtja
to6tas mitme mehega Moskva imbruses ja pidas linnas
korterit. Talvel, kui viljas tédtada ei voidud, elati linnas,
enamasti noored mehed omapead, kuna peremees mujal,
uusi toYsid otsides ja vanade arveid selgitades iimber
reisis ; ainult vahetevahel viibis ta Moskvas oma Opilaste
ja sellide seas, kes seal suviseid mddtmisi kaartidele joo-
nistasid, maatiikkide vddrtusi numbrite alla seadsid ja tea
mis veel. Sel ajal aga, kui peremees t66sid tile vaatamas
ja korraldamas oli, joodi ja prassiti seal tublisti. Pere-
mehele tulid vanad kaardimdngu-sdbrad sinpa kokku ja
mangiti niikaugele raha peale, et suur maamoddtja-hérra,
Ritterschaftsrevisor, muud viisi enam ei péddsnud, kui
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pidi terve oma toovirgi kdige meestega kaardimingu-vol-
gade eest pandiks jatma. .

Et ma aja-arvusid sellest minevikust histi ei maileta,
siis ei tea ma, kas meie vend 1'/» v6i natuke rohkem
aastat seal sai olla, kui ta kutse sai ennast liisuvdtmisele
iiles anda. Maikuus ilmus ta komisjoni ette, lootuses,
‘et talle valge pilet antakse, sest et talle ihest rdngast
kukkumisest tihtis viga oli jadnud. Ometi ei tulnud see
vigastus komisjonis mitte histi nihtavale ja ta pidi stigisel
loosi minema, mil enese siigavale asjasse missis. Meile
anti néu, veel sinna, kuhu ta roodu oli mé4ratud, tema asjus
palvekiri vae-iilematele ette saata, et vietohtrid ta seal
veel uuesti labi vaataksid. Tegin seda, saates palvekirja
Pirnust minema, isa asemikuna, kes seda ei suutnud teha.
Mis siidamevapustusi see mulle kodik siinnitas, vdib vist
kiilll juba ilma sellest rddkimata uskuda.

Mone aja pidrast tuli teade, et Hans Suburg olevat
vigane leitud ja saadetavat tagasi. Tema ise, kui ka meie,
ta ema ja Oed, oleme pirast piris kahetsenud, et me ta
kroonuteenistusest tagasi téime. Ta oli seal oma iilematele
oma viisi ning kommete ja erkuse poolest meeldinud,
need ta kohe juba reast vilja, ettepoole nihutanud; tast oleks
seal viimati midagi voinud saada. Aga kuidas tuli ta vae-
neke tagasi? Neist, kes sedaviisi vigade pirast koju tagasi
saadetakse, hoolitakse tee peal viga vihe; nad vdivad
kasarmutesse 4ra nilgida ja tdituda, enne kui kantseleide
kirjutajad nende paberite korraldamisega valmis saavad ja
nad jille véivad edasi nihkuda. Sedaviisi reisis mu vaene
vend kuude kaupa Kroonlinnast kodu poole, kuhu ta vii-
mati kui drakurnatud, tditunud nirus sant joéudis, ja pea-
legi ajal, kus kodused lood juba viga kurvad olid. Kuri
* saatus téukas ta piris viletsusse.

Ka 0&de Julie ihkas natuke kottu vilja saada.
Tummadekoolis oli proua Eglonil just abilist tummade
jdrele vaatamisel tarvis; Julie ldks sinna. Vaene {litarlaps,
missuguseid stidamevalusid sai ta seal kannatada! Vaeste
tummadega kiidi seal tlikarmilt tmber; topiti ka temale
kepp kitte, millega ta neid Oppimisele pidi sundima
ja vallatamises keelama; muidugi ei tarvitanud ta seda piina-
riista, sest tummad kuulasid neile kohe armsaks saanud
noore lahke neiu kiskusid juba iseenesestki. Aga
seal tulid veel viljaspool tema t86-piirkonda koletud
nuhtluseaktid ette. Oli ju selle-aegne tummadekool, mille
- Sokolovski oli asutanud ja mille dlemvalitsejagi ta oli,

paris kuulus oma ,eksekutsioonide“ poolest; vana ,Lopski*
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oli kange peksu austaja — isegi ta oma kodukoolis viru-
tas ta keppisid laste selga puruks. Nii oli iiks vaene isata laps,.
Peterburist, oma emale kirjutanud, ta tulgu ometi ja paastku
ta sellest porgust. Ema tulnud ja poisike niidanud talle.
s¢0gilauas oma siniste ja punaste vorpidega kaetud ihu..
Sel poisil oli kaitsja, kes ta piinade alt paastis, aga kes tuli.
vaestele tummadele appi? Need olid ihu ja hingega oma,
kasvatajaile 4ra antud. — Seal olid méned onnetud lapsed
korra halva sodgi iile valjusti kaevanud. Selle asemel, et
kaebuse pohjust uurida ja, kui lastel digus leiti kaebuseks.
olevat, viga parandada, moisteti neile, usun 4-—5-le, vitsa-
hoopisid. Ja just enne suvistepiihi peksti ,all sauna“ toas.
mita suurt vitsakimpu dnnetute kurttummade seljas puruks..
Selle iile tegi Mats Tdnisson tiiseda laulu. — Meie Julie aga
ei kannatanud s#irast kalki, toorest timberkdimist vaeste.
Onnetutega dra ja tuli koju tagasi, kuna ta dpetajale asja.
kohta tdtt oli kitte titelnud.

Veel idiht ideaali, kuidas rahvast vo6iks hariduses.
vdimsalt edasi viia, pesitas Jakobson, tdsine rahvamees,:
oma mehises hinges: ta arvas, et enam haritud naisterah-.
vad, kui nad kohapidajate meeste abikaasadeks astuvad,:
oma meeste ja laste labi, nende peale modjudes, lapsi
siindimisest saadik vaimliselt ja kombeliselt harides, eesti.
kultuuri palju vdivat edendada. See oleks ju dige, kui naine
kui mehega fihe-diguslane perekonda valitsema vdiks hakata,
aga et sel ajal veel Ooieti ,tuhalabida-valitsust“ kardeti
ning pilgati ja iga meest, kes oma elukorda vdhegi oma.
naise moju alla seadis, memmeks nimetati, siis rauges.
loomu poolest ndrgema joud filema valitsuse véimul ja ei:
vdinud mehe edasiaitamisest hariduses palju juttugi olla.
Jah, laste peale vo6is haritud ema kill enam v6i vihem
mdjuda, seda méoda kuis fimbrus selleks véima-
lust andis, temale mitte liiga vdoimukalt vastu ei todta-
nud. Aga — kui kergesti ei saanud lapsed seal tilli-6unaks.
vanemate vahel: naine ndudis seda vdi teist abindu kas--
vatamispdllul, mees ei jaksanud seesugusest ndudmisest.
aru saada ja tdhendas selle peale, kuidas Peetri ja Hansu.
lapsed ilma s#4raste asjadeta tugevateks poisteks ja tddru-
kuteks olevat kasvanud jne. — Uhel ajal oli suur tuhin
haritud naiste jdrele; isegi saksa ilukirjandus kubises.
romaanidest, milledes harimata t6¢mehed endile ilemast
seisusest korge haridusega naisi kosisid. Teisiti ei v&i aga
olla, et kui naisterahvas peab mehe seisusse ja sellega ka
tema eluolekutesse astuma, peab ta oma endisest seisusest,
eluolekutest tiitsa lahkuma. Majas saab ta aga perenaise,.

563



aegamooda laste ema koha, Ei ole tal niiiid seal vabadust —
muidugi mehe varanduse kohaselt — toimetada, ei saa ta
seal oma mdistuse ja hingeihade jirele enese olemust
arendada, vaid peab eunast ainult vdimumehe, vegl toore-
hingelisema tahtmiste ja elukommete alla painutama,
siis peavad ju k&ik ta naiselised iilemad voimed ndrbuma,
siis ei saa ta ju nendega kultuuri teenida. '

-Sain tol ajal kaht abielu-paari tundma, kus harimata
mehel korgema haridusega naine oli. )

- Esimene oli rikas suure mdisa rentnik, endine mdisa-
sakste teener. See ajas vilispidi oma prouaga piris toredust
taga. Ehtis teda, nagu 6eldakse, siidi ja sametiga, sOidutas
kahehobuse - to]las ja t6i majasse moodsa moo6bli, aga
valitses igal sammul naise ile karmil toonil, ei jdtnud
oma harimata kombeist, milledega ta hellamahingelist abi-
¥(aasat rohkesti haavas, vihematki maha. Naine sai onne-
uks, nuttis ja 16ppes. Mees, kes temast aru ei saanud,
kukkus torelema ja taplema: ,Ma ei tea, mis sa veel
tahad, mis sul veel puudub! Kas sul ei ole ehteid killalt;
kas sa ei v0i toredasti tollas ja troskas sdita; kas su toad
ei ole sohvasid ja toole tiis! Mis iile sa veel tdinad?*
— ,Mul puudub kaasatundlik abikaasa; ma tunnen enese
nagu mdnele karmiloomulisele orja-peremehele dra miltidud
olevat. — Missugune selle abielu viimane ots oli, ei ole
ma enam kuulonud.

Teine oli kaunis suure talukoha omanik, kes selles
mottes idhe kdrge haridusega naisterahva kosis, et kui
kohaga; mille peal kaunis rangad sugulaste volad lasusid,
vdlja ei saa, siis lahevad 4ra linna. ,Mina votan mone kirju-
tajakoha ja sina koolitad, siis saame ikka 4ra elada.“ T6i
noore, talueluga taitsa tundmatu abikaasa tditsa harimata
ringkonda, pani ta oma vanemate tahtmise aluseks talita-
jaks. Oli mérsjale lubanud esmalt kuhugi méisavalitsejaks
minna, kuni vanemad ja ded veel koha peal elavad, aga
nii kui naine kies oli, kujunes koik teisiti. Muud kui painuta
ennast olude alla ja vota emalt loomadetalituses dpetust.
Abikaasa painutas ennast elukorrale, harimata talupoeglikule
elukorrale, talitas laudas ja koogis, keldris ja aias, kasvas
tubliks perenaiseks, kes kokku hoidis ja kitsikusi labi
elades koha volgade alt aitas lunastada. Aga mees? noh,
see oli talle ometigi kaitsjaks toeks ja piiiidis ennast ka
haritud abikaasa kohaselt files pidada? Ei poolegi, ta ei
hoolinud vihematki sellest, mis naist haavas, talle keha-
likult liiaks ldks, teda enneaegu vanaks tegi ja ta elu #ra
tiiitas; ta vaatas aga selle peale, et naisterahvas vahet
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pidamata t66 kallal oli. Ta ei jitnud ka oma ,piikste
kehitamist“, lohakust kdigis elukommetes, ei sallinud
vidhematki meeldetuletamist abikaasa poolt. Ei sallinud
kooslugemist, ei motete vahetust siigavamate v6i korge-
mate eluteaduste iile. ,Noh, seal ravitsegu,“ tdhendasin
Jakobsonile, ,abielu-naine haridust, mdjugu harides mehe
ja fimbruse peale, edendagu kultuuri“ Ei, abielud
vdivad ainult siis Onnelikud olla ja kultuuri edendada,
kui mees ja naine iihesugusel hariduseastmel seisavad,
kui mitte ainu-6igus iiksinda ei valitse ja
teine ainult tema tahtmiste masin ei pea
olema. — ,Tuhat korda kahetsemisvairt on kdorgema
haridusega mees (iitleb Mantegazza), kel harimata vaimuga
naine on, aga kiimmetnhat korda kahetsemisviirt on naine,
kes harimata meelega mehe voli alla on sattunud.“

Need sfigavamad eluteadused niisid Jakobsonil alles
puuduvat; selleparast vdis ta abielu kohta oma hinges vale

ideaali kanda — Praktika kérval lebvis ju temas ikka
ka kaunis luulevaim. — Mojus ka meie kalli de peale
onnetult.

Tartus olid Jannseni ja teiste Shutusel seltsid: laulu-
selts ,Vanemuine*, Eesti Kirjameeste ja Po6llumeeste Selts
asutatud. Ka Pirnu asutati Pdllumeeste Selts, parastpoole
ka lauluselts ,Endla“, Viljandisse Pdllumeeste Selts ja
LKoit*, Jah, eesti avalik elu oli #rkvel, hakkas kihama.
Leidus mehi, nimelt Viljandimaal, Tarvastus Reinwald,
Wiihner, Holstres — Hain Henno, Ainsonid, Kunder, nende
kaas-s koolmeistrid Petersonid, Jakobsonid j. t., kes
piitidsid rahva Arksamate liikmete silmi eesti elu kohta
avada Jakobson astus veel kui dhutav tuulehoog nende
'sekka, oma konede ja kirjadega. ,Eesti Pdstimees“ ei jak-
sanud iihe osa &4rkava, paisuva rahva hingele kill vdoim-
saks organiks olla, talle ldks tublimat, elavamat hdiletorn
tarvis  Jakobson sai ligi kiimne aastase ndéudmise jirele
.Sakala“ viljaandmiseks luba. 10. mirtsil 1878 ilmus
esimene ,Sakala* number. Ka meie, ded, soovisime Jakob-
sonile selleks jargmiste sdnadega 6nne: ,Olz ndnda lahke
ja vota ka mone eesti de poolt tdelik tervitus vastu. Sest
meije rahvas, ka naistesugu, vdib ennast kiill 160mustada
»Sakala* sindimise tile. Sclleparast vSta Sina, ta isa, va
raudpea, ka meie ndrkade kite patsilodmine r60msaks tere-
tuseks vastu. Aga kasvata Sa oma poega ka meile toeks:
ja kaitsjaks, mifte ilmaski valelikuks meelitajaks! Ja siis,
kui ,Sakala“ meid on kasvatanud tde karedust kannatama,
vale magusat vilet vihkama, oma seisukohta pare-
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mini padrima ja oma kohuseid tflielikum_alt
-tditma, jah, siis saame Sulle nurmelt lillesid noppima,
" ‘haavadele salvisid segama, igavusele laule laulma*“ jne.

-~ Jah, onnelik rodmutundmus taitis hinge iihel osal,
. ainult vihesel osal tervest rahvast, rahva #rganud
meestel, iksikute intelligentidega eesotsas, teisi edasi,
-edasi astuma kutsudes, ergutades, noomides, manitsedes.
,Sakala“ viljaandja hoiskas rodmu pirast, et juba kohe
paartuhat poolehoidjat oli leidnud. Eks vorreldagu seda
hulgakest meie niitidse aja tdhtsamate ajalehtede, nagu
.- ,Postimehe“ ja ,Pievalehe*, paarikiimne-iuhandeliste luge-
.jate ringkondadega — ja praegugi veel seisab suut kogu
rahvast d4rkamata varjul, maanurkades —, siis alles
'saadakse aru kitte, missugune sumbunud elu alles Eestis
valitses, kui vdheselt oli Jannsen, kes kiill inimesi oma kirjade
- 1abi lugema meelitas, tulisele vditlusele, oma diguste,
-inimlikkude Giguste eest voitlema suutnud virgutada. Noh,
- jaagem sellega rahule; ta ei saanud ju teisiti, ta ei joudnud
rohkem teha, kui ta on teinud. Aga palju véimukamalt
. 'vdisid ,Ristirahva Piihap. leht* ja ,Tallinna Séber* oma
skussu, kussu! &iu, diu!“ Jauludega hulkasid magama
uinutada. Ja kes niisuguse laulu vdimul on uinuma
pandud, seda ei #rata iikski sdjapasun tiles, kultuuriteed
sammuma. Nende unelaulude-laulikute poolt hakkasid siis
- ka kohe rongad ja 66kullid eesti kangelasele vastu silmi
‘vopsima — filivdimukas saksa riiiitlisugu kohe ta jaoks
modka ihuma,

Uks tegur (faktor) oli veel, mis eesti rahvast sel ajal
ka veel omalt poolt arkama Ghutas; see oli asutatav
-,Aleksandri kool“, millest Jakobson oma partei meestega
,ihe filetildise vaimuhariduse kodu“ soovis asutada, kuna
‘vastane partei juba seal iihest ,pollumeeste koolist* radkis.
Noh, enne pidi iilemuse loaga aga illepea summa kooli
kdimapanemiseks korjatud olema, enne kui méni kooli
programm vdidi kinnitada. Asutati Tartus kesk- ehk pea-
komitee ja sellele sigisid maale, siia ja sinna elavamasse
nurka, peagi abikomiteed. Ometi peagi tdusid tfilid par-
- teide vahel, mille eesotsas fihel pool Hurt, esimene
A. kooli president, teisel pool Jakobson, nimelt vaimu-
likkude meeste pirast, keda Hurt ka kooli valitsusesse
tahtis votta, Et selle kooli saatus ka praegustele inimestele
kiillalt tuttav on, sest et ka kuni viimase ajani voitlused
ta olemasolemise pirast on kestnud, ei ole mul tast
muud tolle aja kohta iitelda, kui et ka meie tema stindi-
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‘misvalusid kaasa tunda saime, ta saamiseks j6udumooda ligi
katsusime tootada, nimelt mina Parnus. Sellest edaspidi.
(Jargneb.) '

]

Kirjandusline iilevaade.

Eesti noorsoo piiiietest. )

1.

Noorsugu on rahva suurim rikkus. Uute, algavate kultuurirahvaste

i:lures ei ole see iitlus milgi tingimusel paradoks, vaid iimberpéordult
indel tGsiasi. Moni vana, hiilgav kultuurirahvas v&ib vilja kanda ithe
sugupdlve norgenemist, ka kolbmatust ja nirusustki. Tousev, vast esinduv
maa, kelle debiiiidi jatkamine on kélbmatu v&i keskpérase noorsoo kies,
on operett, episood, on null. Erilise suure huviga voib sellepirast jilgida
noorsoo ettevotteid, selle eetilist ja intellektuaalset temperatuuri niitidse
Euroopa uusis mais. Nii teeb vihemalt igaiiks, kes usub rahvaste liitu,
mingisugusesse riikide iihendusse ja jarjelikult ka uute rahvaste ja riikide
kui kgltuurikandiate plisivusse, niivért kui nad ise suudavad midagi luua
ja anda,

Uldpildi saamine noorte ilmavaatest ei ole praegu kerge, vihemalt
kuivort see avaldub neode kirjutusis. Selgemini paistab see ehk tegu-
dest, kuid nagu noorsugu iildse on impulsiivne, ei anna teodki alati Siget
pilti vaimlisest struktuurist. ,K&ik voolab“, kdik liigub ja noorte teod
olenevad ajavaimust ja olusuhteist vahemalt sama vGrra kui mingist omaks-
voetud ilmavaatest. Teoretiseerimine, eneseanaliilis, siinteesi pa#smine
kiisitluste kaudu vGi otse probleemidesse sdostumine — see ei ole niiiid
moodis, see on otse haruldane ndhtus.

Eesti iilidpilasselts ,Veljesto” on lainud suvel vilja annud albumi, %)
mis vaga tahelepanuviirikalt valgustab Eesti,,valmiva® intellektuaalse noor-
800 motteid ja piilideid. Albumis on kaks osa: .iiks esitab iiligpilaste
motteid, teine vanemate vastuseid ilidpilaste ringkiisimusile; vastuseis
leiduvad ,,valminud“ pélve kisitused noorist, kellele on midratud peatselt
astuda t8Stegijaiks ja oma maa kultuurielu edustajaiks. Nii huvitav kui
viimane osa ka on, piirdun siiski esimese osaga, noorsoo enda avaldusiga,

Albumi esimese osa kirjutused on neljalt eri-autorilt, eri-aineist,
kuid siiski moodustub sellest selge ja hele tervik. Usaldan kahtluseta
delda, et nad osutavad siinteesi, jarjekindla ja tervikliku ilmavaate. See .
ilmavaade annab méndagi sellest, mida praegune noorsugu kérsitult tundub
vajavat: kindla f{a iiﬁtlase sisteemi, mille koik iiksikosad liituvad
ihte, Raamatu esimene osa sisaldab 7 kirjutust. ¥) Haruldase otsekohe-

1) Kiesolev artikkel, mis on avaldatud soomekeelse ajakirja ,Val-
voja~Aika“ 1923. a. oktoobrinumbris (nr. 10), ilmub siin mnesuguste, autori
enese poolt tehtud muudatustega. SE K& toimetus.

21). Matteid valmivast intelligentsist. E. Ulidp. ,Veljesto® vilja-
anne. Tartu 1923, 182 lhk. Kirjastus ,,Odamees*®.

3) Aug. Anni, Meie ilmast ja meie ilmavaatest; A. Koort,
Meie rahvuspoliitika kolbline ideaal; H. M o ora, Eesti praegusest rah-
vuslusest ; I'F Moora, Meie rahvuskultuuri kiisimusist; J. Magiste,
Eesti ,seesmine iilesehitus” ja meie vilistlaskund ; A. Anni, Maakund-
likkude iilispilaskogude eeskujudest jl,a pohimatteist; A. Anni, Millised
peaksid olema meie iilidpilasiihingud
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susega asutakse siin maailmakésituse ja niiiidisaja pGletavate pievakiisi~
muste juurde eesti seisukohalt: arutatakse viike- ja su}lrrahvalst, ra.hv‘us-
kiisimusest, sotsiaalsest probleemist, kirjandusest, eetilistest nduetest jne.
Julge vote, kahtlemata, ja nii mdnigi véib kahelda noorte vdimes kisitada
sarnaseid kiisimusi. Tehakse kergesti paljaid sonu, sest siigavus ei ole
nooruse tavalisem omadus. Aga need noored vastavad sarnastele kaht-
lustele heakskiidetava paradoksiga. Algajaile on lubatud kiisida,
neil on Jigus ldheneda asjule aktiivselt kiisides, isegi nendega ainult
vihe tutvunuina esitada oma hiipotees. ,Alguses oli kiisimus. Ja
kiisimus oli vaimu juures ning oli vaim. Aga kisimusest sai t3de ning
tegu.“ Umbes nii vabandavad kirjutajad julget sdostumist elu ja iihis-
konna kesksemaisse kiisimuvsisse. Ja nad teevad seda austatava, tingi-
matu ustavusega ja eelarvamisteta, :

2.

Eesti pracgused vanema pdlve kultuurilised, ithiskondlikud ja riik-
likud aatesuunad on: vanameelne, milles on vordlemisi vihe aktiivset
kultuuriharrastust ja eeskava ; kesk-erakonnad mitme eririthmana, ilma iihegi
noorsoo tunnustatud juhita; radikaalid, s. o. endine ,Noor-Eesti
kirjandusintellektualistlik aatesuund, millesse kuulub suurem osa eesti loovaid
kunstnikke, mille vastu aga tundub noorsugu olevat vGoras, kuigi hea-~
tahtlik » sotsialistid ja kommunistid. Nagu igal maal, on Eestiski tina-
piev peale selle aatetuid voi egoiste ja materjaliste.

nVeliesto® noori ei rahulda eesti praegune aateilm, nad ei tunne
end koduselt theski erakonnas, iiheski ringkonnas. Vana ideoloogia
on peaasjalikult parit eelsGjaseilt aegadelt, ta on G6nes, &ra hinganud.
»Oleks nagu koik vajaline, koik Gieti Geldud, mis deldud on -~ aga
on siiski, nagu oleks vahe sellest, nagu oleks midagi jAetud title -
mata. Suurt, ilusat, vabastavat sona oleme kuulnud lilg harvult ja liig
harva. R3dmsa t66 Shkkonda pole me'ees tunnud pea kusagil. Isiklikkusest
vaba enese ja teistegi t66 hindamist oleme n#ind liig vihe* (lhk. 46). Kuid
tema keelduv suhtumine eelmisse pélve ei ole sama, mis on muidu
noorte loomupdrane opositsioonitarve; nemad, noored, ei pea hiabiks
jeatada ja tunnustada ' koiki tegusid ja isikuid ja modernistigena kiitte
piitida ainult seda, mis on moodis. Nad ei pea endid keskpunktiks ega métle,
mis teised neist arvavad. Ausameelsus iseloomustab nende piiiete kogu-
jume. Nad ei ndua oma mdtete absoluutset digust, nagu noored iildse.
Suur arv aateid, suur hulk tSdesid ei eita iiksteist. Relativiteet, suhted
— nende Oppimine on elutarkuse Jppimine. See on kultuur. Ja kul -
tuuriline m3tlemine tihistab nende noorte eeskava eectilise ja
teoreetilise peamise pohja.

Harilik ndue, vbib moni Selda, kuid seda ta ei ole, sest nagu ehk
referaadistki selgub, on see ndue tiielikult labi kaalutud ja tegeliku eluga
kokkukdlastatud. Teine vastuviide, mille vihemalt nende ridade kirjutaja
tegi, on see, kas on niisugune Spetus relatiivsuse négemisest noortele.
Nii loeme ,Veljesto“ albumis: ,Meie ei tea paljutki veel kindlasti — kuid
me ei hibene seda tunnistamast. Me arvame, et nii Viiga vajagi pole
juba vara ,kindlat vaadet, — kui see toob kaasa ka selle vaate paalis-
audsuse, kitsuse, sallimatuse teiste vastu, kui see toob kaasa — vale, Kui
me ka ei tea kiillalt o m a, siis piiiame vihemalt loobuda ka eelarvamis-
test, mis meid ei laseks maailma niéha kiillalt Gigesti“ (lhk. 14). Kuid
kas see pchimote ei vii holpsasti norkusele ja passiivsusele ? Ja kas
rahuldab see selle aja noori, kes otsivad absoluuiset ? Niiiidisaja noor
tundub tarvitsevat hclpsamaid otsuseid, autoriteeti v5i usku, mis juba nij-
sugustena korvaldak id eriviimalused ja hélbustaksid otsustamist. Nii
on tundunud vihemalt Soomes noorsco piiiideid vaadeldes. V&i peaks
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tagasi tulema jille uuesti ,aastasaja I3pu“ ideaal oma kdigemdistmisega
{a haiglase vasimusega, sallivusega, milles nii sagedasti véljendus vaid
aiskus, tahtmatus asjadesse iidini tungida ?

Ei, siit on kaugel ,Eesti valmiv intelligents“. See vB3rastab noor-
sugu, kes ju iilidpilasena kaotab hingest otsimistungi ja on valmis saama
tavaliseks elunautijaks. Ja ,Veljesto” rilhma paismine on tema tingimatu,
jaatay aktiivsus; tema ilmavaade ei ole estetism, ei ka odavahinnaline
?oseerimine. »Kui olekski nii, et ,kosmilisest seisukohast* vGetuna 16p-
ikult ko6ik on iikskdik — meie tunneme siiski, et meile see pole
Jmitte nii. Kui olekski nii, et me ei tea midagi (filosoofilises mdttes) abso-~
luutset, teame ometi, et miski taju on Gigem kui teine, méni tundmus
korgem ja moni vésrtus suurem kui teine. Meil ei tarvitse uskuda mil-
lessegi nii, et see meil mdistust pimestaks {a sisetundu vigistaks. Aga
meie usume siiski niipalju, et meil {Sudu on tegutseda, s. o. iildse elada ;
veel enam, et meil joudu on t68tada kassa iildsusega, kultuuriga, s.
o. elada korgemat elu“ (lhk. 13). :

nVeljesto” riihm tahab t65tada. Ta tahab tootada kultuurilise
mbtlemise vdimuleaitamiseks ja juhtivale seisukohale padsmiseks Eestis.
Seda iitlevad kiill nii mdnedki ju tegevat. Kuid ,Veljesto“ tahab luua
iihise vderinna vditlemiseks, ja teeb seda oleviku kultuurindhtuste eritle-
mise] vabana 1566ksGnade kuritarvitusest. Uut véerinda ei tarvitse mitte-
millestki, tiihjast luua. Materjalid on ju olemas, ja neist voib luua tosise,
iihistes harrastustes liitunud vderinna. Materjaliks on intelligents,
haritlased.

Niinimetatud intelligents sdérasena on tdiesti iseseisev. Tema ei
olene majanduslikest klassestki. Intelligents, haritlased ei ole tervikuna
ei kodanlus ega proletariaat, ei t8dandja, viikekodanlane ega tdoline.
See on mingisugune valjaspool klassi seisev, voi Sigemini, see on klass
iseenda ette. Ja selle ,,klassiﬁuvid“ ¢i ole majanduslikud ; sadraseiks on vaim-
sed vaartused, intellektuaalsed, eetilised, esteetilised, mis on samal magral
reaalsed, nagu teistele klassidele ainelised harrastused : nad on ainuvalit-
sevad. Ja nagu iga klass, piiiiab intelligentski teostada omi ,klassihuve®
ja neid laiendada: tema huvides on kultuuri edendamine; ta t56tab
maistuse voimu suurendamiseks ja kdrgemate huvide méadravakstegemi-
seks. Ta moodustab selle tottu kiillalt selge vierinna, ja 166 selle liini’
kindlustamiseks on ,Veljesto” riihm votnud endale iilesandeks. See on
platvorm, millel seistes veljestolased miiravad oma seisukoha ja oma iiles-
ande endi maal. '

oVeliesto” on riihm, ja on selge, et tema aatelised teoreetikud ei
ole ainult teoreetikud, vaid nad on katsunud ka selgitada oma iilesandeid
rihma liikmeina, sotsiaalseina tegureina, mitte ainult indiviidena.
Eriliselt kiindub tahelepanu just toédesse selle tottu, et nad loovad tule-
viku programmi.

On tdusva eesti haritlaskonna pea-iilesanded iihiskondlikud v&i
rahvuslikud, selle. kiisimuse vétab ,Veljesto“ esimesena kaalumisele Ya
otsustab ta eesti seisukohalt kindlalt rahvusliku kultuuritsé kasuks. See
on nii veenvalt pdhjendatud, et tdendus jitab tingimatult Gige mulje.
Veljestolased ei ole konservatiivid ega vanameelsed, pigemini vastupidised,
kuid maailma sotsiaalsed, majanduslikud ja riiklikud elukiisimused otsus-
tatakse mujal, keskkohtades. Vaikesed rahvad ja maad on ses suhtes
vaid provintsid. Selle tSttu peab see teoreetiline harrastus, mis neis
noile aatesuunile antakse, olema ainult piiratud ja kohastatud vastavalt
kohalikele proportsiconidele. Viikerahva liige peab teadma alati, et ta,
iliharvade eranditega, on selles suhtes tihine jouiiksus, mitte mingi k.u_xdral
voi kidsutaja. Sotsiaalne voitlus iir%ru neelaku véikeselt rehvalt liialt
energiat, drgu saagu pea-asjaks selle intelligentsile, viies tema korvale
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otsekohesest positifvsest kultuuritodst. Viimaksnimetatu on tema pea-iiles~
anne, sest ainult intelligents vdib edustada ja teha oma mas kultuuri-
t65d. Selleks on rahvas muretsenud oma intelligentsile haridusvdi-
malused. Kultuurité kaudu arendab ja esitab rahvas oma individuaalsust,
et saada onnelikuks, nagu iga iksikinimenegi tahab r6hutada oma indi-
viduaalsust. Majanduslik kultuur sarnastub fiisioloogilisega, see on
kéigile ithine, kuid kdrgem vaimline kultuur on igal rahval eriline.

3.

Rahvuskiisimus on ,Veljesto® rithmale seega tsentraalne kiisimus.
ja see on enne kdike kultuurikiisimus. Mida arenenum on rahvas, seda
selgem vaimline isik ta on. Selle pdhitegureiks on keel, keclega
ilhes arenenud mote, s. o. kirjandus, ja lihise psiihofiitisilise dispo-
sitsiooni ja toulise ning ajaloolise -arenemise moodustatud fimbrus. Rah-
vustunne pohjeneb rahvus-indiviidi moodustavate iiksikisikute ihisel kodu-~
kohal, {ihisel dispositsioonil, kuid isedranis ihisel t6 81 iihise kultuuri
loomiseks. ,,See on rahvuse kui vaimlise organismi endasgilitustung, isiku
ja iseteadvuse tung, en€se maksmapanemise tung, kultiveerituna — enese-
arenduse tung.“ ‘

Ja isedranis Eestis on see tarvilik. Kui intelligentsil puudub rah-
vuslus tlaltahendatud mdttes, kui tal ei ole endaarenduse ja oma kultuuri
loomise piiiiet, on eesti kultuur ,ikka enam ainult kokkutdlgitud kultuur
ja meie ise ikka enam ainult t3lgitud inimesed* (Ihk. 32).

Rahvustunne, endaarenduse tung, on eetiline tunne, kuid ta v&ib,
nagu igasugune egoistlik tunne, muutuda ebaeectiliseks, aggressiivseks —
natsionalismiks. Viimaksmainitu avaldub enesekiituses, fanatismis ja
viikluses ; ta ei nde vahekordi ja on teiste rahvuste ja kultuurivormide
vastu koige pealt eitavja hukkambistev, kuivdrt viimased, tihtigi juhuslisil
pohjusil, ei seisa oma rahvuse kasu teenistuses. Natsionalism piitiab fiiiisi-
liste véimu-abindudega teisigi rahvaid valitseda. Arenenud rahvustunne
piiliab vaimliselt valitseda, ja see ei ole ebaeetiline. Vaimuga, nagu iiks:
kirjutaja tahendab, vallutas ju ka kreeka kultuur kord maailma.

» Véljesto" vaatepunkt ei ole natsionalism, ta on sellele teadlikult
vodras ja vaenulikki.

Mitte nii, et uuseestlusel ei olekski seisukohta naaberkultuuride
vastu, — see on juhitud aga moistuse kriitikast, mitte tunnetest ega loo-
musunnist. Ta méarab kindlaks oma suhtumised eesti seisukohalt, ilma
et arvustaks kultuurivorme sarnastena voi nende eetilist vadrtust ja nende
kolblikkust rahvale, kes nad on loonud.

Eestlaste rahvustunde tahelepandav positiivsus paistab juba sellest
Gigest tahelepanekust, mille iiks autoreist, Aug. Anni, esitab siiamaalse cesti
intelligentsi traagika p&hjusena: ,Nende ndrkus ei peitu mitte selles, et
nad on omandanud vGGrast (s. o. saksapdrast ja venepirast) liiga palju,
vaid selles, et nad on saanud oma liiga vihe. Nende kodu (nimelt oma
kultuur) ei ole suutnud neid kasvatada inimesiks enne, kui saatis nad
maailma, see nende popsikodu.” Ja jiriekindlusega iitleb teine kirjutaja —
H. Moora — kirjutuses ,Meie rahvuskultuuri kiisimusist* (lhk. 74):
meie ei joua kunagi kiilllalt omandada, teistelt vastu vétta,” v3&raga
tutvuda. See vaade pole vooraid eitav, just vastupidi. Kuid see ei ole
ka ebarahvuslik, sest kdige pohjaks ja aluseks olgu oma, kus see on
olemas. Ja kindlasti on seda palju enam kui arvatakse.

Eesti on seni olnud saksa ja vene kultuuri ristlemismaaks. lse-
seisva eesti kultuuri loomiseks arvab ,Veljesto rithm -~ nagu paljud
muudki eestlased — paratamatuks vabanemist sakslusest ja slaavlusest ja
sihtumist PShja-Euroopasse. Sealt saab juhatust ja tuge, et ei limmatataks
noort taime enne, kui see on kasvanud kiillalt tugevaks, Malemad valit~
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sejakultuurid vdivad selles mattes olla Eestile kardetavad, mitte ainult
politiliselt, vaid ka kultuuriliselt. Teadlikku piiiiet, lituda Phja-Eurco-
paga ja tootada sellega kdsikdes, peetakse nii tdhtsaks, et iihistoo rajarii-
kidegagi ei kaalu seda iiles (lbk. 36). Ja siingi on minu arvates siintees
Gige; on ju kiisimuses ,reaalsed huvid“, mida politilisedki riihmitused
peaksid arvestama. :

Missugune on siis see positiivne rahvuslik eeskava, mis meile esita-
takse ? Esimene ndue — oppida tundma Eestit ja tema rahva hinge ja
luua Shkkond, mis avatleb looma uusi vadrtusi, mis on soodus kunstile ja
kirjandusele, mis toob ainelised vidrtused maha juhtivalt kohalt, hinnates
neid ainult niivdrt, kui nad seda vasrt. Teiseks, oppida aru saama oma
loomulikest ja vaidlematuist vidrtusist, mehiselt, kuid suurustamata tunnis-
tada avalikult omaks {a tarvitamiskolvuliseks koik see, mis oma kodus on
vadrtuslikku, néha vaikesigi asju, mitte ainult suuri. Ja kolmandaks, teha posi-
tiivset t66d kaigil kultuurielu aladkl, mis olenevad eestlastest enestest, ja
niiviisi tosta omaenese vadrtuse tunnet ja austamist teistegi poolt, tommata
ka noored, elluastuvad sugupdlved kohe kaasa kultuuritddle, naidates neile
selle vaimalusi ja saavutusi.

Eesti rahva loodud kultuur ei ole nii téhtsusetu, et selle pohjale
ei saaks ehitada, itleb eesti oleviku noorsoo eliit. Meil ei tarvitse silmi
sulgeda naabrite saavutuste ees, et me nahes ja vorreldes nende suurust
el peaks tahtsusetuks viheseid omi. Me vdime avasilmi naha proport-
sioone, sest meie saavutused Sigustavad meid uskuma oma rahva loomis-
voimesse. On vaja oppida tundma iseennast. Selleks tarvis edendada
kodumaisi teadusi ja noorina anduda nende teenistusse. Need tarvitsevad.
materjali kogujaid igal alal, mitte juhulisi asjaarmastajaid, vaid niisuguseid,
kes teevad siistemaatilist kogumistdsd. On tarvis hinnata kogutud materjali,
see labi tSotada ja teda teaduslikult kisitella, mitte liialdades ja tidis
puhudes, vaid tdele vastavalt. On vaja vilja anda materjal osalt niisu-

usena, kui see on, niiteks, rahvaluule, -viisid ja ~kunst — osalt teadus-
ikkude uurimustena. Nii saame koéige kindlamalt ja kiiremalt kasulik-
kudeks teguriteks rahvusvabeliseski uurimistéos. Noored usuvad, ja
seda tiie Oigusega, et Eestilgi on teistele midagi pakkuda. On vaja
teha FEesti ilikool taielikult eestiliseks, eesti teadlaste (ilikooliks, kus
valitseks ililev vaim ja teaduslikud sihid. Ja selleks on noorsool vaja
valmida kiiresti, mitte kohasaamise piilidega, vaid ideaalses rahvusvaimu
teenistuses ja sellest vaimustatuna. On vaja uuendada keeltki, teritada
teda, teha ta tarvitamiskdlvuliseks viljendusvahendiks koigile matteile.

Ja kirjandus ? Oleks meeletu ndue, et see oleks ,rahvuslik”, pro-
gramm-rahvuslik ; ja kultuuri seisukohalt, sarnasena, kui ,Veljesto“ rithm
seda nieb, ei ole tiilikiisimust ,rahvuslikust* v6i ,euroopalikust suunast
kirjanduses. Kuid kunst peab pGhjenema rahval, peab olema siigav,
tousma looja omist elamusist, rahvusindiviidile vastav. Tarvitatagu siin
oma ,kapitali“; mida viiksem see on, seda suurem on tarvidus laenata
ja seda tihtsam on teadlik otsimine oma vaimlise kapitali rikastamiseks
ja peenendamiseks. Rahvas ei ndua -— sest sdarastki esitab tihti ,rah-
vuslik“ ajakirjandus ! — kirjanduselt ja kirjanikelt mingit maaratud taht-
likkust, kuid ta ootab, instinktiivselt, et kirjandus ,teeks temale elavaks.
ka tema iimbruse, oma maa looduse, ajaloo, praeguse olukorra, tuleviku
sihid jne.” (lhk. 39). Kunstnikul on vGime n#ha uut, tungida sellesse,
kuhu harilik inimene ei suuda. Oma vastuvGtte-varske hingega nieb ja
tunneb ta meie ecest ja, eriti, oskab end kiillalt vdljendada
niisuguses vormis, et meiegi samuti tunneme. Ja seesugune ,kodususe
lisavadrtus”, mis teeb kunsti meile omaks, annab alati ka Lkiillalt inim-
likult ja {ildinimlikult uut. See kdlbab teistelegi, see viib kunsti rahvus-
likest piiridest viljapoolegi. Ja kui me nii voime teistelegi anda, siis
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on meie rahvas, nii on kirjutaja mote, iseenda kaudu ja selle ile rikastanud
inimkonda. Selle poole piiitakse. Ja selle t3ttu on suur ja kii{:s meister
ikka rahvuslik — nagu naiteks Anatole France on prantsuse kirjanikest
kdige prantsusepirasem — programmidest hoolimata. ,Rahvuslusega®
miéngimine kirjanduses teeb selle tihti norgemaks ja virvitumaks. Siiga -
vus tdhendab koik. : .

Aga enne kui oma kirjandus ei ole veel kiillalt siigav, laialine ja
rikas — ja muidugi hiljeminigi — tuleb eesti kirjandust rikastada tclge-
tega, paljude tolgetega, kbigist keelist, tuleb muretseda kirjanduse pari-
maid teoseid koikide pélvede ja rahvakihtide jaoks, kbige pealt aga
kasvavale noorsoole, et selle tunde- ja mdtteilm laieneks ja rikastuks, et
temal oleksid sdjariistad ja abindud uue ja oma Joomiseks ja oma koha
ning oma t66 leidmiseks elus, viikese Eesti elada-tahtva kultuurivésu
kaitsjana. Siin on t56d eesti noortele, neile koigile. .

See on rahvusliku programmi iiks pool, uue loomine ja uurimine.

Kuid uus eesti intelligents ei saa piirduda téhendatud to6ga, voi
kui osa saabki, nimelt need, kel on esikohal teaduslik ja loov tempera-
ment, siis on jalle teisi {Gude tarvis kultuuri levitamiseks. Aineline joukus
on maal juba olemas, voib juba hakata laiemateltki kihtidelt noudma
okultuuriga kaasa elamist®, ja selleks tuleb noorel intelligentsil teha t56d.
Haridust3, isedranis raamatukogud ja lugemistoad jatavad veel palju
soovida. Kasarmud — vaimu lodvendajad — vdiksid olla midagi muudki,
kui oleks tS6tegijaid. . Alkoholism — mis Eestis kiill vist suurem ei ole
kui meil Soomes — peab vihenema. Isediranis iiligpilased peavad end
tundma siin kohustatuna, ,Mitte ainult meeleavalduseks selle meie rahva
vaenlase vastu, vaid ka vaimlise ja ainelise jdu kokkuhoidmise mottes.
Sest me voime votta tGsiasjana, et kui osagi seda energiat, aega ja raha
kokku hoitaks, mis niiiid dra pillame, siis voiksime sellega eelpool mai-
nitud t65s peagi tunduvaid tagajirgi ndidata“ (lhk. 66).

4,

Nii siis seab eesti noorsugu endale praegu enam kohustusi kui
Sigusi v3i ndudmisi teistelt, hoopis vastucksa kui meil Soomes. Kuid
noorsugu teeb seda oma maa heaks, see ei ole asketismi, vaid elutahte
vaim. Uksikisikulegi lubab ta paljugi kohustuste palgaks, annab kodu-
maa ja selle tunde, et inimene on tarvilik iiksik, kes v3ib ,leida endale
siingi kiillalt t66d ja kiillalt ka véikese t66 juures rahuldusednne. Tema
viikegi t56 on siin kGige vajalisem, see teeb tema tihtsaks, ka taga-
jirg on siin kergem saavutada. Vaikerahvas teeb oma [liikmed
Suurteks, teeb igast kodanikust fdkfsa kodaniku, nagu Kreekas
linnriikide Gitseajal. ,Vidikerahvad kasvatavad rohkem heroismi kui
suured : vihe liikmeid, palju vGistlejaid naabreid : peab olema palju iseseis-
vaid heeroseid, suuri, elavaid ja tugevaid inimesi® (lnk. 50).

. Eesti illigpilaselule asetab olevik isedranis suured noudipised, sest
ilidpilased annavad niiiid sihi maa kultuuri orientatsioonile. Ulidpilaselu
kisitatakse albumis viga pohjalikult ja sinna kuuluvad kdige pealt ka
ringkiisimuse vastused. Loodetavasti annab see raamat aratust Soomegi
iiliopilaselule soome iiligpilaslehe kaudu.

Rahvusaade on jaatav aade, ta tostab, kogub ja loob. Uuseest-
lased ei hinda seda madalalt, ei tee aga sellest ka politseid ega sunni
oma teistele peale. See el ole neile klishee, ei pidukdnede keelekaste
ega parteiline 166ksona. Eesti on viliselt iseseisev. Rahvustunne peab
andma sisu vormile. Seda on kiiresti vaja, sest ,iseseisvus on Sieti saatuse
toodud Gnuelik juhus, eile ei ole veel osatud valmistada ténapieva elu-
vormide vastu“ (vrdl. lk. 80). Eesti praeguse iilicpilaspélve iilesanne on
luua sisu riikliku iseseisvusega saavutatud sisutuisse raamidesse,
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Lugeja motted viibivad kaua ses rikkas raamatus, ka siis veel,
kui ta ju on pandud kdrvale. Onnelik Eesti, kui tema tulevk antakse
sellevaimulise noorsoo kitte ! See rahvas annaks palju inimkonnale. Tal on
kultuurirahva temperament. Ta ei propageeri, ta ei ole suurustav. Kuid
ta ei rahuldu ka laenamisega, ta motleb iseseisvalt. Ja siis ei ole enam
kartust, et see kultuur oleks ainult eesti keelde t3lgitud vooras kultuur
ja tema inimesed samuti t3lgitud. Noored loovad hea alusmiiiiri 21
mimpdlve jooksul on eesti kultuur olnud ahelais. Niilid siinnivad alles
eesti oma kultuurivormid, kelle intelligents vdib-olla juba kiesolevas
polves loob niisugust, mis nimetamisvdart kdikide suurte kultuurisaavu-
tuste reas. Sest selle vaim pole mitte ainult terve, vaid see on ka posi-
tiivne ja muutub t6tks ja t86 tulemusteks. Vaba Eesti tihendab kahtle-
mata inimkonna rikastumist.

»Mida on meil praegu tarvis kdige enam ? Mis on tdhtsaim ?
Erialade tundjad madravad selle igailks oma kohaselt... ‘

Et aga nad edasi saades ka kérgemale saaksid, et iildse arenemine
oleks, on vaia, et kestaks edasi inimestes mingi tung, mis seda kannaks,
Ja see vdib olla ainult vaimline, ainult eetiline, kultuuri-ihk, Gilistumise-
ibk. See iiksi jouab iileval pidada koik muu. Tahtsaim on see.

Et see ihk oleks vgimalik, selleks on vaja tema kandjaid,
isikuid. Olen kisitlenud ,Veljesto® albumit iildiselt ega ole puudutanud
isikuid. Ja see on vististi kdige Gigem, sest on ju album teataval miiral
eeskava. Siin on nooruse virvingut ja romantismi, see on mingi credo.
. Kuid see ei ole vihemalgi madral pateetiline, laiasonaline ega udune,
nagu see on noorusel harilik. Siin on seda isiklikkuse aktsenti, mis
annab tagatise elujoust ja aatekindlusest. Siin lehvib nooruse korgele-
piiidev vaim ja murranguajas kiipsnud varajane kogemus ostekui ndgemusena.

A. M. Tallgrven.

Reinhold Kask: Valik uuemaid Prantsuse novelle.
»Varraku* kirjastus 1923. ,

Meie kirjandus ei ole iialgirikas olnud vilismaa kirjanduste saur-
teoste tolgetest. Kidesoleva aastaaja alguseni toitis ta end peaasjalikult
saksa odavate perckonna-romaanide ja avantiiiirlugude peegeldustest ja
cestistustest. Isegi see meile venelaste korval koige tuttavam kirjandus
on meile harva annud oma paremad tooted ; publikumi silmaringi laien-
davat, selle maitset harivat oleme sealt vdhe saanud. ,Noor-Eesti“ aegse
virskenemise ja virgumisega hakkasid silmad ka lidne poole poédrduma;
otsiti igalt poolt kirjanduslikke eeskujusid, piiiiti ldline-eurooplaste kor-
gusele tbusta, Eestit europaiseerida, ja tehti seda dgedusega, mis tuletab
meelde Pceter Suure aegset Venemaa reformeerimist; nagu Venemaalgi,
sfindis iileminek, mille jidrele tarvidus oli otse kisendav, siiski liiga
jirsku, nil et lugejad ei joudnud hiiglahiipet kultuuri poole Kkaasa teha,
millega olid toime saanud iitksikud noor-eestlased. V&dib-olla osalt sellest,
osalt aga ka t80jou puudusest on tingitud see, et Kkdigist pitiideist
hoolimata ei suudetud me raamatutorgu kohaselt tdiendada, Kkiillalt
vilrtuslikku lugemismaterjall pakkuda, mis oleks lugeja otse maailmakir-
janduse siidamesse viinud. Kirjanikud olid me keele ja luule Onneks
algupdrase produktsiooniga ametis, ja ainult ks ja teine kord ilmus
itksikuid vitheseid tolkeproove, umbes Tuglase ,Valitud lehekitlgede®
taoliselt enam isudratamiseks kui tBeliseks maitsmiseks. Ndidati ainult
vilgete kaupa, missugused vdimalused peituvad lukutatud uste taga,
ilma et neid -uksi oleks mdeldudki emam avada kul praokile. Kel oli
himu, vdis voorad keeled ise katte Oppida, — ja isegi prantsuse ja
inglise keel olid meile ju tol ajal, nagu enamasti niitidki veel, vohivodrad
alad, mille varandused peidetud seitsme pitseri alla.
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Publikum ji kirjandusliku hariduseta; selle asemel tekkis eru-
diitide polv, kes tundsid koiki nelja ilmakaare kir;andu§1 ja kajastasid
neid oma toodangus — elavad maailmakirjanduse antoloogxad,‘kclle estee-
tiline tasapind meie seltskonnale kahjuks kittesaamatu ; neist immitses
aeg-ajalt iiht-teist publikumisse, kuid seda of siiski_nii vihe olaud, et
taisvidrtuslikud tolketeosed on sdrmil loetavad — nagu algupidrasedki
kullakaalul kaalutavad tood. o -

Usna viimasel ajal, mil mdnede uuemate keelte, eriti inglise keele,
tundmine on hakanud natuke laiemalt levima, toovad ajalehedki tolkeid,
mis ei ole enam pirit ainult saksa vdi vene keelest; kahetseda tuleb,
et siin ,Tarzaniga® 16petades on valitud kéige odavamaitselisemat turu-
kaupa, mis me iildist esteetilist kaliibrit veelgi halv_endamzd. Erandid,
nagu ndit. voib olla Jack Londoni ,Loitev koit“, mille maitsckas tolge
ja eluline sisu lepitasid natuke kinolise Kkisitlusega, ei esine kuigi sage-
dasti. Ja prantsuse vihiegi parema kirjanduse kallale ei ole — ,Vaba
Maasse“ nii erandlikul kombel sattunud An. France'i ,Kui jumalad janu-
nevad“ valja arvatud — iildse asutud. See on ala, milles meie inimesed
iildiselt kobavad kaunis pimedas — vihemalt need, kes peavad leppima
lektitiiriga : teatrid on juba dige rohkesti katseid teinud prantslasi sfin
kodundada. Pealegi on meil seni enamasti eelistatud belglasi: tuntakse
enam-vihem Verhaerenit, Lherberghe’i, Maeterlincki, kunapiris. prantslased
on alles viimaseil aastail silmapiirile Kkerkinud, Saareste ,Prantsuse
antoloogia®, Flauberti ,Kolm lugu* ja veel mdnd Anatole France'ilt on
peaaegu koik, mis meil praegu esindamas tdsiprantsuslikku kirjandust.
Koige moodsamad voolud, kdige uuemad fiisiognoomiad on neiski proo-
vides tdiesti esile toomata jiinud, .

] Selle teravalt tunduva puuduse tahab teataval mdiral korvaldada
Reinhold Kase ,Valik uuemaid Prantsuse novelle* — kui teose otstarbest
Gigesti aru saan. Kuna Saareste andis niiteid dildtunnustatud, - niiiid juba
pisut vananenudki ldinud aastasaja naturalistidest ja ainult monest
itksikust dekadentsimehest, nagu Huysmans, kahmab R, Kask julgelt
oleviku varasalvedesse. Ta ‘ei motlegi n#htavasti tdielikku {ilevaadet
anda — kuhu jddksid muidu uue sisemise sivenemise, ,clarté*. moju
all seisva hingestumise ja sotsialiseerumise esindajad, kuhu André Gide
ja pikk rida teisi? —, vaid toob ainult selle, mis talle isiklikult meel-
dinud, ja kuna tal on kujunenud ja kindel maitse, ndibki valik omast
kohast o&ige oOnnestunud. Télkija siimpaatiad kalduvad vormikindla,
viliselt klassilise, sisemiselt kerge ja lilkuva, pikantselt pakitseva poole.
Need on omadused, mis leiduvad koigil siin esinevail kirjanikkudel.
Nad on elegantsed, huvitavad, vormilt tiiesti kiipsed, otse hiilgavad,
kuna liiiriline tunnetepuhkemine jddb hoopis tagaplaanile. Koigis kajas-
tuvad Flauberti kunstitised traditsioonid, kuigi muidu eritemperamentides
voivad ilmestuda suured vahed. '

, Uhe novelliga on esindatud Henry de Régnier, Aristokraatiik,
kristallselge proosa, romantiline, pdnev, siimbolistlikult stivendatud ja
teritatud siindmustik, rohked ja plastilised kogemused — kdik omadused,
mille poole me Kkirjandus paari aastakiimne kestes piifidnud, kuld mida
meil ses kultuurlikkuses pole siiski vist kuski saavutatud.

Pierre Louys, ,Bilitise laulude* autor, esineb rikkalikumalt, tervelt
kolme palaga. Koiges on ta maailmast eemaldunud artist, kes leidnud
pdriskodu hellenistlikus Shustikus ; Pariisi rdpasusest pdgeneb ta Krecka
kunstisfadridesse, ja esimene novell on natuke nirvepingutav, haruldaselt
plastiline ja {siiiniliselt toepdrane aneckdoot vana Aleksandria kuansti-
ilmast; jargmises tutvustatakse Balzac'i vGimsa, toelikkust oma unistustele
-allaheitva isikuga, viimane pala jillegi on mingi Pariisi salongl vaimus
kirjutatud, siibariitlik ja prantsuslikus mottes antiikne paralleelpala
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Schilleri ,Kreeka jumalaile*; meisterliku kiipsuseni aremenud kujutuse-
vbimet, mis ei karda koige paradoksaalsemat ja siiski jiib usutavaks
kunstiks, leidub koigis kolmes téds. Tsiseleeritud, lihvitud peenuse
ja ehiluse taiuslikkuse poolest on need otsekui moodsad vasted Theo-
kritose idiillidele. . . Iga iiksik lause on viimseni kujukas, riitmiline, tais
teravalt tihelepandud diksikasju ja varjundeid. Kuski ei puudu epi-
grammaatiline tabavus. Needki t66d on vormilt sedasama, mis ,Bilitise
laulud®, mis olevat kreeka kirjanduse eritundjagi avatlenud arvamisele,
et neis on tegu antijkse teose tdlkega, — Koigis neis on jutt kuonsti
fileolust vorreldes tdelise iluga. :

Remy de Gourmonti kolm virvinovelli on pastellitehnikas
impressinistlikult visatud katsed eri-stiililaadides, sinfooniliselt eheda-
toonilised, palju ebamiirasemate kontuuridega kui eelmised t6od, kuid
tolkijale tublid jouproovid. Viimsena neljast valitud autorist esineb
Paul Moraud, tujukas, rdve, tiis naturalistlikke tihelepanekuid, rikka sonas-
tikulise materjali ja julge tegevustikuga. ,Pohjamaa 86* ja ,Rooma 66¢
on kumbki rahvuspsiiholoogilised katsed, esimene neist ainelt meile dige
lhike, mbdlemad virtuooslikult kisiteldud. Stiil kdnnib nbelkitsast rada
tstinismi ja kunstipirase eluesituse vahel — siiski esimesse 1oplikult
langemata. Virisemata k#el on ses kujutatud dige hulljulgeid situatsioone,
ilma et kunstilisuse tunne pilgukski kaoks. Pohja ja [ouna rahvasliku
.erilaadi rinnastamine vdimaldab huvitavad stiililised korvujooned.

Nagu niha, on raamat oma kitsaist piiridest hoolimata tiis
probleeme. Ehitus on eeskujulik — igalt kirjanikult on voetud teatavas
mdttes paralleelsed t66d, mis niitavad ta teisendamis- ja varjundamis-
voimeld. Autorite stiililisi votteid on tolkijagi piilidnud jéljendada.
Uldiselt on saadud uskumapanev pilt prantsuse artistlikust proosast,
Jl'art pour 'art’ist*, kdige paremas mottes virtuooslikust proosakunstist.
Stigav olla tahtvad mdlgutlused ja filosoofilised kaalumused puuduvad
pea tiiesti, selle eest aga paradeerib prantslaste esitamisoskus., Terve
. rida erinevaid stiile on esindatud, ja kdik eeskujuliku menuga. Tolkija
kdes muutub eesti keel sama kergeks ja paitavaks kui prantsusegi peen
idloom. Diktsioon el kaota kunagi taielikku iseseisvust ja eestiparasust,
ja saab siiski igas toos algupirandile vastavalt erisuguse riitmi ja virvi.
Raamat on koige paremaid tdlkesaavutusi, mis meil iildse olemas, ja
nditab viga selgesti, mida voib prantslastelt saada ja mida tuleb sealt
kodige pealt otsida. Nelilt Opitagn selgust vastukaaluks saksa ja meie
endi natuke iseloomutult 16dvale udususele ja raskusele. Ukski loen-
datud autoritest ei koorma oma stiili troopidega, kdik kirjutavad vord-
Temisi lithikesi lauseid, ja ometigi elab koigil keel tdiesti individuaalset
elu, Sarnased raamatud kul see el Opeta mitte ainult vGdrast kirjandust
tundma, — selleks aitavad omalt poolt veel kaasa asjalikud sissejuhatused
iga kirjaniku totde ees —, vaid nad voiksid isegi me algupdrasesse
toodangusse kasulikult mdjuda. Taieliku moodsusega liitub selles
pubtalt piisinud klassiline prantsuse vormitraditsioon. Kus leidub see
sarnasel midral ndit. moodsas saksa kirjanduses ?

Ei saa iihineda A. Jiirgensteini poolt ,Postimehes* avaldatud
arvamisega, et prantsuse kaubalepingusse sattunud midrus Berni kon-
ventsioonl vastuvotu-sunduse kohta ei kahjusta mele kirjandust; kardan,
et edaspidi p4dseb Parfisist meieni ainult vana ja juba igama hakkav,
Kidesoleva raamatu viljaandmisega olevatki rutatud dnnetu lepingupunkti
oodatava maksmahakkamise pirast, ja lihemal ajal on vaevalt loota
rohkeid uudiseid selle kirjandusc alalt, kuigi teissuguses . olukorras kdik
tunnused oleksid osutanud selle poole. \

A, Oras,
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