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EESTI KIRJANDUS

193K ASUTATUD 19€6. xxvin

Himub iga kuu 15pul, piltidega.

Tegev ja vastutav toimetaja J. V. VESKL
Abitoimetaja D. PALGI (arvustised).

Toimetus: P. ARISTE (folkloor), H. KRUUS (ajalugu),
A. SAARESTE (keel), FR. TUGLAS (kirjandus).

: Kasikirjade tagasisaatmiseks lisatagu postmargid ligi. Avalda-
tud kisikirjad hoitakse alal ainult sellekohasel soovil. Toimetus
jitab enesele diguse avaldada kisikirju lilhendatud kujul.

Toimetus ja talitus: Eesti Kirjaoduse Seltsi biiroos, Suur-
turg 12, Tartus, telefon 6-01, avatud argipievil kella 9—15,

Tellimishind : aastas 5 kr., poolaastas 2 kr. 50 s., veerand-
aastas 1 kr. 25 s., iiksiknumber 50 senti. :

Tellimisi vdtavad vastu talitus, kdik postiasutised, raamatu-
kauplused ja Eesti Kirjanduse Seltsi usaldusmehed.

Postil kaotsildinud numbrid saadetakse hinnata
uuesti ainult siis, kui sellest on teatatud falitusele hiljemalt kuu
aega pirast numbri korrapidrast ilmumis-aega.

Oksikoumbrid on miltigil jirgmistes raamatukauplustes:
Tartus: Eesti Kirjanduse Seltsi Biiroo, Suurturg 12, tel. 6-01.
Akadeemiline Kooperatiiv, Ulikooli 15, tel. 63.-
Noor-Eesti* k/ii., Riiiitli 4, tel. 2-66.
K/ii. ,Postimees®, Suurturg 16, tel. 2-50.
A, Tasso, Promenaadi 16, tel. 5-70.
J. Kriiger, Ritiitli 11, tel. 7-60.
,Pressa®, ajakirjanduse keskladu, Riithi 11, tel 9-58.
Tallinnas: Tallinna Eesti Kirjastus-Ohisus, Pikk 2, tel. (20)4-94.
" » N » SuurKarja 23, t. (2)15-13.
Kli. ,Rahvaiilikool®, Jaani 6, tel. (20)6-66.
. ” Harju 48, tel. (2)24-49.
A. Keisermann, Kinga 5, tel. (2)14-51.
Rakveres: Joh. Triefeldt, Pikk 17.
Narvas: ,Pressa®, ajakirjanduse keskladu, Hermanni 11.

Kuulutised teksti jirel: lehekiilg 30 kr., pool lehekiilge 15 kr.,
veerand lehekiilge 8 kr.

Varemad aastakdigud. Aastakdigud 1-—XII (1906—1917) on
miiiigilt otsas. Saada on aastakiike XII—XVII (1918/19—1924)
hinnaga 4 3 kr. 60 s., XIX—XXII (1925—1929) hinnaga 4 5 kr.
ja XXIV—XXVII (1930—1933) hinnaga 6 kr., nahkkéites 2 kr. kallim.

Moningaid_iiksiknumbreid on saada alates 1907. aastast hin-
naga 50 senti number.

Tellige raamatuid Eesti Kirjanduse Seltsilt! Saatke oma aadress
nimestikkude ‘ja tutvustajate saamiseks. Raamatukogude varusta-
mine koigi raamatutega. Raamatute koitmine. Noudke tingimusi |

Eesti Kirjanduse Seltsi Biiroo, Suurturg 12 Tartus, tel. 6-01.
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EESTI KIRJANDUSE SELTSI KUUKIRI

TARTUS JAANUAR 1934 NR. 1

Eduard Vilde.

In memoriam.

~ Kirjaniku murdumine surmas puudutab kiill valuliselt tema
ldhedasi ja ta rahvast, kuid viimast siiski tihti ainult inimeselu
traagilise iildsaatusena. Sest kirjanikku ndhakse tema teostes;
need tundeniidid, mis ithendavad siidameid kirjanikuga, on laias
rahvaringis idanenud teoste kaudu ja elavad teostes edasi. Ning
nood jddvad. Eduard Vilde maise elutee viimne tdhis on kill
26. XII 1933, kuid teoste elutee on ISputu.

Veel rohkemgi. Autori surma kaudu iseseisvustuvad teosed —
see on loplik vabanemine. Siitpeale elavad ainult nemad, sisuliselt
pole enam kellelgi nende kohta peremehe-Gigusi.

Mis on need margid, mille all on siindinud Eduard Vilde teo-
sed ja mille kandjaina ldhevad nad l6putule tulevikuteele?

Eduard Vilde on sulemchena olnud tegev 50 aastat, ta teosed
on ldinud rahva kidtte ligi 40 eri raamatus (arvestades ainult esi-
mesi tritkke ja mitte arvestades ajakirjandusse rippuma jddnud véhe-
maid t6id) ja kui veel meelde tuletada probleeme, mille kaudu
erk kirjanik reageeris elule, siis peab ette jdreldama, et iseloomu-
likkude joonte tdmbamine kogu ulatuses on liiga suur iilesanne, et
seda saaks teha pdgusamalt.

Eduard Vilde on fimbritseva elu sekeldustes olnud tugevamini
kinni kui paljud teised eesti kirjanikud. Seda juba puhtvéliselt —
siindinud mbisakohas, siirdus varsti linna, rabeles ajakirjanikuna
mitmes toimetuses ja parema elu otsijana ning elu n&ha tahtjana
ristles 1dbi Euroopa ja ulatus P.-Ameerikassegi. Varakult enda
eest hoolitsema hakates on ta ikka hoogsalt eluraskustel sarvist
kinni rabanud. Kuid veel midagi: ka tema temperament ndudis
vaheldust elukidigus. Nii ei tundunud talle elu tiiiitava vintsutu-
sena, vaid ehk kiill kitsa ja vaesena, ometi aga loomule sobiva
voogamisena. Elurabelus ei v@rsutanud pessimismi, mis oleks
tumestanud pilku iimbritseva elu tegelusele, vaid pigemini teritas.

Tal polnud kiill mahti siiveneda mingi ideedekompleksi andu-
vale jilgimisele ja kujundamisele, ta pani tdhele vaid inimeste
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kirjut hulka — ja asus sbnastama elu selle siindmuste vahelduvu-
ses ja inimest tema mitmepalgelisuses.

Uks ndue, mis vilja kasvas endaelatamise tarvidusest, oli
oma anni kaudu ajakirjanikuna end maksma panna. Et vestjana
pidi ta ajaviitekirjandust pakkuma ajalehelugejaile, siis ei saanud
ta arendada ega teostada enda tugevamini erinevaid soove, vaid
pidi tditma sel alal d{ihiskondlikku telli-
mist. Nii sattus Eduard Vilde ajaviitekirjanduse tootja ossa
pikaks ajaks. Ning et tal loomultei puudunud tubli huumorisoon,
siis kerkis esile Nalja-Vilde. Sellisena vditis ta siidameid, ja kui

see ei andnud muud peale leivateenistuse, siis ometi — kontakti-
tunnet rahvaga. Ta ei olnud ainult ridadetegija — teda oli
tarvis. :

Vaeva nihes &draelatamise nimet ei sattunud Eduard Vilde
vaikselt kaeblema saatuse iile ega igatsema head kuski hoopis-
hoopis teisal; ta oli eluvditleja. Seepirast pidid tal olema
ka lahtised silmad elundhtuste jaoks. Pole siis iillatus, et Eduard
Vilde asus késitlema iihiskondlikkegi ajaprobleeme, siirdudes rea-
lismi kritiseerivale teele. Uhelt poolt oli see mdisnik kui rusuja ja
eesti mees ning naine kui kannataja, teiselt poolt teritus pilk jélle
tédandja-kapitalisti ja t68sazja-proletaariase virila vahekorra sub-
tes. Nii vdisid olla isamaalistest tungidest hingestatud romaanid ja
ka rahvusvahelise kauguseni ulatunud todlisromaanid vélja kasva-
nud autori loomupirastest voimetest. Kui vilismdjustused sotsiaal-
sete nahtuste kisitlemisel otsustavalt kaasa aitasid, siis arendasid
nad teatava vaatepiiri tendentsliku vaatesuunani, mis ei tulnud
loomingule kasuks.

Uhe sonaga, Eduard Vilde loomupidrane and oli voimas, tema
temperament tugevasti reageeriv, tema silmad tegelust ldbin4dgevad,
tema kogemuslik side iimbrusega elav, kuigi mitte vdga tihe. See-
pédrast oli ta vdimeline arenema iseseisvalt — tar-
vis oli vaid vabu téovsimalusi (mis olid nii hilised tulemal).

Véime iseseisvalt, ilma vdorastelt dppimiseta ja ladusasti elu
sOnastada, teiseks v6imaluse puudus teoseid valmida lasta ja neid
viimistella, kolmandaks kunstikdrgema teose vastuvétu kidur pind
rahva seas, — need tingisid kogusummas, et Eduard Vilde kunsti-
vormilt ei saavutanud erilist kdrgust peale paari teose. Tema
looming ei erine iildse tugevate kaugelearendatud joontega ei stii-
lilt ega sisult. Seepdrast on ka arusaadav, miks Vilde ei ole
teravasti kuulunud voolu ega loonud mingit kitsamat voolu. Tema
sGnastas elu nendes vdimalustes, mida elu pakkus. Individuaalsuse
kavatsuslik arendus vGimalikult tdiuseni kui ka oma isiku projit-
seerimine teostes pole talle omased.

Eduard Vilde on imeteldav just elu sénastajana. Vi-
liste olude poolt vihemate takistustega on ta seda saanud teha
»Méekiila piimamehes. Seepirast ei saagi nimetatud romaani
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hinnata eeskdtt kui meeste-naise kolmiku psiihholoogilise prob-
leemi lahendust ega ka mone muu idee kehastusena, vaid tiiki elu
kujundusena, kus on sisuliselt iihediguseliselt esinemas hingeelu
probleemid, tiilibid ja mé&isa olustik ldhema mineviku Eestis. Au-
torile kogemuslikult tuttav elu viljaldige on tostetud kunstiks.
Meie imetleme ,,MAekiila piimamehe* kunstilist kujundust, kuid ei
saa felda, et ta oleks vOi oleks olnud sisult aktuaalne.

Kus elus eneses on olnud tugevaid tunge, on see kokku sula-
des autori ideedega andnud vdimsa haaravuse. Eduard Vilde aja-
loolised romaanid on vérsutanud iseseisvustahet Eestis ja suuda-
vad seda missiooni tdita edaspidigi.

Elu sdnastamises peitub olemuslikult juba elulisust. Seepé-
rast on Eduard Vilde looming leidnud lugejate siidamesse tunde-
elava tee, hoolimata sellest, et autor ise ja paljud teised oleksid
soovinud ndha mitmeski kohas kunstilist siivenemist ja tihenemist.

Kuid viimistluse 16plik tihtpdev on 14bi.

Nii nagu nad on — juhuliselt kujunenud proportsioonidega,
kohati uljalt vormikad, kohati ka venivad v6i rabedad, kuid ikkagi
elujdulised — nii nad on alanud niiiid peremeheta, iseseisvat 15-

putut teekonda tulevikku.
D. Palgi.

Hilana Taarka+.

Setu rahvalaulu leelotajate suures peres said kuulsaks juba
dr. |. Hurda pZevil kolm esimese jargu rahvalaulikut tdesti imes-
tamapaneva improvisatsioonivéime ja ainete rohkusega: Miko
Ode, Martina Ird ja Hilana Taarka. Nende keskmine
lauluoskus ulatus 10000 kuni 25 000 regivirsi-reani. 19. augus-
til 1924. a. suri Miko O d'e. 27.detsembril 1933 suri Hilana
Taarka. Niiid on kolmest iile jidnud ainult Martina Iréd.

Setu suurlaulikute keskel oli Hilana Taarka (vallakirjas Va-
sila Taarka) esimesi oma huumorikiillases nalja- ja ndigutuslau-
lus. Sellepidrast esines ta isesuguse suurusena peol ja pulmas Se-
tumaal. Suurim au oli H. Taarkal Setu esimesel iildlaulupeol esi-
mesena esineda tervituslauluga, mida kaasitasid saatjatena 100
lile Setumaa kokkutulnud rahvalaulikut:

»Maa iks m‘ﬁréis", taivas t6ras",
Turutulha’ iks virisi’,

Liina lipu’ iks libisi’,

Puulehe’ iks pundti’,

Voso veere’ iks vereti’,

Utsu iks lei orasdllo!® —

Jaanipdeval 1921, a. oli suur au H. Taarkal eeslauljana 6elda
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tervitussdnu Helsingis Soome presidendile ja samuti esineda Soome

tildlaulupeol. )
Laulus alati vditja, suri Hilana Taarka maises elus suures

vaesuses, mille ta on oma lauluski jdddvustanud:
,O16-0s meil pdldu, midd pdima’,
Olg-0s riiki, midd rithki’,
Kiild-ks voti kiinniimaa’,
Vald ragi mi varigu!“
Taarka kodukiila oli Hilanamigi Vdrumaa piiril. Oma elu-
loost jutustab kuulus laulik 1):

Foto A. O. Viéisidnen,

Hilana Taarka.

»Mu ema nimi oli Oka. 16-aastaselt voeti talle mees Harmi
kiilast, nimega Mats. Mu ema oli ilus inimene, aga isa jille oli
sarnase ndoga, nagu ma must. Me olime kill rikkad, aga isast
sai joodik. Ta hakkas maid miiiima, ja praegu on mu vennal jirel
veel ainult iiks hingemaa. Neljast lapsesi olen ma kdige vanem.
tama, kus ema Opetas mind laulma: ,,Jahva’, jahva’, kivikond* jt.
Ema oli tugev inimene: kolm moGtu kartuleid vottis ta korraga
selga. Suur ,,Jaululine® oli ta ka; tema juures kiisid iileskirjutajadki.
Paljudes pulmades oli ta kaasitajaks, ma olin ikka temaga kaasas.
Ema suri 34 a. eest. Isa maeti kalmu juba ligi 60 a. eest. — Mehele
ma ei saanud. Mul oli kiill kosilane naaberkiilast, kuid sugulased
ei lubanud tal mind votta, sest neid oli kolm venda ja maad oli neil
vidhe. — Veel 50-aastaselt sain ma lapse. Seda imestas preestergi

1) Mag. A. O. Viisdnen: Hilana Taarka. Kodotuls, 1k. 17—23.
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ja iitles: ,,KOvva jako naistSrahvas!*“‘ — Niiiid suri see ,,kdva
naine” moéddunud joulu viimasel piihal Vdmorskis korges vana-
duses, 84-aastasena. '

Hilana Taarka poolt dr. J. Hurdale (a. 1903) ja ajaloola-
sele H. Prants’ule ettelauldud leelo on ilmunud taielikult Hurda
»Setukeste lauludes®. H. Prants kdis Taarkalt laule kirjutamas
1889. a. Dr. J. Hurda ,,Setukeste laulude® I ja II kdites leidub
H. Taarka poolt leelotatud rahvalaule kokku 29. Lihtlaule on
nendest 16, nimelt jargmise sisuga: 1. muinasusulised
laulud: ,,Pdevapoeg®, ,Neiu veri®, ,Hiiv hitskmehe”, ,Imelik
koda‘® ja ,,Ait pdleb”; 2. ristiusulised L: ,Jeesuse surm®;
3. muinasjutulised lL: ,,Haned kadunud“, ,,Hobune varas-
tatud*, ,,Oravad oksalt — miiligiks miiiiril*, ,,Karjaneiu ja kaup-
mehed* ja ,,Neiu liin“; 4. neidude 1: ,Neiu kiidab oma k&si-
tosd*; 5. joulumangu-l: ,Liigu, liigu lijnakond!“; mdrsja
ikmise L: ,Ristimdle (pulma kutsudes)*, ,Ristimile (saaja-
pdeval)“ ja ,Neiu trotsijale’. — Liitlaule leidub H. T-1 samas
viljaandes 13; need on jdrgmise sisuga: ,,Kosjasdit 4- Kalmu-
neiu“, ,,H34l kadunud - Vend pilliks Pihkvas*, ,Neiu vennad -+
Ténuline lind“, ,,Tiitar vette 4 Uibond n#iokdnd -- Neiumiiiik*,
,Kolm vaest + Hérjad varastatud” ja ,,Rikas kosilane -}- Kuhja
loomine*. Pikem neist on 128-reane liitlaul : ,,Kosjasdit + Kal-
nuneiu’’.

Hiljemini on mag. A. (. Viisidnen selt laulikult palju
laule fonografeerinud 1) ja iiles kirjutanud a. 1913, 1914, 1921 ja
1922, samuti P. Voolaine ja ]J. Ainelo. Nende korjandusest on
ilmunud vaid mdni iiksik laul. Mag. A. O. Viisdnen'i teatel on
suurem osa H. Taarka lauldud kiidu- ja nddgutuslaule jiinud siiski
kirjutamata, eriti k&ik see, mis ta on Setu ja Eesti poolel pulma-
des ja veel oma Kkiilalistele leelotanud pirast 50 aasta vanadust 2).

Koigist kolmest dr. Hurda aegsest Setu laulusangarist on
soome kujur Alpo Sailo voolinud rinnakujud.

Olgu kerge suurlaulikule Setu muld!

‘ Elmar Piss.

Professor Heinrich Koppel arstiteadlasena.
(Tema 70 a. siinnipdeva puhul.)

H. Koppeli kuju kerkib koigekiilgse selgusega meie silmade
ette alles siis, kui vaatleme tema elu ja tegevust 1dbi ajaloolise
prisma. Et mdista ja Gieti hinnata tema elu-tegevust, tuleb osata

1) Osa H. T. lavlufonogramme on Tartus Ak. Emakeele Seltsis,
suurem osa aga Helsingis Kalevalaseltsis.
2) Mag. A. O. Viisdnen: Hilana Taarka. Kodotuld, lk. 22.
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asetuda nendesse ajajarkudesse ja miljoodesse, milles H. Koppelil
tuli teotseda, Arstiteadlase-ajaloolase iilesandeks jadb igakiilgselt
valgustada ja hinnata tema suuri teeneid Eesti arstiteaduse, Eesti
iihiskondliku tervishoiu arendamisel, Eesti arstkonna kasvatamisel
ning organiseerimisel jne. Selle kirjutise iilesandeks on puudutada
vaid moningaid jooni H. K. kui arstiteadlase elust ja tegevusest.

H. Koppel 16petas Tartu Ulikooli arstiastmega, diendas dokto-
randieksamid 1890, a. ja omandas 24. mail 1891. a. arstiteaduse-
doktori aukraadi viitekirja kaitsmise jirele teemal: ,Literdrische
Zusammenstellung der von 1880—1890 in der Weltliteratur be-
schriebenen Félle von Vergiftungen von Menschen durch Blutgift*.
Viitekirja kirjutas ta farmakoloogia-instituudi juhataja prof. R.
Koberti juures. Oma t66st kasustas ta viitekirjaks ainult 1/
sellest materjalist, kuna 2/; moodustas teise eritoo. Kuivort kor-
gelt hindas prof. Kobert seda H. Koppeli viitekirja ja muu
teadusliku 166 vaidrtust, nditab ka see, et tema oma laialt tuntud
toksikoloogia-dpperaamatus tarvitab selle t06 sisu, allikat ni-
metades, -

Néudlik prof. Kobert oli sedavbrt rahul nii vditekir-
jaga kui ka muu hoolsa todga, mis jitkus veel edasi tema juu-
res peale viitekirja kaitsmist, et tegi H. Koppelile ettepaneku jidda
tema juurde assistendiks teaduslikult edasi toédtama, et hiljemalt
ka habiliteeruda. Ettepanek oli kiill meelitav ja mdtlemapanev
ning teadusemehekarjdar kuni professuurini niis kindlasti olevat
avatud, kuid ainult viljaspool kodumaa piire, Venemaal, kus hésti
ettevalmistatud teoreetiliste ainete Gpetajad olid viga otsitavad.
Peale habiliteerumist oleks tulnud paratamata lahkuda kodumaalt,
sest siin poleks saanud farmakoloogiliste eriteadmistega midagi
peale hakata. Lidinud sajandi viimase! aastakiimnel, Budilo-
vit&i rektoriks olemise ajal, oli iilikooli venestamine tiie auruga
kdimas. Eestlastel polnud mingit vGimalust piiseda kodumaa
iilikoolis iseseisvale kohale. Raske siidamega pidi H. K. seepirast
loobuma muidu meelitavast ettepanekust ja otsima enesele muud
tegevusvilja, sest ta ei tahtnud lahkuda kodwmaalt.

Venemaal vois naeratada 6nn ka teisel teel. H. K. vdis saada
dr. J. Hurda ja keisri thuarsti dr. Hirsch’i eestkostel Pe-
terburi ithes paremas haiglas ordinaatorikoha.

Juba iilidpilaspdlves oli H. K. tundnud suurt huvi silmahai-
guste vastu ja t66tanud sel alal nii teoreetiliselt kui ka praktiliselt.
£riti hea véimalus oli H. K-I praktiliselt 1hemalt tutvuda silmahai-
gustega Tartus tol ajal hdsti otsitud ning tuntud silmaarsti dr. med.
E. Jannsen’i juures, kelle era-assistendiks ta oli mdénda aega. .
Omandanud kiillaldasi kogemusi iseseisvaks tottamiseks, satub ta
siin aga ettendgemata takistustele, mis temale ei vGimalda alata
tegevust sel alal.

Koige suurem vdimalus oli Tartus hakata to6tama sisehaiguste
alal, sest siin vbis 14bi saada ka ilma haigemajata. Aga otse iili-
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koolist tulles ei tundnud H. K. ennast selleks veel mitte kiillalt ole-
vat ette valmistatud. Otsides iilikooli kliinikute juures edasittdta-
misvoimalusi, saab ta viimaks 1892. a. prof. D e hi o’lt ndusoleku
asuda tema juurde sisehaiguste-polikliiniku vabatahtlikuks, palgata
-assistendiks. Peale sisehaigete kdis tol ajal polikliinikus haigeid
endile abi otsimas ka mitmesugustelt muudelt meditsiini erialadelt,
nii nahahaigeid, suguhaigeid, hambahaigeid, kdrva-, nina- ja kur-
guhaigeid jne., nii lapsi kui tdiskasvanuid, sest siis polnud olemas
veel erikliinikuid. Tegevus oli viga mitmekesine ja tuli end tdien-
dada kogu iildmeditsiini aladel. Nii teoreetiline kui ka praktiline,
samuti pedagoogiline t66 volub H. K-t nii, et ta ei suuda enam sel-
lest asutisest lahkuda. Ta hakkab otsima vdimalusi, kuidas jddda
iilikooliga ithendusse. See ndis olevat eestlasele vdimalik ainult sel
juhul, kui ta hakkaks harrastama niisugust meditsiini eriala, mida
Tartu iilikoolis veel ei Opetatud ja mida ka Venemaal tunti veel
vordlemisi viga vahe, mille jarele aga oli kiillalt praktilist tar-
vidust. Selleks erialaks osutusid tol ajal kdrva-, nina- ja kurgu-
‘haigused.

Ldinud aastasaja viiekiimnendaist aastaist alates hakkas
kOrva-, nina- ja kurguhaiguste kisitlemine rajanema ikka rohkem
teaduslikule alusele; selleks aitas suuresti kaasa Viini arst Ad am
Politzer, keda nimetatakse seepdrast Gigusega ka teadusliku
koOrvahaiguste eriala isaks. 1861. a. habiliteerus Politzer esi-
mesena maailmas ko&rvahaiguste eriala dotsendiks Viinis ja algas
siin oma loenguid. 1873. a. avati ka esimene statsionaarne kdrva-
kliinik. Vencinaa esimeste tdhtsamate k&rva-, nina- ja kurguhai-
guste eriarstide seas esineb eestlane Peeter Hellat, kes oli
‘paar aastat vilismaal mitmes kohas kdrva-, nina- ja kurguhaiguste
alal tostanud ja siis Peterburis tegelema asunud nim. haiguste
eriarstina. Muuseas oli P. H. ka esimese vene kdrva-, nina- ja
kurguhaiguste eriarstide seltsi asutaja Peterburis ja selle seltsi esi-
mees. P. H. korgest teaduslikust tasemest rddgib ka see asjaolu,
et 1911. a. Berliinis drapeetud iilemaailmsel k&rva-, nina- ja kur-
-guarstide kongressil esines ta ettekandjana peateemal ja oli valitud
kongressi juhatuse lijkmeks,

Et H. Koppel oli sdbralikus vahekorras P. Hellat’iga, kellega
ta oli iilidpilasena Tartus iihe aasta ithises korteris koos elanud,
siis on loomulik, et kdrvaarstiks saamise soov vdis nidida talle ker-
gesti teostatav olevat. Paras juhus saabuski P. Hellatit isiklikult ko-
hata Peterburis 1892, a. septembris, kui H. K. p66rdus tagasi Tartu
Kostroma kubermangust, kuhu ta oli kutsutud kooleraarstina mo-
neks kuuks voGitlema seal lahtipuhkenud koolerataudi vastu.
P. Hellat kiitis H. K-i mbtte heaks hakata antud oludel k&rva-
arstiks ja soovitas jddda algavaks poolaastaks Peterburisse tema
juurde, proponeerides iihtlasi ka 1dbi teha sealses Helena-instituu-
dis nim. haiguste asjus arstidele korraldatud kursused.
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Oma iilemuselt prof. Dehio’lt luba saanud kuni 1893. a.
alguseni Tartust dra jddda, asub H. K. Peterburis t66le. Algab
dige viljarikas t65 P. Hellati juures. Selle korval kuulub H. K.
kursusi dotsentide Lunin’i, Nikitini ja Jakobson’i juu-
res ning kiilastab usinasti prof. P ru ssa k' korva-, nina- ja kur-
guhaiguste-kliinikut sGjaviearstiteaduse akadeemias. Kooleraepi-
deemia-arsti tasust kdrvalepandud rahaga muretseb H. K. enesele
Peterburis tarvismineva eri-instrumentaariumi, et hakata Tartus téie
hooga oma uuel erialal teotsema.

1893. a. jaanuaris jatkab H. K. oma tasuta assistenditegevust
iilikooli polikliinikus, kuid juba 1. okt 1893 madratakse ta poli~
kliiniku vanemaks assistendiks vabanenud kohale. Polikliiniku muu
t66 korval saab H. K. niiiid kbrva-, nina- ja kurguhaigete vastu-
votmise eritunnid tdiesti enda kitte. Haigete arv hakkab kiires
korras kasvama, kuigi tuleb maadelda majandusliku kiiljega, sest
polikliiniku aastane krediit oli nii viike, et sellest midagi iile ei jda-
nud uue eriala kuludeks. Tuleb omal kulul muretseda instrumentaa-
rium vastuvétmise jaoks, osaliselt mosbel ja arstirohud. Samal ajal
hakkab H. K. teotsema Tartus ka praktilise arstina peamiselt
kbrva-, nina- ja kurguhaiguste alal ja omandab siin kiiresti hea
nime ning kuulsuse.

1895. a. aprillis esineb H. K. arstiteaduskonna ees aruandega
oma arstliku tegevuse iile kdrva-, nina- ja kurguhaiguste alal ja
palub komandeerimist vélismaale selle ala tdiendumiseks. Prof.
Dehio soojal toetusel pooldab arstiteaduskond oma istungil
25. IV 1895. a. komandeerimist, kuid ei miira selleks ainelist toe-
tust, nii et védlismaareis tuleb ette vdtta omal kulul.

H. K. tootab suve jooksul Berliinis iilikooli k&rvahaiguste-
kliinikus prof. Lucae juures ning kurgu- ja ninahaiguste alal
prof. B. Frdnckeli ja-H. Kraus’i juures. Uhtlasi kidib ta
kuulamas prof. Gerhard’i ja Leiden’i loenguid sisehaiguste
alalt. Prof. Dehio pikaldase haiguse puhul 1897. a. tuleb H. K-I
peale muu 166 polikliinikus oma &lgadele votta ka polikliiniku ju-
hatamine ning kliiniliste loengute pidamine. Kui 1898. a. prof.
Dehio asemele polikliiniku juhatajaks tuleb Moskva iilikooli
eradotsent N. Saveljev, siis hindab ta kdrgelt H. K-i osavust
ja voimaldab tal jiidda edasi tema kohale.

1895, aastast peale kdib H. K. igal suvel omal kulul vilismaa
kliinikutes, peamiselt Viinis, niihisti sisehaiguste kui ka korva-,
nina~ ja kurguhaiguste erialal to6tamas. Sel ajal avaldab.ta ka
rea teaduslikke t6id oma erialalt.

Arvesse vottes H. K-i teaduslikke t6id ja pikaajalist prakti-
list vilumust kliinikut6os otsustab teaduskond 19. X 1904 anda
talle sellekohase sooviavalduse peale venia legendi Gigused. Sellest
ajast peale peab H. K. teaduskonna iilesandel eradotsendina loen-
guid korva-, nina- ja kurguhaiguste Gle 2 tundi nddalas. Olgugi
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et aine ei olnud iilidpilastele kohustav, votsid loenguist ja prakti-
listest harjutustest osa peaaegu kd&ik iiliopilased. H. K. pidas neid
loenguid iilesandel kuni vene iilikooli tegevuse 16puni.

Maailmas6ja ajal mdirati H. K. polikliiniku juhatajaks, valiti
1917. a. sisehaiguste erakorraliseks ja 1918. a — korraliseks pro-
fessoriks. Ulikooli evakueerimisel Tartust VoroneZi lahkus ka
H. K. Tartust 1918. a., et jitkata oma tegevust selle iilikooli juu-
res. Lahkumiseks Tartust andsid pdhjust ka Saksa okupatsiooni
aegsed politilised olud. H. K. vangistati lithikeseks ajaks oku-
patsioonivoimude kédsul, selle jdrel kui H K. meelituste ega
ahvarduste kiuste ei vdtnud vastu temale pakutud professorikohta
Balti hertsogiriigi loojate dilikoolis. VoroneZis jatkab ta 1919. a.
oma tegevust sisemiste haiguste professorina, tdites iihtlasi ka
naha- ja suguhaiguste-kliiniku juhataja ja professori kohuseid.

Eesti iseseisvuse véljakuulutamisega avanes H., K-l vdimalus
kodumaale tagasi podrduda, et rakendada oma t66j6udu Eesti iili-
kooli ja rahva kasuks. Teda ootas selleaegne Tartu ajutine iilikoo-
livalitsus pikisilmi, ja kui oodatu joudis parale, sai ta kohe kutse
tulla dilikooli sisehaiguste-polikliiniku professoriks, iihtlasi ka
kOrva-, nina- ja kurguhaiguste-polikliiniku ajutiseks juhatajaks.
Hinnates H. K-i organisaatoriandi ja praktilist vilumust asutiste
juhatamises, méddras Vabariigi Valitsus ta ka Tartu iilikooli rekto-
riks. 1926. a. kevadel loobus ta vabatahtlikult koérva-, nina- ja
kurguhaiguste polikliiniku juhatamisest ja selle eriala Gppejou iiles-
annetest dots. E. Saareste kasuks. Jéudnud 1928. a. 65. elu-
aastasse, s. t. iilikooli Oppettds seaduslikult ettendhtud maksi-
maalse piirini, valiti H. K. teaduskonna poolt veel 5 aastaks edasi,
kuni 70-aastase eani, silmas pidades tema suuri andeid ja rikka-
likke Bppejdu- ja organisaatorikogemusi

Peale muu vadrib tdhelepanu tema teeneterikas tegevus kérva-,
nina- ja kurguhaiguste eriala vdljaarendamises iseseisvaks teadus-
likuks distsipliiniks ja iilikooli dppeaineks. H. K. oli endisel Vene-
maal iiks vdhestest, kes viis selle eriala dppeainena iilikooli ja hak-
kas jagama sellesisulist spetsiaaldpetust noorte arstide rii suurtele
hulkadele. See H. K-i ajalooline teene on leidnud vé&arilist tunnus-
tust ka A. Politzer'i poolt viljaantud raamatus: ,,Geschichte
der Ohrenheilkunde”. Nii oli siis Tartu iilikool esimesi, kus &pe-
tati kérva-, nina- ja kurguhaiguste eriala.

Aga H. K-t ei rahuldanud ainult teadusmehe ja iilikooli Gpe-
taja karjdir, ta rakendab rdhuvama osa oma teadmistest ning ener-
giast oma rahva teenistusse. Kogu oma eluaja on ta rahva seas
energiliselt levitanud tervishoiulisi teadmisi, kiill oma rohkete po-
pulaarteaduslikkude konede 1dbi, kiill kirja teel. Lahtipuhkenud
taudide puhul oli H. K. visimatu oma rahvalikkude selgitavate ko-
nedega, eriti 1894. a. koolerataudi puhul Tartus. Aga mitte ainult
kdnede ja kirjutiste kaudu, vaid ka tegeva t66ga on H. K. agar ol-
nud rahva tervishoidu téstma, vdttes aktiivselt osa nimelt mitmeist
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seilel alal tootavaist seltsidest — nii tuberkuloosi ja pidalitove vastu
vditlevaist seltsidest. Viimase seltsi poolt asutatud ,,Muuli* lepro-
sooriumis oli H. K. juhatajaks arstiks algusest (1891. a.) peale kuni
selle asutise tegevuse 1petamiseni maailmasdja ajal 1917. a., mille
jdrel haiged iile viidi Tarvastu leprosooriumi. Pidalitdve uurimise
tulemuseks oli H. K-I rea teaduslikkude t66de avaldamine selt alalt,
nimelt ,,St. Petersburger Med. Wochenschrift'is“ ja Pirogov’i kong-
resside protokolles. 1897, a. v&ttis H. K. iithes oma sdbra dr. med.
P. Hellatiga osa I rahvusvahelisest teaduslikust leeprakonve-
rentsist, mis dra peeti Berliinis Rudolf Virho w'i juhatusel.

H. K. nédgi varstigi, et tervishoiuliste teadmiste rahva sekka
laialikandmine konede abil on liiga piiratud mdjuga, samuti ei
tdida hdsti oma otstarvet kirjutised ajalehtedes, kus késitellakse
peamiselt kdige uuemaid pevasiindmusi. Sellepirast tekkis H. K-I
mote hakata vilja andma tervishoiu eri-kuukirja. See saigi voima-
likuks tdnu ,,Postimehe’ uue toimetaja ja viljaandja jaan To6-
nisson’i soojale vastutulekule, ja H. K. toimetusel sai ,,Tervis*
hakata ilmuma 1903. a. alul, esialgu perekonnalehe , Linda‘“ arsti-
teadusliku osana, aasta hiljemini aga juba iseseisvamalt ,,Posti-
mehe‘‘ kaasandena. '

H. K. koostas ,, Tervise“ kava dige laialdase. Selle viljaande
iilesandeks pidi olema iildiselt arusaadaval kujul ja keelel, siiski
teaduslikul alusel:

1) Rahva tutvustamine iildiste arstiteaduse pohidpetustega.

2) Tervishoiu tidhtsuse seletamine ja tarviliku teadmise laiali-
laotamine tervishoiu kiisimustes: a) haiguste pohjuste draseleta-
mine; b) haiguste eest hoidmine; d) haiguste iildine paranda-
mine ja haigete talitamine; e) tervishoid selle iiksikutes osades:
elumaja, kehzkate, toit, tervishoid toostuses, koolides jne.

3) Loomahaigused, niipalju kui neil inimeste tervishoiu kohta
tdhtsust on. '

4) Rahva arstimise viisidest ja rohitsemisest.

5) Arstiteadusliku keele tiiendamine ehk arstiteaduslik termi-
neloogia.

On arusaadav, et nii laialdase kava teostamine ndudis suurt
ning mitmekesist kaastéoliste hulka. H. K. pdordub kaasts-pal-
vega kdikide eesti soost ametivendade, loomaarstide, hambaarstide
ja apteekrite poole, kellelt véis loota kaastotd. Peaaegu koikidelt
sai H. K. rahuldavaid vastuseid. Aga vaatamata suure hulga kaas-
too-lubadustele ja vaatamata heale tahtele koguneb tegelikke kaas-
toolisi siiski vordlemisi viike arv. Nii kogub H. K. oma iimber
kindlamaiks kaasttolisteks 12 eesti arsti, méne proviisori ja hamba-
arsti. Et eesti keele Opetamine keskkooles neil aegadel téieliselt
puudus, siis ei suutnud paljud arstid eesti keeles oma mdtteid tea-
«uslikkude ainete iile avaldada ja toimetaja sai mitmelt poolt va-
bandavaid kirju: ,,Tahaksin mdnegi kiisimuse iile kirjutada, olen
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mitmel korral kirjutama asunud, aga t66 ei edene kuidagi, ei saa
kirjakeelega hakkama.*

Et iilesseatud kava mitte puudulikult teostada, tuli toimetajal
enesel kirjutada kdige rohkem, et tdita ajakirja. See suur tddkoo-
rem, mis H. K. vabatahtlikult enese peale vdttis, kestis 1910, aas-
tani, mil ajakiri jai ajutiselt seisma, et 1913. a. jélle ilmuma hakata
iuba tekkinud Pohja-Balti Arstide Seltsi h&ilekandjana. Ka siin
nieme H. K-t jdlle tegevate toimetajate hulgas. Niiiid kasvab ars-
tide-kaast6dliste arv juba umbes kahekordseks, seltsivad veel 5 loo-
maarsti, moned rohuteadlased ja hambaarstid. Seda suurt t66d,
mis H. K. on ,, Tervise* toimetajana ja kirjutajana korda saatnud,
tuleb hinnata seda kdrgemalt, et see oli puht-aateline t66, ilma min-
gisuguse rahalise tasuta.

H. K-i toimetusel ilmunud ,,Tervis® on etendanud palju suure-
mat kultuuriloolist osa, kui sellest vdis toimetaja ise tol ajal tead-
lik olla, Need iilesanded, mis ,,Tervise toimetaja enese hooleks
vottis, teostusid vdga suurel médral. H. K-i toimetusel ilmunud
»Tervis® moodustab kdige soliidsema ajajargu kogu ,,Tervise elu-
east, sest selle ajakirja kaasttolisteks olid peale toimetaja enda
parimad eesti meditsiinilised joud, kellest paljud said pédrast meie
iilikooli arstiteaduse ja loomaarstiteaduse professoreiks (A. P ald-
rock, A, Rammul, K. Konik, S, Talvik, A.Liiiis, K. S a-
r al) vbi on esinenud muidu silmapaistvamate eesti avalikkude tege-.
lastena (Fr. Akel, J. Luiga, J. Zimmermann, H. Lees-
ment, H. Lohk, M. Ostrov, E. Soonets, K. Liiiis, K
Sibul jt.). Nad andsid ,Tervisele“ kdige paremat, mis nad
suutsid anda. ,,Tervise* kirjutised ei pakkunud huvi mitte iiksi
laiemale publikule, vaid ka meie arstidele, ja ,,Tervis* osutus
algusest peale tegelikult meie arstkonna hdilekandjaks, kuigi ta
ametlikult sai selleks alles 1913. a. See seeme, mis H. K. pani
arstiteaduse pdllule ,,Tervise® ilmumisega idanema, on Eesti ise--
seisvuse ajal hakanud lopsakalt arenema: edasi-ilmuva ,, Tervise*
kdrval on meil niiiid puht-teaduslik arstlik ajakiri ,,Eesti Arst”,
itks loomaarstiteaduslik ajakiri ja kaks rohuteaduslikku ajakirja:
»Pharmacia* ja ,,Eesti Rohuteadlane*. Ko&ikide nende juured
viivad enam-vihem esimese ,, Tervise” juurde.

Kogudes ,,Tervise* iimber eesti arste, loomaarste ja apteek-
reid ja rakendades neid toole iilesseatud iihiste eesmirkide taotle-
misele, 161 H. K. iihes sellega juba 1903, a. arstide tegeliku organi-
satsiooni, kuigi see arstide kogu saab vormilise organisatsiooni
kuju votta alles 1913. a. PGhja-Balti Arstide Seltsi nime all, mille
esimeheks oli H. K. kogu selle kestuse ajal (1912—19), Seega
voime H. K-t nimetada tédie digusega kogu Eestis praegu té6tavate
arstiliste organisatsioonide isaks.

Eesti arstkond on korgelt hinnanud H. K-i teeneid Eesti arsti-
teaduse alal. H. K. on korduvalt saanud iilimate auavalduste osa-
liseks Eesti arstiliste organisatsioonide poolt. Ta on valitud Tartw
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Festi Arstide Seltsi esimeseks auliikmeks. Uksmeelselt otsustas
Eesti Arstide Seltside Liit 1928. a. H. K~i kuju jdddvustada pronksi.
See kunstnik J. Koorti poolt valmistatud rinnakuju on files sea-
tud iilikooli kdrva-, nina- ja kurguhaiguste-kliinikus, mille asuta-
jaks oli H. K. Kaiki H. K-i teeneid hinnates on Tartu Ulikool kui ka
meie naaberriikide iilikoolid (Rootsi, Soome ja Liti) valinud tema
oma audoktoriks.

Eesti arstkond soovib oma auvdidrt seniorile veel palju dnne-
likke aastaid ja péikesekiillaseid pdevi!

Kirjandus. Eesti Arst 1923, Ik. 312—14; 1928, 1k. 437—43;
slervis® 1003—10: , Tervis” 1923, lk. 120—134; ,Tervis” 1028, Ilk.
185—188; Eesti avalikud tegelased; Eesti biograafiline leksikon.

Ernst Saareste.

M. Mboétslane 50-aastane.

Kéesoleva aasta 6. jaanuaril sai viiekiimneaastaseks Mats
Mdtslane (Mart Kiirats), kelle kirjandusliku toodangu kohta sel
puhul katsume anda liihikese iilevaate.

Eraelus alul koolidpetaja, siis seltskonnategelane ja pdllumees,
kasustab Motslane tegelikus elus omandatud mitmekesiseid koge-
-musi oma kirjanduslikes teoseis peamiselt Opetava ja Gigele teele
juhtiva eemidrgiga: Mats Mbtslane on eeskdtt kirjanik-rahva-
valgustaja, mitte kirjanik-kunstnik. Ei stiililt ega komposit-
sioonilt ole tema teosed tihelepandavad, iseloomukujutajana jéab
‘ta sageli pinnapealseks ja loogiline siindmustikuarendaminegi pole
tema tugevamaid kiilgi, kuigi ta oskab jutustada huvitavalt ja mo-
nikord ponevaltki. Motslase raamatute eesmdirgiks ja vooruseks
-on ajakohastest pdevakiisimustest esilekerkivate probleemide késit-
lemine ja kdigest kasiteldust opetlikkude, manitsevate vdi hoiata-
vate jdrelduste tegemine. Mida laialdasemaid hulki haaravad on
péevakiisimused, seda innukam on Métslase kisitlusviis ja seda ra-
huldavamad on sageli saavutised ka kunstipdrase terviklikkuse
mottes; koige ebabnnestunumaiks aga tuleb pidada tema tosinani
ulatuva teostearvu seast neid, mille sisuks on vaid keeruliseks ae-
tud siindmustik ilma mingi erilise tendentsita (Kusta Poland, 1920;
Kiilaotsa Hannes, 1929).

Ent sellised teosed kuuluvad Mdtslase harvade erandite hulka;
suures enamikus on tema raamatud, nagu iitlesime, Gpetliku ees-
maérgiga, alates omal ajal iisna silmapaistva menu osaliseks saa-
nud esikteosega Kraavitajad (1906), mis kisitleb maakoolidpetaja-
seltskonnategelase eluraskusi. , ,,Kes kiilakoolidpetajaks hakkab, sel
olgu raudne tervis, terasest ndrvid ja teemandist tahtmine®, jdrel-
-dab autor Kraavitajate siindmustekdigust, mille varal ta piiiiab lu-
gejat veenda, et maale sattunud haritlasist-idealistidest olude sun-
mil paratamatult ,iihed kGdunevad wvaimliselt, teised ihuliselt.
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Kuid arvustavalt raamatusse suhtuv lugeja — eriti kui see on
meieaegne, kirjeldatavast ajajdrgust veerandsaja-aastase vahe-
maaga lahutatud lugeja — ei saa jitta siin juba markimata, et
vidhemalt peategelase allamidgemineku pdhjuseks pole niipalju
kiilaelu mdjud kui tema enda ndrk iseloom. Ebakohaselt valitud
peategelane kipub hiljeminigi ménikord tumestama M&tslase teoste
Opetlikku tagamdotet ja kahjustama slindmustikust tuletatavaid 8-
desid, Eriti maksab see omavahel sisemises suguluses olevate
teoste Morane hing (1930) ja Kevadised vood 1 (1931) ja I
(1933) kohta, mis kirjeldavad kahe jéuka suurtalu laostumist Gel-
davasti sel pdhjusel, et praegune ae g nduab taluomanikult liiga
iaialdast jBukiilustamist, enda rakendamist liiga mitmekesiste {iles-
annete ette, méherdune pShjus aga nii siin kui seal on vaid niiline.
Tegelikult laostuvad nii Tiidu Mdérases hinges kui Toomari Keva-
distes voogudes noorte peremeeste iseloomundrkuse ja liigse laiu-
tamise ning au- ja kuulsuse-tagaajamise tottu. Nii Mdorasest hin-
gest kui Kevadistest voogudest jadv mulje on seepdrast kuidagi
tasakaalutu ja laialivalguv, nonda et Opetlik tendentski ei padse
tdies ulatuses mojule ega ole kiillalt veenev. Kummagi teose puht-
dpetlik kiilg kipub jddma tagaplaanile miljos kirjelduse ja iildse
seltskonna iseloomustuse ees, mis ongi Mdtslase tu-
gevamaid kiilgi nii seninimainitud teoses kui ka iilirdhutatud moraa-
liga romaanes Liblika lend (1926) ja Mu kodu (1927), eriti aga
Mbtslase senise toodangu tippsaavutistes Hilda Korevares (1928)
ja Mdng (1930).

Liblika lend kujutab mone aasta eest meie avalikkusés nii roh-
kesti kdne all olnud probleemi: lastekoolitamise ja Iiilidpilastest-
perepoegade ulaelu laastavat m&ju taludesse, kuna Mu kodu néi-
tab, kuidas laostumise ddrel seisvat talu ratsionaalse majapidamise
varal lithikese ajaga taas Gitsele viia. Kummaski teoses ei sddsta
autor virve peakujusid ja nende tegusid kirjeldades, olgu véarvid
tumedad v&i roosilised. Isegi puhtpraktilisi Opetusi pollumajan-
duse alal jagatakse heldekZeliselt, eriti romaanis Mu kodu, mis pai-
guti voib tdita kas vGi pdllumajandusliku kdsiraamatu aset, mida
aga sellest hoolimata selle optimistliku p&hitooni tottu ka linnaini-
mesed meelsasti on lugenud ja loevad.

Vihimini rohutatud ja l&bipaistev on Opetlik tagamdte romaa-
nides Mdng ja Hilda Korevares; esimene neist juhatab, Mu kodu
pohimdtet teisendades, ulaelu elavad haritlased maale loovale t6dle,
linnaelu ja eriti n. n. parema seltskonna elu halastamatult hukka
mdistes ja ebameeldivaimais virves kirjeldades, niisama kui paar
aastat varemini ilmunud Hilda Kérevareseski, mille peamiseks iiles-
andeks just ongi kujutada ,seltskonda® moodustavate inimeste
pahesid ning ,,avaliku arvamise® hoolimatut iilekohut ja kahepaik-
sust. ’

Olgu siiski nimetatud, et Mdtslane tiheski teoses ei piirdu iihe
ainsa pohi-idee v0i probleemi kisitlusega, vaid kuhjab neid mdni-
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kord ithte teosesse nii palju, et raskeks muutub iiksikute niitide jél-
gimine ja paiguti ebaselgeks j4db, mida kGike autor on tahtnud
iitelda. Alati aga piisib Mbtslane tinapdeva-kiisimuste raames,
ikka on ta aktuaalne, katsub lahendada pakilisi keerdsdlmi, piiiiab:
‘dpetada just seda, mis parajasti kdige vajalisem, ning juhtida
vilja ummikust, mis parajasti kbige dngistavam. Tdsi kiill, pieva-
kiisimused vananevad ruttu, — keda huvitab praegu veel kunagise
kiilakoolmeistrist-kraavitaja kurbloolus, mis ammugi on mattunud
minevikku iihes endise kiila ja endiste kiilaoludega? Ei huvita
isegi enam ,,liblikalennulised komporandist-perepoja seiklused ja
nende laostav mdju isatalusse, sest et seegi aine on muutunud juba
ajalooliseks. (hes vananenud probleemidega vajub aga ka neid prob-
leeme kisitlev teos ise paratamatult ajamerre ja kaotab olemasolu
motte. See on kurbloolus, mille eest pole pddseniist aktuaalseid kiisi~
musi jdlgival ja neid lahendada katsuval kirjanikul-rahvavalgustajal,
kelle teeneid omal alal sellepdrast ometigi ei saa alahinnata. Eriti
siis, kui teoseis pdevakiisimuste lahenduse kdrval on midagi, mil
ei puudu jiidavam viirtus, nagu Motslase toodangus milj66 kir-
jeldustel, peamiselt maaelu alal, mida ta pdhjalikumalt ja tiksik-
asjalisemalt tunneb kui linna tdusikute elu, kust siiski ka on pdrit
nii mdnedki unustamatud pildikesed, mille huvitavus ei tarvitse
kahaneda neisse kitketud moraalibpetuste vananedes.
M. Sillaots.

Inimesenahast pastlad ja inimeserasvast

kiiiinlad.

Lajalt tuttavaks on saanud Kreutzwaldi ,Eesti
ennemuistsete juttude” Parknaha-kaupmees
(Paiklikud ennem. jutud nr. 2). Ei ma véida, et rahvasuu seda
nimetatud Kreutzwaldi teoses esinevat muistendit varemini laialt
oleks tundnud, vaid et teos selle jutu on laialt tuttavaks tei-
nud. See muistend kdneleb, et Laagnamdel’) kuuvalgetel 66del
raudriides sBjamees Pontus valge hobuse seljas miiiia pakub
pargitud inimesenahku, mis ta Jasknud sfjas surma saanud meeste
seljast niilgida ning parkida ja mida ta siis kdikjal kasustanud,
kus muidu loomanahka tarvitatakse. Et tal enne surma veel hulk
tarvitamata parknahku dile j44nud, ei leidvat ta ennemini rahu, kui
nead on dra miilinud. :

1) Imelikul viisil kirjutab Kreutzwald Laagnamé&gi, kuna mige
tavalisesti Lasnaméieks hiiiitakse. Laagnamigi ei lihe iihte sakslas-
tegi nimetusega Laaksberg, vahel ka Laaktberg. Kreutzwaldi Laagna tule-
tab meelde Vaivara khk. Laagenat, kuid neil ei ole teineteisega midagi
iegemist.
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See Pontuse ehk parknaha-kaupmehe muistend annab meile
toorusepildi muistsest inimeste niilgimisest, inimesenahkade parki-
misest ja naha kasustamisest. Sidrast inimesenaha kasustamist
tunneb veel teine koha kiilge koitmata muistend. Tapalt on
oLViiendas rahvaraamatus* nr. 40 triikitud ,,inimese
nahast pastlad®. Kuna Kreutzwaldi iileskirjutatud muistend kdne-
leb peale muu inimesenahast tehtud saabastest, kuuleme viimatini-
metatud raamatust inimesenahast tehtud pastel-
dest Viimase muistendi sisu on liihidalt jirgmine: Peremees
palkab enesele sulase tingimusega, et see peab peremeest niikaua
tcenima, kuni peremehe poolt antud pastlad on 1ibi kulunud. Su-
lane kannab, kannab, aga pastlad ei kulu. Aasta m&odas, past-
lad ikka alles 1&bi kulumata. Targalt saadud ndu peale matab
sulane pastlad paariks pdevaks maha. Kolmepievase mullas pida-
nise jdrel pastlail iihe pdevaga augud p6hjas ja paar pieva hilje-
nini on neist veel ndrud jirel (E. 5799).

Koeru teisendi jargi lubatakse mehele 10 vakka nisu, 10 vakka
rukkeid, 10 vakka kaeru ja 10 vakka otri teenistuseaja eest, mil
mees paari pastlaid dra kannab. Mees arvab kauba enesele kasu-
liku olevat, mdrkab aga peagi, et pastlad kuidagi labi ei kulu.
Mees katsub pastlaid kidial kulutada, aga kdik asjata, pastlad ei
lulu aasta jooksul kdige vdhematki. Targalt ndu kiisides kuuleb
mees, et pastlad olevat inimesenahast ja et nad ainult siis 1dbi ku-
luvat, kui neid mdni 66 mullas peetakse. Sulane piiseb targa
Opetuse tditmise jdrele teenistusest vabaks (E. XII, 7).

Tarvastu teisendi jdrgi satub peremees mdisnikuga tiilli. Nuht-
luseks mddrab moisnik peremehe niikauaks mdisa teenistusesse,
kuni peremees mbdisa poolt antud paari dhukesi pastlaid on &ra
kandnud. Peagi mirkab peremees, et pastlad muutuvad iga pde-
vaga paksemaks. 20-aastase teenistuse jdrel on pastlad ikka veel
terved. Viimaks Opetab tark: Sul on inimesenahast pastlad. Sa
kulutad nad ainult siis 14bi, kui nad 66seks seina dirde viid, kolm
peotdit mulda peale viskad ja ise iitled: Aamas daep skallum
dutedw delo tsallum! (= Mullast oled voetud, mullaks pead
saama). Mees teeb nii ja leiab, et pastlad on teisel hommikul
muutunud mullaks (E. 14 229 jj.).

Hurda kogust ei ole A. Aarne iihtegi sellekohast muistendit
iiles mirkinud, aga vististi peaks moni seal leiduma. Kasustada
nlevaist muistendeist ei selgu pastelde saamise viis; tdhendatakse
ainult niipalju, et nad olevat inimesenahast tehtud. Niisuguste ini-
mesenahast pastelde kohta valitseb igatahes arvamine, et nad on
nii-iitelda pdlised, 14bi kulumata, kui neid méneks ajaks ei panda
mulda vi kui neile nagu surnule ithes matusesdnadega kolm korda
mulda peale ei visata.

Imelikul viisil kannavad voi antakse niisugused pastlad kanda
isikutele, keda tahetakse kauemat aega lasta palgata teenida. Et
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keegi oma tahtmise jargi kokkuhoidliku isikuna seesuguseid past-
laid kannaks, sellest vaikivad muistendid.

Pontuse muistend rddgib surnute seljast naha niilgi-
misest. Keskajal niiliti aga nahka elusategi seljast, olgu kas pii-
namise vii karistamise otstarbel. Rooma-Saksa keisri Joosep |
rithtluseseadus médrab, inimese seljast 16igatagu rihmu kuni kan-
nani. Radnga kuriteo puhul riputati veristesse haavadesse veel pi-
part ja soola. Timukas 16ikas iihe kdega noa varal rihmu, teisega
aga rebis need seljast maha (Fehr, Massenkunst im 16. Jahrhun-
dert, 1k. 35). Ziirichi linnaraamatukogu Wickiana kogus leidub
1581 Niirnbergis ithe rihmalGikamise kohta pilt ja kirjeldis. ,,Kolm
-pédeva piinati teda; esimesel 16igati rihmu ta kehalt ja valati pala-
vat oOli sisse, teisel pdletati ta taldu‘* jne. (Heinemann, Der Richter
und die Rechtspflege, k. 113). Uldse tarvitati keskajal karistu-
seks niisuguseid piinamisviise, mida vaadates ihukarvad piisti tdu-
sevad ja milliseid, vdiks arvata, ainult saadan pdrgus vdib vilja
mbtelda. S&herduste piinamiste kdrval jddb surnute niilgimine
tdiesti varju. Ma eci ole tabanud kirjeldisi, millest selguks, et Eestis
oleks elusate kurjategijate seljast rihmu 15igatud, vihemalt kohtu-

otsuse jdrgi. Ivan Julma ajal olid aga muidu Eestiski hirmsad
‘metsikused véimalikud.

Ebausk andis p6hjust inimesenahka palju tarvitada. Uhest
tatari khaanist koneldakse, ta lasknud enesele vaenlase nahast val-
mistada sadula. Atsteegid niilgisid vanal ajal vaenlaste seljast
nahku ja tarvitasid neid trummide pdrisemapanemiseks, oletades,
et nahaomaniku sugulased kardavad p6rinat ja seda kuuldes poge-
nevad kabuhirmus.  Tiirklastest teatakse, et nad keskajal oma
kilpe katnud inimesenahaga’ sel otstarbel, et vaenlaste nooled ja
mo6gad ei teeks neile viga (,,Viljandi Uudised 1929, nr. 8).

Isegi raamatute kéitmiseks kasustati vanasti inimesenahka,
mida saadi tavalisesti tapetud kurjategijatelt. Ei tahaks meelsasti
uskuda, et inimesenahast kdide oleks erilise kestvuse omandanud,
nagu seda véidetakse pastlaist; minu arvates kestab seanahka koi-
detud raamat kauemini.

Enam kui inimesenahag a, teevad eesti muistendid tege-
mist inimeserasvaga, mitte iildiselt inimeserasvaga, vaid
sellest rasvast tehtud kiitinaldeg a, mitte igapdevaseks tarvita-
miseks, vaid erakorralisteks {iritusteks, nimelt varguse korda-
minekuks.

Monikord tungib varas magamistuppa, kus on mitu isikut
‘magamas, ja viib sealt hulga saaki, ilma et keegi kuuleks voi &r-
kaks. Seesugusel puhul seletatakse magajate mittedrkamist ja
mittekuulmist sellega, et varas tarvitanud inimeserasvast kiiiinalt.
Ei voi iitelda, et rahvasuus kuigi palju leiduks sellekohaseid muis-
tendeid; Aarne loendis puudub sddraste liik tédiesti. Et sellekoha-
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seid lithikesi muistendeid leidub vihe, siis on Aarne need vist eba-
usu alla arvanud.

Inimeserasvast kiiiinla kohta seletab rahvasuu: Inimeserasvast
tehtud kitfinlal on see omadus, et laseb magajale raske une peale
tulla, nii et ta midagi ei kuule. Isegi mittemagajaid uinutab kiiii-
nal, kui sellega nidgemata piisetakse drkvelolijate juurde. Kohe
tuleb neile raske uni peale. Varas v3ib teha, mida iganes tahab;
keegi ei nde ega kuule (E. XI, 4). Kuusalu teate jargi ei mdju
kiilinal drkvelolijasse, jatab aga ometi nimetamata, kas drkvelolija
on samas ruumis, kus varas (E. 3132). Tapa teade ndikse rohku
panevat sellele, et kiiiinal varga kies pdlegu: , Kes varastada ta-
hab, see tehku surnud inimese rasvast kiiiinlaid; siis ei kuule keegi,
kui see kiiiinal kdes pdleb* (E. 15 131). Narva teade paneb rohku
ainult mittendgemisele: ,,Suurtel varastel on inimese rasvast val-
mistatud kiiinal ja sellega vdivad nad igal pool kiia, ilma et keegi
neid ndeks” (E. 23432). Vastseliina teate jargi poletavad var-
gad majas salaja ka surnu juukseid majarahvale raske une tekita-
miseks (H. III, 28, 811).

Korra vdtnud varas inimeserasvast kiiiinla, lainud sellega 60si
mdisa vargile. Sakste toas maganud kuri koer, aga see pole tei-
nud kiilinla pdlemise ajal mingit hdidlt ega ole kuulnud midagi.
Varas avanud koik kapid ja kummutid, v6tnud palju kulda ja ho-
bedat kaasa. Jah veel enam: mees ldinud sakste magamistuppa,
riisunud hérral ja proual tekid pealt, niisama teises toas ka preilil.
Teisel pdeval maganud kb6ik 6htuni, enne kui drganud. Siis alles
mdrganud nad, mis oli siindinud. Ko6ik imestelnud, et nad tundide
kaupa ilma tekita olid maganud ega sugugi polnud vilu tundnud
(E. X1, 4).

Selle muistendi jirgi mdjub inimeserasvast kiiiinla maagiline
- vigi isegi loomadesse, vihemalt koerasse, uinutades teda niisama
raskelt magama kui inimesi. Ja seesugune kunstlik uni kestab
kaua: 06st kuni jirgmise Shtuni.

Kuusalu muistend tunneb abindu unest dratamiseks. Tava-
line dratamine ei moju sddrasel puhul, ei hitiidmine ega isegi ma-
gaja raputamine. Kui kellelgi vdimalik on kiiiinalt kustutada,
kaob kiiiinla maagiline védgi. Kuusalus suigutab varas magajad
siigavasse unne, kuna ta ise liheb keldrisse vargile. Veel mitte
uinunud, vist teises ruumis viibiv peremees markab varast ja suleb
keldriukse, teda sinna vangi jdttes. Kodakondseid dratada katsu-
des ei saa ta neid kuidagi une kiiiisist lahti. Teades, et muld
kiitinla kustutab, viskab peremees 1&bi prao keldrisse kiilinla peale
mulda.  Kiiiinal kustub. Aratamise peale drkavad kodakondsed
niiiid kohe, kaebavad aga, ,et nad suurt vaeva kannatanud, otse-
kui oleksid nad kellegi all olnud tallata“ (E. 3132).

Inimeserasvast kiiiinalde pdritolu ja hankimise kohta teab rah-
vasuu harukorral koguni seletust anda: ,,Muiste tdmmatud Gige
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sagedasti kurjategijaid vollasse. Niisuguseid poodud kurjategi-
jaid votnud vargad vollast maha ja 15iganud nende rasva dra.
Sellest rasvast valmistatud siis kiiiinal“ (E. XI, 4). Uhe muistendi
jdrgi ilmub surnukeha véllast maha vdtja juurde kole karvane elu-
kas; mahavdtja pogeneb, surnut sinna jattes (E. XII, 26).

Kurjategijate vdllassetbombamine vastab téiesti tdsioludele;
poomissurm kuulus sagedate nuhtluste hulka. Nii kirjutab Tallinna
Toompea koguduse soome Spetaja a. 1696, et ta 5 aasta jooksul
saatnud 100 eestlast vdllasse (M. ]. Eisen, Eesti miitoloogia III,
lk. 22). Aga mitte ainult Tallinnas ei poodud kurjategijaid, vaid
muiski meie kodumaa linnades, jah isegi maal, kus veel meie ajani
leidub véllanimelisi kohti, koguni V6lla vald. Igatahes oli téielik
vdimalus olemas inimeserasva saada. Kui kurjategija oli vo0llas
surmatud, oli ta nii~iitelda lindpriiks saanud.

Isekiisimus on ometi, kas Eestis tdesti inimeserasvast kiiiin-
laid on tehtud. Muistendid igatahes vdidavad: seda. Ent palju-
dest muistenditest teame, et need on rahvusvahelise sisuga. Just
sama, mis mujal, v80rsil, tdendatakse ka Eestis olevat siindinud.
Ukski eesti muistend ei kuuluta, et kiitinalt just Eestis oleks kasus-
tatud, vaid siindmuskoht jietakse lahtiseks. Mulle ei ole iihtegi
kultuuriloolist iirikut silma puutunud, mis valgustaks inimese-
rasvast kiitinla tarvitamist, kiillalt aga sellekohaseid andmeid Sak-
samaalt, eriti laste sGrmede otsastraiumist.

Samasuguseid arvamisi inimeserasvast kiiiinla mdju kohta kui
Eestis tuntakse Soomeski. Nii niiteks radgitakse Nurmes: Ku
inimeserasvast kiiiinal on pdlemas, ei drka iikski iiles (E. 63 693).
Mouhijdrvel jille teatakse: Suured vargad toovad surnuaialt ini-
meserasva ja teevad sellest kiiiinla; see kiiiinal uinutab koiki
(E. 63692).

Mulle néib, et voorsilt saadud aineid on Eestis tarvitatud ja
neile siin sddrane knju antud, nagu oleksid nad siin ellu tekkinud.
Saksamaal arvatakse inimeserasvast kiilinalde tarvitajateks tihti
ndidu, Eestist ei ole ma senini teateid leidnud, mis seesuguse kiiiinla
tarvitajaks teeksid ndia.

Eesti muistendite seast ei ole ma tabanud ainustki, mis oleks
rOhutanud sddraste kiilinalde hankimist laste kehadest. Eesti muis-
tendid moédduvad tavalisesti kiisimusest inimeserasva pirit-
olu kohta; nad asetavad meid teostunud tOsiasja ette: kiiiinal on
olemas. Saksa muistendid sellevastu piiliavad meile enamasti
alati kiiiinalde péritolugi kohta seletust anda: need ei ole sugugi
périskiiiinlad, vaid laste sdrmed, kas siindimata v6i enne ris-
timist surnud laste sormed. Tekib kiisimus: kust saadakse siindi-
mata laste s6rmi? Selle kiisimuse vastust ei jdta saksa muistendid -
volgu. Jah, enam veel: me tabame selle kohta koguni ajaloolisi
andmeid, kuna Eestis tealed inimeserasvast kiliinalde kohta esi-
nevad ainult muistendites.
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Saksa uurija R. Kohler kirjutab selle kohta: Niirnbergi timu-
kas Frank jutustab, et ta tapnud 1577 Bambergis mdrtsuka, kes
kolmel raskejalgsel naisel kohud lahti 1diganud. 1601 saatnud
sama timukas Niirnbergis surma mértsuka, kes 20 inimest tapnud,
nende hulgas mitu rasedat naist, kelle kdhud ta pirast lahti 16iga-
nud, lastel kdekesed otsast dra 16iganud ja neist varastamamine-
kuks kiiiinlaid teinud (Meister Frantzen, Nachrichten; dra triikitud
ajakirjas Zeitschrift fiir die deutsche Mythologie 1V). Paraku ei
anta sel puhul teateid selle kohta, kuidas mdrtsukad laste kdekes-
test kiiiinlaid valmistanud.

Sakslaste arvamise jargi siittivad s#didrased kiiiinlad koguni
iseenesest ja teevad kandja ndhtamatuks; vastu omaniku soovi
voib neid kustutada ainult rddsa piimaga (Handworterbuch des
deutschen Aberglaubens 1I, k. 229}, Bosnias arvatakse iga sur-
nuliiget toovat nodiduslikku und (Krauss, Religidser Brauch, lk.
146). Ungaris tehtud nihtamatuks moondavaid kiiiinlaid siinni-
tuse ajal surnud naisterahva verest veel 1900 (Gross, Handbuch
I, k. 529). Venemaal on seesuguseid ebauskliku otstarbega tap-
misi veel 1869, 1881, 1887 ja 1904 juhtunud (Krauss, Relig.
Brauch, lk. 144).

Mulle kértesaamatus teoses ,,Philo Magiologia“ (768) kirju-
tatakse: Laste kési nduavad niisugused varastamishimulised kur-
jategijad, kes lastel need mortsukate poolt voi eneste poolt lahti-
Idigatud raskejalgsetelt naistelt on maha raiunud v&i hauast vilja
kaevatud ristimata lastelt votnud. Vargakdsi votavad nad aga
60si teatud ajal vollas rippuvailt vargailt. Nende laste- ja varga-
kdtega ja nende juures tarvitavad nad ndiasdnu ja tempe selleks
otstarbeks, et nad inimesi majades, kuhu nad kavatsevad vargile
minna, lasevad nii raskesse unne uinuda, et keegi ei voi &drgata.
Nii siindinud, siititavad nad need laste- vdi vargakded, et nad
nagu kiilinlad pélevad ja neile valgust néitavad.

,»Philo* teate jdrgi ei valmista vargad seega sugugi kiiiinlaid,
vaid hangitud kded pdlevad nagu kiiiinlad ja annavad neile tarvi-
likku valgustust. Tkka ei véeta selleks kogu kdtt, vaid tihti ollakse
rahul sdrmega.

Selle kohia toob teateid veel L. Fischer: ,,Kui vargad siindi-
mata lapse iihe sOrme siititavad ja see pdleda nagu kiiiinal, ei voi,
iitlevad ebausklikud, keegi majas iiles drgata ja nad saavad ra-
hulikult varastada. Sellepirast surmavad nad raskejalgseid naisi,
et nende lastelt sérmi saada (Buch vom Aberglauben, lk. 155).

Edasi annab seletusi sama asja kohta Montanus: Ristimata
laste litkmetega pandi toime mdnesugust ndidust. On valitsemas
ebausk, et vargad vdivad ristimata lapse kdega lukku avada ja
majadesse mirgatamata sisse piiseda, Et aga katoliku usu mail
ristimist, vdhemalt hidaristimist, kohe peale siindimist unarusse
ei jdeta, oli raske saada niisugust diget abindu; seepdrast tulid
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vargad hirmsale mottele, tappa viimase jdrgu raskejalgseid naisi,
et sedaviisi saada ristimata lapse kdtt. Muistendites leidub veet
praegu niisuguseid eesméirke. Veel 18. sajandi algusest (1700)
on seesugune kuritegu Diisseldorfi ldhedusest kohtuaktides (Die
deutschen Volksfeste, 1k. 88).

Isegi Rootsis tunti sellist ebausku. Seda tunnistab ,hiljutine®
juhtum seitsmendat korda 1693. a. triikitud Harsdorffer’i teoses
»Der grosse Schau-platz jammerlicher Mordgeschichte®, k. 182.
Kaks roovlit tungivad Upsala ligidal talumehe kallale ja rédvivad
talt ta raha. Talumees palub armu, Geldes, tal olevat kodus raske-
jalgne naine. Kui ro6vlid seda kuulevad, annavad nad mehele ta raha
tagasi ja lubavad talle veel 100 taalrit, kui ta naise neile vilja
annab. Talumees ldheb koju ja kdneleb naisele, ta miilinud maja
dra. Nuriseva naise kutsub ta enesega kaasa kaupa murdma.
Naine aimab halba. Médda ininnes verna juurest, kes kiitt olf,
palub naine venda salaja talle jdrele tulla. Kui talumees naisega
on midratud kohta rédvlite juurde jSudnud, saab talumees palga
ja pbgeneb. Rasviid seovad naise puu kiilge kinni; iiks tahab ta
kohtu 18hki 16igata; vend aga surmab ithe r66vli ammuga ja 166b
teise maha ning viib vangina Upsalasse, kus r&dvel peale tuliste
tangidega péletamist rattal surmatakse. Enne kui roovel teenitud
karistuse saab, tunnistab ta, et tal ja ta seltsimehel olevat juba kahe
stindimata lapse siidamed olemas ja niilid lootnud nad omandada
kolmanda. Nendega oleksid nad siis vdinud vbita kOik inimesed,
endid ndhtamatuks muuta, suurt rikkust kokku koguda ja kdiksu-
guseid imesid teha.

Rootsi teadetest selgub, et ei tarvitatud mitte ainult ristimata
laste kdsi ja sfrmi, vaid ka siidameid. See tuletab meelde taan-
lase Hebbe saatust Jarvamaal. Sakalased kiskusid Hebbel: sisi-
konna ja siidame elusalt vilja, kiipsetasid siidant tulel, jagasid
selle eneste vahel ja sBid, et saaksid tugevaks kristlaste vastu
(Ldti Hindreku ajaraamat, XXVI, 5). Kuna rootsi teadetest ei
selgu, mida réovlid kavatsesid siidametega teha, kas siiiia voi kui-
dagi muul viisil nende varal paiseda eesmairgile, pannakse Lati
Hindreku teates rohku siidame soomisele, millest erilist jdudu loo-
detud. Siidamete soOmist tuntakse Saksamaalgi. 1750 hukati Bai-
reuth’is keegi mees, kes oli tapnud 8 raskejalgset naist, 16iganud
nende k&hud lahti ja s6onud laste veel sooje siidameid, lootes, et
ta pirast iiheksa siidame soomist omandab vGime lennata (Lam-
mert, Volksmedicin im medicinischen Aberglauben in Bayern,
lk. 84). Kuid see olgu modda minnes nimetatud; siin ei kisitle ma
sO00mist, vaid liikmete v8i kiilinla varal majasse pdidsemist ja
valgustust.

Laste sGrmede otsastldikamist tuntakse Helveetsiaski. Selle
kohta annab peale muu jadrgminegi teade tunnistust. Ristimata
lapsi tuleb 66si pérast palvekella helistamist vaikselt maha matta,
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¢t npiad ja ndiameistrid ei saaks teadet haua kohta, — muidu tule-
vad nad ja vdtavad lapse véikese s6rme vilja, mis neile rahaaugu
kaevamisel nagu kiiiinal valgust annab (Rochholz, Alemanisches
Kinderlied aus der Schweiz, lk. 344). Helveetsia teated erinevad
Saksa omadest selle poolest, et lapse s0rme ei tarvitata ainult var-
gile minemiseks, vaid ka varanduse véljakaevamise abinduks.

) Kuna ennenimetatud saksa allikad lihtsait vargaid laste so6r-
mede otsastidikajaiks tembeldavad, peab Grimm seesuguse kuriteo
kordasaatjaiks n 8idu, juurde lisades, et nad laste rasvast valmis-
tavat voide ja et vollasse poodud vargalt 16igatud sérm samasu-
gust mdju avaldavat kui lapse sdrm (Deutsche Mythologie, 4. tr.
I1, lk. 898).

Veel kaugemale ulatub sddrane usk. H&maraid nidpuniiteid
laste sdrme kasustamise kohta ebausklikuks otstarbeks -leidub His-
paaniastki (Wolf, Proben portugiesischer und catalonischer Volks-
romanzen, lk. 146). Aga Prantsusmaal, Austrias ja Mehhikoski
deldakse seesuguseid kitiinlaid kasustatud ega veel tiiesti kadunud
olevat (,,Viljandi Uudised* 1929, nr. 8). Vist tuleb viimast vii-
det nii- moista, et kiiiinalde kasustamine ei ole meie pievilgi veel
tdiesti kadunud. Kust aga saadakse meie paevil sellekohaseid
kiilinlaid, selle kohta ei anta seletust.

Juudid usuvad, et kui surnuaia d4rde maetud enneaegu siin-
dinud lastest tehtakse kiifinlad, need kiiiinlad ko&ik uksed avavad
ja kandja teevad ndhtamatuks (Perez, Chassidische Geschichten,
jutus ‘Wenn man sagt).

Tekib kiisimus: miks tapsid kurjategijad naisi nende kdhust
laste s6rmede kittesaamiseks, kui ju ometi, nagu Grimm seletab
(D. M. 11, Ik. 898), vdllasse .poodud varaste sérmed omandasid
samasuguse vde ja vOllas sagedasti rippus vargaid? Seda kiisi-
must selgitab W. Mannhardt jargmist viisi: Paganuseaegsed ger-
maanlased pidasid hinge pea tuuledhuks, pea tuleks (Germa-
nische Mythenforschungen, lk. 269). Siindimata lastel on veel
hingeline loomus, nende kehasid arvati valgustavaks. Et hin-
ged ise ndhtamatult esinesid. usuti, et ndhtamatus siirdub neile,
kes kiivad selle hingelise valguse paistel (Zeitschrift fiir die d.
Mythologie 1V, lk. 185). Mannhardt jitab seletamata, kuidas
avaldas vodllasse poodud varga sdrm samasugust valgust kui siin-
dimata lapse sdrm. Varga sGrmest ta ei viida, et see annaks val-
gust. W. Wundt seletab omalt poolt: Inimese keha osad ja vilja-
heited, mingisugused isikulisse omandisse kuuluvad esemed, ka
temaga lihemalt kokkupuutunud ained ja esemed, nagu riistad,
soogid ja joogid, on niinimetatud hingeliste omaduste kandjad
(Seelentrdager). Kehast lahutatud osad jddavad ithendusse hin-
gega, aga mitte ainult seda, vaid omandavad isedralikel juhtumeil
lahus olles suurema jou, kui neil oli olnud tdielikus iihenduses
(Volkerpsychologie II, 17 jj.). Mingisugune maagiline végi sclt-
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sib nendega ja nii siis maagilise véega iihendatud, saadavad ini-
mese keha osad kehast lahus olles ménikord suuri asju korda, vi-
hemalt rahvausu jdrgi, moondudes pea tervise parandajaiks, pea
loomulikule inimesele vOimatute tegude kordasaatjaiks.

Igatahes nidikse Saksamaa ebausklikud palju maiamad olevat
laste sérmede kui vollasse poodud varaste sdrmede peale: Speie-
vis pidi mineva sajandi algusel vahte mdiiratama surnuaeda val-
vama, et ristimata maetud lapsi hauast vilja ei kaevataks ega neil
sOrmi otsast 6igataks (Lammert, Volksmedicin, lk. 84). Eestis
dhvardatakse Narvas igatihte, kes kavatseb surnut hauast vilja
kaevata, iiles puua (M. ]J. Eisen, Eesti miitoloogia III, k. 23}, ei
nimetata ometi, missugusel pohjusel oli surnuid kavatsetud vilja
kaevata,

M. J. Eisen.

Mustvees tinini siilinud alasaksakeelse
kirjaga kivi ja seal varemini leidunud mir-

kidega kivid.

Mustvee alevis on praegu veel alles kivi, mille peale on raiu-
tud alasaksakeelne kiri. 1900 sai kivist teada ja 1903. (v5i juba
1902.) aastal laskis kivist valmistada iilesvdtte Tartu linna 1l
jsk. praegune politseikomissar hdrra Anslang, kes oli tol
ajal Mustvees ametis. Pdevapildistas Joh. Kampus.

Nagu niha ilesvottest, mille lahke omanik andis tarvitada,
asus kivi tol ajal Mustvee jSes parempoolse kalda ligiduses.

1910. a. tdmmati see kivi joe puhastamisel joest parempool-
sele kaldale (umbes 150 siilda jde suubumiskohast Peipsisse),
kus kivi asub praegugi. See on punakat vdrvi raudkivi. Kivi
korgus maast kuni tema kdrgema kohani on 88 sm., tema mada-
lama kechani 20 sm. Kivil on iilemist pinda, kus asub kiri, tema
laiemast kohast 190 sm., tema kitsamast kohast 135 sm. 1910. a.
arvati kivi umbes 300 puuda raskuseks, kuid ta vdiks ka ker-
gem olla.

Tartu Opetatud Eesti Selts sai kivist teada [a selle seltsi
tolleaegne esimees dr. W, Schliiter muretses enesele Must-
veest ligemaid teateid ja pievapiltliku iilesvitte, millel on korge-
pinnalised tdhed tumedaks tehtud; tihtede madalad vahed on
heledamad.

6. (19.) okt. 1910 pidas dr. W. Schliiter selle kivi kirja iile
O. E. Seltsis ettekande (Sitzungsberichte der Gelehrten Estni-
schen Geselilschaft 1910, k. 134—136). Ta seletab, et kiri ndib
pildil selge olevat, kuid iiksikud kirjatdhed jdivad siiski tume-
daks ja ei ole vaimalik kirja sisu ning mdtet avastada; niipalju
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on selge, et kiri on alasaksakeelne, nagu seda tdendavad moned
kindlasti loetavad sbnad, nagu: de - jten - den - Téhtede kuju
juhib 15. sajandisse. Ta luges kirja jdrgmiselt:

pat - ue - be . ftem . Den - werent....

- Dbervere - fef . [eft - wifen T

Ta iitleb, ct kirja all olevat veel mingisugused margid, tdhed
voi vapikontuurid, mida ei saa dra tunda ega lugeda. Dr. Schliiter
mainib veel: Maarahvas rddkivat, et selle kivi all peituvat varan-
dus. Selle kivi korval olnud jbes veel teine kivi, mis olevat aga
16hutud; tiikid leiduvat veel vees; see kivi kandnud mingit aasta-

Pildistis 1. Kirjaga kivi praegune asukoht ja iimbrus Mustvees. See kivi on
molemast suurest kivist parempoolne, pildile vaadates. (Oma iilesvdte.)

arvu ja votme kujutist. Dr. Schliiter’il oli kavatsus konesolevat
kirjaga kivi O. E. S-ile hankida, kuid see kavatsus jii teostamata.
Konesoleva kivikirja pildistise oli saanud ka Riia ajaloo-

ja muinsusteaduse seltsi esimees, praegune linnabibliotekaar dr.
N. Busch. Selle Riia seltsi koosolekul 13. oktoobril 1910
vOttis ta konealuse kirja lugemise kope alla. Tema luges seda
kirja jargmiselt:

fant - ufojr - De - {ten - ben . verent.

ueruere - fet - left . iofen .

Niiviisi loetud kirja mdtet seletas ta jiargmiselt: ,,die Land-
grenze ldsst der Stein dartun, den vereinbarte Zusicherung setzt"
(Rigasche Zeitung, 10. nov. 1910; Sitzungsberichte der Gesell-
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schaft f. Gesch. u. Altertumskunde der Ostseeprov. Russlands
1910, k. 137). Nii pidi see kiri dr. N. Busch’i seletuse jargi
olema piirikivi Tartu piiskopi ja ordu maa-ala vahel. Kui see se-
letus vastaks t3ele, siis oleks pidanud (vdhemalt kirja raiumise
ajal) Peipsi jdrvest alates piiriks olema Mustvee jogi ja mitte um-
bes 9 km I6unapoolsem Omedu (Kullavere) jogi, nagu seda siit-
saadik iildiselt arvati ning kaartidele mérgiti, ja nagu see veelgi
csineb J. Jensen'i ,Eesti ajaloo atlase* kaardil a. 1933.

Dr. W. Schliiter leiab, et see dr. N. Busch’i seletus voib ise-
encsest paista vastuvbetavana, jitab aga siiski ménd raskust ja
kahtlust (Sitzungsberichte .. .. 1910, Ik. 136).

Dr. Busch’i seletuse kohaselt aga parandasid oma ajaloolised
kaardid L. Arbuso v'id, senior ja junior.

Nende r:dade kirjutaja tutvus ligemalt Mustvee kivi Kkirja
iilesvottega, kui registreerimisel olid Torma-Lohusuu kihelkonna
kiriklikud milestusmargid (a. 1926 stud. J. Hiiemets’a poolt),
ja hiljemini, kui Op. J. Hiiemets kirjutas ja esitas magistritéona
,Torma kihelkonna ajaloo* (1932), sest et konesoleva kivi kirja
seletusest oleneb osalt Torma kihelkonna piiride kiisimus ordu-
ajal. Kiisimuse lahenduse otstarbel kdisin 1932. a. siigisel isik-
likult ithes abijéu stud. Kr. Waldmann'iga ja kunstnik M3 t-
tus’ega Mustvees. Viimase iilesandeks oli valmistada kivi kirjast
kipskoopia (mida tuli 1933 veel tidiendada), mis oli midratud usu-
teaduskonna kabineti jaoks, kus see koopia praegu ka asub. Ka
1933. a. suvel olin abijduga Mustvees, peaasjalikult, et otsida veel
teisi mdrkidega kive, mis kohalikkude inimeste jutustuse jdrgi seal
varemalt on olnud, ja kontrollida tehtud kipskoopia tdpsust.

Mustvee kivi kiri on 2-realine ja on paigutatud 3 kontsentri-
lise poolringi vahele, mille raadius on vastavalt 65, 50, 331, sm.
Z poolringi vahe ja sellega tihtede kdrgus on umbes 14 sm. ja I
rea 16pu poole 13,5, 16putdhel 13 sm. Sirgjooneliselt mddtes on
{ rea pikkus 124 sm., Il rea pikkus 97 sm. Téahed on 15..sa-
jandi gooti minusklid. Viimase rea kirfa kaare kes-
kelt umbes 52 sm. allpool on veel osalt vaevalt mdrgatav umbes
I m pikkune tihtede rida ja selle rea 16pu all veel neli posti. Need
umbes 10 sm. kdrgused tdhed ja postid tdhendavad aastaarvu.
Kirjakaarte ja aastaarvu vahel on paraku osa pealispinnast mur-
dunud ja seisukord veel halvem kui aastaarvu suyhtes. Uhe vai-
kese raiumisjdlje alusel ja appi vottes iiht vanema aja {ilesvdtet
arvan, et siin vdis olla mingi embleem; vahest oli see laeva
kujutis.

Kirja lugemise raskused on peaasjalikult just sellest tingitud,
et tdhtedel on mdned osakesed dra hodrdunud véi ira pragune-
nud, ira killustunud veevoolu ja eriti jddmineku l4bi kevadel. Nii
voib moni tdht kahtlaseks ja tumedaks muutuda v8i oma osalise
kujuga isegi sarnaneda mone hoopis muu tihega. Et sel kivil needki
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tihed nii kaua on vastu pidanud, on suurel mddral tingitud gra-
niitkiviliigi tugevusest ning vastupidavusest. Seda kivi on ka
inimesed, kohaliku rahva teadete jdrgi, mitmel korral juba tahtnud
dra lohkuda ja ehitisteks voi teede sillutamiseks kasustada, nagu
see on juba paljude teiste suurte kividega Mustvees siindinud,
millest monedel ka mingisugused mdrgid voi kujutised Geldakse
olnud olevat. Juba dr. Schliiter mainib, nagu nidgime rahvajutu
jirgi, mingit suurt aastaarvuga ja votmekujutisega kivi, mis omal
ajal dra lohutud. Pikemalt esildab kohalikkude inimeste juttusid

Pildistis 2. Mustvees olev kirjaga kivi joes. (Foto Joh. Kampus'e iilesvote
a. 1903 vdi 1902.)

mingisuguste mdrkidega varustatud kividest Mustvees pievapilt-
nik Johannson'i rddkimise jdrgi mag. Hiiemets oma maini-
tud toos.

Nendest juttudest vdiks ehk jdrgmist jdreldada:

1 Peale kdnesoleva alasaksakeelse kirjaga kivi tunnevad ko-
halikkude inimeste jutud veel a) jalasddre ja saapakontsa kuju-
tisega mérgitud suurt kivi, mis olevat niiiid 18hutud, b) votmeku-
jutisega keskmise suurusega kivi, mis olevat nitiid samuti 16hu-
tud 1), ¢) 2 sddreluu kujutisega véiksemat kivi. Vahest on veel
teisigi olnud. Hr. Anslang peale kirjaga kivi ja v@tmetega kivi
teisi mérkidega kive siin ei tunne.

2. Koéik need kivid asetsesid joesuudme ligiduses.

1) Mustvee kivitee sillutamiseks a. 1905 (hdrra Anslang’i teatel).
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3. Koige kaugemal jSesuudmest oli meie kirjaga kivi, teised
kivid olid ides temast allpool, mitte viga kaugel iiksteisest.

4. Kénealune kirjaga kivi oli alguses kaldal, aegade jooksul
tostsid veevoolud ja jiititkid ta iiles ning viisid edasi jokke, kust
ta siis jdlle uuemal ajal vidlja kaldale toimetati. Vahest on ka
iilepea koik mérkidega kivid omal ajal alguses kaldal olnud.

5. Need kivid kuuluvad teatavas mbttes ja teataval viisil
ithte. Seda iihtekuuluvust seletati viimati nii, et salakiri kivil iihes
mirkidega teistel kividel juhatavat varanduse juurde, mille Peipsi
poolt Mustvee jGele laevadega tulnud sdjamehed peitnud tamme
alla, mis kasvanud praeguse Mustvee alevi kohal metsas. Mui-
dugi ei tarvitse see kdigi nende kivide iihtekuuluvuse kirjeldus
tdpsalt vastata tdelisele alglikule iihtekuuluvus-viisile,

6. Nagu eelmisest punktist juba selgub, on Mustvee joe
suudmel ja selle ligiduses juba vanal ajal. kui Mustvee alevi ase-
mel oli mets, olnud laevu ja sbjamehi.

Et selgusele jbuda, mis kividega meil siin Gieti tegemist on,
peame eeskdtt otsustama, kas kirjaga kivi om piiri-
kivi Tartu piiskopi maa ja ordumaa vahel. Selleks on kdige-
pealt tarvis kirja t6eline tekst kindlaks middrata.

Silmas pidades eespool-mainitud raskusi tdbtede lugemisel,
olen kogu kirja tiiendatud koopia iihes varemate pildististega iik-
sikasjalisele uurimisele vGtnud, et selgitada, mis seal praegu tde-
liselt olemas, mis paarikiimne aasta eest pildististe]l veel olemas
oli ja missugused jaljed kivil juhivad praegu puuduvatele tihe-
osakestele. Joudsin kirja teksti subtes, tinuga ira kasustades voi
arvestades ka eel- ja abitoid, jargmistele otsustele:

Kirja esimenc post ei kuulu ndhtavasti esimese sdna
postide hulka, vaid raamistikku, mis {imbritseb kirjarida. Esi-
menesdna on dat (da on siin ligatuur, s. o. kokkupdimitud t4-
hekuju, rp. dit. Seega ei saa seda sdna lugeda: lant.

Teise sdna viimne tiht on ,,t (mitte r), nii ei saa seda
sona lugeda ,ur”. Kahtlase sGna ,ur tihenduse asjus poOr-
dusin Hamburgi professori Borchlin g’i poole (kes on eritead-
lane alasaksa keele alal) ja saatsin talle kirja pildistise. Tema
leidis, et tekstis ei seisagi sdna ,,ur*, vaid tema arvates olevat seal:
ift. See niib Gige olevat, sest viimane tiht osutub, nagu oel-
dud, ,,t“-ks. .

Kolmas, neljas, viies sdna on kdoigile selge: be.
jten : ben .

Kuuenda sdna esimene tiht on ,,b* (mitte ,,v‘), seega
peab minu arvamist modda seda sona lugema: Herent (mitte ve-
rent).

Seitsmenda (Il rea esimese) sOna lugemine on
mulle kdige suuremat raskust valmistanud, kuigi oli selge, et see
peab olema mingi berenti lisanimetus.
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Aga missugune? See oleneb osalt sellest, kas II rea alul ole-
vad mingisugused kriipsud moodustavad mingi tihe (niit ,v¢
v8i on need loomuliku murdunud pinna jiljed. Jdrgnevad postid
moodustavad kindlasti mingi tdhe. ,v‘~ks ta histi ei siinni, ka
,d“-ks vaevalt, ennemini vdiks ta olla vahest ,b“. Alles palju
hiliemini mirkasin, et tihe all ndib veel mingi murdunud osa ole-
vat. Lopuks selgus, et tdhe murdunud iilemised otsad on teravad
olnud; seega peab see tdht olema ,y*. Mitmesuguste vdimalik-
kude kombinatsioonide jdrgi jdin peatuma sdnale: yervere.

Pildistis 3. Mustvee kivi kiri: tihtede kuju esialgse mirkimise jdrgi umbes
1910. a. (Pdevapiltnik Johannson’i iilesvéte.)

Kaheksas sdna on kindlasti: {et (mitte: jet), sest selle
sbna esimene tiht on kindlasti sama, mis iheksanda sdna
esimene tdht, milline sona on selgesti feft.

Kiimnes sdna on: ipten.

Terve kiri aleks seega:

bat - (rp - Dit - ) ift - bde - {ten - Den . berent
hervere . let . left . tofen
(v. pildistis 4). Need sénad tihendavad tlkes: Seeonseekivi,
mille berent yervere laskis (1&t) viimati (lejt)
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vidljatémmata (?) (wten), ,Viimati“ tihendab siin minu
arvates viimsena. Et tdppis aastaarv on juba olemas ja mirkidega
kive on teisigi, siis ei oleks vahest sobiv, tdlkida , left“ siin sdnaga
Hhiljuti®, ,w* sénas ,wten* tdhendab muidugi pikka ,,i“-d. Ad-
verbina uten tdhendab: viljas, vilja, viljaspool, viljapoole, pdrd-
sOnana tdhendab ,uten“ oieti ,vilja andma“, ,vilja poorama*,
»téendama®, ,esildama®, kuid ,Gten kirjutati kergesti ka ,,Gt-
ten* asemel, mis tdhendabki ,vélia tdmbama*“. Uhe ,t* vilja-
iatmine selles sOnas on seda arusaadavam, et it oli selles sdnas
pikk ja ,t“-tdhe kahekordsus ei kostnud sellepirast rddkimisel
eriti vilja. : S , ~

Kirja all on aastaarv ja see kdib tGengoliselt

m - ol Yer i (=1474)

Nagu ndeme, ei seisa kivi kirjas midagisellest,
et see kivioleks olnud mingiks piirikiviks.

Mis otstarve oli siis aga sel kirjadega kivil
ja samuti teistel markidega kividel, kui nad esimesega iihte kuu-
lusid? Voib arvata, et need kivid igatahes Mustvee jGega (Must-
jbega), eriti jOesuudmega nii voi teisiti iihenduses pidid olema.

Mustvee j6gi on tol ajal nihtavasti veerikkam olnud kui
praegu. Veel 1789 teatab Hupel (... Statthalterschaft ... 1789,
k. 457), et kevadel paisuvat see jogi vdga suureks, nagu seda
osalt, kuigi mitte sel médral, niitidki veel juhtub.

Et Mustvee jogi tol ajal pidi siigavam olema kui praegu, sel-
gub ka sellest, et sealne Peipsi-ddrne pind jarjekindlalt ofla tOus-
nud ja tusvat.

II jdrgu tee, mis riobiti Peipsi kaldaga ja kalda ligiduses
viib Iduna poolt pdhja poole, ndib kaunis vana olevat; ta ldheb ka
iile Mustjfe ja {ihineb siis Rootsi kaartide jargi Tartu-Narva (hil-
jemini Tartu-Peterburi) peateega.

Sel vanimal ajal siin silda arvatavasti ei olnud; seepdrast
peab eeldama, et iilesGidu teenistuses oli mingi parvetamislootsik
(nn. ,vere* alasaksa keeles). Mone kaardi jdrgi ndib varemalt
iileminekukoht jdrve praegusest ddrest natuke kaugemal ja kir-
jaga kivi praeguse asukoha ligidal olnud olevat. Vana tee, mis
siit iile kdis, on praegu veel histi 4ra tunda ja rahvas nimetab seda
,rootsiaegseks teeks”. Enne praegust jarveddrset silda olnud seal
sild. See vana tee ja vana iilekdik idest on oma suunas kaunis
ligidal vanale endisele kdrtsile. Peab isegi arvama, et Peipsi kal-
las 460 aasta eest vanale iilekdigukohale palju ligemal oli kui
praegune jirve kallas. Nii oleks tol ajal tarvitatud tee ja iilekdik
ka jirve kalda ligiduses olnud.

Peipsi jdrve suubuvad jded olid teatavas mottes ka iihendu-
seloojad Peipsi jirvega ja said seepidrast teatava mdidrani ka osa
seilest tihendusest, mis oli Peipsi jdrvel.
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Peipsit kasustati muidugi eeskitt kalastamise otstarbel, nagu
sellest on sageli juttu lepingutes venelastega; aga teda kasustati
ka ldbikdimiste ja s0dade otstarbel venelastega.

Konesolevalgi ajal oli vahekord venelastega, eriti pihkvalas-
tega, viga pdnev ning kindluseta. Aga 7. jaanuaril 1474 piken-
das Liivimaa venelastega rahu 20 a. peale; 13. jaanuaril tegi
seda Tartu.

Pildistis 4. Mustvee kivi kiri: kipskoopial kindlaks m#dratud tahtedega.
(Oma iilesvdte.)

Kuid 1478 oli jélle kokkupdrkeid ja 1. jaanuaril 1480 algas
ordumeister Berend von der Borch tdielikku sdda (viljudes Ma-
rienburgist). Vahe aega hiljemini ldksid Viljandi, Jarva, Tallinna,
Férnu, Rakvere, Narva ordualade kiskijad iihes Tallinna, Harju
ja Viru meestega iile Peipsi Oudovat pdletama. Veebruari 16pul ja
martsi alul oli ordumeistril uus sdjakaik Pihkva vastu; aga ta pidi
-tagasi tdmbuma, sest tal ei olnud Peipsil laevu sdjajoududega,
seepdrast et tallinlased ei saatnud tarvilikke laevamehi ja ordume-
hed ei oskavat laevadega iimber kdia. Sel puhul kirjutas ordu-
meister Tallinnale 2 sdilinud kirja (14. apr. ja 30. mail 1480),
milles ta muuseas seletab, et Peipsi (Peybass’i) valdamisel on
pohjapanev tdhendus sbjas Venega. Ilma laevadeta ja ranna-
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kaitseta Peipsil langeb iihelt poolt Liivimaa venelaste laastamisele
ja riisumisele ohvriks ja teiselt poolt ei saa liivimaalased omakorda
edukalt pihkvalasi riinnata ega nende maid laastata.

Sama aasta augustikuu sbjakdigus olid tallinlased varusta-
nud Peipsi laevad meestega ja Tartu piiskopp oli omad laevad
meestega saatnud. Ent venelaste vasturiinnak oli kole ning met-
sik. 1483 tehti teatavaks ajaks rahu,

Ei ole vbimata, et seesuguste olukordade jooksul on ka Must-
joe suudmes olnud laevu ning s&jamehi ja muid kiijaid, omi ja
vooraid, nagu ka kohaliku rahva jutud seda mainivad, kuigi ndh-
tavasti hiljema aja kohta.

S6ja-, kindlusetuse- ja hddaohu-seisukordade puhul oleks ise-
enesest mdeldav, et j6esuudmeid piiiiti laevadele sulgeda ka kivi-
dega. Kuid selle tegevusega ei ndi hdésti sobivat ka mitte iihe
»i“~ga harilikult kirjutatav pdérdséna ,uten. Ei ndi ka motet
olevat joe pdhja paisatavaid kive varustada kirjadega vdi mirki-
dega, hddachuaegadel ei vBinud seks aegagi olla. Pealegi tihen-
das kivile mérgitud aastaarv 1474 rahuaastat, kus j6esuu sulgemist
enam tarvis ei vOinud olla. Kui me isegi tahaksime oletada, et
aastaarvu tdhtede hulgast vahest iiks ,,x (=X) on kustunud ja
aastaarv ehk oli alcrhkult 1484, oleks ka see aasta jdllegi rahu-
aasta, sest et 1483, nagu ndgime, tehti rahu,

Paremini SOblk§ ehk siis juba ,uten’ adverbiaalses tihendu-
ses. Kirjaga kivi oleks siis see kivi, mille B. Y. viimati vilja jit-
tis, kuna muid kive varemalt oli jokke paisatud.

Koige sobivam néib ehk ikkagi ,uten“ itténtihendu~
s e s olevat. Seisukord oleks siis jargmiselt kujunenud: Korraldati
j0esuudme sobivat ithendust Peipsiga ja vajalikku jGest iilekiimist.
Selleks puhastati jesuuet ja voeti joest vdlja palju kive. Pida-
des silmas, et teised markidega kivid kirjaga kivist jdes allpool
olid ja kirjaga kivi viim a ti vdlja tdmmati, peab arvama, et jGe-
suu pubastamist alustati ehk Peipsi jdrvest kuni kirjaga kivini.

Viljavoetud kividest varustati moned iiksikud mirkidega ja
vdhemalt iiks isegi kirjaga. Kirjaga ja mdrkidega kivid asetati
vahest iilesdidukohale vdi muidu kdidavamale kohale. Kahetseda
tuleb, et need mdarkidega kivid on hdvinud ja purustatud. Nii ei
ole voimalik nende mérkide algupira ning tdhendust selgitada ega
jdrele katsuda, kas mitte ehk moned neist kivest ei moodustanud

alguses iihe terviku ja nende iiksikud mirgid mingisuguse iihtlase
kujutlse

Konesolevas lelkll‘]aS peldakse, et selle kivi (ja vist teisedki
kivid) laskis vilja votta Berent Yervere. Niisugust liig-
nimetust kohtame mujalgi. Ta on tuletatud kohanimest iervere,
yervere. Giiteruwrkunden I, lk. 220 on jutt Nicolaus jerver est, kes
Viljandi ‘ringkonnas (in districtu Velinensi) 1421 &dra miiiis oma
Jerver’i-nimelise 4 adramaaga koha (curiam). Ta oli ordu vasall.
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Uht teist Nicolaus Jerwer’et kohtame 1415 Tallinnas Oleviste ki-
riku preestrina (Livlands Geistlichkeit; U. B. 5, ar. 2028). Seda
nime kirjutatakse vahel ka: Gerver, Gherver (Liviands Geist-
lichkeit).

Kas see isik, keda me kivikiri nimetab, on oma liignime juba
varemalt omanud v0i selle Peipsi-ddrselt kohalt omandanud, on
praegu raske otsustada. Jdrvere nimelise koha olemasolu Peipsi
jarve ddres voi ligiduses oleks iseenesest loomulik olnud, liiatigi
et Torma kihelkond rikas on -vere I6puga kohanimedest. Ka oleks
sel korral veel véimalik, et moni tolleaegne Jdrvere nimeline koht
esineb hiljemini teise nime all voi mone teise nimetusega koha hul—_
gas selle osana. Berent Yervere oli arvatavasti ordu vasall voi
muidu ordu teenistuses. 0. Sild.

Kirjanduslik ilevaade.

O. Luts: Tagahoovis. Jutustus. Noor-Eesti kirjastus Tartus 1933. 187
1k. Hind 4 kr.

Oma uues jutustises kirjeldab Luts agulit. Ja mitte tdnavakilgset
agulit, vaid selle viimseid soppe — tagahoovi. Pealegi sellist tagahoovi,
millele annab virvingut veneline ollus. , Tagahoovis“ ongi peamiselt kir-
jeldis Vene emigrantide elust. Puhivene perekonna korval torkab silma
meile tiiiipiline nidhtus eesti meestest, kes on kosinud vene naise, ilma et
kirjanik sellest teeks mingit probleemi,

Esimestelt lehekiilgedelt sigineb mulje, nagu oleks selle jutustise
Lkangelane® Tatjana Nikolajevna, endise vene kohtuametniku lesk, kes
niiiid agulikeskuses oma kahe alaealise lapsega elatub dmblustdoddest. Kuid
peagi selgub, et Tatjana on selles jutustises ainult iiks paljudest. Ta
paistab silma vdhem oma osa tdhtsuse kui intelligentsuse ja siidamepuh-
tuse poolest keset aguli harimatust ja kasimatust. Tatjana kannatab
temale vdoras keskuses teisiti kui need, kes siinnipiralt kuuluvad oma
iimbrusesse, ja et ta oma siseilma poolest paremat vddrt on kui see, mis
elu talle osaks annab, see tagab talle kirjaniku kui ka lugeja kaastunde.

Lutsu jutustise theliseks kangelaseks pole iiksik isik, vaid vana
puulogu-maja avara hoovi viimses sopis, n.-8. tagahoov oma elanikkude
kogumikuga ning siit edasi maailmaga, mis siia satub. See on iihe kirje
1dbildige tdnapdeva agulilihiskonna mesipuust, selles massi-14bildikes tiidi-
piline aja hingeclule ning kirjanduslikule taotlusele,

Lutsul on suur seltskondlik talent lugejat sisse talutada oma tege-
laskonna askeldustesse, mis kiesoleval juhul kergendub asjacluga, et
agulimajade oOhukesed vaheseinad tdepoolest ei vdimalda sigineda mingi-
sugust omaette elu... Me astume kiill tegelikult vaid Tatjana Nikola-
jevna korterisse, kuid siidatost hoolimata tajume, kuis kogu maja alles
rokkab Ghtupoolsest elust. Purjus kiromant Pastelli (alias Pastel) jamab
oma armukese Bertaga. Vabakutseline ,hr. Menugk® (kddrdsilmade
pérast Silk-Leivaks hiilitud), kes hangeldab viina ja neitsidega, trallitab
Seina taga oma kaubatarvitajaid. Autojuhi Timka sbbranna kostitab
hilist kiilalist, kes mehe kojutulekul osutub endiseks kaardivie ohvitseriks
Beljskiks: kaklus, peks, haavade sidumine. Siis saabuvad joomingult
koju - ,,bratja rasboiniki”, kohtunikulese kostilised Braznikovid. Kui iile-
mine majakord 15ppeks uinub Ohtustest rahutustest, algavad alumisel
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korral juba hommikused askeldused. Pesuhaine -— Veika vanamoor — vi-
tab sdimu ja peksuga vastu oma oohulkurist tiitart. Kingsepp Kapral
asub togima saapatohlusid. Voorimees Kohv rakendab pekstes ja vandu-
des hobust. Nurgaadvokaat Vint algab oma ,juriidilist t66d* sellega,
et kirub armsaid naabreid, kes unerahu ei anna, ning tdotab pdlema pista
kogu selle ,ussipesa®

Pdevavalguses osutub tagahoov tdis lapsi, kanu ja kanasonnikut.
Priigikast ,haiseb kui katkupesa®. Pumpkaevu iimber askeldab naisi, kes
peksavad keelt, sdimlevad ja kaklevad. Suuremate ,kadrillide® puhul
avanevad aknad ning kogu maja elab maksuta vabadhu-etendusele kaasa.

Omaette elu elab autokuuri ja talli rahvastik. Seal maoleb sasidel
ja lillaprillatseb ,kolmekondi-konjaki aurudes siidivendi, nagu maaler
Trei, plekisepp Trumli-Sass ning kunstkirner Soin, kes selle patte sisal-
dava garaaZi on ristinud villa Hortensiaks. Need siin on k6ik endised
inimesed, kes ammu pulbriks on jahvatanud oma elu.

Mingi niiliku varguse puhul tuustib kriminaal-ametnik 14bi kogu
tagahoovi, mille puhul avanevad toredad vdimalused tutvuda korterite nii
ainelise kui moraalse sisustisega.

Lutsu tagahoovis jirjest miski seikleb ja sekeldab, kuid haarava-
mat siindmustikky ei sigine, On traagilisigi juhtumeid, kuid neisse hoi-
dutakse siivenemast. Intriigi niideseadlemisel harrastab Luts siin pea-
miselt tootsilikku vembutlemist, tema faabula hiipleb rohkem koomilisel
roGbastikul.  Jutuldng vuriseb lutsulise libedusega, alul on hoogu, siis
hakkab tunduma visimust ning tiidimust (niditeks naiste retk kaupmees
Tibilkini juurde) ja 16pp loidub hoopiski. Luts lihtsalt 166b kdega ning
jatab oma tegelaskonna sinna paika. Kolib ainult Tatjana Nikolajevna
tagahoovist tinavadirsesse majja.

Nagu oeldud, vene ollus méngib Lutsu jutustises peaosa. Kuid
seejuures ei aseta ega ‘lahenda kirjanik mingit erilist venelist probleemi.
Koik on ainult inimesed. Endine kaardivie ohvitser Beljski vigistab endise
vene kohtuametniku lese Tatjana Nikolajevna. Joukas kaupmees Tibilkin
voimutseb oma kaasmaalaste turjal. Rahvuslik dihtekuuluvus ei etenda
Lutsul osa, kui inimene tahab inimese kulul elada ja 15butseda. Samuti
on Lutsu tagalioov tiiesti siiiitu mingist iihiskondlikust mdottest. Lutsu
naturalismil puudub zola'lik siimbolinigemus, ideeline kandvus, iildse
mingi probleemistik. Ja kuna tosinate saatusi tahetakse valgustada vae-
valt paarisajal lehekiiljel, siis ei vHi selles ruumis sigineda midagi pohja-
likumat — pinnalisest reportaaZist. Tdelik tagahoov vajaks ideelise sise-
valgustusega suurt romaani, ndhtud kaasaegses ithiskondlikus probleemis-
tikus. Kuid antudki kujul ei puudu ,Tagahoovil” teatud puhtlutsulik
vélu, mis teeb kergeks tema raamatute lugemise — ning raskeks nende
arvustamise.

H. Raudsepp.

Juhan Jaik: V6rumaa jutud II. Kirjastus ,Kooperatiiv® Tallinnas.
1933. P. Liivaku kaas ja illustratsioonid. 142 lk. Hind 2 kr.

Uheksa aastat tagasi ilmutas Juhan Jaik oma , Vorumaa juttude®
I ande Ed. Viiraldi illustratsioonidega. See raamat vditis enesele piisivama
koha. Vorreldes toonast raamatut praeguilmunuga, s. 0. milestades toonasest
jddnud muljeid ja korvutades neid vastloetuga, mirkad, et raamatute vi-
limus ja ehestik on kujunenud tihenduslikuks nende sisugi kohta. Kui-
vOrra originaalsem ja meisterlikum on E. Viiraldi looming P. Liivaku
omast, peaaegu sama vdrra kipub teisejirgulisem olema praeguse ande
sisu. Ja seda peamiselt lokaal-koloriidi kahvatumise pérast teises andes.
Kéesolevaid jutte ei saa kaugeltki selle Gigusega nimetada Vorumaa jut-
tudeks kui esimeses andes avaldatuid. Nendes ei ole enam seda esisiinni-
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viarskust. Nad on hulga enam ja rida nendest périseltki ,,internatsio-
raalsed” oma tegevuspaiga ja kolgavirvingusetuse poolest. Tasi, leidub
ju vastilmunudki teoses sidemeid oma nurgaga, nagu novellis ,, Tuuts-
Juhani esimest sorti kivi“ tegevuspaigaga Litimaa piiril ja toimingu ise-
loomu kohalikkusega, samuti novellis , Peninukkide Kirges®“.oma rahva-
suuliste parimustega Ivan Julma ja ta peninukkide sdjaretke aegadest.
Ka . Pidus pahandusega® leidub pisut virumaalikku, kuid ainult ménes
asukoha nimes, kuna siindmustik ise ja tegelased véivad sobida ka teise
maakonda, kuiviort nad iildse sobilikud on. Ndnda leidub veel siin-seal
vorumaalisi kohanimetusi ja sugemekesi, kuid ainult puht dekoratsiooni
voi veelgi kbrvalisemas tdhenduses, niit. jutus ,,Savi-Juhan Tiirgi sdjas®.

Hoopis vabad lokaalsusest on aga novellid ,Kukku®, ,Veripunane
koidutdht”, ,Ndiakott”, ,Kaks painajat, ka ,Tondirdtsep ja karud”
sisuliselt vottes.

Juba esimeses andes harrastas J. Jaik lilaldusi, ebareaalsusi, miis-
tikat, muinaslugu. Selles andes aga on ta siirdunud kaugemale fantas-
tikasse ja voimatumasse. Tal on siin kerge asi inimesi lendama panna,
kaarna-kivi abil kohutavaid kunsttiikke sooritada, ilmatumaid maid 1bi
ratsutada, hullupikki tagaajamisi toime panna j. s. s. Selle fantastikaga
vhiks Jaik enam imponeerida algavale lugejale kui ilukirjanduses koge-
nule. Ehk oleks olnudki otstarbekohasem eraldada puhifantastiiised
lood eriraamatusse noorsoo jaoks ja n. n. Vorumaa jutustikku tdiendada
veel mdninga aja kestes. -

Raamatu eelistatavam osa on novellid , Kukku®, ,Noiakott”, ,Kaks
painajat® ja osaliselt ,, Tuouts-Juhani esimest sorii kivi“ selle olustikuli-
ses ning reaalsemas o0sas,

Hoopis erikoht kuulub novellile ,Veripunane koidutdht®, mis ei ole
kitlajutt ega mille fantastika ei tee vaba lendu vdimatusse, vaid milles
kirjanik oma kujutlusvdime abil taotleb ldhedale tuna ning vbimalustega
tihendada kuulsat Sigtuna linna hévitamise lugu eesti viikingite poolt.
Oieti on selle novelli faabulaks tolle retke eellugu, ldhem péhjus ning iik-
siku inimese osamingimine, nagu autor seda Iluuletab. Siin on meil
ainelt huvitavat iihtesattumist uusimas kirjanduses, nimelt teeb Jaik eks-
kursiooni meie kangesse ajalukku samuti nagu K. A. Hindrey oma triloo-
gias ,,Vikerlased®“. See on siis juba teine katse elustada ilukirjanduslikus
vormis meie ajaloo koidikut (arvestamata sellekohaseid lavateoseid kui
criotstarvet teenivaid ja ooperilibretosid kui kirjanduslikult vdhekaalu-
vaid). Ja tulemused on siingi tihelepandavad. ]. Jaik on siin oma fan-
taasiat maistlikult kasustanud ja tdnulikumasse iilesandesse rakendanud.

Kena looduslooke on , Kukku®, kirjutatud paiguti Juhani Aho taoli-
selt: ,,Mu dnned pole paigalpiisivad ega tuhmuvad. Neid on mul palju,
neid on mul kogu silmapiir, ent nad on suvililledena kaduvad. Kui
dieti tulisilmad kustuvad, j44db jdrele vadsinud titvede
alasti argipdevane vaev” (sbrendus minu). Siin on Jaigis jalle
luuletaja esile kerkinud. — Jaik on ainet kisitelnud erildhtekohast: tava-
line hurjutav subfumine kdo vOOrasse pessa munemisse on voetud endast-
mdistetavana, loodusliku hoolimatusena ja rddmsa ning optimistliku koli-
naga on ldbi viidud kogu novell, Gigemini miniatiiiir.

Huvitav on jutustis ,,Ngiakott”, mida vdiks pidada périselt nagu
omaaja rahvavalgustajate sulest kirjutatud GOpetlikuks looks: jumalakartlik
talurentnik, kes suure hoolega harinud oma rukkipdldu, tdstetakse kadet-
seva naabri intriigi mdjul talust vdlja sama naabri hooletusse jdetud
maadele ning peab oma siidame-aardelise rukkipdllu jatma vingumehele.
Uues talus aga asub vaene mees hoolega té6sse, minnes kiilvama ikka kahe
kotiga. Seda teist kotti ta kunagi ei ava. Talude vahetusele jirgneb aga
looduse dmnistuse podrang tagakiusatu kasuks ja vingumehe ning teiste
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naabrite kahjuks. Selle ning salapirase koti mojul hakatakse jutukange-
last kahtlustama ndiduses. Ametivoimud tulevad kohale, avatakse kott ja
koigi habistavaks iillatuseks ilmub kotist piibel. —  Jutt on kirjutatud
nonda, et selle Opetlik maik kaob hoopis talupoja pdlluarmastuse-idee
varju, tagakiusatu kroorimine looduse poolt Gnnistusega on reaalselt tditsa
pohjendatud, piibli kotiga kaasaviimine kiilvamisele on originaalne ja lii-
gutav ja kogu mulje novellist on: elurdomus, kena kiilajutt.

»Kaks painajat on humoristlik kirjeldis omaaegsest talupoja hidast
kahe alatise hirmu all: méis ja kirik; need vdivad sundida ja vaevas
pidada inimest ka tema puhkuse Giguses.

J. Jaik ei ole probleemikirjanik ega vditleja, ta on jutupuhuja, kes
oskab jutustada; tal on huumorit ja palju kodunurga kogemusi-milestisi;
aga ta voiks veel paremini jutustada, kui ta vdhem tottaks ja oma jutud
hoolikamalt triikki saadaks. Niilid mirkad isegi autorikorrektuuri puu-
dusi kisikirjas (nimede vahetusi, teovahetusi jm.). Kui ]. Jaik ise vdtaks
oma kunsti karm-tdsisemalt, siis kindlustuks mirksa ka tema kirjaniku-
positsioon.

A. Adson.

LLeida Kibuvits: Rahusdit. K.ii. ,Loodus* Tartus 1933. 208 Ik.
Hind 1 kr.

1932, aastal ,Soomustiidrukuga® vdidetud positsioone kindlustab
Leida Kibuvits mododunud aasta 16pul ilmunud ,Rahusdiduga®. Kui selle
noore naiskirjaniku arengusse ootamatut seisakut vAi tagasiminekut ei
tule, siis ehk astub ta varsti {ile piirjoone, mis lahutab paljutdotavaid al-
gajaid kiipsuseteed sammuvaist meistreist,

»Rahusdit” igatahes on uueks toenduseks, et Leida Kibuvitsal pole
mitte ainult head tahet, vaid on imesteldaval méiral ka viimist. Kompo-
sitsiooniliselt kiiljelt ,,Soomustiidrukut® tunduvait iiletades on ,,Rahusdit®
oma laadis laitmatu teos: tditsa terviklik, iihtlane, igakiilgselt tasakaalus-
tatud védike maiuspala neile, kes kirjanduses oskavad hinnata lopsakat
virskust ja virvikiillust.

Vaatlusalaks on ,Rahuspdidus® iisna kitsas viljaloik igapdevasest
veaalelust, kuid seda véikest argipdeva-elu tiikikest or tépsalt ja selgelt
nghtud ning niisama tdpsalt ja selgelt kirjeldatud. Tegelasi pole siin kuigi
palju, kuid igaiiks neist on teravalt piiriteldud plastiline kuju, igaiihele
tangeb valgustus erivarjundis. Suurima hoole ja armastusega kisitleb
autor muidugi siindmustiku keskkuju, punapeast noorikut Eege't, kes oma
ebatavalise iseloomuga nii viiga #rritab lihtsameelseid kaasinimesi. Iga-
pievase elu pisiasjus saamatu, pikatoimeline ja locmult kinnine Eege
Praakli on huvitavaks uustulnukaks meie kirjanduse virdlemisi vaeses ja
vihe vaheldust pakkuvas naiskujude-galeriis. Néilise passiivsuse taga
kirglik, niilise iikskdiksuse taga tundeline, suhtub Eege inimestesse mingi
iileolevalt-kdikemdistva erapooletusega (,,0igus on neil ju kaigil”, Ik. 43)
ja loomupirase peenetundlikkusega, teiste viddrtuste puhul nende eest
punastudes ja seal kaasa kannatades, kus teised parimal juhul silmad
kinni pigistavad (,,just siis tahad nutta, kui su ette juhtub naeruvéidrne®,
lehekiilg 92).

Nagu Eege fimber koondub teose siindmustik, nii keskendub Eege
kujusse ka siindmustiku ideeline selgroog, millele Eege ise teose lhpu eel
annab napi ja lithida, kuid kiillaldase sonastuse (Ik. 199). Puhtnaiseli-
kust loogikast tuletatud ja naiseliku alateadvuse siigavustest ammutatud
idee, millega kogu teose pdhilaad on tdielises kooskdlas, kuna autor
vilist maailma ndeb peategelase naisesilma 1ibi ja sellesse suhtub naise
tundelaadi ning naise impulsiivse mentaliteediga.

Teataval m#iral naiselik on autori jouliselt-vdrvikas stiilgi: see on
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ainulaadne, mitte millegagi vorreldav nobe ja kergejalgne stiil, mis iga
lause kastab vordlustesse, igale sénale annab seninitundmatu ilme. Et
Leida Kibuvits vardlusi otsekui kiisest puistab, seda nenditi iildi-
selt juba ,,Soomustiidruku® puhul; kuid mitte tabavate virdiuste rohkus {iksi
ei iseloomusta Leida Kibuvitsa stiili, vaid pigemini mingi iirgloomulik ja
teesklematu otsekohesus, vahetu muljete edasiandmine. Siin tundub tdesti,
et stiil — see on autor ise, autori sisima mina spontaanne véiljen-
dus. Iga lause ja lauseosa on elav kajastus autorist endast; see ongi
ehk osalt pohjuseks, miks Leida Kibuvitsa sule all el ama hakkab kdik,
mida ta riivamisigi puudutab. Konelemata sellest, et korvalisimgi tege-
lane on omaette elav tervik, hakkab Leida Kibuvitsa kisitlusel elama isegi
koer voi lehm, muutub elavaks koguni elutu loodus; o&hk, pilved, puud
elavad oma iseelu, raudteerongidki elustuvad ja omandavad igaiiks eri-
lise iseloomu ning omapidrased harjumused.

Oma stiili ning ainessesuhtumislaadiga on Leida Kibuvits meie kir-
jandusse toonud uue omapérase noodi, mida enam puuata ei tahaks iildises
kontserdis.

M. Sillaots.

Saaremaa ajalugu.

Saaremaa I. Uldosa (Eesti VI). Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus Tartus
1933. Lk.263—350: E. Blumfeldt, Ajalugu.

Koguteos ,Eesti“ iiksikosad eri maakondade kohta selgitavad cma
ajaloolistes iilevaadetes kujukalt, kuivort Eesti maa-ala osad oma asen-
dist tingituna omavad mifmeski suhtes erinevat arenemiskdiku, kus iihen-
davaks elemendiks on rahva iihised iseloomu-omadused ja saavutised.

Eri maakondade ajalooliste vaatluste eesotsas seisavad oma uudsete
seisukohtade, pohjalikkuse ja huvitavuse moéttes H. Se pa Pdrnumaa aja-
ll_lglu, R. Kenkman'i Valgamaa ajalugu ja E, Btumfeldti Saareman
ajalugu,

Saaremaa minevik on Eesti varemas ajaloos siindmuste poolest eriti
rikkalik. Saarlased olid julge vabadusearmastaja tdug, kaungel tuntud ja
kardetud. Muinasajas H. Moora poolt jilgitud, on nad ajaloolise aja
algul, esimese vabadusvditluse ajastul ja sellele jirgneval sajandil vaat-
luse alla vdetud E. Blumfeldt’i poolt, kes suudab teha seda osavalt ja p&h-
jalikult, kusjuures talle otsustavaks abiks on olnud ta varemad iiksikasja-
likumad wvurimised Eesti, L4ti, Taani ja Rootsi arhiivides ning raamatn-
kogudes. Oma laialdased teadmised selle maakonna ajaloolise arengu kohta
kasustab ta criti neis nimetatud iilevaate osades, mis kisitlevad aega XIII
kuni XVIII sajandini. Vene aeg leiab juba méirksa konspektiivsemat kir-
jeldamist,

Tihedas esitusviisis iseloomustab ta jumekalt saarlaste vabadusaeg-
seid Bigusi ja nende olukorda XIII sajandil, saarlaste vabadusvditlust ja
misse 1260-—61 ja 1343—1345. Eriti huvitav ning rikkalik andmete poo-
lest on autori kidsitlus taaniaegse (1559—1645) ja rootfsiacgse (1645—-
1710) Saaremaa kohta. Rohkesti ruumi annab autor oma vaatluses pol-
lunduse ja kaubanduse olukordade, haldusliku jaostuse ja talurahva sei-
sundi fikseerimisele, kirjeldades kogu Saaremaad omaaegsete ametkon-
dade kaupa, moisade sunrust ja ldfinistamist. talude arvu ja suurust. Hu-
vitavad on maa asustust valgustavad tabelid 1569. 1618., 1645, jt. aas-
tate kohta, samuti viljasortide killvisuuruse iile vakkades 1819. a.

Saaremaa ajaloolist iilevaadet vdib kdigiti Gnnestunuks lugeda. Ta
lisab meie rahva {ildajaloole mitmeid uusi ja huvitavaid seisukohti ja iseloo-
mustusi. V6ib loota, et autor, kes suure huvi ja pdhjalikkude teadmistega
on oma iilesande juurde asunud ja seda innukalt teostanud, tulevikus Saa-
remaa ajaloo ilksikjdrkude kohta pakub meile veel vadrtuslikke uurimusi.
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E. Blumfeldt'i iilevaate kdrval tundub A. Soom’i poolt kirjutatud
osas , Kultuurilised olud“ (lk, 206—244) nagu rohkem laialivalguvust ja
paljusonalisust, kuigi selleski artiklis on suudetud esitada huvitavaid and-
meid Saaremaa kocli- ja haridusolude kohta; piiskoppide Johan Orgas'e
ja Johan Kievel'i tegevus on iilevaatlikult kirjeldatud, huvitavana avalda-
tud arhiivpalana oleks mainitav ka Kuressaare eesti kooli dppekava. 1840,
a. kohta esitab autor huvitavad tabelid maakonna kihelkonnakoolide ja kii-
lakoolide ning opilaste iile. Koolikorralduse kohta Saaremaal on siin iildse
avaldatud mitmeid seninitundmatuid andmeid. T&helepanuvédirt on ka teatri,
koorilaulu, eesti seltsielu ja ajakirjanduse arenemise kirjeldused. Kostri.
koolmeistri ja eespaluja kiisimusi kaalutleb A. Soom pikemalt, kuid siiski
jatab ta arutlus moningaid kahtlusi ses suhtes, kas on vdimalik neid isi-
kuid nende iilesannete mdttes nii selgelt iiksteisest eristada. Uldiselt aga
on A. Soomi Kkirjutis vddrtuslikuks tdienduseks E. Blumfeldt'i iilevaatele.

Saaremaa ajaloolise arengu pilti aitavad histi tdiendada ja iimmar-
dada ka niisugustz heade asjatundjate kirjutised kui O. Loorits'alt
Saaremaa rahvaluulest (lk. 141—-158), V. Vaga'lt ehitismilestistest (1k.
350—364) ja G. Ringa rahvateaduslik iilevaade (lk. 115—138).

0. Liiv.

Herbert Haliaspdld: Vidike vd0rsonastik, redig. J. Silvet ja
A. Tiitsmaa. Noor-Eesti Kirjastus Tartus 1933. 252 1k. Hind 2 kr. 75 s.

Kultuurilise 14bikdimise puhul sadeneb rahvuskeeltesse, koos vilis-
ainete ja voormdistetega, véorsonu, rahvusvahelisi nn. kultuursdnu. Seda
litkki sOnavarale on iseloomulik, et see¢ on peaaegu samane koigis teata-
vasse- kultuurkonda voi selle mojukonda kuuluvais keeltes, nii et vdorss-
nastiku koostajal tarvitseb ainult jdlgida mingit teises keeles juba valmis
voorsonastikku. Lisaks on rahvusvahelised kultuursonad pea ainuliselt
tunnetusliku, intellektuaalse sisustisega, peaaegu ilma tundmusliku, afek-
. tiivse vddrtuseta voi tundmusvirvinguta, nii et nende sisustise avamine
vQib suurema puudujddgita piirduda sona tdhenduse selgitamisega,
ilma sona ilmenduslikke, stilistlikke erivddrtusi eritlemata. Vaikeselt tar-
vitusholpsuseks lithendatud sénastikult ei saakski nouda sna sisustise ja
eri tarvituste ldhemat, piris tidpsat midritlemist, kui asjaomane sdnastik
seejuures peaks andma veel tarviliku hulga stnavara. Méningaid oma
iilesandekohaseid noudeid ei tohiks aga vaikegi sOnastik jatta rahuldamata.

Viikese v@orsonastiku, samuti Voorsonade leksikoni (1931, ,Elu“
Tallinnas), selle mahuka eelkiija puhil pole autor markinud oma algatuse
eritarbelisust, seega on molemad mdeldud iild sonastikkudena, {ildiste
tarvete rahuldamiseks. Uldtarbeliselt sinastikult tuleks nduda vastutulekut
vaimalikult koigile selle vajajaile, 1dhemalt: iildsdnastikus peaks esitatama
stnavara 1) igalt huvialalt ning 2) igalt alalt virdse tihedusega.
Kuiviirt autor neile ndudeile teadlikult on vastu tulla tahtnud, pole selge,
kuid Véarsonade leksikoni sonavaras on eesdigustatud olukorda sattunud
igatahes kaubanduse ja toostuse, ka nn. seltskonnainimese médistealad ja
sonastik. Vdike vadrsonastik on seda iihepoolsust veidi diendanud, teiste
moistealadega tasakaalustanud, kuid prevaleerima on sattunud selles ars-
titeaduse ja loodusteaduse alad koos endisest périt kaubatundmisega.
Nouded voivad olla mitmesugused, selle jirgi kédsitlused ja vdartamised,
kuid tundub siiski, et Vdikeses voGrsonastikus, eesti tarvitajale viltima-
tute vodrsdnade puududes, esineb eesti keeles senini tarvitamata ja edas-
pidigi tarbetuid sdnu, nagu petulans, artifakt, spumoosne, ebur, staatua,
damnatsioon, delekt, tuutor j. p. p. m. Sellevastu otsiks sdnastiku tarvi-
taja asjatult selgitust vordlemisi sagedasti meie kirja- ja kdnekeeles esi-
nevaile maisteile, nagu verbalism, meridionaalne, surrogaat, divergents,
kontiinuum, siikofant, turanism, rokot (filmis ,inimrobot”, autarhia, kal-
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keerima: kalko ine., konelemata ajalehis jdrjest esinevaist vodrsonust, nagu
nazid, sovhoos, kolhoos jne., vaikides spetsiaalsemaist, milledega ajalehe-
lugeja kohtub joonealuses v&i pithapdevalisas. Sonavara valiku alal
jiidks soovida avtorilt suuremat kohaldumist meie kohalisile noudeile. Kuigi
kultuursdnastik on iildiselt rahvusvaheline, osaliselt soltub see kohalistest
tarvetest, mis puutub valikusse, ning muundub teatava midirani iiksikute
sonade sisustise poolest — kohalise tarvituse méjul. Tarvitajate huvi ko-
haselt tohiks voOrsOnastikule esitada sonasisustiste piiritlemisse, definit-
sioonisse puutuva ndude: eesti tarvituses sagedamini esinevad
moisted tuleks piiritella ja iseloomustada iiksikasjalisemalt,
selgitada tdpsamalt, arvestades peale {ildtdhenduse veel tdhen-
duslikke erikallakusi. Vdikese voérsénastiku autor seda noueti
ei ndi olevat arvestanud, omastades vordselt selgitust nii kdige sagedamini
meil esinevaile kui eestis iildse esinemata sonadele. Tdhenduslikkude eri-
kallakuste suhtes ei saaks meie lugeja vist noustuda seesuguste iihekiilgsete
sisumdiritlustega, nagu kontamineeruma ‘mustuma, roojastuma,
laigutuma’ (vrd. keelendite, rahvaluule virsside kontaminatsioon), fra a-
sid ’tithised sOnakdlksud (n#it. musikaalsed, kirjanduslikud fraasid?),
primaat ’lilem (kiriklik) vdim’ (vrd. ,loomingu primaat®). Sedalaadi t&hen-
dussisuliste m#idritluspuudustega seltsib veel triikitehnilisest kor-
raldamatusest pirit ebastusi. Sna al gup éd ra (etiimoloogia) vihjed
¢i eraldu triikiliselt sfna tarvitusala mirkidest, iildtdhendused seguvad
autoril sbna haru- ja eritdhendustega, algtihendused hilistdhendustega. Esi-
neb niiteks ,abiturient, lad. keskkooli 10petaja*, kuigi ladina kesk-
kooliga pole praegusel abituriendil mitte midagi ithist, samuti ,,kontakt,
lad. (kokku-) puude®, kuigi tegemist pole mitte ladina, vaid ikka kokku-
puutega, Aigemini koguni ‘iihendusega’, ,kravatt, prants. kaelaside,
lips“ jne. jne. — sdnamidritlusi, millede puhul eelteadmisteta tarvitaja ei
tea, kas vastavy mirk vihjab sdna algupdrale, tarvitusalale v4i kuulub otse-
selt sisustise juurde (vrd. veel slang, kriteerium, spetsiifiline, stagnatsioon,
spontaanne, sporaadiline, pulmann, preraffaeliit j. m.). Soma fakulteet
madritlemisel on selle praegune ja meil iildiselt esinev tdhendus antud
celviimasena ja viimasena ning algupidra mirgitud ekslikult; on ju k&ik
eelmised tihendused pirit prantsuse keele alalt (faculté, lad. facultas).

Esinevaist puudusist viljaspool on Vidike vdorsonastik tarvilik ja
soovitatay meie emakeelse alg- ja keskkooli kaudu tugevasti avardunud
lugemissuutelistele, kelle vidrkeelte oskus voi muud pdhjused ei luba ka-
sustada vdorkeelseid vdorsonastikke ja kes sellepdrast eestikeelse
viiOrsonastikuta sunnitud oleksid eesti keeles esinevaid kultuursénu ainult
ligikaudu konteksti najal moistatama v&5i kuidagi aimama. Pealegi on
autor kasustanud voorsonde médritlemisel meie uudset oskussénavara ja
uusi sonu — tihtsaks soodustuseks neile, kes tunnevad kiill teatavat kul-
tuursdna, kuid pole veel tutvunud selle eestikeelse vastega.

Osv. Kukkur.

A. Kurvits: Enesearendus ja edasidppimine. Juhised isetegevuseks
hariduse alal, eriti maanoortele. Festi Kirjanduse Seltsi kirjastus Tartus 1933.
.Elav Teadus® nr, 21. 94 k. Hind 1 kr.

Meie kool ei ole senini kiillaldaselt niinud oma kasvatuslikku iiles-
;mnet_.sellt_a's, et juhtida Opilasi enesearendusele ja edasidppimisele. Aga
just tidnapdeval peaks olema see kasvatuse eshmesi iilesandeid. NZeme ju
kdik, kqxdas kaovad vanad t6dalad ja tSusevad hoopis erinevate nduetega
uued. Teaduse edusammud on suured. Méne kuuga muutuvad ithiskond-
l_rkﬂpohtll}sed tOekspidamised. On paratamatu — kui tahad vihegi moista
ja osa vétta kiesolevast elust — pead Gppima, Gppima ja veel kord iimber
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oppima. Seega on arusaadav, miks enesearenduse ja edasidppimise kiisi-
mused huvitavad mitte ainult neid, kel koolis fppimine on kuidagi vihe-
seks vni pooleli jddnud, vaid ka neid, kes on koolis omandanud teatava
nimetamisvidrse hariduse.

Selles mattes on autor vdga akuutse iilesande juurde asunud.

Esile tostnud enesearendamistso iilesanded ja tdht-
suse, peatub autor enesearendamisvahenditest eeskitt raamatute
juures, Heade raamatute tihtsuse allakriipsutamine nii soojade sdnadega
dratab igas lugejas suuremat huvi raamatute ja raamatukogude vastu.

Peatiikki ,Raamatute lugemisest* peab vaadeldavas tios
lugema iiheks tihtsamaks. Sellele kiisimusele on autor asjatundlikult kdige
enam ruumi lubanud. See ala vajab tdesti asjatundlikku nGuannet. Mais-
tetakse dieti lugeda, siis vGib ka viikese valimiku kirjanduse varal ennast
tublisti arendada.

Vaadeldavas osas (lk. 23, ptiis triikitud) pdhjendab autor, miks on
soovitay lugeda ilukirjanduslikku teost kaks korda. Siin on autor iile-
hinnanud lugeja meeleolu tdhtsust, Teatavasti mojub ilukirjanduslik
teos lugejasse, tema tundmustesse, meeleolusse. Ilukirjandusliku teose
kriteeriumiks teatavasti ongi see, kui palju ta suudab lugejat panna siind-
mustikule ja tegelastele kaasa elama. Lugeja unustab oma argipdeva-
meeleolud ja kurbuse ning elab eneses {ile neid tundmusi, milliseid teose
autor tahab #ratada. Oleme ju ndinud, kuidas lugeja nuttis iihes ,Ilusa
Manuelaga® ja rodmustus siis kaasa, kui kurjus paraja palea leidis. Kiill
on aga meeleolul teadusliku raamatu lugemisel oma osa. Nimelt on
tehtud kindlaks, et halva meeleoluga ei j33 loetu histi meelde.

Selle vahcmérkusega ei eitata ilukirjandusliku teose kahekordse lu-
gemise kasulikkust, R

Vaadeldavas peatiikis va#rib tdhelepanu autori poolt soovitatud
t66raamatu kasustamine peale teose ldbilugemist. Kui pealge luge-
mist mdeldakse tagasi loetule, piiiitakse {iht-teist meelde tuletada ja seda
isegi fikseeritakse, siis jaab loetust lugejasse paljugi peatuma.

Edasi peatub autor mitmesugustel enesearendamisvahen-
ditel, nagu: elu, hariduslik selts, enesearendaja kirjatodd, prak-
tilised tédd ja todkava.

Kirjatddde tegemise alal hellitatud lontused on maanoorte juu-
res esialgu vahest liiga optimistlikud. Kiill véib aga arvata, et prakti-
liste t60de alal midagi 4ra tehakse, sest see on enam seotud igapde-
vase eluga. Meil juba leidubki iiksikuid talusid, kus tehakse mitmesugu-
seid katseid — peamiselt vdetuskatseid. J4#b soovida, et see enam leviks
ja neid siistemaatilise jdrjekindlusega korraldataks. Siin seisab ka iiks
avaramaid viravaid iildise hariduse omandamiseks. Teatavasti iitles ju
ka Kerschensteiner pidris tabavalt, et tee korgemale iildharidusele Idheb
ainult kutse ja kutse kaudu. Ehk oleks kdige OGigem maanoortele just seda
teed enesearendamisel ja edasidppimisel soovitada — sellest ldhtuda.

Raamatus toodud enesearendaja téd6kava on vordlemisi
iiksikasjalik ja selle iseseisev koostamine nduaks enesearendajalt vordle-
misi head arenemist, Sellest t66kavast ei saa muidugi iga maanoor kinni
pidada, kiill peab aga igaiihele vastuvietav clema p&hindue, et enesearen-
daja enesele selgeks teeks, millisel alal ta end soovib tdiendada, ja et ta
sellest kavast pikemalt kinni peaks, mitte iga Ghtu ei tegeleks eri kii-
simusega.

Teose lappu on autor paigntanud kirjandust edasigppimi-
s ek s. See loend kergendah enesearendajail vastavatelt huvialadelt vadrtus-
fikuma kirjanduse leidmist. Muuseas leiduvad kirjanduse hulgas méned k-
vemad pdhklid, mis kdivad maanoortele iile jdu; nagu: Kuks’i ,Nietzsche
eetika pohjendus® ja P. Pdllu ,,Uldine kasvatusdpetus®. Need teosed on
moeldud enam eriteadlastele vastavail aladel.
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Need loendatud viikesed iiksikasjad ei vidhenda teose vidirtust. Nii
suure armastusega kirjutatud raamatut vaib kahel kidel igale inimesele
soovitada, kes oma elus tahab vidhegi silmapaistvamal kohal olla vAi
sinna jouda.

Andres Parl,

Uldajaloo lugemik I. Vana-aeg. Valiku teinud ja redigeeiinud P. Haliste.
Tolkinud Ervin Roos. Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus Tartus 1933. 63 Ik.
Hind 75 senti, koites 1 kr.

Meie ajaloo alliklugemikkude kiisimus pole senini leidnud veel vaja-
list lahendust. Uldajaloost on senini ilmunud vastav lugemik ainult Ida-
maade vanaaja kohta, mille ajaloo késitlemine moodustab dieti viikese
murdosa kogu iildajaloo kursusest. Seepérast on tulnud leppida voima-
luse piirides saksakeelsete alliklugemikkudega, mille kasustamise raskused
on aga ju ilmselt silmapaistvad. Agarad oOpetajad on piilidnud pahet vil-.
tida sellega, et on soetanud aastate jooksul ise vajalise materjali tdlgetena.
Kuid see iseenesest ei lahenda veel kiisimust.

Eesti ajalugu on siin kahtlematult mirksa paremas seisukorras, ja
seda nimelt H. Kruus’i ,Eesti ajaloo lugemikkude” kaudu. Kuid ndib, et
lra siin pole kiisimus vist 1oplikult lahenenud.

Ké&esoleva, iildajaloo esimese lugemikuga avab Eesti Kirjanduse Selts
tive sarja, koondades seejuures ,vastava ainestiku iiksikuisse, vdimalikult
viikeulatuslikesse vihkudesse, et viimaseid sel teel teha vGimalikult kidtte-
saadavaks meie Opilaskonnale”“. Esimeses vihus on esitatud iildse 39
allik-katkendit — peamiselt Herodotos’e, Plutarchos’e, Thukydides’e, Poly-
bios’e, Eusebios’e jt. teoseist. Katked on esitatud otsekohe algkeelest tol-
getena. Muuseas on tdlkija tihti varustanud teksti vajalikkude mirkustega
ning koostanud sissejubatavad selgitused iiksikute autorite kohta. Esita-
tud 39-st allik-katkendist puudutab rohuv enamik just Rooma ajalugu.
Teised maad on mirksa vihem esindatud. Nii pole assiiiirlaste, foniiklaste
ja iisraeli rahva ajalugu sugugi esindatud; Egiptuse, Babiiloonia, Pirsia
ajaloost on toodud.igaiihe kohta iiks ning Kreeka omast 9 katkendit.

Kui tihele panna esitatud materjali ta iseloomult, siis selgub kohe,
et kultuuriloolisele ning biograafilisele elemandile on antud kaunis silma-
paistev koht. Nii on esitatud materjale babiiloonlaste ja pérslaste kom-
beist, spartlaste noorsookasvatusest, On antud iseloomustusi Aristeidese,
Sokratese, Aleksander Suure, Hannibali, Cato, Caesari, Augustuse, Mar-
cus Aureliuse jt. kohta. Samuti on puudutatud sojalisi (Maratoni lahing)
ning {ihiskondlikke kiisimusi eriti Rooma ajaloost (plebeid ja patriitsid,
agraarolud ja Gracchus’te lilkumine, kodusdda jm.). Kdige kaugemale on
nihkunud kahtlematult kiisimused, mis seisavad iihenduses riigikorraga,
nagu Soloni ja Kleisthenese reformid, Rooma vabariiklik kord. Tundub
et allik-katkendite valija on piiiidnud siin olla teadlikult ettevaatlik, arves-
tades just esimese klassi Opilasi. Kuid me ei piise neist kiisimusist siiski
ka esimeses klassis médda. Ka siin ei saa neid jiitta kisitlemata. Tekib
ju loomulikult kitsimus: kas jatkub neist, milleks nad sobivad?

Meil valitsesid kord ja osalt veel praegu vaatekohad allikate kasus-
tamises, mis noudsid kogu ajalookursuse kisitlemist siistemaatiliselt just
allikate abil. Klassitso oleks vahest opetlase t60 miniatiiiiris. Opilane peaks
leidma ajaloo tded, nagu leiab neid Apetlane oma ,,Iaboratoonumls Ja
tulemus voiks olla e51teks puhtformaalne — Opilase kriitilise vdime ja suh-
tumise kasvamine. Sairaseks tooks esitatud vana-aja allik-lugemik ei sobi.
Selleks on ta liiga k6hn.

Teiselt poolt nideme nimetatud raamatu saatest, et ta on midratud
ajaloo-Opetusele illustratsiooniks. Tahaksime 6eclda: illustratsioonist on
pisut vihe. Ajaloo allik-lugemik peab illustratsiooni kdrval voimaldama ka
moningat analiilisi — muidu kujuneb ta ajaviitekirjanduseks ning muga-
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vaks vahepalaks. Ajaloo allik-katkend tabagu neid probleeme ning punkte,
mis kisitlust leiavad ajalootunnis. Siis on tema elustav moju ning otstar-
bekohasus tagatud. Prof. P, Haliste poolt toimetatud vana-aja lugemik
on seda tecist siliti tabanud vordlemisi dnnelikult.

Mis puutud esitatud materjali hulka, siis moned tiihjad kohad ju lei-
duvad. Nii on korvale jdidnud iseloomustused mereasjanduse kohta, mis
antiik-maailmas siiski silmapaistvat osa etendas. Samuti puuduvad kiil-
lalt konkreetsed argielu-pildid, alates kreeklaste ja roomlastega.

Ajaloo kisitlus vajab kahtlematult heroilist, suurf, aga ta on huvi-
tatud eriti just illustratsiooni méttes kiillalt ka sellest, kuidas elavad inime-
sed teatud maal ja ajastul ka siis, kui nad suurt ei loo. Siit saame palju
huvitavat virdlemiseks tinapdevaga, Kirjeldused Babiilooniast, Egiptusest,
Pdrsiast on viirtsitatud seesuguse pdhitooniga, ja see pole mitte vihe
huvitav. S

Kui kdrvaie jdtta viimatiesitatud vihjed ja votta raamatut nii, kuis ta
esineb oma olulises osas, siis ei saa talle tunnustust keelata. Ta on seoses
mddduka metoodilise vooluga ja peaks sellena kiill koha leidma meie kooli-
des. Teiselt poolt ei saa jdtta réhutamata seda, et raamatut on piiiitud
opilasile k#ttesaadavaks teha ka hinnalt. Vist ei tee suuri raskusi kooli-
dele ménesugusel arvul neid muretseda, ja dpilastel kahe peale iihe raa-
matu ostmine ei peaks kdima iile jdu.

J. Konks.

Ajaloo atlas. Vana-aeg. Toimetanud J. Adamson. K.-i. ,Loodus*
Tartus 1933. Hind 2 kr. 25 s.

Ajaloo atlase esimese vihu ilmumisega on meie ajalooline koolikir-
jandus rikastumas teosega, mille jdrele on vajadus ammugi olemas, sest
senini tarvitatud atlased (eeskitt Putzger'i vdike viljaanne) on meie aja-
loo-kursuse seisukohast puudulikud.

Atlas koosneb peale saatesdna, milles kahjuks kiill rohkem rifigi-
takse ajaloo atlase kasustamisest ja kasulikkusest kui uue atlase koosta-
mise pbhimdotetest, seletustest (11 Ik.), kaardistikust (I—V tab. 25 kaar-
diga) ja linnaplaanidest (VI tab. 3 nummerdamata plaani). Korvale jat-
tes linnaplaanid, millistest Rooma plaanil 4ra on jidetud maasstab, Ateena
plaanil osa Themostokles’e miiiirist margitud plaanil seletamata punktiiriga
ja lildse liiga vihe andmeid antiikaja linnade tdeliku suuruse hindamiseks,
on tdhtsamateks osadeks kaardid ja seletused.

Viliselt on Tornau tuntud venekeelse kooliatlase I osast kopeeritud
kaardid iildiselt hdsti Annestunud. Toimetaja on katsunud kaartidel esi-
tatud ajalooliste kohanimede hulka tdiendada resp.parandada;kuivort see
tal on dnnestunud, sellest allpool 1ihemalt. Tornau kaartide kopeerimisel
on kahjuks muutmatult iile voetud vananenud ja tarvituselt korvaldatud
pikkusekraadide (Ferro kraadi) siisteem. Kuigi ajaloo Opetuses geograa-
filiste koordinaatide kiisimus ei oma niisugust pohilist tihtsust kui néit.
maateaduses, ei ole siingi voimalik nii iileolevalt temasse suhtuda, nagu
teeb seda kdescleval juhul atlas, ja see viga tuleb parandada — mida
varem, seda parem, Edasi on atlasesse sattunud Tornau kaardistiku kopee-
rimise tittu ebaproportsionaalsusi. Nii niit. on Palestiinale antud I tabe-
il ¥ ruumist, mis ej ole meie ajaloo-kursuse seisukohast kiillaldasel m&iral
pohjendatud. Vananenud ja osalt lilaldatud on foniiklaste kolooniate ula-
tuse j. m. lahendus (I, 5), arvesse vottes vahepeal toimunud iimberhin-
damist selles kiisimuses. Puudulik on Peloponnesos’e sdja kaart (III, 12),
millel on jddnud Sitsiilia sdjakdigu kiisimus lahendamata (vajalikku lahen-
dust ei paku ka iikski teine kaart). Edasi oleks vajalik olnud Aleksander
Suure sdjakdikudel (III, 13) vastava mirgiga (—>) ndidata sdjakdigu
suunda, nagu seda teevad koik paremad atlased. Vale-ettekujutuse oman-
davad atlase kasustajad Galliast (V, 22), kui sellena on mérgitud ainult
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(iallia Celtica, ja alles seletuskirja iiksikasjalik uurimine niitab, et see:
¢i ole dige.

Nagu iilalpool tidhendatud, on atlase toimetus katsunud kohanimede
arvu tidiendada resp. parandada. Kahjuks ei ole seda tehtud siiski vaja-
likul méidral ega tarviliku tdpsusega. Kaardile I, 5 on asetatud rida prae-
gusi kohanimesid sama Sriftiga, mida on kasustatud ajalooliste kohanimede
tdhendamisel.  Algajal tarvitajal tekib selle tdttu arvamine, nagu oleks
tal igal juhul tegemist ajalooliste kohanimedega. Kaardil I1I, 12 pole mirgi-
tud Arginusd ja Aigospotamoi lahingu kohad, kaardil [1I, 13 Granikos'e la-
hingu koht, ja veelgi imelikumalt on talitatud ses suhtes kaardil 1V, 21, kus
on antud kiill lahingukohad vastava mirgiga, kuid on 4ra jietud kohanimed
(Ticinus, Trebia, Metaurus). Kohanimede mérkimisel ndutakse moodsalt
atlaselt erimérkide tarvitamist vastavalt siindmuse iseloomule (ja siind-
muse aasta mirkimist!). Erandlikult teeb seda meie atlas kaardil 1V, 21,
kuid mirgib ainult Iahingukohad Itaalias (3 neist ilma nimeta), neist mitte-
vihema téhtsusega Zama lahing on aga ilma vastava mirgita jéetud.
Muudest vdiksematest puudustest mirgime vaid veel iihe: kaart V, 25 peab
nditama Rooma riigi jagunemist Ida- ja Liine-Rooma riigiks, kahjuks on
vastava punktiirjoone tihendus seletamata jAdnud — ja kaardiga taoteldud
siht jddb selle tottu osaliselt saavutamata,

Juhitud oOigest &dratundmisest, et kaartide jirgi korraldatud seletus-
test, nagu seda teeb Tornau oma atlases, on vdhe kasu, sest et vdhesed
opilased seda loevad, on meie atlase toimetus seletusi katsunud korraldada
maade jdrgi. Vajaliku maade nimistu saamiseks on lihtsustatud kujul
kasustatud Karejev'i vanaraja Opperaamatu lisas antud mimistut. Seejuures
on téiesti asjata dra jdetud Kartaago; veelgi suuremaks puuduseks on
Aleksander 'Suure ja diadohhide riikide mitte-eraldamine eri osaks, mille
tottu néiteks Seleukiidide riigi kohta tuleks meil teatmeid otfsida- Kreeka
ja Makedoonia alf. Sisuliselt on seletused; liiga suurel mé&#ral paisunud
vastavate riikide ajaloo konspektiks ja on 14bi to6tatud ebaiihtlaselt. Nii
on Kreeka-Pérsia soda kisiteldud viga iiksikasjalikult, kuna Kreeka riikide
hegemooniataotluste ajastust mérkimata on jdetud sddrased siind-
mused nagu Chaironeia lahing j. m. Paistab silma ka vdhene iihtesula-
tatus seletuste osade vahel. Nii on Tornau seletustest voetud muuda--
tused riikide arenemises jHetud dateerimata (nagu teeb ka Tornau),
kuna muidu armastatakse seletustes tépsaid dateeringuid. Ménikord, ndit.
Ik, 10: ,,... Esimeses valitsesid demokraatsed vormid, teises oligarhia...“
on mirgata liiga sOnasfnalist tOlkimist (Karejev, 1k, 203—204), mille tottu
jddb mote selgusetuks, Tornau atlase vastava seletuse mitte-arvestamise
ja vastava kaardi triikitehnilise ebadnnestumise tottu on jddnud vigaseks:
kaart IV, 21. Scait ei nihtu, et saared (Sitsiilia, Korsika, Sardiinia)
siirdusid Roomale just Kartaagolt (nagu muide viidab ka seletus lk. 12
ja 133); kaardi mirkide sGnasOnaliselt vGtmisel peaks pealegi oletama. et
?‘ololm-ale allusid 1T Puunia s6ja alul ainult nimetatud saared ja osa Ees-

Talliast.

Seletuskirjale on juurde lisatud 7 skeemkaarti, plaani j. m. Nendest
tahab kaart lk. 13 nididata, nagu oleks Siirakuusa II Puunia sbja ajal olnud
Kartaagole alluv ehk Hannibali poolt vallutatud maa, mis teatavasti ei ole
oige, LoOpuks tuleb mirkida, et seletustelt vastava kaardi juurde juhtides.
ei ole iga kord toimitud vajaliku tdpsusega; nii iitleb seletus 1k. 7, et
kaardil 1, 7 olevat ndidatud lisraeli riigi allumine Assiiiiriale, kuna vastav
kaart seda meile ei ndita, j. m.

Kuigi atlas praegusel kujul vaba ei ole vigadest, ebatdpsustest jne.,
vaib teda, nagu ka Tormau atlase pikaajaline tarvitamise kogemus on
ndidanud, rahuloldavate tagajirgedega kasustada vanaaja Opetamisel.
Kahjuks on tema hind (kaantega 2 kr. 25 s.) niisugune, et tema muretse-
mine teeb raskusi suuresnale osale meie Opilasist ja isedppijaist.

J. Madisson.
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Arthur Adson: Das estnische Theater. Akadeemiline Kooperatiiv
Tartus 1933, 77 1k. Hind 1 kr. 20 s.

Kuidas eesti teater arcnes lapsekingadest praeguse jou- ja lootus-
rikka tdisealisuseni, sellest peaks jutustama Akadeemilise Kooperatiivi sak-
sakeelsete eesti kultuuri iilevaadete sarjas ilmunud ja Haridus- ja Sot-
siaalministeeriuini  tilesandel kirjutatud Arthur Adson’i ,,Das estnische
Theater”, kui vabas tdlkes tarvitada sissejuhatise autori G. Ney sbOnu.
Tegelikult on aga A. Adson tilgendanud iilesandetegija tahet {isna vabalt
ja eesti kogu-ulatuselise teatriajaloo asemel pakkunud iilevaate ainult uue-
mast, nimelt kutselisest ,,Estoniast”, mille juures teiste samaaegsete teat-
rite fegevust on riivatud hoopis pdgusalt. Et vilismaalastele méadratud
teatri-iilevaates jHietaks &dra diletaniliku ajajirgu vaatlemine ja peardhk
asetataks kutselise teatri kirjeldamisele, sellega v&ib ndustuda, aga kui
»Estonia“ tegevuse kdrval koigi teiste teatrite t66d viimaste 25 aasta kes-
tel valgustatakse ainult vdhetdhisate kdrvalepisoodidena, siis kutfsub see
esile vastnviiteid., ,,Vanemuine®, | Draamateater“, ,Draamastuudio”,
nRindteater®, |, Todlisteater”, Adsonil hoopis mainimata ,,Hommiktea-
tergi®, iiks iihel, teine teisel ajajdrgul, kuid kdik on konelnud eesti teatri-
kunstis seniste teatriajaloolaste jargi kiillalt mdjusalt kaasa, ega n#i niiiidki
kuidagi uskumapanevalt motiveeritud olevat A. Adsoni asumine hoopis vas-
tepidisele seisukohale.

»Estonia® lavastused, ,Estonia® lavastajad ja néitlejad, need on
tiahtsustatud iiksikasjaliku ja k0Oigiti hinnata piiiidva kisitluse viiriliseks.
Paul Pinna’t, Theodor Altermann’i, Ants Lauter’it, Erna Villmer'it ja la-
vastajaist Karl Jungholz’i on peetud vajaliseks esile tdsta koguni eri pea-
tiikkide varal, kuid asjatult vidid otfsida sedasama teiste teatrite tihtsa-
mate nditlejate ja lavastajate kohta. Liina Reiman’i kdige ulatuslikum,
monelauseline iseloomustus on peidetud , Estonia®“ lavastuste, nimelt
wSappho* lavaleseade kirjeldusse (lk. 48), Paul Sepp on lavastajana ,Es-
tonias® ainult ,keegi teine® (Ik. 36), kuigi teisal pole siiski pidsetud teda
ka nimepidi nimetamast. Karl Menning kaob ,Estonia® lavastajate kior-
val hoopis tdhtsusetuna iildisemat laadi kirjeldistesse. Teistest viljas-
pool ,Estoniat teotsenud niitlejaist ja lavastajaist ei maksa koneldagi,
neid pole Adsoni jaoks peaaegu olemaski.

Iseenesest pole kiill vajalinegi meie kultuuri vilisilmale tutvustades
laskuda liiga kaugele iiksikasjadesse. Kirjandusest koneldes on kindlast’
asjatu piilida loendada vaimalikult palju kirjanikke ja nende teoseid, ni-
tekunstist rddkides nditlejaid ja nende osi; selle asemel tuleb eelistada
kdige karakteersema esitamist iisna kitsas valikus, teiste sfnadega — tuleb
pakkuda siinteesi ja seda vdimalikult reljeefsel kujul, sellisel kujul, mis
jdtaks kiisimusest teatava pildi ka nende kujutiusse, kellele on konealune
kitsimus absoluutselt vddras, Sddrase menetlusviisi juures on karakteerse
valiku kiisimus loomulikult iiks raskemaid, ja vihemat vdi suuremat era-
poolikust vdidakse alati ette heita.

Kui Adson provintsi- ja teiste vidhemate voi lithiealisemate teatrite
ldhema vaatlemise on jdtnud kdrvale just siinteesi taotlemise eesmirgiga,
kui ta on arvanud, et ,Estonia® tegevuse kirjeldamise kaudu on vdimalik
edasi anda koike seda, mis on karakteerne eesti niitelavale — siis on ta
kiill icati lubatamatult iile lHinud siinteesi taotlemisel paratamatuist the-
killgsuse ja erapoolikuse piiridest. Teiselt poolt pole aga Adsonil peale
,-Estonia® {imber keskendumise muus iildse mingit siinteesi poole piilidmise
mirki. Kuuskiimmend lehekiilge teksti on lohutud ligemale neljakiimneks
detailseks peatiikiks, mille jaoks liiatigi prudub sisujuhataja. Nii muutub
raamat oma viiksusele vaatamata juba viliselt #drmiselt ebaﬁlevaatllkuks:
Aga samasugune laia iilevaatliku joone puudumine esineb ka sisus. Kui
poole Vi isegi terve lehekiilje viisi esineb teatri téSkavas olnud teoste,
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nditleja osade jms, loendeid (ndit. Ik. 19—20, 30, 51—52), siis iseloo-
mustab see omamoodi primitiivselt kiill nij teatrit kui ka niitlejat, kuid
lugemiseks on sellised nimestikud ikkagi 1opmatult igavad ja samal ajal
ka iisna véhelitlevad. Sellise detailidesse tungimise kdrval esineb veel tei-
negi, mis reljeefsust veelgi lammutab; see on nimelt ,,Estonia® paljude
kirvalharude vaatlemine, mille sissevitmist kuidagi ei saa seletada asjade
tahtsusega, vaid ainult mingi esituse tiielikkuse tarbega ,Estonia® sulites.
Selliste vdhetdhtsate korvalalade hulka kuulub n#iteks ,Estonia“ vahetali-
taja osa vilisartistide sissetoomises ja esitamises eesti publikule.

Viimases kiisimuses on aga A. Adson kiill nihtavasti paindumatult
cri arvamusel, sest et teda oieti kogu kisitluse ulatuses on huvitanud ees-
kétt just meie teatri suhted Liine-Euroopaga. Ta ei loenda mitte ainult
Ladne-Euroopa kiilalisi , Estonia“ laval, vaid ta kirjeldab kogu lavalist
tegevust villiskirjandusest repertuaari vdetud nididete alusel, ta piiiiab
registreerida voimalikult k&iki lavastajate ja niitlejate Oppereisusid Li#dne-
Euroopasse ja tOlgendab veel praegugi tdiel mé#idral kehtiva piilidesihina
omaaegset ,Noor-Eesti“ hiiiidlauset: ,Olgem eestlased, aga saagem ka
eurooplasteks!” Séddrane mentaliteet peaks tunduma aga vddrastavana
isegi euroopa lugejale, meist endist hoopis kanelemata.

Sisulise korralduse ebaiilevaatlikkusega seltsib Adsonil reljeefsuse
puudus stiilis. Ta sonalinegi viljendus on aruandeliselt kuiv, kunid selle
kuivuse juures kaugeltki mitte alati pretsiisne, nagu voiks oletada. Kul
ndit. O. Luts’'u nimetatakse ,novellistiks ja viljakaks lavakirjanikuks® voi
H. Raudseppa ,féljetonistiks ja teatrikriitikuks®, siis ei ole need iseloo-
mustised sdirased, mis annaksid konealuste kirjanikkude tegevusest kujut-
luse tdiesti tabavates proportsioonides. Ja kui Raudsepa kohta Geldakse,
et ta on kirjutanud ,;rea ndidendeid piibli teemadel®, siis on see hoopis
ekslik. Et kdik need niited on valitud vaevalt poole lehekiilje ulatuselt
(k. 53), see teeb lugeja seda enam kahtlevaks autori viljenduse tabavuse
ja usaldatavuse suhtes. Nende tipsusetuste jédrele selline lausaeksitus,
nagu K. P4ts’i sajandi alguses Tallinnas ilmunud ajalehe nimetamine ,, Tal-
linna Teatajaks* (pro , Teataja“ Ik. 16), polegi enam kuigi suureks iilla-
tuseks, kuna see viga on kontrollimisvaeva kartvaile autoreile viimasel ajal
iildiselt karakteerne.

Eesti teatri iilevaadet vidlismaalaste jaoks on muidugi hédapdrast
tarvis ja parema puudumisel ei jdd muud iile kui tarvitada A. Adsoni oma,
kerge aga Argu olgu kellegi siida seda raamatut voora kitte ulatades.

O. Urgart,

Armas Launis: Eesti runoviisid, Eesti Kirjanduse Seltsi kiijastus
Tartus 1930. 434 1k. Hind 9 kr.

Otsekui suure tootusena ilmus kord (1913) Armas Launise raamat
,Uber Art, Entstehung und Verbreitung der estnisch-finnischen Runenme-
lodien®“. Rikkaliku materjali pohjal kirjutas autor liihikese tiheda sisse-
juhatuse viiside kohaga seotud piritolust, nende Ilaululisest iseloomust,
nende riitmilisest ja meloodilisest omap#rast ja vottes eeskujuks soome
uurijate toid, eriti teenerikka professori llmari Krohn'i omi, lisas ta
viisidele ka nende tiieliku korraldatud nimestiku. J&i iile ainult veel iiks
soov: viise endid noodimirkides peatselt tundma Oppida. Vahepeal on
kaks aastakiimmet moddunud. Hiljemini, oma rahvuse iseteadvuse ja
uurimise suhtes sobivamal olukorral ilmus Tartus 1930 kaua-oodatud kogu
,Eesti runoviisid“. FEessfnas (dateeritud Pariisis 25. nov. 1930) toob
Armas Launis veel kord litheda esitise viiside riithmitusest ja teateid tiifipide
kohta, Téanulikult tervitab iga rahvaluuleuurija mainimist, et ,nii viis
kui sonad on triikitud ilma silumata, nii kuidas korjaja need on iiles
markinud®, '
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Ainult see, kes rahvaviiside iilesmirkimise, korjamise ja viljaand-
misega on teotsenud, teab, millist hiiglatotd nduab nende 2580 viisi tritkki-
toimetamine. Tartut kiilastades oli mul rd6m harra L. Neuman'i sébra-
likul juhtimisel tutvuda sealse Eesti Rahvaluule Arhiivi rabvalauluvarade
ja tdit usaldust dratava tooviisiga. MiAdratn vidrtus on juba puhtmuusi-
“kaliselgi kiiljel, millc ldbivaatamisega pean aga, keele mitteoskamise tottu,
raamatu arutlust- piirama. Avaneb viiside imestusevéiriline mitmekesisus
ja mitmekiilgsus, kui jdlgida suurte A- ja B-rithmitiste ristildbildiget. Siin
kitidavad mind isedranis viielootgilised viisid (Ac ja B lc ja 2c),
mis ndiliselt on sobivalt vastavad sarnastele igivanadele soome viisidele.
Teisest kiiljest voib erilise roomuga jélgida pikildikes vihematesse riithmi-
tistesse koondatud viiside sisesugulust, mis iiletavad igasuguste surnud
variantide vdirtuse oma elavusega ja rahva elulise laulmise 1ibi omanda-
tud improvisatoorse iimbermoodustusega. Uldse on kdne all olev teos
peale oma korge teadusliku tihtsuse dokumendiks, mis tunnistust annab
iihe noore rikkumata ja sellepirast tulevikuvdimelise rahva tiihjendamatust
elujoust.

J. Miiller-Blattau.

Jdrelsona. Konigsbergi Albertuse-iilikooli professor dr. J. Miil-
ler-Blattau on muusikateadlane, kelle tdhelepanu on juba vareminigi suun-
dunud cesti folkloorile, resp. eesti runoviisidele. M.-B. sulest on ilmunud
1931. a. uurimus ,Hamann und Herder in ihren Beziehun-
gen zur Musik®” Meie seisukohalt pilvib erilist tdhelepanu bro§iiiiri
teine peatiikk, milles esitatakse Joh. Georg Hamann ja Joh, Gottiried Her-
der omaaegse muusikalise juhtmotte loojatena ja kisitellakse iihtlasi nende
iritusi rahvalaulu idee selgitamises.

Hamann ja Herder — mdlemad pdlvnevad Ida-Preisimaalt, on teine-
teisele jargnedes olnug Konigsbergis alma materi usuteaduskonna jiingrid
ja filosoof Immanue! Kant’i innukad kuulajad. Kui Herder 1764.—69. a.
tilas koolidpetajana ning pastorina teotseb, siirdub Hamann rahutu mat-
kajana Miitavisse, kus ta iilalpidamist hangib kodukoolidpetajana. Kuigi
siis sOprade teed taas lahku lihevad, seisavad nad ikkagi kirja teel métte-
vahetuses — Hamann enamasti andjana ning virgutajana, Herder hea ndu
kasustajana. Ol ju Goethe sdnastuse jirgi temalegi tuttava Hamanni
‘pbhimdtteks: ,,Koik, mis inimene iiritab toimida, peab kdikide koostatud
joudude alalt tdusma; igasugune lahusteotsemine on hukkamgistetay.
Oma kirjutistes toonitavad Hamann ja Herder ikka ja ikka jille, et laul
ja muusikaline luule on lahutamatult seotud, ja ,,poeesia on inimsoo ema-
keel... Xoigi inimlikkude avalduste algeks on sfna oma riitmilises liiku-
vuses ja helinas®.

Weimaris elades andis Herder 1778.—79. a. vilja raamatu ,,Stimmen
der Vélker in Liedern® mille késikiri oli juba ammu varemini triiki jaoks
‘koostatud. Selles teoses avaldas ta ka 5 eesti rahvalaulu — iiks armas-
tuselau] on #ra triikitud Kelch’i Liivimaa ajalooraamatust, teised saadud
A. W. Hupel'itt Poltsamaalt. Muist Hupeli kidsikirjalist materjali jii tarvi-
tamata, eriti moned eesti runoviisid, mis ei sobinud sonatekstilise teose
raamisse. — Samal ajal (1778. a.) ilmus 13 eesti rahvalaulu ka Wieland’i
ajakirjas ,, Teutscher Merkur®.

Prof. Miiller-Blattau on oma broSiiiiris niiiid ndidetena avaldanud
‘seitse Herderile tuttavat runoviisi. Noid kommenteerides lausub ta: ,,Ilmne
on nende laulude isedrasus: nende viiside muusikaline element esineb oma
kOlavuses ja riitmis sonalise viljendise tdiendisena, mitte iseseisva pdhi-
‘sugemena... THahistame seda asjaolu, et Herder rahva-
laulude 1dbi Lddnemere rannikul tee leidis omadegi
rahvalaulude juurde® (minu harvendus; K. E. S.).
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Sellele M.-B. maérkusele olgu juurde tdhendatud, et mainitud , La&-
nemere ranniku®“ rahvalaulud olid vaid eesti 14ti ja leedu rahva-
laulud, mis Herder erilise sissejuhatusega on oma raamatus asetanud lau-
lude reastiku algusse.

Herderile ja4b ka see teene, et tema esimesena sfna ,rahvalaul” —
,Volkslied* tarvitusele vottis ja rahvalaulu méiste 16i.

£

Prof. Miiller-Blattau tutvunes meie rahvaluule ja -viiside koguga1)
Eesti Rahvaluule Arhiivis 1932, aasta kevadel, mil ta Goethe 100-a. surma-
pdeva puhul saksa rahvalaule ettekandva laulukooriga Tallinnat ja Tar-
tut kiitastas. Ulikooli aulas korraldatud Goethe-aktusel kuulis M.-B. siis
ka L. Neuman’i juhatusel iiliopilasmeeskoori ja solisti pr. Paula Neuman-
Puusepa poolt iauldud palasid ning hiljemini erakorteris pr. Neumani ette-
kandel eriti eesti rahvalaule, mida kommenteerisid L. Neuman ja
A, Lite.

© Selle tagajérjel tegi prof. M.-B. hidrra ja proua Neumanile ettepa-
nekuga esineda eesti rahvalauludega Koénigsbergi raadios.

Pr. P. N. laulis Konigsbergis 1932, aasta jaanidhtul; ent pikema
tdlgendava seletuse laulu sinade ja muusika kohta andis L. Neuman. Rilko
Pitsi poolt rahvalaulude motiividel komponeeritud klaveripaladega esines
klaverikunstnik O. Roots.

Sellise, kunstiharrastajate vastastikuse tutvumise viljana on niiiid
voimaldunud prof. M.-B. retsensiooni ilmumine siinkohal. Kahjuks jdudis
kidsikiri sObraliku kaaskirjaga Tartusse peale L. Neumani surma.

K. E. So6t.

Martti Haavio: Leikarit. Vertaileva kansanrunoudentutkimus.
(Aratriikk ajakirjast ,Suomi* V jakso 14. osa.) Helsinki 1932. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura. 170 k. Hind 36 Smk.

Dr. Martti Haavio vdrdlev uurimus méngijate-laulust voi n. n. peli-
mannidest haarab {iksikasjaliselt rootsi, soome ja eesti (50 teisendit)
ainevalla piire. Uurija vordluste tulemus on, et see juba keskajal tun-
tud rahvaming on levinud Rootsist Snome ja Soomest Eesti. Et meie
ainete kisitelu on ses uurimuses kiillalt pdnev (lk. 122—170), lubatagu
selle kohta siin mdned mirkmed eesti lugejale.

Sisult on leigari-runo rahvaloomingu atgeline saavutis. Eestis esi-
neb sellest laulust kaks selgelt erinevat redaktsiooni. Pohja-Eestis tulevad
pingil istujate voi seisjate méngijate juurde kaks leigarit, kes laulavad:

Siia leigarid tulevad, Siia moori mdisaaie,. .

(Siia leigarid lasevad), Kaari vaari kardanole

Siia leigar 166neb leeri, (voi: Kalli prouva kammerisse).
Proua: -

Mis mina annan leikarile? Ei ole rasketa (vasketa) rahada

Ei ole kulda, ei hdbedat, Ega peenta penningida,-
Leigarid:

Ei taha kulda, ei hobedat Katuksel on karrassepad,

Ega rasketa rahada Tee déres tina tagujad,

Ega peenta penningida. Veravas vase valajad.)

(Meil on kodu kullasepad, Ma tahan noorta neitsikesta.

1) Karl Leichter’i aruande jdrgi koguteoses ,,Vanavara vallast“ oli
1932, a. ERIA-s silitatud viiside iildarv 15 643. :
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Leigarite juurde ldheb iiks istujaist vHi seisjaist ja koik kolm laulavad

niiiid pdrandal:
Sain, sain siidi sorme,
Siidi sirme, niidi néippuy,
Kova kangaste kudujat,

Siis kiisitakse (Viljandimaal nait.):
,Ke siis maksab leigeri palga?“

Sellele vastatakse (Kuusalus):
,Mina aga annan neidusida,

Paberite paugutajat,
Lduendide l0ksutajat,
Rataskirja kirjutajat.

Pane aga palga voittijaida.*

Louna-Eestis ei mainita leigarite tuleku paika, nagw Pohja-Eestis.

Sellevastu

kiisitakse Louna-Eestis

tipsamalt, mida leigarid tahavad.

Louna-Eesti leigarid on Pghja-Eesti mingijaist viisakamad: nad palu-
vad enne luba, et saaks mingida. Pihja-Eesti lauludes si#rast viisakust ei

tunta.
des kiisitakse morsjat.

Kui Pghja-Eestis leigarid paluvad neitsit, siis Louna-Eesti laulu-
Uldiselt on Lduna-Eestis samal mangul seigeit

erinev redaktsioon. M. Haavio normaalkuju kohaselt oleks see jidrgmine:

— Ute lekdri tuldva,

Tose lekdri ldtsiva.

— Midis lekori tahtva?

— Lekori tahtva leiku liivvi,
Leiku liivvd, eiku livv,
Selle uvvolé muruld,

Selle kehvile talold.

— Mis mi anna lekorile?

Ei ole kulda, ei ole hobohad,
Ei ole tinna tettii,

Ei vasko valotu.

— Kuri hoolib kullastagi,

Oel hoolib tii habdst.
Antkd meile pruuti,
Hiivvii pruuti morsjat.
— Vaota, vota pruuti,
— Sai, sia siidi sdrmd,
Siidi s6rmd, niidi sormo,
(Sai raamatu lugoja,
Sai aabitsa ajaja,
Katekismuse kargotaja,)
Sai kirja kirotaja,
Peenikese pilutaja,
Ohukdsd umbdloja,

Need kaks suurt selle mingulaulu teravapiirilist rithma on levinud

ile kogn Eesti, vdlja arvatud L#zne-, Saare- ja Pirnumaa.
esine leigarite mingulaul Ida-Eestis.

Samuti ei
Peamiselt selle n#htuse pdhjal

oletabki kirjutaja, et leigarite miangulaul on laenatud Soomest tulnud asu-
nikkude ja Soome lahe (Seiskari) saarlaste kaudu Pohja-Eestisse. Louna-
Eestis esinevat leigarite-mingu tiiiipi peab kirjutaja Pdhja-Eestist vane-
maks kihiks, mis on suuris piires iihtlane L#ine-Soome omaga. Selle
tiiiihi kihelkonnast kihelkonda levides hidvis méingu esimene redaktsioon
Pohja-Eestist. Asemele tuli hiljemini Soomest uus tiiiip, mis on praegu
Pohja-Festis piisimas.

Eesti leigarite mingulaulust on keskaja hirrasevirving taielikul*
kadunud, kuna runo ise on kohandunud hoopis talupoeglikku iimbrusse.
Selle esialgne kultuuripilt on kirjutaja arvates pea peale podrdud. Talu,
kuhu leigarid tulevad, on vaene ja sellepdrast on méngijate esinemis-
laadki jdinud runolaulikule moistatiseks. Huvitav on veel, et leigari-
laulu teisendid, kui laenukaup, on kivinenud Eestis enam-vdhem kind-
lasse vormi.

Martti Haavio runovérdluse mainitud uurimus on eestlase seisu-
kohalt teretulnud lisand laulu-uurimise kirjandusele. Runoteisendeid voi-
dakse kitll senistele 50-nele veel juurde hankida ja iiksikasju nende pdhjal
vGib-olla teisiti seletada, tGenzoliselt jdib aga vist kiilll kindlaks autori
seletus eesti leigari mingulaulu Soome péritolu kohta.

Elmar Piss.

Vastutav toimetaja : J. V. Veski, abitoimetaja D. Palgl. Viliaandia: Eesti Kirjanduse Selts.
,,Postimeher trikk, Tartus 1934.



Tellimine populaar-loodusteadusliku ajakirja

LOODUSEVAATLEJA

peale 1934. aastaks on avatud.

Ajakiri ,Loodusevaatleja® iimub 1934. aastal edasi endisel kujul
ja suuruses. Veel sihikindlamalt kui senini piiiiab ,Loodusevaatleja“
tdita neid iilesandeid; mis ta on seadnud endale juba alguses. Iga-
iihele peaks oma iimbruse looduse mdistmine ja siin esinevaist loodus-
nihtustest arusaamine olema esimeseks iilesandeks, kui tahetakse piisida
ajakorgusel aastasajal, kus loodusteadused on omandanud viga tdhtsa
koha teiste teaduste hulgas. ,Loodusevaatleja“ tahab siin olla ndu-
andjaks ja juhatajaks igale loodusesobrale. Mitte iiksi kodumaa loodus,
selle loomastik ja taimestik, maastik ja maapinna ehitus jne. ei ole
psloodusevaatleja“ veergudel arutamisel, vaid ka peatiikke vialismaade
oludest; seal esinevatest huvitavamatest nihtustest tahab ,Looduse-
vaatleja® tuna pikemaid- liithemaid kirjeldisi, et ilevaade loodus-
teadustest oleks selge ja loodusteaduste arenemine alati pShjendatud.

sLoodusevaatleja“ iimber on koondunud laialdane loodusteadlaste
pere, kes on harjunud oma motteid avaldama selgelt ja arusaadavalt.
Need on olnud juba alalisiks kaast66lisiks ,Loodusevaatleja“ toime-
tamisel. Samuti on ka teised paremad loodusteadlased Ilubanud
yLoodusevaatlejale“ oma kaastodd.

Viiendat aastakdika ilmub ,Jloodusevaatleja“ 6 korda aastas,
kolm numbrit kevadsemestril ja kolm numbrit siigissemestril. Aasta-
tellijad saavad hinnata kaks kaasannet seeriast ,Juhatusi tea-
dusliku t66 korraldamisel“, poolaastatellijad iihe.

wLoodusevaatleja® tellimishind on iihes kaasannetega

2 krooni 40 senti
poolaastas . w 20
tiksiknumbrid — a4

Tellimisi votavad vastu kdik postiasutised riigis. Postiasutiste kaudu
on koige parem tellimise viis: tellimised saadetakse kohe viibimata
edasi, seepirast ei tule tellijatel ajakirja saamist asjata oodata. Peale selle
ei maksa tellijad posti kaudu tellides mingit saatekulu, sest et aja-
kirja toimetus ise maksab vastavad summad, kui raha saadetakse aja-
kirja tellimise tariifi jargi.

Sellepdrast on ,Loodusevaatleja* talituse soov: Tellige kdik
meie ajakirja vaid postiasutiste kaudu véi otsekohe
talitusest ! Asutistele, kel vaja arvet toestisena, saadetakse arve kohe
esimesel’ noudmisel. Suuremates keskkohtades on ,Loodusevaatlejal*
esindajad, kelle aadressid avaldatakse.

Toimetuse ja talituse aadress on TARTU, KASTANI T. 119.
Toimetaja ja vdljaandja: Dr. phil. G. VILBERG.




Hfulis-mabameelfe woolu hadlchandia
Eestis

Jrotestantline Fm”

e

algab oma 12. aastakdiku
fenifes fuurnfes ja fenifes waimus.

v

Toimetajaks on
opetaja  Theodor Tallmeister,

haagtddlistehs : ‘
opetaja  Woldemar LKinljus,
kandidaat Favi Rimmel ja teifed
tuntud wabameelfed ufuteadlafed
Eestis.

v

Robhesti aivaldatakfe ka tolkeid maailma koige filma-
paiftivamate nfuteadlaste fuleft.

v

Fimub hkord huus {a makfab dbhes hojufaatmifega
khaks hroonmi aastas. ————

Talitnfe aadrefs: ,,Prot. Jim*, Tallinnas.




Rahvalik Pollumajanduse ajakiri

Pollumajandus

Pollutookoja I 1 mubd
vidljaanne. kord nidalas.

JPOLLUMAJANDUS*

kdsitleb koiki pdllumajandusse puutuvaid
kiisimusi nii pbdllumajanduspolitilisel kui ka
tegeliku nduande alal.

POLLUMAJANDUSES

ilmub tdielik iilevaade pdllumajandus-
saaduste turgudest ja vérsketest hindauest.

1933, aastal ilmus ,Pdllu-
majandus* 1140-lehekiiljelisena.

Tellimishind aastas: 3 kr.,
poolaastas 1 kr. 75 s.

NoOUDKE PROOVINUMBREID!

Koige parem on ,Pollumajandust*
tellida l1ahemast postiagentuurist.

.Pollumajanduse* aadress:

Tallinna, Pikk t.40:




Agronoomia

Pollumajanduslik ajakiri
1934 — neljateistk. aastakiik

Toimetus: prof. dr. J. Mégi, 6p. agr. J.Mets
(pea ja vastutav toimetaja), agr. A. Kise-
bier ja E. Roger. Viljaandjad: Eesti
Agronoomide Selts ja Akadeemiline
Péllumajanduslik Selts.

Ilmub 12 numbrit aastas.

1 64 on ajakiri esijoones igale pdllumehe ndu-

”Agronoomla andjale ja Gpetajaleg, tuues juba pikemat

aega oma veergudel meie omade katsejaamade katsetulemusi ja and-

meid, mis vajalised pollumajanduse iimberkorrastuseks vastavalt
praegustele nduetele.

2 ¢é on ajakiri ka igale ajaga kaasasammuvale
nAgronoomia® filiceic.
3né¢ referaatide kaudu vilismaa pdllumajan-
nAgronoomla duslikust ajakirjandusest on vdimalik alati
kursis olla pdllumajanduse edusammudega mujal.
* b6 jooksvad numbrid ja vanad aastakdigud ei
))Agronoomla tohi puududa iiheski pollumeeste seltsi,
maanoorte ringi ega teises avalikus maa raamatukogus, sest neisse

on koondunud kogu meie iseseisvusaja saavutised
pollumajanduse alal.

Toimetuses on veel saadaval alandatnd hinnaga vanu aastakiike
alates 1924. a. a 2,5 kr. tiikk, terve komplekt (9 aastakiiku
1924—1932) — 18 kr.

Unendage aegsasti ,,Agro-
noomia“ tellimised, et aja-
kirja saamises vahet ei tuleks!

Tellimishind 3 kr. 50 s. aastas, 1 kr. 75 s. poolaastas.

Tellimisi votavad vastu koik postkontorid ja
talitus Tartus, Peeter Pélln 5, postkast 126.

EESTI
RAHVUSRAAMATUKOGU
AR J




ARSTITEADUSLIK KUUKIRI

EESTI ARST

e

1934 X1 AASTAKAIK 1934

Viljaandja: Eesti Arstideseltside Liit.
Vastutav ning tegev toimetaja: Prof. dr. med. A. Valdes.
Toimkond: S. Lind, H. Normann (toimetuse sekretar), S. Raud-

sepp, E.Saareste, V. Steinfeldt, A. Valdes (toime-
taja) ja W. Wadi.

Eesti Arst ilmub iga kuu alul keskmiselt 3—4 triikipoogna suuruses.

Eesti Arst avaldab mitmekesiseid originaalartikleid, iilevaate ja referaate
- nii teoreetilise kui pralftiﬁse arstiteaduse aladelt.

Eesti Arst oo vajalikuks vahendiks meie arstkonna teaduslikkade ja
kutseliste huvide arendamisel.

Toimetuse aadress: Prof. dr. med. A. Valdes, Tartu, Gustav Adolfi
tin. 44. Telef. 13-68. !

Talituse aadress: Eesti Arsti sekretir eradots. dr. med. H. Normann,
Tartu Viike-Tahe 1. Telefon 11-55.

Tellimishind : sisemaal® /1 aastas postiga kr. 7.50, 12 aastas postiga
‘ kr. 4;. valismaal 1|; aastas kr. 8.50, 1/2 .aastas kr. 4.50.

“Ajakirja numbrid saadetakse ainult neile telh]au.le, kes telli-
‘misraha ette tasunud. :
Tellimiste vastuvétmine: talituses, koigis E. V. postkontorels, Tartus
ka Akadeemilises Kooperatiivis ja Uldises Ajakirjanduse Kontoris.
Kunlutuste hind : 1/1 Ik. kaantel (tiitli-lehekillg kaasa arvamata) 30 kr.,
2 k. 15 kr., tekstis erilehtedel /1 1k. 25 kr., V2 Ik. 12 kr. 50 s.




EESTI KiRJANDUSE SELTSI VALJAANNETE

P e
' Tellimised 1934. a. peale.

Populaarteaduslik seeria

ELAV TEAD U S

Aastas 12 raamatut & 80—120 Ik., rohkete illustratsioonidega.

Tellimishind Aasta tellimishinda Kr. 8.—
iihes saatekuludega: voib tasuda osakaupa:
Aastas. . . . . . Kr, 9.— Tellimisel . . . . Kr 3.50
Poolaastas . . . . , 5.— : 1. aprilliks . . . . , 2.50
Veerandaastas . . , 2.75 1. junliks . ... , 2—
Uksiknumber . . . , l.— 1 oktoobriks . . . -, l.—
K 6 i d e:
llukside 12 raamatut Kr. 5— - Rahvaraamatukogude kdoide

,, 6 » . 250 iga raamat . . . Kr. —40
» 1 » ,"“.50 .

Biograafiline seeria

SUURMEESTE ELULOOD

11 aastakiik.
Aastas 6 raamatut & 120—160 1k., piltidega.

Tellimishind : Aasta tellimishinda Kr. 7.50

ithes saatekuludega: - . . vdib tasuda osakaupa:
Aastas . . . . . . Kr. 7.50 Tellimisel . . . . Kr 3.—
Poolaastas . . . . , 4— 1. apriliks . . . . , 250
Uksiknumber . . . , 1.50 1. jaudiks . . .. , 125
.- ) - 1. oktoobriks . ;. . , —.75

K & i d e: '

Ilukdide 6 raamatut Kr. 2.50 o Rahvaraamatukogude kdéide
. 1 raamat , —50 . iga raamat . . . Kr. —40

Kirjanduslik kuukiri

EESTI KIRJANDUS " p—

Aastas 12 numbrit, & 60—80 lk., piltidega.

Tellimishind {ihes saatekuludega:

Aastas , . . . . . Kr 5.~ Veerandaastas . . Kr. 1.25
-Poolaastas . . . . , 250 Uksikpumber ., ., . , —.50

Tellides maksta raha seltsi posti ]ooksvale arvele nr. 20-36 v5i saata seltsile
kirjas vaikestes postmarkides. Tellida saab-ka ajakirjana kdigist postkontoreist.

| ]
EESTI KIRJANDUSE SELTS, TARTU, TELEFON 6-01



