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Bolsevismivastases voitluses langenud Paasvere metskonna Poomi
vahtkonna metsavahti

Valter Lauringson'i

sind. 11, V 1911, surn. 14. IIl 1944. a.

malestab

METSADE KESKVALITSUS

Teenistuskohuste tditmisel surma saanud Piirsalu metsk. Keedika
vahtkonna metsavahti

Julius Umal'at

siind. 17 XI 1909, surn. 18. III 1944. a.

fn’dlestab
METSADE KESKVALITSUS

Ohuriinnaku ohvrina surma saanud endist kaasteenijat

Tallinna Tehnikaiilikooli iilidpilast

Bernhard Kégu*

siind. 28. IIT 1922, surn. 9. IIT 1944

maélestab

'KABALA METSAULEM AMETKONNAGA
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Prof. O. Daniel’i*70 a. %‘Linnipc'ie@aks./

Viga lugupeetud br. professor!

Piibitsesite 27. mértsil k. a. oma
70 aasta sinnipdeva — juubelit, mil
on tiieline Gigus peatuda ja tagasi
vaadata tebtud tééle ja saavutatud
tulemustele,

Ule praeguse séja aastate, mil
olukorra téttu olete piithendunund pea-
miselt ainult #ilikooli tééle, meenuvad
omariikluse aastad tdis pingelist ja
tulemusrikast t66d meie metsamajan-
duse biivanguks. Olete neil paaril aas-
takiimnel oma otsese iilikooli 6ppetdd
kdrval visimatult véljas olnud meie
metsamajanduse edendamisel ja selle
buvide kaitsmisel.

Olite Eesti metsavalitsuse korge-
maks jubiks — Metsade Peavalitsuse
juhatajaks — ajal, mil meie metsadel
alaliste planeerimiste totiu olid rasked
péevad ning Teil tuli visa véitlust pi-
dada metsadesse iikskoikselt subtu-
vate valitsusringkondadega meie met-
sade kaitseks. Teie teened selles véit-
luses kui ka kogu meie metsapoliitika
suunamises on korgelt binnatavad.

Erilist armastust ja buwvi olete
Teie niidanud iiles meie ainykese met-
sanduse ja jabinduse kuukirja ,Eesti Mets® vastu, olles pz/e/ea aega tihendatud ajakirja
pea- ja vastutavtoimetajaks.

Innuka ja algatusvGimelise metsamebena olite Teie itks agammazd Akadeemilise
Metsaseltsi asutajaid ja kauaaegne esimees, mille tunnustusena Teid waliti selle organi-
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satsiooni anlitkmeks. Teil on jatkunud joudu ja energiat tegutseda jubtivatel kobtadel
veel paljudes teistes organisatsioonides, nagn Tartu Eesti Pollumeeste Seltsis, Eesti
Metsaiihingute Liidus, Tartu Metsasibingus jne.

Vilka sulemebena olete Teie-tublisii rikastanud meie metsakirjandust paljude 6ppe-
raamatute ja populaarteaduslike teostega. Peale selle on Teie sulest ilmunud robkesti
metsanduslikn sisuga artikleid ajalebtedes ja ajakirjades, eriti ajakirjas ,Eesti Mets*.

Lataldaste kogemustega metsateadlasena jagasite Teie labkelt Gpetusi metsaametni-
kele korraldatud kursustel kui ka ajakirja .Eesti Mets“ veergudel. ,

Hoolimata korgest east ja 48-aastasest pingelisest ja mitmekesisest t66st metsan-
duse alal olete Teie sdilitanud endise noorusvirskuse ja téétabte ning Teie endiste 6pi-
laste arvakas pere tunneb Teid ikka kui vorratu rabulikku, beatabtlikku ja sébralikku
opetajat. ]

Soovime Teile — anvédrsele junbilarile, kellele meie metsade bea kiekdik ja parem
tulevik on alati olnud sidamelidbedane, et Teil jatkuks veel paljn 6nnelz[eke aastaid
kaasa elada igatsetavat rabuaega ja niha tirkamas unut metsa ka selle s6ja laastatud
tandreil, rajatuna Teie arvukate kasvandike jubtimisel.

Metsade Keskvalitsus ja kunkiri ,Eesti Mets®.

Prof. Oskar Danieli elust ja to0st

Tartu Ulikooli metsakasvatuse era- mata sellele rohkele Oppetddle on
korraline professor Oskar Daniel prof. O. Daniel innukalt viljelnud ka
sai 27. maértsil 1944. a. 70-aastaseks. meie metsanduslikku kirjandust, olles
Samal ajal vdis tema tagasi vaadata 48- iiks esimesi pioneere eestikeelse metsa-
aastasele tegevusele metsanduse alal, teadusliku kirjanduse alal. Tema rohke-
millisest ajast on timmarguselt 30 aas- arvulistest trikitdodest oleksid eriti
tat piihendatud t66le kodumaa metsan- mainimisvddrt jérgmised tdhtsamad
duse ja metsateaduse huvides. t66d:

Viljakaim ja vaartuslikem osa prof. 1. Metsakasutus — 1923. a.
O. Danieli elutt6st on teostunud meie 2. Metsakasvatus, [—II,1926—1927.a.
omariikluse pdevil Tartu Ulikoolis, kus 3. Riickblick auf die Entwidklung des
ta 1921. a. alates, s. o. 23 aasta véltel Forstwesens in Eesti — 1927. a.
on Opetanud ja kasvatanud meie {ili- 4. Mets ja metsandus Eestis —
kooli metsaosakonnast vorsunud metsa- 1929. a.
teadlasi. Tasakaaluka ja ndudliku Gpe- 5. Metsanduse pShijooned — 1930. a.

tajana on prof. O. Daniel alati heataht- 6. Metsakaitse kdsiraamat — 1935. a.
likult jaganud oma pika tegevuse vél- 7. Mets ja puu rahvatarkuse peeg-
tel omandatud suuri kogemusi meie lis — 1935, a.

metsameeste jérelkasvule. Peale nende on suur hulk metsandus-

Ulikoolis on prof. O. Daniel kogu aeg likke kirjutusi ilmunud tema poolt eri-
pidanud loenguid Oppeaineis: metsa- alalistes ajakirjades ,Eesti Mets”,
kasvatus, metsakaitse, metsanduse aja- ,Konjunktuur”, ,Uus Talu”, koguteoses
lugu, metsapoliitika, jahindus ja, vdlja ,Eesti metsanduse aastaraamat” ja aja-
arvatud kaks viimast Oppeaastat, ka lehtedes. Aastail 1927—1935 oli prof.
metsaentsiiklopeedia agronoomia osa- O. Daniel ajakirja ,Eesti Mets* vastu-
konna {lidpilastele. Ulalloetletud ppe- tav toimetaja ja aastail 1935--1940
t66 ulatus vastab normaalselt iilikooli sama kuukirja peatoimetaja. Eriti suu-
kahe Oppejou tookoormusele. Vaata- red teened on prof. O. Danielil kodu-




maa metsapoliitiliste kiisimuste selgita-
misel ja metsateaduse populariseerimi-
sel. Viasimatult ja korduvalt on ta
metsateadlaste pdevadel ja ajakirjade
ning ajalehtede veergudel séna vGtnud
metsapoliitilistes kiisimustes, selgitades
laiematele rahvakihtidele metsade suurt
osatdhtsust meie rahvamajanduses ning
hoiatades igasuguste hoolimatute kat-
sete ja sammude eest, mis on &hvarda-
nud kujuneda meie metsadele ja seega
iihtlasi kogu rahvuslikule varandusele
saatuslikuks. Metsanduslikkude tead-
miste levitamist laiemates rahvahul-
kades on prof. O. Daniel tohusalt toe-
tanud oma triikis avaldatud teostega;
nende seas tohiks eelpoolmainitud

toode kdrval nimetada veel 1926—27. a. -

ajakirjas ,Eesti Mets” ilmunud ,Kirja-
likud kursused metsateenijaile”, mis
tegelikult sobivad tutvumiseks iga-
iithele, kel on olemas huvi metsanduse
vastu.

Rohke 8ppet6d ja kirjandusliku tege-
vuse korval on prof. O. Daniel t66tanud
pidevalt Akad. Metsaseltsis ja Tartu
Metsaiihingus nende algpdevist alates,
olles Akad. Metsaseltsi esimees 1925. a.
alates ja Tartu Metsaiihingu esimees
1929. a. saadik, samuti on ta aktiivselt

osa votnud omariikluse ajal Loodus-
varade Instituudi Metsanduse Sekt-
siooni ja Metsahoiukomitee toddest.
Siin ei saaks nimetamata jatta, et
9. X 1925. a. kuni 31. I 1927. a. oli
prof. O. Daniel Metsade Peavalitsuse
juhataja, milliseid iilesandeid ta tditis
olles iiheaegselt iilikooli dppejdud. Siin
loetletud metsanduslikule tegevusele
voiks lisandada veel ametisolekut 5 a.
véltel pollumajandusteaduskonna sek-
retdrina ja tegevust Tartu Pdllumeeste
Seltsis kauaaegse juhatuseliikmena.

Vaatamata rohkele ja mitmekiilgsele
tegevusele ja saatuse vintsutustele ning
166kidele omal pikal elut66l on juubi-
lar senini sdilitanud imestusvaérse noo-
ruslikkuse ja vésimatu t66tahte. Nii
monelgi raskel ja otsustaval hetkel on
ta oma rahulikkusega ja huumoriga:
ning s6braliku sdnaga vdimaldanud iile
saada ndiliselt tilepddsmatust.

Tahaks loota, et lugupeetaval juubi-
laril jatkub ka veel edaspidiseks joudu
ja voimeid t66tamiseks meie metsan-
duse hiivanguks.

Selleks parimad &nnitlused ja stidam-
likumad tervitused eesti metsameestelt!

K. Veermets.

Sanglepa tdhtsus teerajajana kdlbmatute maade
metsamisel

. H. Kosenkranius,
Metsatehnikumi direktor.

Sanglepas on viimaseil aastakiimneil avasta-
tud puuliik, mille abil on vdimalik saavutada
hdid tagajdrgi nii teatavat liiki k&lbmatute
maade metsamisel kui ka kehvaksjidnud metsa-
maade, eriti mdnnimaade, kultiveerimisel.

Uks esimesi selle metsandusliku uudisleiutise
avastajaid oli Rudolf Heuson Sileesias, kes
mahajdetud pealmaa-kaevanduste metsamisel
pooljuhuslikult avastas sanglepa head kasvu
uudismail. Hiljem tema tegi rohkesti katseid
sanglepaga. Sanglepp oli temal seejuures kdlb-
matute maaalade metsamisel pioneerpuuliigiks,
mille kaasabil 1&ks korda kasvatada teistest
puulijkidest koosnevaid puistuid.

Sanglepp on meile tuntud kui niisketel lodu-
maadel kasvav puuliik ja tundub uskumatuna,
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et tema suudab ka kuival liival kasvada ja ko-
guni ndidata lopsakust. Ometi Heuson on asu-
tanud sanglepa kaasabil Sileesia mahajdetud
pealmaa-kaevandustel rohkesti ilusaid sega-
metsa kultuure, kuna aga ilma sanglepata isegi
méind nditas seal hoopis kehvi kasvutagajérgi.
Nimelt ei olnud seal mé&nnirkasvule takistuseks
pinnase kehvus, vaid nn. toores muld alumiste
elutute mullakihtide maapinnale sattumise taga-
jarjel, kus puudusid tdiesti huumus ning mikro-
organismid. )
Pghjavee sligavus ei olnud siin sanglepa kas-
vule takistuseks, kuna hdid tagajdrgi saavutati
isegi kohtadel, kus pdhjavesi asus kuni 40 m
siigavusel. Sealjuures olevat onnestunud kultuu-
rid nii liiva- kui ka kruusamaadel, kus pinnase



struktuur on ebasoodus. Heuson leiab, et ka
ilma saviollusteta saab pinnase vesimajandust
parandada lehtpuu- segametsa asutamisega, mil-
leks kaasa aitab pinnase varjamine ja huumuse
tekkimine. Leidus pinnases saviolluseid, siis oli
metsa asutamine kergemini teostatav, Leidus
aga ka kohti valge rédniliivaga, kus tagajérgi
vOis saavutada alles pinnase vdetamisega.
Julgustatud saavutatud edust, katsetas Heu-
son ka pideva pindkatte riisumise 1&bi kehvaks-
jddnud méannimaade parandamisega. Need alad
olid kaetud kidurate méndidega voi osalt isegi
ainult kanarbikuga. Pinnas oli kuiv, 30 kuni
40 m sitgavuseni ulatus liivakiht. Ka siin saa-
vutati sanglepa kaasabil rahuldavaid ménni-
kultuure. Eelduseks lepa kasvuks oli pinnase
kiind 40 m laiustel ribadel 40 sm siigavuselt.
Jéargneval kevadel istutati siis leppi ja méande
1-a. taimedena. Istutati vaheldumisi 1 rida mé&nde
ja 1 rida leppi. Neljandal varakevadel 15igati
lepp maha. Sellega anti ménnile vajalikku val-
gust ja ergutati lepa kasvu nuesti. Seitsmendal
kevadel korrati leppade 16ikamist. Sel teel saab

leppade kasvu hoida jous niikaua, kuni mdnnid -

on liitunud. :

Lepa, nii valge- kui sanglepa, maaparandav
m3ju seisab selles, et see puuliik suudab vétta
léammastikku otse Shust juurebakterite kaasabil.
Juurte kiilge tekib véikesi ldmmastikku sisal-
davaid miigarikke. Peale selle lepa lehed k&du-
nevad kergesti ja aitavad kaasa huumusekihi
moodustamiseks.

Valgelepa kasvatamisest vahekultuurina on
loobutud, kuna tema rohke juurevdsu on pea-
puuliigile kahjulik. Jdddi peatuma sanglepa
juurde.

Heusoni kultuuridega tutvunes kohapeal pro- -

fessor R. Albert, kes Saksa Metsateaduse Aka-
deemia istungil 1940. a. refereeris sel teemal.
Referaadile jargnenud labirddkimistel réhutasid
ka professorid Dengler, Wiedemann ja Hilf
sanglepa tdhtsust eriti kehvade, kuivade liiva-
maade metsamisel. Siiski Dengler juhtis t&hele-
panu asjaolule, et puuduvad vdrdlevad katsed
kiisimuse . 1oplikuks selgitamiseks, kui suurt
osa sanglepa-mdnni segakultuuride Gnnestu-
misel on etendanud maaharimine. Tuleks
asutada katselappe siigava ja Shukese pinnase

kohendamisega, istutada mdndi sanglepaga ja

ilma. Alles siis v3ib teha 13ppjdreldusi selles
kilisimuses.

1939. a. voisid eesti metsamehed Léatis Inéu-
kalne metskonnas tutvuda ihe taolise kultuu-
riga. Suurel 1500-ha kanarbikundmmel oli
tehtud rohkesti kultiveerimise katseid. Siin oli
osutunud sobivamaks pinnase harimise viisiks
siigav tdiskiind tihes nOrgkivi purustamisega.
Istutatud oli eraldi katsetiikkidele harilikkn
méndi, Pinus Murrayana jt. ning ka sangleppi.
Segakultuure silma ei paistnud. Sanglepp esines
puhtkultuurina ja oli siin kasvult pisut kidura-
voitu. Mandide kasv oli kiintud aladel rahuldav.

Eestis vddrib mainimist Luidja lepakultuur
Hiiumaal (Eesti Mets 1923 nr. 1 ja 1925 nr. 1).
Siin on istutatud sangleppa tuiskliiva kinnita-
miseks. Kultuur asutati umbes 40 a. tagasi ja
aastal 1925 oli tema ilme tdiesti rahuldav.

Voib-olla leiab sanglepp meil kord rakenda-
mist ka podlevkivikaevanduste rajoonis 1labi-
todtatud pealmaa-kaevanduste mdningate alade
metsamisel. Samuti v8ib ta tulla kasvatamisele
teerajajana metsakultuuride tegemisel ndmme-
dele-liivikutele.

Olgu veel kord tdhendatud, et sanglepa istu-
tamisel temale looduslikult mittekohastele kas-
vukohtadele ei taotleta mitte lepapuidu toot-
mist, vaid lepp peab siin olema ainult teeraja-
jaks teistele puuliikidele, eriti mé&nnile. Selleks
on ta eriti kohane oma l&démmastiku kogumise
vdime tdttu, mille tagajdrjel suudab kasvada
nn. surnud pinnasel. Eelduseks tema kasvule on
siin siigav pinnase kohendamine.

Tarvitatud kirjandus:

Albert, R. Die Roterle als Urbarmachungs-
holzart bei der Udlandsaufforstung sowie als
Misch- und Treibholz der Kiefer bei der Sanie-
rung devastierter Waldbdden, Mitteilungen
d. Hermann-Géring-Akademie d. Deutschen
Forstwissenschaft Band 1941.

Heuson, R. Bodenkultur der Zukunft. Ber-
lin 1938.

Pollumees, I. A. Tuiskliiva kinnitamisest.
Eesti Mets 1925.

Matiisen, V. Muljeid Litist E. M. 1939.
Vene, P. Tuiskliiva kinnitamisest. E. M. 1923.

Kiri toimetusele

Lubage ,Eesti Metsa“ kaudu minu sii-
damlikkn tinn avaldada suurearvulise
eesti metsameeste pere liikmeile, kes mind
minu 7c-nda sinnipdieva pubul Snnitluste
ja milestusesemetega meeles on pidanud.

O. Daniel.
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X Toimetuse mirkus: Prof. O. Daniel’ile anti {ile

tema 70 aasta siinnipdeval — 27. mirtsil
k. a. — Metsade Keskvalitsuse poolt au-
aadress, tema endiste Opilaste poolt kunst-
nik Oskar'i maal ja ajakirja ,Eesti Mets”
poolt kunstnik Viiralt'i graafika ,Virve*.



Ulevaade turberaiete teostamisest ja loomuliku
uuenduse tekkimisest Kuusiku katsemetskonnas
1930—1943. a.

A. Michelson,
Kuusiku metsatlem.

(Jérg)

V. Turberaie lankide analiiiisid.

Loomuliku uuenduse arengut turberaie lan-
kidel jalgiti 1942. a. suvest alates. Kontroll-
revideerimisel hinnati uwuendust silma jdrele ja
mé&arati kindlaks tdiendust vajavad kohad,
mille jdrele 1943. a. tdiendati osa lanke istuta-
mise teel. Uuenemise %o silma j&rele hinnata
on kaunis raske, kui pinda katab suur rohi ja
igasugu pddsad ning puud. Neil pShjusil osu-
tus tarvilikuks tdpsemate andmete saamiseks
valida proovitiikid, kus igal proovitiikil leidu-
vad puud ja pddsad loeti arvuliselt, vanuse ja
liigi jarele. K&ik proovitikid véeti 2 m laiad
ja 100 m pikad, seega suurusega 200 m2. Nende
valikul piititi votta kohad, mis annaksid 1&bi-
16ike andmed terve turberaie ala kohta nii puu-
liikide arvust, vanuse astmest kui ka uuenenud
pinnast. Proovitiikkidel loendati k&ik puu- ja
pOosaliigid ning m&drati iga iiksiku vanus. Ai-
nult vaarika kohta on tehtud erand ja neid ei
loendatud seal, kus neid vdhe esines.

Taimede loendamist ja vanuse méaéramist teos-
tati septembri 16pul ja oktoobri algul, kui rohi
oli juba kuiv ja taimede eraldamine kergem.
Peale selle mdddeti kdik okaspuutaimede va-
hed, kui need olid 2 m v&i rohkem. Lehtpuu-
taimi ja kadakat okaspuutaimede vahede m&o&t-
misel arvesse ei vOetud. Need mddtmised and-
sid okaspuust lageda pinna, misjdrele on arves-
tatud uuenemise % pinna jarele kultuuriga vor-
reldes ja metsumise 9. Proovitikk holmab
tdiendatud turberaie langi kohti ainult tihel ju-
hul Valtu v/k kv. 22 peal, k&ik teised asusid
lIoomuliku uuenduse aladel. Proovitliikkidest
asusid kaks madala paerdhkmulla alal (Ka-
bala 51 ja 54), neli keskmise siigavusega rahk-
mullal (NGmme 57 ja 60, Alu 7 ja Valtu 22) ja
kaks siigavama mullaga huumuslikul mineraal-

-maal (Keava 55 ja Horeda 43).

I mullarithma kuuluvate taimede proovitiiki
andmed leiduvad tabeleis IV ja V.-

Tabel IV.
Kabala v/k. kv. 54 1932, a. TR. tk. VIII 5,50 ha uuendus.
Loendatud 23. IX 1943. a.
Pauliik Taimede vanus aastais ja aryv Pro
t12]13]|45]6|7]8]9]10]11]12]13] 14|15+Kokku| bha
Kousk . . .} — | 1|72 71113446 |51 |32,22 13|13 | 6| 4|22 264 .
Mind — | — 810117125 6| 2| —|—|—|—|—|—|— 68 [;16.950
Kask — — | — =] 1 1 1 1 1 1| —4f 1| =] =] — 7
Tirnpua . .| — | — | — | — | — | — | — I | - = = =] =] = 2
Paju. . . . |—| 1| 3| 2| —|=|—|={1|—=]—|—|—|—|— 7
Magesostar .| — | — | — | 1| —| — | — | — | - | — | — | —m | — | — | — 1
Paakspuu . .| — 1 2| — | — 1 1| -1 1| - —|—| =1 —]— 6 2.200
Pihlakas . .| —| 2| 2| 2| 2| 1 1 1| =] === —|— 11
Kadakas . .| — | — | — | —| 2] 1| 2| 2 —| 4| —| 2| —|—1| 3 16
OQunapuu , . | — | — | — T — [ e | b | e | e | el | — 1
Kokku | — | 5|17 |23 |33|63|57|59|35/27]|13|16] 6| 4|25| 383 ,
Kabala v/k kv, 54 TR langil on keskel kdr- okaspuid (ku. m.) 16600 tk. Pddsaid tuleb ha

gem paekiingas, servad on madalamad. Kohati
leidub mullata ja rohuta paeklibustikku, mul-
laga kaetud osas on pinnas rohujuurtega ka-
mardunud. Uldiselt on robukasv m&ddukas.
Proovitiikist on okaspuuta 72 ruutm. v3i 36 %
pinnast. Puutaimi leidus ha kohta 16950 tk. ja
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kohta 2200 tk.

Kabala v/k kv. 31 TR lank on tasane, muidu
eelmisele sarnanev mullastik. Okaspuuta oli
48 ruutm. v8i 249 pinnast., Ha kohta leidus
17950 taime, neist okaspuid 17 850. Podsaid oli
ha kohta 1850 tk. :



Kabala vk. kv. 51 1930.
Loendatud 23. IX 1943, a.

-

Tabel V.

a. TR tk. III 11,20 ha uuendus.

Puuliik Taimede vanus aastais ja ary Pro
R e s s 67|89 ]10]11]12]13] 14 |15+Kokku| ha
Kuousk . . .| —| — | — | 1} 8} 6 13/17 35|54 53|46 |34 19|57 343
Mind —| = =1 4l 1 3] 1} 3| 2|—|—|—]|~=|—]—] 14 }17.950
Kask e e e T S e e B G B e B B B B e 2
Paakspuu — 4214l 12—l =1 1] =] =] =]—|—1 15
Pihlakas — 11— 2 22— — == 1| === 9 =
Pai Ay 1830
au . . . | — | — | — | -] — R e e el e el et Bt e 1
Kadakas . .| —| —| 3| —| 1| —|—| 2| 3| —1—| 2} 1| —}|—| 12
Kokku | — | 5] 6110|1314 )17 |22 |41 |55]|53|49)35| 19|57 39

Paemaa taimkate on mitmeti huvitav, Sageli
voime leida Sige ligistikku kuiva- ja niiskus-
lembeseid taimi. Nii leidub paemaal samblikke
(Cladonia silvatica, rangiferina ja alpestris), lee-
sikas, palukas ja kadakas, samas ligidal aga ka
sonajalga, palderjani, maavitsa, pajulille ja
lodjapuud. Sageli v8ib leida po6ldohakat ja
korvendgest, rddkimata madaratest, huul- ja
IiblikGielistest ning korrelistest. Kuiva- ja niis-
kuslembeste taimede esinemine ligistikku on
tingitud paesest aluspinnast. On aluspind tihe
paas, mis vett 1abi ei lase, siis esinevad niiskus-
lembesed taimed, leidub aga aluspaes l6hesid,
millede kaudu vesi siligavale alla ndrgub, siis

esinevad kuivalembesed ndémmetaimed. Nii ku-
jutab paemaa enesest mikromosaiik taimestikku.

Haruldasemaist taimedest voiks mnimetada
Epipactis palustris, Coeloglossum viridae, Dra-
cocoephalus ruyschiana, Hierochloé odorata,
Anemone silvestris, Pulsatilla patens, Geranium
saguineum, Vivia silvatica, Menta aguatica,
Dianthus superbus, Agrimonia Eupatoria, Meli-
lotus albus, Anthyllis vulneraria, Silene lati-
folia, Anthriscus silvestris, Thymus serpyllum,
Origanum vulgare, Linaria vulgaris, Trifolium
agrarium ja arvense.

Il mullarithma taimede proovitiikkide andmed
leiduvad tabeleis VI, VII, VIII ja IX.

Tabel VI.
Noémme v/k. kv. 57 1931, a. TR tk. IV, 586 ha uuendus.
Taimi loendatud 21. IX 1943. a.
Puuliik , Taimede vanus aastals ja arv Pro
1231456 7]|8]9][10]11]12]13]14]15Kokku| ha
Kuusk . . .{ — | 3| 11}16 | 56| 94/113/8% |56 /38|16 9 2125 532
Mand — 11 1! 3] 81417} 2| — | —| — | — —_] — 46
Kask — 1 27 a4l 3 7 2 4 — | 1 2] — | — | — | — {g— 25 |3 30.450
Haab —_— 2 2 =11 =] == === - == 5
Tamm . . . — = = = = = = — | — ] — — = 1
Pihlakas . .} — | 3| 21 6| 10 4 1 1 — ] 1] =] —! — — 28
Valgelepp — 122116 4| — 1 3] 5] — | — | —| — | — | =~ ] — 51
§aju e =120 2 4] =] = = = =] = =] = —1 .8
lagesostar .| — — | — | 1| — | —) —| — | — | —| — | — | — - 1
Paakspuu . .| — | — | — 1 1] — —_ - — - = = = 2 4750
Tarnpuu . —_ 1 — | — ] — — — ] — = — | =] — 1
Kadakas e ] — | — 1] — — 2 e ] — = — 3
Sarapuu _ =1 = - ] = = = — ] -] = =] = 1
Kokku { — [ 35 | 39|39 | 83111613997 |57 | 43|16 | 9 ) 4 ‘ 21251 704
Nomme v/k kv. 57 pind on ndrgalt laineline. 129/o pinnast. Puutaimi ha kohta loendati 30 450,

Rohukasv eelmise riihmaga vorreldes on pikem
ja thtlaselt tihedam. Taimestik on samuti liigi-
rikas. . Proovitiikil oli okaspuuta 24 ruutm. v&i
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neist okaspuid 28900 tk., pddsaid leidus ha
kohta 4750 tk.
Némme v/k kv. 60 pind on ka ndrgalt laine-




ST

line. 1943. a. kevadel tdiendati seda turbaraie
lanki 2 ja 4 a. méindidega ca 1,5 ha pindalal
Kohati tugev rohukasv ja kamardunud pinnas.

Okaspuuta oli 76 ruutm. vai 38 %o pinnast. Pro
ha leidus 10 450 puutaime, neist 9900 okaspuud,
pdosaid loeti 9450 tk.

Tabel VIIL
Nomme v/k. kv. 60 1931. a. TR tk. V, 9,56 ha uuendus. ;
Taimi loendatud 11, X 1943. a.
Pualiil Taimede vanus aastais ja aryv Pro
i 1234|567 9 [10] 11 ]12] 13| 14 |15+|Kokku| ha
Kuusk . . .| — | — | —| 4| 1| 72744 |15| 9] 6| 2| 3| 3|45 166
Mind . . .} — | — | — ]| 5110 741 4) 5| 1| —| —|—|—|—]— 32
Kask . . .|— | —| 2] 2/ 2| 1| =] 1|—|—|— — | —1—1 "8 }10-450
Tamm . . .} — | — | — | — 1 e = — = = — ] = | = — 1
Pihlakas . .| — | 1| 2 71 5| 1| 2/ —|—| 2 — | — | —|—]|—1 20
Valgelepp .| — | 5/12[16] 912/ 10] 4| 3| 1| —| 2| —  —|—1 74
Paaﬁspuu == 1| =] =|=]|——|=—| ==l —=| =] == 1
Kadakas . .| — | — | — 1 21 — | — | — | — 1 1 3| — | — | — 8 9450
Toomingas .| — | — | 1| —| —| —!—|— | —|—|~/—|—|—|— 1
Paju. . . .| — | — 3 2| — 1| — ] — = — ] — =] — _— 6
Vaankas RS RS I /0 (RS U (U (R U (NSt NN JPSI I U, U U _— 75
Pun.-gostar . { — | 1 11 1 1| - -] — | - -] —f = —| —1 — 4
Kokku | — [ 82 |22 383129 |43 |54 |19 13| 7| 7| 3| 3|45 39
Tabel VIII.
- Alu v/k. kv, 7 1931. a. TR tk. IV 1391 ha uuendus.
Taimi loendatud 24. IX 1943. a.
. Puliik Taimede vanus aastais ja arv Pro
1 2 3 4 5 6 7 9 11011} 12} 13 | 14  15+Kokku ha
Kuusk . . .| — | 2| 7117125163 |79/60|46 |16 6 71 61 4164] 402 \.
ol Il Bl I Il Bl N A Il T M IO IO A IO Bl e | PO T
Kadakas . .| — | — | — | — | —1 — | —| —| —| — | — | — — 11 1
thla'kas RN R 1 3 2| 2 3 21 2 1] — 1 —]—11 18
.. - |- -] ==} = — 1] 1] — S N U 2
i elepp |— | 3| 5| —|—|—|—1—|—] 2| —| 1| —1{ 1]1 13 1950
Paa spun .| — 21— 1| — —_— o == =] =] =] — 3
Toommgas .| — | —| 1| —|—| — |~ —| 1| —| —| —|—|~—|— 2
Kokku{ — | 5|16 |20{28 |65 |82|64|50|19| 6| 9| 6| 5|67 442

Alu v/k kv. 7 turberaie ala on tasane, rohu-
kasv mdddukas. 13,91 ha alal oli pdhjapoolses
osas IV wvanusklassi mets ja ldunapoolses osas
V vanusklassi mets, Viimasel on jarelkasv ol-
nud all enne raiumist laiemal alal, IV vanus-
klassi metsal leidus ainult {ksikuid kuuse-
salku. Okaspuuta oli 64 ruutm. v&i 32 % pin-
nast. Pro ha leidus 20 100 okaspuutaime ja ai-
nult 50 kaske, P6dsaid loendati 1950 tk. pro ha.

Valtu v/k kv. 22 turberaie langi pind on viga
varieeruv. Keskkohta ldbistab umbe kasvanud
kraav ja selle imbrus on méirg, turbane ja kae-
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tud kase, valgelepa ja teiste lehtpuude ja p&o-
sastega. PGhjapoolset kdrgemat osa katab ko-
hati tihe valgelepp, mille vahel ja all kasvavad
kuused. Lounapoolne osa on kdige kdrgem,,
lehtpuid ja pdosaid leidub seal vdhem, kuna
ménd ja kuusk on domineerivad. Enamus okas-
puudest on selles osas tdrganud kilvist' voi
istutusest, kuid leidus ka loomuliku kiilvi teel
tekkinud kuusesalku. Putukariiliste téttu likvi-
deeriti see lank harilikust kiiremini — 7 a.
jooksul. Kraavi iimbruses on rohukasv tugev,
mujal mdddukas. Mdrjal kasvualal jaab kask



domineerivaks, korgemal kuusk ja m&nd. Okas-
puuta oli 42 ruutm. v6i 21 % pinnast. Pro ha

leidus 8850 puutaime, neist okaspuid 7050 ja
poosaid 9550 tk.

Tabel IX.
Valtu v/ kv. 22 1931.a. TR tk. VI, 6,34 ha uuendus.
Taimi loendatud 8. X 1943.
Puuliik Taimede vanus aastais ja arv § Pro
t2]3 4567 ]8]9]10]11]12]13]14|15+Kokku| bha
Kausk . . | — | — | — | — 4 1 410 10 3 9 6 3 5159 114
Mind — == B ol— 83—l 2—|—l—| == = 27|l go
Kask —_ — 1] — 1 4 1| — 1 2 2 4 1 1117 35
Tamm . . |~ — | — | —| —| —| =/ —|—=/l=]—] 1| —=|—]= 1
Valgelepp .| 3121118 13110 3| 7| 6| 1| —| 2 — ] — 84
Pihlakas . .| — | 1 1] 3} 4| 41 5, 6/ 1 2| — | — | — | — 28
Poju. .. .| — 1] —| —|— | —}|—|—]— — | = = | = 1 -
Paakspuu —_ — 1 1 20 2 1 - 2 =] =] — | — =11 10 9550
Pun.-sostar .| — | — | — | — | — | — 1] — | =1 — —_— - 1
Vaarikas . —_ 67— - = = = = = = — = = — ] — 67
Kokku 319021303014 222217 6|15 11 4 6|77 | 368

IIT mullariihma proovialade andmed leiduvad
tabeleis X, XI ja XII

Keava v/k kv, 55 turberaie pind on ndrgalt
laineline. Madalamatel kohtadel esineb tugev
rohukasv ja okaspuid on vdhe v&i puuduvad,
kdrgemate alade rohukasv on tagasihoidlikum
ning okaspuude arv suurem. Osaline puuliikide
vahelduse vdimalus on olemas. Augu kohti

tdiendati 1943. a. kevadel 2,5 ha pindalal osalt
mdtastaimedega. Proovitliki jdrele leidub pro
ha 21 450 puutaime, neist 14 300 okaspuud, kuna
pGdsaid leidus 5750 pro ha. Okaspuuta oli 64
ruutm. v&i 32 % pinnast. i

Horeda v/k kv. 43 turberaie pinna kd&rgus
alaneb idast lddnde. Rohukasv on eriti tugev,
puid ja podsaid leidub rohkesti ja seetdttu on

malus lehtpuu kasuks on sellel langil akuutne.
Proovitiiki jdrele leidub ha kohta 10050 puu-
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. Tabel X.
Keava v/k. kv. 55 1930. a. TR tk. II, 13,59 ha uuendus.
Taimi loendatud 28. IX 1943. a.
- Taimede vanus aastais ja arv Pro
Puuliik
o 1]2]3 45|67 [8]9 10]11]12]13]14][15+Kokk| ha
Kuausk . . .| —|— | 6|13|25(67 (83|46 18| 4| 1| —| 1| 1| 8| 278
Mind _ -1 =11 2] 21 1 1| - 1= = === 8 o 450
Haab — | 1 3113162627 17! 8, 8 3| 3| 2 2| 2| 131{[~
Kask —_— = =] - 1 4{ 3| —{| 3| — 1| — | — | - — 12
Pihlakas —! 21 6| 5| 3| 4| 8 3|1, 2| 1| —|—|—/|--— 35
cPaju. . . — 1 1 312 3] 3] 2} t|—|—|~— —_ ] = — 15
Valgelepp 31 81 6] 711 6 3{—{—| 2| — | | —|—|— 46
Pun.-sostar .| — | — | — | 1 1] 1| -] - =] =] =] =] =} =] — 3 5750
Lodjapuu . .} — | — | — | 3| 1| —| —| —| — _ = —_ — 4
Toomingas .| — | — 1 11— 3 —| -] =] = = —| —| = — 5
Paakspuu . —_— == 1| = = = = = = — — 1
Vaarikas . .| —| 6| — |~ | — | — | —|—|—1—|—|— || — 6
Kokku | 3|18 25|46 |64 /116 /13268 |30 | 17| 6| 3| 3| 3]|10] 544
uuendus véga kirju. Puuliikide vahelduse v3i- taime, neist 7450 okaspuud. P&dsaid loendati

22 350 pro ha. Okaspuuta oli 90 ruutm, v&i 49 %
pinnast. ‘



Tabel XI.

Héreda v/k. kv. 43 1933. a. TR tk. XI, 9,06 ha uuendus.

Taimi loendatud 8. X 1943. a.

okaspuud, peale selle 11 200 p&dsast. See turbe-
raie lank raiuti maha 5 aasta jooksul, kuna
kuuendal aastal koristati iiksikud jarelejaanud
puud. Okaspuuta oli 94 ruutm. voi 47 % pin-
nast. Proovitiiki asukoha valik ebadnnestus ja
sattus enamikus uuenemata alale. Neil p&hjusil
allpool loobuti proovitiiki andmete kasuta-
misest.
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. Taimede vanus aastais ja arv Pro
Puuliik 3 - h
1 2131 456|789 (1011 12}13! 14|15+ Kokku a
Kaask . . .| —| — | 1| 3|10|2030 31|15 6| 8| 4] 1 111 141
Miind — 20 2| —] 3! —1— 1| - — ] — | — | — | —|— 8
Kask —| 2] 5| 5| 7| 7|10 1] 3] 2| 1] 1| —| | 4| a48][1000
Haab 1] — =11 111 — | — = = — = = = = 4
Paju . . . — | —] 3} 6 3! 3y 21— 1] =] —=|—={=1= 19 ]
Karusmari — 1 1 1 1 1 — | = — = = — | — — 5
Valgelepp .| 2 6 4 3 3 1 1] — 1 | — ) — | = — ] — 21 l
Paakspuu . .| 110 91 11 5| 3| — 2 — 2| - - | — | — | — 43 };)2 350
Pihlakas . .| — | — | 8171203513029 {21 11|10} 5| — | 1{—| 187 |~
Toomingas .| — | — 1 20 — 2 — 31— 1 — = = — 1 — 9
Kadakas . .| — | — | — | — | —{ 1| —-|—| —} 1| —| —|—|— | — 2
Vaarikas . .| — 161 | — | — | — | — | — | — | — | — | — | —| —| — | — | 161
Kokku | 4 (182 | 34 | 49 |63 | 74 | 73 | 68 ' 40 ‘ 24 (19110 1 2115 648
Tabel XII
Keava v/kl kv. 55 1937 a. TR tk. XV 734 ha uuendus.
Taimi loendatud 28. IX 1943.
. Taimede vanus aastais ja arvy Pro
Puuliik h
12345 |6|7]8|9[10]11]12]13]14|15+Kokka| ha
Kausk . . .| — | — | 1| — | — | | 1 1i—1 3] 1 3! 21 1]15 28
Mand —_ - = - === — | === —
Kask —10) 3| 76| 1|2 1| 1| —|—]—|—|—|—=| 3| 380
Haab 21 6| 6 11| 1| —|—|—| —{—|—=|—|—1|— 17
Paju. . . . L1112 7] 7| 4| 2} 1| —| —| —|—|— | —1|— 45
Vaarikas . . f — 138 | — | — | — | — | = | — | —m | = | —m ] — | — | — | — | 138
Pihlakas 1y 2} 5y 31 5|5} 3| 3| 1}|—|—|—f—|—1]+— 28
Valgelepp — | 2| =1 1 1 1 2| — | —! = | =] —] 1| == 8 {11200
Paakspun .| 1 1 - = — ] = = = == = — ] = — 9
Punesostar .| — | — | 1} 1| —-—|—| —| —| —| —| —| — | —| —| — 9
Magesostar . | — | — | — | — | 1| —| — | — | — | — | — | — | — | — | — 1
Kokku | 5170 {28 |20 |21 |12]10| 6| 2| 3| 1| 3| 3| 1|15] 300
Keava v/k kv. 55 TR tk. XV pind on tasane. VL Analiiiiside tulemusi ja j&reldusi.
Rohukasv ja p3dsaste esinemine on tugev. Puu-
likkide vahelduse hédaoht on olemas. Proovi- Turberaie lankide loomulikku uuendust hin-
tiki jdrele leidus ha-1 3800 taime, neist 1400 nati iilevaatusel silma jirele 59 tdpsusega.

Neil lankidel, kus olid vdetud proovitiikid, maa-
rati uuenemise % pinna mootmise jarele. Saa-
dud andmed on toodud tabel XIII.

Valtu v/k kv. 22 peal asuval TR ei saanud
eraldada loomulikku wuuendust hilisemaist
tdiendusist ja seal on nad uuenenud pinna
%/p-ga arvestatud koos, koigil teistel kdib uue-
nemise %o ainult loomuliku uuenduse kohta.



Loomulikult uuenenud pind

Tabel XIII,
silmalise hindamise jdrele.

: . Uuenenud Mullarithma
Turberaie koht ildpinnast Ofo| keskmine 9
1. Kabala kv. 48 1930. a. 1. tk. I 660ha . . . . . . .. 85
2. . L 501930, . . , I 300 5 . ... .... 90 I rithm
3. s 0w 511930., , . II1120 , ... .. ... 82 33,10 ha
4, . 5 491932, , . VI 390 , . . ... 35 839)
5. . 501932, . . VIL 290 , . .. .. ... 75 0
6. . . 541932 . . . VII 550 , 81
7. Nomme kv.57 1931, a. L. tk. IV 586 ha . . . . . . . 100
8. s 5 601931, , , V 956 , ... ..... 85
9. . o, 601932 . . . IX 050 , . .. .. ... 60 I rithm
10. . . 601932 . , . X 430 , .. ...... 75
11. Alu - 41930, ., . 11020 , . . ... ... 65 67,65 ha
120, . 71931, ., ., IVi39t , .. ... ... 86 850
o
13. Valtu ., 181930., , , UI 568 , .. ... ... 80
14, . 201931, , , V1130 , . ... .... 100
5., . 221931, , . VI 634 . . . ... ... 84
16. Keava kv. 551930. a. L. tk. 111359 ha . . . . . . .. 68 .
7., ., 551932 . , , IX 375 , . . ... ... 65 II rihm
18. » , 951937. , , , XV 734 , . .. . . ... 67 42,30 ha
19. , 561933, , , XII 363 , . ... .... 80
20. Horeda -, 43 1933., , ., XI 9.06 , . ... . .. 80 68%
21. w  » 371933, . . X 493 . . ... .... 40

Koige ndrgemalt on uuenenud III rithma metsad
ja neist eriti kv. 37. Viimasel on enamlaste ajal
raiutud ligi pool massist 1940. ja 1941, a., kuna
lilejddk tuli koristada 1942. aastal tuuleohu kar-
tusel. Need on olnud hddaraiumised, et saada
vajalikku massi ja tagajarjeks on ndrk uuene-
mine. Uldiselt v8ib loomuliku uuendusega ra-
hul olla, enamail juhtudel on ta hea voi isegi

peale kuuse ja ménni teisi puuliike arvesse
vBetud; kui arvesse votta ka kaske, haaba ja
tamme, siis téuseks uuenemlse /o mitmel juhul
100-1e.

Allpool tuuakse tiilevaateid ja kokkuvdotteid
nende turberaie lankide kohta, mida ana-
litlisiti proovitliikkidega. Neist kaks esimest
kuuluvad I mullariihma, neli jirgmist II rithma

véga hea. Uuenemise ®s arvestamisel ei ole ja kaks viimast III rithma.
) Tabel XIV.
Peapuuliikide kokkuvote proovitikkide jarele.
Taimede arv Okas- Okaspuu
Turberaie lank Il):‘: P‘::; Meton
Ku | Mi | Ka | Ha | Ta [Kokku gl v mine
1. Kabala kv. 55 VI 264 | 68 7 — | - 339 116 950{16 600} 64 81
2, » UL . . ] 343 | 14 2 — | — | 359 117950117850} 76 .| 82
3. Nomme , 57 IV . . | 532 | 46 25 5 1 609 |30450]28 900 88 100
4. » » 60 V 156 | 32 8 — 1 207 110350 9900} 62 | 85
5. Alu - 1 IV 402 — 1 ~— | — | 403 12015020100 68 86
6. Valtu , 22 VI 114 | 27 35. — 1 177 | 8850f 7050f 79 34
7. Keava , 55 1I 278 8 12 131 — 429 121 450]14 300! 68 68
8. Horeda , 43 XI 141 8 48 4 | — 201 |10050] 7450] 51 80
Puuliikide %0 | 83 | 7 5 5 | — [100%

Peapuuliikide kokkuvéte on toodud tabel XIV.
Koigil lankidel on okaspuu absoluutses iile-
kaalus. I riihma maal lehtpuu osatdhisus on
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viike, II rithma maal vétab ta juba koosseisu
moodustamisest osa ja III riilhma maal vaib
lehtpuu soodsal juhul esile kutsuda puuliikide




vahelduse. Taimede arv ha kohta on kiillal-
dane, kultuuriga vorreldes isegi iilearu palju.
vaatamata suurele arvule taimedele ei ole need
ithtlaselt iile pinna jaotatud, mistdttu esines
ka lagendikke. Viimased kaks lahtrit néditavad
uuenemise % metsakultuuriga vdrreldes ja
metsumise %. Esimene on saadud sel teel, et
proovitiikkide!l m&ddeti okaspuude vahed ala-
tes 2 meetrist ja nende jérele arvestati uuene-
mata pinna %. Metsumise /o arvestati samuti -
modtmisega, kuid arvesse tulid okaspuutai-
mede vahed 5 m alates. Vaatluste ja mddtmiste
varal metsas selgus, et 5 m vahemaa tagant

v6ib tdius keskealises kuusemetsas veel saa-
vutada 1,0. Normaalkasvu tabeli jdrele (5X2)
m, s, 0. 10 rm aukude juures saabub metsa
taisliitus ca 70 a, vanuses, TOuseb tivede
vahekaugus iile 5 m, siis langeb metsa tdius
alla 1,0. Nii uuenemise kui ka metsuse % ar-
vestati ainult okaspuude (ku ja md) kohta. V6&t-
tes arvesse lehtpuudest kaske ja haaba, tou-
seks 9 veelgi, kuna lehipuid on keskmiselt
10 %o peapuuliikide arvust.

Peale peapuuliikide leidus proovitiikkidel rida
korvallilke ja p&6said, mille kokkuvdte on
toodud tabel XV.

Tabel XV.
Kérvalliikide ja podsaste kokkuvdte.
N. lepp, . o -
. : Teised Koik Kahjulikud - .

Turberaie lank v£aar]i‘ll(’a \ liigid lokku Pro ha P‘"{’ ha Markmeid
1. Kabala kv. 54 VIII 7 37 44 2 200 350 vaarikata
2. " ., 81 I 1 36 37 1850 50 »
3. Nomme , 57 1V 39 36 95 4750 2 950 -
4 " , 60 V 155 34 189 9 450 7 150
5. Alu . 7 1V 15 24 39 1950 750 vaarikata
6. Valtu » 22 VI 152 39 191 9 550 7 600
7. Keava , 55 1I 67 48 115 5750 3350
8. Horeda , 43 XI 201 246 447 22 350 10 050

Paemaadel esineb vaarikas iiksikult ja esi-
mestel proovitilkkkide! vaarikapoosaid ei loen-
datud. Tabelis toodud andmeis puudub vaari-
kate arv Kabala v/k kv. 54 ja 51, Nomme v/k
kv. 57 ja Alu v/k kv. 7 andmeis, kdigil teistel
proovitiikkidel loendati ka vaarikapuhmad.

Ulevaatest selgub, et kérvalpuuliike ja pd6-
said esineb turberaie aladel rohkesti. Nende
tihe esinemine takistab peapuuliikide arengut.
Ko6ik korvalliigid on jagatud kahte ossa — esi-
meses lahtris esinevad valgelepp, paju ja vaa-
rikas, kui okaspuutaimedele eriti kahjulikud
liigid, kattes maapinda tiheda v0saga. Ulejda-
nud ei moodusta liitunud puhmaid ja nende
kahjulikkus oleks teisejdrguline. Eriti metsiku
mulje jdtab turberaie, kui koérvalliikide arv ha,
kohta tduseb- iile 20000, nagu Héreda v/k

kv. 43 peal, millele liitub veel tugev rohuykasv.

Nagu eespool juba mainitud, puhastati Ka-
bala v/k kv, 51 vdsast 1936. a. ja seetdttu on
kdrvalliigid seal kdige ndrgemalt esindatud.
Uldiselt saavad okaspuutaimed k&rvalliikide
konkurentsi kdige vdhem tunda I riihma maal,
sellele jargneb II rilhma maa ja koige tugevam
on konkurents III rithma maal. Viimase rithma
maal uuenduse puhastamine kdrvalliikidest osu-
tub akuutseks.

Turberaie lankidel uuenduse tirkamise ja
arenemise peale avaldasid suuremat mdju langi
pinnase lhkumine, jargulised raied, mille taga-
jarjel suurenes valguse juurdekasv ja seemne-
aastad. Neid méjusid piilitakse selgitada jarg-
nevais tabeleis. Pinnase 18hkumise kohta lghe-
vad kohalike metsaametnike arvamised lahku.

Tabel XVI.

Proovitiikkidel loendatud okaspuutaimede kokkuvdte. Kokku
seitsme (1930—1933. a) turberaie andmed ilma Valtu v/k. kv. 22-ta.

Puunliik Taimede vanus aastais ja arv
112|345 ]6|7]8]9|10|11]12] 13| 14 |154] Kokku
Ku arv | — 1 6 | 27 61 11361291 396|338|217 149103 81 | 55 | 34 1232 2126
’ % |—|— 1|36 |14;19|16|10|7 |5 |4|3!1t]|11 100
‘ Ma arv. | — | 3 /1123|141 ,51 29114} 3|1 | —|—|—1|—]|— 176
’ % |—}{ 2|6 |183{23|29|17|8 |2 |—|—|—|—|—=]—1] 100
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Uhed arvavad, et sellel oli kaaluv mdéju hea
uuenduse saamisel, teiste arvates ei olnud sel-
lest suuremat kasu. Selle kiisimuse selgitami-
seks on tehtud kokkuvéte nuenduse tdrkamise
kohta aastate viisi enne ja pdrast maapinna 16h-
kumist. Kokkuvdte on toodud tabel XVIL

Tabelis esinevad kuuse ja midnni kohta and-
med eraldi vanuse ja arvu jdrele ning prot-
sentuaalne vahekord. Maakatte IShkumine oli
9 aastat tagasi, seega k&ik S-aastased ja noo-
remad taimed on kasvama hakanud pérast
maakatte 10hkumist, vanemad olid tdrganud
enne maakatte 16hkumist. Kuuse juures ei ole
jarsku tleminekut maéargata, taimede %% tSuseb
pidevalt vanametsa harvendamisega ja jouab
' 7-aastaste juures maksimumini, et sealt edasi
langeda. Maakatte 18hkumise aastal oli hea
seemneaasta, seega oleks see uuenduse suure-
nemisele pidanud mdjuma hiippeliselt, seda aga
margata ei ole, kuna maksimum saabub alles
kolmandal aastal. N&ib, et kuuse juures maa-
katte 1ghkumine ei ole palju mdjunud uuen-
duse kédigu kiirendamisele. Enne maakatte 16h-
kumist oli kuusetaimi 31 % ja pérast 18hkumist
on juurde kasvanud 69 %s.

Mainni subtes on tulemused teised, sest ménd
on valgusearmastaja ja vanametsa all manni-
taimi ei leidu. Enne maakatte 10hkumist leidus
ks ménnitaim ja see v3is tekkida kusagil va-
nametsa lagendikul v3i metsaservas. Pérast
maakatte 16hkumist algab ménnitaimede ida-
nemine - tousvas suunas, joudes maksimumi
aasta hiljem kui kuusetaimedel. Tabelist sel-
gub, et mannitaimi tekkis pdrast maakatte 15h-
kumist 100 %s. Pinnaldohkumise aastal leidus ka
maéndidel kiillaldaselt ké&bisid. Vaatamata sel-
lele, et méannitaimed ilmusid alles pédrast maa-
katte 16hkumist, ei saa seda ainukeseks md&nni
uuenemise péhjuseks pidada. Oleks pinnakatte
1ohkumine mddrav tegur, siis oleks ka ménni-
taimede maksimum saavutatud pinnaldhkumise
aastal. Tegelikult ilmus mé&nnitaimi maksi-
maalselt 4 a. padrast pinnakatte 1dhkumist ja sel-
leks ajaks pidi pinnakatte 18hkumise mdju juba
kadunud ja pinnas uuesti kamardunud olema.
N4gib, et jérguliste raiete ldpulejdudmisega ja
vajaliku valguse juurdekasvu tdusuga on mén-
nile loodud optimaalsed tingimused arenemi-
seks. Teoreetiliselt ei saa eitada pinnaldhku-
mise kasulikkust, kiisimus seisab selles. millal

Tabel XVIL
Kuusetaimede arvuline tdrkamine vanametsa erinevate massi
tdiuste juures.
] 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936
Taimede
. ) arv 3 Bt < -3 B - =
o o [ 5] o - 1 .

Turberaie lank mff:,?st § 2|2 . % g1E 5 nE > g 1R é N 5 . S T g X
SEEESESESE EESEE SRS ESE R ESE S
1. Kabala kv. 54 VIII 2 109 4|09 6]06[13]06]13|06!22]0,4|32]04] 51
2., , 51 IO 57 107/19]07|34]05/|46]04|53]|04]54]04|35] 04|17
3. Némme , 57 IV 25 110! 21070 4107 9]07/16]05{38]04]|356]04]89
4, . 60V 45 |10l 3]07| 3]07] 2|07 6]|04] 9|04(15]|03] 4¢
5. Ala A A4 64 |08 4]06| 6|06 7]006/ 6]|04]16]| 04| 46| 04| 60
6. Keava . 55 II 8 |06 1]06] 1106 —~|06/ 1]006| 404]|18]| 04| 46
7. Horeda . 43 XI 1t |07 1{07 1]07] 405 8|05/ 6[05]|15] 04|31
Kokku | 232 |08|3¢|07]55] 06/ 81| 0610305149 | 0,4[217 | 0,4[338
) 1937 1938 1939 1940 1941 1942 1943

Taimede -
. arv 5 = < 5 - =1 -
Turberaie lank enne |32/ [22l2 |22lf [2alS [5al loelE |zals
st |BE1E L (B2, B8 5, (8208 [E5lE,|EaE,[BzE
minmist | 22 S EIEE S E\BE FEIEE S SR B EEE Ak
1. Kabala kv. 5¢ VII 22 |04]46]03]34[03/11]03] 7| o] 2] 0] 1| —1—
2., , 3 I 57 [03/13]03] 6] 0] 8] o] 1|—|—|—|—|—|~—
3. Nomme ., 57 IV 25 |04/113103]94(03{56| 0|16 0i11} o} 3|—|—
4  , . 60V 45 103/27|03| 7103 1| o] 4| —|—|=| =]—1—
5. Alu . 7 IV 64 |03/79]0363/03/25]03{17] 0o/ 7] 0] 2] —|—
6. Keava , 55 1l 8 [03|8]02 67/02[25] 013} 0} 6] — | —|—|—
7. Horeda , 43 XI 11 |o4{30]03/20]03/10]03] 3} 0| 1|—|—]|—=]|—
Kokku | 232 | 03396 | 03)201 | 02/136 |01l 61| ol 27| o 6| =] =




on dige aeg selle teostamiseks. Uheks tingimu-
seks on, et seda tehakse seemneaastal, kuid
teine kiisimus on, missuguses raiumise jargus
v6i millise vanametsa tdiuse juures seda teha
tuleks. Esimene tingimus tdideti — pinna-

16hkumine oli seemneaastal, kuid sobiva tdiuse -

kohta voib teha ainult oletusi. -

Proovitiikkide andmetel on kuusk peapuulii-
kidest valdavas enamuses 83 °%o-ga, seepédrast
tema loomuliku uuenduse arengut, iihenduses
vanametsa jargulise harvendamisega, vaadel-
dakse eraldi kahes jargnevas tabelis.

Puistu tdiust vastavail aastail ei ole v&i-
malik reserveerida, selle asemel kasutati vilja-
rajutud puumassi andmeid. Kui puistu tdius
enne raiumist oli alla 1,0, siis redutseeriti see
taiusele 1,0 ja selle jarele arvestati iga turbe-
raie langi kohta vélja tihumeetrite arv, mis vas-
tab massi tdiusele 0,1. Naide: Horeda v/k
kv. 43 oli tdius enne raiumist 0,7, ildse saadi
1801,32 tm massi, redutseeritud massi tdiusele
1,0 on 2573,31 tm ja massi tdiusele 0,1 vastab
257 tm. Tabel II toodud raiumise andmete j&-
rele arvutati vastavate aastate massi tdius. Nii
arvutatud massi téius ja metsakorralduse metsa
tdius ei ole tdiesti tthed mdisted, kuid turbe-
raiete tegelikul rakendamisel arvestatakse
massi tdiust. Naiteks raiutakse korraga vélja
1/5 v6i 1/4 massist.

Tabel XVII selgub, et vanametsa jargulise
raiumisega tSuseb valguse juurdekasv ja iihes
sellega loomulikult tekkivate kuusetaimede
arv. ning jouab maksimumi massi tdiuse 0,4 ja
0,3 vahel, et sealt edasi jdlle langeda. Seega

kdige tdhtsam moment kuuse turberaietel loo-
muliku uwuenduse saamises on kolmejargulise
raie puhul valgustusraiele jargnevad aastad, v3i
teiste s6nadega aastad, millal tdisliiftusega puis-
tust on vélja raiutud 2/3 massist. Ajajarku
valgustusraiest koristusraieni tuleks vdimalikult
pikendada ja soodustada loomuliku uuenduse
tekkimist pinnase 18hkumisega. Koos vana-
metsa harvendamisega muutuvad pinnakatte
taimestiku kasvuolud soodsamaks ja pinnas ka-
mardub umbrohuga progressiivselt valguse
juurdekasvule. Tekib v&itlus valguse ja ruumi
pdrast kuusetaimede ja umbrohu vahel. See
oleks &ige aeg rohukasvu tSkestamiseks ja
pinnakamara 16hkumiseks. Tabelist ndhtub, et
kuusetaimede arv pdrast kulmineerimist langeb
kiiresti ja 3—4 aastat pdrast kulmineerimist
muutub tdhtsusetult vdikseks. Seepdrast OGige
aeg pinnase l6hkumiseks peaks olema 2—4 aas-
tat pdrast 2/3 massi v&ljaraiumist, olenevalt
seemneaastast ja pinnase kamardumise kdigu
kiirusest.

Parast koristusraiet ei ole tekkivate kuuse-
taimede arv enam nimetamisvdirne. Koristus-
raie toimus massi tdiuse juures 0,3 peale iihe
erandi. Keava v/k kv, 55 tk. IT massi tdius on
pusinud kahel aastal 0,2 juures, erilisi pare-
musi see ei andnud ja selline h&re seis on
tuule suhtes vdga ohtlik. Toimunud pinnalh-
kumise md&ju ei ole ka sellest tabelist valja-
loetav.

Parema iilevaate saamiseks, kuusetaimede
tdrkamisest iga puistu tdiuse juures koostati
eelmise tabeli jarele tabel XVIII,

Tabel XVIIL

Kuusetaimede tdrkamine puistu tdiuse astmeile vastavalt

Puistu tdfus . . . . .| 10}09)08]07106]05]041}03]021{01} 00| Kokku
Taimede arv . . . . . .| 5, | 10 | 4 99 | 74 | 1131817 |605) 92 | — | 75 1894
Uhe aasta kohta . . . .| 3 5 23 | 43 | 32 | 46 | — 6 177
0jp aastas . . . . . . .| 2 3 2 5 13 124} 18126 | — 100

Tabelist jdid vé&lja taimed, mis olid tdr-
ganud enne turberaiet, kuna nende kohta puu-
dus aja kontroll, Tihedama puuseisu juures
uuendus on juhuslik ja tagasihoidlik. Nii tar-
kas taimi kuni 0,6 tdius kaasa arvatud 16 %
turberaie ajal tdrganud kuusetaimede iildar-
vust, s. 0. ca 3 %o aastas. T&ius 0,5 alates algab
pea uuenemise periood. T&ius 0,2 juures ndi-
tab tabel {the aasta kohta tdrganud taimede
maksimumi, kuid see on juhuslik ndhtus, kuna
taius 0,2 esineb ainult iihe turberaie langi juu-
res ja taimede arv kulmineeris sellel 0,3 juu-
res. Pérast koristusraiet on tdrganud veel 3%
kuusetaimede iildarvust 3 aasta kestel ja neist
enamus koristusraiele jdrgnenud aastal.
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Jargnevalt vaatleme seemneaastate m3ju loo-
muliku uuenduse tekkimisele. Suuremad kuuse
seemneaastad olid 1927/28., 1934/35. ja 1941/42.
aastal, védhemal arvul leidus kuusekédbisid
1936/37. ja 1939/40. a. Kuuse uuenemiseks olid
neist tdhtsamad 1934/35. ja 1936/37. a. valmi-
nud ja varisenud seemned. Teiste seemneaas-
tate mdju pole iildse margatav, ka 1934/35. ja
1936/37. a. seemenduses pole selget reeglipara-
sust. :

Kuigi suhteliselt suurem arv kuusetaimi
saadi 1937. a., siis nédib, et seda pShjustas roh-
kem valguse juurdekasv hdrendatud puistus
kui seemneaasta. Kuival suvel tarkab osa va-
risenud seemnest ka jargmisel aastal ja nii



kaovad vahed seemneaastate vahel. Tabel XVII
seemneaastate méju ei ole kindlakstehtav.
Maénni kohta koostati analoogiline tabel ja
sellest selgus, et taimede arv kulmineeris
1938. aastal massi tdiuse 0,3 v6i vdhe mada-

lama tdiuse juures. Mannitaimed ei tdrka enne
0,4 massi tdiust, Peale koristusraiet tirkas 16 %
ménnitaimede ildarvust.

Kuidas mdjutavad jargulised raied uuenduse
tekkimist, seda selgitab tabel XIX.

Tabel XIX.
Okaspuuseemnete tdrkamine ihenduses jdrguliste raiete kdiguga,
Enne Seemendusraiest Valgustusraiest Piérast Kokku raiu-
seemendusraiet | valgustusraieni koristusraieni koristusraiet mise algusest
Turberaie lank — =TT = - -
Taimede 0:;:;; 5%, % E ’E T, :; § g % > E§ E ‘§ r |29
arv | ud- | 3 |E2|%k) 8 E5|TE| § | EF|%E] B E§ =%
arvust | < |8 = < |8 == < |8 =d < | & =9
1. Kabala kv. 54 VIII. .| 32 10 3 48115 7 12511751 2 11 —112 300 99
2. » . 91 L. .y 57 16 2 153 |15] 8 |242)/ 68| 4 5 1114 1300 84
3. Nomme , 57 IV. .} 27 5 3129 517 {506,871 3 |16 3|13 55195
4. » , 60 V. .1 48 24 3 | 11 617 (139,70 3 | -] — | 13 |150| 76
5. Alu » 1 IV-. .} 68 17 34119 518 1313178} 2 21 — 1131334} 83
6. Valtu s 22 VIO |} 64 45 31181134 | 321236 127 119)113 77155
7. Keava ,, 55 II. . 8 3 5 316 [264]92] 3 6 2114 278! 97
8. Horeda ., 43 XI. .| 17 11 3129120 6 (101[68] 2 21 11111321 9
Kokku keskmine | 37 11 3128109 7 1259|7913 5 1 }13 292|889

(ilma Valtu kv. 22-ta)

Tabelis on toodud ka Valtu v/k kv. 22, mille
andmed erinevad teistest turberaie lankidest.
Nagu eespool mainitud, .ei toimunud selle langi
raiumine normaaloludes ja kokkuvottest jdeti
need andmed vélja. Ulejddnud seitsme turbe-
raie langi uuenduse kulg, individuaalkdikumis-
tele vaatamata, nditab iihist suunda. 1943. a. sii-
gisel loendatud elujdulistest taimedest kuulus
11°%y ajajérku enne esimest turberaiet; 9% tar-
kas juurde seemendusraiest valgustusraieni
3 aasta kestel; valgustusraiest koristusraieni,

keskmiselt 7 a, jooksul, tdrkas 79%p ja pérast
koristusraiet tdrkas veel kolme aasta jooksul
18/ taimedest.

Ajajark valgustusraiest koristusraieni oleks
seega tdhtsaim uuenduse saamise mottes. Ka
selle ajajargu keskmine aastane taimede juur-
detulek 11—129/p on mérksa korgem teistel aja-
vahemikel tdrganud taimede protsendist. Man-
nitaimed t&rkasid peamiselt sellel ajavahemi-
kul, samuti enamus kuusetaimi. Maakatte 16h-
kumine langeb enamuses valgustus- ja koris-

Tabel XX.

N . Okaspuutaimede arv pro ha.
s |eg & 2 g = 3
25 |22 [ 45 | E z 5 | & | &
Turberaie lank ] E § g 12'-‘?‘ g ﬁ b E-c B g o o
92 |28 .| BRE |25 8] 5= 2= | ==
§8 |s2E|=S28| S5 |52 | 8g (52| o2
GE |@EE|SEE |28 |23 | 2z |zE5 | 4&
1. Kabala kv. 54 VIII . ., . .| 1600 | 2400 12 550 50 10 13200 | 3400 | 16 600
2. » » 51 HI . . . | 2850 | 2650 12 100 250 10 .| 17150 700 17 850
3. Nomme , 57 IV . . . .| 1350 1450 | 25300 800 10 26600 | 2300 | 28900
4. » » 60 V. . ] 2400 550 6950 —_ 10 8300 | 1600 9900
5. Alu » 1 IV 3400 950 15 650 100 11 20100 — 20100
6. Valtu » 22 VI . . . .| 3200 900 1600 | 1350 7 5700 | 1350 7050
7. Keava , 55 I . . . 400 400 13200 300 11 13900 400. | 14300
8. Horeda , 43 XI . 850 1450 5050 100 9 7050 400 7 450
Keskmine %% . . . .| 119, | 9 790, | 19, | 10 920, | 8y | 100
(ilma Valtu kv, 22-ta) ¢ 0 ° ¢ 0 ¢ ¢
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tusraie ajavahemikku, milline asjaolu moéne-
voérra soodustab uuenduse tekkimist. Horeda
kv. 43 langeb maakatte 16hkumine seemendus-
ja valgustusraie vaheaega, kuna Keava kv, 55
II ja Kabala 54 VIII oli maakatte 16hkumine
valgustusraiega iihel aastal, kd&igil teistel TR
lankidel aga valgustus- ja koristusraie vahel.

Ulevaade turberaiete teostamisest ja loomuliku
uuenduse tekkimisest Kuusiku katsemetskonnas
1930.—1943, a.

Aeg esimesest turberaiest kuni taimede dile-
lugemiseni on keskmiselt 13 aastat; selle aja

119 oli tekkinud juba varem vanametsa alla.
Parema {ilevaate saamiseks uuenemise k&i-
gust on tabel XIX andmed imberarvutatud ha
kohta ja nende jdrele koostatud tabel XX.
Okaspuudest on kuusk igal proovitiikil rdhu-
vas tilekaalus. Vilja arvatud Valtu v/k kv, 22,
langeb kuusetaimede arvele 92 9% ja mé&nnitai-
mede arvele 8 %o. Paemaal v3ib minni-% tdusta
kuni 25-ni (Kabala v/k kv. 54), kuna siigavama
pohjaga mineraalmaal ei tduse % ile 6. Alu
v/k kv. 7 puuduvad ménnitaimed, kuna vana-
metsa koosseisus puudus ménd. Tuule ja liraski-
ohu vdhendamiseks tuleks sinna mé&nde istu-
tada. EEERE LAk 2
Loomuliku wuuenduse teel tekkinud noore

jooksul idanes loendatud taimedest 89°%,, neist metsa vordlust endise wvanametsaga leiame
880/y raiete ajal, 1% pdrast koristusraiet, kuna tabel XX.
Tabel XXI.
Maharaiutud vanametsa vordlus noore tdrganud metsaga.
. Koossetis Taius Headus
Turberaie lank -
Vanamets Noormets Vana Noor | Vana | Noor
1. Kabala kv. 54 VIII 10 Ku + Mi 8 Ku, 2 Ma 09 0,9 3 3
2., . o1 1l 8 Ku, 2 Mia | 10 Ku + Ma 1,0 0,9 3 3
3. Nomme ., 57 IV 9 Ku, I Ma 9 Ku, 1 Ma - 1,0 1,0 2 2
4. » , 60 V 10 Ku + Ma 8 Ku, 2 Ma 1,0 1,0 2 2
5. Alu . 1 1V 10 Ku 10 Ku 0.3/0,6 1,0 3 2
6. Valtu , 22 VI 10 Ku 5 Ku, 2 M&, 3 Ka 0,7 1,0 3 3
7. Keava , 55 1I 8 Ku, 2 Ma 6 Ku, 3 Ha, 1 Ka + Ma 0,8 0,9 2 2
8. Horeda ., 43 XI 10 Ku + Mi 7 Ku, 3 Ka + Ma 0,7 0,9 3f2 A
5 Ku, 5 Ma :

Valtu v/k kv. 22 on kunstlikud tdiendused
sisse arvatud, mujal on tegemist ainult loomu-
liku uuendusega. Noore metsa koosseis proovi-
tiikkkide jdrele kaldub rohkem segametsade ka-

suks ja siigavamal mineraalmaal pddsevad roh-

kem mdéjule lehtpuud. Okaspuu jadb igal juhul
valitsevaks. Puhastus- ja hooldusraietega, mis
on vajalikud eriti siigavamate muldade juures,
saame lehtpuude laiutamist tokestada ja pinda
okaspuudele sailitada. Madalad ja keskmise
siigavusega paemaad kasvatavad  ‘mormaalselt
kuuse ja méanni segametsi, lehtpuud ja pGosad
ei pddse seal mojule, puhastus- ja hooldusraiet
on vaja ainult erandjuhtudel. Kuuse osatdhtsus
noores metsas, vorreldes endise vanametsaga,
on vdhe vdiksem ménni ja lehtpuu kasuks,
suuri muudatusi koosseisus ei esine. Téiuses ja
headuses ei j&& noor mets vanast maha, enne
voib loota vdikest paremust.noore kasuks.

VIL Kokkuvdte.

1. Meie vanemad kodumaa metsad on tekki-
nud loomuliku uuenduse teel ja samal teel
vGime ka praegu uut metsa saada.

2. Viljaspool okas- ja lehtpuu segametsade
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areaali Onnestunud katsed ei ole otseseit
rakendatavad kodumaa metsades pinnase
ja kliima erinevuse t&ttu.

. Madala ja keskmise ‘stigavusega réhkmul-
dadel on turberaiete rakendamine otstarbe-
kohane ja annab rahuldavaid voi isegi hidid
tagajdrgi. Siligavamatel huumuslikel mine-
raalmuldadel on loomuliku uuenduse saa-
mine ja alalhoidmine raskem ning juhus-
likum.,

. Turberaie lankide raiumine toimus iile
pinna ihetasaselt, kuid Uraskriiliste ja
tuulemurru t6ttu l&dhenes ta monel juhul
salkadana véljaraiumisele.

. Suhteliselt paremaid tagajdrgi saadi loo-
mulikus wuuenduses mneljajérguliste raiete
puhul, kui téisliitusega puistust vélja raiuti
esimesel raiel 0,3, teisel raiel 0,2, kolman-
dal 0,2 ja meljandal 0,3 tdiusest, nagu see
ligildhedalt toimus Kabala v/k kv. 51, Alu
kv. 7 ja Keava kv. 55 tk. II peal.

. Turberaiel tdrganud taimed ei jaa kdik kas-
vama. Paremini sdilivad salkadena kasva-
vad grupid, mistdttu turberaie -lankidel
taimede arv on rikkalik ha kohta, kuid esi-
neb ka lagendikke.



. Téhtsam periood loomuliku uuenduse tér-
kamisel on valgustusraie ja koristusraie
vahel, kui taisliitusega puistust on vélja
raiutud 2/3 massist.

. Kuuseuuendus on soodsam vanametsa
taiuse 0,3—0,4 vahel, médnnil 0,2-—0,3 vahel.
Uuenemise perioodi pikendamiseks tuleks
sellel ajavahemikul pinnast 1dhkuda, kui
see umbrohuga kamarduma hakkab.

. Turberaiete uuenemise aeg seemendusraiest

koristusraieni peab olema vahemalt 10 aas-

tat, kuid parem on, kui ta kestab 15 aastat.

Alla 10 a. uuenemise perioodi puhul j&ab

uuendus mitterahuldavaks.

Proovitiikkkidel loendatud okaspuutaimede

tildarv jaguneb tarkamise aja jdrele jargmi-

selt: enne raiumist 119, seemendusraiest
valgustusraieni 9%, valgustusraiest koris-

tusraieni 79%o *ja pdrast koristusraiet 195,

Seemneaastate mdju on teisejarguline. Ta
loob efekti sellega, et taimi tdrkab igal
pool ja rohkesti (1942. a. leidus kuusetaimi
isegi kirvega raiutud k&ndudel), kuid neist
jadvad kasvama ainult need, millede edas-
' pidist arengut voimaldab kasvukoht, metsa-
ja rohurinne. Peale tdisseemneaastate kor-
duvad okaspuudel 2—3 aasta tagant osali-
sed seemneaastad, mille téttu pinnas see-
mendatakse kiillaldaselt.

12, Tuule- ja traskikahjud on aegjdrguliste

10.

11.

raietega metsades suuremad kui harvenda-
mata vanametsas. :
Puulijkide vaheldust -paemaadel ei esine,
kill aga stigavamail ja niiskemail mineraal-
maadel, kus hooldusraied on varakult vaja-
likud.

Turberaiel saadud noore metsa koosseis
vanametsaga vorreldes jaab paemaal iild-
joontes samaks viikese paremusega ménni
kasuks, siigavamal mineraalmaal pédésevad
kuuse korval rohkem mdéjule lehtpuud.
Paemaadel kannatab kuusk juureméadaniku
(Trametes radiciperda) all., Maéadade tiivede
hulk voéib tdusta 50—60%0 puude arvust.
Puhtménnikute kasvatamine paemaal hal-
vendaks kasvuolusid veelgi. Lehtpuudest
haab ei sobi paemaadele, kasest saab ainult
koveraid, lithikesi ja okslikke tiivesid, ka
teiste puuliikidega pole olukord parem. Jd&b
ainukeseks vodimaluseks kuuse kultiveeri-
mine koos ménniga, piilides leida abindusid
kuuse tervisliku seisukorra parandamiseks.
Turberaie lankide uuenemata kohtade taien-
duseks on kdige otstarbekohasem votta tsi-
linderpuuriga voi labidaga métastaimi sama
turberaie langilt tihedamalt uuenenud koh-
tadelt ja nendega tdiendada lingad. Ohu-
kesel paemaal paerdhi tottu ei ole see iga-
kord teostatav, seal vgib tdiendusi teha lang-
istutusega. Kiilvidega tdienduste tegemisel
puuduvad véljavaated kordaminekuks.

13.

14.

15.

16.

Lageraiete rakendamisest

K. Algvere,
Mérjamaa metsaiilem.

Elupbline metsakasutamise viis minevikus oli
korrapératu valikraie. Suurema rahvatihedusega
maades selle tagajarjel olid metsatagavarad tu-
gevasti vahenenud juba 18. sajandi 16pul, nii et
paljudes kohtades puiduga varustamine osutus
raskeks. Metsateadus oma algpdevil oli see-
tottu asetatud k&igepealt kiisimuse ette, kuidas
kindlustada ja tdsta puidu toodangut. Selle
probleemi lahendamist lootis leida noor metsa-
kasvatusteadus poShimdttelises &rapdéramises
valikraiest, mille ebaotstarbekohasuse ja kahju-
likkuse kohta valitses sel ajal haruldane iiks-
meelsus.
héddled vaibusid m&jutult, sest mets ise niis tun-
nistavat nende vastu. Valikraie asemele tekkis
iildiselt ja sihikindlalt metsauuendamise tehnika
pinna alusel (lankidel). Selle otseseks pdhju-
seks oli metsakultiveerimise levimine, sest
kunstlik metsauuendamine kiilvi ja istutamise
abil juba iseenesest eeldab teatud lageda pind-
ala olemasolu. Tasavanused puhtpuistud suurtel
pindadel kujunesid seega eesmirgiks ja lage-
raie alustas oma vo&idukéaiku.

Uks esimesi tunnustatumaid autoriteete, kes
avalikult vélja astus lageraie vastu, oli Gayer.

Valikraie kaitseks kuuldavale tulnud
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Temale jargnesid Wagner ja Moller. Nende
kolme metsateaduse maailma suure nime moju-
tusel ei ole lageraie tdnapdeva suures praksises
mitte enam nii iseenesestmdistetav nagu ta oli
seda vdib-olla kunagi varem. Saksamaal né&i-
teks juba ligi kiimme aastat tagasi hakkas keh-
tima korraldus, mille jérele lageraiete teostami-
seks vajatakse eriluba, iildiselt on see aga kee-
latud. S6da on sundinud teataval mddral kor-
vale kalduma sellest korraldusest, kuid ten-
dents — to6tada ilma lageraieteta ja v&imali-
kult ka ilma kultuurideta — on sdjaolukorrast
tingitud tookédte puuduse téttu seal veelgi tera-
vamalt kerkinud esile. T66j6u puudus ja sel-
lest olenev metsakultiveerimise drajdamine sun-
nivad ka meil otsima abindusid, mis kindlustak-
sid puidutoodangu pisivuse. Puidukasutuse pri-
maadi asemele meie metsades peaks tekkima
jdlle puidu produktsiooni primaat — vaatamata
aja raskustele. Sellest seisukohast ldhtudes
tundub p&hjendatuna teatud analiiiis lageraie
kohta, kuna see kditusviis kuni siiamaani on
omanud meil peaaegu ainuvalitseva positsiooni
ja vaevalt toob ldhem tulevik siin mingit p6or-
delist muudatust,



Lageraie levimise pohjustena voiks nimetada:
lihtne ja tlevaatlik majandamine, lihine kdsita-
mine metsakorralduse poolt, raie- ja veotdodde
kerge ning odav ldbiviimine, kerge metsama-
terjalide sorteerimine (7, lk. 55) ja lihtne miigi-
korraldamine kasvava metsana.

Lageraie tagajargede iile on seisukohad vdga
lahkuminevad, tihed réhutavad selle suuri ma-
janduslikke eeliseid, teised vdidavad hoopis
vastupidist. Kahtlemata on lageraie bioloogili-
sest seisukohast metsa elus terav operatsioon,
mis hdvitab nn. metsaiihiskonna ja selle sageli
asendab pikemaks ajaks rohulagendikuga. Uue
metsageneratsiooni elu peab algama, ilma et
temal oleks vdimalik saada kaitset ja varju
emametsalt. Vdhem kannatavad selle all val-
gustarmastavad puuliigid, seda rohkem aga
puuliigid, mis eelistavad nooruses vanametsa
turvet.

Pinnase muutused selle paljastamise tagajar-
jel ndivad s&ltuvat suurel médral pinnase oma-
dusist, kuid ka siin on arvamised lahkuminevad.
Nii vdidab Rubner (7, lk. 55), et lageraie kahju-
likkus avaldub ebasoodsa huumuse tekkimises,
pinnase k&vaksmuutumises ja iilemiste mulla-
kihtide tugevas leetumises, mis, olenevalt pin-
nase liigist, vOib olla véga erineva mdéjuga. Kui-
vuse all kannatavate Shukesepinnaseliste mul-
dade (siia hulka kuuluvad ka Pdhja-Eesti rithk-
mullad) paljastamine Leiningen-Westerburgi (4,
k. 419) jarele vdivat p8hjustada mullakihi tdie-
likku d&rakuivamist, mille tulemusena metsa
uuendamine hiljem osutub kiisitavaks. Viga
sageli tuuakse ette veel varjukiiljena, et pare-
matel metsamuldadel (salumetsad) raiestikele
tekib lopsakas rohukasv, mis takistab metsa
uuendumist. Eriti kulukas ja raskustega seotud
on seesugustel pinnastel okaspuu kultiveeri-
mine, sest vaatamata pidevale rohukdrvaldami-
sele hukkub ikkagi suur osa taimedest (1, lk.62),
Wittich'i (13) uurimused seevastu tahavad tden-
dada, et suur rohukasv lageraiestikel ei ole
bioloogiliselt sugugi ebasoodne, kuna selle 1dbi
toimub ldmmastiku mobiliseerimine ja toorhuu-
muse kiirem kddunemine. Pidev metsa all ole-
mine olevat pinnasele mdnel juhul isegi talu-
matu, kuna see vajab teatud puhkust, mida vdi-
maldab lageraie. K&hnade liivamaade suhtes
see vdide ei ole paikapidav, sest huumuse vé-
henemisega seal on otseselt seotud pinnase hal-
venemine ja lagedalt seismine, nagu tdendavad
teiste uurijate andmed (11, lk. 52), v&ib huu-
musevaesed liivamaad muuta hoopis steriilseks
ja metsakasvule k3lbmatuks. Metsarisu kérval-
damine viib seal samasugustele negatiivsetele
tulemustele. Hesselman'i (2) uurimustest sel-
gub, et PGhja-Rootsi mustikarikastes metsades
seal esineva paksu toorhuumuse aktiveerimi-
seks ja selle 18bi ka metsakasvu parandamiseks
on ksdige digem tee lageraie, millele peab aga
kindlasti jargnema kultuur. Huumus halveneb
seal puistu vanuse suurenemisega ja selle hal-
venemisega ké&ib thtlasi kaasas puistu toogi-
vOime vdhenemine,

Lageraiega on otseses seoses kdndude juuri-

mine, mis kiittematerjali puudusel leiab mdnel
pool laialdast praktiseerimist, Kdndude juuri-
mise kasuks néib propaganda iitha suurenevat
ja siin pdhjenduseks ettetoodavad argumendid
on kiillalt kaaluvad, eriti s6jaolukorras. Teisest
kiljest kinnitavad uurimused, et kdndude juu-
rimine podhjustab pinnase fiisiliste omaduste
halvenemist, nimelt pinnase tihenemist (4,
lk. 424). Jérgmine puude generatsioon juurimise
korral ei saa enam kasutada eelmiste generat-
sioonide pioneertddd, s. o. ajada oma juuri va-
nade kddunenud juurte teid moééda, mis on toit-
aineterikkamad ja kus edasiliikumine kergem,
vaid juured peavad endale uue tee rajama. See
asjaolu ei jita oma mdju avaldamata nooren-
diku arenemisele, eriti toitainetevaesel pinnasel.
Wiedemann'i (11, lk. 64) jarele peitub aegapidi
koédunevates juurtes ainus véimalus teha hiljem
kergemini ké&ttesaadavaks siigavamad mullaki-
hid ja véltida kahjusid, mis on seoses madala-
pinnalise juurekava tekkimisega. Vanade juurte
kanalid omavat erilise tdhtsuse vee juhtimise
alal kuivuse all kannatavail aladel. Noorte tai-
mede silmandhtavalt parem arenemine vanade
kéndude timbruses kuival pinnasel olevat sele-
tatav eeltdhendatud asjaoluga.

Lageraie kaudsete pahedena mainitakse puht-
puistute moodustumist, mis on ithenduses okas-
puu kultiveerimisega. Sellised {thevanused ja
ithest puuliigist koosnevad puistud suurtel pin-
dadel on metsakaitse mottes vordlemisi tund-
likud ja soodustavad mitmesuguste kahjurite
massilist levimist. Tuule-, putuka-, seente- ja
tuleoht tasavanustes okaspuu-puhtpuistutes on
lildiselt palju suurem _kui mitmevanustes ja
segapuistutes,

Lageraiete 1dbiviimine on iildiselt seotud kahe
eeltingimusega (7, lk. 53): 1) véimalus k&iki
saadavaid materjale kasutada ja 2) arenenud
kultuurmeetodid ning voimalused neid ka tege-
likult teostada, et raiestikke kiires korras jil-
legi taasmetsata. Need eeltingimused olid tihe-
dalt asustatud kultuurmaades olemas juba
18. sajandi 18pul, kuna hdredalt asustatud ja
litkluse mottes kaugemates maakohtades need
puuduvad osalt veel praegu. Tiheda rahvasti-
kuga Kesk-Euroopa maades naiteks kujunes
seepdrast ka lageraie jdrgneva kunstliku uuen-
dusega levinumaks metsakéitusviisiks, kuna ho-
redama rahvastikuga Skandinaavia maades ja
Scomes seevastu lageraie pole kunagi olnud
laiemas ulatuses rakendamisel. V&hesest rah-
vastikust tingitud té6kdte puudus sundis viima-
seis juba algusest peale, s. o. korrapérase met-
samajanduse sisseseadmisel, rajama metsakdi-
tust loomuliku uuenduse saamisele ja ildiselt
rohkem eelistama aegjdrgulisi uuendusraieid,

olgugi et ldhtudes pShjamaa metsade pinnase
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seisukorrast (paks toorhuumus) lageraie kunst-
liku uuendusega oleks sageli otstarbekoha-
sem (2).

Seisukoht, et korrapdrases metsamajanduses
lageraiele peab jdrgnema kultuur, on Lad&ne-
Euroopa metsakirjanduse jérele nagu enesest-
mbistetav ja teissuguseid voimalusi seal ieti



- tingimusteks lagedal pinnal on:

ei arvestata, védlja arvatud muidugi piiratud
ulatuses kitsaslankide uuendumine vanametsa
servas. Wagner itleb (10, lk. 114): ,Metsa
raiuda suurel pinnal loomuliku uuenduse saa-
mise eesmdrgil on kéitustehnilisest seisukohast
jdme viga, toodagu ette selleks iikskdik mil-
lised pdhjused”.

Lageraiete loomulikule uuendumisele piihen-
datakse seevastu vene metsakirjanduses palju
tdhelepanu (5) ja tegelik metsauuendamine ena-
muses seal teostubki lageraietel loomulikul teel.
Samuti meil ja naabermaades on lageraie loo-
muliku uuendusega levinumaid metsakéitus-
viise.

Seemnest loomuliku uuenduse saamise eel-
1) seemenda-
mise voimalus l8hedalasuvate vanapuude kaudu
ja 2) seemne idanemise voimalus, mis oleneb
pinnase seisukorrast resp. vastuvotlikkusest.
Esimest kiisimust on uuemal ajal pdhjalikult
uurinud - tuntud rootsi Opetlane Hesselman.
Tema kinnitab oma uurimuste (3) p&hjal, et
suurte pindalade seemendamiseks ménni ja
kuusega vanametsa servast on vdhe viljavaa-
teid. Kui vanametsa all ja servas 1 m?2 suu-
rusel pinnal keskmiselt langeb 100—250 seem-
netera, siis vordsel pinnal 30—50 m vana-
metsa &ddrest eemal samades tingimustes v&ib
leida seemet umbes 10 korda vidhem. Viga
oluline on aga silmas pidada, et tuulest kauge-
male kantavad seemned kui kergemad on va-
hema idanevusega ja nende hulgas on palju
tihje. Suurepinnaliste pdlendike loomulik uuen-
dumine okaspuudega, nagu seda eriti vdib
panna t&hele pGhjamaades, olevat sellest tingi-
tud, et pdlemise juures osa puudest iiksikult
voi gruppidena on jddnud siiski elujGuliseks,
mis annavad seemet. Pindkatte teatud omaduste
juures vodidavat eeldada ka voimalust, et osa
maapinnal olevaist puuseemneist sdilitab idane-
vuse ka pdrast metsapolemist.

Loomuliku uuenduse tagajirjed meie oludes
pinnase vastuvotlikkuse. seisukohalt lehtpuu
enamusega metsades on iildiselt rahuldavad ka
suurtel pindadel, seda ei saa aga kinnitada
okaspuumetsade suhtes.

Okaspuuraiestikel voime tdhele panna ild-
joontes kolmesuguseid loomuliku isekiilvi tule-
musi: . o

1. Raiestike uuendumine okaspuudega, mil-
lest koosnes emamets, toimub rahuldavalt ja
tekkiv uus metsageneratsioon ei ole vddrtuselt
halvem emametsast. Riihl'i (8) jarele, aluseks
vottes tema metsatiitipe, uuendub kuusk loomu-
likul teel hésti lodumetsades, rahuldav on okas-
puu loomulik uuendus rabastunud mustikarikas-
tes metsades ja mdnni uuendus rabastunud ka-
narbikurikastes metsades. Reim (6, lk. 48) véi-
dab, et loomulik ribaraiete uuendus teostub koi-
giti rahuldavalt peamiselt niiskel maal sooser-
vades. Tugedes paljudele tdhelepanekutele v&ib
belda, et médnni rahuldavaks uuendumiseks loo-
mulikul teel on tavaliselt seal ikka valjavaa-

teid, kus kasvavad soosammal ja sookael *)

Seesuguseid metsi leiame suhteliselt k&ige roh-
kem Viru- ja Pdarnumaal.

2. Raiestike uuendumine okaspuudega on
puudulik, lehtpuu loomulik uuendus on aga
rahuldav. Tavaliseks ndhteks on siin, et endi-
sed okaspuumetsad ldhevad iile lehtpuu alla ja
tekib nn, puuliikide vaheldus.**) Uus metsa-
generatsioon enamail juhtudel on oma vidrtu-
selt emametsast tunduvalt halvem. Rihli (8)
varsketes salumetsades ja salusarnastes lodu-
metsades, mis on paremad metsamaad I—III bo-
niteedist, on see iileminek peaaegu ildreegliks,
mida voib juba ette arvestada.

3. Loomulikku uuendust ei teostu iildse ja
maapind jddb kas lagedaks v&i kattub alles pi-
kema aja jooksul iiksikult seisvate okslike
méndidega ja kidura pddsastikuga, milledel
metsamajanduses ei ole mingit vdartust. Pea-
miselt on siin tegemist kuivade paepealsete
riihkmuldadega ja k6hnade ndmmemaadega.
Rihl'i (8) jdrele ebadnnestub loomulik okaspuu
uuendus kuivades salumetsades ja kuivades
kanarbikurikastes metsades on mdanni uuendus
vdga puudulik. Need metsatiiiibid domineeri-
vad Saare-, Lddne- ja Harjumaal.

Seesugune oleks okaspuuraiestike loomuliku
uuenduse kdik jamedates joontes edasiantuna.
Tegelikkuses esinevad veel muidugi tlemine-
kud nende kolme mooduse vahel.

Pinnaseolude k&rval etendab uuendumise k&i-
gus tilitdhtsat osa ilmastik. Vegetatsiooniaja,
eriti esimese poole, ilmastiku tegurite d&rmu-
sed, temperatuuride ning sademete miinimumid
ja maksimumid, otsustavad esijoones. uuenduse
kordamineku vo0i ebadnnestumise. Kuivusepe-
rioodid v&ivad mérjal pinnasel soodustada

*) Prof. Hesmer eraldab koguni vastava met-
satiilibi, mida ta nimetab Ledum-tiiiibiks, kons-
tateerides seal eriti head ménni loomulikku
uuendust, (Der Wald im Weichsel- und Warthe-
raum, 1941, lk. 39.)

**) Sageli on véljendatud arvamist, et raies-
tikele tekib ennem lehtpuu ja pdrast iseenesest
tuleb juure okaspuu ning 18puks on meil ikkagi
tegemist okaspuu enamusega puistuga. Siinko-

_ hal olgu veelkord tdhelepanu juhitud Hessel-

man'i (3) uurimustele, mille pghjal tegelikult ei
saaks panna suuri lootusi endiste okaspuuraies-
tike, mis vahepeal uuendunud lehtpuuga, taas-
iileminekule okaspuu enamusega puistuteks,
igatahes majanduslikkuse mgistele veel kuidagi
vastava aja jooksul, kui liheduses puuduvad
seemetandvad okaspuud. Kui lehtpuu nooren-
dikus nditeks kuusk peaks kohati ilmuma alla
ja seal ldheduses ei leidu vanemaid kuuski, mis
voisid anda seemet, siis tavaliselt on meil tege-
mist kuusetaimedega, mis tdrkasid kohapeal dra-
raiutud vanametsa seemnest kohe pérast raie-
té6de 16petamist voi kasvasid juba varem vana-
metsa turbe all. Kaugelasuvatelt vanapuudelt
seemnete kohalelend on vdhe tGendoline, mil-
list tdsiasja tegelikkuses ei tohiks kunagi unus-
tada. . .



uuendumist, Shukesepinnalistel kuivadel aladel
samal ajal muuta igasuguse metsauuendumise
vdimatuks. Pinnase vastuvdtlikkus loomulikule
seemendamisele on seega relatiivne mdiste ja
kuni siiamaani veel kaunis ebamdéidrane suurus,
mille tundmadppimine tdnapdeva metsakasva-
tuse praksises on kujunenud siiski hé&datarvi-
likuks. Et see mdiste vdga olulist osa etendab
ka lageraie juures, eriti siis, kui kohese kulti-
veerimise asemel jdddakse ootama loomulikku
isekiilvi, on tGsiasi, mida senini kahjuks on
vdga vdhe arvestatud, i

Bioloogilised halbused lageraiel, nagu tuule
kuivatav moju, pinnase tihenemine péikese ja
vihma t6ttu, hiliskiilmade kahjustused jne. kas-
vavad pinna suurenedes. Ka lanklageraie, jar-
gimé&dne ja veel rohkem iileribaline, tavaliste
liitumise tdhtaegadega viib vdga kiiresti suurte
pindade lagedaksraiumisele. Meie metsades
ringi lilkudes vOib véga sageli tdhele panna
tosiasja, et esimesed langid kvartaali alguses ja
kulissraie juures esimesed vahelangid, mis pi-
kemaks ajaks jddvad vanametsa serva varju,
uuenduvad uldiselt paremini kui jargmised lan-
gid, kus see vanametsa vari raiekiirusest olene-
valt on lithemaajalise kestvusega voi seda iildse
el ole, nagu kulissraie viimaste vahelankide
juures. See ei ole maksev mitte {iksnes loomu-
liku uuenduse kohta, kus vanametsa serva
kaudu teostub isekiilv, vaid ka kultuuride suh-
tes. Esimeste lankide kultiveerimine Onnestub,
jargmiste juures see ebadnnestub ja korduvate
taiendamiste peale vaatamata ei ldhe seal korda
saada rahuldavat uuendust — mis on tuntud
tosiasi meie senises praksises. Paljudel juhtu-
del on ebadnnestumise pohjuseks mitmesuguste
kahjurite tegevus (kdrsakad, juuretiraskid jnoe.},
kuid et just vanametsa vari omab noorendiku
esialgsele arenemisele ka suure tdhtsuse, eriti
kuivuse ja hiliskiilmade all kannatavatel ala-
del, seda ei saa eitada. Kahe- ja viieaastased
langiliitumise tdhtajad, nagu seda meie metsa-
korraldus tavaliselt ette kirjutab kuuse- ja
minnimajanduste kohta, on enamatel juhtudel
loomuliku uwuenduse saamise seisukohalt osutu-
nud liiga lihikeseks. Vanselow nditeks loeb
kuusemajanduses normaalseks langi liitumise
tahtajaks 6—8 aastat (9, lk. 223) ja umbes sa-
masugust raiekiirust arvestatakse ka teiste loo-
mulikku uuendust taotlevate aegjdrguliste kdi-
tusviiside juures, nagu Wagneri veeruuendus-
raie, kombineeritud héailuuendusraie ja mdned
teised.

Suurtes tasavanustes vanametsa kompleksi-
des, kus lahutuslangid puuduvad, on raiekoh-
tade puudusel langi liitumise tdhtaegade tun-
duv suurendamine teisest kiiljest seotud md-
ningate raskustega ja paljudel juhtudel hoopis
labiviimatu, kui ei taheta raiumisega alustada
vanametsa keskelt ja seega ohustada tuulekind-
lust. Wiedemann (12, lk. 242) soovitab sellepd-
rast ka lageraie juures loobuda sirgjoonelistest
langiservadest ja tarvitusele vo&tta murdjoo-
‘ned*), et sellel teel moodustatud soppides ja
nurkades vanametsa varju suurendamisega luua
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voimalikult soodsaid eeltingimusi uuendumi-
seks ja thtlasi vanametsa serva pikendamisega
moodustada rohkem ldhtekohti edaspidisel raiu-
misel. Siinkohal olgu tdhendatud, et vanametsa
vari voib ka kdrvaloleva noorendiku arenemist
pidurdada, nagu seda v&ib t&hele panna eriti
kuivadel pinnastel. Vanametsa koristamine peab
seepdrast pidevalt edasi minema ja uuenduse
saamise jdrele siin ei tohi tekkida viivitusi.

Lankide sihitus, laius ja liitumine on uuen;
duse kdaigule olulised, kuid nende t&htsust ei
tule iilehinnata ja ndha uuenduse Gnnestumise
voi ebadnnestumise sdltuvust ainuiiksi neist
tegureist, nagu seda ekslikult on vahel tehtud.
(Vordle E. Saar — Metsakorralduse arenemine
Eestis, ,Eesti Mets* 1943, nr. 6, lk. 145.) Sood-
sate eeltingimuste juures Gnnestuvad kultuurid
sageli ka suurtel pindadel, mis mitmekordselt
liletavad meie moiste jarele tavalise langi
pinna. Vo6ib isegi 6elda, et mé&nni kultiveeri-
mise tulemused olenevad véhem kultiveeritava
ala suurusest kui ilmastikutingimustest ja pin-
naseoludest, milledele lisandub taime- ja loo-
mariigi kahjurite tegevus. Minni uuendamise
kunst seisab 8ieti oskuses saavutada uuendust
idhekorraga kogu pinnal, sest edaspidine kunst-
lik tdiendamine ja loomuliku uuenduse ootama-
jddmine enamatel juhtudel asja périselt ei
suuda parandada. Et ebadnnestumise riisiko
vihematel pindadel on véiksem, siis juba see
asjaolu iiksinda peaks olema kiillalt m&&duan-
dev ndudmise piistitamiseks, et suuri alasid ei
tohi raiuda lagedaks.

Kulisslageraied, samuti nagu mitmel pool
mujal (7, k. 54), on ka meil osutunud ebaots-
tarbekohaseks. Pinnaperioodiline metsakorral-
dus on piitidnud sisse viia ileribalist langiraiu-
mise moodust eeskdtt kaalutlusel, et selle
kaudu on vdimalik raiumisega liikuda kiire-
mini edasi. Suurepinnaliste kvartaalide draraiu-
mine revisjoniperioodi jooksul, nagu seda taot-
leb mainitud metsakorralduse vdte, ettekirjuta-
tud langilajuse ja liitumise tdhtaegade juures,
sageli ei olegi teisiti labiviidav. Uleribalise
lanklageraie halbusteks (7, lk. 55) loetakse kas-
vamajddvate metsaribade suhtes 1) tuuleohtlik-
kuse suurenemist ja 2) pinnase halvenemist
tuule ja pdaikese mdjul. Kasvamajdanud vahe-
kulissidel maapind enamasti rohtub, mille 1&bi
raskeneb hiljem nende uuendamine. Seega
uuendamise paremused, mida pakub kulissraie
esimesena raiutud ribadele, kujunevad viimas-

*) Selgituseks olgu &eldud, et langi. eralda-
mine pindsihtidega ja lmbritsemine nurgapos-
tidega ei ole tingimata tarvilikud. Saksamaal
ja Soomes nditeks ei praktiseerita nn. lankide
véljaajamist, mille all moistetakse eelmainitud
t6id, vaid metsa eraldamine raiumiseks siinnib
seal tavaliselt iksikute puude dramérkimisega,
s. 0. ettemdrkimise kaudu, ja seda ka lageraie
juures. Murdjoonelise langiserva postidega
iimbritsemine ja seesuguse langi plaanistamine
on praktiliseks teostamiseks liialt keeruline,



tena raiutud ribadele mitmekordselt suuremaks
halbuseks, mis teeb ildse kisitavaks seesuguse
kaitusviisi tarvitamise.

Praktilise metsakasvatuse vajadused sunnivad
eriti meie oludes arvestama metsakasvupiirkon-
dade erinevusi. Kuigi v&ib-olla iilemaaliselt
pole vdéimalik 1dbi viia kasvupiirkondade ja
nende raamides esinevate metsatiilipide eralda-
mist, lihtlasi ka igale tiilibile sobiva kditusviisi
selgitamist, siis peaks ldhemas tulevikus seda
tegema vdhemalt osaliselt. N&aiteks Pohja-Eesti
Shukesepinnalistel rithkmuldadel esinevate met-
sade senise majandamise tulemused tdendavad
kiullalt kujukalt, et 3abloonse lanklageraie ra-
kendamine seal ei ole otstarbekohane. Selle
kgitusviisi juures ei suuda uuenemine pidada
sammu raiumisega, vaid metsaga kaetud pind-
ala viheneb pidevalt ka tdnapdeva korrapérase
metsamajanduse ajastul, rddkimata kaugest mi-
nevikust, millal siin inimkde métlematu tege-
vuse tagajdrjel suured metsaalad asendusid ka-
dakavéljadega. Esijoones peaksime eraldama
seesugused kardetava iseloomuga metsakasvu-
piirkonnad ja nende majandamist teostama vé-
hemalt lahus teistest metsadest. Just sGja aja
erakorraliste olude t6ttu, silmas pidades t66jou
véhesust, tuleb raskelt uuendatavatel metsa-
aladel olla lageraiete teostamise suhtes vdima-
likult tagasihoidlikum. Kogemused néitavad, et
seesugustel aladel ei tohi kultiveerimisega vii-
vitada ja peamiselt ainult need kultuurid v&i-
vad seal korda minna rahuldavalt, mis tehakse
kohe pédrast vanametsa raiumist. Vanade raies-
tike ja lagendike metsamine on juba palju ras-
kem ja paljudel juhtudel isegi lootusetu. Pea-
legi ei tohi unustada tdsiasja, et t66j6u saa-
mise probleem j&db ka parast soja 16ppu akuut-
selt pdevakorrale ja ebadige oleks praegu hel-
litada lootust, et pérast sdda ruttu k&ik jdlle

tehakse heaks ja tegematajdédnud t66d soorita- -

takse tagant jarele. Kui sGjalised vajadused
peaksid tegema héddatarvilikuks suuremate lage-
raiete teostamise, siis tuleks need piitida 1dbi
viia kasvupiirkondades, kus uuendamiseks on
veel vdhegi védljavaateid, mitte aga seal, kus
raiestikud kindlalt iile ldhevad metsakasvule
kolbmatuks maaks.

L3puks olgu tdhendatud, et vaatamata palju-
dele varjukiilgedele jddb lageraie meie oludes
tarvitusele ka tulevikus, muidugi teatud eel-
tingimuste juures. Seda tdsiasja arvestades on
véga tdhtis, et raietehnika edaspidi vdimalikult
véldiks senises praksises ilmnenud puudusi voi
vihemalt piillaks neid pehmendada. Eeldeldu
lithida kokkuvdGttena tuleks siin arvesse:

1) Suurepinnaliste lankide asemel véimalikult
tarvitada kitsaslanke;

2) raiumisega alles siis edasi minna, kui kor-
valolev lank on tdielikult uuendunud ja nooren-
dik ei vaja enam vanametsa kaitset;

3) pérast vanametsa koristamist raiestik kohe
kultiveerida;

4) puuduvad kultiveerimiseks véljavaated, siis
on lageraie teostamine ainult seal lubatav, kus

loomulikuks uuenduseks kasvukohale vasta-
vate puuliikidega on olemas kindlad eeldused;
5) loobuda kdndude juurimisest kohtades, kus
see hiljem jdrgmisele metsageneratsaoonile méo-
jub kasvu takistavalt.
6) tarvitada vd&imalikult murdjoonelist langi-
serva.
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Tormikahjustuste likvideerimise jérjekorrast

Dr. rer. for. E. Kohh,
Metsateadusliku Uurimisinstituudi juhataja.

Eesti metsi on laastanud vordlemisi tihti laial-
dased ja tugevad tormid. Reeglipdraselt need
on esinenud talvepoolaastal ja on tabanud ras-
kemini metsi meretuultele avatud kodumaa osa-
des, esijoones ldé&nes ja pdhjas. Eriti ohustatuks
on osutunud kuusemetsad Pandivere k&rgustiku
edela- ja ladnekiilgedel. Seevastu Eesti kagu-
osa metsad, meretuulte eest kaitstuma asendi
tottu, on kannatanud peamiselt vaid suviste
piksetormide 18bi, mis voivad olla kiill tuge-
vad, aga harilikult Kkitsapiirilised. Metsade
geograafiline asend on kill tdéhtsaks, kuid
loomulikult mitte ainsaks tormikahjustuste alg-
pShjuseks, Ka puistu koosseis, pinnas, metsade
majandamine ja mdéned teised tegurid mdjus-
tavad tormikahjustusi.

Nagu teada, tabas meie metsi jarjekordselt
mdéoédunud aasta novembrikuus 0Oige laastav
torm, mille labi tekitatud kahjustusele ka ligi-
kaudu vordset pole teada ligemast minevikust.
Kaunis tugev oli kohati kiill 1923, a. novembri-
kuus esinenud lumetormi-kahjustus. See aga
piirdus vordlemisi kitsa alaga ja kahjustuse
ildulatus kujunes &sjasest mitu korda véhe-
maks. Sellele vaatamata 1923. a. lumetormist
vigastatud puude {lestodtamist ei suudetud
kaugeltki mitte koikjal teostada Oigeaegselt,
s. o. enne jargnevat suve. T66de hilinemine t&i
kaasa tarbepuidu riknemise ja koores pesitse-
vate kahjurite paljunemise. See sai mitmel pool
otseseks algpShjuseks Uraskriiiistele kuusemet-
sades, esijoones aga Jirvamaal. Kogemused
teisteski riikides on tGendanud, et laialdasele ja
mittedigeaegselt likvideeritavale tormikahjus-
tusele peaaegu reeglipdraselt jargneb kuuse
kooretiraskite riiliste.

Oigeaegne ja nduetekohane tormivigastatud
puude iilest66tamine on kindlamaks tdkkeks
Uraskriiiste tekkimisele, kuid iihtlasi ka ole-
masoleva riiliste siivenemisele. Selle kohta v5ib
tuua nditeks 1938. a. mé&rtsis esinenud tormi-
kahjustust. 100000 tm kogukahjustusega see
vordus tugevuselt kil 1923. a. kahjustusele,
aga kuna 1938. a. tormivigastatud puud réhuvas
enamuses likvideeriti enne jédrgnevat suve, siis
seega vélditi ka lraskohu suurenemine.

Autoril puuduvad andmed &sjase tormikah-
- justuse 1&bi vigastatud puude likvidedrimise
praegusest seisust, aga tuleb karta, et kdoikjal
neid t6id siiski ei suudeta 16petada Gigeaegselt.
Juba siinkohal juhitakse tihelepanu sellele, et
metsakaitse seisukohalt alati ei piisa ainult
puude iilesté6tamisest, vaid okaspuumaterjale
on vajalik hiljemalt suve alguseks ka vedada,
koorida voi vdhemalt juttida. Allpool sellest
pikemalt.

Pohjendatud kartuse korral, et osa tuule-
murdu ja -heidet eelolevaks suveks jddb likvi-
deerimata, tuleks koostada kindel kava tormi-

kahjustuste likvideerimiseks, seejuures arves-
tades olemasolevaid voimalusi ja seatud ees-
marke. Praeguseks kujunenud olukorras, kus
metskonna juhtimisel teostuv raiet6d toimub
transpordikergemais metsdosades, tuleks leida
abinfusid erasektori kuuluvate puiduga ise-
varustajate laialdasemaks kaasatombamiseks
tormikahjustuse likvideerimisel ja seda eel-
koige raskemate viljaveotingimustega metsades.

‘Allpool tuuakse moningaid juhiseid tormi-
vigastatud puude iilestddtamise jérjekorra méa-
ramiseks metsakaitse seisukohalf. Selle juures -
tuleb ldhtuda vaatekohast, et Jigeaegselt ja
nduetekohaselt lles téGtataks need vigastatud
puud ja puuderithmad, milliste pilisimise 1&bi
jarelejédnud metsa olemasolu on ilimalt ohus-
tatud. Metsakaitse suhtes vdhemohtlike ja
enam-vihem neutraalsete tormikahjustuste lik-
videerimine voiks jddda tagaplaanile, loomuli-
kult, kui seda ei ndua mdned teised kaalut-
lused.

Uldiselt peab mainima, et seniste tdhelepane-
kute kohaselt on tarviline kik piitided suunata
kuuse-kooreiiraskite, meil praegu esijoones suure
kuuse-kooreiiraski (Ips typographus) ja hark-
kidase kooreliraski (Ips duplicatus), hulgipalju-
nemise tGkestamisele. Tormist vigastatud mandi-
degi koores pesitseb tdhtsaid metsakahjureid,
aga need ei evi kaugeltki nii tugevat kalduvust
hulgipaljunemiseks ja teiseks, nad on jalal-
puude suhtes ka vahemprimaarsed kui kuuse
koores pesitsevad kahjurid.

1. Puuliigi jargi on vajaline iiles té6tada voi-
malikult kéik kuuseenamusega tuuleheite- ja

Foto: V, Pader.

Suurepinnaline tuuleheide Audru metskonna

Suurmetsa vahtkonnas kvart. 136 peal, Tuule-

heidetud puud asuvad tihedalt ja ristamisi iiks-
teise peal, mistGttu {ilest6dtamine raske.



" Foto: V. Pader.

Tuulemurd ja -heide Audru metskonna Pori-
laane vahtkonnas kvart. 77 peal.

tuulemurru-pesad, kuna juba védhemohtlikeks
osutuvad ménd ja lehtpuud.

2. Puistu koosseisu jargij tuleb esimeses jirje-
korras puhastada tormivigastest puudest kuuse-
puistud ja puistud kuuseenamusega, kuna kuuse
osatédhtsuse vdhenemisega vdheneb ka iraski-
oht. .

3. Kasvukoha niiskusastmel on samuti mdju
vastava metsa tiraskkindlusele. Uldiselt algab
riiliste kuivema pinnasega puistuis kergemini
ning kujuneb tugevamaks kui niiskemal pinna-
sel kasvavais puistuis.

4. Veel tuleb pidada silmas, et mida parem
on kasvukoht ja kdrgem boniteet, seda suurem
on ka oht iiraskriiliste tekkimiseks, kuna hal-
vema boniteedi kuusikuis {iraskriiiiste reegli-
pdraselt areneb aeglasemalt ja kujuneb ka ndr-
gemaks.

5. Oluline tdhtsus traskriiliste kujunemisele
on ka puistu ehk litera suurusel. Uldiselt on
suuremapinnalisis puistuis liraskriiiiste tugevam
kui pisemais puistuis.

6. Oige tédhtis on seegi, kui kérge oli iras-
kite arv vastavas puistus v6i metsaosas enne
tormikahjustust. Oli iiraskeid palju, siis nende

arv, sobiva pesitsemismaterjali kiillaldase v&i
koguni piiramatu hulga juures, kasvab ruttu
korgeks ja vOib kutsuda esile tormist sdilinud
kuusemetsa peatse hdvimise. Just iiraskite esi-
algne rohkus v&ib teha tarviliseks monegi
metsaosa voi vahtkonna. tormikahjustuste likvi-
deerimisele m&dramise esimeses jédrjekorras,
vaatamata punktides 1—5 mérgitud traskriiis-
tet méjustavate tegurite iseloomule.

7. Nagu eespool juba mainiti, iilesté6tatud
kuusematerjalid on vajalised suve alguseni ve-
dada, koorida v4i vdhemalt juttida. Viimane
abindu on tdiel médral piisav kuusematerjalides
pesitseva tdhtsama kahjuri, suure kuuse-koore-
tiraski haudetegevuse tSkestamiseks. Juttimine
ei takista aga mainimisvadrsel mé&édral manni-
materjalide korpkoores pesitseva suure sasi-
iiraski (Blastophagus piniperda) haudetegevust
juttidevahelises kooreribas. Teataval madéral
saadakse iiraskite haudetegevust takistada ka
palkide koondamisega vdimalikult suurtesse
vahepuudeta virnadesse. Sel juhul alumised
palgid jddvad traskite poolt asustamata vdi
neid asustatakse ainult otstest.

Juttimise erinevat mé&ju kuuse- ja ménni-
materjalides esinevaile traskeile tdestasid selle-
kohaste katsetega Trdgdrdh ja Butovitsch
Rootsis 1932. a, Viimaseil aastail meil korral-
datud tdhelepanekud okaspuumaterjalide jutti-
mise iile nditasid samu tulerhusi.

8. Trédgardh ja Butovitsch'i poolt korraldatud
uurimistel selgus veel, et osaliselt iilest6étatud
tormipesade kuuskedes esimesel suvel arenes
keskmiselt 3 korda enam suuri kuuse-koore-
tiraskeid kui tdiesti puudutamata tormipesades.
Seepédrast osutub tarviliseks tormipesa iilest66-
tamine 1Gpetada terves ulatuses voi jatta tildse
alustamata, aga mitte teha poolikut tddd.

9. Samade autorite tdhelepanekuil arenes
pisemate tormipesade kuuskedel maérgatavalt
rohkem suuri kuuse-kooretiraskeid kui suure-
mail tormipesadel. See teeb tarviliseks esma-
joones pisemate tormipesade likvideerimise.

10. Veel selgus samade autorite poolt teosta-
tud uurimustest, et suure kuuse-kooretiiraski
paljunemine oli metsaga {imberringi piiratud
tormipesades 4 korda kérgem kui osaliselt lah-
tiste kiilgedega tormipesadel. Siit tuleb jéarel-
dada, et tormi sissemurrud metsa- v6i puistu-
serva ei kujune iiraskite suhtes metsale nii oht-
likuks kui puistu seesmised murrupesad.

Need oleksid olulisemad asjaolud, mille
arvestamine v3&ib osutuda tarviliseks neis
tormikahjustuse piirkondades, kus kd&igi vigas-
tatud puude likvideerimine pole l&biviidav eel-
oleva suve alguseks.

Kirjandus:
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Pildikesi tormikahjustustest Audru metskonnas

V. Poder.
Audru metsaiilem.

Moédunud aasta 16/17. novembri tormikah-
justustest on dige mitmel korral kdesoleva aja-
kirja lehekiilgedel kirjeldusi toodud. On iile-
arune koigest veelkord rddkida. Peatuda tahak-
sin vaid moningate eriolukordade juures, mis
esinesid Audru metskonnas. .

Esialgsetel arvestustel oli kogu kahjustuse
suurus metskonna kohta 41000 tm. Nagu aga
ilmneb iksikute metsaosade kahjustuste 18pli-
kul likvideerimisel, suureneb peagu kdikjal te-
gelik materjalide véljatuleku kogus varem kal-
kuleeritust ja kogukahjustuse ulatus vdiks olla
55—60000 tm, seega ligikaudu metskonna
3 aasta raienorm. ~

Sellise kohutava kahjustuse peapBhjus seis-
neb selles, et torm tuli sealt, kust teda iildse
oodata ei teatud — tuli idast ja kagust. Torm
murdis sellega just piki langi kiilgi tuuledrne-

Foto: V. Pdder.

Tormiheidetud kuuse vGimas juurematas Audru
metskonna Vanakiila vahtkonnas kvart. 23 peal.
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Foto: V. Pdder.

Audru metskonna Vanakiila vahtkonnas
kvart. 31 peal SSO tormi md&jul kuusepuistusse

tekkinud hail. Tuuleheite iilestGotamisel on
esimeseks t00ks okste laasimine.

mast kohast ja pOrgates langi 1Gppedes pohja-
poolse kvartaali lounakiiljel vanametsa vastu,
murdis sinna sisse kohati mitme ha suurusi
kiile ja pesi. Merelt puhuvale tormile oli sa-
muti esimeseks nimetamisvddrseks takistuseks
riigimets. Tormi algus oli Shtul kella 20 paiku.
Keskdd ajal oli torm otse ldunast ja hommi-
kuks suund juba peaaegu edelast. Nii esineb
murtud ja heidetud tiivesid samal kohal ja ris-
tamisi paisatutena, kusjuures enamal juhul alu-
mised tiived on suunaga loodesse, keskmised
pohja ja pealmised kirdesse. Maksimaalse tuge-
vusega 8-, kohati 10-palline torm ei kestnud
iile 8 tunni. Kiimmet palli pole kill ametlikult
kuskil registreeritud, kuid olla see vdis, sest
millega muidu seletada murtud puie paisku-
mist kohati kuni 10 m kaugusele murdekohast.
Oli ka juhtumeid, kus puu jdi seisma, tiiigas
iilespoole. Puie langemine kestis aga hilisemate
tuulesuuna muutuste saabumisel veelgi edasi
kuni 17. nov. pérastldunani. .
Suurimad kahjustused leidsid aset metskonna
Idunaosas, mereldhedasemais kuusepuistuis, Po-
rilaane, Suurmetsa ja Lambi vahtkondades, kus
pollu ja karjamaaddrsetes vanametsa kvartaali-
des (kv. keskmine suurus 20—30 ha) kahjustu-
sed olid iisna sageli 1000—2000 tm kvartaali
kohta. On tormikahjustuse kohti Porilaane ja
Suurmetsa vahtkondades, kuhu ei raiekohus-
lane, isevarustaja talupoeg ega ka asutis julge
metsa liles t66tama asuda, kuna puud, ligi 30 m
pikad, on 1l&bipddsmatu rdgastikuna tihedalt
tiksteise vahele surutud, olles paljudel juhtudel
murdumiseni pingul. Pole sellepdrast ka imes-



tada, et tuulemurru {lestdétamisel tavalisest
kolmekordselt rohkem puruneb saage.

Olgugi et kahjustus on kolossaalne, oleks
normaalseil aegadel need kahjustatud puud talve
jooksul likvideeritud, niiiid aga j&ab v&hemalt
pool puudest iiles t66tamata suveks kuivama ja
traskitele r66muks lamama, kelle riilistelist
esinemist Audru kuusepuistutes pole seni t&iesti
tokestada suudetud. Mis wveel iiraskriiiiste suu-
rust kuidagi leevendada suudaks, oleks sade-
meterohke ja vilu suvi, kuid ega tohi seda soo-
vida, see tooks p&llumajandusele pahandusi.

Uraskriiiiste ulatuslikumat levimist saab veel
pidurdada sel teel, et kevadel ja varasuvel tor-
mikahjustuse Ulest6dtamist intensiivselt jétka-
takse, et meil kahjulikemate {iraskliikide haude-
tegevust takistada.

Kuid ainult tormist heidetud v6i murtud
puude tlestootamisest on vidhe; valmistatud
materjalid tuleb k&ik ka metsast valja ve-
dada voi puhtaks koorida.

Foto: V. Pader.

Tormikahjustus Audru metskonna Jirve vaht-
konnas kvart. 301 peal.

Punaarmee poolt eesti riigimetsale tekitatud
kahjudest

Eesti metsad said punaarmeelaste kurja katt
tunda juba 1939. aasta siigisel, kui punaarmee
osad asusid Ladne- ja Loode-Eestisse nn. baasi-
desse. Maanteede #dres, kust punaarmee osad
1&bi soitsid, vdis hiljem kohati ndha tdkitud,
murtud ja vigastatud puid. Ulatuslikumaks ku-
junes metsa kahjustamine baaside piirkonnas,
kus hakati ehitama kindlustusi ja lennuvélju.
Metsa raiuti kindlustuste ja lennuvéljade aluse
maa-ala puhastamiseks kui ka kindlustuste
jaoks vajaliku materjali saamiseks, Palju kurja
tegid metsale ka punaarmee hobused laagri-
platsidel puutaimede kdrpimise ja tallamise,
puukoore ndrimise jne. 1bi. Punaarmee poolt
1939. aastal eesti riigimetsadele tekitatud kahju
suuruse kohta puuduvad statistilised andmed,
mispdrast selle kohta arvulisi andmeid ei ole
voimalik esitada.

Pérast 21, juunit 1940, a., kui bolSevikud vdgi-
valdselt Eestisse sisse tungisid, hakkas igale
poole Eestisse tulema ka punaarmee osasid kill

.

autodega, hobustega ja jala. Pubkepaikadena
kasutasid punaarmee osad riinnakul peamiselt
teeddrseid metsaosasid. Hobused koos sdiduki-
tega aeti metsa, vaatamata sellele, kas tee didres
oli noor metsakultuur, loomulik metsauuendus
voi turberaie ala. Hobused seoti tavaliselt kas-
vavate puude kiilge v5i saeti hobuste sidumi-
seks kasutatavail puil ladvapoolne osa 1—2 m
korguselt maha. Hobused nérisid puude koort
ja vigastasid kaapimisega puude juuri. Peale
selle tallasid ja ké&rpisid hobused toiduotsimisel
kultuurides ja loomuliku uuenduse aladel noori
puutaimi- Vahest juhtus ka, et punaarmeelased
laagrikohtadel vodrdlemisi rohkesti puid maha
saagisid ilma mingi arusaadava pdhjuseta-
Parast Eesti vdgivaldset okupeerimist hakka-
sid punaarmeelased siin suurel arvul lennuvilju
ehitama. Lennuvéljade planeerimisel langes
nende alla mitmel pool ka riigimetsi, kus algas
kohe kiire metsa juurimine ja laastamine.
Raskeimaks ja suurimaiks osutusid punaar-

Tabel L
Raiumised ja vigastamised Metsatulikahjud Kokku
Majandus metsamaal puude mass kahju metsamaa kahju pind kahju
pind ha tm. Rmk. pind ha Rmk. ha Rmk.
Méand . . . . . 1687 35,405 143 654 5092 6779
Kuusk 654 25,466 105 782 388 457.838.— 1042 715.449.—
Lehtpuu 394 5,746 8175 312 703
Kokku | 2732 66,617 257 611 5792 457.838.— 8524 715.449.—
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meelaste poolt meie metsadele tekitatud kahjud
1941, aasta sOjasuvel.

Nagu punaarmeelaste poolt pdletati ja hédvi-
tati taganemisel eesti talusid, kiilasid ja linnu,
niisama raskesti kahjustati nende poolt ka eesti
metsi, Metsade kahjustamine toimus peamiselt
metsa siliitamiste teel, mille tulemusena tekki-
sid suured ja laastavad metsatulikahjud. Eriti
ulatuslikuks kujunesid metsatulikahjud neis
piirkonnis, kus punaarmee taganemises tekkisid
lithemad voi pikemad seisakud, nagu néaiteks
Pohja-Tartumaal Saare metskonnas, Vé&ndra
metskonnas, Permiskiila ja Narva metskonda-
des jne. Teise suurema kahjustusliigi moodus-
tas metsa raiumine nn. ,tankitdrje liinidel”, mil-
leks kohati kilomeetrite pikkuselt ja mone-
kiimne meetri laiuselt puud rinnakgrguselt risti-
rdsti maha saeti. Edasi raiuti punaarmeelaste
poolt suurel hulgal metsa punkrite ja sildade
ehitamiseks jne. )

Punaarmeelaste poolt 1940. ja 1941, aastal
eesti riigimetsadele tekitatud kahjude kohta on

~

Tabel IL

e Punaarmeelaste tegevuse
2 = labi kannatanud metsa-
Metsa- g i maa
Majandus maa E E n o
pind ha*) 2 s pind metsa- lapp!zas.
S z ha maa aastal.
= pinnast | pinnast
Mand . . | 301105 | 2485 | 6779 2,2 273
Kuusk 180610 | 1993 | 1042 0,6 52
Lehtpuu . 212246 | 2531 703 0,3 28
Kokku | 693961 | 7009 | 8524 | 12 | 121
*) 1940. aasta metskondade aastaaruannete
andmeil. -

Metsade Keskvalitsuse poolt metskondadelt
vastavaid andmeid kogutud. Nende' andmete
pohjal on vd&imalik anda tlevaadet tekitatud
kahjude ulatusest.

Tabel III

e e————e e ]

Metsatulikahjude 1ibi Metsavigastamiste labi Kannata-
. . tanud | Tekkinud
Metskondade kannata;illfi rﬁ :tsamaa tekki- ]s:annattalrjlitxlltil rll;:tsamaa tekki- metsa- kahiu
nimetuscd 1 ) T = Ilu(?. Y ] T nud- ‘pll‘ld quku
ool Snl g | B | kabhju o2 L0 S P E T 2| kahju | kokka Rmk.
SE|Z8(E8| % |BRmk |25/ 25|28 ¥ | Ruk ha
E-|BFEIET| 2 gl BB IS5 w2
Adavere . . . . 9 7 3 19 1598 21 40 8| 50 847 69 2 445
Anija . . . . . 30 1 2. 33 438] 20 — | — | 20| 4865 53 5303
Halinga . . . . 35| — 3 38 195 —| —| — | — - 38 195
Huuksi . . . . 29 3] 34 661 11251 — | — | — | — — 66 1125
Johvi ... . . . 52| — i — 52 5801 — —_— 16 16 258 68 838
Kaiavere . . . 81| 12| 32 | 125 360 — | — | — | — — 125 360
Karjalasma . .| — — ] = | — — 242 — | — 242 4992 242 4992
Kasire R B — - = — 52 8 1 61 || 3510 61 3510
Kolga . . . . . 180 25 | — 205 4729 — - — — — — 205 4729
Konguta . . .| — e e — 6| 56| — | 62| 1200 62 1200
Kuressaare . . 93| — 8 | 101} 5215|575} —|.— | 575 /96988 676 102 203
Kardla L. 1836 — | — | 136 1749 — | — | =—| — —_ 136 1749
Karu . . . . . 42 6| — +4811 1748 — —_ — _— — 48 1748
Loobu . . . 37, — | — 374 1668 —| — | — | — _— 37 1668
Narva .| 457 8! 79 544 9096 24 9 31 64 563 - 608 9 659
Orava . ., , . 25 — | — 251 1106 — — — — — 25 1106
Permiskiila . .[1257( 93 | 40 1390} 15270 — | — | — | — — 1390 15270
Petsem . . . .| 33| — | — 33| 4500 —| — | — | — —_ 33 4 500
Putkaste . . .| — —_ ] == - — | 100 ] 21 51126 158 126 158
Parnu . . . . 75| — | — 754 9118 — —_ — — —_ 75 9118
Rakvere . . . .| — — — e — |.190 | 132 — 1 322 741 322 741
Saare . . . . . 829 33| 27 889} 83070 — 23 | 261 | 284 479 1173 83 549
Tallinn — _ = | - — 51 34 1| 86| 2500 86 2500
Tapa . . . . . — —_ - | - — — | 68| — | 6871360 68 71 360
Tarta , ., ., . . e —_ - — — 76 | 120 16 | 212 ) 7750 212 7750
Triigi ..... — _— — — — 15 33 — 48 111 158 33 11 158
Tirn ., . . . 184 31! 17 | 232} 57121} 70| — | — | 70| 7000 302 64 121
Vaivara 141 6 9 | 156) 11587} — | — | — | — — 156 11 587
Velise 31| — | — 31§ 5916} — | —| — | — — 31 5916
Vi_gala 283 — | 13 296} 3589 — —_ — _ — 296 3589
Vandra 880 134 | 20 |1034)229570} — | — | — | — — 1034 229 570
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Tabel 1 nditab punaarmeelaste poolt teosta-
tud v8i pdhjustatud metsaraiumiste, -vigasta-
miste ja -tulikahjude l&bi kannatanud metsa
pinda ja kahju suurust, vigastamiste ja raiu-
miste osas ka kahjustatud puude massi eraldi
ménni-, kuuse- ja lehtpuumajanduses ning
kokku. Kahju suurus on vélja arvestatud Met-
samajapidamise juhendi § 137 kohaselt. Tabelis
ei ole ndidatud NSVL vdimudele iileantud poli-
goonidel, baasidel ja muudel aladel metsale te-
kitatud kahju, kuna nende kahjude kohta and-
med puuduvad.

Punaarmeelaste tegevuse ldbi kannatanud
metsamaa pinnasuuruse kohta vdrrelduna met-
samaa iildpindalaga ja l6ppkasustuse aastalangi
suurusega annab ililevaate fabel 2, Vordlus on
toodud eraldi majanduste kaupa, kusjuures sel-
gub, et nii absoluutselt kui ka suhteliselt on
koige rohkem kannatanud ménnipuistud- Sele-
tatav on see asjaoluga, et ménnipuistud on
tuleohtlikumad ja nendes siliitamiste t&ttu tek-
kinud metsapdlemised kujunesid kuiva suve
tdttu Sige ulatuslikuks ja laastavaks-

Tabel 2 selgub, et punaarmeelaste tegevuse
1&bi kannatanud metsamaa pind moodustab

1,2%o metsamaa iildpinnast v3i 121 %o 15ppkasus--

tuse aastalangi pinnast. -

Teatud ilevaate saamiseks punaarmeelaste
tegevuse 18bi kannatanud metsamaa ositumise
kohta metskondade jdrele on toodud tabel 3,
kus on esitatud 31 raskemini kannatanud mets-
konda. Ulejd&nud metskondades on kahjustu-
sed' vaikesed v&i puuduvad need tdiesti. Nagu
tabelist selgub, on kahjustused eriti ulatuslikud
Narva jde piirkonnas, kus leidsid aset suured
metsapdlemised seal kauemat aega peatunud

lahingutegevuse ajal. Edasi on raskesti kanna-
tanud Tartumaa pohjaosas asuv Saare mets-
kond, kus punaarmeelaste paarinidalase metsas
peatumise tdttu suured metsatulikahjud rohkesti
metsa laastasid. Tiri rajoonis peetud lahingute
téttu kannatasid eriti raskesti Tiiri, Vandra ja
Kdru metskondade metsad, Tartu iimbruse mets-
konnad — Kaiavere, Kastre, Konguta ja Tartu
kannatasid peamiselt Emajde joonel peetud
lahingute ajal. Saare- ja Hiiumaal piisisid pu-
naarmee osad kdige kauemini ja seetdttu kuju-
nesid ka seal asuvates riigimetsades kahjustu-
sed ulatuslikeks,

Toodud {ilevaatest selgub, et punaarmee poolt
eesti riigimetsadele tekitatud kahjud on viga
suured. P8lenud ja vigastatud metsa likvideeri-
mine on ndudnud metsaametnikelt raskemini
kannatanud metskondades palju t86d ning kah-
justuste tagajirjel on mitmeski metskonnas tul-
nud tunduvalt vdhendada aasta 1&ppkasustuse
suurust. Suurepinnaliste metsatulikahjude taga-
jarjel on mitmes metskonnas tulnud oluliselt
muuta raie jdrjekorda ning tuuleohtlikud met-
saosad on pdlenud v&i vigastatud metsa likvi-
deerimisega tuultele lahti raiutud. Seega on
mitmetes metskondades normaalne metsamaja-
pidamine segamini paisatud ja kahjustuste lik-
videerimine vGtab aastaid v6i isegi aastakiim-
neid aega.

Peale otsese kahju metsale tekitas punaarmee
veel metsamajandusele suurt kaudset kahju
metskonna hoonete pdletamise, sildade 18hku-
mise, metsatulikahjude wvaatlustornide 16hku-
mise ja muul teel. Needki kahjud annavad end
raskesti tunda.

Parvetusvitsadest

Mag. rer. for. P. Kadaja,
Kambja abimetsaiilem.

Parvetusvitsu kasutatakse seotud parvede ja
sulgude ning juhtmete valmistamisel. Koige
enam vitsu 1dheb just esimeste, s. 0. seotud par-
vede, valmistamiseks. Seotud parvi ei kasutata
meie kdikidel parvetusteedel, vaid on kujune-
nud kaks teineteisest lahusseisvat esinemispiir-
konda. Esimese moodustab Narva j&gi, kus aga
seotud parvi kasutatakse peamiselt lehtpuuma-
terjalide puhul. Teise esinemisrajooni moodus-
tavad Emajogi ja selle lisajéed: Pedja, Laeva-
Karevere, Ahja jt, edasi Véike-Emajogi ning
samuti Peipsisse suubuvad jéed — Omedu, Voo
jt. — metsamaterjalide Tartu koondamisel, Siin
seotakse parvedesse peamiselt okaspuupalke,
kuna lehtpuupakud toimetatakse edasi muul
viisil. Vastavalt sellele on ka kaks suuremat
piitkonda, kus parvetusvitsade jdrele on ole-
mas ndudmine ja kus need evivad teatava téht-
suse metsamaterjalide transportimise juures,
samuti aga ka metsamajanduse seisukohalt.

1. Nouded parvetusvitsadele ja mende iiles-
tootamine.

Meil parvetusvitsadena leiavad kasutamist
noored kuused ja kased. Seejuures kuuski on
kasutatud Narva ja kaski Emajde jGestikus. Ja
seda mérgatava vahega. Alles 1941, a. kevadel
vBeti Narva jbel prooviks kasutamisele suure-
mal madral parvede sidumiseks kasest parvetus-
vitsu. Ulejddnud parvetusteedel on kasutatud
peamiselt kasevitsu, kus need on ldinud sul-
gude ja juhtmete valmistamiseks; viikese ko-
guse tottu need ei ndua aga ldhemat vaatlemist.
Mujal maades valmistatakse parvetusvitsu ka
toomingast, nulust, pajust, lehisest jt. puuliiki-
dest. Seejuures eelistatakse aga kuuske ja teisi
kasutatakse ainult selle puudumisel. On huvi-
tav mairkida, et meil Narva joestikus peetakse
paremaks kuuse parvetusvitsu, Emajoe jOesti-
kus on ndutud aga ainult kasevitsu. Kasest
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parvetusvitsad arvatakse kiiremini pehkivat,
eriti parve osades, mis asuvad veepinna ldhe-
dal; ka hinnatakse kasevitsade tugevust vaikse-
maks. Tuleb aga tdhendada, et need otsused
pohjenevad parvetajate kogemustel, mitte ob-
jektiivsetel madramistel.

Uldiselt parvetusvitsalt ndutakse, et see
oleks kiillaldase tugevusega ning sdilitaks selle
omaduse ka vees ning kuivamisel. Kergemaks
kasitsemiseks parvetusvits peab olema peenike,
sirge, lihtlase toimega, sitke ja painduv. Neile
omadustele arvatakse kuusevitsadest need koige
enam vastavat, mis on kasvanud tihedas liitu-
ses; ka on siis latv vdike ning tlivel asuvad
oksad norgad. Ka kaski eelistatakse raiuda
tihedamast liitusest, kuna seal on t66 holpsa-
mini teostatav ja tiveosa ei ole viaga jame.

Vitsad meil raiutakse varakevadel. Raiuta-
vate kasevitsade pikkus on 3—4 m ja 1&bimoot
titiikaotsast 2/e—5 sm; kuusevitsadel vastavad
moddud on tavaliselt 11/=—2 m ja 2—3 sm.
Kasevitsad koidetakse 25 véi 50 kaupa kimpu
ja on seega valmis toimetamiseks parvede sidu-
miskohta. Kuused tuleb veel tliveosast laa-
sida, seejuures piilitakse koort mitte vigastada.

‘Vitsad toimetatakse parvede sidumiskohta ve-

damise v6i parvetamise teel.

2. Parvetusvitsade vddnamine.

Enne tarvitamist vitsu vaddnatakse. On vdike
erinevus kuuse- ja kasevitsade vé&&namises.
Erinevus seejuures ei olene niipalju puuliigist
kui vitsade mootmetest. Kuna meil vitsu vaa-
natakse kevadel, siis vitsade soojendamist tulel
suurema sitkuse saamiseks ei tunta. Samuti
pole kasutatud védnamiseks vitsade ettevalmis-
tamist aurutamise teel.

Vitsade vé#dnamiseks asetatakse otsapidi
maasse 20—30 sm 18bimdoduga post; sageli ka-
sutatakse selleks parvetatava materjali seast
mdnda lithemat pakku. Post kinnitatakse tuge-
vasti, et ta ei tuleks maast vilja ega koiguks
t6otamise juures. Posti maapealse osa pikkus
koigub tavaliselt 1,5—2 m vahel. Harvemini
kasutatakse vitsavddnamiseks kasvavaid puid.
Edasi liitiakse posti kdrvale maasse vdi posti
kiilge 30—60 sm kdrgusele vitsakinnitaja. See
esimesel juhtumil kujutab enesest vaia, mis
maapinnal on posti vastu ja iilemises otsas pos-
tist mSned sentimeetrid eemal. Teisel juhtumil
vitsakinnitaja liiiakse posti kiilge naeltega; ka
siin jaab posti ja kinnitaja vahele allapoole
kitsamaks j&&v pragu. Vitsakinnitaja ja posti
vahele asetatakse enne vddnamise alustamist
vitsa latv. Kuna ka kuusevitsadel jaab latv laa-
simata, siis oskusliku t66 korral vits ja&b vaa-
namise juures kindlalt paigale ega keerle oma
pikitelje imber. Jargmiseks abinduks on vda-
namispulk. See on Iihtne umbes 40 sm pik-
kune pulk, millele on kinnitatud né6rist (umbes
10 sm diameetriga) silmus.

Kasevitsade v&dnamine iildjoontes toimub
meil jirgmiselt: Vadanamiskohale toodud vitsad

sorditakse tarbekorral pikkuse ja jdmeduse
jargi. Jargmisena I8hestatakse kirvega vitsa
tiiikaots pikisuunas 10—15 sm ulatuses. Liiga
jdmedad ja koverad tiiveosad raiutakse enne
seda dra. Kui tarviline osa vitsu, neid voetakse
harilikult 25—50 (kergem arvestada, kuna tasu-
takse tiiki pealt), on 1B8hestatud, siis asutakse
vddnama. Selleks vd&namispulga silmus piste-
takse vitsa tiilikas olevasse prakku ja vitsa latv
liiiakse hooga vitsakinnitaja ja posti vahele.
See peab toimuma selliselt, et vitsa latv vidéna-
mise juures paigal piisiks. Sageli toimub ka
vastupidine jarjekord: vits liiiakse enne latva-
pidi kinni ja siis alles asetatakse v&&namis-
pulga silmus prakku. Ntiid t66taja hakkab pik-
kamisi kdima Gmber posti, seejuures kogu aeg
pulgaga vitsa {imber selle pikitelje keerates.
Nii vAdnamise juures vits keerdub ise spiraal-
selt postile. T66 juures pannakse tdhele, et vits
oleks kogu ulatuses iithetasaselt vddnatud ning
puuduksid véd&namata osad. Neist kohtadest
vbiks vits parvede sidumise juures murduda.
Vits voetakse postilt dra nii, et poleks asjatult

‘kdimist; lihema "posti puhul see toimub iile
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posti otsa. Postilt vBetud vits lastakse kokku
keerduda ja asetatakse hunnikusse.
Meil kasutatavad kuusevitsad on kasevitsa-

Kuuse parvetusvitsade vddnamine
Mustjoel.

Joon, 1.



dest lihemad ja seepédrast neid oleks tiilikas
iikshaaval posti kiilge kinnitada ja sealt &ra
votta. Sel pdhjusel kinnitatakse 20—30 vitsa
korraga kiilude abil posti killge ja niiid asu-
takse neid samal viisil kui kasevitsugi véa-
nama (joon. 1), ainult vitsa tiiligast ei 16hes-
tata, Véa&natud vitsad voetakse postilt samuti
korraga &ra. Kuna kuusevitsad oma lithiduse
tdttu pole otseselt parvede sidumiseks kasuta-
tavad, siis need keeratakse kahekaupa latvu-
pidi kokku, kusjuures vitsad ladvatippude ko-
halt hargnemise véaltimiseks seotakse n6driga
kinni (joon. 2).

e st st e

Joon. 2. Kuuse parvetusvitsade latvupidi
kokkusidumine.

Vitsade viddnamine ei ndua erilise oskusega
t66joudu; siin on hea eduga rakendatav ka
naist66joud, kes tarviliku vilumuse saavutavad
kiiresti. Onnetuste valtimiseks on tarvis hoolt
kanda, et vitsade védnamisel v&&namispulk
kdest lahti ei pddseks (eriti tugevamate vitsade
juuresl), kuna see vOiks vigastada kisi vdi
nagu.

Uksikult asuvate sulgude ja juhtmete valmis-
tamisel, kui vitsu l&heb vahe, neid vd&natakse
iksi voi kahekesi tootades katejdul.

T6o6jou tarvitus vitsade raiumisel ja vddna-

misel on suhteliselt suur. Meil tehtud tihele-
panekute jargi iihe kasevitsa vd&namiseks iihes
kaasaskédivate ettevalmistust66dega ldheb -0.03
kuni 0.04 t&8tundi”

3. Parvetusvitsade tarvitamine.

Parvetusvitsaga {ihendatakse palgid parves,
juhtmes vdi sulus parvetuskiilude ja lattide
abil kokku teatavaks iiksuseks, T66 toimub
fildjoontes samalaadselt peagu k&igil parvetus-
teedel. Teatava erandi moodustab vaid Pdrnu
jogikond, kus parvetuskiile ei kasutata ja vits
tdmmatakse pingule pulgaga keeramise teel.

Mujal t66 toimub jargmiselt. V3etakse iihe
kdega kinni parvetusvitsa ladvast ja teisega —
-tiliikast (kuusevitsade puhul muidugi tiiligas-
test) ja vits pannakse kahe korvutiseisva palgi
otste alla, risti iile palkide pandud lati juurde.
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Edasi pistetakse vitsa otsad vaheldamisi, nii et
tekib silmus (joon. 3). Tarbekorral pistetakse
vitsa lks v8i molemad otsad veelkordselt sil-
musest 18bi. Parvetuskiilu otsaga keeratakse
(kiilu kangi pohimdttel kasutades) vits palkide
ligi ja palgid lati ligi. Jirgmisena taotakse
kiilu partsuga voi kirvega seni, kuni vits on
killalt pingul ja ihendus kiillalt tugev.

Nii seotakse parves kas koik palgid véi osa
neist. Vastavalt sellele ldheb vaja ka parvetus-
vitsu. Kuna osa vitsu védnamisel ja sidumisel
puruneb, siis tuleb raiuda teatav osa vitsu
rohkem.

Milliseid paremusi evib vitsadega seotud parv?
Esimesena vOiks maérkidd, et seotud materjalid
on kindlustatud uppumise eest. See evib tdht-
suse just kasepakkude parvetamisel, kuna need
on hinnalisem materjal ja kipuvad kergemini
uppuma. Teiseks sidumine osutub tarvilikuks
kitsastel parvetusteedel, kus toimub kinnine
parvetamine, Na&itena v&iks nimetada Laeva-
Kéarevere kanalit; siin palkide parvetamisel si-
dumata parve kasutamine pole vdimalik, kuna
ei saa palkidest parves. rist-kordi moodustada
(kanal on kitsam kui palkide pikkus). Arvamus
aga, et vitsadega seotud parved on tugevamad
sidumata parvedest, ei nai alati paika pidavat.
Tugevuskiisimust on tulnud eriliselt arves-
tada suurematel jarvedel siin oleva lainetuse
ja tormiohu tottu. Tegelikud kogemused on
aga ndidanud, et kahe- voi kolmekordsed sidu-
mata parved, mis on {ihendatud tugeva trossiga
liitparveks, on lainetusele ja tormile kiillalt
vastupidavad. Nimelt on siin vOimalik trosse
paremini asetada.

Kiisimusse vOiks tulla ka parvede sidumisel
vitsade asendamine muuga. Siin vastavaks ots-
tarbeks on tegelikult kasutatud traati. Viima-
sega tootamine on hdlpus, kuid parvetajate jutu
jirgi tthendused ei olevat tugevad. Uldiselt on
peetud vitsade asendamist traadiga ebasoovi-
tavaks,

4. Parvetusvitsad ja metsamajandus.

Parvetusvitsu raiutakse harilikult metskonda-
dest, kust on périt parvetatav metsamaterjal.

Joon. 3. Seotud parve valmistamine Narva jGel.



Vajatav parvetusvitsade arv séltub parvetata-
vate palkide arvust, kuid keskmiselt vdib arves-
tada (ile maa umbes 50000 parvetusvitsa aas-
tas. Suuremateks parvetusvitsade tarvitajateks
on Tartumaa metskonnad; sellega vitsade ena-
muse moodustavad kasevitsad. Teiseltpoolt tu-
leb tdhendada aga, et metskondade arv, kust
parvetusvitsu raiutakse, pole suur, ja et vitsade
raiumiskohana tulevad arvesse kohad, mis pole
kaugel parvede sidumiskohast resp. parvetus-
teest. Vastavalt seotavate palkide arvule parves
on vaja iga parvetatava palgi kohta 1/3—1%/4
parvetusvitsa.

Kasevitsad raiutakse enamasti kase loodusli-
kest noorendikest ja okaspuu kultuuridest.
To6od piilitakse seejuures teostada nii, et see
tdidaks ka hooldusraie iilesandeid. Et tule-
mused sel alal oleksid tagajarjekad, selleks
tuleb raijujatele anda tarvilikke juhendeid ja
nende t66d pidevalt kontrollida. Tartu Ulikooli
Oppe- ja Katsemetskonnas on vitsu raiutud jar-
jekindlalt kase madalsoolt.

Kuusevitsu on raiutud loomulikul teel tekki-
nud kuusetihnikutest ja vanametsa alt jérel-
kasvu ning alusmetsa seast.

Neis metskondades, kus aasta-aastalt raiutakse
suuremal arvul parvetusvitsu, hakkab tekkima
raskusi nende saamisel. L&pptulemuseks on
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parvetusvitsade omahinna tdus. Tahetakse seda
aga dra hoida, siis vdga kergesti vdidakse
vitsu raiuda sealt, kus see toob kaasa metsa-
majanduslikku kahju.

Jarelikult parvetusvitsade kiisimus evib ka
metsakasvatusliku tdhtsuse, Uheltpoolt on v&i-
malik parvetusvitsade raiumisega teostada
hooldusraieid ja puhastada kultuure. Teiselt-
poolt kestva ja suurema vajaduse korral tekib.
raskusi vitsade saamisel. Viimasel juhtumil tu-~
leb arvestada ndude jatkuval rahuldamisel
metsamajanduslikku kahju. See peaks olema
aga valditav v0i vihemalt pehmendatav, Liht-
samatest viisidest siin vdiks nimetada jdrgmisi:
1) kuuse parvetusvitsad v3imaluse korral asen-
dada kase parvetusvitsadega, sest viimaste saa-
mine on fildiselt hdlpsam ja metsamajandust
vihem kahjustav, ja 2) voimaluse korral votta
kasutamisele parvetiilipe, mille juures vitsade
vajadus on vadiksem vdi neid tlldse ei vajata
(nditeks sidumata parved). Olgu lisaks veel
tdhendatud, et umbkaudsete tdhelepanekute
jargi kahekordse sidumata parve juures on
todedukus umbes 50%o suurem kui kahekordse
seotud parve juures, kusjuures antud juhtumil
vordluseks toodud parves oli seotud ainult
209%/o palkidest.
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Jaan Uritam 50-aastane

25. martsil 1944. a. piihitses Torma metsa-
tlem Jaan Uritam oma 50-ndat siinnipdeva.

Jaan Uritam siindis 25. mértsil 1894. a.
Ladnemaal Veltsa vallas. Uldhariduse omandas
Pdrnu glimnaasiumis ja metsamehe elukutsele
valmistus ette Tartu Ulikooli juures korralda-
tud metsamajanduslikel kursusil 1921.—1922, a.

Kuigi juubilar on juba varem tegelnud met-
sanduse alal ja nimelt 1912.—1914. a. H. Bou-
sheldt'i ja Ko. Saevabrikus praakrina ja metsa-
sisseostjana, kuulub siiski kandvam osa juubi-
lari to6panusest eesti metsanduse arendamisele
ja teenimisele eesti riiklikus metsateenistuses,
kus ta ligi 22 aastat on vahetpidamatult t&6-
tanud.

Esimesest Maailmasdjast tuli juubilaril osa
votta vene sdjavdes 1915.—1918. aastani. Eesti
sOjavdes teeninud alates 17. XI 1918. a., olles
1919. — 1920. a, sGjakoolis ja 1920. a. — 1922 a.
laiaropalisel soomusrongil.

Eesti riigimetsateenistusse astus juubilar
16. XII 1922. aastal Jogeva metskonna abi-



metsalilemana, kus teenis kuni 15. V 24. a,, m____
lal médrati Gisu metsaiilemaks.

Alates 10. V 34. a. Torma metskonna metsa-
tilem.

See oleks iildjoontes lithike kokkuvdte juubi-
lari teenistuskdigust.

Lahke ja &ddrmiselt vastutuleliku inimesena
on Jaan Uritam pélvinud nii oma alluvate kui
ka kogu tmbruskonna rahva téielise poolehoiu
ja lugupidamise. Torma metsateenijate elujérje
parandamisel on juubilaril véljapaistvad teened,
kuna tema energilisel algatusel on piistitatud
hulk uusi metsateenijate hooneid ja remonditud
vanu, mille poolest Torma metskond vG&ib nii
monelegi teisele metskonnale eeskujuks olla
ja mida Torina metsameestel on siinkohal eriti
heameel kviteerida.

Peale oma otsese kutset6d on juubilar oma-
ritkluse ajal osa v&tnud kaitseliidu tegevusest,
olles Torma malevkonna pealiku abi.

o

pilarile
annetaluy v

1941. aasta sGjasuvel hdVis rvisaa—— tskonna
kantseleihoone, kus ' oli -.ka metsaiilema elu-
korter; sealjuures hévis ka kogu juubilari isik-
lik vara, muuhulgas ka vddrtuslik raamatu-
kogu. ) '

Elame praegu raskeil ja saatuslikel aegadel
kogu meie rahvale, kuid usume koik, et ldhem
aeg toob ka siin selguse ja vSime peagi vastu
astuda lootusrikkamale ja dnnelikumale elule.
Selles usus ja lootuses soovib ka Torma metsa-
meeste pere oma lugupeetud Sefile palju Gnne
ja edu niihdsti oma isikliku elu korraldamisel
kui ka ametialal. '

Olgu jargnevad aastad juubilarile &nneliku--
mad kui seda on olnud viimased aastad enne
50-nda aasta kiinnisele joudmist.

Mddrus

mitteriiklikkude metsade majandamise ja sellekohaste iihenduste loomise kohta.

22. novembrist 1943.* )

Okupeeritud ida-maa-alade Riigiministri Oku-
peeritud ida-maa-aladel O&igussdtete andmise
médruse, 21. veebruarist 1942 (VBIRMOst,
k. 11), § 2 alusel mé&&ran:

§ 1

Koigi mitte riigi omanduses olevate metsa-
kditiste ja metsaalade majandamine ja kasuta-
mine allub riiklikule jarelevalvele.

§ 2

Jérelevalvet teostatakse maaomase metsade
- valitsuse ametiasutuste poolt Kindralkomissari
juhendite kohaselt,

§ 3.
Metsa jarelevalveasutus on eriti digustatud

tegema. korraldusi raienormi suuruse, ilestééta-.

mise viisi ja turustamise juhtimise kohta.
§ 4. .
Metsajédrelevalveasutus voib korrakohase ma-
jandamise kindlustamiseks ja toodangu tdst-
miseks mitmete mitteriiklikkude metsaalade

-

omanijkke teatavate kéditusabindude tarvitusele-
vBtmise vOi lthise majandamise ja kasutamise
otstarbel liita metsaiihendusteks.

§ 5.

Kindralkomissarid volitatakse andma kdes-
oleva médruse teostamiseks vajalikke digus- ja
halduseeskirju.

§ 6.

Kiesolev mddrus ei kehti Valge-Vene kind-

ralkomissari-piirkonnas. .

7.
Kidesolev mddrus joustub 1. detsembril 1943.

* Avaldatud VBIRKO, Ik. 154,

Rua, 22, novembnl 1943,
Der Reichskommissar fiir
das Ostland.
In Vertretung:
Matthiessen.

Tritkikoda ,,Waba Maa*, Tallinn, Pikk 54/58. 3000. V 44. 419.




