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1096 Viies aastakdik Neo 6

Akadeemilise Emakeele Seltsi ajakipri

Toimetus: Talitus:
Tartu, Maarjamdisa 44, kort. 2 Tartu, Jaagupi 6

Akusatiivist meie grammatikais.

Eesti ja Soome keeledppelistes teostes esineb kidnete
nimestikus kaasus, mille puhul vist monigi puhtstaatiliselt
seisukohalt keelt vaatleja on tundnud teatavat hdmmastust,
et leidub morfoloogiline ndhe, vorm, mis kiill eksisteerima
pidavat, kuid mis mitte ei elutse iseendana, vaid peitub
teistes. See on sihitav kddne. Tema kohta loeme: ain-
suses olevat ta genitiivi ja isegi nominatiivi kujuline, mit-
muses vorduvat ta tdiesti nimetavale!. Seega pole selle

L FEiner (Eesti k. opet.6): ,Sihitaval on ainsuses alati ainsuse
omastava, mitmuses aga mitmuse nimetava kuju<; Po1d (Eesti keele-
opetus 12): ,Ainsuse sihitav on vormi poolest kahesugune: 1. omas-
tava sarnane ja 2. nimetava sarnane*, (mitmuse sihitav) ,on 15pu poo-
lest ikka mitmuse nimetava sarnane®; Jogever (Eesti k. gr. II):
.Sihitav on Eesti keeles praegu ainuses jutustavates lausetes nagu
omastav, kiskivates ja tehtaviku lausetes nagu nimetav... Paljuses on
sihitav iga kord nagu nimetav“; Leetberg (E. k gr): .ainsuse
akkusatiiv on ikka genetiivi sarnane®, (mitmuse) ,akkusatiiv langeb ikka
nominatiiviga iihte*; Loorits (E. k. gr.): ,Sihitav on kord omastava-,
kord nimetavakujuline, olenedes verbivormist, millele ta allub®; Setdl4d
(Suomen kielioppi): ,yksikdssd on nomineilla kaksi akkusatiivimuotoa:
1-nen, joka on -n- piitteinen (genetiivin kaltainen) sekd 2.-nen, joka on
péitteeton (nominatiivin kaltainen); monikossa akkusatiivin pdite on -£
sanavartalon jiljessd (mon. nominatiivin kaltainen)*; Kettunen (Soome
keele opir.): sihitavai on ,ainsus kas nimetava sarmane voi n-18puline,
mitmus alati nimetava sarnane®.
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kiaiande olemasolu tingitud mitte monest vilisest, formaalses
tihisest, vaid sisust, tihendusest. Jd&b veel kiisida, miks ei
konelda meie grammatikais mitte ka partitiivi kujuli-
sest akusatiivist (ostis leiba, vrd. aga tikk leiba vedeleb
laual)? .

Evolutiivselt kisitletud morfoloogiale eksisteerib ju ain-
suse akusatiiv kahtlemata: varemas algsoomes (ja kauge-
malegi ulatudes, soome-ugri algkeelde) kala-m, hilisemas
algsoomes kala-n, praegu eestis kala. Ja siintaktiliselt, s. 0.
funktsiooni seisukohast lauses, on see ajalooline akusatiiv
objekti kdine, nagu on seda ka partitiiv ja isegi nomina-
tiiv nii ainsuses kui mitmuses. Et erildpulised kddnded (ja
ka muud vormid) aegade jooksul, hidlikarengu tulemusena,
iihtuvad, on tuntud nihtus teisteski keeltes, ndnda ladinas,
germaani keeltes jm.

Kerkib niifid aga kiisimus: kui hiilikulise arenemise
tottu ainsuse akusatiiv eestis (ja soomes) praegu viliselt
tdaielikult iihte on sulanud genitiivi kddndega, ja seda nimelt
koigis sonatidfipides (ja kui mitmuses pole erilist
akusatiivi ei niiiid ega polnud varemalt), kas vdime siis
veel morfoloogias — piisides valjult vormidppelisel alusel,
kui me nimelt vormidppes, nagu seda seni iildse on tehtud,
vormisid eraldame nende suffiksiliste tunnuste, mitte muude
morfeemide ! (sOnaasend v. m.) pdhjal — kénelda akusa-
tiivi kaandest? Tosi kiill, vormiliselt on niiiidisaja eesti-
keeles kokku sattunud ka ieisi kddndeid, ndit. nom. ja
genit. sing. (see muna ja selle muna), genit. ja part. sing.
(selle muna ja seda muna), genit. ja instrukt. sing. (selle
jala ja konnib jala), partit. ja illat. sing. (seda kohta ja
sinna kohta), partit. ja illat. i-pluuralis (neid kilgi ja
hakkas kiilgi, peseb jalgu ja jdi jalgu), mida murretes
on siindinud veelgi laiemal ma&ral, kuid neil juhtudel ei ole

1 Tarvitan sdna morfeem siin mitte nonda avaras tihenduses
(’Sprachform’, 'tdhenduslikku sisu viljendav {ikskdik missugune hdailiku-
line vahend’) nagu A. Noreen (Einf i. d. wissenschaftl. Betr. d. Spr.,
1k. 200), vaid kitsamas tihenduses ’morfoloogiline tunnus’, *funktsiooni
tdhis’, nagu see esineb Meillet'l (Ling. hist. et ling. gén,, 1k. 157),
Vendryes’l (Le langage, 1k. 86 jj.) jt. .
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eri vormide fihtumine mitte kgigist sOnatiiipidest
1ibi kidiv, vaid see iseloomustab iiksnes teatavaid dek-
linatsioonitiiiipe (nom. jalg, kuid genit. selle jala; genit.
selle jala, kuid part. seda jalga jne.)). Niisugust osalist
kiddnete kokkusulamist tunneme m. s. ka ladina keelest, kus
neid kidindeid siiski eraldi hoitakse seetdttu, et iithtumine
pole siindinud mitte kdigis kddndkondades.

Eri vormide tdieliku wilise iihtesattumise korral peak-
sime endilt aga kiisima, mis on meil siis I6puks muutevor-
mide eraldamise baasiks, kas funktsioonid v6i nende kuul-
delised, resp. kirjas nende nigelised tunnused? Teiste
sonadega, kas siinnib morfoloogias deklinatsioonivormide
eraldamine staatuse voi kaasuse seisukohast?
Kahtlemata viimasest, ja me eraldamegi eestis ning soomes,
keele siinkroonilistes kasitlustes, k#indeid nendel esinevate
tunnuste, peamiselt kiill fleksiivsete elementide, n. n. 16p-
pude pdhjal (kui mdnel kaasusel on eri sOnatiifipides eri
Iopud, niit. part, illat., siis polvenevad nad teatavasti koik
samast algkujustl. Teisalt aga vOime ju kiddnetel eral-
dada viga erisuguseid tdhendusi, nii et viimaste seisukohast
jaguneks meil nii monigi kddne mitmeks: vrd. partit. fun-
neb seda (looma-)tougu ja seda tougu (= sellest toust)
loom, teed tundma ja teed (= teel) kdndima, ablat. kisis
lapselt ja kdis lapselt (=lapsena) koolis, allat. andsin
emale ja (thvl) ei olnud emale (= ema vastu) kurja ja
lahen emale (=emajuurde); adess. peremehel on to6 ja
lase peremehel (=peremeest) toofada,; iness. valu on
seljas ja kuub on seljas. Genitiivi rohkete funktsioonide
kohta soomesugu keeltes vt. E. A. Tunkelo, ,Alkusuomen
genitiivi relatiivisen nimen apugloosana“ (1908).

Praegusele keeletundele igatahes, kui seda keeleajaloo-
lised seletused ega teadmised ei hdmarda, on genitiiv ja
akusatiiv samuti ks ja sama erisuguste
funktsioonidega kdine nagu on seda partitiiv, illa-
tiiv v. m. m. Ja iga keeledpetus, mis keelt kisitleb mitte

! Eestis on siin kujunenud moningail sdnatiiiipidel teataval méaral
lahkumineva algupdraga kaindeformanseid, nonda illat. keel-de, juur-de,
part. pl. isa-sid, valu-sid.
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ajalooliselt, vaid vaatleb keelearengu ahelast ainult teatavat
tiili, teatavat ajajarku, harilikult muidugi kaasaegset keele-
olukorda, peaks siis loomulikult ka selle siistemit kasit-
lema psithholoogiliselt, s. 0. konelejaskonna keeletunde seisu-
kohalt, ja ei tohiks ta siis dra segada sfinkroonilist vaat-
lust diakroonilisega. Keeleajaloolised selgitused ja mir-
kused oleksid seesuguses teoses ainult ekskurssidena
lubatavad.

Ja kui niiiid akusatiivi ainsuses iihendaksime genitii~
viga ka nimeliselt, nagu temaga siindinud on juba vormi-
liselt, siis ei tarvitseks voorastav tunduda asjaolu, et omas-
taval kddndel on siintaktiliselt kaks niivord erinevat funkt-
siooni: olla attribuudi ja iihtlasi ka objekti kaasus. Ka
nominatiivil ning partitiivil on meil tiiesti vastupidised
ametid. Nad voivad olla niihdsti subjekti kui objekti kiddnded:
mees kutsus ta siia, mees kutsuti siia; mehed kutsu-
sid ta siia, mehed kutsun ma siia, mehed kutsuti siia,
marju valmib rohkelt, marju korjatakse rohkelt. Mingit
kdanet morfoloogias eraldada siintaktilistel pohjustel tihen-
dab kahe erisuguse vaatlusviisi tarbetut &drasegamist, kui
juba grammatikas vormidpetust lahus hoitakse lausedpetu-
sest. Konkreetsema iseloomuga vormi, mitte aga tihen-
duse alusel lijkudes viibime ka kindlamal pinnal ja eksi-
muste vBimalused on siin kaugelt.vihemad.

Keeltes, kus koik kddnded on vormiliselt sulanud kas
osaliselt voi tdielikult ithte — ndit. prantsuse, inglise —
vOiks ennemini digustada nende eraldamist tdhenduslikust
seisukohast. Selgelt suffiksiliselt flekteeruvais keeltes aga,
nagu eesti ja soome (ka ladina), on vastupidine talitusviis
koigepealt holpsasti 14bi viidav, kuid ta oleks meie arvates»
ka otstarbekohasem.

Kui me niitid eestikeele staatilistest kisitlustest vilja
suleksime akusatiivi kiinde, iihendades selle genitiiviga,
ning arvates ,nominatiivikujulise akusatiivi® ainsuses ja
mitmuses .nominatiiviks, siis voidaks siin kdigepealt keele-
vaatluse pohimdtteline selgus, kuid kaasuste arvu vihen-
-damisega fihe vorra oleks arvatavasti teatav tulu ka keele
tegelikul Gpetusel. Esitatud uuendus oleks seega vastu-
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voetav ka didaktilistel kaalutlustel. — Soome keeledpetuses
koneleksime siis akusatiivist nii ainsuses kui mitmuses ainult
personaalpronoomenite puhul, milledel nimetatud kéddne
omab tdesti erinevat vilisfleksiivset tunnust: minut, sinut,
hanet, meiddt, teidit, heidat. '
Voiks tousta veel 13puks kiisimus, kas ei tekita vor-
mide eraldamise iilalesitatud striktselt morfoloogiline pohi-
mote raskusi mujal vormiopetuses? Kas me seega mitte ei
peaks ndit. mineviku ainsuse 2-st poodret ja mineviku mit-
muse 3-ndat pooret (sa {ulid, nad tulid) arvama iiheks
vormiks, millel on kaks erisugust funktsiooni? "Esimesel
- pilgul paistakski see nonda. Lihemalt aga mineviku vor-
misid vastavate oleviku omadega vorreldes, nimelt kum-
magi tempuse vormide siistemeid korvutades, kujuneb meil
ikkagi kisitlus nende keelendite erinevusest ka morfoloogi-
liselt, kuigi nad iiksikult, ilma personaalpronoomeniteta
(mis on isiku ja arvu morfeemid) esinedes on téiesti homo- -
niifimsed :
(sa) tule-d (ta) fule-b (nad) fule-va-d
(sa) ful-i-d (ta) tul-i (nad) zul-i-d.

Allakirjutanu ettepanek oleks seega: elimineerida eesti-
ja soomekeele staatilisest morfoloogiast akusatiivi kidne.
Tulevikus Opetaksime siis siintaksis: nominatiiv (samuti kui
partitiiv) on ainsuses ja mitmuses nii subjekti kui objekti
kdidne; peale nende on ainsuses objekti kaidndeks veel
genitiiv 1.

A. Saareste.

Perekonnanimede kainamisest.

Perekonnanimede deklineerimine n#ib kuuluvat meie
digekeelsuse raskesti lahendatavate kiisimuste hulka. Enam
kui viie aasta kestel on Ak. Emakeele Seltsis seda Kkiisi-
must korduvalt kisiteldud, kuid pole siiani rahuldavate
tulemusteni joutud.

1 Sona genitiiv, omastav ei peaks meid oma etimoloogiaga
siin eksitama, kuna ta ka senises pruugis ei vasta tiiesti oma sisule.
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Juba Ak. Em. Seltsi koosolekul 20. I 1921 on riigi-
kohtu esimehe hra Parts’i algatusel perekonnanimede kéi-
namise iile elavalt md&tteid vahetatud. Kindlat otsust pole
tehtud, kuid, nagu protokollist loeme (vt. Ak. Em. Seltsi
Aastaraam. 1921, Ik. 12), ,on selgesti méirgatav soe slim-
paatia perekonnanimede rahvapirasele deklineerimisele®
(s. o. iildnimede taoliselt). — Ak. Emak. Seltsi koosolekul
avaldatud métteile toetudes vottis kiisimuse kone alla ka
A. Saareste oma 1922. a. ilmunud ,Tegelikkudes Gigekeel-
suse méadrustes® (Ik. 25). Kuid see 3/,-lehekiiljeline harutus
ei lahenda kiisimust 16plikult : iilesseatud juhised on eba-
tipsad ning ebamédrased, mille tGenduseks voiks olla néit.
jargmine lause: ,Erandiks voiksid vahest olla ainult
kahesilbilised konsonantlépulised nimed, ... kus tiive pain-
dumata jatmine keeletunnet vihem riivab.* Nagu
nieme, ei ole reegel kiillalt kategooriline, kiillalt tdppis, on
jdetud liiga subjektiivne kriteerium (,keeletunde riiva-
mine“). — Kui siis 1923. a. 1dpul Posti- ja Telegraafi Pea-
valitsus Ak. Em. Seltsilt perekonnanimede kddnamise kohta
jubtnoore palus, oli Seltsi juhatus sunnitud kisimuse poh-
jalikumale kaalumisele vdtma ning kujundas selleks b-liik-
melise komisjoni FEesti Oigekeelsuse-sonaraamatu redakt-
siooni ja Ak. Em. Seltsi juhatuse esindajaist. Selle komis-
joni t66 tulemuseks olid sellekohased juhised, mis ette
kanti Seltsi koosolekul 9. XII, 1923. Viljatootatud reeglid
vdeti koosoleku poolt dgeda arvustustule alla (vt. Ak. Em.
Seltsi Aastar. 1923 lk. 33—35) ja kinnitati ainult viikese
hédilteenamusega (12 h. poolt), kuna riigikohtu esimehe
hra Parts’i vastuettepanek — ,deklineerida perekonnani-
mesid apellatiividena® — jai vidhemusse (10 h. poolt).
Need juhised avaldati ildiseks teadmiseks Seltsi ajakirjas
.Eesti Keel“ (vt. EK 1923 nr. 5/6, 1k. 168—173) iihes joone-
aluse mérkusega: ,Nimetatud reeglid, mille jdrgi ka
Oigek. Sonastik kavatseb talitada, soovitab
komisjon iildiselt juhtn66riks votta“ (lk. 168).

Olen isikulises keeletarvituses neist juhistest kinni pida-
nud ja keskkoolidpetajana neid ka oma opilastele sele-
tanud. Sealjuures on ajajooksul selgunud monesugused
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puudused niihésti reeglite sisus kui ka formulatsioonis.
Arvan niiiid, kus Oigek. Sonaraamatu tritkkimine on I6pule
joudmas ja ldhemal ajal asutakse tema digekeelsuslik-grami-
matilise lisa kokkuseadmisele (kuhu arvatavasti ka kone all
olevad juhised paigutatakse), kohase silmapilgu olevat ta-
helepanu juhtida neile ebakohtadele, mis on mulle tege-
likus koolitéds silma paistnud.

Koige pealt peab tihendama, et viljatootatud iiksik-
reeglid ei ole pahatihti kooskdlas sissejuhatava ildreegliga
(k. 168): ,Eesti sugunimed kdinduvad samade pohima-
- tete jargi kui vastavad iildnimedki, kui see praktilises tar-
vituses ei siinnita erilisi raskusi, s.o. kui nime kuju teistes
kddnetes ei ldhe nominatiivist liiga lahku (Susi: Soe, Raag:
Rao, Ranne : Randme), vo6i kui nime tarvitamisel ei ole
kujunenud kindel traditsioon, mida oleks raske v6i koguni
kahjulikki muuta (Kallas: Kallas’e pro Kallas: Kalda)“.

Votame kas voi esimese iiksikreegli — iihesilbiliste kon-
sonantlopuliste perekonnanimede deklineerimise kohta (lk.
168—169): kidnata neid nagu vastavaid iildnimesid, kui
iildnime omastav on kahesilbiline (Kukk— Kuke — Kukke,
Sild — Silla — Silda) ; on aga vastava iildnime omastav
ithesilbiline, siis jaidb perekonnanime tiivi koigis kéddndeis
- muutumata, kusjuures tiive 1dppvokaaliks on -i (Raag—
Raag’i— Raag'i, Lang — Laug’i— Laug’t). — Selle reeglhi
kohaselt ei saaks iihest kiiljest deklineerida: 7oug—Tou—
Tougu, Joud — Jou — Joudu (tuleb kdanata: Toug—Toug'i—
Toug'i, Joud — Joud'i— Joud’i); teisest kiiljest aga on
reeglipdrane jargmine k&inamisviis: Laas — Laane —
Laant, Viis — Viie— Viit, Kuus — Kune — Kuit, Uns —
Uue — Unt, Hiis — Hiie— Hiit, Haug — Havi — Haugi jne.
Kuivort niisugune deklineerimine vastab iilalmainitud ild-
pohimottele, otsustagu lugejad ise.

Isedranis kompliiseeritud ja mitte kergesti meelespeetav
on aga kahesilbiliste konsonantldopuliste perekonnanimede
kdanamisreegel (lk. 169): ,Kahesilbiliste konsonantldopu-
liste deklineerimisel jd&b tiive nimetavaline osa koigis k&4n-
deis muutumata. Kui vastava iildnime tiivi kiandumisel
samuti ei muutu, siis omandab sugunimi tema tiive 16pp-
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vokaali (Orav:Orav’a, Raamat: Raamat'n), muidu on péris-
nime tiive loppvokaaliks -i (Teder:Teder'i), vilja arvatud
s-lopulised sonad, mille tiive 16pphailikuks on -e (Kikas:
Kikas'e), ning ik-lopulised, mille titvi 16peb alati z-ga
(Moistlik : Moistlik’'n).* Nagu nideme, on reegel iseenesest
gige keerunline ja esikordsel lugemisel koguni raskesti aru-
saadav, sealjuures jiab aga siiski veel 2 erandjubtu. Kuid
selle peale vaatamata leiduvad niidete seas siirased keele-
virdjad nagu: Korismik — Korismik'u — Kortsmik’ut, Heit-
lik — Heitlik'u — Heitlik'uf. Seesugune kdinamisviis haa-
vab esiteks meie keeleinstinkti ja on isedranis h&daohtlik
koolis, rikkudes ®pilaste keeletundmist, kes niikuinii kaldu-
vad kirjutama (vdhemalt Tartu pool): demokraatlikut, kan-
natlikute jne., ja teiseks, on vastolus kohe jidrgneva reeg-
liga — kolme- ja enamsilbiliste perekonnanimede dekli-
neerimise kohta, kus leidub niiteid, nagun: Kivistik —
Kivistik'u — Kivistik’ku, Imelik — Imelik’u-— Imelik’ku. Nii
siis tuleb deklineerida iihe reegli jirgi iildkeelele vasta-
valt: Kivistik — Kivistik'n — Kivistik’ku, Imelik — Ime-
lik'n — Imelik’ku ; teise jirgi aga: Kortsmik — Kortsmik'n—
Kortsmik'ut, Heitlik — Heitlik'n — Heitlik'ut. Kus on siin
jérjekindlus? Kui toesti ei peeta soovitavaks kddnata koiki
perekonnanimesid nagu fildnimesidki, siis tuleksid reeglid
vihemalt vastastikku kooskolastada.

Samuti vastuvBetamatu on vokaalldpuliste perekonnani-
mede deklineerimisreegel (lk. 170), mille jdrgi jadb sona
tiivi koigis kddndeis muutumata, peale -ke ja -ne 10puliste
perekonnanimede, mis kddnduvad nagu vastavad iildnimed.
Nii siis tuleks selle reegli kohaselt kirjutada ja konelda:
kohtasin hra Suurjogi't, vii see raamat advokaat Suur-
jogi'le, prof. Rahamdgi vditekiri, kas tunnete prof. Raha-
mdgi't? ajasin juttu Opef. Tammemdigi'ga jne. Ometi ei
vasta seesugune kddnamine rahvakeele tarvitusviisile ega
ka kirjakeele senistele traditsioonidele ja kolab viga ise-
dralikult, voikalt.

Voiks esitada veel rohkemgi niiteid ja tSendusi k@ne
all olevate perekonnanimede deklineerimisreeglite puudu-
likkuse kohta, kuid arvan kiillalt olevat iilaltooduistki. Mai-
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nin veel seda, et isegi need organisatsioonid, kes on oma
esindajate kaudu osa votnud reeglite viljato6tamisest, ei
ole neist vankumata kinni pidanud: vdib tuua nditeid nii
»Eesti Keelest* kui ka ,Eesti Kirjandusest* ja Eesti Kirjan-
duse Seltsi viljaandel ilmunud raamatuist, kus esineb teis-
sugune kddnamisviis.

Millega siis seletada seda asjaolu, et reeglid, mis nende
viljatootamisel niisid olevat kiillalt lihtsad ja otstarbe-
kohased, ei ole 3 aasta kestel suutnud ,ldbi liia“? Va-
hest on pohjuseks-nende keerulisus ja sellest tingitud ras-
kus? Nii piiidis kiill ithel koosolekul toendada iiks kesk-
kooli eesti keele dpetaja, iiteldes endal nende reeglite ara-
Oppimiseks 6 tundi aega minevat. Oma kogemuste pdhjal
torjuksin selle vaite siiski tagasi: keskkooli vanemais klasses
on mul isikuliselt nende reeglite Kkorralik k#ttedpetamine
tihes harjutustega noudnud ainult 2 tundi. Kuid pean
kohe juurde lisama, et millegipérast ei piisi dradpitud reeg-
lid opilaste mélus kauemini kui ainult iihe semestri; pare-
mal juhul jadvad nad enam-vihem meelde iiheks Opiaas-
taks, — siis aga on nad ununenud. Pohjust tuleb otsida
vist ‘selles, et reeglid on liiga kunstlikud ja eluvodrad.

Olgu kuidas on, kuid praktika on niidanud, et olemas-
olevad kidanamisreeglid on puudulikud. Mitte vihese tiht-
susega ei ole siin asjaolu, et meie ametlikud asutised, kus
Ak. Emak. Seltsi arvamisi ja seisukohti on harilikult ikka
arvestatud, ei ole kone all olevas kiisimuses Em. Seltsi
reegleid omaks votnud : Alles kdesoleva aasta juulis saadeti
siseministeeriumist vélja ringkiri, milles koigile ametiasutis-
tele — isegi koigile alg- ja keskkoolidele, Tartu iilikoolile,
Tallinna tehnikumile ja riigi keskarhiivile — ette kirjuta-
takse jitta perekonnanimede tived deklineerimisel alati
muutmata; nii siis: Lind — Lind’i (mitte Linnu), Kuld —
Kuld’i, Lepp — Lepp'i (?),Varblane —Varblane'le jne.; ,hoo-
letuid“ ametnikke #hvardatakse koguni distsiplinaar-karis-
tusega. See karmide ettekirjutuste abil maksmapandud
kddnamisviis oleks kiill Gige lihtne ja kerge meeles pidada,
kuid Giget keeleinstinkti omavale eestlasele ometi téiest;
vastuvoetamatu ja otse ,korva loikave (Silt— Silt'i, Lamp—
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Lamp’i, prof. Piip’i loengud, opetaja Kalamees'i referaat,
ndgin rahvasaadik Rebane’t jne.). Kuigi meie ajalehis
sddraseid sonakujusid Jige sagedasti leidub, ei pddse nad
loodetavasti kdnekeeles iialgi maksvusele. Pealegi ei péis-
taks see deklineerimisviis meid vdimalikest arusaamatusist;
kui niiteks ametlikes dokumentides on juttu Sildist voi
Sirgist, siis kujutleb kuulaja (resp. lugeja) endale ikka
nominatiiviks Silf ja Sdrk, kuna dokumendi kokkuseadnud
ametnik, kes karistuse kartusel piinliku tdpsusega siseminis-
teeriumi eeskirjast kinni peab, on tahinud konelda koda-
nikest nimega Sild ja Sdrg.
Nii siis, tuleks olemasolevad reeglid parandada ning
kohandada otstarbekohasuse ja rahvakeele noudeile. See
filesanne e ole aga mitte kerge. Olen isikuliselt seda kiisi-
must palju kaalunud ja kiesoleva aasta kevadel Ak. Emak.
Seltsi juhatuse koosolekul esinenud mone parandusettepa-
nekuga, mis ka pohimdtteliselt heaks kiideti. Hiljemini on
aga siiski selgunud, et moni iiksik parandus ei vii ometi
sihile, vaid neid tuleks iisna rohkesti, iildisest reeglist tuleks
teha erandid oige mitmele sonatiiiibile. See teeks aga
reeglid liiga keeruliseks ja raskesti #radpitavaks, mida ei
saa pidada otstarbekohaseks: perekonnanimede ki4dnami-
sega tuleb tegemist teha igal vabariigi kodanikul, algkooli
esimese klassi Opilasest alates, misparast nende kddnamis-
reeglid peaksid olema voimalikult lihtsad ja arusaadavad.
~ Koigil neil pohjusil ja kaalutlusil olen viimaks joudnud
radikaalsele otsusele: kéddnata eesti  perekonnanimesid
alati nagu vastavaid {ildnimesid. Seega: Kukk —
Kuke — Kukk'e, Sdrg — Sdrje — Sdrge, FPold —
Poliu — Pold’'u, Org — Oru — Org’u, Silt — Sildi —
Silti, Sild — Silla — Sild’a, Kivisild — Kivisilla — Kivi-
sild’a, Kalamees — Kalamehe — Kalamees’t, Raag — Rao —
Raag'u, Loog — Loo — Loog'u, Pood — Poe — Poodi,
Saag — Sae — Saag’i, Joud — Jou — Joud'n, Sober —
Sobra — Sopra, Ader — Adra — Atra, Kikas — Kikka —
Kikas't, Kangur — Kangru — Kangrut, Orav — Orav’'a —
Orava’t, Raamat — Raamatu — Raamatuf, Rétsep -—
Raitsep’a — Ritsep’at, Toldsepp — Toldsepa — Toldsepp’a,
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Kortsmik — Kortsmik'u — Korismik’ku, Imelik — Ime-
likn — Imelik’ku, Kaasik — Kaasik’'n — Kaasik'ut, Ki-
vistik — Kivistik'n — Kivistik'ku, Jahvatis — Jahva-
tise — Jahvatis’t, Piklakas — Pihlaka — Pihlakat,
Meri — Mere — Merd, Toru — Torw — Torw't', Luba —
Luha’ — Luha’t', Silla— Silla’ — Silla’'t, Padi — Padja —
Patja, Lubi — Lubja — Lupja, Kaste — Kaste'’ — Kaste't,
Mesi — Mee — Mett, Magi — Mde— Mége, Rahamigi —
Rahamde — Rahamdige, Libe — Libe'da — Libe'dat, Ase —
Ase’me — Ase’t, Leoke — Leoke’se — Leoke’st, Pddsuke —
Pddsuke’se — Pddsuke’st, Anilane — Anilase — Anilast,
Raudne — Raudse — Raudset jne..

Raskusi voib siinnitada mdnikord sdiraste perekonna-
nimede kdinamine, millele vastab kaks homoniiiimset apel-
latiivi, kusjuures aga genitiivi kuju on erinev; niit. Liiv —
Liiv'a ja Liiv’i, Kink— Kingi ja Kingu, Hang— Hang'e ja
Hang’u. Siin tuleb arvestada nimekandja enese soovi kui
ka seni kujunenud traditsiooni; nimekandja enese soov
voiks aga juhitud olla nime etiimoloogiast ja algupdrast
(mida enamasti teatakse: on ju meie perekonnanimed pea
koik alles vordiemisi ,noored“). Segadusi ja arusaamatusi
siin siiski ette tulla ei vdi, sest nominatiivi leidmine ei
siinnita raskusi. Nimede juures nagu Soof¢, Palk j. t. ei
ole mingeid raskusi, siin midrab genitiivi kuju palatalisat-
sioon: palatalisatsiooni esinemisel on tiive 16ppvokaaliks -i
(Sovdi, Palgi), palatalisatsiooni puudumisel — moni muu
vokaal (Sooda, Palga).

Et aga viltida {ihtesattuvusi — eriti samatiiveliste nime-
tava- ja omastava-kujuliste perekonnanimede korral (Sild —
Silla — Sillale ja Silla — Silla’ — Silla’le) — tuleb koigis
kddndeis peale nominatiivi eraldada apostroofiga tiive
nimetavaline osa, kui selle tiiheline kuju on piisinud.
Niit.: Sild — Silla — Sild’a, Silla — Sille — Silla’t,
Kurg — Kure — Kurg'e, Kure — Kure’® — Kure't, Kala-
mees — Kalamehe — Kalamees't jne. Selle ndude jirjekindel
labiviimine voimaldab tdpsat vahetegemist ka viga sarnas-

L Tdru ja Luha tiitibilised kdsnduvad nagu 2-silbilised nimed Mari, Jiiri.
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tele nimedele (muidugi ainult kirjas) ja dige nimetava-kuju
leidmine ei ndua erilist vaeva. Niit.: Piklak — Piklak’a —
Pihlak’at — Pihlak’ale, Pihlaka — Pihlaka’ — Pihlaka’t —
Pihlaka’le, Pihlokas — Piklaka — Piklakat — Pihlakale ;
Raudsep — Raudsep’a — Raudsep’pa — Raudsep’ale, Raud-
sepp — Raudsepa — Raudsepp’a — Raudsepale, Raudsepa —
Raudsepa’ — Raudsepa’t — Raudsepa’le; Teder — Tedre —
Tetre — Tedrele, Tedre — Tedre — Tedre’t — Tedrele ;
Harjas — Harjas'e — Harjas't — Harjas'ele, Harjase —
Harjase’ — Harjase’t — Harjase'le, Harjane — Harjase —
Harjast — Harjasele; Harjuke — Harjuke'se — Harjuke' st —
Harjuke'sele, Harjukes — Harjukes'e — Harjukes't — Harju-
kes’ele, Harjukese — Harjukese’ — Harjukese't — Harjuke-
se'le, Harjukene — Harjukese — Harjukest — Harjukesele jne.
Seega osutub tarbetuks perekonnanime nominatiivkuju kirju-
tamine sulgudesse vastava kddndevormi korvale, nagu seni
on monikord praktiseeritud. Kui koigest hoolimata mingil
pohjusel arvatakse, et nominatiiivi kuju ka apostroofi tar-
vitamisel kiillalt selgesti ilmsiks ei tule, siis katsutagu tar-
vitada nominatiivi ennast (eriti kirjade ja muude postsaa-
detiste aadressidel). _

Mbonelt poolt on soovitatud tarvitada apostroofi ainult sel
korral, kni perekonnanimeks on illdnime genitiivi kuju; nii siis:
Luha — Luha’ — Luha’t, aga Luht — Luha — Luhta (ilma
apostroofita). Kuid esiteks, teeks see reegli asjata keeru-
lisemaks : mida vihem erandeid, seda parem ; teiseks, kaoks
seesugusel korral voimalus vahet teha Piklakas ja Pihlak
jo t. sarnaste nimede iiksikkddnete vahel; kolmandaks, on
monikord raske kindlaks teha, kas teatud perekonnanimi
on iildnime nimetav vdi omastav kuju (néit. Koka, Vika j. t.).
Kui siiski peetakse sagedast apostroofi mirkimist tiilikaks
ja kardetakse, et see teeb kirjateksti liiga ,kirjuks“, siis on
see ikkagi vdhese tdhtsusega puudus, vorreldes reegli pare-
mustega (tdpsa vahetegemise vdimalused). Vidhem téhtsais
kirjutisis (ndit. erakirjus) voiks ju apostroof ka é&ra jdida,
kui koneldakse isikust, kelle nime lugeja hédsti tunneb;
ametlikes dokumentides on aga jdrjekindel apostroofi sead-
mine #&rmiselt tarvilik, moddapaisematu.
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Nii siis, seniste rohkete reeglite asemele ainult 2 liihi-
kest reeglit ilma erandjuhtudeta! Esialgu paistab minn
ettepanek vahest paljudelegi liiga julge ning revolutsioonlik
olevat, eriti meie ajalehemehile, kes hiljuti veel ,Eesti
rahvalaulude I¢ viljaandjaile etteheiteid tegid Hurda kuju
eest (pro: Hurt’i); kuid iga praktiline keelekorralduskiisimus
on teatavasti ikka vastaseid leidnud (rddkimata veel keele-
uuendustest) — see on paratamatu nihtus ega tohi meid
veel heidutada. Oieti fitelda, on meie rahvakeel perekonna-
nimesid ikka kdinanud, kuigi mitte just jarjekindlalt, mida
voivad arvatavasti konstateerida ka Ak. Emak. Seltsi stipen-
diaadid-murdeuurijad. Ainult kirjakeel ja ametlik kantselei-
keel on seni rahvakeelest erinevat rada kiinud, millele
tuleks kord I1opp teha. Fttepanek perekonnanimesid dekli-
neerida apellatiividena polegi o&ieti uus, vaid nagn iilal
mainitud, on seda seisukohta juba m®ne aasta eest Em.
Seltsi koosolekul kaitsnud riigikohtu esimees hra Parts,
kelle autoriteetlik seletus kiillaldaseks tagatiseks peaks
olema, et sdirane kiddnamisviis ka ametlikus keeles raskusi
esile ei kutsu. Kui tol korral komisjoni ettepanek 2-haile-
lise enamusega siiski vastu vdeti, kusjuures, nagu koos-
oleku protokollist ndha, mdned koosolijad komisjoni poolt
viljatootatud reeglites ainult a jutist keelekorraldust nigid,
— siis on praegu olukord muutunud: komisjoni ettepane-
kuis on mitmedki puudused ilmsiks tulnud, mispirast neid
ei saa 1oplikkude keelereeglitena Oigekeelsuse-Sonaraamatus
fikseerida, kuid teisest kiiljest, on neil reegleil siiski nii
palju moju olnud, et meie kirjakeel on, vahemalt osaliselt,
hakanud taganema endisest vGoraste keelte mGjutatud mitte-
eestipdrasest perekonnanimede kddnamisest, nii et, kui minu
ettepanekud peaksid vastuvotmist leidma, siis ei tundu see
enam nii ootamatuna ja jirsuna, nagu vahest mone aasta
eest oleks olnud. Seega on seni maksvusel olnud reeglid
ettevalmistava staadiumina, tlemineku-astmena oma f{iles-
ande tditnud. . B

Lubatagu veel ette tuua, et ka Tartu Eesti Opetajate
Seltsi eesti keele sektsiooni koosolekul, kus ma k#esoleva
aasta kevadel kone all oleva kiisimuse iile referaadiga esi-
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nesin (tol korral kiill veel komisjoni poolt viljatéstatud
reegleile ainult parandusettepanekuid tehes), niis enamus
koosolekust osavotjaist emakeele Opetajaist mitmesugustel,
muu seas ka didaktilistel pohjustel selle poolt olevat, et
perekonnanimesid kdinata ildnimede sarnaselt.

Mis puutub 16puks vodrkeelsete perekonnanimede
deklineerimisse, siis asun selles kiisimuses samal seisu-
kohal, mil iilalmainitud komisjon: Voorkeelsete perekonna-
nimede algkuju jaib deklineerimisel koigis kiindeis muu-
tumata. Kui nimi hddldamisel [6peb vokaaliga, siis
liftuvad deklineerimisel kddndelopud otse nominatiivile
(Diderot — Diderot’ — Diderot’d — Diderot’le; Petdfi — Pe-
16fi — Pelofi’t; Dumas — Dumas’ — Dumas’d). Kui aga
nimi hddldamisel IGpeb konsonandiga, siis on kéin-
dumisel tiive 10ppvokaaliks -i. (Byron — Byron’i — By-
ror’it, Neuhaus — Neuhaus'i — Neuhaus’i, Lloyd George—
Lloyd George'i, James— James’i). Erandi siinnitavad haal-
damisel kahe- ja enamsilbilised -s-ga Ioppevad nimed, kui
selle s ees on liihike vokaal; nende perekonnanimede tiive
1oppvokaaliks on -e (Tacitus — Tacitus’e — Tacitus’t; Rainis
— Rainis'e — Rainis’t). Lahemalt vt. EK 1923, 1k. 171—172.

Deklineerumise poolest voornimede hulka kuuluvad ka
eesti -son, -berg, -man (~ mann), -feld, -off jne. 16pulised
nimed (vt. EK, lk. 172, mirkus) kui ka eestitiivelised
perekonnanimed, mille ortograafia on téiesti vodraparane
(Lutz — Lutz’i, Kusick — Kusick'i, Zirk — Zirk'i, Zolk —
Zolk’i jne.). Siia kuuluvad samuti soome ja teiste sugu-
keelte perekonnanimed kui ka eesti murdekujulised nimed,
kui Eesti iildkeeles nende kid#namisviisile vastavaid sona-
tiilipe ei leidu® (ndit. Pettai — Pettai’ — Pettai’d, mitte :
Pettai — Pedaja jne). Kui aga soome vdi mone muu
sugukeele nimi vastab tdiesti eesti iildnimele, siis tuleb

1 Seepdrast ka mitte: Kettunen — Kettuse — Kettust, Manninen —
Mannise — Mannist, vaid Kettunen — Kettunen’i — Kettunen'i, Man-
ninen — Manninen’i — Manninen’i. Ei saa ju nouda, et kdik keeletar-
vitajad tunneksid soome keelt; muidu hakataks ka eesti nimesid nagu
Magraken — Magraken'i kagnama: Magraken — Magrakese — Mag-
rakest. :
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- seda ka sellaselt kddnata (Kallas — Kalda'). Kui monele
eesti perekonnanimele vastav iildnimi on kirjakeeles vihe
tuntud, siis vGiks siingi lubada tarvitada ka -i-list genitiivi:
Pahk — Paha ehk Pahk — Pahk’i, Uid — Uin ehk Uid —
Uid’i. Igatahes ei tarvitseks dpetajail kirjatoode paranda-
misel siin d4drmusteni, ,sddsekurnamiseni® minna.

Kui Ak. Emakeele Selts juba aastate eest itheks oma hiiiid-
sonaks on seadnud: ,Eestlasele eesti nimi“, siis tuleb siia
veel juurde lisada: ,Eesti nime eestipiraselt kddnata“.

Ernst Nurm.

.

Kaanatagu eesti perekonnanimesid nagu
vastavaid iildnimesid.

Eesti perekonnanimede kiinamine on meie avalikus
keeletarvituses ikka veel kbikuv ning jarjekindlusetu. Kirju-
tatakse niit. kord Kukk — Kuke, kord Kukk — Kukk’e, kord
jille Kukk —Kukk’i, samuti Pold —Péllu ja Pold —Pald’i,
Sepp— Sepa, Sepp — Sepp’a, Sepp — Sepp’i jue. Tundub,
et on olemas tarvidus selge ja libtsa perekonnanimede kia-
namise reegli jarele, mis oleks holpus késitseda ning mis
leiaks iildise tunnustuse. Meie ametiasutised on omaks
votnud pohimdtte, et nime algkuju (s. 0. nominatiivne kuju)
jaab koigis kddndeis muutumata (Kukk’i, Lind’i, Péld’i.
Sepp’i). Niisugune kddnamisviis on kiill lihtne ja selge,
kuid ta kidib vastu meie keele pohiehitusele ega ole kokku-
kolas meie rahvakeeles valitseva suusdnalise tarvitusviisiga.

Arvestades iilaltoodud asjaolusid otsustas Akad. Ema-
keele Seltsi algatusel koostatud toimkond, kuhu kunlusid
Akad. Emakeele Seltsi juhatus, Olgekeelsuse -s0naraamatu
redaktsioon ja Ulikooli eesti keele professor ning lektorid,
soovitada iildiseks tarvituseks alljirgnevad juhised:

1. Eesti perekonnanimesid tuleb kédnata alati nagu
vastavaid ildnimesid, ndit.: Kukk — Kuke — Kukk’e (piis-
kopp Kuke seletused), Sepp — Sepa — Sepp’a (minister
Sepa ettepanek), Pold — Pollu—Posld’'u (H. Pdllu gramma-
tika), Piip — Piibu—Piip’u (prof. Piibu loengud), Hurt —
Hurda — Hurt'a (dr. Hurda rahvalaulukogud), Rdaag — Rao —

1 Soome keeles kiill Kallas — Kallaksen, kuid ka Kallas — Kal-
taan kidinamisviis on hakanud enesele eludigusi ndudma.
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Raag’u (kaupmees Rao annetused), Migi — Mie — Mige
(sekretdr Mde allkiri), Kallas — Kalda — Kallas’t (Aino Kalda
uus romaan), Oinas — Oina — Oinast (riigikontroléér Oina
esitis), Poder — Podra — Potra (kindral Podra teened), Kan-
gur — Kangru — Kangrut (hra Kangru kone), Kivikas —
Kivika — Kivikat (A. Kivika teosed), Libe — Libe’da —
Libe’dat (hra Libe’da arvustus), Rebane — Rebase — Rebast
(toimetaja H. Rebase juhtkiri) jne.

2. Koigis kddndeis peale nominatiivi tuleb eraldada
apostroofiga tiive nimetavaline osa, kui selle tdhttihe-
line kuju on piisinud, niit: Orav — Orav’a — Orav’at,
Silla — Silla’ — Silla’t, Saar — Saar’e — Saar’t, Luha —
Luha’ — Luha’t, Mie — Mide’ — Mie’d, Tedre — Tedre’ —
Tedre’t, Ussissoo — Ussissoo — Ussissoo’d jne. — Apostroof
voimaldab vahet teha viga mitmesuguste nimetavate vahel,
niit. Pihlak’ale (nimetav Pihlak), Pihlaka’le (nim. Pihlaka), Pih-
lakale (nim. Pihlakas), Silla’le (nim. Silla), Sillale (nim.
Sild), hr. Luha’ reamat (nim. Luha) hr. Luha raamat (nim.
Luht), pr. Kalda’ aadress (nim. Kalda), pr. Kalda aadress
(nim. Kallas), Jiiris’elt (nim. Jiiris), Jiiriselt (nim. Jiirine) jne.

Mirkus: Kdiesolevaga on tunnistatud maksvusetuks
Ak. Emakeele Seltsi juhatuse ja Oigekeelsuse-sGnaraamatu
redaktsiooni poolt valjatootatud esialgsed kompromissjuthi-
sed, mis avaldatud ajakirjas ,Eesti Keel* 1923, lk.- 168—170.

' Ak. Emak. Seltsi juhatus.

QOigekeelsuse-sGnaraamatu redaktsioon.
Ulikooli eesti keele professor ning lektorid.

Soomes murdepiiride uurimisel.

Lainud suvel oli mul meeldiv voimalus olla prof. L.
Kettuneniga kaasas murdeuurimisreisul. Mitmekordselt huvi-
tavam oli see reis ja t66 harilikust murdeuurimisest, resp.
-kogumisest sellepoolest, et seekord tegu polnud mitte {ik-
siku murde uurimisega, vaid t66 sihiks oli teatavate murde-
piiride kindlaksmddramine.  Niisuguse t66 puhul peab
palju ja kiiresti litkuma, nédeb alatasa uut ja uut ning igas
uues peatuskohas tulevad esile uued ja uued murdejooned.

Nagu tdhendatud, nduab sedalaadi t66 kiiremat lifku-
mist ja pikemate ridnnakute tegemist. Ning kui siis kaasas
peab olema parlograaf, rulle selle jaoks, paar-kolmsada
murdekaarti, pooltosinat kaustikuid ja palju muud varus-
tust, siis on niisugusele reisule kdige mugavam minna
autoga.

116



Isegi murdeuurimis-matkale minnes tuleb kaasa votta
. ainult see, mis tarvis ldheb ning maha jitta koik, mis
tarvis v0ib minna. Viimast liiki pagasi hulka kuulus
. meil tol korral peale muu ka autojuht (Ford-auto iililihtsa
konstruktsiooni tottu osutus ta tarbetuks ja iileliigseks asja-
meheks), ning nii istusimegi iihel pithapieva ohtupoolikul
ainult kahekesi autosse, et alata pikka teekonda. Eesmir-
giks oli Soome lidne- ja idapoolse murde piiri mooda
soita pdhja poole, enne seda aga l4bi kidia Louna-Soome
kihelkonnad. Pagasi hulka kuulus eestkitt pakk murde-
kaarte, pooltosinat virvilisi pliiatseid, kaustikuid haaliku-
loo, murdetekstide jne. jaoks, parlograaf ja selle rulle.
Peale muude harilikkude reisitarvete veel paar tdpsat kaarti
orienteerumisek$ ning bensiinijaamade leidmiseks. Nii nii
me ldksime.

Et autojuhtimine mulle tundmatu ala, sellepirast jaga-
sime iilesanded nii, et minu tooks jii soitudel koigi nihta-
vate ja ndgematute teemirkide tdhelepanemine ning nende
ja kaardi abil kindla veendumuse loomine, et oleme ikka
oigel teel. Ning tarviliku tunnikiiruse saavutamiseks on
seesugune veendumus iili tahtis.

Teekond algas Helsingi ldhedalt, Pakinkylast. Ning juba
algul paneb halb tee masina kui ka meeste kannatuse ko-
vale proovile. Tuleb ette véikesi sillakesi, mis panevad
auto hiippama korgele Shku ning sunnivad suruma alu-
mise 16ualuu kramplikult vastu ilemist, et ei satuks keel
kogemata ebadigesse asendisse — hammaste vahele. Kuid
varsti jduame korralikule maanteele ning sdit muutub kiire-
maks. Oleme ikkagi veel linna lihedal ja selletottu autosid
palju liikumas. Ning teen siis huvitava tdhelepaneku. Kui
muidu on soomlane pisut aeglane ja pikaldase toimega,
siis on tal autos, tiiilri taga istudes, otse meeletu rutt ja
ja -tuline kiire (mida ei saanud delda kiill paraku minu reisu-
kaaslase kohta, kes oli s@idukiiruse suhtes pdris parajus-
lane). Ning paaril korral libistas péris kohe tunne koik
33 selgrooliili, kui tormas modda moni Chevrolet voi
Chrysler, kiirust vihendamata ja meie alandlikule Fordile
tolligi teed andmata. On ju esimesed viimaste suhtes viga
iilbed ja uhked! Kuid mida kaugemale Helsingist, seda
vihem tuleb neid vastu ja varsti jadb tee péris tithjaks.
Hilja ohtul jouame Mintsila 'majatalosse’ — 60majja,
mis iillatab oma uue ehitise, korralikkude tubade ja oda-
vate hindadega. On iilim aeg vabastuda triikpesust ja
muudest tsivilisatsiooni peenendatud rumalustest, et vajuda
" unne, sest visimus annab ennast juba tunda.
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Hommikul konstateerisime enda suureks meelepahaks
rikke masinas, mis pdrast andis sepale paariks tunniks
tood. Ning nii joudsime alles lounapaiku kohalikku
vanadekodusse, kus kavatsesime alustada tood. Okupeeri-
des dhu- ja péikesekiillase rodu t6opaigaks, valisime asu-
tise lahke naisjuhataja abil paar-kolm eidekest keeleobjek-
tideks ning 166 algas.

Kdige otstarbekohasem, mugavam ja tagajirjerikkam on
murdeuurimise-t66 vanadekodus®. Neis on elanikkudeks
peaaegu alati ainult teatava kihelkonna inimesi. Ning kui
niisuguseid joudeinimesi on iihes asutises mitukiimmend,
tihti 60—70 ja enamgi, siis on alati véimalik leida nende
hulgast 3—4 head keeleobjekti kihelkonna erinurkadest.
Tahtis on just see, et keeleobjekte oleks enam kui iiks.
Tihti erineb murre teatava kihelkonna eriosades ning siis
saab selkombel teateid korrapealt kihelkonna koigi osade
kohta. Samuti on mitmelt keeleobjektilt korraga kiisitledes
saadud teated kindlad ja usaldusvdirsed. Ning kui juhtu-
vad need eided-taadid olema siis jutukad ja sOnakad, siis
on tegemist, et jduda i{iles mirkida kOik murdelised iite-
lused ja laused, mis iseloomustavad teatud murret ja aita-
vad kaasa monesuguse ndhtuse uurimisel (ndit. lausefonee-
tilises jne. suhtes). Samuti aitavad ja parandavad keele-
objektid, kui neid on mitu, iiksteist kiisimuste lahen-
damisel.

Meie iilesandeks oli, nagu tihendatud, teatavate murde-
piiride kindlaksm&iramine. Seks otstarbeks oli meil kaasa
voetud umbes 250 teatava siistemi jirgi korraldatud ja
nummerdatud n. n. murdekaarti2. Igale kaardile on koon-
" datud teatava hailiku voi haslikihendi koik voimalikud ja
olemasolevad variandid, ning niited nende kohta. (Kui on
mone hiiliku esindus kirju ja komplitseeritud, siis nduab
see muidugi mitut kaarti). Niit. margitakse kaardi nur-
gale koik 1. ja 2. silbi vahelise -fs- thendi kujud, niit.
metsd : meétsin, mettd : metdn, mettd : mettdn, meddd: meddn,
mehtd : metin jne. Iga tksikut varianti vastab teatud virv.
Kui niiiild mingis kihelkonnas on mdiiratud kindlaks selle
hadlikithendi esindus, siis virvitakse vastaval kaardil see
kihelkond vastavavarvilise plijatsiga. Iga kihelkond tuleb
selkombel iihel kaardil enamasti iihevirviline. Kui aga

[ Meil Eestis pole see kiill tihti kuigi mugav ega meeltiilendav.

2 Kaarte oli kolmes suuruses : umb. 35 X 25, 20 X 15 ja 18 X 13 cm,
triikitud halli, ldbipaistva virviga (must virv on mérkuste tegemisel ja
piiride tdombamisel segav) ning neil oli mirgitud ainult kihelkondade
piirid. Suurtet kaartidel oli tritkitud ka kihelkondade nimed.
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murdepiir jagab selle kaheks, vahest isegi kolmeks osaks,
siis tuleb muidugi iga osa erivarviline,

Kui selkombel on tdidetud k3ik kaardid kogu mmaa
jaoks, siis saab holpsasti selge ja {ilevaatliku pildi koigi
murrete piiridest (iihel kaardil muidugi ainult iihe héidliku
voi hidlikithendi suhtes). Iga kaart kannab numbrit, mille
jargi leitakse vastavad lehekiiljed hailikuloo-kaustikus
(kaustikusse margitakse koik muu kiisitlemisel saadud ma-
terjal teatava nahtuse kohta, nii et kaardile tuleb ainult
vérv). Vihema suurusega kaarte voib tarvitada mitmesu-
guste leksikaalsete ja siintaktiliste vahekordade marki-
miseks.

Peale kaartide tditmise ning hiilikulooliste andmete
kogumise kavatsesime koguda ka keelenditeid parlograafi
abil igast kihelkonnast ning kohanimesid, viimaseid kiill
mitte siistemaatselt.

Maintsdlas téditsime kaardid, votsime paar lithikest keele-
ndidet parlograafi rullile, neid kohe kohal transkribeerides,
ning soditsime peale kolmetunnilist peatust edasi Pukkila
kiriku poole. Maastik muutus juba mitmekesisemaks ning
sdidame kogu aja enamasti metsateed. Tolm puudub tdiesti,
mis eelmisel pideval teiste autode vastu tulles kippus iumes-
tama meeleolu ja ldikivat autokeret. Selle eest on aga tee
tihti kurjasti migine ja iilikbverate kiddnudega. Peatusime
kirikumdisas. Et murre seal (nagu Mintislaski) ei pakku-
nud midagi eriliselt huvitavat, siis todtasime sealgi umb.
kolm tundi. Keeleobjektiks oli kohalik kirikumees (vanade-
kodu puudus — polevat tarvidust selle jargi!). Hilja ohtul
joudsime Orimattila alevisse.

Jargmisel hommikupoolel td6tasime kohalikus vanade-
kodus — ndgusas kahekordses kivimajas. Vanakestel ena-
masti igaithel omaette toad, elanikud ise puhtalt riietatud
ja oma olukorraga ndhtavasti viga rahul. Kui alustame
t66d, kogub eidekesi laua dmber varsti enam kui tarvis
ongi — on ju vodraste tulek iildse ja eriti murdeuurimist66
neile suureks uudiseks ja vahelduseks. Vaatlen endamisi
naiste ilmet, kui seletame neile lithidalt enda t66d ja iiles-
andeid. Viliselt jadvad eidekesed sama rahulikuks ja ndo-
ilme ei ilmuta midagi sellest, mis nad arvavad meist vdi
meie to6st. TO6 juures on nad aga- asjalikud ja peavad
asja nihtavasti tihtsaks, sest vastused tulevad kaalutledes,
mitte huupi, ning on enamasti kindlad ja diged.

Enne edasistitu peatusime veelkord alevis. Olime oma
esimesel reisupdeval saanud tunda raskeid kannatusi  pere-
naiste lahkuse tdttu, kes pakkusid kohvi igalpool, kus vi-
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hegi peatusime. Pikapeale tekitab aga niisugune seisukord
iipris imala tunde siidame alla, kui ei saa vahelduseks mi-
dagi tosisemat. Nagitne salomonlikult ette samasugust koh-
vitamist ka edaspidi ning lasksime sellepdrast fitiisilise hea-
olemise mottes sissepakkida kuski poes k&ige suurema
ronga tulisoolast vorsti, vastava kvantumi nékileiba ja muud
kraami ning siis alles voisime rahuldatud meelega edasi sdita.

Soitsime peatamata Lahti linnast labi Nastola ja
Iitti poole. Et vahepeal meie topograafilised teadmised
veidi segamini olid ldinud, sellet6ttu leidsime endid tiikk
maad vanadekodust mooda soitnud olevat. Peatusime siis
kuski kiilas ning hakkasime otsima kohast keeleobjekti.
See on juba aegaviitev asi, kuna olime pealegi jdudnud
juba hdmelaste hulka. Juhatuste ja périmiste abil leidsime
siiski vana talumehe, kelle abil tegime filestdhendusi mur-
dest. Teateid tuli aga vdtta monesuguse kahtlusega, sest
keeleobjekt niis olevat ebakindel vastuste andmisel. Tihti
saime sona murdelise kuju asemel puhtkirjakeelse vormi,
teinekord aga vadra kuju. Ning kui vana hakkas lopuks
huvi tundma minu kui eestlase suhtes, siis pidi - jatkuma
kannatust, et saada kd&ik tarvilik materjal kokku. Kuna
keel vordlemisi vdhe erines naaberkihelkondade omast, siis
jdidki saadud teated aja ja objekti puudusel kontrollimata.

Edasi sGidame tasast, vordlemisi sirget metsateed, kus
vahest ei nie kiimnete kilomeetrite kaupa iihtki elamat.
Masinal on peaaegu maksimaalne kiirus, ning oleme sun-
nitud fegema paaril korral peatusi, sest oleme joudnud paa-
rile autole kannule. Ning soit eelsditva auto ileskeerutatud
tolmupilves pole mingi meeleparane 1obu. Ohtuks joud-

sime Jitti, kus jdime ka OOmajale — kohalikus posti-
jaamas.

Jérgneb. H. Piirkop.

Markuseks
li. amap ’k6ik’ (n. pl) puhul.

Sellele dige igapdevasele sonale pole silmapuutuvalt esita-
tud vasteid, sellepdrast voiksid huvi pakkuda jirgnevad voima-
likud tema sugulased sugukeelis. Siia kuulub ilmsesti e. amatsi
'suisa, lausa’ (Haddemeeste, Ak. Emak. S-i tdiendussonas-
tiku jérgi), milline prolatiivne sonakuju vbib tagasi minna
'koik’ tahendavale ama-tiivele (tihendusarengu kohta vrd.
v, coBcem ‘tiiesti, lausa’ — Becs ’koik’). Samast tivest
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edasituletumise teel saaduks vdiks pidada ka Edela-Soomes
Myndméie murdes (E. A. Saarimaa jargi, Vir. 1909,
lk. 61) esinevat adverbi aminalt : veit oikke aminalt (= run-
saasti) 'vett piris rohkesti’, mille ithendamisele raskusi ei
tee tdhendusvarjundi nibkumine ’kdik’ > ’palju’.

Nii eestis kui ka soomes niikse selle sona jiddnused
olevat nii haruldased, et ei Wiedemanni ega Lonn-

rotigi sOnaraamatud ei maini neid.
J. Mg.

Valik murdetekstisid.

9., Muhu.

Kuuldelised tekstid umb. 60 aastase vanamehe jutustuse jargi, Iga-
kiilast (a. 1920) L. Pealtndiline jirjekindlusetus transkriptsioonis oleneb
toelisest hadldamisest, lausefoneetilistest tingimustest.

a. dfinames ’pisuhdnd’.

va-naste | nicuj vili olli | lo.ecattun || ni- ollin | di-
namep | lafsis | (viljapeksu ajal nihtud neid iga ohtu
peale piikese loojaminekut) ni.ip iks | na:ine ja|po:éG laksip |
mé.isa ja | d-finames | tuln ja | sis | na:jsterahvas | la:syp |
d-finame | mahd | dfteln || voita ni- paljn kuj | jumal |
so:le | afinaB || ja vili oln | diiname kdst | ma-ha | ku k-
kun ja | sis | poic ug | emale | i-tteln || la-hme tome |
ko-fto | koittip ja | li-hme tome | 4 | nisi | ja ld-in tuon |
ko-ftip || selle @ sies | dfinames | poleltas | d- | nisi ||
o:li | pa:ljas | po:lén | tuhk | mo-gs

_b.  kobukoija.

iiks wana’| solpat olN | pa-éciila mdisas | md-riama |
li-kki | sizal | su:0 | ra:Ba | idre | pi:al uo iiks | vd-hikke |
ko-ht | ia si:al sig | peremes olli | alisen et | ko-pukdjia |
kodia | iad | @-gse | siglt | mii-gpas | ri-kkupa | temad |
wné | ra-hi|| si.s juhtun iks | muwhi | kalames || muwhi |
mizgs | i-tteln et || selleca spaB | va:rsti | valmis || ka-lames
idn | d:gseks | sonna| i:jse | kopukojia | twln | wntti-
peca || unpip | jarél | ko:pukdija | ju:gsn | i:les | pit- ofsa |

1 Vrd, Eesti Kirj. 1921, 1k. 115—16.
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pe | i:est | kalames | lain | kafla ahelap oln | kd. ||
nejgd | ra:pputtan | ko-#ra || noiina ko.pukdjja | pi-stp | ra.-
Base || wnpip | jarél | ja wnDip | muwin | 4. tese | ja si:dn
tese | peFse || ja o:IN | ko:pukojiast | la-hti .
Ules tahendanud A. S-te.

10. Kihnu,

Fonograafiline tekst (AES arh., rull nr. 167). Jutustanud Liis Alas
(Kuraga Liis), 76 a., 8. X. 1926. Jarjekindlusetused transkriptsioonis on
tingltud vastavast hidldamisest.

Kuraga Liis merehiddas.

oli piihilBd ymikku | laksime | sard Sivlla i@ré || panimo |
si-dlt tomalo | pué krogmi si$s6 || sis liaksimd | ko:ksit-
tama * juri| laeva pugld | ju:ri aiftas | puriut pi-dle| pa:iing ||
sis panimd | puriic pi-dle || sis akkasimé | ki-hnu_ cohe |
twlbma || laksime soni_cu tammi vahéls || palu padrt iitles
mi-gle | vottamd pwrin || priva sist valld | pahla | mig
itlesi | vottamd ja'h | fema ii:tles | voitamo jah valla ||
mujpu le:ofta | mejite kreami | ko:jk k3| ku to'rmas?
lihdB | sis akkasimé twidma | sis tulimd so'nikkuj || juBa ||
ke'lpojst® kagpiv | li Bolo* | titkki mu-@p | sis tuli si: :0kko |
sier | ka:fGO | talo kieruftds || to:stis | mejfte poapi pi-sti ||
viSkas ilé pid || mi:g oli | poabi kotvas | pisti ves: ||
part jo:stus | porapi pigle || pdsrt iitles | mi-olo || katsu peapi,
Bale ronipa || mig oli ka'jcol || e wlaftas® | part mi-io ak-
kama || eca mig partti | akkama || mig akkasi kifteca
s0'izbma || sis mi:g saj | p°api killce | kd:ép || parni | laend
to°8tis || saj pa:fpa_aluso | kofra taha || tostis jdlle lagné I
saj nuglo tahd || si:s mig twipsi | juBa pért | oli sedcas
kifpi || jors$simo® tik ragca || kahencest | pea-pi Bal ||
vana twmapu” lis oli | al po:hjas ka punup || tig ke DAGI |
kus ta ohp || ku mé tuwléma akkasimé | svs | la:naos
pratti pitkd mahi || vo-ttis omalo | pa:littu iile pi-d || olimo
wlk agca | pea:pi al || mig itlesi pdrpile || kaks seuk-

!"Kohanimi. 2 = tormiks, tormiseks. 3 = kellaga varustatud poist.
= Liu (kiila) poole (Tdstam. rannal). 5 = ei ulatanud, & = istu-
sime. 7 Kohanimi.

122


file:///jnia

kest pilve tojsvp | kas.nep meitte swrma | pilvép olad ||
part iitles | e ti'd || ej twloski | lisu migle || sts | naf-
tukso aja pdrist | mig kiisisi|| part | kus lis ldks || part
litles || ef ti:q | ju.pa po-hia vajsus || mig udttasi ilés ||
mig nd:Gi || pistis p°api pa‘fpa alt | pid pig gle || musta
pi'g || part akkas | tesé ola,sile | mig re'se ola_sile I
vdpdsime vana p°@piBdle || sis olimd tik aeca | ja-lle
poapi il || sts | mig ugttasi | sorco? cohe || sIs mig nd:Gi i
so'rGo_Bolt || iihé swetsu || mig kisisi | pd'rt | mis swifs
se o:np || pdrt iitles se'pdvisi | ef ti'd | s€ vist s& swifs |
mis ta'linas kidjp | paSsaSseri swits || si¢ | sg pdstis
mejt t@ | ku ti:l | iidm sigkko i'd sesdB | sis | miq wal-
tasi | Uiina_gole || mi:g ndGi | [ finast tuli iiks || ithép
ma:$tip valle || mig tlesi | pari | ugtta [ifina_Bolt | tu-
lap ka i:hép | mastio || ialle || part itles | e | poils |
ke:pdGi || mig itlesi | iah onip | uatta et t0'fip ju | Sis |
kasli mattor tuli || sg liks me jttest | ulca mugp kaypi ||
e || ei tidnp endm ke Ddci || feemd ldks | ula mu:gp || sis
si:glt poris | ta-ha_cohe || sis a:kkas aru s"gmai sis leiipis
meitte || sis a:kkas meitti pi-dstmd || sis a:Apis miglo |
paela kdpé || mig oli wlca agca | paelaca loha taca ||
so:ni kuj l temd mifip | siﬁna la-¢va juro va'Dds || sis mi:q

tahtsip 1a lle ] paéla anDd ]| mig i:tlesi H ej ’uo; paéla
anpad || vand inime wppuB 4 || vdi mifte | paela otsas
o'lla || sts laské | otse peapi juré || temd itles | ef voj
laska || porcatte piglt maha | miq iitlesi | ei porkka ||
sis la'sti | otsd poapi juré || sis se:gtti | vanald pa-gl iim-
Ber || kahé meheGd ta$sip | pea:pi | pi-dlt || ja svs |3 . part
ajftas alt || sts nacii nd-Gi kuaj || juBa | vana lis | pil-
pakku® jgros || sts | mig laksi |-alle rwhvit | teci twlo
iles || ld:ksi | vdpdsi wvana swoia || SIs o:limd | sidl
swojas || soenpasimo twld idres || ej tw:iinds siglh kilmd |
€Gd ef twiinds sigl io'Fmu® | ed mi-tte kevdci || eGd suwrma

1 = ej tulnudki. 2 Sorgu ehk Sorgusaar (Sorkholm), viike saar
Kihnu lidhedal. 3 Ankru v. m. asja kéie, ahela kerimise riist (Spillspaken).
4 Laevaruum (vihemal laeval). 3 = hirmu,
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i0tmu | ecd mi-tte kendci | et sa sigl ve's olop || sis vIDi pi:P-
niis | sifing | tehi' dre | STS si-glt || vEDI mejje| timri sugja
ahiu dre | masina kampri | sidll antti meittel | suwoja
kohvi | ja kojkki | sis olimé pidsteltip

Ules tdhendanud Arn. Kask.

11. Kursi.

Kuuldelised tekstid Laeva v., Viainikvere kiilast, Aadu Sakarialt,

85 a., VI 26.
a. Kodukdija.

sé oli ohia kella iiheSsa 6l. mina tfulin lifinast kopo,
ndén sis tulés mulle vaSta oBune, més istip sani pdl. vat-
tan. vattan. ja nip vimafti tulés licemale, mipa licemale
tuli, sepa wihemast jdi. asi ids ikke wveiksemast. ndcir
ejnd sap oli pik robi ti_Bal, aca ‘eind sdp ka el iole. ja,
niip siB mini kohta — kuj kobukdija tuléB wvaSta, lasé
pahemalt polt mépa — sdB mint kohia, vattas ofsa. kaks
kikkis koFoa ofi. pid oli naci rease pig. mina_ei_sd ari,
mis lim ta on, pik roDi naGi keis taca kohises. mind
oban tik aéea, kui liks mipa tip. wvattan, kohé ta lihés.
tasakkesti liks. sai nattikke mat kapaele, kapits. must
juca jdj idrele. mina j tigpnut kartta. lihén kopo, akkan
konelema, misukkene asi oli ti pal. vanamulter iifles, sé
oli j6Gara vand, miit ta j folnup, liks vattama, mis pojat
teévap.

b. Hundid.

ufipi ulumist saj tikti kilpa. tulin pikirmaca, uwhApiD
ulusip. teiné mris oli iihés. lihmé epesi, kuj senna kohta
saimé, kos unpamene oli, kill oBune karttis. sdl oli nenpe
tallerma. lumi oli nicii -sOkkuftup. tuli itks unl. tejne,
mis Gfles: ,iks tulés is, se.on tikagia, samé surmma
sekka“. tulep tené, tulés oBuse nind alla, istiB mahd. ma
viskan kerveca, tejné mrs iiflep: ,drd wviska, viskaD efiDale,
utipile ef ldhe terarist, tule pikirma ofsa.* visa$sin aluca,
liks #lé unpi. fippas tené idrele, ndris sepa.

1 Laevasild, sadamasild (< Steg).
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kotra jdlle koér macanup rehepug véruses. sulasep ol-
nup rehepugs. sulasep kilnup, koerap akkanup kiskuma.
lommanup uksé lahti, koér Earanud sisse, unt kd... mis
niit tiha unpica? no_sis véfnuvap patre ja pafreca lapma.
moni mis tonup igd malGda. e olé tugst enne. wdlla lasnu-
vat kuj dra fapnuvap. .

Ules tdhendanud P. Berg.

12. Tartu-Maarja.

Kuuldeline tekst Vorbuse (vorsusse) vallast, Kardla kiilast, 65-aasta-
selt (a. 1921) Pauline Klaoselt, kes viieaastase lapsena laulu enda
emalt olevat kuulnud. :

Vanaaegne vaimulik laul

armas kallis jeSsukken,
{g mini sisse afiakken,
kun kasvap rosi liflikken.
kos_om sg afia peremgs,
kes istuttap neip lilli puip,
mes ma vin vasta peijule?
ta iiflep: must om pripi sark
ia rgia marcit killen.
oh miné armi jdele
ia mosé ripep puhtas kd,
sis voit sa ilma irmutta
sdl prapi ladvan istupa,
kos tarcap neitsip iStva.
Ules tahendanud A. S-te.

13. Karula.

Kuuldeline tekst ! Kirikumdisast 1926. a. suvel. Jutustanud 73 aas-
tane naisterahvas J. Ristas.

1 Murdekogujad tdhendavad meil iiles murdetekstisid teatavasti kas
kuuldeliselt vbi vastavate aparaatide abil. Viimasel teel kogutud tekstidel
on see paremus, et neil vdime konetakti, pea- ja korvalrdhku lauses
kergemini mérkida, kontrollides samu lauseid sama konetakti ja rdhu-
miadratavasega. Ometigi ndikse suuremal arvul kogutavat kuuldelisi
tekstisid. Kuidas neid transkripisioonis iiles mirkida ? Siin on vajalik
vilumus ja leidlikkus, kuid siiski on olemas ka mdni objektiivne mee-
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Siga surnu asemel kirstus.

sanpikkeni palles fmaija. pernani itli, mul ej iole rimi.
luBakke mifinu rihetarre kivver pdle Ttd’, ifli oks sant,
sdl iom peremis lautsil, iifles pernani. sisku sanDikkeni ej-
Dds macale, tulli kats saksa siSse, tommanu pifskiGe am-
maste pdl tule iles ja nakkanu tikve. sani kags, misna
teva’ ni’. kafs saksa tormanun sufnul nahd mahd péalp,
nilGunu 4r i toni tikkini sisse. toni saks_som vdttunu
verinse lika olappdle ja ldvest vdlld. sis_sal ommucult
valGe, perenani tullw’ ifipa tarest ja silittes, makka, makka
peremihekkeni. miSsa kuFiavaimu siliDset, perimgst dmp,
rej ole’.

sant selef ir lukki. pernani tli pdlé, mis nit tettd’,
sant titteinu, pankke pufr kjmd, laske sifin@’ kirstu sisse,
‘sisti ndg, mista teGi. kirst paniti penai pdle ia koipetti
kovaste kifine’. sis wvalatti puir pdle’, sistid lifinds iiles
tajvar _pole tsiipDi kaksas koGén kirstuae.

pernani litles, mis niiil_tettd’. solase’ iitli, tsica vaja
tod. Kuuldeline murdetekst on siis vdirtuslik ja voib olla tdpne (mii-
palju kui see meil kbrva abil vdimalik), kui me keelejuhti jutustamise
ajal ei sega,‘'ei peata Kuid on selge, et sellasel teel ei sundeta esma-
kordse! jutustamisel koike kuuldut tipsamalt iiles mdrkida, liiati veel
siis, kui murre vooras ja mirktjal puuduvad kogemused. Nii tekivad
tiihjad kohad tekstis, jadvad puudd isegi terved laused. On loomulik,
et tuleb lasta jutustada teistkorda. Niiid juhitagu tdhelepanu tiihjadele
kohtadele ja piiiitagu neid niipalju kui voimalik kinnistada ja meeles
pidada. Nii vaib lasta jutustada kaks, kolm korda, kuni tekst on iildi-
selt koostatud. Jutu kordamisel on suurim puudus see, et objekt piitiab
jutustada lithidalt ja kokkuvétlikuit. Kuid sellestki vdime ille saada
lausete korraldamisel ja sidumisel, nii et jutulong ei tundu katkeline.
Muidugi peetagu silmas, et liig subjektiivselt ei talitataks. Esmakord-
sete jutustamiste aegn ei saada muidugi niipalju tihelepanu juhtida
murdevormide h#idldamisele kui lauseehitusele. Sellest saadakse kergesti
ile, kui hiljem Kkiisitleda iiksiknid sonu, koondades tihelepanu nende
hidldamisele. Nii mirgitud tekst voib oma otstarvet tdita ja vdidrida
hinnangut. — Ulalesitatud, vihestel kogemustel piistitatud meetod, sobib
enam jutustavasisulise — nagu ilalolev — teksti kohta, kuna kirjel-
duste juures tuleb siiski objekti juhtida teatavate asjaolude selgitami-
sele. Ei tohi ka unustada, et objekti kdnekiirus v&ib meid viia erisu-
gustesse tingimustesse.
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tappa ja¢ panpa asemele. kirstu asemele paniti ja mintti
“mafma. lastas sagpa sufau, naksi kelld ljma. kel lej I,
kalias mis surnul vikka. valld om voet — voeh, ST om?,
pakkan, ... iitles oppettaja, viGé mofsa, sT om® pakkafi...
kel'ej Iy ... solase? volti surnu ola¥ pdle j@ wvei moisa.
tosgl pajvdl iitles pernani solasile, minkke motsa, toGe tsica
kopi. solasg’ latsi motsa, ejjole dmp. pernani Gtli, ej,
iole mepdGi dmp, rahu kok.
solase’ ollev tsig vottunu poles ja drveinu.
Ules tihendanud Herm. Sirk.

Raamatute iilevaade.

K. Leetberg. Eesti lausedpetus keskkoolidele. Rak-
vere 1925, 89 lk. Hind 100 m.

Raamatu sisu langeb kahte ossa: 1. Lauseliikmed,
2. iiksikute sonaliikide tarvitamine lauses. Puuduvad paar
osa, mida oleme harjunud nigema iihes lausedpetusega,
nimelt: sdnade tuletamise ja kirjavahemérkide opetus. SGna-
liikide tarvitamise osas puudub partiklite tarvitamine lauses.

K. Leetbergi varem ilmunud ,Eesti keele grammatika“
kutsus esile proteste oma terminoloogiaga, mis oli raama-
tule halvaks soovituseks, sest vaevalt tahaks keegi emakeele
opetajaist sellised nimetused tarvitusele vdtta, kui kaalid,
nandid, sisseminemise-, vidljatulemise- jne.
korrad.

Kiaesolev Jausedpetus on oma terminoloogias tagasihoid-
likum. Kill on ka siin tarvitusel sdnadpetusest tuntud ter-
minid, kuid lauseliikmete nimed esinevad ladina keeles:
subjekt, predikaat, atribuut jne. M66da minnes on esitatud
ka nende eestikeelsed nimed, ndit. § 1. ,Aluseks voetud
asi nimetatakse subjekt, Eesti keeles ka: alus; seda mis
subjektist 6eldakse, nimetatakse predikaat, Eesti keeles
ka: oeldis.” :

K. Leetberg ei tarvita termineid ega definitsioone, nagu
nad on tuttavaks saanud teistest grammatikatest, ta piiiiab
olla vdimalikult algupdrane, kuid see sageli ei Onnestu.
Niiteks lausedpetuse, lause, subjekti ja predikaadi definit-
sioonid § 1.: ,Lausedpetus on opetus sdnade iithendami-
sest iitlemisteks ehk lauseteks. Lause siinnib seeldbi, et
miski asjast midagi oeldakse: mis ta on ehk mis ta teeb. —
Lauses on-kaks tarvilikku osa: 1. see aluseks v@etud asi
ehk olevus, millest midagi celdakse, ja 2. see uudis, mis
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sest aluseks voetud asjast deldakse®. ,Utlemine* kui teo-
nimi ei tundu siin hea, sest valmis lause on iitlemise tule-
mus, mitte iitlemine ise. Lauset ei ole defineeritndki, sele-
tatakse ainult, kuidas ta ,siinnib“. Et predikaat alati
ouudist® iitleb, ei taba selle olemust. — § 11., kus vaja
oleks mingisugust terminit kongruentsi nimetamiseks, piir-
dub L. kirjeldamisega: ,tdissubjekti predikaat kdib arvus
ja tegijas subjekti jdrel“. Selline ,jarelkdaimine* esineb
raamatus alati kongruentsi tdhistamiseks. — Ute on L-l
,nimega nimetamine* (§ 111.). — Terminid, nagu § 8. ob-
jektilise predikaadi subjekt, § 9. eitatud olemasolemise ja
eitatud omaksolemise subjekt, § 137. olijad ja iitlejad kor-.
rad, § 160. ma-infinitiivi sisseminemine, valjatulemine jne. —
tunduvad raskepirased, vodrad ja veidrad.

Ka sisuliselt ei saa nii mdnegi K. Leetbergi seletusega
ja viditega ndus olla.

L. ei hooli oma eelkidijate (Pold, Kettunen) poolt tarvi-
tusele voetud predikaaditdite kategooriast, vaid kordab vana
kasitust, mille jirgi on-sdna tdiendus on piris predikaat,
on ise aga koopula (§ 3.).

Osa- ja tidissubjekti puhul (§ 10.) seletab L.: ,kui oel-
dakse: Pudelis on wviin, siis on pudel tdis, kui aga —
Pudelis on viina, siis pudel on pooleli.“ Esimesest lausest
aga jargneb pigemini, et pudelis muud ei ole kui viin,
tais- voi pooleliolemine ei tule siin iildse kiisimusse.

Pea- ja korvallause eritluses (§ 96.) tarvitab L. jille
uudsuse moistet, nimelt: ,abilause paneb oma motte tun-
tuks“, pealause aga iitleb oma motte kui uudise. Ometi ei
tundu see asjaolu sugugi nii selge kui seda arvab L. Nii-
teks lauses: Mina annan sulle duna, sest et sa hea poiss
oled, olevat teise lause mote ,tuntuks pandud“, kuna lau-
ses: Mina annan sulle 6una, sest sina oled hea poiss, iit-
levat molemad laused uudist. Téitsa skolastiline seletus.

u-refleksiivide puhul (§ 140.) piiiab L. isesugust joont
esile tosta, nimelt et nendes tdhistatud tegevus siindivat
»ilma kellegi tahtmata“. Ei olevat odige &elda: Jaan pdor-
dus palvega Juhani poole, vaid — Jaan pooris ... Milleks
on vaja sellist vahetegemist ja u-refleksiivide sisu kitsenda-
mist? Poorma kedagi v0i midagi ja posrduma ise on
juba iseenesest kiillalt selge ja tarvilik vahe. )

Lause: 70i lapse ristida (§ 164, 2) on L-le arusaadav |
ainult passiivselt: ef feda ristitaks. Kiitsin sauna vihelda —
ainult aktiivselt: - e me vihtle.csime. Ometi voib esimest
lauset ka aktiivselt tolgitseda, kui seda iitleks koster, ni-
melt: ef ma ta ristiks.
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Julgeks votteks raamatus on saksapirase artikli (§ 68, 69)
ja tuleviku (§ 143, 146) sanktsioneerimine, — mnad olla -
ykeelde vastu voetud“. Raamatus voime leida nditeid
nagu: Nemad on molemad iihed koerad. Andke mulle
ithed head hamba tilgad (§ 68.). Mina saan homme linnas
olema. Selle eest juba mina saan hoolt kandma. Seda
saab veel nihtama (§ 143.) jne.

K. Leetbergil on kaks tuleviku kuju (§ 146): 1. futuur —
tulevikus kestev: saan loulma ja 2. futuur — tulevikus
lopule viidud: saan laulnud olema. L. iitleb kil (§ 152):
»leist futuuri keel tarvitab harva; tarvitab selle asemel
harilikult perfekti“. Esimene futuur on aga L-le tarvilik,
.kus oleviku kuju mineviku (peaks kiill olema -— tule-
viku! J. V.) tdhendust mitte selgesti kiill kitte ei anna“
(§ 143.). Sellist futuuri harrastab L. ise iisna sageli, niit.:
... sest kui selefamatu, siis ei saa iial Seletatud olema*
(§ 132). ,Tegevus siinnib radkimise ajal, vdi saab siin-
dima pérast radkimist® (§ 6, 1.).

Raamatus esineb sageli :diteid, milliseid voib kiill rahva-
suus kuulda, kuid mis ei ole meie paremale keelepruugile
omased ja mida ei peaks esitatama Opperaamatus, néit.:
.Teeme iiks suits“. ,Saab ostetama uus hobune* (§ 28.).
.Kas saab veel osta wus hobune?“ ,Tahab hobune osta“
(§ 29.). ,Mitte iiks raas ei anna sulle¢ (§ 133.). ,Jitsin
seda tegemata“ (§ 40.). ,Aitas t66d (siin ainsuse part.!
J. V) é&ra teha“ (§ 41.). ,Tulin héarra palvele midagi“
§ 42.). ,Mis asja sa otsid siia?“ (§ 44.). ,Kus sa sellega
lahed ?« (§ 47.). ,Maksin hobusest suuremast kui endisest
30000 marka“ (§ 61.). ,Endast kiest, siigisel ajal“ (§ 67.) jne.

K. Leetberg ei hooli sdnadest ega sonakujudest, mis
kirjakeel viimsel ajal iildiselt tarvitusele on votnud, vaid
kirjutab nagu paarkiimmend aastat tagasi. Nii leiame nii-
teks: fdhendus pro mirkus (siiski kord ka § 45. ajalooline
mdrkus), ‘ndituseks pro nditeks, tingimine pro tingimus,
keele tundmus pro keeletunne (§ 28.), kaudne kiisimine
pro k. kisimus, subjekti séna pro subjektsona (§ 23, 5.),
ootamist vastu pro ootust vastu (§ 109.) jne. -

Keeleuuenduseleon L. vaenulik jatarvitab igat juhust, et sel-
lele hoope anda. Ta ei tunnusta osasubjekti tarvitamist (Minu
sdjamdlestusi, Julte loomadest), sest sellest ei olevat kee-
lele mingisugust kasu.

Kujud nagu: foetun, seisatun, peatun, ulatun jne. on
temale ,rumalad sonad, mida ei pea mitte jirele rddkima*“
(§ 140.). Need sonad olevat ilma -uma-loputagi arusaada-

129



vad:” on nad objektiga, siis on nad sihilised, ilma aga —
sihitumad (§ 26.).

Lithemat mitmust lubab L. ainult siis tarvitada, kui ei
ole karta segiminekut ainsusega (§ 134.).

i-superlatiivi L. ei salli, sest keel olla selle juba korra
,Korvale heitnud“ (§ 136.).

Eriti pikalt polemiseerib L. keeleuuenduse sdnade jérje-
korra seaduse vastu ja leiab, et germanismiga kollitamine
on ,vale jutt (lk. 86—89).

K. Leetberg ei hooli ka meieaja iildtunnustatud oigekirja
ja -keele reeglitest. Tema kirjutab oma reeglite jargi, kuid
ka neis ei ole ta kiillalt jarjekindel.

L. kirjutab ikka suure algtdhega: Eesti keel, Saksakeel jne.

Liide -gi on L-l alati g-ga kirjutatud (ku]u iikski § 65.
on vist triikiviga?! J. V.).

i-titveliste mitmesilbiliste sonade -eid-l6ppu L. ei tunnusta,
vaid kirjutab: ilmaaegseid tolgutid (§ 116.), Pritsusid ja
Toomaid on mitmesugusid (§ 76.).

-line ja -lik-lopu vahest ei hoolita: lk. 25 loeme mdd-
ruslik atribuut, 1k. 34 — mddrusline atribuut,; § 173, 2 on
samas lauses: juhuslist tegemist ja juhuslzkult Ometi it-
leb L. oma ,Eesti sonade tuletuses* lk. 16 : -line-lopp tohib
tulla ainult kaah otsa“.

Kuna oma reegli jirgi L. tarv1tab ikka -sfe-16ppu, voime
leida ka s#i-lisi: armsasti (§ 133.), korgesti (§ 188, 1.).

Kord kirjutab L. germanismus (§ 14.), teinekord germa- .
nism (§ 116.). — § b3. esineb murreti pro murdeti ja § 70.
kiille pro kiilje.

Mis aga K. Leetbergi raamatu eriti ebameeldivaks ja
vastuvdtmatuks teeb, ‘on selle stiil. Peaaegu vdimatu on
seda lugeda, et stiilitunne alati ei protesteeriks. Meie tea-
duslik ja koolikirjandus on vilja to6tanud juba mingisuguse
stiili, millega on harjunud nii dpetajad kui dpilased. Niiid
aga tuleb L. oma stiiliga, mis kord tume ja arusaamatu,
teinekord lihtne ja populaarne, kohmakas ja paiguti isegi
eba-eestipdrane. Kooli dpperaamatult nduame, et ta oleks
kirjutatud kdige eeskujulikumas stiilis, L. raamatus ei ole aga
keele ega stiili viimistlemisele pandud mingisugust rohku.
Toimetuse lohakust toendab ka triikivigade suur arv.

Stiili puudulikkuse nditeks olgu jargmised viljavotted:
§ 17. ,Kui subjekti sonades tegijate vahet on, siis on
esimesel tegijal eestkisi teise ja kolmanda ees ja teisel
eestkdsi kolmanda ees. § 26. ,Tegusdna tdiendused on
kahesugused: 1. tiiendused selle poolest, mis asja kallal
tegus6na tegevus sfinnib ja 2. muud tdiendused, mis mai-
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ravad, mis ajal tegevus sinnib', kus kohal tegevus
siinnib, kuda moodi tegevus siinnib, mispérast tege-
vus sfinnib jne. Esimest liiki mddrusi (peaks olema
taiendusi! J. V.) nimetatakse objektid, Eesti keeles ka: sihi-
tused, teisi nimetatakse adverbiaalid, Eesti keeles ka: maii-
rused.* — § 28. ,Aga teatavatel kordadel on ka iithearvu
tdisobjekt nominatiivi kujuline, nimelt jirgmistel kor-
dadel: —§29. ... ,kuilause predikaat persoonatu oun, s. o.
kui lause ilma subjektita on.“ — § 35. ,Mitte ainult tosise
oleviku, vaid ka relatiivse oleviku objekt...« — § 36. -
»...tegusdnad, mis hinge tundmist ja meele aval-
dust tidhendavad...“ — § 47. ,Mdéiruste dradtlemi-
seks tarvitatakse.* — § 49. ,Nominatiiv on voimalik ai-
nult palja nimesbéna juures...“ — § 58, ,...ihised
valmid sdonad kirjutatakse ikka ihte...© — § 66.
»Nende-korra kohta on iitelda, et siin kongruentsiks kova -
t-lised korrad ennem vastuvoetavad on kui pehme-
d-lised.“ — § 88, 1. ,Nonda tarvitatakse isedranis ini-
meste ameti ja seisuse nimed ja austuse ja tiitli nimed ja
nimelt on austuse ja tiitli nimed ikka muutmata, ameti ja
seisuse nimed muudetavad...« — § 109, 4. ,Adverbiaal-
seks kivinenud moju ehk tegevuse alused isekohad
seisavad iithearvus, ka siis kui iitlemine terve {iksikute-kogu
kohta kéib.“ — § 114. ,Paigamédidramine on kolmesugune:
piisimine paiga peal, liikumine paiga peale ja liiku-
mine paiga pealt dra.“ — § 118. ,Kui partitiivi osasdna
isesonaga nimetatud on, siis on see isesbna.“ — § 125, 3.
.foimetuse peal viljasolemist...« — § 129, 1. ,Ofsi-
mine ja leidmine kdivad subjektile suunatult...“ —
§ 160, 2. -ma-infinitiivi nduavad vastupooled vilja-
tulemisega“. — § 176. ,Seega siis see, mis partitsi-
piaal-rakenduses subjekt tundub, on alguparaselt valitseva
predikaadi objekt ja rakenduse predikaadi osa on algupi-
raselt objekti tagantjareline atribuut, temaga ikka korrali-
kult kongruentsis.* — § 59. ,Teatavad omadussonad vota-
vad tdienduse ma-infinitiivis ehk da-infinitiivis ja on da-
infinitiiv passiivse, ma-infinitiiv aktiivse tdhendusega.* —
Miks siin on-sona nii erispgusesse kohta on asetatud, on
vdoimatu aru saada.

Edasi voib L. stiilis ndhtusi tihele panna, mida voiks
nimetada ,isedratsemisteks, ndit.: § 30. ,Arvusdnad ja
asesdnad mina, sina, meie, teie ja enese on objektis ise-
dralikud.© — Lauseid, nagu: [sa fuli koju kell wiis.

1 Harvendused jirgnevates niidetes minu. J. V.
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Jaan elab Lai uulits, maja 12, korter 5, nimetab L. kunst-
likuks aja ja koha miiramiseks (§ 50.). — § 67. ,Oli
aeg mitte kaua tagasi, kus need kes isedranis head Eesti
keelt tahtsid kirjutada — ikka paremat kui keel on! —
koigis neis sonades kongruentsi tarvitasid ... ja arvati, et
see ometi on iiks suurtsugune Eesti keel.* — § 73. Lau-
sele: waatas kurjalf, lisab L. sisulise kommentaari: ,kes
ise kuri on, selle vaatamine on ka kuri, — § 133.
oJuhtsénaline .kunni linnani teeb iitlemise armsasti
selgeks“. — § 158. ,Eks-sonaga tulevad imelikud Kkiisi-
mised ette, mis seletada tahavad... Koik need késkimised
voib imelikul viisil ka veel teisiti iitelda®. — § 193.
»olin peab niiiid kdige pealt dra iitlema, et see germanis-
muse juit vale on“. — § 182. L-le tuleb meelde, kuidas
»keegi ilkskord“ seletas ajalehes, et ,kdsud katekismuses
on valesti iiles pandud . .. Késkis ei tea kuda teisiti iitelda“.

Raske on K. Leetbergi raamatut soovitada k#siraama-
tuks meie keskkoolidele, olgugi et selles leidub palju héid
reegleid, niiteid elavast rahvakeelest (ilukirjandust kasutab
L. harva), huvitavaid seletusi ja tihelepanekuid. Vastuvot-
matu on ta eeskidtt oma terminoloogia ja stiili pérast.
Meieajal, mil Opetajad ja opilased on harjunud teistsuguse
kirjakeele ja terminoloogiaga, tekitaks Opetamine sellise
kdsiraamatu abil igal sammul takistusi, Oiendusi ja meele-
paha. Poleemika ja hulk erandeid ning iiksikasju,
olgugi nad enamjagu esitatud peenes triikis, oleksid voinud
tdiesti dra jadda. Nii monestki kiisimusest oleks sellease-
mel -voidud pikemalt koneleda, ndit, ittest, kiillausest,
lausest korduvate liikmetega ja korvallausete koondamisest,
millest raamatus on mindud vaikides modada.

Grammatika Opperaamat peab sisaldama valitud miini-
mumi keele titiibilistest nidhtustest ja andma kindla dige-
keelsuse ja -kirja normi.

K. Leetbergi stiil, terminoloogia, osalt isegi keelenorm —
ei ole vastuvoetavad. Normist, kus Noor olla on kevadet
rinna sees kanda on ,keelevastane® (§ 164, 3), kus Zoetun,
seisatun, peatun jne. on ,rumalad sdnad®, kus aga kadaka-
saksline Ma saan fulema on ,keelde vastu voetud“, — sel-
lisest normist hoidume ettevaatlikult eemale.

J. Viinaste.

Vastutav toimetaja: Albert Saareste.
Viljaandja: Akadeemiline Emakeele Selts,

Eesti Kirjastus-Uhisus ,Postimehe* triikk, Tartus 11. XI 1926.



Laffam meidt Paluda.

O Reide wegkimene igfawene Sumall, fe fina ollet | fen
wef8i toufémefsde lebbi, fino findla fochto peraft, fen | uffmattomaj
u{fmata ilman eva hututtanut, ningf fen uffroan i Noe Kadhera
fefia finu fuuren armu peraft DHoidnutt, ningt {en fofedan
Pharao, feif tema wegte | faafs fen punafsen meren fiddes era-
buputtanut | ning finu rahwa Jfdraell, fuiwafti feeld [ebbi :
fadbtnut, ningt fai3 fen finagen pefSemene finu riftimifeft mea
peraft piddi tulema, neodtnut olett, | ningt lebbi finu arma Pona
meidi 3fsanba Jefufse | Chriftuide viftmifse fen Jovdan n. feif
meddet ober | onfar vllewodamway webder ning nende pattudbhe:
ricar evapef8emifer Pihisenutt n. {ddtnut olet. | Mebe palume
finbt lebbi fe fama finu ilma erraipajattama armu, ett fina
tabtfitt fen finagen fino jullafe N*1) armo fafé walatada, ning
oben i eigfen ufdun fafs pohiseda, ett lebbi fen finaten | onfan
olef8toufsioan wedden teman fiddes crabupipufta n. alawaota
Feif mea tolle UAdamift fonidynott2 on; Gtt tema feft uffmat-
tuft lughuft, eralabutut faafo, n. fen pdha rifti fogfo laima
fibbes, | futwafti n. rawu fafd Hoidutt igla ajall, tuline | feft
Pihaft waimoft, rémufda feft lothmefeft, fino | nime awuftato,
ett tema feicfe uftude Jnimifte faf8, | je igfawene elo jaalo, futt
fina febba toewottanut i olett; Lebbi Jefum Chriftum meidi
Jfganda. AmEn.

Mina erawannutan findt, fina rhwe waim, lebbi | fen
3f8a -+ ning fen Popan -+ n. fen Pihan waimon |- nimell ett]
ett fina erramenett feft finageft Jefufde Chriftufde | fula-
feft N+3)

RKuulfat fafd {e P. Evangelium
mea meille firjuttab fe
P. Martus 10 cap.

Sell ajall toidt nematt net Lapfufefet Jefuifde juure,

ett fema pidbdid nemat Ipfuttama, wait | ne Pooftlit Feelfsit

1 Lehekiilje veerul mirkus : +pmmdrbdia [Sama mirkus esineb ka
iilal 1k. 16, r. 10]. 2 Selle sona kohal, lehekiilje veerul, esineb ldbikriip-
sutatud markus : n. tema i {enpddlle tebnut on. 3 Lk. veerul mérkus:
pmmdcddiaft.
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nemat era, fe nematt toibt; RKRut | Jefufd fe negti, wot tema
{e wibay, ning ottli neille : Ia{fet ne lapfufefett minu jure
tulla, ning evafelfett neitt mitte, fen peraft eft nepe faar-
nafte perald | on fe taiwa ridu{s; Todeft mina wvttle teille,

5 Re | fedda Jumala riduft eb wotta, Futt vy lapfufene | fe eb
wot finne fifge tulla; Ning tema wottid | nemat oma folle,
1. pani nedt faddet nende pddle: dnniftid nemat, ning pajattis:

Hir ldgger Draften Handen opa bar
ned anfibte eller brift, od) fdger:

1 3i8a meidi fe fina olet taimad; Pobhitett faatutt | finu
nimi, Tultutt meille finu rifus, Sinu tahtmene {ondifut,
fui Taiwag, ninda fafé moa pddl. | IMeidi iglapdiffrodne leid,
anna meill zenapatﬁ’ Ning anna ander meidi wilat+ 1 fui
meibi andey | annamme meidi wdlglaifille < %), Crafaata meitt:

15 furja hufutufBe {ijde, Cranes erapdjta meidt feigeft : Ffuriaft;
Mingy peraft finoll on fe rifud n. fe | weggi n. {e awu
igtaweft Amen. Der effter|

®er effter leedher Prdften barnet
till dopeft odh) {dger.

2 Se if8and Hoidfutt finu fifde tulemene, n. finu ouwe !
menemene, nuydt feft aiaft emnid igaweft, Umen.

NRu fedgar Priften, och Faddraner {wara
pa barneng wegner.
N. &alfat fina era fen furratti? Mina falfan. | Ningt
45 teif teman toedt? Mina falfan. : N, feif teman afiat
n. fombet? Mina falfan. :

N. DBigut fina vhe Sumala fijse, Sfsa Ffeifi weggiimene
aiwa n. fe mhoa lopa? Mina ufsun. : Bfsut fina fijse
Sefum Chriftum, teman aino | Poif, meidi Jfdanda,

% fumb on Jnimifer ondimut ning fen fuuren jurman
tannattanutt 2 | Cofta; Mina ufdun.
Bigut fina fifge fe Piha Waimo, vr Poha rifti | Rivct

! Lk. veerul mirkus: fupdt.

2 Lk. veerul markus: fuptegfiall.
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nende pdhadbhe foglo, pattudbe anber | andmene, e liba
oled toufmene, n. e iga‘wene elo?2 Cofta; Mina ufdun,
N. Sabat fina riftitut {adba? Sumalan nimen fafs.
RNu dbper han barnet.

N. Mina riftin find fe Ja*?), n. fe Psha LWaimo ni-i 5
mell, amen.

Se feidi weggiwene Jumall, ningf meidi Jfsanda | Jefufse

Chriftufge Jfda, fe findt toifttorda on ilmalle tonut |

tontutt, [ebbi fen wedhen n. Pbsha Waimo, n. on finulle : feit
finu Pattut ander andnut; Se finnittafo @ {ind oma armo 10
taf8, fell igaweifelle eloll, AmEn. ;| Se Jumala rawu olfut
finu tafs. Bttletet AmEn,

PRO INTRODUCTIONE.
Lajfem meidt paluda.

O Reidiweggiwene igatwene Jumall, fe andifs fe . duniftufde 15
ole nende Jnimifte, fui fina tema [onutt olitt, eft fema
piddig Hendafd ftaf8wattama | ning fighittama. Sina fe foajd
fe tnniftufge peiraft, olet fe finage finu Ymmirddid wiliajer
tehinutt: Péra nptt heldeft Hendad tema pole, ninda | fui
fina ofet tedbdba wiliafer tehnutt feft ibo poleft | {Yj8 tee tedda 2
faafd Bnfar feft waimuft, ett tema ' -woiri weggi wottada finu

tundmife{8, ning elada | finu Pbha tejtyde jerjell, Lebbi

S €Coa )
' Ga tager Praften hanna i han-

denne o) {dger: 25

Se 3fgand poitfutt finu fijde tulemene, ning {inu | ouwe
menemenc, nuydt feft ajaft emnid igaweit.
A M E N |

PRO CONIUGIO.
Dicat ex suggestu. 30
N. ningt N. tabtwat hend Jumala {adufée peraft : ferr abbi
elo fij8e anbda, tabtwat fen peraft by igfa | rifti miehen palwet,

1 Lk. veeral mirkus : n. fe Poba.
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nende edbeft, eft nemat fe Juimala nimell woiwat altada, n.
Iopetta, n. on | mitte wigfa fenpdll, fe paiattafa aiglaifi nytt |
n. ietett perdft waitt, Sumal andfut neille oma : onne. Amen.

Cum ad altare veniunt.

5 NI tabat fina fen finagen N. wottada Diinefell yhes : abbi.
naifer, armafta tedba rémus ningt furiad. Ja. '

Sumat annulum amborum et dicat

O 3isa feicfiweggiwene Jumal, fe miehen ning naifen | olet

luonutt, ett nemat pidbawat {aman or liba ning | teri, ning

10 eft nemat pidbbawar hendanfd fafdwattama | fino Bnniffufde

peraft, ning teutman fedda ilma; Syid anina finon oma Piha.

armo neill finon fulaifill ett nemat | woizitt finun Pshan

fanade ning feffyde peraft ellada | oman abbi elo fidded ninda

ett fe woir {aada finoll if8and ;| auwg n. fenor, ning neill

15 onniftufder n. fex igawefer : elog, Lebbi Sefum Chriftum.
meidin J{ganda, AmEn.

Hdr fetter han brudhennefd Ring udht Brudgum-
menf8 band, o Halla bodha faft udbhi Brud-
gummeng SRing ef dicat:

20 O Jféa feiti weggtimene Jumal, te finun ilma errapaiat=:
tomaf-|tomattomajt avmoft olet feid Hift lonute, ett nett pididay
finoll Hadx n. auwg faama. Mepe palumme | find ett fina tahagit
oma Onniftujde anbabdbha temalle i finon Bmmérdaiolle, fe fe
formug piddbap fandman | oman abbi elon teher ning ett

gs nemat woirit ilma nubiteta ellaba finon Pshas fidduises.
fumban fina nemat ! fugunut olet, Lebbi Jefum Criftum. 2.

Ponet Sponfus annulum in digitum sponiz, dicenstz
- Se ifda, ning fe Poia, ning fe Pspan Waimon nimell.
Dicat Minilter Verbi. .
20 Mea Sumall on vhte {dtnut fedda eb pidda vrifit Ling
minen erra lahuttaman. .

1 Lk. veerul markus: Simili modo dicat uxori.
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Genperaft ett N. ning N. iy henband fen abbi elo | fifge
tahtmwat andada, n. fen faman {yn iulgleft Sumala : ebbes n.
fen ilman ebbed tunniftawat; Senperaft nemat foafd or tei-
nen teifell met feddet n. abbi formuifget andbnut omat, {yf8
laulatan mina nemat vher abibi rahwaz; Sen i{8a, n. Poian,
. Pbhan Waimun nimell.?

Ruuldat eddedpiiti foald
Sumalan fana.

Ningt Jumal fe I{8and vttell, {e eb ole had mitte, ett
fe ! inimine vrpeinend on, meYe tabam temalle or abbi teha |
fumb teman juured olfa; &Yjs laftf Sumall fe ifdanda | ohen
Tuuren unen langeda fen inimefen pddlle, ning | tema unuftis
magtaman, ningt wottid vhen teman | fyldwisaft ningt fulgt
fen afemen jelled finni liba foafd | foafs. Ning Jumal Fidand
tegli | oben naifen feft fyldwigaft, fumban tema feft inimifeft
wottid, n. wey fen | feman junren; Spid ottlijs fe inimine,
fe on or luu minun [Wift, ning liba minun libaft, tema piddab
mieben | nainen tugutut {aaman, {enperaft et tema feff- mie-
beft i on wotetut; Senperaft peab foafs vr meefd oma 3{sa
n. ema iellen{d jetman, ning oman naifen juuren jdman | ning 20
et cag piddbawat yr lifa oleman.

[}

o

0

—
[}

Nytt ett fepe molembat teidt fen abbi elo fijge andnutt
olette Qumalan nimell; {yié tuulfat foajs
Qumala feff n. {ana {en elon pddall.

RNinda ottled fe Piha Poftell Paulus. %

Tepe miehet piddafat avmafti teidi naifet, eigfea ninda fut ;
Chriftug armafti piddanut on fe Pbha rifti frdu, n. on henes
i feman eddeft andnut, eft fema tedda pbhititid ning on tedda
pubtar pefdnut lebbi {en weddben pefemefen fanan {ibded et

tema tedda Danefell walmiftid | vr fogto fumb auwsd on, fell 30
eb ole vhtefit vuwefut i ebti tymdrdt eht nende faarnaft, evranis

L Lk. veerul esineb mirkus: Dicens claufulam imponat manus
ambob.
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ett tema pha on ning ilman fyhta; Ninda piddbawat foafs
net | miehet omat naifet armafti pidbdbama, fuf nende omat ;
hiwot! fe oma naife armafti piddab, fe piddab Dendad | is.
armafti; Mingy perajt eb ole fefit ealid oma hiwo i wihannut,

5 erranig fema toittab tedda, n. piddab fedda | hddfti, oBin ninda
fuit foafd fe JjBand fen P. rifti firdo.

Nett naifet piddbawat oman ntiehen fana fuuleman, fut ! fen
ifgandan, feft ett fe mief8 on fen naifen pdd, opin : ninda |
ninda fut Chriftuis on fe Pibbha rifti firdon pdd, ning tdima

10 ont teman biwon Snnifstegtia; Waitt ny futt aptt | fe Pdba
rifti firdo Chrifiuft fuled, ninda foaf8 net naifet omat miebet
teigfe ajgiabe fidbed pibdbawat funleman.

Leift forda, fuuldat foafd {e Nifti
mea Sumal fen efon pddllen {dddtnut on.

15 Ny ottlis Sumal felle naifelle: Mina tahan finoll | palio
waiwa f{aattada, fufé fina i hendad wafton faat: fina piddat
omat lapfet waiwan foaf8 ilmalle foman @ ning fina piddat fen
miehen wallan all olema, ningt : tema piddbab finon if8and
oleman.

w0 Ningt felle miehelle vettlig Sumal; CSenperaft ett | fina
olet fuultut finon Naifen Hhadlen, ningt fénutt | feft puuit,
fumbait mina finulle olen erafielbnut; Sina eb pidda mitte
feit {oman: Gyfs olgfut fe poldo finon i peraft erranedut,
waiwa foaf8 piddat ! fina hendasd fen ilman pddll toitman finun

o5 elabed; Oria wigat ning abaifett piddab tema {inulle fand-
man, ning fina piddat | fedda robhto {Sman feell wilian padll,
ningt finu palgleided Diglen fibbed pidbat fina finon leiba
féma; np fauwa | futt fina jelled mullar faat; Mingsz peraft
fina olet | muld ning piddat foafs mullax faaman.

RKolmanbdell ohn fo}lfé fe tehe rém
ning arm, ett tefje fedatte ning ufdutte, ett
tehe abbi elo on Jumalan edbed Pnniftutt
ningt riftitutt.
Mingzperaft ny feifab feell fiviututt: Sumal loi fen | inimifen |
inimifen oma bennefse palgfer, ia omar palgfer (oi = tema
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tedda, tema [oi vhen miehen n. vhen naifen, n. | Jumal riftié nemat
ning oftli neille : Offat wiliiaifet ning tehfet jugtu ning taytkit fe
mba, ning : fatfet tema teidt alla, ning walligefat nende falaide
ole meren fidbes, ning nende lindudbe padll fen | taiwan alla,
ning feide weiglyede piadll, mea ma | pdll pugfeb; n. jumal °
walatti feid {en pddlle, mea | fema tehnut oli n. fako, fe oli
feif fuuta ole Had, | Senperaft vitleb tafd Salomon, fe vhen
naifen faab, i fe faab vhen hadn afsian, n. peab foa{s vhen
hadn mielenhddt feldt if8andalt jaama.

$Hier recfe he die handt vber fie 10
ond bede alfso.

RKeidiweggtiene Jfdand Jumal, fe fina michen n. | naifen
lonutt, ning fen abbi elo fij8e fdtnut olet, fen:pdll fen Hiwon
wilia faf8 riftnut, ningt fen fala afian | finon ainoft Poiaft
Qefufgeft Chriftuj@eft n. fen rifti foglojt feman Worfiameft 15
feell fibded ndutnutt. | Meye paluwmme finon ilma erra-
paiattamatto ma armo, eft fina taharit fen farnajde fino [ofutt :
fidyfse, n. riftmifge, mitte lafst thhia olla ebt errairviduda:
Grranid oman armo faf8 meidi fibded : hoidba n. Paimenbda,
Lebbi Jefum €. . 2

Sumal Jfand hiftouniftato teidi abbi elo Hanefell | iga-
wefer auwy, ning teille juurer dnner Amen. |

DE SEPULTURA.
Mullaft olet fina tullut, mullar peat fina
jelled faama, Jefus Chriftus finon Snnidte- 25
gia peab find vlederrattaman fell whmfell
paiffroall.
Qaffem meye palwuda.
Q feidimwegglitvene, armuline ning igfawene Jumal, fina ; fe
pattun peraft olet f{edda inimifte pddlle pannutt, = ett fema a0

errafureman peab, fina fe Yaf8 fenperaft ett : eb mebe fei8
furmag mitte igfaweft pibdar olema, olet | pannut fen furman
finon arman potan meidi Jfdandan | Jefufde Chriftufde padlle,
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fummall eb ohtefit pattut | ollut, ning olet teman furman
fibded, meidi {urma ninida waibettanutt, et eb fe meille woi
mitte fuvia tehda. | Porda nvte helbeft fino Jfdalifo palgtet
meidi fino | waifte lafte poole; Ning anna meille fino P. armo
5ett fefinane mepe mittimine ofiy finulle wafto wotet | eft - mepe
faf8 igfa miefg febda ninda mitelifim, milld | fombell fajs mebe,
fui fino Pbha tabtmene ninda mele | juure paiattab, ett fina
meit fht ilman paald errafuguda tabat n. meye peab idll
ombir mullax faama, | n. eft meye woirim fedda mottelda eft

web meille mitte | fon ilma pddll obtefit Eindlaft afumefge maja
ole. | Anna armo, o armoline {8, ett mepe woirim osida fedda
tagfa tumb igfawene om, n. eladba fino Pshan | tahtmejden |
tahtme{8en peraft fyn furblitos elamas, ett meye | fafs fen
finagen meidin Wendan+1) afd visidtoufifim fell whmfel

15 Péiffwdll fern igawefen elon fifge | Sebbi Jejum Chriftum
meidt i{Banda.

Mitt fried vnd frewd id) fhar dapin. 2.

Rawu ning rému foafd mina {ytt evva (Ghen, Sumala :

tahtmefge peraft, Nomuftutt on mino foddan n. meell, | Tafsa-

20 feft n. waigleft, Kui Jumal minoll toerwottainutt on, Ee jurm
on minull vr uni faanutt.

Ge teeb Chriftufd tofinen Jumalan Poif, Se ilma |
onniftegtia, Kumban fina if8and minoll olet ndutnut, . Ning
tuttaway tehuytt, Gt temd on fe elo n. fe Huni | Heddan

25 fibdes n. foaf8 {urman.

Sebdda olet fina feidede ette {ddtnut, Suure arimo foais,
Sema ridujde fiodes feidt fe ilm, Kuuida feftnytt, Lebbi teman
fallin n. Bnfan fanan i RKeigted paigtosd felgfeft fuulutat.

Tema on fe auws n. onnid fynall, Nende paigfanabde

30 ee8, Whalgtufer neille fe findt eiwdt tunne | Syn pimedufden
fees, Tema on fe Sfsracli rvabwan trift | Se Iytufs auw
ning rbmuftufs.

! Lk, veerul mirkus: Hibbde.
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Nun lajt vnf8 dem Leid begraben.

MNott lajde mepe fe hiwo erra mattada
Ning fenperaft foafs eb mitte farttada muregeda 2 Tema |
Sema faab fell wymfell pdifwdl vlefstouisma

5 Ning ilma rifmata ette tulema.

Dult on tema n. feft mullaft
Peab tafs ielle vmber mullar faama
Ning feft mullaft jelled vledtoijdman
Kui Jumala Pofaun faab fuuluman.
i Ge peng elab igtar Sumala jures,
RKumb tedda fyn felgteft armoft
Reigleft pattuft ning foaf furiad toft
Lebbi oman Poian erapdftnutt on.

Feman hidda mure n. waiwa
15 On tulnut vhen snfan oan

Tema on Fandnut Chrift. ufdun torman

On furnut n. fyftite weell elod elab.

Ge beng elab ilma feide faibduiset,
€e hiwo magtab oma wymigen paifudn

20 RQumban {eed Jumal peab tema ervafelitta’man,
Ning igfawefed rdmug peab ellama.

Syn on tema fuure hidda fidded olnut

Wait feell piddab tema evapdftut faama.

Ce igawefde tnni ning rémun feed
25 Walgtuftaman ny Futt fe felgfe Pdiffrolid.

Nytt fafdem meye fe hiwo {yn magama
Ning menema feif foddon oma tiett
Walmiftatam hendanfd fuure hile foald
Mingzperaft fe furm tuleb Feigell vbefarnane. |

30 Gedda awittato meil Chr. meye bnniftegia,
Ke meitt lebbi oma were on erapdftnutt,
Geft furratti weggleft n. igamwefeft furmait,
Qemall olfut fytod n. auw ovrpeinen(s.

A m E n.

10

2 Aseneb iilalpool eelmist sdna.

25



Afetn 3u dir Herr Jefu Chrift. =

Brpeinend fino paall ifsand 3. €. Mino lootmene fei-
fab fyn mhoa pasll; Mina tedan eft fina mino rdmuftaia
olet; Muut rimu eb woi minulle fada: = lgmefeft eb ole

5 oftetit [Bytut, Mhoa paall eb ole | vphtefit fyndinut, Ke meit
feft baddaft awitta woib : Meye paluwmme find, Ett fina
mino rBmuftaia olet, '

Minon pattut omat raffet n. yle fuuret, Ning = fadun
feigeft Tyddameft, Seft famaft tee mind wa:bar ning wallalles,

10 Qebbi finon Jurma n. Pyna. © Ning nditat finon armalle
ifsalle, Gtt fina fyll : minon ebeft maranut olet; Syf8 padfta
mind era : feft pattun formaft, If8and pea findlaft, Mea fina ;
minoll toewottanut olet.

QAnna minull fino vobfen armon peraft, Se | eiglea rifti

15 uffo, Ninda ett mina fino magfufa armo | Woirfin ededpditi
maigeda: Keide afdiade edeft | armafta find, DNing mino
ligimeift fut ity Hendan i Sell whmfell aiall minon abbi miefd
olle, Ning | hoida meit Se furratti fawalufde edbeft.

Awu olfut Sumalall vlerwdll, Se ifgall ' feighell | feigfell

a0 aiall, Ning Jefufeell teman armall Poialle | Re meitt igta
aiall Hoidbab: Ning foafs felle Pishalle | Waimolle, Ke meill
oma abbi igfad annab, Ett meye | teman meelen peraft elamme,
Gyn nytt finages, | Ningt peraft iglaweft, Am € n

Aufs tieffer noth fhrey ich ju dir. 2.

% Guureft haddaft fifsendan mina find, Jfdand i Jumall
fuule minon hadle, Sinon armat forwat | fddnna minon poole;
Ning merda minon palwet | Kufé fina ifand tabat {enpddlle
walatta, PMea  pattu ning juur vlefobufs on, Ke woib ifdand
fino ebbed feifta.

30 Sinon juured eb mar muut futt avm, Nett : pattut ander
andma, Meidi o fe on fut vy tpbia, RKRafé feigeft param-
baft eloft, Sinon edefd | eb woi fegit bendanid fyttada, Seft
peab find igla | mief8 fartma, Ning fino armoft ellama.

Genperaft taban mina Sumalan pddll, Ning | eb mitte
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mino Had tos padll (oottadba, Tema pdll | mino {ydda peab
Iotman, Ning teman armoft elama | Kumb minoll on toewot-
tanut oma felgle fana, @e on @ mino rbm ning vy findell
arm, Se padll mino | {odda handansd balajtab.

Rufd tema weell wybir fijfs{ger, Ning : jelled omas
hoomier, Syftit eb pida minon fydda | Jumalaft, Erralangman
¢b toaf8 muregeman Ningt fina Ijsraell fe eigfea fugtfu,
Kumb feft wais: muft | muft nditutt jai, Oma Jumalan toewo-
tuigeft. .

Gt meidi Juured on palio fydt, Jumalan - juured on o
weell enamb armo, Tema fifdi mind : igfar awittad, Eb
loppu eb fafd wafsy, Tema ' on vrpeines fe biad ifdand, Ke
Sfsraeli erva pifta | woib, Reigeft teman pattuft. A m € n.

Ruulfam edhedpditi

mea vetleb Gzechiel Propheet nende furnetten vles toufdmefeft L. 15
€Yis fen Sfsandan Sumalan tifi wottid mind finni ! ning
wei mind vhen fuuren wilidn padll, fumb tays i olit furnetten
luitt. Ning wey mind feell ombér | ning feell oli palio fuiroannet
luutt. Ning fe ifand : ottlid minull: Sina inimefen lapfi,
mottlet fina et | net finaket luut idll elawar {aawat; RKoftaifin
mina, febda tedhat fina ige Jfdand. Ning tema paiiattid
minull: Ruuluta ning Prophetera fina niift | wift ning vetle:
Tehe fuimannet [uut fuulfat fe : Sfgandan fana. Sedda vitled
fe 3{8and Sumal neift ; lwift; Cag, mina tahan andabha teye
fifde or Waim, | n. teye piddat elawar {aama, ning mina tahan s
anidadha tepe vle fuonet, ning lafden fafdwada tepe olen |
liban, ning tahan teit vmbdrfsyttadba naban Foafs, | ning
annan teille vy Waim, ning tepe piddat elawar | faaman |
faaman ning tedman ett mina i i{dand Jumal olen. | Ning mina
fuuluttaifin, futt tema minoll fiftis | Syjd {yndyis vr fuuri s
bddli n. fuuri (Yfuttaminen | ning Gag, nett fuirwanet luutt,

L Lk. veerul mirkus: Cap. 37.
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tulit vy feinen feifen : jumren. Ning mina ndin, ning Cas,
finne taf8waifit fuonet ning liba padlle, ning net fait ombdri-
Esytetut naban foafs, waitt eb neifs vhtetit heng: waim ; weell
feed ollut, CSyf8 tema paiattid mino juuren: : Sina inimifen
5 lapfi, vttle fina felle waimulle: ; Gedda ottleb fe 3Band;
Sina waim, tule fina nende | furnetten vle neift nelidift tuuleft,
ett nemat elaway | faawat. Ning mina Fuuluttaifin n. Prop-
* beteraifin | ninda Futt minull tdffettu ofi, ning fe waim tuli |
nenbe figfe, n. net tulit elaway ia toufit oman i jalgfain padlle!
wn. fe oli vppris fuuri bulda rahwajt. | Ningt fedda vitled
fe Jjgand Jumall: Cag, mina i taban lahti tehda teidi
bauwat, n. tahan fteitt | mino rabwaft fehe bauwa fiddeft
wilian tuodha i n. tahan teit wiedhd fen Sfsraclin maan fifge.
N.: tepe peat tedman ett mina if8and olen, futt mina : fedbda
15 tehnut olen, Sedda pttled fe ifgand Sebanth.

Qoban. 112

Syis ottlis Martha Jefufgell: Ifdand, fufs fina : {yn
oligit olfnut, {y8 minon wenda eb olid mitte erraifurnut.
Wait, mina wiell nptt tedan, ett feif mea | fina Sumalald

20 I9fYt, fe Sumala annab finull, : Coftaid temalle Jefud: Sinon
Wenda peab vlegtoufdma i Dttlig temalle Marta: Mina tyll
tedan et tema : vledtoufeb fell® whmfell viefdtoufdmefel,
oymeifen Peiffudn | pdiffodn fees Btetlifs temalle Jefusd:
Mina olen : fe plefétoufdmenert n. ellama; fe ufdup minon

2 fifde | fe peab ellaman ehf tema errat furnut olig. Ning
feif : fumat elawat n. uftwatt mino fifde, eb pida mitte !
errafureman igfaweft. Bfdut fina {ebda? Coftaid | temalle
Martha: Ja I{sand; Mina ufdun ett fina | olet Chriftus
Sumalan Poid, fe piddig fe ilman i fife tuleman.

1 Sona on kirjutatud eelmise ja jirgneva sdna vahe kohale.
2 Lk. veerul miarkus: v. 21.

3 Ses sbnas on e parandatud j-st.

4 Sona on kirjutatud eelmise ja jirgneva sdna vahe kohale.
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1. Thesdfalonic. 4.

TWaydt mepe eb taha mitte teilt armat wendat | erra-
feldman, neift fe feell magtawat ett eb . tepe mures futt nett
pagtanatt, fummall eb | mitte vhtelit toewotuft ole. Minga-
peraft fufd : mepe ufdumme ett Chriftuid Jefus on furnut, n.
jelledtoufdnut, ninda peab Jumal fafs net, fe : fell magtawat
(ebbi Jefum vlederrattaman | minggperaft fen ottle mina teille,
fut fen Sfsanidan fana; ett mehe fe elamme n. peralle jadnut
olemme fen if8anda tulemef8e fiddes eb faa : meye mitte
nende efte tulema Ffummat feell | magfamwat. Mingzperait
fe ifgand peab ige : Taiwaft Englive bale n. fuure = 1)
bidle taf8 tuleiman, n. nett furnet Cbr. piddawat efdimalt
olegitouféma fenperaft mehe fe elamme n. pevalle | jddnut
~olemme, piddam phtlid nende foafs vlediwotetut faama, fe
pilwede fibded, fe i{8anda waifto fe taiwa alla, n. piddamme
{8 fen 3fganda | juured olema igfa aiall. SYf8 rémuftatat
i : hendan{s nenbde finake fanade foafs. |2

Wotta? meift era armad Jfdand meidi pattut ning
nubtilugett ett meye woirim pubta {yddame n. mele fafg | fino
filmade edded aftuda. RArmata hend == | armata hend armas
3{gand fino rabwa pal, fumb find : oma were fajs era paftnut
olet Cphrifte n. era wibafta meidi pall igaweft. RKule == fule:
J{gand Jumal meidi palwet Chrifte meidi erapiftia paluw
meidi edeft finon armaft J{8a Alleluja. |

11. Umbes 1600. Tallinna.

Kohtuvanne I. :
Kasikiri leidub Tallinna 1. arhiivis (reg. BK. 12). Kirjastiili pohjat

—

2

0

0

otsustades oleks see kirjutatud, O. Greiffenhageni jdrele, umbes .

a. 1600 paiku.
Minna N N. Wannun miinno Sumala eed, eht minna
fe afja feed, me i perraft miinnul niiht {abp fitjitut fabma,
1 Lk. veerul mirkus: X Pofauni.
2 Jargnevad kaks lehek. (19, 20) on rootsi ja soome keeles kirju-

tatud. Vrd. iilal, tekst nr. 10. eelmérkust !
3 Sellest sdnast alates on tekstiread kirjutatud vastavate nootide alla.
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fe felgfe n. pudhta tijsidufde felle.fil Dehr ed fabjur, welja
redima tahhan nind fabjolidul fombel : feddafit {allaja pid-
vama tahhan, ni wifgift tudt Jumal nind fema ftallig Cvan-
gelitun mind peap awmwitama !

12. 1632.

Joachim Rossihnius.

Meie isa palve.

Teosest ,Catechismus Herrn D. Martini Lutheri ete.®, ilmunud

a. 1632 Riias, mille ainust pisinud eksemplari hoitakse alal Riia linna-

raamatukogus, teoloogia osakonnas. Uunesti tritkitud : VhGEG XIX (1898)

k. 45—6 (vrd. ka seals. 1k, 13—17). Jiargnevad kaks katket (tekst
- nr. 12. ja 13.) on veel kord criginaaliga vorreldud.

ISfa metfe, fen finnd ollet Taimwa fiffen, pihatut {abfut
finu Nimi, tuldut finu Ricusd, finu mehle perraff funbfut
fut Taiwa fiffen, niinda fahn WMah pdhl, meije peiwalifo
Ceiba anna meile tennapeiw, nind anna meile anbdid meije &iid,

5 fui meife andig anname ommille Siidleifilfe, nind errafabta
meif fiffe furja Hudotuffe, enge ervapiftd meit {eft RKurjaft,
feft finul om fe Ricus, nind {e Weggi, nind fe Auw, igga-
wel ajal, Amen.

13. 1632,

Joachim Rossihinius.

Samast teosest, mis eelmine tekstki (VhGEG XIX 48—50). Vrd.
mérkust tekst nr. 12. eel!

Bty Palive juttufje perrvaft:

O Urmolid, nind fifeweggef Sfla Taiwa fiffenr, finna
ollet meit fefdnut Palwelda; finu avmad Poit IETus Chriftus
om meile nijugguft oppenut, nind dtte falli wanmiffe fahn fe

s tublmiffe towutanut; finu psha Waim manniged meit mbnne-
forva meije fSamette fiffen feft palwuffeft, feperraft tulleme
meife niid finnu ette, nind tenname finno omma {Samette
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pobjoft fe awalbamiffe ehft finnuft pishaft Evangeliummeft,
nind finu Sacramentide fiffe {idmiffe ebhft, fumba fiffen meije
finno nind finnu tachtmift tunneme, fumba tundmiffe {iffen fe
iggawene ello {aifab.

Oinna ollet meit {a neine Pagganeite {Bageduifeft nind 5
fe Babfti umbufjift armolifut ervapiftnut; MNijugguhe fubre
armo nind hdteggo ehift iitleme meije finule {Bameft tenno
nind auwo, nind palleme fino, fina tachtfit finu psha ninc
falli Gbnna meije man piddada, et fefamma ricalifult meije
fean ellatut; meije nind meije Ragede pdble tuldut, nind finu o
pdha nimi meift niné neift ajalifult ninc iggawelt tittetut ninc
awwuftut fahfut. Meije tenname finno tahn fihfeft {dameft,
finu Gullafte lEhatamiffe ehft, fumbat meile finu Sdnna puch-
tajte ninct {elgefte allatublutawat; anna wmeile julduffe, finu
taiwolifo th{fibufle man faifta, ilma fedda pible fajemift neine
Onimefte {ubhrufle, need umbufdlifut {damet nubelda, need
murvelifut rdmufta, nind need Gacramentit Chriftuffe {Gdmiffe
perra piddada, ninc niinda palju farbid tullemiffe fe Chrijti
foggoduffe fiffen fabta. Rnna meile fahn finu armo, et meife
omma Opjalle, fumbat meit oppewat, nind fe eude the Taiwa
poble meile néditawat, Sénnawbtlifut olleme, ninc lebbi neine
NRuchtlufle juttuffe hendad mannikeda laffeme, nind (furjaft
ervajaiffeme. Pbhafta meit titee {iffen, hoja meit neine tawa-
latte Prophetide ehft, fumbat Lambafte reiwabde fiffen tullewat,
need rummalat fawala oppuffe lebbi errapetma itmberwihma, 2
nind fe iggawete Hudaminnemiffe fiffe toudna. U fife-
weggeff Jumal, tife Sfjanditte Jfjand, nind wallifeja ille
tite Mah, fen fina need iillembat nind LWanambat effi {idnut,
nind neine Runnigatte {Samet omma ¥ighe fiffen peat, ninc
need fahnat, fobe fina tahat, wallie finu psha Waimo tabhn, 30
meije aufa rotfche Runnigat nind Emandat, et nemmat fite
agjade ebft Summale {Snna armaftatut, nind felamma neine
Mah papl vifalitult Lafdut fuhlata, iille fe enduife piddafut
need wahd paimendafut, nin€ need Ffurjateggiat nubelfut;
Ct nemmat fuplfut fe faubtuffe neiff waifift, nind neine 3s
Legjade nind waimwafte Cucduft ei mitte Painota, nind niinda
lebbi raffe Pattu finu eude wiha iille meije waimwajte {dnna-
wittjade ei mitte errata. Unna mneile O Helbe Jumal, pitke
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Cllo, termuffe, dnniftut AL ello, had iille Wahdmift wafto

tibd Wainlaft, truwlifut {dnnawdtjat nind rawolifo Wallige-

mift. O weggef nind fange Sumal, Hhoja needfammat fife

turja ebft Jpuft nind Eloft, fife falalito Pettuffe nind RKa-
5 waluffe ebft feft Mubfa acht Vabfti huldaft.

14. 1632,

Joachim Rossihnius.

Teosest ,Evangelia vnd Episteln etc.®, tritkis ilmunud a. 1632 Riias,
ja uuesti triikitud: VhGEG XIX 86—7. Vrd. mirkust tekst nr. 12. eel!

Goangelium am andern Contage nach der H. drey
RKRbnige tage,

Soh. 2.
Nt folmandel peiwal {aj iis fabja, Cana Galilda
smah fiffen, nind fo Ema IEfu olli fdpl. JIEfusd enge nind
temma  Jiingrit {aid fabn fabja palweltut. Nind fui {aphl
wibna pudbus, laug fe Ema JCEfu temma wafto: Neil ef
olle mitte wihna. JEfusd laup temma wafto: Naine, mea
om minnul finnu fabn teggemift 2 Minnu tund ei olle webhl
0 mitte tulnut, Temma ema lauf neine {ullafte wafto: Mea
temma feile iitleb, fedda techtet. Sipl ollit enge fuhd Fiwift
weffitrofi pantut fe fombe perraft feft Sudba rvaghwa pubaj-
tuffeft, nind leg iitte egga fiffe fag dcht folm mdchto, IE|us
Eoftid neine wafto: Teutfet need wehlrofi feude weh fabn.
15 Nind nemmat teudfit nemmat ammo {llembese, nind temma
laug neine wafta: AUmmutatet niid, nind wihfet fe rurwameiftri
fette, nind nemmat Wepet. RKui enge nitd fe ruwameifter
maiBis fedbda wibna, fumb weffi olli olnut, nind i tya mitte,
fumbalt poblt fe tulli, need fullafet enge tedhfit, fumbat fe
20 Web teutnut ollit, heidad fe ruwameifter fedbda peigmehft, nind
faud temma wafto: Eggamehs annab ehjmalt fedda Hahd wihna,
nind B nemmat jobbnud ommat fabnut, nind fibs fedda
balembat, finna ollet fe Ha wihna ammo febftjant piddanut,
Se om fe ebfimene ticht, fumba JEfug teggi, fiindinut Cana
25 Galilda mah fiffen, nind awaldid omma auwuftuffe, ning

temma Siingrit ufdfit temma fiffe.
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késikirja dratritkis, koigest hoolest hoolimata, ikkagi juhtu- A

o~

Oiendusi ,,Eesh klr]ak vanem. malestxstes“

Lk. 16, 1

L

69,
85,
99,

PO s e o

Baay

Truk:tud +  Peab olema:
bwft  brfr
 RKolluftafet Rolfuftafet
. amatage T amwefare
folluftab o folfuftab
towotutt vidus; ~ toewotett ridug,
Paukeri Paucker'i.

juurde lisada: " Teksti on hiljem ilmu-
tanud J. Jogever, E. Kirjam. S. Ar.
1889 1, lk. 9--13, ning analiifisinud
seda keeleliselt. :

pirdreiftufie pdrdeniffufe

meie : meje

Jvt.o* jarele lisada: A.Kniipifer, Rosenpl

,Beitr.* 'V, k. 156—62;

Lugejaile.

Kuna 6rig'inaaliga vordlemisel on selguhud,r et Turu

nud on tuntav arv segavaid eksimusi ja trikivigu, siis
~saadetakse kdesoleva EK numbriga lugejaile ,Eesti kirja-
keele vanemate males’uste“ telne trﬁklpoogen uuesti lao-

tult kétte.

. EK toimetus.



Keeleteadus lik a]ak1r1

'EESTI KEEL

(V aastakdik)

ilmub Bkad. Emakeele Seltsi toimetusel, aasta kohta
kaheksa numbrit 2 32 1k, kokku 256 Tk. — Tiksikuid
numbreid talitus mﬁiigile ei saada.

Hind sisemaal 250 mk., val;amaal 300 mk. Telhda vfnb
ka poole aasta kaupa. 1925 1924, 1923 ja 1922 aastakdik
bro§tidritull maksavad 2 250 mrk. (viljam. 275 mrk.).

Toimetus: Tartu, Maarjamdisa 44, k. 2. Talitus ja raamatute
pealadu: Tartu Jaagupi 6. (Akad ‘Emakeele Seltsi talitus.)

Tellimisi vdtavad vastu koik Vabariigi postiasutised.
Muud Akad. Emakeele Seltsi toimetused:

Sugunimede muutjatele ja eestxsta;atele

- 1. Eestlasele eesti nimi. Hind 50 marka.
2. 15.000 unut sugnnime Hind 50 marka,
3. Nimede valik ja soetamme. Hind 35 marka

Hoimrahvaste keelte oppxjatele ja sopradete

Esimene liivi Ingemik. Hind 30 marka.

Teine liivi Ingemik. Hind 40 marka.

Kolmas liivi lugemik. Hind 25 marka. - o

Neljas liivi lugemik. Hind 25 marka. T
" Soome kirjastik nr. 2 (Valkea kidrme). Hind 30 marka.

. » » -3 (Kaksoisten seikkaifut). Hind 30 marka

10. o w . 4 (Kultarukki).’ Hind 25 marka
Muud vidljaanded: .

11. Seto lugdmik T Hind 50 marka. p '
12. Kodotuld (Setu tugemiku Il osa). Hind 75 mk.
13. Aastaraamat I (1920). Hind 20 marka.

14. - Aastaraamat TI (1921). Hind 40 marka.

15, Aastaraamat III (1922). Hind 50 marka.

16. Aastaraamat 1V (1923)." Hind 50 marka. .

WENDe

. 17.  Aastaraamat V (1924—1925). Hind 50 mk.

- :;:Trﬂkis

- 718,  Valik grammatilisi osknssonu. Hind 25 mai’ka
"'Pealadus:y -

1A Saareste Vtgala murde peajooned. Hind' 80 mk.

(Saada pilratud arvul).
2. Karl Sta!te Livo Iol6d Hind 40 marka.

1. Mag. J. Migiste ja mag. J. Aavik — Soome-ees’u sonaraamat.
2. Elmar Muuk — Eesti keeledpetus I
- 8. . — Liihike eesti keeledpetus 1.
o N Setu-vorukeelsed neli evangeehum1
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