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EESTI KEEL

Emakeele Seltsi ajakiri

Toimetuse aadr.: " Talitus:
Tartu, Vabrika kuja 3, kort. 8 I Tartu, Gildi kuja 8, teisel korral

Translativi -s¢ Eesti idapoolseis murdeis.

Jargsilpide ks-iihendi esindust Eesti keelealal kisitledes
nimetab E. N. Set#14 AH 164 Narva murdest kuuldud kuju-
sid tervest = terveks, puhtast — puhtaks, tsiteerib neile lisaks
veel Ahrensil, Weskel ja Wiedemannil esinevad kujud
Virumaalt ja Pohja-Tartumaalt: kaigest, orjast, pojast, vihasest,
ning tdhendab . nende seletuseks: ,Kahtlemata pdohjeneb see-
sugune elativi ja translativi segandumine haalikmuutusel, olgu
siis et oletatakse ks > sf, vdi ks = s, kust sf on tulnud segan-
dumise kaudu. Niisamati on s# esindamas ks-e passivivormides,
ndit. hiitaste (Wiedemann, EGr., lhk. 475), siiiaste, tape-
taste L6nnbohm Saaremaalt)“. L. Kettunen MSFOu XXXIII
85—86 nimetab Kodavere murdes hiilikseaduslikkude vepes
*veeks’, nuapas ’noodaks’ jne. korval nmoorema rahvapolve kones
ka mehest, suurest, aicest, ning peab viimaseid laenudeks naabri-
murretest, tdhendades (lhk. 87—88): ,s¢ translativilopuna esineb
peale Kodavere lahemate timbruste — pohjapoolses sihis ka Alu- -
taguses — ja siin ning seal ka ldadnepoolse® eP, ka setukeste juures.
Vahepealsel laial alal (Vonnus, Répinas ja isegi Otepidés) leidub
aga ootusele vastav s. Nii siis ei ndi pohjapoolsetel maa-aladel
ja Setus translativi s#-1 mingit geografilist sidet olevat«. Tahen-
datud st-1opu kujunemise kiisimus jietakse siiski lahtiseks, juha-

1 Tritkiviga. Tuleb lugeda idapoolses, nagu autor suusnaliselt

oiendab.
\
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tatakse ainult kitte Setdld iilemal tsiteeritud oletus. ,Viron
kielen dannehistorias® on jdetud konealune esindus, kui vdhem
tahtis, muidugi taiesti puudutamata.

Et translativi ks-lopu segandumine sé-ga pohjeneb, nagu
~ Setald arvab, haalikseadusel (nimelt ks = $), on muidugi vasta-
voetav, kuida ka alamal nideme. Vaevalt vdiksime aga uskuda
oletatud haidlikmuutust ks > sf niisama voodrastav tundub meile
kahe seesuguse kddnde segandumise voimalus kui elativ ja trans-
lativ, mille funktsionid on niivord erilised, iitleksime isegi vastu-
pidised. -sf esinemine passivi vormides (siiaste, tapetaste) ei kuulu
aga nihtavasti iileiildse siia, sest tegu on meil neis sonus vististi
metateesiga siiaste < siiiatse, tapetaste < fapetfaise, missugused
vormid Kirde-Saaremaal, Muhus, Edela-Lidnemaal ja Loode-Pirnu-
maal ka toepoolest esinevad ning endi -fse sugeme iildistuse
teel saanud on juhtumustest nagu keedetse (< keedetasse), tahetse
(< tahetasse), wiheltse (< wiheldasse < wvikeldakse) jne. Vrd.
ka parallelné nihtus Kodaveres (Kettunen, op. cit. 86, kus
samati seletatud).

Enne kui teist seletuse katset siinkohal pakkuda, heidame
lithida pilgu translativi lopu esinduse peale kogu Eesti keelealal.

(-ksi >) ks on muutumata pisinud ainult Hiius, Muhus,
Saaremaal, Péhja-Ladnemaal (alal kuni Kasari, Tiinuse jogedeni,
pea tervel Mérjamaal ja Velise vallas), tervel Harjumaal (maha
arvatud viike osa Risti kihelkonnast), tervel Jarvamaal, Pohja-
Parnumaast ja Pohja-Viljandimaast aga ainult Vindras, Hadde-
meestel, Pilistveres ja Poltsamaal. Sellest alast lounapool, nii-
samati tervel eL keelealal, on aga siindinud igalpool muutus
Es > sehk ks > s> s (viimane Tostam., Kolga-Jaanis, teatavil
kordadel Kopus). Idapoolses Eestis aga, eriti selle kirdepoolses
0sas, leiame problematilise s¢ esinduse, nimelt tervel Virumaal
(noteeritud igatahes Vaivarust, Johvist, Liiganuselt, V. Nigulast,
Haljalast, V. Jaagupist |iliop. A. Orase andmed), Iisakust,
V. Maarjast [iiliop. H. Osmani teadaanne|, Simunast), pea tervel
Pohja-Tartumaal (noteeritud Laiuselt, Tormast, Aksist, Maarja-
Magdalenast ja — noorema sugupdlve keele jirgi — Kodaverest
[hédlikseadusliku s korval; ka Kursis ndib harilikult esinevat s]).
Lounapool oleme sf-lisi ku]usid kuulnud Vonnu kih. loodeosas
(Sarakutsi) ja Rédpinas (? Viruskiila), nii et siiski ehk iihendustee
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pohjapoolse -sf ala ja Setu-Lobodka (prof. L. Kettuneni poolt

iiles mérgitud) st-liste vormide ala vahel olla voiks. Lounapoolses
Setus niib aga vahel ka esinevat 5, néit. (Obinitsa): vesi ldtt
(l'att) kuumas, soa xoao l'dtt wvirilds, kuid harilikumalt kuuldub
st, ndit. ratsost ’hiljaks’ (Lokova k.), ndrsdst 'nitskeks’, suurdst
punst (Kolovina) jne.

Kuidas oleks aga jirgsilpide ks tthendi saatus Virumaal ja
Pohja-Tartum. muil juhtumustel? Tuleb tunnistada, pilt sellest
esineb vordlemisi kirju': 1. Sonus ,kaheksa’ ja ,itheksa’ on ks
piisinud tervel Virumaal ja osalt Pohja-Tartum. (Laiusel ja vist
ka Tormas), kuna lounapool (Kursi, M.-Magdal., Kodav. jne.) on
ks = ss. 2. Kujud wvareksed, jineksed, katuksel esinevad Viru-
maa darmistel servadel: Haljala, V. Nigula rand, Vaivaru, Simuna,
V. Maarja, kuna Kesk-Virumaal (V. Jaagupi, Liiganuse, Johvi,
lisaku) ja tervel Pohja-Tartumaal tarvitatakse wvaressed, janessed,
katussel 2. 3. Passivi preesensis tervel Virum. ja tervel Pohja-Tartu-
maal -sse, nait. fullasse, raigitasse, voetasse (Alutaguses ja Ladne-.
Virumaa randadel nende korval vanemal sugupolvel ka: Liigan.
dasetd ’destatakse’, doldd ’celdakse’, Johvi panna ’pannakse’,
V. Nig. ehideda ’ehitatakse’). 4. Konditsionalis on ks muutumata
piisinud Virumaal ja osalt ka Pohja-Tartumaal (Laiusel), kuna
Pohja-Tartum. suuremas osas on siindinud kas muutus ks > s
(Aksi, M. Magdal.) voi ks > s > s (Kodavere).

Nii voorastav kui see ka ei paista, et rohuta silbi jargi,
ja nimelt juhtumustel, kus peardhulisele ehk kaasrohulisele silbile
jargneva ks esindus mitte ei ole voinud segavalt, iildistavalt
mojuda, ometi samal alal nithdsti ks (kaheksa, iiheksa) kui ka
ss (varessed, katussel) voib esineda, peame ikkagi oletama,
silmas pidades ka ks = ss muutust passivi preesensis, et ka
translativi 10pus muutus zs > s, vihemalt teatava silbi jirgi,

1 Qlgu moéddaminnes tihendatud, et ks ithendi csindus jirgsilpides on
ka mujal eP murdealal iileiildse dige komplitseeritud. Uksikute ks juhtumuste
esindyste ulatuse piirid -ei satu thte kangeltki mitte alati, nii et samal alal
voib vanemal sugupdlvel niit. esineda rumalas, kiietdsse korval siiski kaheksa,
oksaks, tiilitsetikse, parandaks (Kihnu), ehk jalle kaheksa, vareksed, suureks
puuks korval tullasse, kirjutasse (Ambla) jne. Koigi nende vahekordade
selgitus viiks kiesoleval puhul tarbeta pikale.

)

2 Kaasrdhulise silbi jirgi aga igalpool lithike s.
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tatakse ainult kitte Setdli iilemal tsiteeritud oletus. ,Viron
kielen ddnnehistorias® on jaetud konealune esindus, kui vihem
tiahtis, muidugi tdiesti puudutamata.

Et translativi &s-lopu segandumine s/-ga pohjeneb, nagu
" Setald arvab, hdilikseadusel (nimelt ks > $), on muidugi vastu-
voetav, kuida ka alamal nideme. Vaevalt voiksime aga uskuda
oletatud hadlikmuutust &s > sf, niisama voorastav tundub meile
kahe seesuguse kidnde segandumise voimalus kui elativ ja trans-
lativ, mille funktsionid on niivord erilised, iitleksime isegi vastu-
pidised. -sf esinemine passivi vormides (siiaste, tapelaste) ei kuulu
aga nihtavasti ileiildse siia, sest tegu on meil neis sonus vististi
metateesiga siiaste < siiialse, tapetaste < tapetalse, missugused
vormid Kirde-Saaremaal, Muhus, Edela-Lidnemaal ja Loode-Pérnu-
maal ka toepoolest esinevad ning endi -fse sugeme iildistuse
teel saanud on juhtumustest nagu keedetse (< keedetasse), tahetse
(< tahetasse), viheltse (< viheldasse < viheldakse) jne.  Vrd.
ka parallelne nidhtus Kodaveres (Kettunen, op. cit. 86, kus
samati seletatud).

Enne kui teist seletuse katset siinkohal pakkuda, heidame .
lithida pilgu translativi 1opu esinduse peale kogu Eesti keelealal.

(-ksi =) ks on muutumata piisinud ainult Hiius, Muhus,
Saaremaal, Pohja-Ladnemaal (alal kuni Kasari, Tiinuse jogedeni,
pea tervel Mirjamaal ja Velise vallas), tervel Harjumaal (maha
arvatud viike osa Risti kihelkonnast), tervel Jirvamaal, Pdhja-
Pérnumaast ja Pohja-Viljandimaast aga ainult Vindras, Hiide-
meestel, Pilistveres ja Poltsamaal. Sellest alast 1ounapool, nii-
samati tervel el keelealal, on aga siindinud w‘dlpoo] muutus
ks > s ehk ks > § = 8 (viimane Tostam., Kolga-Jaanis, teatavil
kordadel Kopus). Idapoolses Eestis aga, eriti selle kirdepoolses
osas, leiame problematilise s/ esinduse, nimelt tervel Virumaal
(noteeritud igatahes Vaivarust, Johvist, Lilganuselt, V. Nigulast,
Haljalast, V. Jaagupist |aliop. A. Orase andmed], lisakust,
V. Maarjast [@iliop. H. Osmani teadaanne|, Simunast), pea tervel
Pohja-Tartumaal (noteeritud Laiuselt, Tormast, Aksist, Maarja-
Magdalenast ja — noorema sugupolve keele jirgi — Kodaverest
[haalikseadusliku s korval; ka Kursis nidib harilikult esinevat SD
Lounapool oleme st-lisi kajusid koulnud Vounu  kih. loodeosas
(Sarakutsi) ja Ripinas (? Viruskiila), nii et siiski ehk iihendustee
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pohjapoolse -sf ala ja Setu-Lobodka (prof. L. Kettuneni poolt
iiles margitud) s#-liste vormide ala vahel olta vdiks. Lounapoolbes
Setus niib aga vahel ka esinevat s, niit. (Obinitsa): wesi ['att
(latt) kuumas, soa woao l'dtt virilds, kuid harilikumalt kuuldub
st, ndit. ratsost ’hiljaks’ (Lokova k.), ndtsast 'nitskeks’, suurdst
puust (Kolovina) jne.

Kuidas oleks aga jargsilpide ks tihendi saatus Virumaal ja
Pohja-Tartum. muil juhtumustel? Tuleb tunnistada, pilt sellest
esineb vordlemisi kirju': 1. Sonus ,kaheksa’ ja ,itheksa’ on ks
pisinud tervel Virumaal ja osalt Pohja-Tartum. (Laiusel ja vist
ka Tormas), kuna ldounapool (Kursi, M.-Magdal., Kodav. jne.) on
ks = ss. 2. Kujud wareksed, jineksed, katuksel esinevad Viru-
maa darmistel servadel: Haljala, V. Nigula rand, Vaivaru, Simuna,
V. Maarja, kuna Kesk-Virumaal (V. Jaagupi, Liiganuse, Johvi,
lisaku) ja tervel Pohja-Tartumaal tarvitatakse waressed, jinessed,
katussel 2. 3. Passivi preesensis tervel Virum. ja tervel Pohja-Tartu-
maal -sse, néit. fullasse, ridgitasse, voetasse (Alutaguses ja Lidne-.
Virumaa randadel nende korval vanemal sugupolvel ka: Liigan.
ddsetd Ciestatakse’, doldd 'oeldakse’, Johvi panna ’pannakse’,
V. Nig. ehideda ’ehitatakse’). 4. Konditsionalis on ks muutumata
pisinud Virumaal ja osalt ka Pohja-Tartumaal (Laiusel), kuna
Pohja-Tartum. suuremas osas on siindinud kas muutus ks > s
(Aksi, M. Magdal.) voi ks = s > s (Kodavere).

Nii voorastav kui see ka ei paista, et rohuta silbi jirgi,
ja nimelt juhtumustel, kus peardhulisele ehk kaasrdhulisele silbile
jirgneva ks esindus mitte ei ole vdinud segavalt, iildistavalt
mojuda, ometi samal alal niihdsti ks (kaheksa, iiheksa) kui ka
§s (varessed, katussel) voib esineda, peame ikkagi oletama,
silmas pidades ka ks = g5 muutust passivi preesensis, et ka
translativi  1opus muutus ks > s, vihemalt teatava silbi jargi,

U Olgu maoodaminnes tihendatud, et ks ithendi esindus jérgsilpides on
ka mujal ¢P murdealal dleiildse dige komplitsceritnd., Uksikute ks juhtamuste
cesindyste ulatuse piitid ei satu iihte I\augcltl\x mitte alati, nil ct samal alal
voib vanemal sugupdlvel niit. esineda rumalas, kiietdsse korval siiski kaheksa,
oksaks, tulitsetakse, parapdaks (Kihnu), chk jille Raheksa, varcksed, suureRs
puuks korval  fullasse, kirjutasse (Ambla)y june. Kodigi nende vahekordade
selgitus viiks kiesoleval puhul tarbeta pikale.

2 Kaasrohulise silbi jirgi aga igalpool lithike s.
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kord haalikseaduslikult on siindinud, nimelt Virumaal ja Pohja-
Tartumaa péhjapoolsemqq servas (lounapool, Kodaveres, M. Mag-
dalenas ja Aksis aga muidugi seaduslikult koigil juhtumustel),

Neis oletatud -suures me/zes koveras puuc kujudes hakkas
aga peagi funktsioni tunnus s konelejaile liig nork tunduma, eritj
ehk veel kaasrohulise silbi jirgi, kus ka inessivis paiguti pikem s
esineb. Kujunes tiilikas voimalus inessivi ja translativi irasega-
" miseks. Niisugustel kordadel voidakse teatavasti dra kasutada
mingi teine vormiliselt ja ka tadhenduslikult, funkisionalselt lihedal
seisev vormitunnus. Ja siin pakkuski, esiti muidugi ainult adjek-
tivide translativile, end holpsalt abiks adverbialne suffiks -s¢
(< -ste < -sti < ?-stin, vrd. Kettunen, EK 41). Tihendatud
oletusele juhib meid nimelt asjaolu, et translativi -s¢ lopu ja
adverbide siinkopeeritud -s¢ lopu ulatusalad teine teist tihele-
pandava tdpipealsusega katavad, erili pohjapool: ka -s/ == -sti
esineb tervel Virumaal (Jirvamaal ja Harjumaal aga -sfe), pea-
aegu tervel Pohja-Tartumaal (Kodaveres muidugi -5, vrd. MSFQu
XXXIV 125). Ka ddrmises kagus, nim. Setus, oleme hariliku-
mate -st0 o -ste kujude korval kuulnud vahel -st: kau rufubast
ar 'mine rutemini dra’ (Pankov.), kuna vahepealsel alal Louna-
Eestis siiski -s0 » ste niib valitsevat.

Peame tunnistama, tihendatud seletuse voimalus sisaldab
nii mondagi kiisitavat, kuid selle esile toomist arvame oigustavat
teataval mairal ehk see, et nihtuse senises seletuses veelgi enam
kaheldavat peitub, et seestiitleva ja translativi dravalbetus meile

kaugelt enam voimatu tundub. A Saareste.

Translatiivi -st I5pust.

Téie odigusega eitab mag. Saareste endist translatiivi -s¢
lopu seletust, nagu teda praegu seletaja isegi sel kujul vist
enam hédks ei kiidaks. Arusaadav ka, et midagi paremat selle
huvitava nidhtuse moistmiseks katsutakse asemele anda. Mag.

1 Motted, mis piiajoontes esitatud FEmakecele Seltsi koosoleku! 10, XL 22
mag. A. Saareste cttekande pubul; vt celolevat kirjutast.

Keel toimetuse poolt muutmata.
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Saareste esitab siin mondagi viirtuslist joont, mis tema kirjutuse
huvitavaks teeb, kuid to6 resultaat suudab meid vaevalt rahuldada.

Auvtor on leidnud, et umbes samal geograafilisel alal, kus
translatiivi -s¢ loppu tarvitatakse (kasvis suurest, oli dpe-
tajast jne.), ka -sti, -ste adverbide lithem 16pp (suurest, ilu-
sast jne.) enamasti esineb. See adverbide -s¢ olekski (ks >)
-s kujuliseks saanud translatiivid analoogiliselt kaasa kis-
kunud. Analoogia olevat hoogu votnud sellest, et inessiiv oleks
muidu translatiiviga enamvahem kokku langenud.

Hii instinktiga uurija voib monikord ka puuduliku metoo-
diga saavutada hidid tagajdrgi, kuid metoodi ei tohiks siiski
iikski uurija viikses ega suures kiisimuses silmast lasta, Arvan,
et metoodilisemalt talitades oleks ka seekord kindlamale, kas
jaatavale voi eitavale otsusele joutud — minu arvates kiill eitavale.

Koigepiilt oleks tulnud siin esiteks koik translatiivi funkt-
sioonid dra midrata. Need ongi juba Wiedemanni ajal umbes
selgitatud ja igaiiks voib isegi nad lithikese motlemise jirele
pédijoontes files Iugeda: 1) milleks miski kdlbab, saab, muutub,
jaab, tehakse, kutsutakse jne., ndit. ei kolba sulaseks, sai
perenaiseks, liks punaseks, nimetati késtriks,
toeks teha, paremaks arvata, valgeks viarvida;
2) mis ametis, niit. on koolidopetajaks Polvas; 3) mis
ajaks, kui kauaks, niit. 1ounaks on t606 valmis, sditis
aastaks vidljamaale. — Teiseks oleks tulnud mainitud
adverbide funktsiooni vaadata. Nieme, et ta just muud ei ndita
kui tegemise viisi ehk kommet, néit. laulab ilusasti, usun
kindlasti jne.; selle korval jadvad iiksikuteks ja ka véga
vihe labhkuminevaiks niitused nagu tulen aegsasti, on
igavesti noor. Nonda ei leidu mingisugust funktsiooni lili,
mis neid adverbe oleks translatiividega ithendanud ja mitte siis
ka voimalust, et translatiivi -s-i asemele adverbide -s¢ oleks
analoogiliselt tekkinud.

Juba see jireldus oleks tarbetumaks teinud muude toen-
duste otsimise. Aga needki ei anna meile palju jaatavat. Mis
tihendab segimineku voimalus inessiiviga kogu lounapoolsel
translatiivi -s¢ alal, kus inessiivis ei ole -s-i olnudki, vaid 7, h
voi hn (jalan, jalah, jalahn). Kirjutaja oleks pidanud
vihemalt seletust tdiendama tihendusega, et translatiivi -s¢ sai
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oma alguse pdhjaeesti idamurdeist ja lagunes sidlt suoavale
kuni setu murreteni.

Ongi tosi, et ,moderniks* saanud vormid viiga kiiresti ja
kaugele levinevad, kuid kiesoleval korral voiks pohjacesti vor-
mide rindamine setudeni ainult millegi kolonisatsiooni oletusega
usutavaks saada. Ja viimaks ei ole igatpidi kindel seegi viide,
et -st-ga translatiivide ja -sf-ga adverbide ala geograaliliselt
iiksteist kataks, nagu seda kirjutaja isegi juba moondab; niit,
Kavastust on mul (ilusast, vanast jne) korval histe,
alaste, kuna loppkaduga adverbid vist tiitsa tundmatumad ei
ole ka alal, kus translatiivis -sf-d ei esine. Muidu ongi kogu
sel geograafilisel asjaolul, millel uue seletuse raskuspunkt lasub,
minu arvates siin iisna vihe tihendust.

Aga arvustaja kohus on voimalust modda ka uue, oma
teada parema seletusega esineda, ja sclles mottes {uleb mag.
Saareste eelolevat katset tervitada. Sama kohus nouab ka
mind midagi positiivset asja valgustamiseks esitama,

Muidugi on selge, et translatiiv kogu sel alal, kus &s » ss

™ muutust tuntakse, s 1opu on saanud. Voib olla, et see s rohu-

tumas seisukohas ka s-iks liihenes, aga igatahes lause sees,
konsonantide eel, oli teda tegelikull raske lithikesest s-ist lahu-
tada (ndit. suures mehes kasvand). Nitiid tabaksin uskuda,
et ka elatiiv samasuguse kuju omandas. Nimell olen varem,
vepsa keele suhteid silmas pidades, kus -f sona lopul ka s-i
jarel hidlikseaduslikult kadunud on, ka cesti kecle kohta sama-
sugust muutust oletanud (vt. Lounavepsa hildlikajalugu § 55—060).
Ei ole kill voimalik olnud ¢ kadumise kohta s-i jirel otse-
koheseid tunnistusi leida (vrd. siiski Rossiniuse alati kordu-
vat partitiivi Dendad ‘ennast’, niit. Ik, 22, 82, ning Miilleri
ridtt nind muhd willetzud, Ihk. 34, tewd willetyus nind Hedba,
Ihk. 36 -— vahest jubuslikud?), aga kaudseks tunnistuseks oleks
juba see teistes keeltes konstateeritud {endents, et sona olsa
sattunud ¢ on kadule aldis (vrd. ka ecsti olw, neifsi, samati
suurt, vist analoogiline pro “suur, murd. karan < karand jne.)
Kadu oli-siin ometi ainult lauscfoneetiline: ¢ kadus teatavais
seisukohtades, vihemalt sona absoluutses lopus (niil. “fuleb
metsas), jii aga teatavais seisukoltades, voib olla ainult vo-
kaali eel, piisima (ndit. *metsast on tulnud). Nieme vanast
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kirjakeelest, et niisugune lausefoneetiline kadu ja piisimise vahel-
dus tuli elte ka lopp-n-i juures, kus kaduedustus iildistuski, '
vilja arvatud verbide L isik (ndit. annan), kus jillegi, funkt-
siooni tihtsuse tottu, -n ildistus. Séna loppu sattunud s¢ iihtu-
mis, niditab aga -¢ olevat igas kiisimusse tulevas rithmas nii olu-
line titvesse kuuluv osa (vid. ndit. *kaus : kausta, “kivis : kivistu)
voi iseiiralise funkisiooni kandja (vrd. part. meest, kirvest, olil.
suurest), et tema analoogiline iildistumine iisna loomulik elat.

Kui niiitd niit. lausest, fwli metsas voi tuli metsas
koju asemele sai fuli metsast koju, siis on arusaadav, et ka
lause nagu suures mehes kasvis omandas kuju: suurest
mehest kasvis. Elatiivi ja translatiivi vormiline iihtesattuvus,
mis algusest ainult osaline oli olnud, muutus tdieliseks, ja nonda
pidi elatiiv — et piltlikult dtelda — tahes voi tahtmata votma
ka translatiivi funktsioonid oma kanda. Assostsiatsiooni seadused
(analoogia) muretsevad kill harilikult selgust keelde, kuid nagu
ndeme, haaravad nad monikord liig ruttu esimesest vdimalusest
kinni ja juhatavad viimaks vormideni, mis selguse mottes kdige
paremad ci olegi.

On toeniiolik, et konesolev -s¢ lopuga translatiiv sai oma
alguse kuskil lounaeesti piirkonnas, sidédlt pohja ja hommiku
poole lagunedes. Pohjaeesti praeguse -s¢ alal on ju ks > ss
piiralud ulatusega, ja nii siis ka translatiivis vihem segimineku
voimalusi olnud.  Vahest ei oleks ka inessiivi -s suutnud ennast
-sf-ks  saamise eest hoida, kui muutus kuskil pohjaeesti murde-
alal oleks alganud; lounas ju inessiivis s-i ei ole olnudki.

W

Felolev seletus pohjeneb siis oletusele, et sona 1oppu
sattunud -8/ kaotas oma 7. Voib olla,ret Eesti murrete pohja-
likum uurimine edaspidi seda oletust kinnitab, ja siis ei ole
midagi  pohjust siin antud seletuse juures kahelda. Tahaksin
aga veel iiht teorcetilist voimalust puudutada, mis pidlt nidha
rahuldava scletuse  s/-translatiivile voiks anda ilma konesoleva
oletuseta.

U Voib olla, et Idunacesti nom. sg. kivistu, haavistu, koivistu jne. sele-
tubki nonda, cof iildistati dfibes f-ga ka loppvokaal, nagu sail niit. Fpauki
< paukin, pauking) asemele paukna on saanud. P
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Jargsilpide ks muutus teataval alal hdalikseaduslikult ss-iks,
ja nonda tekkis ka translatiiv suuress (resp. suures), mehess,
opetajass jne. Teisis murdeis oli aga suureks, meheks oOpetajaks
jne., ja et nonda ka kirjakeeles, mille pdrast niisugustel vormidel
koik eeldused olid ka ss-vormide alale laguneda. Sidil ei olnud
aga jirgsilpides (kohati mitte ka esimese ja teise silbi vahelgi)
ks-i iilepdd enam olemas, see oli nagu vooraks hidilikkombinat-
siooniks saanud. Niisugusel puhul paigutatakse asemele, subs-
titueeritakse, miski oma murde foneetikale kohane hiidlik
vdi hidlikkombinatsioon, ja nonda, voiksime oletada, voeti ka
translatiivi sissetungiva ks-i asemele s/, olgugi, et sellega trans-
latiiv ja elatiiv kokku langesid.

Niisugune substitutsioon, mida sagedastigi raske on eral-
dada lihtsaist ,hdilikulisist komistusist®, oleks alguses iisna
viikese ringkonna keeles voinud esineda, Uus joon, millel
modernsuse maik juures ja mis inimeste foneetilistele vdimetele
raskusi ei tee, laguneb ju vidga kiiresti laiali. On niha, et
translatiivi s¢ piiiiab meie piivilgi nooremate keeles maad votta
sddl, kus vanemad veel s-translatiivi tarvitavad.

Selle substitutsioon-seletuse juures on ometi geograati-
lisel vaatekohal viga tdhtis osa. Muutus oleks voinud muidugi
alata ainult sdilt, kus translatiivi £s naabrite oma oli, s. o. iga-
tahes ainult pohjast 16una poole lagunedes. Olen varem arvanud,
et setu murdealal esinev translatiivi s pohjapoolsemast sf-alast
eraldatud on. Niisugusel korray ei voi setu murretes substitutsi-
oonist juttu olla, sest translatiivi ks-i ei ole sddl ldheduseski.
Ja kuigi translatiivi sf-ala katkemata kuni setu murreteni jatkuks
(nagu mag. Saareste eelolevas kirjutuses voimalikuks arvab), on
+ siiski liig raske uskuda, et see modernismi maiguline joon oleks
pohja poolt setu murreteni suutnud tungida. Ja see teeb kogu
substitutsiooni oletuse tegelikult nii kahtlaseks, et teda vaevalt
on tarvis tosiselt arvessegi votta. )

Seda puhku ei nieks ma siis translatiivi s7 seletuseks muud
teed, kui selle, mis viib meid oletama piiratud sf > s muutust
ja elatiivi ja translatiivi kokkulangemist, nonda et piirastisel
elatiivi s¢ iildistusel ka translatiiv s¢ kuju omandas,

Lauri Kettunen.
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Eesti etiimologiad.

1. e. karikas.

Karikas, gen. karika, 16unamurd. karik, o, paiguti kaarikas,
tahendab ’Kelch, grosses Wein- oder Branntweinglas, das breite

Eisen im oberen Miihlstein’, Sie- k 'Bliitenkelch, pumba-k.
’Pumpenstiefel’. :

Eesti séna on germani algupira,

Kodige lahemana tuleks moelda saksa Kelck séna vanemat
kuju, mis on kuulunud *kalik, vrd. muin.-dlas. kelich, muin.-
saksi kelik, mis laenatud on ladina sonast cilicém (calix) ajal,
kus veel hadldati kd/iké. Sona on germani keeltesse laenatud -
enne ladina ¢ muutumist s-ks ja enne kui germani rahvad risti- -
usku olid ldinud. Vt. Fr. Kluge, Et. Wb.8, Kelch.

Eestikeelse kuju » (karikas, mitte kalikas) sunnib siiski
otsima eesti sdna originali Skandinavia keeltest. Vrd. eriti
muin.-isl. ker < *kari (gooti kas) ’'Gefdss’. Mis tdhendusse
puutub, tuleb ka Skandinavia keeltes oletada tihendust ’peeker’:
lapi garra, gierra, mis seletub nimelt muin.-isl. ker kujust,
tahendab ’calix’. Vt. Thomsen, GSI lhkd. 54, 55, 121.
Tihenduse arenemiseks vrd. muuseas lad. calix, mis peale
peekri tihendab ka kaussi ja astjat.

Nii siis tuleb eesti karik (-k < -kko) ja karikas kujusid
seletada tuletisteks. Tuletusaine -ik < -ikKo ongi eestis (nagu
soomeski) iileiildine nimelt ndude nimedes; ndit. nurmik, o, u
‘Milchbiitte’ (vrd. nurm, e 'holzernes Deckelgefdss’), kehik *halbes
Lof (von keha Holzgefissy, lipsik, o, u ’Melkkiibel, Melkgefdss’
(ved. lipsma, lipsan ’melken’); lannik, o, u *Gelass, Biitte,
piima-1. "Milchbitte’, vadja ldnnikko, s. lidnnikkd ’bunka, bytta’,
Lintymys 'flackt mjblkkar, veps. latik (< *lattikko < lanttikko) '
tdhele panna samati soome haarikko, hanhikko, puolikko, ne-
likko jne. -kas tuletusliide on sagedasti astunud -k liite ase-
mele; vrd. ndit. maasik, o, e, haril. maasikas 'Erdbeere®,
mustik, ¢, haril. mustikas *Schwarzbeere, Heidelbeere’.

i Festi. vadja ja vepsa sonad on juba Ahlqvist rinnastanud, Kul-
turw. 141,
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Kaarikas on rahvaetimologia; vrd. kear, ¢ 'Bogen und
allerlei Bogenférmiges, Kreis''.

2. e. reede, liivi bridig.

Eesti reede, gen. reede® Piarnu murdes ka reedi, gen.
reedi, on silmanahtavalt alasaksa algupidra. Vrd. alas. vri-dach
‘Freitag’; de gude, stille Karireitag’ ja teiseltpoolt vrede-dach,
-dage ’treuga, fedus, inducie; im eig. Sinne die kirchl. Festtage,
die Markttage, in jeder Woche Donnerstag bis Sonntag und
sonst jede Zeit des Schutzes und Geleites’.

- Eesti sona lahieknju on olnud #r¢taye. y hidlikseadusliku
kadu jargi 2-se ja 3-nda silbi vahelt on ka ae-st samati hidalik-
seaduslikult kujunenud ¢; vrd. niit. gen. jalge = ’f’{al/cm?mz
ehk fulge < *lulkade. '

y-lise kuju poole juhatab ka liivikeel, kus selle pdeva nimi
kuulub brédig, mitm. nim. bredigod, ka Oreidig « breidigod ;
brédin ’am Freitag’, Liivimaa surnud murdes on olnud riedin.

On tihelepandav, et eesti alas. laenudes on fr-c esindajaks
seaduslikult pr (peale nende murrete, kus kaks konsonanti séna
algul on niitidki veel tundmatud); ndit. proua < alas. vro(u)we,
preili < alas. vrowlin, wro(u)welin.

. Kas oleks ehk s6na reede voimalikult tulnud keelde pisut
varemini liivi keele vahendusel vdi ehk oli sona tulnud Viljandi
kaudu (seal koneldakse ju niiiidki veel ndit. rowa kukkus ros-
kaga raavi)?

Enne reede sona lainamist on eestlased seda pideva arva- -
tavasti kutsunud *vides paiv(a); vid. vene nsmmuua, it
peektdeena. Vaib olla, et reede tihtsus katoliku kultuses (ta-
helep. ndit. e. suurreede, s. pitkdperjantai) on andnud’ pobjust
selle paevanime laenamiseks alasaksa murdeist.

¥ U Kuju kaarikas csineb samal alal, kus ka mdadletama, aavaldana,
mddratsema, aavalik jne., nif et siin npithituse iscloom teistsugane paistab,
: Toim.
= Lounamurdeis on esimese silbi pikk vokaal 7 viievinguga, paigati pea-
aegu selge £
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3. e mogl.

Eesti mogl, gen. mogla, ka mugl, gen. mugla, isegi miigl,
gen. migld (mu enda kuulmist mdoda harilikult mugél ehk
mugsia, gen. mugla, mugaa) tdhendab Wiedemann-Hurt
EWb jargi ’scharfe lLauge (b. Seifekochen nachbleibend, =
seebi alone). Mu keelejuht Réngu kihelkonnast seletas
sona mugol (gen. mugla, part. mukle) jairgmiselt: it's kova
lipd, tuhast fetii’ ja Iubjast, ning fiities, see olevat sama kui
Tallinna murde [lcheline. _

See sdna, mida minu teades tarvitatakse ainult [dunaeesti
murretes, tuleb seletada samast allikast saaduks kui eesti vigl.
Vt. s. a. Virittaja lhkd 34—35' Séna algupirand on vene
aotao 'die Seife’, kuid siiski mitte selles hailikkujus, vaid
muistse Pihkva venemurdelises kujus #mugao. Eesti keel on
toendolikult hddlik » substitueerinud u-ga, nii et mugl, mugol,
mugeia oleksid siis ootusele vastavad kujud. Vrd. nait. karj.
bobuli == V. GoGuas, kaputta == v. wonsmo, kosuri = V. wozvips,
promuil'a = v. npomwceas. o-lised knjud (mogl, mogel) pdhje-
nevad vist (hilisel?) # » o vaheldusel, mille kohta l6unaeesti
murdeist vOib tuua méningaid muidki niitusi. *

4. el molk, gen. molga.

Loéunaeestis leidub molk, gen. molga ’Milch, welche an-
fangt sauer zu werden, reckige Milch’; sellest tuletis molkijas
(molkjasy ’dick, triibe, im ersten Stadium des Verderbens be-
findlich (von Flussigkeiten)’, m. 61ut ’triibes, verschaltes Bier’,
m. piim ’reckige Milch, Milch im Beginn des Sauerwerdens’.

See sdna on ilmselt slaavi algupédraga. Selle taga on vene
aoaorco piim’ sdna algkuju “melko, mis oleks lounaeestis héilik-
seaduslikult andnud kuju “molkka, 16ppkadu t6ttu hiljem molk.

L.Ounaeesti eriline tihendus pdlveneb sellest, et murdes
on varemalt olnud piimal oma nimetus (piim, gen. piimd).

Séna haslikkuju jargi otsustades on pidanud sdna laena-
mine siindima &ige vara. Ulatusala jargi otsustades on see
kuulunud sellesse slaavi laenude kihti, mis ldunaecestisse on
vaIgunud mumasp1h cva murdest. Heikki Ojansuum.

1 Kﬁesolw sonaartike! on kirjutatud a. 1911.
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Etiimologilised mirkused II'.
11. eP. kalits, kulit jne.

1. eP keelealal on laialdaselt tuntud vananev sona kalits,
gen. kalifsa « kalitse: Johvi kalits (: part. pl. kalitso) "piiksi,
kuue jne. tasku’ (van.), Liiganuse kalits (van.) « task (uuem),
Ambla, Jdrva-Jaani, Jirva-Madise kal’its ’vanaaegsete piikste
taskw’, Tiiri piiksi kal'its, Juuru (piiksi) kal'its ’tasku vanaegsetel
lakaga piikstel’, Harju- Madise, Risti kalitzs ’muistsete pitkste
taskw’, Ladne-Nigula kalits korvas (naljaiitl.), Kullam. kintspiksi
kal'its ’tasku vanaaegsetel takustel kintspiikstel’, kalits korvas
(van., nalj.), Vigala kalits, gen. kalitse ’sisemine tasku (eriti
piikstel), Velise piiksi kalits (van.). Sona ndib tundmatu olevat
saartel (negativsed teated Ansekiilast, Karjast, Kiinast, Piihalepast),
kuid paiguti ka mujal Pohja-Eestis (Simuna, Vandra, T. Maarja),
niisamati Louna-Eestis (negat. t. Karksist, Ripinast, Setust). Ka
sugukeeltes ndikse tiivi puuduvat. — Goseken ei ndi tdhen-
datud sona mitte tundvat, kill aga A. Thor-Helle: fallit3 ’die
Tasche, Ficke’ ja Hupel'?: fallit3, a, 'Tasche, Ficke’ r. [= Tal-
linna keel]. Vististi nende allikate pohjal on Wiedemann
(EWD) selle sona ekslikult uude kirjaviisi kahe //-ga transkribee-
rinud: kal'lits, g. kal'l'itsa, kal’l'itse 'Tasche, Hosentasche'. —
Kirjakeeles on kalits leidnud tarvitust nii vanemas kuni ka uuemas:
Arwelius, Ramma Jofept Hadda- ja AbLI:Ramat (1790), 1hk. 65
JDppetaja. .. wittid omma nuggae Eallitfaft”’; JW. Jannsen, Biiafi-
pappa edfimedfed Riilla-=Juttud (1854) 1 25: ,teine Lisfi pitkfitallitfes”;
Ed. Vilde, Kilmale maale 61: ,Pista raha kalitsasse ja pea
suu®, Prohvet Maltsvet 561: ,tal pidi... hobedat kalitsas koli-
sema*; Aug Kitzberg, Ritsep Ohk242: ,... kes te ...
pressrauda kalitsas kannate“.

Ei ole vihematki kahtlust, et tihendatud sonas meil vene laen
ei esineks, vrd. wasumd x. 'cyma, cymka, xuca, MBUIOKD, 3€Hb,
noawbcho# kapmaws, Top6a’ (D al), viikevene kalpte, kalytha
'Geldsiickel; lederne Umhidngetasche’, mis tirgi keelest laenatud
(vanemas pohjatiirgis *qalita, niiiid qalta, mis omakorda arabia
keelest périt, vrd. Berneker Sl et. Wh. 474).

vt EK 1922 15--24, EXKirg. 1921 179---181, 334 - 337.
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2. Monedes ladnepoolseis mannermaa murdeis leidub samas
tahenduses sOna kulit: Tostamaa piksi hkulit, pane kulitn!
Audru kulita, Mihkli kullita '(rippuv) taskw’, wota kullita kaasa!
pane kullitasse! (haruld., nalj.)'. Kaugemal niib sonakuju puu-
duvat (negat. teated Ansek., Mirjam., Ristilt). Vanemais sonas-
tikkudes leidub see ainult Hupelil2: fallid, pl. 'Schubsack’. r.,
samati Wied. EWb.: kul'l'it, g. kul'l'iti, kul'l'ita (P, W) (kulit, g.
kuliti) *Tasche’; kwlits, g. kulitsa in soa-k. *Patrontasche’.

Ka nimetatud tivi on téendolikult laen, kuid mitte slaavi,
vaid balti keeltest, vrd. 1ati kwle, -es, (Lth. kulle), ’ein kleiner
Sack, Brotsack, Tasche, Reisebiindel, der Netzbeutel’ == almis.
Nabagu-kule, ’Bettelsack’; kulenes, -u, 'der Dudelsack’, Nerit [in
Kurland]; kulineeks, -a, 'ein Biindeltriger. wit. [ebskisch]. (U1~
mann). C. Elvers’i (1748) ja G. Fr. Stender’i (1789)
sonastikkudes leidub sellest ka dimin. kullite, ’ein Sickchen,
it. Tasche’ (-ife, on teatavasti diminutivne suifiks). Ka leedus
esineb kulis, -les, Subst. 1. 1. ’die Hode, der Hodensack’; 2. auch
nach K. 'der Sack am Fischergarn’; 3. ’ein lederner Sack’ oder
'Schlauclt’. [kulgtas,- 0, Subst. m. bei K. == kulikas *ein Geldbeutel’}>
(Kurschat). : ‘

Peale ilmsete laenude eP fasku, el karman, eP kalits,
kul(l)it on ’taskw’ tihenduses meie keelealal veel sonad: eL
kaugas, gen. kawka "tasku meesterahva sirgil’ (Karksi: ammel olli.
kaugas, raha olli kaukan) 'ja Saaremaa (Ansekiila) nddps, gen.
nddpsn naisterahva kuue tasku’, mis ehk omad sonad voiksid olla.

12, e. koot’, pl. kood'id.

Sonal koot’ eraldab Wied. EWDb kolm eri tihendust:
1) 'Dreschilegel’ (eigentl. der Kloppel daran, cf. vart), kooti
166 m a’'dreschen’; 2) 'Kote, Gelenk iiber der Fessel (am Pferde-
fuss), Fersengelenk, Ferse, Hacke’, kootide peal istuma
auf den Iacken sitzen’, kootide peal jooksma ’geduckt

! Ka Kopu poalsaarel (Roigi kili) esineda kudit (Kdina rahva teadmist
motda).  Kas mitle Tostamaalt voi Audrast opitud, mille randadel liidlased
iga aasta pikemat acga kalal kitivad ? .

2] == ,nicht vollig bekannten Worter, fiir deren Richtigheit ich keine
Garantie iibernehmen maehite* (Kurschat, 11, k. XI).
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jaufer’, piiksid kootide peal die Hosen sind zur Hilfte -
heruntergelassen’, ei saa piiksa kootide pealt dra =
er hat einen starken Durchfall’, koot-piip 'Pleife mit biegsamem
Stiele’: — 3) 'das Sternbild d. Orion (auch taeva koodid
und reha genannty. Neist tahendustest teine (harilikult ela-
jaist: ,koodi ots — sidreluu alumine ots, ,singil 166di koodi
ots maha¢; ainult pilkavalt ehk polgavalt ka inimeste [jala
alumise osa] kohta: ,andis talle mooda koota“ jne.) niib olevat
esialgne, algupdrane (peaks seega sonastikus esimeses jdrje-
korras olema), ning omane vist ainult eP murretele (el. murdeis
niikse harilikult tarvitatavat pokk [< potka): pl. poka, vrd.
Karksi jala poka 'veise, lamba jne. koodid, alumised jalaliikmed’,
Helme Isea, lehmi poka; ka Kodaveres ' pdtk ’'sein {von
Tieren] ®), ndit. Juurus sea koot', Tiiril (hobuse, sea jne.) koot’,
Marjamaal piiksid koot'e peal ’piiksid rebade peal’, Kihnus (andis)
kuetd pidle '(101) modda kootisid, m. jalgw’, Kiinas vehed koodid
w tepsud 'lamba, sea ehk vasika jala koodid, puhastatult, s00giks
tarvitatud’, (inimese kohta) piitksid kootide pe:l jne. Siit on arene-
nud jirgmine, metatorlik tihendus ’elaja koodi, elaja jala kujuline
rehepeksu vart’ (mis riist veel ainult Pohja-Eestis paiguti tarvi-
tusel) ja siis uuem ’rippuva kolgiga vart, pint, ladger °, milles
sona tuntud ainult Kesk-Eestis (Pohja-Tartumaa, Pohja-Viljandim.,
Kesk-Parnum.) ja Louna-Eestis (T. Maarja, Pubja, Vonnu, San-
gaste, Répina, Petseri, Helme, Karksi). Sellest tihendusest on
omakorda metafori pohjal arenenud kolmas tihendus ’orion,
varda tihed, reha tahestik’ (Louna-Eestis).

Koigis kolmes tihenduses niib sona koot sugukeeltes
puuduvat.

1 Kettunen MSFOu XXXIV 6.

2 o murdeiski csineb pofk, potkad 'jalad, koivad inimesel ¢hle loomal’
{pilkl.), nitit. ,kdll sool 0o aga pothad I (Vigala), ning verh pothuma tam-
pima, sotkuma (jalgadega)’ (Lainem., Pdrpuman).

3 Sana vart (s. varsta) esineb saartel, Ladnemaal, Pohja - Pdrnumaal,
Harjumaal, Jirvamaal, Virumaal, kuna pint leidub paignti loodepoulseis  mur-
deis (Mihkli, Martna, Risti, Rapla, Kose) ja leeger Hitumaal (Kidinas), ‘rippuva
kolgiga varustatud koodi' tihenduses, mitle kdrval aga varp (gen. varba) "kover,
koodikujuline vart, koot'.
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Lihemal vaatlusel selgub meile, et nagu iilemal nimetatud
ladger, [zeger laensona on (vrd. lounarootsi murd. plagel < alas.
plegel, plegel, Falk-Torp, Norv.-din. etym. Wb. 836 sub Pleil
ja Fr. Weigand DWDb1 549 sub Flegel; saksakeelne kuju niib
omakorda laen olevat hilisladinast, flagellum, vrd. ka prants.
fléau ’vart’), nii ka koot’ laenatud on, nimelt alasaksa murretest:
vrd. keskalas. kote, kute "Huf, Klaue, Knochel, Wiirfel' (millest
saksa kirjakeele K6te 'Gelenk am Plerdehuf’), muin.-holl. kofe,
uusholl. koof, muin.-friisi kafe 'Kndéchel, Gelenkknochen’ (Wei-
gand DWDb. 1 1130 sub 'Ko6te; Kluge EtWb. 257 sub § Kote).

13. el kurst.

Dr. M. Weske on Cnas.-bunck. xyabT. oTH. 227 ithenda-
nud el kurst, gen. kursti (kurst, gen. kursta) kimp, peotiis, (lina)
peo’ vene sonaga zopcms, muin.-sl. grssts. Olgu siin tdhenda-
tud, et see lddne-soome keeltest ainult eestis esinev sdna' sama
hasti ka litist laenatud voib olla: gurite, -es, ’eine Flachs-
knocke’, L. [= Jakob Lange, und sein Lexicon], Spiess [Schulmeister in
Samiten, Kurl] u. a. auch grihlte, -es, w. grihlts (greelt),
‘etwas Zusammengedrehtes, gewohnlich zusammengedrehtes Heu,
eine Grielte (20 Pid.) Heu’; indess kann auch anderes Zusam-
mengedrehtes damit bezeichnet werden, z. B. Flachs (gurite =
gribfite). Bergm.: grihlts, -tfcha, ’ein Strohwisch® (U1-
mann); Gurita ta, ’eine Flachsknocke’ (Jak. Lange, Voll-
stindiges deutschlettisches und lettischdeutsches Lexicon, Mitau
1777). Et sona eestis mitte just koige viirskemate laenude hulka ei
kuulu, nditab asjaolu, et tiivest juba mitmeid tuletisi on joutud
soetada: karsteline (d) ’der mit Branntwein im Dorfe umher
geht, um dagegen Flachs zu erbetteln’; kurstetama (d), kurstma.
(d) == kurstel kitiima (Wied. EWb). Sonastikus registreeritud
on sona kiill esimest korda alles Hupelil.

A

! Vadja keeles esineb kilfl, nagu prof. L. Kettunen lahkelt teatab, sdna
hursi : kurst (pro kurssi: kursi, ss < st) tihenduses 'kolmest leivakihist iiles-
tikku kokkupandud pulmaleib’, kas scl aga kinesoleva tivega kuidagi iihen-
dust on, ei ole selge.
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14. e. laugas.

Sona laugas gen. lauka, taihendab Wied. EWD? jérgi: "Loch,
Vertiefung, Wabserloch im Morast (zum Flachsweichen benutzrt)
laukad vilja sees 'kahle Stellenim Getreide’, mere-laugas
Vertiefung im Meere’, leu-laukad 'Vertiefungen, in welchen
Flachs weicht’, rist-laugas 'Vertiefung im Morast mit br.hwun-
menden Inseln’, lauka-raba 'verwachsener See’, I.a uka-puu
'Schwarzdorn (Prunus spinosa L.?). Sona esineb veel Wiede-
mannil kujudel laubas, g. laupa, lauk, g. laugu, laukjas, ¢. laukja,
louk, g. louga, koik samas tihenduses. Nimetatud tuveo'\ sonad
on ka laugatus, gen. laugatuse ’Lache, Pfiitze’, lauk, gen. laugu,
laugi (lauge, gen. lauge) 'flache, niedrige Stelle’, 1. koht "Untiefe,
laukane, gen. laukase, laukatse ’voll Vertielungen, Wasserlacher’,
Ka Soomes leidub laukku, lavkun °hdl, dppning [auk, avaus]’
(Lonnr.), Louna-Soomes (Tuusulas, prof. L. Kettuneni
teadaande jirgi) laukkun ’porilomp, auk teel. Samasse sona-
konda niikse kuuluvat ka s. lewkka, s. 'mellanrummet 1. Gppnin-
gen mellan ett par stottor i laxpatan [== vaberuum ehk avaus
Ichetokete tugede vahel]’; kun on lyoty patoa moniaila laukkoja,
merroitetaan (Lonnrot, Lisdvihko); E. S. Yrjo-Koskinen,
Suom.-Ransk, San., seletab seda ’ouverture’. Muis lihemais
sugukeeltes leeb sona tundmatu olevat. ‘

Sona niikse omane olevat pigemini eP murretele (Louna-
Eestis tundmata igatahes Ripinas). Vrd. Mihkli laug, gen. lou,
p. laugo, ’soo ehk raba auk, millgas (kubu loom voi inimene
uppuda voib), muja-laigos sehes == muda-laukas sees, raba
laud (pl.), va laug-raba; Juurus: (raba) laukad, lauke augud.

Sellega voiksime rinnastada nii hiddlikulisell kui tihendus-
likult leedu sona lawkas, -0, Subst. m. ’das Feld', laukana, wspr.
'nach dem Felde zu, in’s Feld’, ncisst jetzt besonders in der Abkiirzung
laukan od. lauks, 'nach aussen, hinans' (Kurscha ). Ber-
neker, Sl et. Wh. 739, seletab sona lankas 'das Freie, Feld’;
eigentlich ,Lichtung®, ning vordleb sonadega: muin.-ind. [okds
‘freier Raum, Platz’, lad. ficus "Hain’, muin.-itlas. [0k, muin.-isl.
[6 "bewachsene Lichtung, niedriges Gebiscly’. Litis esineb sama
sona kujul lauks, -a, 'das freie Feld; der Acker’. Laukd, 'draussen’,
eyj lanka, 'geh hinaus’; laukas darbs, 'Feldarbeit’ ete. (Ulmann).
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Sona algkuju on muidugi lauk, teised aga hilisemad aren-
did. Vahekord lauk » laugas on eesti murretes harilik, vrd.
kiink, kink -+ kiingas, milk » miilgas, rink «» . ringas, unk o
ungas jne. Sona muistne, esialgsem tihendus niikse olevat
‘ava, lahtine koht’, millele dige l4hedal on veel eestikeelne tihen-
dus lauses ,laukad vilja sees“ ning s. laukka tihendus.
Jirgmine aste arenemises vdis ehk olla ’tasane lage koht, vili’
“(kust ka leedukeelse kuju praegune tdhendus 'vili, pold’), mida
veel esindab e. lauk ’flache, niedrige Stelle’, ja viimaks spetsi-
- alsemalt ’lage, madalam, siigavam koht soos ehk rabas, miilgas;
veelomp’.

15. e. pal’i.

Kuna laudadest tehtud, kolmel jalal seisvad ehk jalgeta
pesemise ndud uuema aja kulturi tooted on (vanemal ajal ja
harilikult veel praegugi on maal tarvitusel pesukiina ehk Xkiiiir-
mold), siis on ka nende nimetused kas uuemad liitsonalised
kujundused, ndit. eL (Vorum.) kol‘mjalg, voi laenud: (peaasjali-
kult eP) wan'n, Alutaguse lahanka® (Johvi, Vaivaru). Viimaste
hutka kuulub ka paiguti Pdhja-Eestis (Harjumaa, Tallinn #) esi-
nev pal’i » pali ’pesu vann (jalgega voi ilma)’, "Wanne’, kil {i f - p.
(ktttitbali), liiva-p. 'Scheuerfass, Waschtrog’, 1eiva-p. 'Brot-
trog’ (Wied. EWD.), vrd. alas. balje, keskalas. ballye (ballie),
balge (holl. balie) 'Tonne, Kufe, Schopfgefdss’ (Weigand, Falk-
Torp). Sona on alasaksast ka rootsi rdnnanud (dalja), kust vist
ka pirit s. palju "balja, pyts’. Algupdrand leidub romaani keeltes:
prants. baille = it. baglia (< kesklad. bacula).

16. e. piirits.

Meie vanemas kirjanduses esineb mitmel korral sona piirits
tdhenduses ’timukas, piiuaja kohtuteender’: ,iilleandis temma
pirityabe EFette” (H. Stahl, Kodu ja kisi raamat HI 140), korval-
olevas saksakeelses teksth tolgitud ’Peiniger’; ,nendel olli fe
rummal mbtte, et piritd iitdpdinid nnimeft peatd mahhawdtma, {ed

1 V. qoxvanee w aaxauxa. Sona on ka juba kirjanduses esinenud,
murdelises konetekstis : ,Talitaja nigu suur lahantkas laua Otsas® (Chr. Rutoff,

Vastu vutt Ihk. 76). :
2 Louna-Festis, Tartum.,, Virumaal, Parnum. ja Saartel nahtavasti tundmatu.
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emmafl on filledponud”  (Arwelins, MNamma Jofepi H. ja A R,
64—065), samas teoses, lhk. 64, joonealuse seletusega ,Pirits,
on fe inntmenne, fed Lohto poleft on fedtud Furjateggijad jurmama®,
Nihtavasti sama soma esineb meil ka moistatuses ,Mollerolle
mokatimid, kollerdlle kokatimid, pani peale piiritse ! paelads,
vastus: vokk (Eisen, Eesti rahva moistatused? 89). Ka sonas-
tikkudes on nimetatud tivi juba vanemast ajast registreeritud:
biittel / pyrit3. Hescher (Gaseken 151), piritd der Biittel (A. Thor-
Helle), piritg, e, *der Biittel.” r. (Hupel' ), pirits, ¢, 'Biittel, Schari-
richter.” r. (Hupel®), piirits, g piiritsa, piiritse, pii-
ritsi Butte] Scharfrichter’, raha-p. == kratt" (Wiedem. EWb?),~
Hupel nimetab selle kiill P(thl’l-ECSﬁ sonaks, kuid pracgusel ajal
niib see siiski olevat keelepruugist {iiesti ununenud, kadunud
(negativs. teated Johvist, Harjumaalt, Liinemaalt, Pirmumaalt,
Saaremaalt, Karksist, Ripinast, Setust). Voimalik, et see omal
ajal nimelt Alutaguses esines, tarvilavad ju H. Stahl ja Arwelius
teataval moodul Alutaguse murdelisell virvitud keelt.

limsell polveneb see venekeelsest (viimasesse tatari keclest
laenatud) sonast birice (Dal: nu/m), » M. ()11[51!11'{ ()H/’l('ln erap. T,
‘rinamaraif, O0LABIAONIE 10 yauiaMs ¥ IIOIAJISIMb  HOCTaHOB-
JeHiSl NPAaBHTeNLCTBA, TePOJLAT; HUOIAA POAD  HOJAHIeHcKaro
CITyKUTENST) .

17. e. pdardik.

Sona pdrdik 'viike, vilets, igerik olevus’ on tuntud niihta-
vasti iildeestiliselt, kuigi ehk sagedasti juba vananeva sonana:
Muhus pdrdik "alp, 100p" (subst., adj.), Hanilas pardik “ahv’,
Vigalas pdrdik riie 'kirju, lapiline, veidra viirviga riie’, Kullamaal
oled itks mailma pdrdik koa! (inimesest, kes midagi voorit,
imelikult, veidralt teeb), Ristil of sina wa pérdik! Simunas
pardik "paha inimene, paha laps’, Jolhvis pdrdik viike vilets loom,
vilets asi’, Karksis s¢ kuradi pdrdik! Ripinas pdrdik kohn,
viike olevus’ (ka sdimusonana): missa kuradi pirdik. muaad
iitlet! Setus (Petseri) patdik 'viike, lihike, vilels, kingus, kohn
olevus (ka soimus.). Leidub ka paiku, kus sona juba ununud
ndikse: Ansekiila, Piitha, Kihnu, Miirjamaa, Juuru, Ambla.

1 Vaevalt voib siin olla sdna piirits "(kudwnise) nig
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Meie sonastikkudes on pdrdik seletatud jargmiselt: Affe/
pertid [ u (Goseken 103); pertit 'der Affe’ (A. Thor-Helle); pérbit
Affe’. d., pertif, -Fo, 'Alfe, Meerkatze’. . d. *Gaukler’. d. (Hupel®);
pardik, . pdidike (petdik, g. petdiku, pettik) 1) ’Geck, Narr,
Gaulkler, Alle, niirrisch, albern, wunderlich’; — 2) (d) ’verkriim-
merter, kleingebliebener Fisch’ (Wied. EWb.2). - Rosen-
pltanter tihendab, Beitrige X 149: ,Den Affen haben sie
[== cestlased] mit einem eigentiimlichen Namen belegt; er heisst
perdik oder pertik« ®

Oige sagedasti on seda sona tarvitatud vanemas kirjan-
duses.  Harvemini juba uwuemas. Koigepealt tihenduses ’ahv’:

LSeit ennamift neil arm on Hul,
Jitfamma nt ful pdcbitul”,

(Schultz-Bertram, Peegli pildid 46). ,Rodbomaal FHufab Lbupard
Eiige enamift Ealjolitfi, wana ja nort pevdifuid ... tagga (Kreutz-
wald, Ma-ilm ja monda... 19, 1). ,Pirdik puges ohkades puu
otsa* (Ansomardi, Elu-pudemed 169). Piltlikult tihenduses ’narr,
1o0p olevus, veiderdaja’: ,Vibu Hanunus oli ka kiila pirdik, kes
pidude piaial koiksugusi tempa tegi“ (J. W. Jannsen. Kirjad 2 11,
lhk. 52). ,Oh sa viimane pérdik!* (C. R. Linnutaja, Arthur ja
Ama ' 38). Tihenduses ’'veider, imelik’: ,%gga jedl maal tewad
nemmad wigga rutto pirdifut tempo” (J. W. Jannsen, Perno
Postimees a. 1857, Ihk. 85). ... siis kddnetakse nad [s. 0. nimed]
nii imelikuks ja pirdikuks, et...< (E. Kirjam. S. Aastar. 1878
{Vl]. Lisa, k. 9) jne. :

Tihendatud sonakujule vastab karvapealt, nii hddlikuliselt
kui ka tihenduslikult, praeguses ldti kirjakeeles oige harilik
sona portikis, mida C. Elvers omas sonastikus (Liber Memo-
rialis letticus, a. 1748) harilikuma sona &rms korval esitab: affe,
Ehrms Pehrtikis, Pehrte. Kuid Langele (Vollst. d.-lett.
u. lett.-d. Lex., 1772—77) tundub sona haruldane olevat,
sest ta tihendab: ,Affe der, ta pehrtikke ehrms, soll
einigen eine Meerkazze vorstellen® (sona puudub liti-saksa osas).
Ka G. Fr. Stender, Lettisches Lexikon, a. 1789 ei ndi seda
sona ise tundvat, vaid tsiteerib Elvers'i jdrgi: pehrte, pehr-
tikis, Affe. E. [= Elvers], samati ka Ulmann (Lett.-deutsch,
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Wb., "1872): pehrtikis, -a, pehrte, 'die Meerkatze, der
Affe’. E. [= Elvers].

Seega on meil tegu eesti ja lati keelele iihise sdnaga, mille
esialgne tihendus on vist olnud ’ahv’ (eestis praegu juba harva),
hilisem aga (eestis) ’veiderdaja, narr; vdike, vilets, imelik olevus’,
‘imelik, veider’. Voi on ehk tihenduse arenemine iimberp6drdult
siindinud, nagu monede muude keelte ahvinimetustelgi tdhendus
‘ahv’ sekundarne niikse: lad. simia, vrd. lad. simus ’tOntsi
ninaga’, muin.-alas. merikazza, keskalas. merkatze ‘merekass ;
ahv’ jne. (vid. O. Schrader, Reallexikon ® sub. Affe)? Kumb
rahvas kummalt laenanud, ei ole ka mitte selge. Toendolikum
paistab, et sona ldti poolelt eestisse on rdnnanud, sest lati keeles
esineb ka suffiksita tiivi pekrfe. Mis 1ati suffiksisse puutub, vrd.
lati néms, -a 'maja’ ja nemikis (namikis) 'majaehitaja ; kojamees’.

Muis balti ega soome sugukeeltes ei ndi sel sonal vastet
leiduvat.

18. eP subrik .~ suprik.

Kiila simmani, pitspalli kutsutakse Liiganuse ja lisaku kihel-
kondades nimega suprik ehk subrik (Liiganuses selle korval ka
nimetus sdro, mille ulatusala terve pdhjapoolne .Virumaa, osalt
ka Harjumaa: Johvi, Liigan., Viru-Nigula, Haljala, Kadrina,
. Kuusalu idaosa; harilikult kujul sdrz). Tahendatud sona on
laen venekeelest, vrd. v. cynpadra, pl. cynpaoru (tarvitusel ladne,
pohja ja ida Venemaal; lddnemurdeis hdildat. cjmpeaxu), mille
tihendus D al'i jargi kuulub: ’'mocmaku, nmocumbnku, BedepHHKy,
BeYEpKH, 3ACHJKH, POXB NMOMOrM IS NPSKHM; 3HMMHee cOGpaHbe
6a6b u nBBOKD CBb NpAAKaMH, TyHa Xe CXONATCH IapHH, TYTh
NOITb NHECHH, HIPANTh H NUSAMYTDH; OGBMHO 5TO MUDYIIKH,
yromeHbe, No ciyyaio c60pa MPsXKH: XO03sHKA pasiaeTh JeHD,
NEeHbKy, nduecy, p'xarpeﬁn IO TOPCTAMB, ABBKH CHOCATD NPSAXY
Bb YCJIOBHBIH JHeHb, M X03aika yromaerp yxuHoMd (Toaxk.
cnoB. Benmkop. s13. sub Cympsnka). Eestis ei ndi subrik
enam mitte linatalguid tihendavat, vaid lihtsalt ’pitspalli’, mida
mujal kodumaal kutsutakse mitmete eri nimedega nagu: karap
(Jarvam., paiguti Ida-Harjum., Ldine-Virum.), kreeps (Harju-
Jaani), klunker o krumpel (Harjum., Liinem.), simman (Ida-

148




Parnum., paiguti Viljandim. j. m.), jubi (Pohja-Viljandim., Ida-
Jarvam.), lamakas (Suure-Jaani), kds'sik - kis'ik (S. Jaani,
Kopu), tunglas (Tori), ketas (Poltsam.), sdru, jant jne.

19. eP fagi.

Sona fagi, plur. tagid 'tipped’, *Zacken’ leidub ainult eesti
keelealal, nimelt loodepoolseis murdeis: Zagid ’tipped’ (Pirnu,
Jaagupis), fagid ’linasest niidist tehtud solmekesed, mis muiste
sargikdiste ,rumpide“ (virvlite) otsa kaunistuseks ommeldi’
(Mihkli), (muistsel) kdkk-miitsil olid tagid dires ’kitsad pitsike-
sed, tipped’ (Kéina); tfagilene pael ’siidi pael, millel tipped ehk
tagid 4dres, tarvitati vanasti tanude ja miitside ehtimiseks’ (P.-Jaag.).

Sona fagi on meile laenatud alasaksa murretest, vrd. kesk-
- alas. fagge 'Zweig, Zacke’ (selle kdrvalkujud on alas. facke, saksa
- kirjak. Zacke). Ka Skandinavia keeltes leidub see tiivi: norra-
. taani fagg, fagge, rootsi fagg. ‘

Sellest tiivest tuleb nihtavasti eraldi hoida (raud-) fagid
ehk fakid ’kleine Eisenkeile, Hammerschlag’ (Wied.), *Glithspan’.

20. el wdkram ’roheline konn'.

Karksi kihelkonna Idunapoolses osas on tuntud rohelise
konna nimetus wvdkram o« wdkrdm (puudub Wiedemannil)::
vikrame roogive lohun ’rohelised konnad krooksuvad loigus’.
Pohja-Karksis tarvitatakse: latse vakrim om egil pool ehen;
latse vdkrdm, missa vdkerdet siin! Koessa oma vikrimege
jalle laat! ’kuhu sa oma nuku-imeteoga jille lihed’ (iilidp.
A. Tamme andmed). Sona on varemalt vist eL keelealal laie-
malt esinenud, vrd. ndit. Tartus tuntud périsnime Vikram
(n1mekandjad osalt périt Voisikult).

Lahemaist sugukeelist ei leia me sellele sonale mitte vastet.
Oletades, et sona wdkram koos seisab verbaltiivest wdkra- ja °
suffiksist -m, voiksime seda rinhastada nii h#alikuliselt kui tdhen-
duslikult jirgmise sonaga: mrdM vstraks, mrdE vatraks 'Frosch’,
kus -k$ on teatavasti suﬁlks vid. mrdE ved‘te-k (= veis) 'mulli-
kas”. Eesti v-: mrd. o- kohta esivokaalseis sénus vrd. mrd. wed =
e. vesi, mrdM ved‘ams = e. vedama jne. Eesti (ja soome) d-le esi-

149



meses silbis vastab mrdM murdes & : mrdM #ed’e ’ema’ = e. 74di,

mrdM  Ssk8i = e. hifin, mrdM Ssfed’ams = 8. sdrked, mrdM

lsmb's = e. limmi jne. Eesti e-le ja d-le esimeses silbis voib:

mrdE murdes e korval ka a vastata : mrdE l'el'a, l'al'a = e. lell,
lall. Mis e. k jamrd. ¢ vahekorda sona sees puutub, vorreldagu
mrdE pestle, pestse, mrdM pest's ja e. pithkel, mrdM koskota.-ms,
Est'ata-ms ja e. kiskuma. A. Saareste.

»Jaanist vend”, ,,Miilist ode”.

Eesti keele elatiivkdinde funktsioone vaadates #ratab ise-
dralist tihelepanu kirjakeeleski tuttav elatiiv-attribunt, mis paa-

sbna nime voi ametit avaldab. Néit. Ming Jaanist vend on
linnas. Miilist ode sai mehele. Ta koolitas oma Kaarlist
poja Opetajaks. Noiast piirimees kitkitanud tema aia taga
(Lattik, Minu kodu, lhk. 82).

Kui me selle konstruktsiooni tekkimist hakkame selgitama,
siis tuleb esiteks vdrdlusele samasugune elatiiv-attribuut, mis
piddsona laadi viljendab, ndit. puust hobune, nahast kasukas,
suurest soost inimene. Eelmine on ometi niivord Spetsiaalne, et
tema oleks vdimatu sellest laadi tdhendavast attribuudist tekki-
nuks seletada.

Meil ongi siin ilmsesti ainult selle translatiiviga tegu,

mis ju — nagu eelpool olevais kirjutusis seletatakse — kaunis

laialt on elatiivi sarnaseks saanud. Tuleb nimelt meeles pidada,
et elatiivi asemel voib tdhendatud kohal veel praegugi transla-

tiiv esineda: Reinuks poeg on tema juures. Ma lulen seda

Kaeluks poega vaatama (vt. Wiedemann, Est Gr. lhk. 338).

Miks aga see iitelusviis ei ole iildisemaks saanud, tuleb vist

suurelt jaolt sellest, et translatiiv predikatiiv-adverbiaali (,on

Opetajaks®, ,saab Opetajaks*) kdindeks on ja voiks segavamalt

mojuda kui elatiiv. — Kahjuks ei ole mul kdeparast andmeid,

kus paigus kumbagi iitelusviisi rahvakeeles tarvitatakse, kuid. -
eeldan, et elatiivi kodupaik s4dl on, kus translatiiv elatiiviks on. .

saanud; kui see eeldus kinnitust ei peaks leidma, siis on kogu

seletus ku81tavaks saanud. Muidugi on ~s¢ konstruktsioon voinud.

150,

G g e L



sddlt kaugemale laguneda, nagu teda ka kirjakeeles tuntakse,
kus ometi -st 1opuga translatilv tundmatu.

Meil on muidugi siin fiks neist elliptilisist iitelusist,
mis eestile omased (ndit. ,puust hobune“, s. 0. ,puust valmis-
tatud hobune*). Tarvis ainult translatiivi tdhtsamat tdhendus-
iilesannet vaadata (,Jaaniks ristitud, kutsutud, nime-
tatud poeg“ j. t.s.), et ka sellest kiiljest siin esitatud arvami-
sega tihineda.

Muidu on kodnes olev -st konstruktswon sugukeehs — isegi
liivis, mis ka elliptiliste iiteluste poolest eestile lahedalt sugulane
— vooras, nagu ka translatiivi -s¢ eesti murretest kaugemale
ei ulata. 4 L. K.

Murdesugemete kogumine 1922. a.

Aruanne ja viljavaated,

Kuigi Emakeele Seltsi pohikirjas § 1-s vdhendudlikult on
nimetatud, et seltsi iilesandeks on ,dratada huvi eesti keele
tundmise ja uurimise vastu“, molkus juba algselt Seltsi asuta-
jate meeles kavatsus asuda v@imalikult kohe meie rahva talhit-
sama kohuse — nii haridus kui ka vabadus ja iseseisvus
kohustavad — tditmisele, suuri pingutusi ndudva iilesande
teostamisele: koguda, kirja panna vdimalikult taielikult terve
eesti keelevara sugemed, teiste sGnadega asuda korjama aineid
‘tulevase taielikuma eesti sonastiku, eesti murdesénastiku,
»Thesaurus linguae estonicae“ jaoks. Mis meie rahvaluule
alal peaaegu juba siindinud, peaks ka keele alal teostatama,
ainult uuematel, ajanduetele vastavail metoodidel. Seda kavatsust
oli harutanud, t66d osalt ka alustanud varemalt juba Eesti
Kirjanduse Selts, kuid veneaegsete aineliste ja vaimliste olude
kitsikuse, nduetava eriharidusega toodtegijate puuduse tdttu vois
metoodiline murdekogumine dige vihesel maiidral siindida.
Loodeti ennemini ehk tagajiargi laiemate hulkade kaasttd poolt,
nagu seda sdnalise vanavara kogumisel oli kogetud.

A. 1921. leppisid E. Kirj. Selts ja Emakeelg Selts oma-
vahel kokku, mille pdhjal eesti murdesugemete kogumine ja °
nende viljaandmise valmistus pidi tervena Emakeele Seltsi
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- hooleks jadma.- Erilisel nupidamisel, millest osa vétsid prof.
J. Jogever, prof. L. Kettunen, prof. J. Mark ja allakirjutany,
otsustati sellele t3ole asuda laiemais piirides juba a. 19929
suvel; ning t66 ettevalmistamine ja edaspidine juhatus usaldati
nende ridade kirjutaja hoolde. Osaliselt oli 166 siiski juba
varemini, a. 1921. suvel ja talvel alanud, mil iiliép. P. Voo-
laine teekonnad Seltinghof-Aahofi ja Lutsi eestlaste juurde ning ka
kodumaale, Hargla kihelkonda, ette oli votnud, t66d prof.
L. Kettuneni ndpuniidete jargi tehes.

Alustatud t66 korraldusel olid juhiks: 1. need kogemused,
mis t66 juhataja varemalt omandanud oli murrete nurimisreisudel

kodumaal a. 1916 —21, 2. tdhelepanekud ja teated samasuguse ‘

t66 kohta Soomes, 3. nduanded mitmete Tartu iilikooli Gppe-
joudude, eriti prof. L. Kettuneni poolt. Et t60 tbesti teaduse
nouetele vastaks ja teatava kiirusega I8pule jouaks, siis kavat-
seti kindlasti: 1. ainete kogumist mitte laiemalt haritlaste ja
huviosaliste hooleks jitta, vaid kitsamat- ringkonda, teatavat
rilhma spetsialista t66le rakendada, neid vidirilise  tasuga toole -
kohustades, mis kindlate juhtngdride ja noéuete jargi peaks
sindima; nonda peaks véimalduma kogutud ainete tdpipealsus,
ustavus ja iihtlus. 2. t66d ndnda kavatseda ja korraldada, et
see teatava aja (nimelt 10 aasta) jooksul 16pule viidaks. Selleks
kodigeks tuli t66 kava ja juhtnoorid vilja to6tada, tarviliku ette-
valmistuse ja enteadmlstega to6joud leida ning ainelist toetust
otsida.

Seltsi sellekohasele palvele tuli Vabariigi Valitsus lahkesti
vastu, toetades ettevdtet 100.000 margalise abirahaga. Tihendatud
summale lisas veel Eesti Kirj. Selts tanuviadriliselt 20.000 marka’
juurde. Nii vdimaldus siis 10—12 stipendiaadi rakenda-
mine suviseks t6oks 1—2 kuu jooksul. Todst osa vdotma
olid ndus keeleteaduse iiliopilased neiud Adele Jiirgens,
Hildegard Kasvandik, Hilda Osman, Linda Pdrt, Alma
Riisberg, Ann Tamm ja hrad Aug. Anni, Julius Magiste,
Ants Oras, Oskar Parma's, Aleksander Tiitsmaa. Samast
summast sai ka allakirjutanu toetust eesti keelealalt taiendavate
ainete kogumiseks vditekirja jaoks. o

Juhatust stlpendlaatldele anti paaril vihemal asjaosaliste
vahelisel ja ihel Emak. Seltsi koosolekul. Nouded ja juht-
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noorid ilmusid triikis (Eesti Keel 1922 Ne 2, lhk. 53—57). Tood
~otsustati juhtida neljas sihis: 1. sGénavara ja konek#i-
nude kogumine (kiisitlemisel aluseks vdttes kdigepealt Wiede-
manni "sOnastikku), 2. lihema hddlikajaloolise ile-
‘vaate soetamine iga kihelkonna! murdest, 3. (vdimalikult
fonografiliste) murdetekstide kogumine, 4. siistemaatiline
kohanimede kogumine. T&6 paikade valimisel talitati pohi-
motete jargi: 1. Algajad murdekogujad ei peaks t66d alustama
mitte lilg vooral, tundmatul murdealal, ega ka mitte omas
lahemas kodunurgas (kws vdimata jarjekindlalt, segamata t66-
tada). 2. Stipendiaatidele mairata tookohaks murdeala, mille
vastu neil endil rohkem huvi on. 3. Valida véimalikult see-
sugused paigad, mille murret vdlised mdjud eriti #hvardamas.
4. Murdeaineid koguda eestkitt mneist kihelkondadest, mille
~ keel seni enam tundmatu, mille murret seni kirja pandud ega
uuritud pole. Niiviisi valitigi paigad: Karuse kih. (A. Tiits-
maa), Kuusalu kih. (L. Piart), Koeru kih. {A. Riisberg),
Viru-Jaagupi kih. (A. Oras), Eesti-Ingeri pdhjapoolses
osas Ingeri murre (J. Migiste),. P6ltsamaa (A. Jiirgens),
Kolga-Jaani kih. (A. Anni), Puhja (H. Osman), Karula
kih. (A. Tamm), P&lva kih. (H. Kasvandik) ja Vastseliina
 kih. (O. Parmas). Allakirjutanul tuli liihemalt teateid koguda
Martna, Ridala, Kullamaa, Nissi, Hageri, Harju-Jaani, Laiuse,
Vénnu, Kambja ja Sangaste kihelkondadest.

Niifid, ldinud suvel tehtud t66 tagajargi seni #ra antud
kogude n#ol silmitsedes v&ib tunnistada: tulemused on tdesti
rahuldavad, paiguti isegi head, arvesse vGites ehk eriti ettevotte
algust, iildist vilumatust veel nimetatud to6s. Tootatud on
hoolsalt ja enda vastu néudlikult; vdib koustateerida dldist
huvi, moningal isegi sooja andumist ettevdttele. Mones
korjanduses on kiill mirgata mitte killalt tdpipealset iles-
tdhendamisviisi (tingitud transkriptsiooni siistemi ja ehk ka
fonetika puudulikust tundmisest), nii et ained jdrgneval suvel
kontrolli nouaksid; méned selle vastu aga eralduvad teistest

1) T66 juures on aluseks voetud nimelt kihelkond, mis Eestis, ajaloo-
‘listel ja topografilistel pohjustel, keeleliselt kaunis iihtlase fiksuse kujundab.
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~ algaja kohta iillatava karvapealsusega transkriptsioonis ja iildise
hoolsuse ning pdhjalikkusega to0s.

1921 a. suvise murdesugemete kogumlse tildkulud olid
102.950 marka, millest 96.000 marka stipendiumideks )a
6.950 m. sOnalehekeste ja nende karpide arvel.

Stipendiumid kohustasid to6tama kokku 15%/2 kuud (1 stip.'

2 2 kuud, 3 stip. a 1/2, 8 stip. & 1 kuu, mis ka siindis). Seat
juures tootasid kaks stipendiaati kokku 3 nddalat iile tdhendatud
madra, kuna kahel stipendiaadil 3 nidalaline t6omaar volgu
j&i, mis jdrgneval aastal pidi tasutama.

Uurimisobjektidena on tarvitatud kokku 62 isikut, neist
46 naist ja 16 meest. Suurem hulk objektidest on 60—75 a.
vanused. Koige vanem objekt oli 90 aastane, kdige nooremad
kolm olid 35, 25 ja isegi 19 a. vanused.

Kogutud ainete hulk kujuneb seni draantud kogude ja
aruannete jargi umbes jdrgmises suuruses:

1. Wiedemanni sénastiku jargi tdhestikulises korras tehtud
kiisitluste positivseid vastuseid — umbes 16.500 lehekest.

2. Samal kiisitlusel saadud negativseid teateid (markusi
sdnade puudumise kohta) 28—30.000.

3. Teatavate kiisimislehtede jirgi kiisitlemise pohjal
saadud teateid umbes 6.000 lehekest.

4. Haalikajaloolikka tilevaateid ja teadetekogusid: taieliku-
maid wmb. 25-st eri punktist, liihemaid 10-st punktist.

5. Murdetekstisid: 22 fonografi rullitdit ning suurem
hulk kuulde jargi méargitud liihemaid ja pikemaid teksta (pea-
asjalikult sidumata kones).

- 6. Kohanimesid 3.000—4.000.

Seega iildse teatelehekesi umb. 26.500. ‘

Keskmiselt on joutud ihe kuu jooksul sdnavara koguda
1000—1200 lehekest (minimalselt 500 leh., maksimals. 1800 leh.).
Pooleteise kuu jooksul keskmiselt aga 1.800 lehekest. Seal
juures on: a) iihe kuu jooksul sdnavara Wiedemanni jirgi
iiksikud stipendiaadid jéudnud kiisitleda ning kirja tdhendada:
1) kuni & taheni (incl.), s. 0. 63 veergu, 2) kuni & taheni (incl.), s.o.
78 veergu, 3) kuni sénani ,heim*, s. o. 87 veergu, 4) kuni sénani
»Im“, s. 0. 116 veergu, 5) kuni sdnani ,kaval“, s. 0. 228 veergu,
6) kuni sGnani ,kiruma*, s. o. 294 veergu. b) pooleteise
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kuu jooksul: 7) kuni j taheni (incl), s. o. 174 veergu, 8) kuni
sonani ,kilu“, s. o. 282 veergu, 9) kuni sdnani ,koksima®, s.o.
329 veergu, c) kahe ja poole kun jooksul: 10) kuni sénani
,nast“, s. 0. 650 veergul. Selle kérval on teadagi téstatud ka
~hadlikajaloolise illevaate saamiseks ja tekstide ning kohanimede
kogumiseks.
‘ Teatavasti on Wiedemann-Hurti sonastik 1.406 veergu
suur., Silmas pidades, et jargmistel aastatel terve t66 korraldus
ratsionalsemaks kujuneb ja stipendiaatide endi vilumus kahtle-
mata kasvab, v0ib kindlasti arvata, et t66 tulevikus jéudsamini
edeneb ning iga stipendiaat iihe kuu jooksul jouab vihemalt
150 veergu, keskmiselt aga ehk 200 veergu libi pirida (seak
korval muidugi ka muus sihis t66tades). Seega nduaks terve
Wiedemanni lidbikiisitlemine murdekogujalt 7—10 kuud. Kui
aga eeldada, et sdnavara tuleks Wiedemann-Hurti jirgi iile
kodumaa 50-s. eri punktis koguda (hiilikajaloolikka iilevaateid
ning tdielikka kohanimestikka tuleks moistagi igast kihelkonnast
saada), liheks 166 10pule viigiks 375—500 toskuud tarvis.
Tahame meie need 50 eri paika aga 10 aasta jooksul libi
kiisitleda, tuleb meil iga aasta kohta 38 kuni 50 kuud murde-
kogumise t66d teha. Kui mdelda, et ks stipendiaat suve jooksuk
seks t60ks koige enam 2 kuud vbib pithendada, peaksime iga
‘aasta tdole mobiliseerima 19—25 stipendiaati, keskmiselt 22 stip.
Kuid silmas pidades, et esimesel aastal vdhesemate joududega
on tootatud, mitmed stipendiaadid ehk tulevikus aga vihem-
 kui 2 kuud vdivad tegutseda, peaksime iga aasta vdhemalt
25 stipendiaati to6le rakendama.
: Nende 25 stipendiaadi t66 voimaldamine nduab aga Seltsilt

iga aasta vordlemisi suurt ainelist joudu. Arvates stipendiumiks
6000 m. kuus, kuluks juba abirahade peale 300.000 marka.
Siia lisaks tuleksid veel iildise t66 korralduse kulud, peaksime
seega rehkendama 350.000 margalise viljaminekuga aastas.

See rahasumma peaks iga aasta Emakeele Seltsil tarvi-

tuseks kindlustatud olema, kui tahetakse, et tdhendatud
rahvuslik 166 edukalt jatkuks ja soovitavale 16pule viidaks.

: 1) Eesti-Ingeris ei voinud kiisitlemine muidugi mitte Wiedemanni jérgi
. slindida. ’
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Loota tahaks, et joukam ideeline seltskond ja ka riigivalitsus
Seltsi ses sihis toetada votavad.

Teiselt poolt tuleks lootust panna ka td6tegijate endi peale.
Ei ole kahtlust, et emakeelt 6ppivatel tili6pilastel-keeleteadlastel
seks kiillalt huvi asja vastu ja idealismi, neist joukamail aga
ka voimalust leidub, et joudu mooda ka omaette, omal kuly}
enda kodukihelkonnas v0i ka kaugemal, kavatsetud sihis ja
kavatsetud nduete jdrgi murdesugemeld koguda ja nexd Ema-
keele Seltsi arkiivi annetada.

Eesti keelevarade siistemaatiline kogumine saagu Emakeele

Seltsil tahtsamaks, tsentralseks tilesandeks.
. A. Saareste.

Reisust Eesti-Ingeris.*

Kédesoleva aasta suvel oli mul Emakeele Seltsi stipendi-
aadina .véimalus kuu aega koguda n. n. Eesti-Ingeri soomekeel-
sete asunikkude keele sugemeid, ja sellest to6st ning ta taga-
jargedest iiht-teist siin tdna jutustada ongi mu meeldivaks iiles-
andeks. Minu ettekande pealkirja Gienduseks tinase koosoleku
kunlutuses on aga enne veel tdhendada, et Ingeri ,reisust“ selles
mottes, nagu seda teevad ile ookeani kiijad voi Siberi matkajad,
kdnelda ma ei saa, on ju tee Tartust, mis mu lahtepunkt oli,
kohale, nimelt raudteel Narva, sealt laeval Narva-Joesuhu, siis
lootsikul iile Naroova, kus algabki ju Ingeri ala, liihike ja labi--
elamused temal mitte millegiga erinevad iilepdiviti Tartu-Tal-
linna vahet reisiva hangeldaja omadest, ja ka Ingeris endas, -
igast kiiljest iimmarguselt kuhjaga véetud 15 versta suurusel
maaribal ei tule paris reisimisest suurt védlja. Nii oligi, et mul
suur osa oma ajast tuli istu t66d tehes méoda saata. Tartust
soitsin 2. juulil, ‘tagasi joudsin 5. augustil; t66 kestis siis kuu.
T66 piirkonnaks oli, nagu eeldeldust ju selge, n. n. Eesti-Ingeri,
rajamaariba Naroova joe ja Vene piiri vahel pdhjaidas Narvast,
mis administratiivselt moodustab Naroova valla. Etnografiliselt
on selle maaala asunikkude koosseis kirju: 1) umbes 800
luteriusulist soomlast Kalliviere (Purunka), Kulla (Meprsuua),.

1 Ettekanne Emakeele Seltsis.
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Uus-Fiiodromaa (Hosas ®eonoposka), osalt Rigild, Hanike ja
Viike-Ropsu kiilas, 2) vihe iile 1000 enamasti venestunud bige-
usulise n. n. isurlase Saarkiilas (Capkyas), Viikiilas (Benkyap),
suurelt osalt Vanakiilas (Maekuno, seal vihemal arvul later-
lasigi), osalt Rigild, Hanike ja Viaike-Ropsu (Manas Pomuwa)
kiilas, 4) umbes 400 eestlast Narva lihedal Lilienbachi moisas
ja 5) umbes 300 venelast Karstola (Kopocrear), Popovka, Dol-
gaja-Niva, Saretsje, Sahonje kiilas.

Jattes kdrvale siinasuvad eestlased ja venelased, votan
kone alla, muu, soomekeelse asunikkudekogu, mille keele tahele-
panemine, nagu O&eldud, oli mu iilesanne. Kohale joudes oli
mul segane ettekujutus sellest maanurgast peaasjalikult ju vana-
nenud, vdheusaldatavast kirjandusest: ,Erkldrender Text zu der
etnographischen Karte des St.-Peterburger Gouvernements von
P. v. Képpen* ja V. Porkka uurimusest ,Uber d. ingrischen
Dialekt“. Enne 4&rasditu polanud juhust kohata ega teateid
‘saada ka harradelt Ernits’alt ja Sommerilt, kes teatavasti Eesti-
Vene rajaddrsete elanikkude nimedepanijatena tegutsesid ka siin,
kellele tdnu volgneb see maanurk oma ajakirjanduses tuntud
paljulubavalt kélava Eesti-Ingeri nimest ja algatatud kahjuks

nende tegevuspdllu mujale nihkumise ja kohaliste tegelaste
initsiatiivituse t6ttu niiiid aga ju pool aastat segamatult puhka-
vaist kulturilisist firitusist: Ingeri E. Haridusseltsist ja piiha-

-paevakoolidest.* Sellepirast oligi esimene asi kohalistes oludes

orienteerumiseks sisse astuda vallamajasse, mis asub Viikiilas,

Narva-Jéesuust 2 versta mooda liivast Rosona (Poccon) joe

kallast minna. Seal saadigi aru minu dnneks mu ilesandeist

_ valesti, kui ametlikkudest, keskvalitsusega seotuist ja toetati
mind kdige néuga: peab tihendama, et vallavalitsus valla
etnografilise vidrvi peale vaatamata on pea puht-veneline ja
_niisugusil juhtumusil ei lase m66da minna juhust oma nii kui
nii kahtlematu riigitrunduse réhutamiseks.

- Siit saadud teadete pohjal otsustasin asuda tddle siinses
puhtamas soome kiilas, Kallivieres, 4—5 versta vallamajast Vene
piiri poole, kuhu sammusingi. Seal nautisin valla soomemeel-
 sete juhtiva jou, endise vallayvanema hra S. lahket abi korteri

1

1 Niiild, kus neid ridu triikitakse, on molemad kuulturettevotted
r6dmustaval viisil hoogsasse tegevusse asunud. :
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ja keelejuhi otsimisel ; temaga ja muude mbtlevate isikutega
harutasime monikord kokku puutudes maanurga kulturilisi ja
majanduslikka kiisimusi, mille puhul lubatagu siin moéneséna-
line kérvalekalduvus. :

Endine Peterburi kubermangu 0sa, endiseil aegadel vene-
lasist kubisenud Narva ja N.-Joesuu kiilje all, vene kiilade
naabruses on soomekeelnegi osa Naroova vallast vene Kulturi
heast ja halvast osa saanud, rahvusliku iseolemise kaotamisele
méistetud olnud.  Siin kérvuelavaid Sigeusulisi ja luteriusu-
lisi soomlasi vorreldes paistab alles silma, kui tdhtsat osa on
etendanud selles kirik. Oigeusulised on pohjalikult venestumas,
vihemalt puht veneusulisis kilis Viikiilas ja Saarkiilas, kuna
mujal — Hanikel, Vanakiilas j. m. — kus nad elavad luterlastega
segi, nad -olles viimaste tugeva moju all edukalt on vastu
pannud venestumisele. Nad ei taha endal teadagi muund nime
kui ,venelased* ja panevad pahaks, kui eestlasilt Pagari (s. o.
N.-Joesuu) tarul kuulevad nime ,isurlased*. Koduseks keeleks
on pea ildiselt neil vene keel; lapsed dpivad oma keele, kui
omaks vbib nimetada seda soome murret, mida tarvitavad
vanemad ja keskealised véljas to6del, kiilatdnaval j. m. juhtumusil
kogunedes, harilikult pooleks vene keelega, viljaspool tuli-
hoonet, nii siis ka dige puudulikult. Ainult vanemad inimesed
miletavad end viikese lapsena mitte osanud vene keelt, kuid
nendegi suus ei jita vene keele sulavus, kujukus, rahvapiraste
atlusviiside kiillus midagi soovida. Niisuguse olukorra on
loonud, raskimata kirikust, umbvenekeelsed koolid, mille vGim-
saks taienduseks on olnud Omnnetu kodune venekeele dpetamine
lapsile koolitdo holbustamiseks (pole ju ammu, kui meiegi harit-
lasperekondades oma keele kulul seda kahtlast metoodi tarvi-
tati), ja segaabielud. Kuid niifid tundub vene keel enam
omana, ja soome murre on kui miski soovimatu Jumala vits:
pask  kiel. (halb keel) ja lamba(a)n kiel (lamba keel), sest et
tihti tarvitatav mannd ’minna’ verb esineb ajalooliselt areme-
nuna madn ‘lahen’, madd 'lihed’ etc. kujul, ja seistakse kui
mdistatuse ees, kust sdfirane Onnetus venelasile kaela on tulnud,
kui Geldakse: wennd(@)n usko(o) rissitti, a lamba(a)n kieldd
ligdjad *vene usku ristitud, kuid konelevad lamba keelt’, kuid
lahti temast ei saada. Vastuoksa just, kui on tarvis viljendada
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»soojemaid“ tundeid, vdetakse selleks ikka lamba(a)n kiel: nii
oli mul Onnetus pealt kuulda {iht perekonna tiili iihes sealses
Lvene“ perekonnas, ja see siindis puhtal ,lamba keelel*.
Luteriusulised naaberkiilad, eriti Kailiviere ja Kulla kiila
on selle vastu venestumisele tugevasti vastu pannud, tanu
soome kirikukeelele — nad kuulusid Nar(v)usi kihelkonda —
ja peaasjaliknlt vaimulikule kirjandusele. Vene keelt oskavad
keskealised ja nooremad harilikult halvasti, vanemad aga, kes
kogu elu kodukiilas m6dda on saatnud, vaevalt mdne sdéna.
Pole siis ime, et nende venekeelsed naabrid, ,kuningaga (s. o.
keisriga) itht usku, kOnelda osates temaga iihist keelt,
tundsid endid neist vOrratult kdrgemal ja naabreile halveksu-
valt andsid sbéimunimed failaised, kribavarga(a)d® jne. Meile
kavatsetakse asutada Kallieviere ja Kulla kiilas kolmeaastase
kursusega soome keelne koolgi2 Kuid iildist 6-aastast koolisundust
silmas pidades pole sel uudisel soovitavat praktilist tihtsust:
Oppimist jatkama on noorsugu sunnitud mdnes eesti koolis vdi,
mis koige tdendolisem, ligemas Viikiila venekeelses ja, kuigi
opetajate personaal seisab koos suurelt osalt veneusulisist
ingerlasist, ka venemeelses korgemas algkoolis. Haridusolude
tdsiseks parandamiseks tuleks kas asutada soomekeelne kérgem
algkool, mis soome keelel dppida voivate vihese arvu t&ttu on
vaevalt teostatav, vdi kartmata haavata soomlasi sellekorra
neile kuulunud, niiiid aga eestlaste naabruses elamisel keele-
* liseltki neile ligi nihkunud rahvakillu eestistamisega, anda neile
haridust- eesti keeles, nagu seda setudegagi on tehtud. See
abindu oleks ainuke mojuv ikka veel dhvardava venestamise
vastu ja siinse maanurga kiirema kulturistumise tagatis. Praegu
iseloomustab teda igasuguste vaimliste huvide puudumine vanul
kui ka nooril. Esimesed siiski harrastavad jumalaséna: kidivad
pithapdiviti ,rukousis (palvemajas)“, kus loevad omad mehed,
vdi anduvad lahkusulisele liikumisele (nii eriti Kulla k.), kuid
15-verstane tee Narva kiriku tundub neilegi liig pikk. Noo-

1 Nii kutsuvad nad Kalliviere kiila elanikka, sest et need. tihti konjunkt-
sioonina tarvitavad séna tai < vene’, da #’ ja et nad oma seente otsimise
kirega kdivad vOOraiski metsis.

2 Niitid kuuldavasti on, vdhemalt esialgu, selle mbdtte teostamisest
loobutud. :
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remad korraldavad ,guljanjeid* vene lauludega ja veedavad
tihti aega meie aja kdolbusmoistet eitavate 16budega. Korralikka
tantsupidusidki korraldatakse harva; vahe on pillimehi, ja kui
neidki leidub, siis puudub neil ainelisil pohjusil pill, nii et
ollakse sunnitud paluma abiks piirivalve sddureid. Siin jouame
majandusliku kitsikuse juurde. Peaelatusallikaks kohalisel rahval
on praegusel ajal pdllutos. Kuid baritavat péllumaad on suure}
perekonnal kdigest 2—3 tiinu, mis hingemaa siistemi jirele
laialipaisatuna (ainult Uus-Fiiodromaa ja Hanike kiilas on maad
kruntides, mujal tehakse kibedasti kruntiajamise eelt66d) véi-
maldab vaevalt 1—2 lehma, 1 hobuse, méne lamba pidamise,
Sigade ja kanade pidamist selles mottes, nagu seda sisemaal
tunneme, ei saa kone allagi votta. Enne kididi Narva, Peter-
buri j.m. vabrikuis ja laevadel 1661, niiid on needki véimalused
miinimumini vihenenud. Niiiid saadakse raha peaasjalikult
ainult N.-Joesuust (vdhem ka Narvast), eriti suvel suvitajailt,
kellele veetakse Rosona joge moodda venedel koik, mis vihegi
taidib, fihti ehk lubamatulgi kombel oma elatusnormi kirpides:
piima, kartuleid -j. m., suvel ja siigisel aga " eksploateeri-
takse metsa marja ja seente, isegi heinamaid hapuoblikate
korjamisega, mida miliiakse ja tdhtsa toiduartiklina ise tarvita-
takse. Tanavuse rohke mustikate saagi tOttu vois rdndajale
siin killl paista, kui see juhtus naervale kiilaelanikule otsa
vaatama, et ta on sattunud Naroova valla asemel palju 15una-
poole, seniitpdikese alla mustasuuliste maale. — Vaesust suu-
rendavad veel vabadussdjaaegsed kannatused, mis on kdoige
tunduvamad Kallivieres, kus ligi pool kiila on maatasa teh-
tud ja mille praegu hookalt kidivad itilejdused iilesehitamis-
t60d koige selgemini osutavad kohalise rahva sitkust, Kui
vaesus kunagi heategev om, siis tuleb siin vist kiill tema arvele
panna alkoholi {arvitamise reguleerimine, millega vaevalt iikski
valitsuse médrus paremini hakkama saaks. Mis aga sisemaa
oludega harjunule kohalistes tingimustes ootamatu tundub, on
kuigi vene viisi, organiliselt iihte kuuluvasse kobarikku ehi-
- tatud hoonete viline ja seesmine suhteliselt suur korralikkus.
Ka elanikkude vidlimus, mis puutub’ eriti riietusse, ei saa toelist
kehvust paljastavaks. ‘
Niiiid tulen tagasi oma otsekohese t56 klr]eldamlse
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Esialgseks t66polluks, nagu 6eldud, valisin Kalliviere kiila,

kus peatasin kolm n#dalat. Korteri leidsin kergesti kiila vii-

‘mases otsas lahke, puhaskeelse pererahva juures. Palju enam
-raskusi tegi keelejuhi leidmine. Niitid alles ndgin kui dnnetu
on murdesugemete korjamiseks kibe toGaeg, eriti heinaaeg,

mille eest vanemad sel p6llul to6tajaid olid hoiatanud, kuid mida

vilumatuna polnud votnud kiillalt arvesse. Pérast selgus, et

kiilas oli esialgu peetud mind ,spiioniks“, s. o. salapolitsei

agendiks, kes siiiitute teadete viljauurimisega suuremate jalgi

taotleb, ja osalt ka sellepdrast oli keeldutud minuga pikemat

juttu tegemast. Viimaks leidsin ndusolija, kellegi umbes 50 a.

vana Matti S., elukutselt pordno ’ritsep’, niiiid kopsuhaigena

tootamast lakanud, kes Kalliviere kiilas siindinud ja, paariaas-

tanevaheaeg vilja arvatud, elanudki, kaunis intelligentne, puhta

keeletundega. Tootasin tema juures 3 pdewa, kuid leidsin, et

see talle ikkagi liig visitav, silmi lahti hoides siindsama leid-
miseks. Sellest keelejuhist loobumiseks arvasin paraja momendi

tulnud, kui kohtasin teise keelejuhiks soostuva, nimelt Mari H.,

kellega tootasin iilejadnud aja Kallivieres. See 65-aastane lesk,

siindinud ja kogu oma aja elanud K-s, elab talupidava poja

juures, oli jdetud heinaajal koduhoidjaks. Iseloomult jumala-

kartlik, suureilma kidrast kdrvalehoidev, teadis ta vdhe pajatada

viimaseist, ei tundnud rahvaluulet ega — kombeid nimetamis-
vadriliselt. Ta oli veetnud elupdevad omaette elades, armastas

ja teadis histi rddkida omast elukdigust, perekondlikkudest

siindmusist, igapdevasest t00st-talitusest. Minuga istumiseks

8—10, harva 6 tundi pdevas — kiisin tema juures kodus —

oli tal 1dpmatu kannatus, viliselt ndha tujugi, kuigi mitte

puhtast asjaarmastusest, vaid pigemini enesesundusest; keele-

teaduski ei suutnud seda enesele vdita seda enesessesiivenenut.

Ta intelligentsusele ei saa palju kiitust jagada, nagu see ikka

temaealiste ja -tingimuslistega. Praegugi ajab naeratusele,
. kui meelde tuletada, kuidas ta iihel juhtumusel mesilase ndela-
mist kommenteeris v6i kuidas ta tooli seljatoeks seina seletas

(toole majas ei olnud, sdda oli nad ndhtavasti péletanud, ja
pingil polegi ju muud seljatuge), v6i missuguste raskustega oli

seotud sona ,kolmnurkne“ teadasaamine. Temalt saadud keele-
lised andmed pean siiski kiillalt usaldusvédrilikkuse ndudeile
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vastavaks, sest ta vottis oma iilesande tdsiselt ja piiiidis véhe-
- malt edasi anda oma kdige paremad teadmised, enne moételdes,
siis 6eldes. Ainult kui lapsed keelust hoolimata tulid tuppa
vallatama ja kiilaonu tegevust jdlgima, sai teda tabada haja-
meelsuselt.

Tootada ei saanud siin muidugi eesti murrete korjamiseks
viljatootatud, s. a. ,Eesti Keeles* avaldatud juhinbéride jdrele
igas iiksikus punktis. Sonavara kontrollimiseks polnud véimalik
Wiedemann’i sénastikku kasutada, kuna see siin puhtalt soome-
keelne on. Lonnrot’i sbnastik vdi soome murdeuurijate tarve-
teks tritkitud juursdnade kogu oleks selleks kohasem olnud,
kuid neid kumbagi polnud mul. Pidin siis siistemaatilisest
sonavara kogumisest loobuma ja leppima iilevaatega, mille
sellest sain murde ligidaste naabrite vadjalaste sdnavara pohjal,
mille 14bi votsin prof. Kettunen’i vadja k. hailikajaloo ja
sama mulle lahkesti tarvitamiseks lubatud kasikirjalise vadja k.
sOnastiku ulatuses; samuti kontrollisin ka V. Porkka uuri-
muses ,Uber d. ingrischen Dialekt* leiduva materjali. Nii
kogus 1600 soOnalehte, millest suurel osal on enam kui iiks
. s0na, nimelt muid samajuurelisi vo6i tihti siinoniimegi. S#drast
teguviisi- olin sunnjitud tarvitusele v&tma, kuna olin kaasa
votnud ettenigemata vdhe sonalehti. Peale selle on olemas
~ eitavad teated kiisiteldud sénade kohta ja sdnalehtedele vilja-
kirjutamata sdnu mdirkuskaustikuis, mis seni korraldamata.
Keelejuhti kiisitelles tarvitasin mdnikord ka ideoloogilist metoodi
ja lasksin, kui oli siinnis juhus enam elava keele kuulmiseks,
teda ainest korvalegi kalduda.

Haalikajaloolisi materjale kogusin samade sdnade
kiisitlemisel mainitud kirjanduse, prof. Kettunen’i ja V. Porkka
uurimuste pdhjal. Nii on saadud iilevaade murde iseloomust,
kuigi mdni kiisimus pérastisel ainete lehitsemisel on osutunud
tdiendusivajavaks, mis iga algaja t66s tohiks olla andeksantav,
téetruima pildi saamiseks murdest kasutasin laiemat liikumist
rahva hulgas, eriti {66 16pu poole, murde tekstide kogumisel,
mis sugugi oodatud kergusega ei edenenud. Kilas kdies ja
rahva kdnet kuulatades katsusin ikka enda tegevust maskeerida:
nimetasin end ,kaaska’de (mninasjuttude)* ja laulude korjajaks,
siis sain jutu otsale ja pddsesin iga kahtlustuse alt: niisuguseid
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mehi on siin tihti ja ennemgi nihtud, et kedagi see lamba(a)n‘
kiel niisugusena huvitaks, ei usuta. — Tekstide kogumine
ndibki minule saadud kogemuste pohjal kaunis tinamatu 166:

iga kiisitav mangdverdab, ka kui tal tosin lugusid varuks peaks
olema, esiti oma mitteteadmisega ja viidab sellega ju palju
aega, nii et kui temalt kirja paned 16puks midagi, ikkagi kao-
tanud oled asjas enam kui vditnud. Seal on igal arvataval
jutumehel &igus sind oma tuju otsas keerutada ja 16puks
tiihjaltki minema saata. Nii kogus Naroova valla luterlasilt
Kallivieri, Hanike ja Kulla kiilas rida lithemaid ja pikemaid
jutujatkukesi, moned neist iildiselt tuntud, nagu ,Peugalopoiga
(poialpdiss)«, mis siiski iiles tdhendasin just keele pirast,
jutustusi sdjast ja igapdevasest elust j. m., ning mdnisada rida
rahvaluulet; viimast oleks voinud enamgi saada, kuid keele-
lisest kiiljest ei paku ta palju, ja sellepdrast ei tahtnud ma
tema otsimiseks palju aega kulutada. — Kohanimesidki.
pidin silmas pidama. Neist on kénesolev ala kehv, kuna tahtis
kategooria, talunimed puuduvad talusid kutsutakse omaniku
jarele: Vana-Madin talo, Simu-Kuoman talo, Pekkusem-Madin
talo «» omad jne. Jarele jadvad siis kitlade, metsade, niitude
j. m. looduspaikade nimed, mida olen iiles tdhendand Naroova
v. soomlaste kiilis iildse saja iimber kdigest.

Saanud mingisuguse iilevaate, kuigi mitte peensustem
tiaieliku, Kalliviere kiila luterlaste murdest, paaripdevasel ring-
reisul naaberkiilis Kullal ja Hanikul veendunud suurte ootama-
tuste olematuses nendegi ‘murdes, asusin t&6le Gigeusulises,
venestunud Viikilas, aetud uudishimust vahemalt pidaliskaud-
seltki tutvuda kohaliku murde isedraldustega. Elasin selles
kiilas nadala ega saanud siin siistemaatiliselt hailikajaloolisigi
andmeid koguda. Peaasi oli teatud vordluspunktide selgitamine
Oigeusuliste ja luterlaste murde vahel, pidasjalikult Porkka
uurimise uuel ldbivaatamisel ja K-st saadud teadete pdhjal.
Leksikaalsest vahekorrast pildi saamiseks kontrollisin 500
K-s saadud sonalehte ja votsin keelejuhilt keelenditeid. Uldi-
selt-on 166 siin sellega raskendatud, et ta muutub pea puhtaks
kabinetitooks keelejuhiga, kuna viljaspool seda elavat keelt
harva kuulda on. Oma Kkeelt riégitakse siin sellekohase telli-
mise padle ja ,tere’le“ vastatakse ikka ,snpascreyiite“. Rahval
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puudub isegi see puhtvenelase iseloomule omane vastutule-
likkus: umbusaldust enese vastu mérkasin enam kui K-s, mis.
vist kiill seletub siinse piiriddrse Shkkonnaga. Imestusviiri-
liselt siinsete olude kohta O&nnestus mul keelejuhi leidmine.
Sain selleks pikemate otsimisteta Marja S., périt iile joe sama-
murdelisest, niiiid veel enam venestunud Saarkiilast, kogu elu
meheleminekust alates médda saatnud V-s, oma ea — 74 a. —
peale vaatamata haruldaselt elav ja intelligentne. Ainult jalad
iitles endal ,revmati§i“ all kannatavat, mispédrast vottiski heal-
meelel vastu minu ettepaneku, mulle oma keelt Opetada, kuna
padsis sellega metsas seenilkdimisest, ja ko&rva vahest pillt
ajavat iihe sdja ajal 10hkenud pommi pOrutuse tagajirjel.
Omalaadi kiila-poliihistor oli ta: suurte teadmistega praktiliste
elukogemuste alal, aga omakohast spetsialist rahvaluule, eba-
usukommete j. m. sddraseski vallas. Niisugusena teadlik oma
korgest Opetajakohusest, vottis ta kokku kdik oma voimised ja
oleks healmeelel oma iilipiiidmisis initsiatiivigi enda katte
votnud ; kuid kiisimuste vastamisele manitsetud, oskas ta suur-
meelselt alistudagi. Minu tegevuse otstarbe mdistis ta oma-
pdraselt; arvas nimelt, et ma nende keelt Gpin, et selle kulul
siis Tartus nalja teha, temal siin ette kanda midagi naljaesituse,
" néditemdngu taolist (kohalises koolimajas oli ta korra iihe sii-
rase .venekeelse jandi vaimustatud pealtvaatajaks olnud) koha-
listest oludest teiste omataoliste 16bustuseks eht ,stiidendi®
viisi, ja sellest vddrmoéistmisest ei saanud ma teda lahkuma
sundida, ‘ : ,
Lahenedes ettekande 16pule, esitan siin auvdirt kuulajate
puhtkeeleteaduslikkude huvide rahuldamiseks oma t66 objektiks
olnud murde iseloomustavamad j’ooned lithidalt, oletades, et
nende iiksikasjalisem puudutamine minu niigi igava ettekande
vastumeelselt pikaks venitaks ja et selleks, kui asi seda viirt,
edaspidi tdnulikumais tingimusis'ei puudu vdimalus.

(Jirgneb). . J. Mg.
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Teated murdesugemete kogumisest Karusel.

- Karuse kibelkond asub Li##nemaa edelapoolses sopis. Ta
on mere ja rabadega iimbritsetud. Maapind on kehv, linnad
kaugel, kultur madal. Selle t6ttu on kohalik murrak kaunis
'vaba naabrimurrakute ja kirjakeele mojudest. Murrak on ile
kihelkonna enam vihem iihtlane, vilja arvatud Peantse ja Tuudi
kiilla, mis Lihula valla alla kuuluvad ja kus Lihula murrakut
koneldakse. Kihelkonna péhja ja 16una murrakute vahel on
ainult moned tidhtsuseta erinemised.

Tootasin kohal augusti 16pul ja septembri algul, kokku
27 pédeva. Poole sellest ajast tarvitasin murdesugemete uwuri-
miseks, poole kohanimede korjamiseks. Sonavarast kontrollisin
" Wiedemanni sénastiku jirele a — 4, viimane hulka arvatud.
Nendest sain 1385 s6na esinemise kohta negatiivsed ja 483 s6na *
kohta positiivsed teated. Nende 483 sona hulgas on ka osa
-s6nu saadud ideologiliselt, viljaspool tahestiku jarjekorda.

Kohanimesid kogusin 1012. '

Keeleobjektideks ' olid pikemat aega Viio Saar Puantse
kiilast, Eedu Paas Peantsest, Jaan Lemmergas Nurmsist ja Liisu
Lillmann Lo kiilast. Koik umbes 80 aastat vanad.

Esitan siin ainult méned Karuse murraku tdhtsamad haalik-
-ajaloolised ja leksikaalsed lahkuminekud iildisest Pdhja-Eesti
murdestija kirjakeelest.

1. Sng. part o: jumalap ’jumalat’.

2. IHatiiv: joonew jooni, tuule, dire ’joonde, tuulde, ddrde’,
ndit.: ldksip jooni, jusa no (w nap) ldksip joe dire (Peantse kiila).

3. tr- tthend: Poéhja-Karusel atr, potr, tetr, notr, otr. t ja
r-e vahel kuuldub isegi mingisugune &va-vokaal ofar v6i ofr.
Léuna-Karusel esineb vanadel aps, popr, opr, kuid rodper ja
pupru. Keskealistel ei ole enam selge pe, kuna noortel esineb
juba selge #. ' -

4. ks tihend jdrgsilpides. Passiivi preesensis Zs: anfatse,
tehtatse, luuatse jne. Tuudi ja Peantse k. on ks»>ss: fehasse,
lunasse. :

Translatiivi ks >s. joonus; nooremail ks: joonuks.

5. j vokaalide jdrelt dige tihti kadunud ehk artikulatsioonis
-alanenud, ndit. oea ’oja’; ta kiittis tua soea$, soutas ’soojendab’,

4
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rwus 'vajub’. Konsonandi jdrele: wvillakas ’viljakas’, ’villakas’;
assap ‘asjad’; ille 'hilja’; lihanpan (e« tihenpan, esineb harva)
‘tithjendan’.

6. Samati on v kadu dige laialine sfna algul labiaalse
vokaali eel, ndit.: okk 'vokk', ¢ 'v6&’. wv-ta vormid esinevad
jarjekindlalt iile 50 a. isikuil. Nooremail harilikult wokk w wvoki,
VG0 jne. v B teise silbi algul vokaali jdrele, ndit.: kasalus,
kesape, kOra, kisi, lasa jne. Nooremail v tendents. v i kahe-
silbiliste e-tiiveliste sénade nominatiivis: pili: pilve; jiri:
Jdrve, poli: polve jne. T

V> n kahesilbiliste a-tiiveliste sonade nominatiivis : karu:
karva, rasu: rasva; lapu: lapvap.

7. Palatalisatsioon. Uks ké&rvatorkavam Karuse

murraku isedraldus on palatalisatsiooni puudumine peaasjalikult
vokaalidevaheliste geminaatide norgas astmes. Ka tugevas.
astmes on palatalisatsioon vordlemisi nork, ndit.: pus’s: pussip,.
piss: plissip, kallis: kal'li. Taielik vokaalidevaheliste geminaatide
palatalisatsioon esineb ainult Peantse ja Tuudi kiilas.
, Palatalisatsiooni ehk selle puudumist peavad kohalikud
elanikud oma keele peatundemirgiks. Nii seletatakse Puantse
ja Petalu kiilas, et Peantse pool riddgitavat palju peenemat
keelt kui neil; seal olla kal'lis, kal'las, piis'sip jne. (Tegelikult
kal'las kiill ei esine). Peantses jille naerdakse Puantse jimedat
keelt, nagu piss, kott, pullip jne. (Tegelikul esineb piis’s -
piissip, kot't :kotip, pul’l. pulliv).

Samati pundub’ Karusel ka iiksikkonsonantide palatali- . .

satsioon liithikese kui ka pika vokaali jirel, ndit.: sépima;
vasikas, pani, paas (« puas esineb harva vanadel), poop jne.
J eel l-e juures metatees, mujal ndrk palatalisatsioon, niit.:
paeln « paelu » pailu, assa: as'sa, kos’sa: kos'sa.
Vokalismi alalt voiks nimetada: 8. /-16puliste diftongide-
plisimist sénus naine, laine, oioa, kuid v ja r-e eel on i ala- .
nenud e-ks: laev, koer. Sdnas kaev on ev > u: kau: kaup.
9. au diftongis on a > o (esineb ainult vanemail isikuil),,
ndit.: oug, loulma, kounis, ougup. ’
di diftongis on & » ¢, sOnas kdis ’kiis’, koinp ’kiinud’.
Harilikult on 4 siiski piisinud, n#it.: Zdis.
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Lopuks vdiks veel nimetada u-list pl. partitiivi Peantses:
linpu ’linde’, kds'su ’kdsi’. Mujal Karusel linpa, kds'sa.

Palju hidaohtlikumas seisukorras kui murrak on koha-
nimed. Need kaovad ja ununevad iga aastaga. Enne olnud
igal talul 20—30 ja veelgi rohkem poldu, igaiihel oma nimi.
Niiid on igal talul itks pold, millele igasugune erinimetus iile-
arune. Tihti Oeldakse: ,Kui me vanaisa (vanaema) - veel
elaks, kiill tema ikka teaks veel hulga neid nimesid. Paari
aasta eest, kui ta veel elas, rddkis ta neist iga pidev, aga kes
neid kuulas voi meeles pidas“. Korralikkn kohanimede kogu-
mist takistas tuntavalt ka kohaste kaartide puudus. Kolme-
verstaline kaart on selleks liiga viike, et millegist kohast ilma
seda nigemata mingisugust topografilist iilevaadet saada. Ka
puunduvad 3-verstalisel kaardil isohiipsid, mis véimaldaksid enam-
vdahem tdpse iilevaate saamist maapinna korgusest. Pealegi on
killarahvas alati huvitatud @imbruses olevate kiingaste suurusest
ja korgusest. Kui mone niisuguse kiinka kohta oled seletust
andnud, tuleb juba teine kiisimusega uue kiinka iile: ,Tea kas
see ja see kiingas ka peaks kaardil olema?*“ Nii v6ib hulga
inimestega tiikk aega head juttu vesta ja ilma koOneainet otsi-

mata kéik ettetulevad kohanimed kirja panna.
A. Tiitsmaa.

Uulits, tinav ja kuja.
" i

Uulits - t4nava kiisimus piisib p#evakorral juba viiendat
aastat ja isegi teraval kujul, ning vaevalt on meie kirjakeele
arendamises teist kiisimust olnudki, mille puhul sama elavusega
ja niivord laialdaste ringide poolt avalikult sdna oleks vdetud
kui siin. Opetatud Eesti] Seltsi juures tootaval eesti filologia
bibliografeerimise toimkonnal on ,Eesti filologia aastafilevaate®
II koite (a. 1919) kisikirjas seega rdé6mustavalt . pikk nimekiri
mitmekesiseid, huvitavaid artikleid tdhendatud tilikiisimuse kohta,
mis jatkunud on ka aastail 1920, 1921, 1922, 1923 ja ka tulevikus
~ehk isegi suurema hooga veel jﬁtku‘da t6otab.

Kas on see raugemata vaidlus ja vbitlus aga asjale endale
ka edaspidi kasulik? Peame tunnistama: nii ,uulitsa* kui ka

167



(tdnava“ poolt ja vastuolemise pdhjenduste esile toomiseks on
joutud juba juuksekarva I6hestamiseni. Tegelikult kujuneb asi
aga ndnda: thed linnad on otsustanud oma uulits-tdnavate
nimelaudadele kirjutada ,uulits“, teised — ,tdnav,“ kolmandad
. — kas mitte midagi vdi nad jatavad endile vabaduse kiisi-
muse file veel praegugi vaielda. Kirjade aadressidel on
ytdnav“ peaaegu valitsema padsenud, nagu sellekohane statistika
ndidanud; ajalehtedes tarvitatakse kuulutuse kiiljel ,t4dnavat«
peaaegu ainulisena, kuna tekstis ,uulits“ ja ,tdnav* segamini
tarvitatakse, viimasel ajal esimest isegi ehk sagedaminigi. Suurte
" hulkade vabas kones on Juulits* ikkagi veel harilik, kuna intelli-
gents, eriti haritud noorsugu rohkem ,tinavat® piiiiab tarvitada.’
Kumb pool vdidab ei ole kaugeltki veel kindel, ja et kumbki
pool ka ise oma vdidu peale praegu ega tulevikus tdiesti kindel
pole, niitab asjaolu, et ikka ja ikka ajalehtedes, ajakirjus ja
koosolekutel kumbki leer enda vaate kaitseks uuesti séna vétab.

Korvale jattes vahem tdhtsad pdhjendused (k6lavus, homo-
niimsus jne.), vdime kiisimuses esitatud poolt- ja vastuviited
kokku votta jargmiselt: 1) ,uulits, on nii delda toores, kdigile
ilmne, korvu ja silmi igapdev haavav vene laen; meie eest-
lased oleme aga tootanud endi vabastamiseks vodra ikke alt, tahame
selle viimsedki jdljed minema piihkida; eriti vastumeelne on
meile iga vahem kui idapoolne mdju, olgu see riiklises elus,
kirjanduses, kommetes v8i keeles; maha seepidrast sdna ,uulits,
votkem selle asemele tarvitusele (laiendades selle senist tdhen-
. dust) ,tdnav“, mis ndikse olevat kiill laen (germani Kkeelist),
kuid ei sarnane oma praegusel kujul dihelegi voorale (s. o. ger-
mani, eriti saksa) sdnale, ja tundub valiselt meile tdiesti omane,
eestiline; 2) sellele vastu tunakse teine dige kaaluv pdhjendus:
voora maju viljarookimisel drgem kulutagem mitte niipalju
joudu iiksiku séna kdorvaldamiseks; ,uulitsa* alalhoidu nduab
otstarbekohasuse pohimdte; kaitskem seda meie keelele
iseloomulist vahetegemist nimetustes kiilavahelise ja linnavahe-

1 Huvitav asjaolu : tdnava poolehoidjate hulk on igatahes kaunis hoogsalt
kasvanud, hoolimata sellest, et suurem osa meie keeleteadlastest (eestlased-
keeleteadlased ndhtavasti koik) tdnava vastu on olnud. Pohjuseks on muidugi
patriootiline tung, mis tdendab jillegi rodmustavalt meie rahvustunde erksust.
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lise tee kohta'; ,tinava“ tarvituselevdtuga ,uulitsa® asemele
kehveneks meie keel; ka labastuks ,tinava“ senine poeetiline,
idiilliline tdhendusvarjund.

Molemad need pohjendused tuleb tdsiseks ja kaaluvaks
pidada. Ideal oleks, kui need piiiided ja soovid mélemad
rahuldada vbiksime, kni kaoks kiill pdlatud vene laen, kuid
piisiks ometi vahetegemise véimalus kahe eri varjundi vahel, ja
keel seega midagi ei kaotaks. Tegelikult ollaksegi osalt juba
esimeses sihis kaugele joutud: need, kes seni ,uulitsa® (iitleme
ajutist) alalhoidu on kaitsenud, peavad tunnistama, et see sbna
viimasel ajal Oige teravalt teatava vastumeelse kdrvalmaitse,
stiililiselt alaviadrtusliku valoori on omandanud. Paljud on see-
parast jadnud lausataeva alla: tdnavat ei taha tuntud p6hi-
mottel mitte tarvitada, kuid ka wuulitsat ei tihka enam kones
ega kirjas nimetada. '

Ometigi esineb. meil ko&igil voimalus sellest 16pmata heit-
lusest umkotis p4dseda, rahuldades kummagi pShimétte, Votkem
{ildiselt tarvitusele tdhenduses ’rue, Strasse’ Virumaa vanema
polve keeles praegu veel esinev, kuid juba hdvinema kalduv sona
kuja, mille tdhendus on kiill samati nagu tdnavalgi ’kiilavahe-
line tee’, kuid et sona praegu tuntud-veel Gige véhestele eest-
lastele, voib sellega kui tdiesti uue sOnaga opereerida, talle
vabalt iikskdik mis tdhendust andes. Oleks ka tdelikult kahju,
koi see muistne, nihtavasti soome-ugri ajust pdlvenev tiiviZ
(arvatav vaste leidub niit. mordva keeles) meie keelest kaduma

peaks. Seda sona kirjakeelde soovitatud tahenduses tarvitusele
vottes voidaksime mondagi: vabaneksime iihest vene laenust,

kuid ei kehvendaks kuidagi endi sdnavara; selle ettepanekut
- vastuvott lepitaks kummagi poole nduded, seega 10peks pikale
viltav, tiihine, asjata energiat kulutav keelesdda; ja me piis-
taksime hivinemise eest muistse sonatiive, ihe sugeme meie

1 Paljuis muis keelis (ndit. saksa, vene, prants rootsi) ei ole, tosi kiill,
seda vahet.

2 Ka siin ndikse olnud vodras moju mingus. Eestl ja soome séma kuja
peetakse - algupidrase soome-ugri tiive ja muin.-skand. ttive segandumlse pro-
duktiks (Paasonen), ,
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polisest soome-ugri parandusest. Kuja poolt oleksid eriti asja-
olud: liihike, tarvituseks monus, tdiesti wuus tiivi, millest hal-
pus ka liitsdnu ja tuletusi kujundada. Ja olgugi sdna kujg
paljudele seni vdoras ja tundmata, pole kahtlust, et see tege-
. likult maksvusele ei padseks: kui meie linnade valitsused selle
vastu votaksid ja uulits-tdnavate nurkade nimelaudadele kirju-
taksid, samati kui ajalehed selle tarvitusele votaksid, oleks sona
mone kuuga iilemaaliselt tuntud ja kirjaski tarvitatud, méne
aasta pidrast aga kahtlemata ka koOnekeeles kodunenud. Séna .
Juulits® jidks veel piisima ainult teatava stiili soOnana, eriti.
iitelustes nagu ,uulitsapoiss® jne. :

- Sbna kwja tarvituselevotu asjus on mdtteid vahetatud Eesti
Keele toimetuse liigete ja ka teiste keeleteadlaste vahel. Teda
toetaksid ja soovitaksid prof. L. Kettunen, prof. J. Mark,
‘lekt. J. V. Veski j. t. Eesti Keele toimetus on otsustanud ise
siin eeskuju' ndidata ja tegelikud sammud astuda: kdesolevas
EK numbris ja edaspidi vdtab ta tarvitusele sdna kwja tdhen-
duses ’uulits, linna tdnav’. Kui see katse laiemat ehk isegi
tildist jaljendamist leiab, siis paaseks -tollest kahe laagri vahe--
lisest heitlusest kolmas, nimelt kannataja pool —eesti keel —_

- ikkagi toelise vditjanal.
' 14. L 23. : A. Saareste.,

Tingiva ja kaudse kéneviisi minevik.'

Paari meie vanema keelemehe ja ryhma keeleteaduse yli-
Opilaste nimel lubatagu esitada siin ettepanek, kuidas reformee-
rida meie tingiva ja kaudse koneviisi mineviku vorme, mis on
praegu mitmesonalised — ndit. oleksin olnud ja olevat olnud, — .
. seega kohmakad ja raskepdrased oma alalise korduvusega. Selle
asemel tungib nagu instinktiivilt meie teadvusse kontaminatsioon:
olnud oleksin » olnuksin, olnud olevat > olnuvat. —
Ja need oleksidki tulevased tingiva ja kaudse koneviisi mine-

1 Keel toimetuse poolt muutmata.

170 -



viku kujud, mis soovitaksime sanktsioneerida eesti kirjakeeles »
olnuksin, olduks, olnuvat, olduvat!

Aga nyyd seisame kohe ka pd&himéttelise kysimuse ees:
kas on Oigustet selline moodustus? Sest muidugi hidaldavad
juba kooris keelelised puristid: ,Appi, appi! Seda pole kuuld
kuskil! rahvas teeb keelt, mitte professorid ega yliGpilased !“
— Ent kuigi ei koneldaks nii kuskil, ei kohuta see meid siiski
tagasi: liig palju on selleks naiteid meie kirjakeele arenemis-
loost, et kunagi vohivoorad moodustused on saand kiiresti yld-
tarvitetavaiks, sest nad olid hddapérast tarvilikud. Meie
kirjakeelde on soovitet tihti varemgi enneolematuid sénu ja
vorme, tegelik terav tarve nende jdrele on dikteerind nende
labimenu ja tarvituselevotu — ja nyyd tunduvad nad meile juba
16pulikult omased, kodused, ehteestilised, hoolimata sellest, kas
nad jdind hiljemgi leidmatuiks elavast keelest, voi leit kuskilt
murdesopist. See ei tee juba nii -kui nii eestiliseks muutund.
v3o6rast algupdra sdna voi vormi enam sugugi eestilisemaks, et
ta leit hiljem ka paari eesti eidekese suust Setust vdi Saarest!
Ja koomilik ongi, miks tohiks kyll keegi kirjaoskamatu murde-
mees luua ja arendada keelt lihtsalt oma keelelise instinkti
abil, kuna intelligent keeletarvitaja seda teadlikult teha mitte ei
tohi! — Keele teadlikku arendamist digustame meie siis jire-
likult tdiesti. See ideoloogine baas tohiks olla tuttav ju Eestiski
kyllalt, ja asjata oleks analyseerida seda siin pikemalt.

Ja nii siis, digustame ka tingiva ja kaudse koneviisi mine~
. viku teadlikku arendamist, kui peame seda tarvilikuks, Oigus-
taksime ka kas véi juba siis’ olnuksin (< oleksin olnud)
ja olnuvat (< olevat olnud), kui need kujud tungiksid
meie teadvusse terava tarvidusena lihtsalt instinktiivilt. Seda .
enam Oigustame, kui nieme vastavat tungi ja tarvet ka teiste
man: meie subjektiiv keeleinstinkt saab siis juba objektiivi
kinnituse, seda objektiivima, mida yldisem ja laialikum naib
vastav tung, — ja meie ei kahtle 16puks enam pdrmugi.

Roomustaval kombel voimegi konstateerida, et tarve ,olnuk-
sin* konstruktsiooni jdrele pole tekkind kaugeltki ainult nyyd
~ ja yksi meie keelelises teadvuses, vaid tung selle jirele tundub

vana ja vdga elulik laialikult meie keelkonnas: vastav kons-
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truktsioon on yldtarvitusel vepsa, lyydi, karjala-aunuse, isegi
soome murdeis (vi. prof. L. Kettuse kisikirjalised vepsa ja
karjala-aunuse materjalid, E. Lénnroti ,Om det nord-schu-
-diska spréket* lhk. 37, J. Kalima kn‘;utus » Virittdjas« 1909
ihk. 25 j. t.).

Vastavate moodustuste vordlemisel erikeelis leiame tihtsa
printsipiaalse toe moodustusettepaneku Sigustetiusele ka meie
man: ei saa juttugi olla mingisugusest geneetilisest yhendusest
erimoodustuste vahel, iga moodustus on tekkind peaaegu eriti,
iseseisvalt, ainult tarviduse dikteerit. Vepsa konditsionaali per-
fekt on moodustund konditsionaali tunnuse abil, nagu tahame
seda meiegi (heitnuz = heitnuks), selle vasta ndit. soome
Askola ja Porvoo murdeis ,olla“ verbi konditsionaali abil
(saannois < saannu oisi < saanut olisi).

Jirelikult ndeme meie: ebateadlik, instinktine tarve ,olnuk-
sin* konstruktsiooni jidrele on olnud nii tugev ja elujoulik,
et see konstruktsioon ongi juba iseendast moodustund erikoh-
tades meie keelealal — tiiesti omaette, lihtsalt loomuliku keele-
arenemise produktina. Ei oleks siis mingi ime, kui see moo-
dustuks omaette veelgi mdnes kohas, ja tidiesti loomulik on siis
ka ta moodustamine juba olevate eeskujude najal ja teadlikult.

Aga veelgi enam: mitte ainult meie keelemehed tead-
Alikult ei tunne sellist tarvet — isegi eesti murrete elavast kee-"
lest leiame selgeid symptoome ja vastavat arenemistungi samas
sihis. — Sest mis on [6puks muud, kui printsipiaalselt seesama
kontaminatsiooniline moodustus meile kd&igile tuttav tartumur-
deline ,olnuvad“ konstruktsioon — partitsiibi ja 3 is. mitmuse
suffiksi yhendus. Ent kui juba esineb kord selline yhendus
meie keeles, miks ei tohiks siis esineda ka partitsiibi ja kon-
ditsionaali suffiksi yhendus = olnuksin, olnuksime. Kui isegi
lihtmurre tunneb tarvet kontaminatsioonilise konstruktsiooni
~ jdrele, seda enam peaks kasutama kirjakeel sellist suurt stiililist
tikastamisabindu, kui ta tahab areneda igati tdiuslikuks ja #dr-
miselt vdljendusvéimeliseks.

Sellega vabaneme meie 16pulikult igasugu eelarvamisist
»olnuksin“ ja ,olnuvat“ konstruktsioonide puhul ega saa teisiti,
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kui koigetdsisemalt soovitada neid meie kirjakeelele: nende 1#bi-
viimine oleks suur keelekultuuriline véit. Olgu tahelpanu ]uhlt
eriti veel asjaolule, et aktiivi moodustuse korval on sama Sigus-
tet ja soovitetav loomulikult ka passiivi konstruktsioon. Nii
siis yhetaoliselt: olnuksin ja olduks, olnuvatjaoldu-
vat, nagu soovitime ju algusest piile. |

Ei'saa 16puks ménutunnet avaldamata, millise  stiilivéidu
saavutaksime ettepaneku libimenuga kirjakeeles: meie vaba-
neksime paljudest ,oleks* ja ,olevat“ kordumisist, meie vaba-
neksime samuti asesOnade liig sagedast -tarvitamisest, meie
vabaneksime nagu iseendast sellega ka saksapidrasest sdnajdrje-
korrast. lllustreerign seda méni nidide. — Mailetan lugenuvat
(= lugend olevat). Ni#en tehtuvat (= teht olevat — vrdl. teh-
tuvat s. t. minevikus ja tehtavat s. t. olevikus). Kui kohmakas.
. ja stiililabane- on praegu tavalisesti tarvitetav ,mina oleksin tul-
nud, kui mina terve olnud oleks* — tervelt kaheksa sOna! ja
kui sihvakas ja stiilne on selle kdrval kolmesdnane .tulnuksin,
olnuksin.terve“. Loetagu katseks, mitmest ,oleks olnud* kordu-
misest vabaneme juba siin paaris ndites — aimatagu siis, mit-
mest vabaneksime orgaaniselt tarvitetavas kirjakeeles! Jah tdesti:
tarvitanuksid meie kirjanikud alati ja ainult stiilirikkamat uuen-
det keelt, siis ldinuks see juba igalpool 14bi. Aga — sama
kurb téde — kirjutanuksid nad tdelikult ainult nii, panduksid
kinni nende eest kohe trykkijate uksed, ja meie vaimuaristo-
kraadid pidanuksid lihtsalt nilgima. Kirjanikud kaebavad lisaks .
nad vétnuvatki omaks keeleuuenduse, kuid keelemehed ise sega-
nuvat neid alati oma jagelemisega. Ent sellel jagelemiselgi on
oma pdLjus: keelemehed joudnuksid ammu kokkuleppele, olnuks.
neil endilgi asjast diget aimu. — Nyyd esitetakse kdigile eestj
vaimuaristokraatidele uus keelerikastamisettepanek, saab niha,
kuidas Gnnestub siis selle ldbiminek, — selle soovijad valinuk-
sid (s. t. oleksid valind) hddmeelega mdne muugi parema ette-
paneku, olnuks selline teht (s.t. ,kui selline tehtud olnud oleks!*).
Aga paremat ettepanekut ei ole teht mujalt — nii siis tuleb see
teha endil. :

Tartus, 31. X. 2. ' : 0. L.
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Ve AR R el G

Heikki Ojansuu in memoriam!

Parajasti, kui ,Eesti Keele“ kdesolev number® on
lugejate kitte joudmas, tuleb Soomest valusalt iillatav
surmasonum, Murdunud on mees, kelle véartusrikkad
t06d igaiihele meie keeleteadlasele tuttavad, Turu iili-
kooli soome keele professor dr. Heikki August Ojansuu.
Ka meie noorel ajakirjal oli onn tema tootlikust sulest
saada kirjutus — mis praegu, avalikkuse ette joudes, on
nagu kurvaks tervituseks haua tagant.

Heikki Ojansuu oli surres alles 49-aastane. Siin-
dinud oli ta nimelt,6 26. VI 1873, Tyrvdd kihelkonnas
(edela - Soomes), kus tema vanemad olid talupidajad.
Uliopilaseks saades a. 1894, hakkas ta suure agarusega
soome keelt ja sungukeeli Oppima, sooritas magistri
eksami a. 1898 nii hdide tagajirgedega, et.temale nou
anti soome keele uurimistodle anduda. See eesmirk .
ndiski Ojansuule — isedranis A. Genetz’i ghutusel —
varsti- selguvat, Tema esimene ndudlikum t66 oli 16una-
ladne-Soome murrete hdilikajalugu, mille esimese osa
- (vokalismi) ta juba a. 1901 doktoriviitekirjana avaldas,
kuna teine osa (konsonantism) a. 1903 ilmus, mille jarele
ta nimetati soome keele dotsendiks Helsingi ilikooli.
Tdhendatud wurimus, kus ainet on omapérasel, kuid
selgel viisil kdsiteldud, jadb juba oma rikkaliku ,elava
materjali* ja isedranis kronoloogilisiks toetuspunkjid_el&_s

L Et numbri esimesed kolm poognat parajasti juba triikis olid,
tuli toimetusel kdesolevat kirjutust kahjatsetavasti kolmandasse poog-
nasse paigutada. _ ' - Toim.
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rohkesti tarvitatud keelemilestusmirkide andmete tottu
iiheks soome keele uurimise nurgakividest.

Hoolimata dotsendi &petajakohustustest — ja isegi
Véljasi)ool iilikooli oli kadunu sunnitud, leivateenistuse
pérast, aegajalt to6tama — kujunes Ojansuu uurijategevus
koige viljarikkamaks. A. 1904—1908 oli ta ,Kodukeele
Seltsi“ keeleteadusliku ajakirja , Virittdja“ padtoimetajaks,
ja mitte ainult sel ajal, vaid ka pirastpoole on tema
kirjutustel sagedasti otse domineeriv osa lehes. A. 1905
ilmus ta sulest kursusdpingute jaoks kirjutatud ,Karjalan
adnneoppi, millest uus laiendatud triikk ,Karjala-au-
nuksen Adinnehistoria“ nime all a. 1915 vilja tuli. Olgugi,
et materjal teiste kogutud oli (p&iasjalikult Genetz'i
uurimused ja tekstid), liks Ojansuul korda, seda mater-
jali ajaloolise uurimuse nouete kohaselt siistematiseerides,
nii mitugi néhtust, isedranis karjala-aunuse keerulise
vokalismi kohta, 1opulikult selgitada. Uurimust tdiendas
tekstide kogu ,Karjalan kielen opas“, kus iihtlasi ainult
niituste -abil korratud oli hialikajaloo tihtsamad kohad.
A. 1919 ilmus ,Tutkimus Agricolan kielestd“, pdhja-
panev td66 soome vanema kirjakeele uurimisele. A.1912
ilmunud uurimuses ,Kotieldintemme suomenkielinen ni-
mist6“ selgitab ta, ka Eesti vastavate nimetuste abil,
neid koduloomade, isedranis lehmade nimesid, mis soome °
keelde pirandatud algsoome ajast. ,Suomen kielen tut-
kimuksen tyomaalta“ (a. 1916) sisaldab mitmesuguseid
keeleteaduslisi kirjutusi, m. s. laiavoitu uurimuse Soome-
Eesti keelelisist kokkupuutumisist, iillatades meid oma
resultaatidega, mille jarele soome keeles, isedranis Tytar-
saare murdes, sadade kaupa eesti laensonu leidub. Viga
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ndudlik ja véirtuslik on kohanimede uurimus ,Suoma-
“laista paikannimitutkimusta“ (1919), mis iihtlasi kriti-
seerib teravalt nende germanistide arvamisi, kes isegi
sise-Soome soomepiraseis kohanimedes on tahinud ger-
. maani virvi leida. Soome ja balti keelte kokkupuutu-
misi késitleb lihem uurimus ,Lisid suomalais-baltilaisin
kosketuksiin“ (1921), kus juletakse teha ekskurs alale,
mida Thomseni jirele keegi teine hiljem ei ole puudu-
tanud. Viimane, vdga raskesti uuritavaid ndhtusi selgitav
lai teos ,ltdmerensuomalaisten kielten pronominioppia“-
(,Ld4nemere-soome keelte pronoomenitedpetust*) joudis
teiste uurijate kéatte alles paari niddala eest enne autori
surma, olles tunnistuseks, et agara uurija kded olid jille
vabanenud uut ja ikka suuremat ja paremat looma.
Mitmed viiksemad uurimused ja kirjutused oleme
nimetamata jatnud, kuid juba sellestki selgub, missugune
~ seisukoht Ojansuul oli soome ja sugukeelte uurijate keskel. -
Isedranis .soome vanem kirjakeel oli ala, mida Ojansuu
taielikumalt valitses kui keegi teine, kuna tal ka soome -
murrete kohta olid vdga laiad teadmised. Sugukeeltest
olid talle pddle karjala-aunuse (mida tal vodimalik oli
hiljuti ka ‘Soome tulnud pagulaste juures uurida) koige

tuttavam eesti keel, ja seda tarvitaski ta rohkesti oma vord- J

lustel, sddljuures eesti kéele_ erilisi nahtusi alati selgi-
telles. - Eesti keele tundmine ei olnud tal ainult teoree-
tiline, sest mitu korda oli ta Eestis kdinud, olles aastal
1911—1912 kogu aasta Louna-Eesti murdeid uurimas.
Ka Ungaris oli ta kaks suve mdoda saatnud (a. 1902 ja
1906) ja oli enesele teadmisi ka mordva ja lapi kohta
hdsti kogunud, kuigi ta kaugemaid sugukeeli muidugi
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ettevaatlikult, ainult tarbekorral oma vordluste tagaseinaks
tarvitas. ,

Kuid Ojansuu ei olnud ainult uurija, vaid {ihtlasi
ka iilikooli opetaja, noorte teadlaste kasvataja. Et aine
professor, E. N. Setdld, oma politilise tegevuse péarast
viga sagedasti ja vahel kbguni aastate kaupa takistatud
oli iilikooli to6st osa votmast, oli nooremate joudude
seas peaasjalikult Ojansuu see, kelle hoolde soome keele
teaduslik Opetus oli usaldatud; isegi professori kohuste-
tiitjaks oli ta mitme semestri ajal. A. 1913 asutati Hel-
singi iilikooli juurde soome filoloogia adjunktuur ja Ojan-
suu nimetati a. 1914 sellele kohale, kus tal kohustuseks
oli ldhemate sugukeelte dpetamine. Kui viimaks rahvushk
iilikool Turgu asutati, oli Ojansuu nagu i
selle esnneseks soome keele professonks

suvel algas tema tegevus uues ametikohas)

kohe ndis vodivat oma iimber kindla opilaste hulga
koguda. Sest olgugi, et Ojansuu suurtes, pdhjapanevais
- kiisimusis oma Opetaja E. N. Setdld radadelt kaugele ei
© ldinud, oli temal laiade teadmiste korval rohkesti ka omi
ideesid, alati palju uut ja huvitavat itelda, palju pro-
bleeme lahendada ning opilastele lahendatavaks anda,
ja koike seda tegi ta niisuguse anduvusega ja vaimustu-
sega, et ta kuulajad vigisi kaasa kiskus.

4

Heikki Ojansuu in memoriam! Kordan neid sonu
veel ikka, nagu ei tahaks uskuda nende rdhuvat sisu.
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Tean kiill, tervis ei olnud tal kunagi koige tugevam ja
néen ajalehtedest, et midagi iililoomulikku ei ole siindinud :
laheb enne joulu oma kaksikvenna matusele kodukihel-
konda, kiilmetab haual, jouab sugulasté juurde palavikus,
s0idab ometi Turgu tagasi, et harjunud viisil t66ga oma
visimust ja haigust unustada, kuid loodus néuab see-
kord tungivalt vditu; tuuakse viimaks Helsingisse haige-
majasse, nihakse, €t raske tiiiifus ndrga organismi
{ile voimust on votmas, ja enne kui see ehmatav sdnum
oieti on tuttavakski saanud, jdrgneb teade uurija eln
kustumisest — samal hommikul, millal Soome p&ilinn
oma iilikooli uksed avab pidulikule aktusele, semestri
-166 alustamiseks. Kuid koigest hoolimata harjub mote
alles vihehaaval siindinud rasket toeasja uskuma. Para-
tamatusele peab alistuma, aga maélestusis elan uuesti
1abi nii mitugi silmapilku, mis meele soojusega taidavad.
Puudutaksin monda isiklikku milestust paari sénaga.
Siigisel 1905, iilikooli astudes, sain kadunuga esi-
mest korda kokku. Muidugi auditorjumis. Tahtsin hakata
oppima soome keelt ja nimelt selleks, et kohe teada
saada, mis on kirjakeeles ,0ige* ja mis on ,vair“
* Alguses olin tublisti pettunud, kuuldes ainult spirantidest-
ja muist imeasjust, millest palju aru ei saanud. Aga ette-
kandjale ndis see koik olevat nagu tiikk kirglisemat elu.
Tema juurest ei olnud enam taganemise teed. Vihe-
haaval hakkas ka selguma, kui relatiivsed moisted keeles
on isegi ,0ige“ ja ,vadr“. Teaduslikule motlemisviisile on,
ndgin, absolutism ja dogfnad voorad. Aine hakkas vihe-
haaval sedagi andma, mis temalt alguses ootasin. Hakkasin
eftelugejaga kaasa elama. Esimesed sidemed olid loodud.
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Kevadel 1906 oli juba sugukeelte eksam, tolle aja
familiddrse kombe jdrele eksamineerija kodus. Kadunu
istus oma ,kiikku“-toolis, ametlik, koguni natuke vali.
Vihehaaval muutus elavamaks ja lahkemaks, kiisis koguni
uuesti nime, mille vahepiil oli unustanud. Joudsime
eesti keeleni. Mulle ulatati Aho »Raudtee“ eestikeelne
tolge.. Tanu sdpradele Aavikule ja Griinthalile, kellega
olin hakanud eesti keelt harjutelema, laks lugemine hasti.
‘See meeldis Opetajale, kellel alati isedraline huvi oli
eesti keele vastu. Viimaks tuli kiisimus pikkusjarkudest,
ja ehk kiill asi pidi minule selge olema, vastasin valesti,
sain aritatud ja hakkasin asju veel hullemini segama.
»Seda ta mulle kiill ei kingi®, motlesin kurvalt, ja minu
motet nagu kinnitas see, et eksamineerimine kohe kat-
kestati tdhendusega: ,need on rasked asjad, aga kiillap
te loodetavasti nendega veel valmis saate“. Labikukku-
misest ei olnud ometi juttugi, killl aga kuulsin julgus-
tavaid sonu edaspidiste opingute kohta. Sest ajast paile
oli Ojansuu minule palju enam kui ainult dpetaja. '

Tihti, vdga tihti puutusime ka jirgnevail aastail
kokku. Ojansuu oli saanud sobraks, juba enne kui joudsin
kaastooliseks ta teaduse pollule. Tuli padrast ka motete
lahkuminekuid {ihes ja teises teaduslikus kiisimuses,
kuid asi jdi asjaks, isik isikuks, ja soprus kestis endi-
selt edasi. Ojansuu suutis palju oma sopradele anda.
Loodi sidemeid, mis kiil surmaski ei katke.

Milestuste hulgast votan veel viimse kokkupuutu-
mise kadunuga. See oli Helsingis ldinud kevadel. Tema
kodu oli juba segamini, nadala péarast pidi kogu pere-
kond Turgu kolima. Sellest hoolimata valitses endine
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vooraslahkus majas. Isegi Ooseks sunniti jddma, juttu
oleks Ojansuuga jatkunud alati kas voi mitmekski 60ks.
Olin silmitsenud 14bi ka tema viimse uurimuse kési-
kirja (pronoomenite iile), rddkisime ja sobralikult vaidle-
simegi monest kiisimusest. Viimaks hakkasin tema louna-
eesti uurimuse kohta kiisima. ,Tuleb, tuleb kindlasti ja
varsti«, kinnitas ta roomsalt, ,hakkan Turus eesti 1ouna-
murrete iile loenguid pidama, ja niipea kui asesdnad
triikist jouavad, algabki lounaeesti uurimuse kerkimine®.
Sain iihtlasi kunlda, et eksperimentaalioneetiline materjal, .
mille saamiseks ta kord iihe keelejuhi (vist Rougest)
Helsingi oli lasknud tuua, prof. Poirot’ poolt juba ammpu
oli labi tootatud ja Pariisist (foneetika Opetaja lektor
Poirot oli vahepddl Pariisi professoriks kutsutud) Ojan-
suule saadetud. Kuulsin ka, et tal nou olevat tulevaks
suveks Eestisse tulla oma aineid tiiendama ja kontrol-
leerima. ,Tartus saame siis igatahes kokku“, oligi tema
viimne sona, kui ta lahkudes soojalt mu kitt pigistas.
Kellele oleks siis killl mbttessegi voinud tulla, et see
kdepigistus, mis nii mitu korda ka allavajuvale meelele
julgustust oli andnud, viimaseks pidi jadma!

Heikki Ojansuu in memoriam! Saatus oli tdesti
tema vastu liig vali. Meie, kadunu nooremad kaast6o-
lised, kes voitlemas oleme alles neid voitlusi, mis temal
hakkasid juba 1opule joudma, tunneme seda saatuse
valjust vahest paremini kui keegi teine. Ka koige ande-
rikkamalt noutakse meie noore teaduse alal aastakiimnete
intensiivset t66d, enne kui iikshaaval lahendatud erikiisi-
mustest suuremate siinteeside juurde joutakse. Oled
nagu méerdndaja, kes vaevarikkal teel peab vahétpida-
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mata iilespoole piiiidma, teédes, et alles mée tipult on
lootus vdhegi sellest ndha saada, mida lopulikult otsid.
Ja kui nagu hakkab ldhenema mde tipp, kui rodmuga
tunned, et laiemad viljavaated juba silme ette kerkiksidki,
oleks ainult aega peatada ja neid koguda, siis korraga —

¥ kiilm haud. Onnelik veel, kes selle saatusega suudab

ilma missumeeleta leppida, alistuda moistatuslikule sonale :
minu teed ei ole mitte teie teed. Kadunu oma piikese-
paistelise iseloomuga suutis seda vahest teha, teades, et
sama saatus nii mitmele tema sarnasele osaks saanud :
viimati, paari aasta eest, Paasosele ja Karjalaisele,
radkimata vanemast, M. A, Castréni traagikast.

Mis oli Heikki Ojansuu, mis oleme meie koik, kes
oma rahvusliku teaduse kraavitamata pdldu harime?
Otsijaid oleme, tee otsijaid tippude poole, kust midagi
ndha oleks. Meie rada on sagedasti kover, ja seegi
katkeb ja kaob. Teetallajaid oleme jareltulijate jaoks.
Jéreltulijad — siin ometi see lohutuse sona, mis
eelkdijal on ka oma enneaegse surma puhul. Jirel-

§ tulijal on kergem niha, kus kohal endine rada kover,

tema voib Oigemini minna ja korgemale saada. Ka
kadunu tundis seda lohutust, ta rddkiski varem sellest
mitu korda, isedranis oma kdige nooremate &pilaste
padle suuri lootusi pannes. Need lootused kohustavad
kdiki noori, kes tahtmist ja joudu tunnevad meie keelte
uurimise okkalisele, kuigi otsijardomudest rikkalikule
teele astuda, kohustavad noori nii Soomes kui ka Eestis,
sest ithine on see meie keeleteaduse aluspshi, mille

8 . loomisele oli pithendatud vara manale ldinud uurija elutdo.

Laari Keftunen.
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Kiimnes iileskutse

3

teadete kogumiseks eesti sdnavara kohta.

Hirgamisi (iihenduses ,raskelt ja hdrgamisi“; Louna-
Viljandim., L.-Pirnum.?). Konded ’halvad riided, hilbud”
Virum.). Pee$ (iiteluses ,toho pees!* ’‘toho hull’, Virum.).
Rank, om. ranga 'vdike kivine kaldalahine laid, saareke’ (Louna-
Lidnem.). Sork, om. sorga (sorga laul) ’ilmalik laul’ (Ladnem.
randadel). Lume ubalmu (Léuna-}festi). Ubi-uus ehk
ubida-uus (Alutaguse). Huda ’vallatw’ (Hiium.). Hiidisk
ehk hidiisk ’kimp, vihk’ (Louna-Eesti, Setu). Uduma ’kas-
vama, suurenema’ (,vdhe kuud hakkab uduma*). Hugmaga
nina 'kongis nina’. Uiduma ’toigema, leigeks jidma’ (veest;
Ladnem.). Uik, om. uiga ’'madal koht, ndgu, lohk’. Uis-
kuma ’sulama’ (maa pealmise korra kohta; Saarem.). Hulbe,.
hulped ’kirju poort muistsel rahvariidel’ (Lduna-Eesti). Hule-
- med ‘vilja alumised’ (Harjum., Virtim. rannad). Hilk, om.
* hiilgi, hiillgu ’tobine, kidev, vilets’ (Pirnum.?). Ulpama
‘liikuma, hiilima’ (,vesi iilpab“; Lddnem., Viljandim.?). Hiilvil
'kadunud, kaoksil’ (Hiium.) Undama ’liikuma, hulkuma”
(,vesi undab méest alla“; Louna-Eesti). Ungam ’umblaine,
ummikas’ (Saarem.). Unimine suur 'viga suur (Alutaguse).
Hunnitu ’tore’ (Harjumaa rannad). Upandus ’jarsk jirve-
kallas’ (Tartum.). Urb, om. urva ‘'vdike puust piip’ (Virum.).
Urik ’maru, torm’. Viljaldikamise ee urk, urgid (polluly
saartel?). ‘Hurmad, hurmused, hormused ’kala oimud” -
(Lowna-Eesti). Hiirn karv ’lahtine karv’ (Laane-Eesti?). (H)urt,
- om. hurda, ’auk (jads), soolaugas, miilgas’. Ei iisigi, ei iisagi
‘mitte sugugi’. Uts, om. iitsa ’kurivaim, kurat. Hiijiama
‘talitama, rohkesti tootama’ (Louna-Eesti). Hiiiipes ’viike
maanina’ (Louna-Eesti). Uure ’'mirg heinamaa’ (Louna-Eesti).
Vaagama (,kuidas see vaagab*). Viaidr, om. vididra, 'tugi-
puu (heinakuhja vardal)’ (Louna-Eesti). Vddrama ’pirandama’
(Louna-Eesti). ,Kirve tera on vaasis* (Alutag). Vadak
- ’piimavesi, petipiim’. Vankri vaherad (Liinem.). Vakkima
’kahtlema’ (Saarem.?). Vikram ’roheline konn’ (Louna-Pirnu-
maal, Louna-Viljandim.). Tédhe-valgjatse (muistne pulmakomme;
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Louna-Eest). Valju ’teatav mord® (Pirnum.). Vingama

’korvale kalduma’ (Saarem.). Vantsus ’teatav kala’ (Saare-

maal?). Varkima ’tasaseks loikama’ (Saarem.). Hobuse

varpi (Louna-Pirnum.). Paatl varpima ’kdie otsas jirgi

vedama’. Vartuma ’visima, raugema’ (Louna-Festi?). Visl,
om. vésla, ’rahutus, tusk’ (Louna-Eesti?). Kangaspuude viss,
om. véssa. ,Vana vasuaegne jutt* (Harjum.). Vatvalane,
vatulane ’teatav lind’ (Louna-Eesti) Vaunad ’kiili tougud
looma ihus“ (Alutag.). Vauv, vauh(v) ’palavik’ (Louna-Eesti).
Vest, om. -a,-i 'pide’ (Parnum.?). Viiger, viigar, viir
‘kirju hitlge’. Viisik ’kuhilas’ (Pirnum.). Vilbus ’noid’
(Viljandim.?).  Reht viltama (Saarem.). Viltopi, ultropi,
vildopi ’ohtrasti, kiillalt’ (Harjum. rand?). Ving, om. vingi,
‘kohuuss’ (Ladnem.?). Virak ’halb komme’ (Lidnem.). Vird,
om. virre (virts, om. virtsi) ’viis, komme’. Viruskundra ’mingi
majahaldjas, ahjuvaim’ (Louna-Eesti). Visa ’kala veri’ (Harjum.,
Li4dnem. rand?). Vohmas ’soosaar, rabasaar’. Vditlased
ilmad (Jarvam.). ,Sead voigevad metsa“ (Saarem.). ,Midagi
teha voigema“ (Saarem.). Voldus, voldus ’merehirg’.
»Kaunis volga“ ’suur tidruk’ (Harjum. rand?). Vorgit-
sema (Harjum.). Vdrska ’vastupidavalt, tublisti’ (Louna-Eesti).

Marja vorval (Harjum.) Vurle ’hulgus’ (Tartum.) <
. A. 8.

Raamatute ilevaade. .

Gustaf Kossinna: Die Indogermanen. Ein Abriss.
1. Teil: Das indogermanische Urvolk. 80 lhk. 82, 150 pilti ja
7 kaarti. Mannus-Bibliothek Ne 26. Leipzig 1921.

Selle raamatu kirjutaja, Berlini iilikooli —arkeologia prof,,
on tuntud teadusemees, kes viga palju teoseid ise avaldanud ja
koolkonna kujundanud, mis praegu Saksamaa eelajaloouurijate
hulgas valitsev. Selle hiitidséna on ,Siedlungsarchdologie* —
asutusarkeologia. Kulturprovintsides, kus enam vihem iihesugu-
sed vormid esinevad, nieb see kool etnografilisi rahvuslikka
“tervikuid. Uute vormide ja ornamentide kuhugi sissetungimine
ja voidule piisemine esindab selle arvamise jirele muudatust
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- rahva koosseisus: rahvarandamist. — Teine iseloomustav pgohi-
joon selles koolis on tsentripetaalsus. Euroopa olla mitmete
voolude lihtepunktiks ja isedranis Kesk-Euroopa, tdpipealsemalt
Pohja-Saksamaa. Osalt kannab see suun selget politilist virvi.

‘Viairtuslikka tagajirgi on konesolev uurimine saavutanud

- hilisemate aegade kohta, raudaja olude selgitamises. Otsekohe
klassiliseks voib pidada m.s. noorena surnud Dr.Erich Blume
tihtsaid toid, Die germanischen Stdmme und die Kulturen zwi-
schen Oder und Passarge zur. romischen Kaiserzeit (1912 ja 1915).
Varematest aegadest ja suurematest aladest rddkides on aga see
uurimine viga hiipoteetiline ja iitleme otsekohe subjektivne.
See on iilepea voimalik ainult siis, kui uurija tditsa valitseb

~ materjali dige laial alal. Et meie teadus veel noor on ja mater-
jal selle tottu mitmel maal vdga puudulik, siis paistab liig iiksik-
asjaliste jarelduste tegemine iilepea veel liig julge ja oige rela-
tivse vairtusega. ) .

See, mis siin oeldud on mottesse tulnud, kui peaksin nime-
tama midagi pealkirjas nimetatud raamatust. See liigub iile
suure osa Euroopast, ajal, mis autori arvamise jdrele kasitab
umbes 10—15000 aastat, ja tahab rahvuslikka riihmitusi teha ja
rahvaste kujunemist ja rdnnakuid selgitada. Abindud on keele-
teadlised, antropologilised ja arkeologilised.

Hra Kossinna oletab, et Louna-Skandinavta ja Pohja-
Saksa algasunikud juba n. n. soogijatishunnikute kujunemisel
(umbes 5000 e. Kr.)) on olnud rahvas, mis seal ,esi-indoger-
manitest“ kujuneb ,alg-indogermaanseks“. Algasunikkudega koos
tekib sellest lounapool pohjapoolsed indogermanid, pdhjapool
aga ,soome-indogermaanne“ segarahvas. Umbes 4000 e. Kr. eri-
nevad rannaelanikud aegamodda rahvaks, keda Kossinna nimetab

" yesi-soomlasiks“. Nad koloniseerivad Soome ja Soomes nemad
areneksid Kr. s. aegu ,alg-soomlasiks“. Enne seda oleks sinna
sisse ridnnanud Rootsist soome-indogermaanne segarahvas. —
Soomest ,esi-soomlased“ lagunesid laiali hom mikupoole, koloni-
seerides m. s. hommiku Venemaa, kust nende pérastine lddne-
poole tagasitungimine on siindinud, ja Kesk-Venemaa, kus nad
uuesti puntusid indogermanitega kokku, moodustades segarahva-
(fatjanovo-kulturi kandjad), kes pérast ridndas Viike - Aasiasse.
Viike-Aasia rahvaste elementides arvab K. Soome ' elementa
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konstateerida voivat. Indogermanid elasid ka Hommiku-Saksa-
maal, kust osa neist rdndas Idunapoole Ungari lagendikule.
Viimaks nimetatud koloniseerisid Louna-Euroopa, kuna jille
jarele jddnud pohja-indogermanid saatsid asunikka kagu sihis
Viike-Aasiasse.

On asusaadav, et ma selles lithikeses iilevaates teose puht-
arkeologilisi kiilgi ei puuduta. Selles on vigu, nii hidsti krono-
logilisi kui tiipologilisi, isegi topografilisi (kujund 125 niit. ei
- ole Fatjanovo kalmistust, kuj. 126 ei ole iilepea selle kulturi
piirist, vt. lhk. 62, Kammkeramika ei ulata Kaukasiani, lhk. 61
jne). Kuid ka metoodiliselt on teos odige nork. FEi ole
kuidagi 0igus p&hjapoolse Euroopa seisukohalt ithekiilgselt ar--
vustada ndit. Musta- ja Vahemere vahel olevat rikast vaskaja
kulturi. Aga just seal leiduvad mitmed elemendid, mis on niit,
levinud Kesk- ja Ida-Venemaale. V6ib Kkategoriliselt iitelda, et
kulturvool Kesk- ja P6hja-Venemaal ja Soomes ei kidi iiksinda
ega peaasjalikult lddnest hommikupoole. Aga sellega langeb
teoriate ehituselt peatugi tervelt &ra. Selle materjaliga, mis meil
tarvitada, peame lihtsalt iitlema, et vanemate paleolitiliste ja
vana-neolitiliste aegade rahvuslisist oludest veel midagi iitelda
ei vdi. Peame esmalt tdelised kulturprovintsid kitte saama,
nende vahekordi importriistade abil valgustama, niiviisi kultur-
voolude sihi kindlaks tegema, siis kronologias eraldama kindla
ja hiipoteetilise. Alles siis, kui need eeldused on, siis katsuda
rahvusliste olude valgustamiseks tungida kdige varemast tuntud
perioodist tagasipoole, mitte iimberp6ordult.

Suur osa Kossinna hiipoteesidest, nii palju kui Ida-Euroopa
on kdnes, on ehitatud allakirjutanu uurimisile. Enamalt osalt
kiidab K. minu arvamised heaks. Isiklikku p&hjust siis olla ei
saa, kui ma iitlen, et raamat on 6ige ndrk. Ta onseda kdige-
pealt metoodiliselt, ja julgen arvata, et seltes ei jad midagi
piisima. )

Antropologiliselt: peab kiill isedraline temperament olema,
et esitada viiteid nagu seda lhk. 27 ja 44 tehakse. — Filologi-
lise osa arvustamiseks minul teadmisi ei ole, aga usaldusvéiri-
lise autoriteedi arvamise jirele ei ole ka see kbige parem.

Tartus, 31. 10. 1922. : A. M Tallgren.
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Suve Jaan. Luige Laos. Suve Jaani sdpradele. Redi-
geerinud Aino Paltser. 3 [!4] tr. Tartus, 1922, E. K. S,
koolikirj. toimk. krjs. 67 lhk. Hind 40 mrk. (E.K.S. koolikirj.
toimk. Noorsoo kirjavara nr. 16. Eesti autorite seeria).

Eesti Kirjanduse Selts, tdnavu suuremale raamatute kirjas-
tamisele asudes, on tdnuvdart ja tarviliku kulturilise ettevottega
algust teinud. Praegusel ajal kirjastatakse iildse vihe kirjandust.
limub ainult pdevakiisimustega seotud brosiiiire, raamatuid, mait-
setut turukaupa ja harva moni ilukirjanduslik teos. Just niiiid
aga on tousnud tarve kirjanduse jdrele. Emakeelne kool nouab
ka emakeelseid raamatuid. Noorsugu vajab emakeelist algu-
pirast ja tolkekirjandust. Ilmakirjanduse suurmeistrid puuduvad
meil eesti keeles pea tditsa, meie oma ,klassikud“ on ammu .
mitiigilt kadunud ja bibliografiliseks harulduseks saanud. Koolis
on nad aga tarvilikud kirjanduse oppimisel. Niisuguseid raama-
tuid, mis kirjastajale rahaliselt suurt kasu ei ennusta, kuid mis
siiski nii tihtsad ja wvajalikud, oleks aga vaevalt moni teine
asutus kirjastanud. Niiiid on Kirjanduse Selts asjaga algust
teinud ja ilmutama hakanud nii Eesti kui ka ilmakirjanduse
paremaid teoseid ja alustanud mitu seeriat, rikastades meie
raamatuturgu uute vidrtuslikkude viljaannetega.

Uhena niisuguse'st seeriast ,Eesti autorid“, mis pea-
agjalikult koolile méiratud, ilmus ka iilalnimetatud raamat.

Juhan Sommer, kirjanikunimega Suve Jaan on meie vane-
maist kirjameestest iiks tihtsam. Ta on kirjutanud vihe, talt on
ilmunud ainult 2 raamatut ja moni luuletus. Need on opetliku
sisuga naiivid kompositsioonilddvad teosed, mis selle poolest
teistest kaasaegseist raamatuist lahku ei lihe. Ennejannseniaegse
ladusakeelelise parema jutustajana on Suve Jaan aga unikum
teiste omaaegsete kirjameeste seas oma tois viljeneva vene-
‘meelsuse ja -mdju, samati aine ning ladusa kisitlusviisi poolest.
Tema keel on parem ja digem teiste omast, tema looduse- ja
voitlusekirjeldused osutavad temas kirjanikuandi. Tema tbl esi-
mesena Eesti meeskangelase tiiiibi kirjandusse. ‘

Suve Jaani ,Luige Laos“ on niiiid ilmunud 4. tritkis.
Tiitellehel on veana mirgitud 3. tr,, toeliselt on see aga 4; sest

L. tr. oli ,Pernos, 1843¢, 2. tr. ,Pernus, 1870¢, 3. tr. Pirnus, .

1911, olgugi et tal sama ,Nooresoo kirjavara® number kui jirg-
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miselgi triikil, sest tegelikult ei ole ta ikka seesama, mis vastselt
ilmunud triikk, kuna Kkirjastuski on teine: Laakmann ja nitiid
4, tr. Tartus, 1922. Ehk kiill selle raamatu uue triiki ilmumise
fakt iseenesest tdnu teenib, on temas siiski monesuguseid viira-
“tusi, millega rahul ei voi olla. Koige pealt juba nimetatud tritki
number. Edasi on esisona katkendlik, stiililiselt mitteiihtlane.
See voib olla tingitud sellest, et esisdnas vahest ehk ainult 10
lauset pr. Paltseri omad on, kuna suur osa on kompilatsioon
Tuglase (Kirjanduslik stiil, Kriitika 1) Suitsu (Eesti Lugemise-
raamat) ja Kampmanni (E. kirjanduseloo peajooned I) jirele.
Tarvitseb ainult molemaid tekste korvuti seada. Ka tsiteerida
ei voiks nii, nagn seda Tuglase Kriitika I-st on tehtud. Hulk
lanseid on mainitud teosest timberjutustatud, sonade korda vihe
muutes, iiks osa lauseist on jutumirkide vahele voetud ja
nimetatud, et see on Tuglase Kriitika I-sest. V&iks moelda, et
teised laused pole, kuna need sonaliselt vahest veel enam lihedad
on Tuglase omadele. Teiseks, kui tsiteerida, siis toodagu tsi-
teeritav lause tdpselt algupdrandi jarele ega mitte fimberjutus-
-tatuna, moonutatuna. Ka teisi autoreid oleks pidanud siis nime-
tatama. Samati ei v&i redigeerimisega kdoigiti rahul olla. Seal
on talitatud liiga vabalt autori keele ja stiiliga, ehk kiill esi-
sonas lubatakse loobuda isiklikust maitsest ja muuta ainult seda,
mis hidapirast vaja. Tegelikult on aga muudetud mis vihegi
vois. On sonu vilja jdetud, juurde pandud ja muudetud, ilma
et selleks igakord pohjust oleks olnud. Moned muudatusist on
taha margitud, moned mitte. Muuta tuleb, see on moodapaase-
mata, kui teost praegusesse kirjakeelde tdlkida, sest vanas keeles
on paljugi vigu, vddrvorme, mis sellest tulnud, et tol ajal keel
ja kirjutaja arenemata olid. Iseenesestki moista, et meie triikkima
ei hakka: |

,Minna ollen utf, fui 0¥ wanna arvafuinud pu Eorge mae
otfas, felle ofjad fanged tuled mahhomurdbnud ja fed omma ndrga
juurde peal weel tuigudb ja wimift rammu aeab... Soma laua
ared fai monda r&gitub ... Rello wie aeges . .. Merri ning taerwasd
ollib ridbus” ..., '

Vaid muudame ja parandame koik vigased sonad ja vormid
vastavalt praegusele kirjakeelele. Meie ei vGi koolile maaratud
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Taamatus vigast keelt pruukida ja poleks ka pohjustki uues vilja-
andes 1. triikki restaureerida. Kuid pohimdtieks vdetagu ikka:
kus muutmata voib jatta — mitte muuta, aga mitte
iimberpdordult. Muidu kaotaks viljaanne mottegi, sest praeguse
“inimese kirjanduslikele nouetele ta ikkagi ei vasta; selleks tuleks
ta hoopis uuesti luua. Ja siis poleks ta enam Suve Jaani t66.
Et lehekiilgi pikad vene keisri ja valitsuse iilistamised uuest
trilkist vilja on jdetud, et pole tritkitud Minna ja pu, et on
muudetud ,sonade kongruentsi vddrndhtused“, et on parandatud

vead ja germanismid — on koik hea ja tarvilik, mille vastu - ‘

olla ei voi. Kuid kus vana, algupirase sona asemele uue vot-
mine vaid motet segab, ehk uus sugugi parem pole, kus tarbe-
tult sona ira jdetud ehk lisatud — on see digustamata ja luba-
mata. Stiil aga jdetagu tditsa puutumata, sest kuna teos vene
allikate jirele kirjutatud, on just stiil see, mis Sommeri enese
oma on. ~

Sellelt seisukohalt vaadatuna tundub, et on palju muudetud,
vahel autori lopsakat omapérast sona voi iitelust halvemaga ning~
kohnemaga vahetades. Toon siin moned muudatused, millega
nous ei oleks. Tritkitud on néit.

Ihk. 8. 8.r. iilalt: oieme sellepidrast neist kasinasti
kuulnud ja [vahele on jidetud péaidle
selle] leitakse neid harva. (Selle

‘ drajdtmisega saab lause teise mdtte).

lhk. 9. 5. r. iilalt: Ta jatab elu, jatab verd pro algu-
piarane Ta vottis elu, vottis verd
(Mote ldaheb muutmisega segasemaks, kui
ta oli). .

Ihk. 9. 81 alt: selle laeva iluks pro oma laeva.

’ iluks (tarbetu!)

Ink. 9. 7.1 alt: kodoige peenemad koied pro kdige
peenemad ja siledamad koied (poh-
jendamata viljajatt)

lhk. 9. 5.1 alt: purjedesse puhus [vilja jietud ja]

: need (stiil nduab ja alalejitmist).

Ink. 10. 7.1 alt: linnas haigeks pro linna haigeks

(pole pdhjust muuta). .
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1hk.

thk,

lhk.

Ihk.
Ink.

1hk.

1hk.

1hk.

1hk.

1hk.

lhk.
Ihk.

Ihk.

Ihk.

11.

12.

12.

12.

12.

13.

14.

14.

14.

14.

16.
16.

17.

18.

19. 1.

11. 1.

14. 1.

11.1.

. ifalt:

. iilalt:

,Kui palju on kell“ pro ,Kui palju
kell on“ (olen ikka nii kuulnud kiisitavat).
seitsmekiimnekuue-aastane isa
(oleks voidud taga mirkusis tdhendada, et

6. aastat — alguparandis on seitsmekiimne-

. filalf:

. tilalt:

ilalt:

iilalt:

. iilalt:

iilalt:

L alt:

.alt:

. alt:
. dilalt:

. alt:

alt:

aastane isa — on voetud eespoolt, kus jille:
76. aastane isa esineb).

kasvu kaera pro kasu kaera (ka

praegu rahva seas viimane vorm tarvitusel; -
vrd. ka kirjak. kasulaps, kasukanni-
kas jne.)

soid kitla lojused pro raiskasid...
(tarbetu).

pdd ja pikk valge habe pro pédd ja
tema pikk valge habe. ,
kuninga vits on kibe, hoia ennast
sellest pro . hoia ennast selle
eest.

midagi pro ithtigi (see vana vorm oleks
voinud piisida). :
Ma tahan seda asja ise [pro 0d6sel,
sest 1. tr. on Sie] jirele mdelda, saab
siis ndha mis hommikul sinnib
(mote on muudatusega segaseks tehtud).
kaaren pro kaarnas (piisigu algupédrane
vorm).

pani piibule tule pro pani piibu
padle tuld (sest koiki tuld ta piibule ei
pannud).

juurtel tuigub pro ... veel tuigub.
ro0mus pro roomu tais (algupérane
iitelusviis piisigu).

Siherdune pro algupdrane Niisugune
(lubamata).

See kasi pro Sinu kidsi (1. trikis ©o
rasfi).
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lhk. 19. 8.

1hk. 20.

1hk. 22. 15.

1hk. 24.

1hk. 24. 18.

lhk. 25. 5.
1nk. 29. 10.

lhk. 31. 15.
1hk. 36. 4.

lhk. 37. 19.

1hk. 38. 1.

_ hk. 40. 1

lhk. 52. 3.

I.

I.

I.

I.

.T.
lhk. 47. 18.

I.

T

alt: |

iilalt:

iilalt :

. dilalt:
.alt:

, alt:
. iilalt:

calt:

s.ilmadléiikisid rﬁémustpro...réﬁ-
mu péarast (samal lehekiiljel sdilitud ka

germanism — saab rddkima, mujal o

aga muudetud).

polvede pédédle aga porandal (jarje-
kindlus!).

tostis silmad iles [dra jidetud: ja
fitles).

iiksteise ja temetexse mltte jarjekin-
kindel tarvitamine, vrd. lhk. 40.

opeta temale mereteenistust pro
Opetateda mereteenistust tundma,
juustest pro karvust.
andeksandmata patt pro dravasta-
mata patt (olgu vana vorm!). '
piithade kujude pro piithakujude,
oli kdigil vene laevadel suur tinu-
palve pro ... laevade pddl (laevadel
enestel kiill ei olnud palvet, kiill aga lae-
vade peal).

pdikese viimne puna pro péevya-
tidhe viimane puna (lubamata muut.
mine, pealegi viimne on viga, sest pidike .

" paistab tdnapdevani).

ﬁlait :

iifalt :

alt:

. dilalt:

Sedaviisi venis see pikk [dra jietud
japime] 66 hirmu ja kartuse sees
mosdda. (Siin ,sees* mujal seesiitlev
kiddne). -

hiidsid pro pitidsid.

sa oled kiill puune pro sa oled
kilm puu (1. tr. ja. olled fulm pu).

mis sa jdlle oled teinud [dra jdetud:
jatdnan sind sinu ligimeste nimel]
j-n. e :

i

Need on ainult moned méirkused et mitte rohkem ruumi
raisata. Ka vormid ,stindind“, ,onnetumad“ oleks vahest voi-
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dud jatta, sest et need praegugi kirjakeeles veel voistlemas
ysiindinud ja ,onnetud“ vormidega.

Muidu on Kirjanduse Seltsi vastne nigus valjaanne aina
tervitatav ja teda voib ainult soovitada igale opetajale, igale opi-
lasele ja igale kirjanduse armastajale kui head ja tarvilikku
raamatut, T. Vaas.

Fr. Puusepp. Kisiraamat Eesti keele odigekirjutuse doppi-
miseks, 1. jagu. Vorus, 1921. S. Songi tritkk. 32 lhk. + p&ora-
mise tabel.

Eessonas iitleb autor, et ta selle brosiifiriga tuleb ,neile
appi, kel soov on kergema vaevaga Gigekirjutusest jagu saada“.
Kuid vaevalt pakub see raamatuke abi neile, kellele Sigekirjutuse
kiisimused raskusi teevad. Nimetus: ,Kisiraamat kddnamise
ja pooramise oppimiseks“ vastaks ehk rohkem sisule, mis jdrg-
mine: 6 lehekiiljel sonad, mis nimetavas kdidndes homoniimid
on (arm, .. ’loike jilg’, arm, u ‘’armastus, heldus’), siis
noomenite ja verbide liigitus mone seletusega ja iilesandega ja
keeleline lisa (kd4dnamise ja pooramise niited, /-ga ja kh-ta kirju-
tatavad sdnad). _

Eessdnas -on tidhendatud, et ,kidsiraamatu korraldamise
juures on tarvitatud Eesti keele digekirjutuse-sdénaraamatut ja
sonade rithmitusi viimses“. Sellega on seletatavad kisiraamatus
esinevad hkipe (hape, nope jne.) raibe, paiste, ratfas jne. liigid.
Suurele hulgale sonadele, ndit. fuba, koda, varas, feivas jne. ei
leidu siin aga vastavat liiki. Verbidest on puudutatud ainult
(kahesilbilisi) tugev-astmelisi -i, -z ja -a -tiivelisi. Autor on
olnud- a4armiselt kokkuhoidlik reeglitega ja seletustega (vaevalt
2 lehekiilge). Puuduvad niit. reeglid ainsuse ja mitmuse 16ppude,
tehtaviku tunnuse jne. kohta. Kuidas moni kiisimus selgi-
tatud on, ndidaku jargmine mirkus lhk. 15: ,Kdigis selle liigi
sonus kplab suurepédraselt, muidugi kui sonu o&ieti artikuleeri-
takse, mitmuse: tunnuse ,de“ asemel ,i“. Seepdrast kdnelgem
ja kirjutagem: ,soodikuile* jne. Samasugused markused
esinevad hiipe, raibe jne. lilkide kohta. Histi korraldatud on
siiski kddnamise ja poéramise niited keelelises lisas.

Raamatus leiduvad moningad vigased seletused (lhk. 15):
»Et lahutada mitmuse osastavat ainsuse osastavast, tuleks koigis

191



sénus, mis ainsuse osastavas iz 16pu saavad, mitmuse osastavas
eid kirjutada”. Mitmuse nimetav on esitatud péhikddndena
(Ihk. 11). Vigased on jdrgmised sdnade seletused: lakk, laka
’katus’ (lhk. 7, pro ’katusealune ruum’), leede ’liivane rand’
(lhk. 12, pro ’liivik, luide’); arz ’lubt’ (Ihk. 31, pro ’viljakas
maa, kuiv niit’), kee ’juuksepats’ (lhk. 15, pro ’viike kett),
arp, arbu ’abindw’ (lhk. 31, pro ’ndidumise abindw’), kingel-
dama ’rodémuga vastu votma (Ihk. 32, pro ’kiirelt, raskelt
hingama’) jne. :

Ekshk,'praegusele prungile mitte vastav on kirjutada

aabjas ‘hall (pro haabjas), peege ’'kbhu vahenahk’ (pro

piige).  Asjata on véetud (Oigekirjut. son. 1 triki jargi) Ausr

" h-alguliste sonade hulka, sest tegelikult kirjutatakse ikkagi

iiir. Paiste liigis loetletud sdnade hulgas esinevad ka karske,

lahke, niiske, priske, wvirske jne., niisama nilbe liigis — piige,
songe, touge jne.

Kuna autor seletustega kokkuhoidlik on olnud, kartes
raamatu suureks paisumist, oleks véinud s6nad ingeldama,
mukk ja paljud teised sarnased loetletute hulgast kiill vilja jaada,
sest kirjakeeles neid ometi ei tarvitata.

Uletildiselt on autor t66d siiski hoolikalt teinud jd loodame,
et teoksil olev II jagu suudab ehk kergendada mgeku;utuse
O6ppimist. - H. K.

Oiendused ia parandused.

- Lhk. 113, 12 1. alt lugeda ,painutavad® (pro: painutavat)

» 126, 2, , kustutada lause ,00bik eiole mitte valteviga* (autor
pole seda seesugusena nihtavasti mitte mdelnud).

Vastutav toimetaja: Julins Mark. — Vidljaandja: Emakeele Selts,

Eesti Kir}:s’gixse-Uhisus JPostimehe® triikk, Tartus,
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