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1. Oigusteadlaste piev, Tartus, 23. ja 24 aprill
23. aprillil. =
]ﬁrgnvb J. Jaus'i releraat: Teadupﬂmst on tthe raw}hvl‘r‘a”ff&ii;
" Moned jooned Eesti agraarsea- | kord tema ajaloo produk ;8
dusandluse arenemisloost. Jat@ mdmduaalme ”taht
Jargnev 1lI. digusteadlaste pleval ette-
kantud referaat on aastatepikkuse teoreeti-
lise to0 ja kogemuste vili, Gthe joonega mOne
pheva jooksul kirja pandud, nii etta enesest ‘
teatud tervikut kujutab, mida v@imalik ei | autncl mgﬂz ajaloo st arenemiskii
ole parandada, kiill aga tiiesti imber t66- lest tema. olev,xk tmg“ ud, samuti 1
tada, mille tagajirjel ta kindlasti raamatuks 1k :
villja kujuneks. Arvan, et kirjutus ka kies- | maalne awustus jurudﬂzse tehnika sefsu-
oleval kujul kasulik voib olla, kuid tema | kohalt on® viljakuseta. Rudolf Thering kir-
tarvitamisel tuleb m&nda silmas pidada. jutab oma raamatus ,Geist des rémischen
Koige pealt, ta on esimene katse kogu- | Rechts® 1907 (Ihk. 48): ,Antud aja ots-
tud teadmisi meie agraarseadusandluse alal | tarvetes ja tarvidustes mtub pohjus, mis-
formuleerida. Sellest viiljajdtmised ja eba- | phrast see Siguslik instituut olemas on ehk
tipsused, eriti stiililised. Ka ei ole autor mxsparast ta niisuguse kuju on v&tnud;
Siguseajaloolane, sellepirast ei vOi eesole- oleneb .aja tarviduste l4bi tingitud eeldus—
vat- kirjattmd tema ajaloolises osas teiste | test, misplrast uks Sigusline instituut vai-
kirjatsdde juures mitte algalhkana, arvesse mahk teine jalle idlearune on.“
votta, Kuid selles osas, mis puutub Asu- | Vaimatu on lihikeses ettekandes Maa-
tava Kogu poolt antud Maaseaduse arene- sepduse tle Eesti ajalugu pealiskaudseltki
misloosse, on ta paratamata algallikaks, sest | k#sitama hakata. Kuid just Maaseaduse
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ja karjakasvatamine Eestimaal alati tiht-
sal kohal on seisnud, vaatamata selle peale,
et tema geograafiline seisukoht Lidne-
mere rannikul meresdidule ja kaubitsemi-
sele soodus on olnud, Tdendusi nende
viidetele ei ole mul tarvis tooma hakata.

Eesti iseseisvuse vditlused 700 aasta
eest 18ppesid 1843. a. jirio-missuga. Siis
tuli orja-aja 08, Kuid tSele au andes peab
tunnistama, et 1348. kuni 1917. aastani nii
mitugi juhust on olnud, mil eestlased jille
vabaks ja iseseisvaks oleksid véinud saada,
kui nad ise politiliselt vBimetud poleks
olnud. Jannau?!) tdhendab orduaja l6pu
kohta, mil ordumeistrid (Plettenberg) suu-
res h#das ka talupojad venelaste vastu
sOjariistu panid: ,Arvatavasti oleks siin
ehk ajajirk olnud, mil talupoeg, roovi-
mise ja tapmise kaudu thiskondlikult tiles
tungides ja Saksa riiitlite hiivimist kasu-
tades, oma rligi oleks loonud, kui mitte
onnistatud rahu paremaid aegu poleks
kinkinud.“ {

See on viga huvitav mirkus. Esiteks,
Eestimaal oli iseseisva riigi loomine voi-
malik. Koige oma viiksuse ja politilise
nbrkuse peale vaatamata on kone all olev
maanurk ajaloo jooksul rohkem aega ise-
seisev kui mone suure naaberriigi kiipa
all olnud. Eesti ja L#ti vabariigi tekki-
mine keset suurriikide voitlust elu ja surma
peale toendab seda voimalust omakorda.
Teiseks, et iseseisvat ritki luua, selleks
peab rahvas midagi muud olema kui il
meta orjade hulk; ta peab koige pealt
organiseeritud olema, tal peavad oma po-
litiliselt matlevad juhid olema. Organi-
seerimata orjad voivad ainult voosvliphslis
kuid vélja saata, mitte riigimchi, (343,
aasta voitlused ei likka seda viidet um-
ber. Sel ajal olid eestlastel kindlasti veel
oma muistsed kogukondlikud organisat.
sioonid alal ja ajaloos nimetatud kuningad
el olnud muud, kul missust osavitvate
kogukondade vanemad.

- "ii”""“%}fn, Geschichte der Sclaverei und
Charakter der Bauern, 1786, p, 45,

1843, a. miss on esimeses joones Harju
miss,  Liber Census Daniae teatab, et
Harjumaal olnud 3 kihelkonda. Ja muistne

* kihelkond ndib olnudki cestlaste thiskond-

liku organisatsivoni pohidksus, Koiki vas-
tavaid asjaolusid arvesse vottes tuleb ole-
tada, et kihelkonna algtihendus on olnud
killakond. Méoisad on nihtavasti nende
kitlakondade jirele kujuncnud!} (vaata
peale Liti Hindreku mirkuse ldfnide and-
mise kohta ka muistseid moisate nimesic?),
Maisavalitsusele abiks j#i peale cestlaste
allaheitmist nihtavasti kalakondade korral.
dus alale, kuni nende politiline kardetavus
selgeks sai. Huvitav on selles mbttes
mirkus Gadebuschi ,Aastaraamatutes®®),
1268 aasta all, et venelaste suure sfjavie
Virumaale tungimise ajal nimetatud aasta
jaanuaris eestlased oma jouga sclle vie
kuskil kitsasteel kolm plieva kinni on pida.
nud, kuni taanlased kogunesid. Seega oli.
sel aﬁd Virumaa eestlastel veel hea kors
raldus ja séjariistad alal, kui nad shiirase
vﬂgxtmga toime véisid saada Organiscerus
mata ja sGjariistadeta ei oleks midagi see
sugust vimalik olnud. %

Kuid olgu kuidas oli, orduaja l6pul
olid eestlased politiliselt thiesti teoviimes
tud, Plirast 1813, aasta stndmusi ei tuleta
ajalugu neid terve aastasada cnam meel
degi, kuni nad oma hulgalise pogencmi
sega moisaist jille alemuse tihelepaneku
oma peale tdBmbasid. 15, aastasaja kesk-
paiga maapleva olsustes (Rezesse) harue
tatakse  abinGusid, kuidas  onade  po-
genemistra  hoida, Tartu  piiskopp
Bartholomltus  Savijiirve  privileegiumis
1466, a. on tihtsamaks osaks pogenes
nud orjade (drellen) viljaandmise kosie
mus, Pogenemine on nithtavasti linud
ka tol ajal Venemaa poole, sest orduaja
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1) Lati Hindrek KXV, 8y, ., dowans unis
cuique eorum provinciam, id est kylogumdam unam,
in feudo,

2) Gernet, Verfassungsgeschichte des Bis-
thums Dorpat, Reval 1808,

8) Gadebusch, Livl, Jahrbocher, Riga 1780,
I p. 288,
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lapul tekkinud s8ja jooksul on mais-
nikud oma talupoegade Venemaal (see
tahendab praeguses Petrogradi ja Pihkva
kubermangus) asuvate sugulaste kaudu
Vene sihis salakuulamist toimetanud?).

Talupoegade politilise vBimetuse t&ttu
jii périsorjusest vabastamine ja maa tema
tegelikele harijaile tagasiandmine parata-
matult vilise vdimu hooleks. Esimest
korda plrast sakslaste tulekut esines
Rootsi valitsus selles asjas praktiliste sam-
mudega. Plrisorjuse kaotamiseni asi ei
ldinud, esimeses joones mOisnikkude vastu-
paneku tottu, mille pohjuste kohta Jan-
" pau tihendab®): ,Ukski voim maailmas
ei oleks siis (s. 0. pirisorjuse kaotamise
~jirel) Liivimaa aadlit suutnud kaitsta, sest
sisemine k#firimine oleks ikka tugevam
ja purustavam olnud kui v&8raste soja-
viigede vBim.”

Mis puutub kuulsasse mdisate redukt-
sioonisse ehk tagasivBtmisse, siis on see
eesti rahvuslikule intelligentsile ldhteko-
haks olnud meie aadli maaomandusele
digusliselt seisukohalt kallale tungida.
Asutavas Kogus Maaseaduse projektide
esitamisel leidis isegi Eesti Rahvaerakond,
et tuleb ,Rootsi ajast piranduse teel saa-
dud kroonu maisad“ tasuta v8Orandada?®).
Hiljemini tfliendas sama erakond seda oma
ettepanekut ,maa ja inventari hindamise
pShjusmiliruste eelndus® (§ 1, thhendus 1)
jargmiselt: ,Tasuta vodrandatakse a) riigi
poolt kingitud majoraat- ja fideikomiss-
mdisad, b) Rootsi ajast riigilt pdranduse
teel saadud kroonumdisad ja d) Eesti
Vabariigi draandmises sttidim@istetud isi-
kute mdisad®.

Asutava Kogu maaseaduse-komisjoni
poolt kolmandal lugemisel vastuvGetud
Maaseaduse projektis on tasuta vooranda-
misele mulratud maade hulka loetud veel

- 1) v. hiljuti ,Revaler Botes” avaldatud tolle-
aegsete viimumeeste kirjavehetus, |
2) Jannau, Geschichte der Sclaverei, lhk, 69 :
8) Rahvaerakonna esialgne Maaseaduse pro-
jekt § 10, '

 Biguste maksvaks tunnistamine.

kmkute maad 1a mitimata talu- kvoote-
kuuendiku- jne. maad, kuna Root31 re-
duktsiooni alla kuulunud moisate kohta
kdiv 18ige jurgmiselt on redigeeritud:
»e -+ ¢) Rootsi valitsuse poolt vooranda-
misele m#dratud ja 80. augustil 1721. a.
Nystadtis Vene ja Rootsi valitsuse poolt
allakirjutatud rahulepingu § 11. alusel
mdisnikkudele tagasiantud ehk hiljemini
Vene riigi poolt nendele kingitud moisad.

R. T. nr. 47 —1919. a. avaldatud Asu-
tava Kogu seletuses riiklikust iseseisvu-
sest jne. tuletatakse ka Rootsi reforme
meelde, mis pooleli jaanud.

Nagu toodud andmeist ndha, on kéne
all oleval Rootsi valitsuse algatusel meie

‘maareformi teostamise otsustaval silma-

pxlgul Maaseaduise andjate peale valdav
mdju olnud. Kuna v@6randatud maa eest
tasu maksmlse kiisimus alles otsustamata,
siis voib kindlasti oletada, et Rootsi re-
duktsiooni mote praegn oma osa veel
sugugi 13puni pole etendanud. '

Iseencsest ei ole diguslikust kiiljest t&e-
poolest mitte huvituseta siinkohal meie
suurmaaomanduse omandusdiguse arene-
mislugu meelde tuletada.

* Saksa sissertndajad, kes 18. aastasajal
Liivimaale (varemalt nimetati tervet prae-
gust Baltimaad Liivimaaks) tulid, said siin
Moogavendade, hiljem Saksa Ordu ja
piiskoppide vasallideks, see on, nad vot-
sid ordu ja piiskoppide kiest mdisad lae-
nuks kohustusega ordu ehk piiskopi tee-
nistuses maakaitseks valmis olla. Neid
nimetati siis vasallus, Mann jne. Et vasal-
liks saada, selleks oli ndndanimetatud
la4ni- ehk laenuBiguse jérele tarvis in-
vestituuri, meie aja terminoloogia jirele —
vasalli Gigustesse kinnitamist. Esialgu
kordus isiklik investituur iga wvalitsuse,
samuti ka iga vasalli isiku vahetuse puhul
Hiljemini astus selle asemele tldine rittitel-

kondade (teatud territooriumi vasallidé

korporatsiooni) truualamliste tunnete aval-
damine ja sellele vastuseks nende ees-
Investi-




uur loeti aga ka siis iga kord tarvilikuks,
kui laenumdisa mitte maksvusel oleva
piranduse-giguse pohjal uue pidaja kéte
ei ldinud, vaid teisel teel.  Alles 1725, ja
1728. aastal tunnistas Vene valitsus, et
Balti laenumdisa pidaja mitte iga valitscja
isiku vahetuse pubul oma laenudiguse
kinnitamist ei pruugi paludal).

Kuid juba varakult ordu ja piiskop-
pide ajal katsusid Liivimaa vasallid oma
oigusi plirandatavaks teha. Esialgu saadi
meeste pirimisdigus l4bi viia (Mannlehn),
siis tulid lepingud ,zur samenden Hand*
(1aenumgu% lepingud aadli-sugukondade
vahel) ja alles Katariina II manifestiga 3.
maist 1788 (15719) muutusid Balti aadli
kies olevad mdisad 15pulikult laenudiguse
jirele kohustevabaks ja péritavaks sclie
sBna koige laiemas moties,

Rootsi ajal olid aga laenubiguse tra-
ditsioonid veel elavad. Norrkopingi Riigi-
pleval 1604, aastal otsustati Rootsimaa
kohta:

1. Iga troonileastumise korral on moi-
sapidajad kohustatud, igatks omaette,
kuningalt oma diguste kinnitamist paluma;

2. Kellelegi ei pea lubatud olema oma
mdisat dra mila ega pantida, enne kui
ta seda kuningale pole pakkunud;

3. Moisad peavad niisugusel juhtumi.
sel, kui nende omanikkude! surma korral
meessoost otsekohesed jélmimlijad alane.
val joonel puuduvad, riigi omaks langema
ja el lthe mitte senise pidaja krvaliste
sugulaste k#tte;

4. Kui surnud mdisaomanik tittre ji.
rele on jitnud, siis on kroonu kohustatud
sellele kaasavara andma, v&i kui tema
mees selle vilirt leitakse olema, siis saab
-see oma naiseisa mbisa laenuks, Sigusega
seda oma mecssoost jireltulijatele otse-
kohesel alaneval joonel edasi pirandada,

Rootsi riigipdeval 1655. aastal otsustati
tehtud otsuse mecldetuletuseks laenumoi-
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1) Vene Tiielik Seaduste Kogu 1725, & 24,
sept, (4782), 1728, a. 12, sept. (330 ja 5352),

— 84 -
B4

sad, mis seadusevastaselt nende omanik
kude kitte olid linud, riigi kitte tagas
nouda. :

Stokholmi riigipieval 1881, aastal ot
sustasid kolme — vaimulikkude, linnade ;
ja talupoegade — seisuse csindajad, nels.
janda — aadliseisuse - csindajate pro
testi peale vaalamata:

1) Tuleb kdik laenumdisad, mis kunag
kroonu piralt on olnud ja seaduscvastnsel
teel, see on 1604, aasta Norvkopingi riigie
peva olsustes formuleeritud normide vags
taselt, mis Rootsis alati maksvusel olnud,
kuid mida tegelikult pole thidetud, cra
omanduscks on linud, riigi kitte tagasi
viitta, :

2) Sce otsus peab ka koigi Rootsi riigh
provintside kohta makscv olema,

Kall palusid Liivimaa mbisnikud,
Stokholmi riigipleva otsus Liivimaal mitte
titicde ei viidaks, tuues oma Giguste 10en-
duseks ette  mitmesuguscid  dokumente
(peapiiskopp  Svivestri kini, Sigismund
Augusti privileegium jm.) ja seda, et Norr
kopingi maapieva otsuse ajal  Liivimaa
veel Rootsi alla pole kuulunud,  Kuid
miski el aidanud, Eraomanikkode kies
olevast 6328 adramaast vieti lra 5223 adra
maad, kuna aadliseisuse kitte jai ainul
1021 adramaad (Ve endisest masomandue
sest) ja 79 adramand vaimuliku seisuse
kittte. Nende arvude jlrele voih otsus
tada, missuguse hoobi Livimas  asdel
majandusliselt siis sai, thhele pannes, e
see Hravitmine stndis tsuta,

Miérkus: Eespool-toodud reduktsioonis
andmed kitivad endise Livi kubermangu
kohta selle nimetuse viimuse-acgses thhene
duses, Eestimaa kohta ei ole mul and-
meid kfleplirast,  Vaib ainult ttelda, et
seal vithem karedalt toimetati, kuigi tsna
hulk mbisaid kroonule tagasi voet.

Praegu ajaloolistes raamides puuduta-
tud Rootsi reduktsioon on meile mitmeti
opetlik. Kaige pealt selle poolest, et
ametliselt kord on konstateeritud, et Balti
Saksa aadel keskaja laenu-diguse vastar



selt oma maaomanduse eraomanikuks on
saanud. Ometi scesama lacnudigus oligi,
mis pttha Maarjamaa maisad nende kitte saa-
tis. Ja ordu ning piiskoppide ajalugu tund-
ma dppides leiame, et Balti rittitelkondade
liilkmed oma riiklikke tlesandeid unusta-
des ja omakasu taga ajades k8lbluse ja
seaduse vastaselt eraomanikeks on saanud
Nad jatsid riigikaitse, mis nende tlesanne
oli, hooletusse voi ndrgestasid riiki mee-
lega, et valitsuse norkust kasutades oma
isiklikke digusi laiendada. - Orduaja 16pp
ei olnud riiklikus mottes muud midagi
kui suur korruptsioon ja korralagedus.
Koige huvitavam on eespool-tihedatud.

Katariina I manifest redutseeritud mé&isate

tagasiandmise kohta.

Ka Vene valitsus leidis, et misnikud
oma mdisaid suuremalt osalt seadusevasta.
sel  teel kasutavad., 1761, ja 1768, aastal
kirjutati Liivi- ja Eestimaa asjade Kam-
mer-Kontorile ette moisate  kasutamise
diguse kohta dokumendid sisse nduda, ja
tdhendatud Kontori 1769, 4. 28 jaan, memo-
riaali jdrele ') on selgunud, et ndndanime-
tatud alloodide (paritavate, kohusevabade
moisate) hulgas olevat palju laenumoisaid;
et Rootsi ajal redutseeritud mdisad olevat
endistele pidajatele tagasiandmise asemel
vidrastesse kiitesse ldinud; et palju mdis-
nikke ei saavat mingisugusel viisil oma
omandusdigust dendada; et palju laenu-
mdisaid on madumvastasel viisil kiest
kitte kdinud; et paljud Nystadti rahule-
pingu pdhjal asutatud komisjoni poolt teh-
tud moisate tagasiandmise otsused on Se-
nati poolt kinnitamata jietud ; et terve hulk
mdisaid on eraisikutele panditud, kuna nad
riigivaranduste hulka kuuluvad jne. Selle
pohjal kirjutas Valitsev Senat 19. juulil
1781, a, (15188) juqtiitwkall&egiumi]o ette,
see kdiskigu Liivi Hoovikohut ja Eestimaa
Ule:mat Maakohut ja keda muidu veel tar-

1) Vaata,. Siever&»Rahden. Gegchichtliche
Ubersicht der Grundlagen und der Entwicklang
des I’mvmzialrmhm, 1845 Besonderer Theil,
Ihk, 140141, .

vis, k%ige valjumalt selle Jarele valvata, -
et keegi ei julgeks meesliini- mo:sald(Mann-
lehen) mittla, panti panna ega ka volga-

dcga koormata. Koik riiiitelkondade pal-
ved ja seletused jiid senini asjatuks, kuni
suure ke,xsrlnna hea stida halastas ja m&i-
sad meié aadhle lihtsalt tagasi kinkis,
Iima ajaloolise tde vastu palju eksimata
voib ttelda, et Eesti- ja Liivimaa aadli-
mdisate amandusediguse juridiline tiitel ula-
tub oma juurtega naise buduaari, Mehed
ei ole teda mitte tunnustanud.

Ajaloolise paralleelina toome mdned
andmed meie sugurahva soomlaste juures
l4bielatud aadlimdisate kinkimise ja redulkt-
siooni ajaloost.

Soomes ei ole’ olnud ordut ega krist-
likku moisate jagamist piiskoppide kaudu,
Soome rootsi soost aadli m&isaomandus
tekkis peaasjalikult kuninganna Kristiine
(1644 — 1654) helduse labi mdisnikkude
subtes. Prof. Schybergson loeb oma Soome
ajaloos’) nimepidi tles koik hdrrad, kes
tdhendatud kuninganna ajal Soomes mdi-
said kingituseks said ja nimélt missugu-
ses suuruses igaliks. V&tab siis 10peks
selle kmklmlsopelatsmom kiimneaastased
tagajirjed jirgmiste s8nadega Kokku:

,See piirita riikliku omanduse raiska-
mise pilt saab tdielikult nahtavaks, kui
tdhele panna, et peale koige selle, mis
kingitud, terve hulk misaid oli mutdud
voi panditud. On vilja arvutatud, et 1654.
aastapi (Kristiine valitsuse 18puaasta) kolm
vilendikku Soome pinnast kroonu kiest ira
oli ldinud, juurde arvamata vanad aadli
piralt olevad riiitlimdisad. Kakisalmes
(Keksholmis) ei olnud tldse enam riigi-
omandust.“

Kristiine kinkimise riiklik tagajirg oli
talupoegade viletsus ja missud.« Schy-
bergson tdhendab selle kohta kokkuvot-
tes?): ,,Uldlselt olid la4niolud (Lehnswesen)

 Soomemaa 8nnetus.”

1) Geschichte Finnlands 1896, Thk. 228 — 282.
2) Op. ¢it. Thk 284,
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Reduktsioon viidi ka Soomes kuningas
Karl XI ajal 1abi, aadli kange vastuseis-
mise peale vaatamata.

Reduktsiooni otstarve nii meil kui Soo-
mes oli riiklikkude sissetulekute suuren-
damine ja riiki kandva talupoja-seisuse
olukorra parandamine.  Aadliseisus oli
Rootsi ajal muutunud omaette olevaks
viikse-arvuliseks thiskonna-kihiks, kes
tthtegi riiklikku kohustust ei tahtnud
kanda, vaid talupoegi oma erahuvides
ekspluateeris, kilgestindinud suursugu-
suse l4bi saavutatud diguse alusel,

Nagu juba tlemal tithendatud, algas
Eesti maareform sealt peale, kuhu Rootsi
reduktsioon oli seisma jfdnud, muidugi
selle juures arvesse vittes aegade muutust
ja sBjaolusid,

Lahti luttes Riigi Teatajat 1918, a,
leiame nr. 1 eesotsas #ratritkitud ,Mani-
festis® (24. veebr. 1918) #ratihendatud
h#daliste riiklikkude tlesannete hulgas
ka maaktisimuse lahendamise. Samas R.
T. n-ris leiduvas Eesti Ajutise Valitsuse
kuulutuses (16. nov. 1918) on Asuiava
Kogu tlesannete hulgas maakiisimuse
lahendamine Vabariigi Pohiseaduse and-
misega Ghevilrilisele astmele seatud. Seal
titeldakse : .

JAsutav Kogu peab Eesti Péh-
jusscaduse kinnitama ja fra olsustama
maaktsimuse Eestis, nagu seda
Eesti rahva tulevane edenemine n@uab.
Eesti pind peab Eesti rahva omaks saama,
Maa peab Eestis nende kitte minéma,
kes teda harivad.”

Siin on meie agraarreformi alused esi-
mest korda ametlikult formuleeritud. ,Maa
peab Eestis nende kiitte minema, kes teda
harivad,*

Mitrustes maisamaade kontrolli alla
vtmise ja maaolude esialgse korraldamise
kohta (R, T, nr. 5 — 1918) on esimesed
seadusandlikud korraldused maaktisimuse
lahendamiseks (vilja arvatud Vene Ajutise
Valitsuse midrus 12. juulist 1917, a, maade
midgi seismapaneku kohta),

Kroonu ja kroonu-pdllupanga mdisad
ja metsad Qhes paraldistega tunnistatakse
(§ ) Eesti Vabariigi omanduscks (thepoo-
lest olid nad seda juba ilma sclieta,

Eramdisad ja -metsad voctakse Valla.
omavalitsuse kontrolli alla (§ 1).

Pollutos-ministeeriumile  kirjutatakse
ette kantnikkude ja popside maatarvituse
laiendamiseks ning maata mecste maaga
varustamizscks tegelikke celtdid tegema
hakata (§ 3).

R T. nr. 10 1918, 2. avaldatud
 Maisamaade kontrolli alla vOimise mad
ruste lahemad jubtnoorid® kirutavad ctie,
et moisate varanduse kohta tuleb inven-
tuur teha (§ ). Samade juhindoride § 9
tunnistab mbisaomaniky vadra varanduse
raiskajaks, kui see mbisa vara niisugusel
mifiral f#ra tarvitab, mida laastamiseks
vBib pidada Samades malirustes tehakse
korraldused, et Saksa okupatsiooni ajal
stindinud  muutused  viikemanpidamise
alal tohjaks arvatakse = tulevase diglase
manjagamise otstarbel.

Ajutise Maandukogu (Maaplicva) poolt
R. T. or. t — 1919, a. avaldatud gles.
kutses ,Kogu maailma demokraatiale®
fiteldakse Asutava Kogu poolt etievicta-
vate Ohiseluliste vuenduste kohta: ,Siin
seisab esimesel kohal ffirmiselt poleva ja
valusa maaktsimuse labendas
mine moisntikkude svurmaas
omanduse likvideerimise sihia®

Sellega oli  avalikult  viilja  gteldud
viikemaapidamise pohimote Eest Viaba-
riigi iscolemise alusena; samuti oli sellega
dra thhendatud moisamaade kontrolli alla
viilmise pea-otstarve,

R.T. nr. 18 1918, a, (12, mArisist
1919, a.) avaldatud Ajutise Valitsuse ,Esie
mene tliendav milirus mdisate korratu maja-
pidamise ja laastamise asjus® on juba
tdielik maajagamise scadus. Seal atel
dakse § 3: ,Pollutoo-ministeeriumi poolt
miiliratud moisavalitsejal on Bigus hoole-
kandmise alla voetud mbisat kas ise
pidada m8isa omaniku arvel voi teda
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vilja rentida kas tervelt vai tukeldada
viikemaapidamiseks,  Sellekohase kava
paneb valitseja  pollutdo-ministrile  ette
kinnitamiscks.*  Jagamise tingimuseks on
ainult:  ,Maisa titkeldamise juures tuleh
silmas pidada, et ta ei takistaks maakisi-
muse loplikku otsustamist Eesti Asutavas
Kogus,*

§ 4. middirab dra, kellele maa peab jaga-
tama: , Ttkeldatud maa antakse peaasja-
likult méisatodlistele, kandimeestele, vaba-
dikkudele (popsidele) ja maata meestele
tarvitada Tarvitamiseaeg miiratakse tiks
kuni kuus aastat.”

§ b-das on otsustatud inventari saatus:
SKui mdisa vitlja renditakse voi viike-
maapidamiseks tttkeldatakse, on hoole-
kandmise korras méliratud valitsejal digus
méisa inventari ministeeriumi loaga maa«
tarvitajaile anda vodrandamise ja renti-
mise nitol.¥

Seega oli Maascaduse andmine tema
pracgusel kujul efte dra otsustatud. Maa-
reformi, mis moisate titkeldamise ja mdaisa-
omanikkude inventari mitimise teel kilima
oli pandud, ei saadud enam seisma panna.

Juriidiliselt on huvitav, et eraisikute
varandust enne vo8randamist kolmandaile
isikuile edasi mittta voidi. Seadusele on
alla kirjutanud kaks digusteadlast: K. Pits
ja O. Strandmann.

Lapuks on ‘veel meelde tuletada
Ajutise Valitsuse seadusejduline milirus
20 dets, 1918, a, (R, T, nr, 9-—1918)
soduritele maa andmise kohta: ,§ 1. Koik
Eesti kodanikud, kes vilerinnal isedralist
vahvust files on nhidanud vaenlase vastu
vl vigastatud, niisama langenud kaitsjate
perekonnad, saavad maacd hinnata isikli-
kuks tarvitamiseks.®

See on eriliselt huvitav m#drus, eriti
sellepoolest, et maatiiki harimisele saamist
vidriliseks, meelitavaks tasuks arvatakse
kodumaa eest viitlusse minekuks, teiseks
veel sellepiirast, et maad ainult isiklikuks
tarvitamiseks lubatakse, mitte edasiand-
miseks.

Eune Asutava Kogu kokkuastumist
teisi seadusi maakorralduse kohta enam
ei antud. |

4. juunil 1919, a. (R. T, nr. 44 — 1919)
Asutava Kogu poolt vastuvdetud ,Eesti
Vabariigi valitsemise ajutine kord“ nime-
tab kaks korda maareformi,

§ 7-das midratakse kindlaks, et ,Eesti
Vabariigis tuleb kindlustada igale koda-
nikule inimesevidrilise tilespidamise sigus
sellekohases seaduses miliratud korras;
selle aiguse teostamiseks tuleb kindlus-

tada kodanikkudele Gigus maad saada hari-
miseks ja eluasemeks ning v@imalus tbt)d
saada . , ¢

See paragrahv on vihe muudetud ku-
jul ka Vabariigi Pohiseadusesse liles v&e-
tud § 25-na, ' ,

» Valitsemise Ajutise korra® § 10-das
titeldakse: Asutav Kogu seab oma tles-
andeks: Vilja anda Eesti Vabariigi Pghi-
seadus , . .; Uhtlasi kindlaks mitirata maa-
korralduse ja tdhtsamate tthiskondlikkude
uuenduste alused.” ;

Eespool-nimetatud seadustega olid siis'
Asutava Kogu tegevuse alguseks maare-
formi alused jirgmiselt kindlaks maaratud

1, Suurmaaomandus #ra kaotada.

2. Mbisate maad vilja anda isiklikuks
tarvitamiseks mitmeﬁuguste‘le muisast
olenenud polluharijaile ja te1stele
maata inimestele.

8, Maad tuleb anda ka eluasemeks.

4, Vahvust tlesndidanud sgdurid ja lan-
genud sBdurite perekonnad saavad
maad isiklikuks tarvituseks hinnata.

5. Ka mdisaomanikkude inventar tu-
leb jagamisele.

Ruttamine Maaseaduse elluviimisega
oli tingitud asjacolust, et ilma selleta v3i-
malik polnud tarvilist meeleolu Eesti riigi
eest voitlemiseks hulkadesse kanda. See
oli hind, mis Eesti Vabariigi eest maksti,
700-aastase isikliku ja politilise orjapdlve
Ispetamise k#ega-katsutav tunnismérk.

Asutavas Kogus oli teadupérast kolm
domineerivat rithma, kellest olenes sea-




dieti
kaks——sotsiaaldemokraatide ja toderakonna
rithm, Rahvaerakond mdjus kaasa oma
arvurikkusega, K@ik kolm riihma andsid
kohe too alguses oma Maaseaduse pro-
jektid sisse. Nende projektide v&rdlus on
huvitav, eriti Maaseaduse seletamise seisu-

duste saatus; olid seda koos ka

kohalt. Oma esialgsel kujul on nad kill
enam literatuur kui véljatbotatud seaduse-
projektid.

Toon maavdorandamise kohta kdivad
punktid sOnasdnalt, esimesena sotsiaal-
demokraatide oma, sest et temast paran-
duste teel maksev Maaseaduse esimene
p*raguhv vilja kujunes.

§ 1. Kaik Eesti Vabariigi piirides ole-
vad mutl‘i-, cra-, majoraat-, fideikomiss-
ning teised Baltimaa Erascaduste I koi-
tes (1866. a. viljaantud) ja Vene Seaduste
Kogu X. koites nimetatud misad thes
karjamdisate ja mitimata orjuse-, kvoote-
ja kuuendikumaaga, niisama ka kdigi usu-
tunnistuste  kiriku maad ldhevad selle
seaduse vastuvdtmise pH#evast Eesti Asu-
tavas Kogus Eesti Vabariigi omanduseks
tthes kdige nende mdisate lilkumata va-
randuse ja majapidamiseks tarvilise in-
ventariga ja toostuse-sisseseadetega. Uhes
selle seaduse vastuvOtmisega kaotavad
koik nende maade ja varanduste peale
tehtud lepingud maksvuse,

Mérkus: Riigi kitte ldinud mbisa
maad linnades ja alevites jadvad nende
praeguste pidajate kéitte tletldistel alustel.

§ 2. Maupidamistest, mis III jao 2. pa-
ragrahvi talude normist (kahe hobuscega
haritav  perckonna  tonorm) suuremad,
voib tarviduse korral sellest normist ﬂle:~
ulatuvad osad 4dra eraldada.

§ 3. Kaik Eesti Vabariigi piirides ole-
vad (he majapidamise tarvidustest tle
ulatuvad metsad ja turbasood, peale selle
veel suurvete rannad ja koik maapinna
all olevad tovstuse otstarheks stindsad va-
randused tunnistatakse riigi omanduseks.”

Et rdhmad politilistel pahjustel rutta-
sid celndusid 4ra andma, siis ei olnud

neid v@imalik paremini vilja tootada. Hr.
Uluots nimetas komisjomi poolt viljatds-
tatud Maaseaduse projekti scllepiirast isegi
lex barbarorum’). .

Tooerakonna Maaseaduse kava oli maa-
vodrandamise suhtes sisuliselt sama mis
sotsiaaldemokraatidegi oma, kuid algas
vigeva lausega:

§ 1. Koik maa Eesti Vabariigi piiri-
des-on rahva péris.

See mdte oli jirgmistes paragrahvides
teatava jirjekdlusega 1dbi viidud.

§ 2. Eesti Vabariigi omanduseks tun-
nistatakse maapdue ja suuremad veed ja
metsad. i

§ 8. Eesti Vabariigi omanduseks tun-
nistatakse praeguse seaduse maksmahak-
kamise pHevast saadik kdik Eesti riigi
piitides olevad raitli- ja kirikumdisad
koige nende piralt oleva maaga.

§ 4. Tarviduse jirele vaib tunnistada
Vabariigi omanduseks ka teisi § 7 ctte-
nihtud maakohti.

§ 7. Maakohad, mille suurus on alla
kahekordse IV jao § 8. cttendhtud normi,

jadvad nende pracguste omanikkude ja

tarvitajate kitte maksvate seaduste pahjal,

IV jao § 8. Maakohtade suurust mild-
ratakse nendele, kes ainult majapidami-
sest elavad, kohaliste olude jdrcle whe
perckonna (kahe hobuse) tdonormi aluseks
vittes,

§ 6. Maa linnade piirides jaih nende
pracguste omanikkude ja tarvitajate kitte
maksvate seaduste pohjal.

Niiviisi pidi, peale linnamaade, era-
omanduse alusel endiste pidajate kitte
jilima ainult neljn hobuse talud, olgugi,
et ka selles osas rahvas Qlemomanikuks
tunnistati, Kuid hr, Oleski poolt tehti
Maaseaduse juurde parandus, mis ka
needki maad tegelikult Maaseaduse piir-
konda tdmbas. See parandus k#is nii:

R A s

1) Hr. Uluots ise tdendab, et ta seda ole-
vat Gtelnud maatodliste teenistuslepingute piken-
damise seaduse kohta,




poelle  seaduse maksmahakkamisest
peale keelatakse dra igasugune maaga
kauplemine; eraomanikud vdivad oma
maid edasi anda ainult Pallutos-ministee-
riumi loaga.”

[scenesest on see tdiesti diglane ja
rahve Lmajdndualmelt Oigustatud ndudmine.

‘Kahjuks ¢i olnud voimalik teda 18puni

kaitsta.

Rahvaerakonna esialgne kava oli jirg-
mine :

1. Eesti Vabariigis peab maa kui rah-
vaelu loodusline alus nende kies olema,
kes teda ise harivad voi eluasemeks ehk
rahvamajandusliselt kasulikkude ettevgtete
aluseks tarvitavad,

A. Maa vdédrandamine.
2. K. Vabariigi valitsus on igustatud

maad suurmaapidamise alt vodrandama °
vajaduse -

rahva ja
jarele,

8. Kaige pealt tulevad vodrandamise
alla koik moisamaad, siis teised suurmaad,
mille krunt tle 150 tiinu poldu ulatub.

8. Suurmetsad, veed ja harimata sood,
mererand ning maapdues peituvad vidr
tuslised loodusvarad (p8levkivi jne.) tun-
nistatakse riigi omanduseks.

§ 5 midrab dra erandid:

yKaik teised siin nimetamata maad jis-
vad nende praeguste omanikkude kiite
maksvate seaduste pohjal senisel alusel.”

§ 7 rafgib linnamaadest, mis § 5. mil-
ruste alla jafivad, kaid linnapiiridest eemal

olevad linnade pitralt olevad suurmaapi-
damised kohustatakse end likvideerima,

Rahvaerakonna maavoorandamiskava
isetiraldus, nagu toodud andmeist niha,
oli see, et tema jirele midagi otse-
kohe ei vodrandatud, vaid Vabariigi Valit-
susele anti ainult digus vO@randamist toi-
metada tarviduse jirele. Hiljemini andis
Rahvaerakond maakomisjonile tdiendava
paranduse, mille jarele Vabariigi Valitsus
digustatud pidi olema ainult suurmaapida-
mistelt maad vaorandama. Mis suurmaa-
pidamine on, m#drati jirgmises lauses:

riigi  maatarviduse

rema osa Eesti Vabari

pouurmaapidamiseks selle seaduse m
tes loetaks maatiksused, kus rohkem k
300 tiinu kasutuskolblikku maad.“

B. E. S. III koidet lahti luties lei
et 300 tiinu kasutuskdlblikku maad
Liivimaa ruiitlimdisa alammdédr (§ 602
Selle -paranduse autor peab seega omi
kodunurgast lugupldav L11v1maa mees
olema.

Teadupirast sai sotsmaldemokra,at‘
tooerakonna moisa vé6randamis-kava se
duseks, muidugi sclle kitsendusega,
Maaseaduses juttu ei ole talude yoaranda
mise voimalusest. Maa tarvitamise ala
on v3drandamise otsusel thes Maaseads
ses ettenihtud vodrandatava varandus
tthendatud oiguste ja kohuste ulevGtmi
miirustega (II peatitk) médratu tihts
Sellega kadus Balti I:,lamgusesﬁ mm
Jurmchlm& msntuut taaes'

tumata,
kdige  mu ish
B. E: S. III kbite ‘normi

duse kasutamise ko
Raske on iitelda, mis
randatud maade tarvi
ieti maksavad,: Esi
Maareformi =~ Teostair
on segu Maaseadusés “ ;
damise pohimdottest Ja Balti Erasea use
III koite lihiaegse rendi-normidest. V&o-
randatud tostusasutuste kasutamisel tarvi-
tatakse Riigikohtu seletuse alusel Obroki-
seadust (Vene Sead. Kogu VII, jagu I),
tdienduseks Maareforiai Teostamise Mad-
rustele. Kuid Maareformi Teostamise Mil-
rused on tilemineku- aja normid, selle sona
otsekoheses mottes maajagamlse seadus,
kuna maatarvitamise seadus veel peab
tulema. Salgamata on aga maav@0ran-
damise ja maajagamisega ka maatarvi-
tamise suhtes nii modndagi juba ette dra
otsustatud

Jattes taiesti ko1va1e ‘Maaseaduse de-
struktiivse mdju kirjeldamise, nimelt nende




juriidiliste instituutide ja normide tilesluge-
mise, mis Maaseadusega kaotatud, tahan
kogu tihelepanu pdorata nende Gigusliste
p6himdtete ja kujunenud vahekordade
peale, mida tilesehitavate teguritena uue
maatarvitamis-Oiguse loomisel arvesse tu-
leb vdtta. -

Nagu juba t#hendatud, on suurmaa-
omandus Eestis juriidiliselt ja [faktiliselt
likvideeritud. Tema elustamiseks ei ole
pohjust ega esialgu ka eeldusigi. Katseid
sliski on.

Mina isiklikult leian, et need kat-
sed el peaks -jilima, sest mdisnik Eesti
teatava piirini popsistatud Vabariigis on
loogiline vastolu. Sealt tulevad kindlasti
inimesed, kes igapidi on hoopis teisest ilmast
kui suurem jagu kodanikke. Juhtidena tss-
liste ja talupoegade riigis eisaa moisnikud
esineda, kil ehk tehniliste joududena. Kuid
ajalugu on @petanud, et peale juhtide ka
tehnilised joud majandusliselt privilegee-
rimata rahvaklassist vaivad olla, kui olud
arenemiseks vihegi stindsad, Sellepirast
on suurmaaomanduse jdlnused igati tle-
arused.

Enne kui peaasja harutusele tle minna,
puudutaksin teist d4rmuse kidsimust. Ma
mdtlen siinjuures ndndanimetatud popsnik-
kude (vabadikkude) instituuti., Ennerevo-
lutsivoniaegsed popsnikud on senini vee
peal hoitud viikemaapidajate rendilepin-
gute pikendamise seacduse abil, missugune
seadus anti Ajutise Valitsuse milirusena
21, mdirtsil 1919. a. (R, T. nr. 19—~1919)
kdigi viikemaapidajate kohta, kellel alla
50 tiinu maad rendil oli, mis aga juba
jérgneval 1920. aastal muutus puht vaba-
dikkude kaitse scaduseks, sest et ta piken-
dati ainult nende kohta, kellel mitte ule
5 tiinu poldu rendil ei olnud (R. T. nr.
48/44--1920. a) Ka 1924./25, majancus-
aasta peale on see hildaseadus pikendatud,
sisuliselt endises ulatuses, ainult rendi-
médrad tdsteti (R. T. nr. 51/52—1924),

Nagu juba alguses nditasin, leidub kai-
gis enne Asutavat Kogu antud valitsuse
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teadaannetes ja -mifirustes seisukoht, et
popsnikkude (vabadikkude) kdes pidada
olevat maa-ala tuleb m&isamaa kulul laien-
dada, see tdhendab, vabadikkude kiht tuleb
dra kaotada ehk arvuliselt viimase vBima-
Juseni vdhendada., Maaseaduse § 16, ja 8.
nithakse ette maa andmist vihemal mii-
ral, kui seda perekonnale pollutdtst Hra-
elamiseks tarvis, ainult niisugusel korral,
kui maasaaja on kas kilsitobline, vdi aia-
pidaja, v8i moni muu ametimees, kellel
peale maapidamise teine sissetuleku-allikas.
Ainult Maaseaduse § 19-dat tuleb niisu-
guseks pidada, mis toolistele alla pollutss-
normi maad lubab anda, ja seda linnade
ja alevite laheduses. Nendegi juures on
viikemaapidamine kavatsetud lisa-sisse-
tuleku allikana, Sotsiaaldemokraatide maa-
seaduse-projekti III jaos on § 8, mis maa-
tikeldamisele teatud piiri m#trab. Seal
scisab _

, Linnade, alevite, raudtecjaamade ning -
suvituskohtade tmbruses vaib maid vihe-
mate tlikkidena kruntidesse jagada, mis
voimaldaks aiatto edenemist ning annaks
vimalust tacvilikuks karvaltooks ja tods
tuse-ettevatete korraldamiscks®.

Selles paragrahvis oli terve majandus-
line programm ja tema pBhimdted on
Maaseadusesse tles voetud (§ 15, 18, 18,
19).  Kuid senini ei ole saadud seda teos-
tada; voib-olla on sclleks ka tarviline
plaan pudunud, Maisatdolised, kes moi
sate jagamise korral lageda taeva alla
jdid, pidid kuhugi mahutatama ja mitmed
Maakonnavalitsused katsusid nendele al-
guses isegl seadusvastasel teel igas moi-
sas osa jagamisele tulevaid krunte mia-
rata — monevakamaalistecks popsikohta-
deks. Hiljemini sanktsioneeris  Pallutos-
ministeerium ringkirjalisclt, Riigikogu pea-
lekdiimisel, selle abinfu koduta inimestele
eluaset anda. R. T. nr. 51/52—1024 aval-
datud ,Asundustalude ajutiste kdrvalrents
nikkude maaga varustamise seadus? tooh
popsnikkude rtgemendile lisa ja sumas
Riigi Teataja numbris avaldatud Maasea-




duse § 15., 20. ja 22. muutmise seaduse
§ 2 annab Pollutds-ministeeriumile suure
vabaduse, omavalitsuse-asutustest maoda
minnes, todlistele, kisitoslistele ja uudis-
maale asujaile krunte mddrata. Kruntide
suuruse jne. kohta ei ole seal sisuliselt
midagi tteldud, seega ripub ksik Pollu-
too-ministeeriumi majanduslisest program-
mist, . Selle kohta on praeguse (28. apr-
1924, a. ametisoleva) valitsuse deklaratsi-
oonis jidrgmine passus:

»Popside kiisimuse lahendamine tuleb
I18pule viia, mille juures tuleb toetada pop-
sikohtade asutamist riigi phralt olevale
uudismaale®,

Riigikogus tdhendati selle kohta, et
niisugune maaprogramm on majanduslik
absurd; siinkohal peab ttlema, ct teda
tdiesti seadusevastasekski tuleb lugeda-
Pohiseaduse § 25. jirele harimiseks ja elu-
asemeks maa andmise lisatingimus on seey
et kodanikele selle juures inimesevidriline
elu-tlespidamine peab vgimaldatama. Pop-
sikoht, pealegi uudismaadel, seda ei v&i-
malda. Ja nagu ma nditasin, ei leidu ka
Maaseaduses huupi popsikohtade asutamise
motet. Kuid peale nimetatud seaduse on
veel seadusi, mis seesuguse maaprogrammi
vastu riidgivad. Ma mdtlen nimelt 1860. a.
Liivimaa Talurahva Seaduse § 561—575.

T4hendatud seaduse § 551 midrab dra,
et ldise nimetuse ,popsnik* all mdiste-
takse niisugust inimest, kes ei ole isesei-
sev maaomanik, ei seaduslik rentnik ega
ka sulane chk teenija. Definitsioon on, nagu
ndha, puht negatiivne ja iseloomustab
kone all oleva rahvaklassi ebamdidrast
tthiskondlikku seisukohta. Téhelepaneku
vidrt popside maapidamise korraldamise
suhtes on § 560, 564 - 568. Nendes para-
grahvides nfutakse, et popsidele, kellel on
vihemalt tiks lehm ja hobune, kuid kellel
pole maad niipalju, et perekonnaga 4ra
elada, tuleb maad kuni ihe perekonna
elamise normini juurde anda. Selle eest
hoolitsemine pannakse Vallavalitsuse peale.
Ilma hobuse ja lehma pidamiseta popsi
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‘vab, selle asemel, et kahaneda, nagu Maa-

- seadusandlikul teel v&tle

maapidamist Talurahva Seadus ei salli
ja on sellepoolest praegu vastuvGetamata
médrused maksma pannud.l) Kisitoslistelt
popsidelt ndutakse ametioskuse tdendust.
K&ne all olevaid Liivimaa Talurahva
Seaduse normisid ei ole minu teada ti-
naseni #ra muudetud, kuid .nad on kull
elus tarvitamata seisnud. Vihemalt sea--
dusandliku materjalina tuleb neid ntiid
meelde tuletada kuna praegusel viirtuste
ttimberhindamise ajajirgul mondagi ellu
v8ib viia, mis seni olude sunnil v@imatu oli. -
Ma olen vihe pikemalt peatunud selle -
ndondanimetatud popsikiisimuse Gigusliku -
killje valgustamise juures sellep#itast, et
tshendatud liikk inimesi arvuliselt aina kas-

pdeva ja Ajutise Valitsuse midrustes ka-
vatseti (R. T. nr. 5—1918 ,,Ma&ruste“
ja R T. or. 15—1919. a
dava métruse? § 4).

riiklikult hidaohtlikuks. .

Veel ithte pean tahendama, et
kohus oma otsusega Justus-Einmannid
asjas (Tsiv. akt. nr. 459 II 1921. a.) ven
aegsete kohtude kauase praktika vgora
maa peale ehitatud majade vallasvaraks
tunnistamise suhtes 4ra on muutnud, B.
E. S. § 771. pohjal sitirased majad kinnis-
varaks ja seega ka maaomaniku omandu-
seks on arvanud. Seega on popside va-
randusline seisukord tihe hoobiga raske-
maks muutunud, kui ta senini oli. Selle -
kohtupraktika muutuse Oigusliku aluse
tile vBiks vaielda.

Enne kui Riigikogule ettepandud asu-
nikkude maatarvitamise seaduse projektide
vaatlemisele asuda, tuletan lithidalt meelde,
missugused normid meil maa tarvitamise
alal juba maksavad ja mispoolest asunik-
kude Maatarvitamisseadus juba ette on dra
otsustatud.

Modduandev on asjaolu, et lhe osa
Eesti Vabariigi p6llupinna ja linnade kohta

1) Mida vist ktll ka kunagi pole taidetud.
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maksavad edasi Balti Eraseaduse III. koite
eraomanduse normid. Paratamata  saah
uus maatarvitamis-seadus sinna gravitee-
rima, ja tdepoolest neljast senini kokku-
seatud projektist tahavad kolm Maascadu-
sega vorandatud riigi maa-tagavarast maad
ka craomnduscks mitila lubada.

‘Maaseadus ise (§ 15) ndeb ette kolme
maakasutamis-viisi: 1) poline tarvitamine
viikemaapidamisena, 2) pikaajaline tarvi-
tamine mitmesugusteks otstarveteks ja ar-
tellidele tthisharimiscksy 8) lahikese ajarent.
R. T. nr. 51/52 — 1024, a, avaldatud scu-
dusega on Maascaduse § 15 jirgmiselt
muudetud.

Polise tarvitamise oiguse aluseks on
tunnistatud ka kisitoo, kalameeste, maa-
tooliste ja aiapidamise kohad, kuna Maa-
seaduse kone all oleva paragrahvi algre-
daktsioon selle kohta midagi ei title, ku-
daviisi seesuguseid popsikrunte kasuta-
takse.

Pikaajaline tarvitamine mitmesugusteks
otstarveteks (Maaseaduse § 15 p. b) on
muudetud thhtajaliseks rendiks kuni 99
aasta peale,¥ misjuures vitlja on jietud
vBimalus maad artellidele] thisharimiscks
anda. Muus osas on sclle punkti uus re-
daktsioon aga diirmisclt segane — ja vise
tisti el jad igasugused sckeldused tema
tarvitamisel tulemata.  Ta kd#ib nii:

Riigimaid antakse: ,b) pikaajaliscle
rendile kuni 99 a. peale pollumajanduslis-
tele, hariduslistele, omavalitsuslistele, tthis-
tegelistele, kaubanduslistele, toostuslistele
ja teistele tldkasulikkudele asutustele ning
tksikuile isikuile ehituskruntidenaja uudis-
maad (lesharimiseks.”

Kujutage ntitd ette, et pollumajandus-
lised ja hariduslised ning muud asutused
vBivad edaspidi maad saada ainult — chi-
tuskruntideks! Tartu wlikool ndit. peab
oma Raadi mdisa kohe ehituskruntideks
tegema vOi kiest dra andma, Seemnevilja
Uhisus oma Luunja ja Jogeva moisa jne.
Teistviisi el saa toodud uut Maaseaduse
§ 15 p. b redakisiooni lugeda, Kui me

tahaksime antud scadusest teist mdtet vilja
lugeda ja sidesdna ,ning® nii scletada, et
see jirgmise lause celmisest isescisvaks
tech, siis on jille arusaamatu, kui pika
aja peale chituskrunte viilja antakse, kas
rendile voi mone teisel aluscl, ja kes voi-
vad uudismaad tlesharimiseks saada, mis-
sugustel tingimustel,

Igatahes oli senini Maaseaduse § 15, p. b,
mille pohjal maisaid ja maid sunremate
titkkidena  mitmesugusteks  otstarveteks
mititrati, sest Maarcformi Teostamise Mati-
ruste § 65 on tema alusel antud ja ci voi
iseseivalt mingisugust maatarvitamisoigust
pohjendada,

[gal tingimusel kdesolev seadusandlik
arusaamatus parandatakse, sest vdimatu
on oletada, et véimalik oleks mitmesugu-
seid maa villjaandmisi, mis Maaseaduse § 15,
ja tema alusel antud tidiendavate miliruste
pohjal toimetatud, tagasi teha.  Niiteks
on ,Mafruse pohjal riigistatud soomaade
kasutamise kohta® (R, 1L nre. 6) — b, aug,
1201, o) lepinguid solmitud kuni 50 aastani,
SAjutise midruse linnade ja alevite maag:
varustamise kohta® pohjal (IT, nr 61 62—
1920, a.) kuni 99 aastani, , Miliruse maade
vitljaandmise kohta pallumajanduse oden-
damise otstarbel (R, 7, nre 81 e 1022, 0.)
pohjal kuni 12 aastani, kohustusega selle
aja moddumisel veel 12 aasta peale edasi
rentida jne.

Kokku vottes saame riigh manstagavara

“kasutamise alal kujunenud juriidilistest va-

hekordadest jirgmise pildi,

Erotstarbeks antud maade kohta ja 1o
hiaegse kasutamise alal maksab tihtajalise
rendi vahekord.

Maaseaduse § 1o p.oa, 16, 17, ja 18,
cttenihtud  alustel  viljuantud  viikemaas
pidamise, kisitdooliste, aiapidamise jne.
krundid on polisel plirandataval pidamisel,
misjuures vahekorrad esialgu on korral-
datud tthe kuni kuue aasta rendilepingute
l4bi, Renditingimused on kindlaks mai-
ratud  Maareformi  Teostamise Maldruste
§110. =~ 128-daga. § 118, ja 128, nfevad
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ette rendilepingu Idpetamist kohtu korras,
peaasjalikult  tihtajaliste  rendilepingute
suhtes Eradiguses kindlaksmadratud poh-
justel.  Sellega ei vasta riigirentnikkude
pracgune oiguslik seisukord kaugeltki vb-
roki ja plrandatava rendi vahekorrale, nagu
see on ectte nihtud B. E. S I kaites,
Secjuures on asunikkudele lubatud oma
hooneid koha peale chitada, on nendele
riigi hooneid omanduscks antud ja mat-
dud, karjamaa-mets on matdud. (V. Maa-
reformi ‘Teostamise Madrused § 100., 105.,
108., midrus Maascaduse pohjal riigistatud
mdisate renditalude rendilepingute uuen-
damise kohta R.T. nr. 80/90 —1920, 61/52 —
1924.) Koige kiiskivama scisukorra on tekita-
nud Maareformi Teostamise Midruste § 120.
muutmise kohta RST. nr, 18/19 — (924, a.
Vabariigi Valitsuse poolt avaldatud mas-
rus, mis sisaldab luba kohapidamise-digust
riigi rendimaadel edasi anda. Muud kit-
sendust selleks el ole, kui et riigirentni-
kul peab vihemalt kuue aasta rendileping
olema ja maatarvitamis-Giguse saaja peab
oigustatud olema Maaseaduse § 16., 17. ja
18. jarele maad saama. Senini oli Maaref.
Teost. Madr. § 120. jirele luba kohta edasi-
anda ainult pirijaile. Mainitud valitsuse-
midruse pohjal on siis ndtd ka tdiclik
kruntidega hangeldamine alanud: tehakse
hoolega eestiguse ostu-mtdgi lepinguid.
Koik, kes ise maad harima ei taha ega
suuda hakata, likvideerivad niiviisi oma
digused maa peale. Maapidamise eesdi-
guse ostjaid tuleb aga juba tahes vai taht-
mata krundi ostjaiks pidada ja nende kui
lthiaegsete rentnikkude kohalt lahkuma
sundimine el ole Oiglane ega vasta ka
kujunenud vahekordadele

Iseenescst on kone all olev midrus
tiiesti Maaseaduse vastane, seega ildse
seadusevastane, Temaga aga on teatava
osa asunikkude soovidele vastu tahetud
tulla ja thtlasi ka samm edasi astutud
selle poole, et stndinud tOsiasjadega sea-
duseandlikku asutust sundida riigi maa-
tagavara mitmise pshimotet vastu vitma.

- asundustalude pidamises. Kiisimus seisab

Igatahes on mobddapélismata maa;t,arw»
tamis-seaduses asjadigusliku aluse andmine

ainult normide wvalikus vahekorra tiksik-
asjaliseks kindlaksmidramiseks.
Olemasolevates seaduse-eelnfudes “on
see valik juba tehtud: K@ik neli on pea-
tuma jatinud Balti Eraseaduse obroki ja
polise rendi normide juurde (1324—1334,
4131—4254). Kolm projekti on parteids
poolt vilja tostatud, neljas on Vabariigi
Valitsuse cttepanek. Kaks projektidest an
esitatud mértsikuus 1922. a., kaks jaanu-
aris 1924, a. 1922. a. projektidest on tiks
avaldatud ,Vaba Maa“ lisas, seega tuleb
teda tooerakonna ettepanekulxs arvata, teine
,Kaja® kaasandena ja on Pollumeeste
Rithma poolt Riigikogule 4ra antud. Ke
sotsiaaldemokraadid on oma eeln"@’u Riigis
kogule esitanud. :
Nagu tdhendatud, @,
tthine, Sotsmale%lem@l;m ti

,
Peale selle on sotsiaaldemo.
katsunud lahendadq maau'

’ud purduvacl g 1nult mgl,
kuuluva pinna - kasutamm e kusmusc,ga
Koige vihemaulatuslised on tsderakonpa
ja Vabariigi Valitsuse projektid. Nemad
tahavad normeerida ainult psllupidamiseks
viikemajapidamisena antud kruntide olu-
korda.

,Vaba Maa“ lisas avaldatud projekt
m4drab krundi dlem#iraks 50 tiinu (§ 2)
ja ei luba kellelegi rohkem kui tihte pd-
list talu tdhtajalisele rendile (peab mdeldud
olema vist kitll polisele pidamisele). Maade
kokkuostmisele el ole aga isedralist takis-
tust tchtud, sest polise pidamise lopeta-
misel polise pidaja siti 1dbilahevad krun-
did enampakkumisele, kus neid igamees,
kellel raha on, kitsendamata v3ib osta.
Igatahes el ole projektis jilgegi jarele

“



jasnud pShimdttest: ,Koik maa Ecsti Vaba-
riigis on rahva paris.« Uldse on kone
all olev projekt norgalt vilja tostatud ja
stiil ebamidrane,

Vabariigi Valitsuse projekt on praegu-
nimetatud projektist laiaulatuslisem selle-

poolest, et ta ka Petseri ja Naroova-.

taguste maade kohta maksab. Riigi maa-
tagavarast voib selle projekti jirele kuni
75 hektaari (s. o. umbes 200 vakamaad)
kolblikku maad osta ehk poliseks pida-
miseks vBtta (§ 2). Enne Maaseadust
mtidud maade omancdamine ei kitsenda
riigimaa saamist. Isiklikku maapidamist
ei nduta (seda ndudmist ei leidu ka ,Vaba-
Maa® projektis). Polise pidamise aluseks
on voetud B. E. S. IIT koite § 4131—4154
(§ 7). Huvitav on veel midrus, et 1928.
a. 16. veebr. Autasu-seaduse pohjal saa-
dud maade edasiandmise korral ka maa-
saajate Oiguslikud jéreltulijad kuni 1945.
aastani niihdsti rendist kui ka koha peale
tehtud volgade protsentide maksmisest on
vabastatud (§ 9. ja 11. mirkused). Sama-
sugune eesfigus on antud ka maasaajate
sGjainvaliidide ja sfjas langenud s@durite
perekondade Siguslikkudele jdreltulijaile.
See on isedraline privileegium maade
kokkuostjaile rahameestele.

Kui me Asutava Kogu maaseaduse-
projekte meelde tuletame, siis leiame, et
kone all olev seaduseprojekt kannab si-
suliselt teatud piirini rahvaerakonna pit-
serit, nimelt mis puutub 756~ hektaarilise
kasutuskdlbliku pinnaga maapidamisse.
Asutavas Kogus pandi ette 300-tiinulised
mdisad puutumata jatta, ntdd on seda
normi umbes poole vorra vihendatud,
Mis aga Valitsuse projektis tdiesti vastu-
vBetamata on, see on tema ebaotsekohe-
sus. Projekti esimene paragrahv on jirg-
mine:

yMaaseaduse (R. T, nr. 79/80 — 1919
sead. nr. 166.) ja selle laiendamise seaduse
(R. T. nr. 99 — 1022 sead. nr. 70.) pdhjal
vodrandatud maid antakse pdllupidami-
seks vidikemaapidamistena maasaaja soo-
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vil kas polisele rendile voi omanduseks
Maaseaduses ettenithtud alustel.®

Maaseaduses aga, nagu teame, ei seisa
riigimaa eraomanduscks andmisest midagi
ja 75 hektaari kolblikku maad ei vasta
mitte kahe hobuse ja perekonna (keskmise)
toonormile, wvaid vististi  kaheksa kuni
ktimne hobuse tosnormile. Vabariigi Valit-
suse seaduseprojekt on seega tdepoolest
Maaseaduse #Hramuutmise seadus. Au-
kartus Maaseaduse ees on aga nithtavasti
siiski veel nii suur, et tema dramuutmise
motteid avalikult ei juleta vilja ttelda,

Juriidilistehniliselt hinnates on Valit-
suse sesduseprojekt katkendiline ja lgheb
vilja seisukohast, nagu peaks maid selle
seaduse vastuvotmise jirele alles jagama
hakatama, kuna jagamise toimetus tfe-
poolest juba lopukorral on,

Psllumeeste Rithma esitis kannab peal-
kirja ,Asundusseaduse eelndu® ja on tk-
sikasjaliselt viiljatootatud,

Asundusseaduse celndu jirele  saab,
nagu scletatud, riigi maa-tagavarast maad
eraomanduseks  ja  poliseks  pidamiscks
(§ 28). Polise pidamise aluscks on méne
muutusega B, E. S, I koite § 132413135,
omandusdiguse aluseks B, E. 8, I koite
§ 707 j. . Asunduskrundi suurust pinna-
modtudes eelndus kindlaks ef mittirata,
noutakse ainult, et see oleks kolblik elu-
jouliscks kahehobuse viiikemaapidamiseks
(§ 8). Kuid ka thehohuse majapidamised
ja eluasemed ,tarviliku aiamaa ja kahe
lamba ning tthe lehma pidamiseks nou-
tava karja ja heinamaaga® on ette nihtud,
Secga normeerib Asunduseseaduse celnou
ka popsnikkude majapidamisi riigimaadel,
Mudratakse kindlaks (§ 7), et ,vabadiku-
kohtadeks lahutatavate maakohtade kogu-
suurus thes asunduses o voi olla suurem
thest kimnendikust (10%) tiistaludeks
(§ 8) lahutatavate maakohtade kogusuuru-
sest sellessamas asunduses.”

Peale selle kirjeldatakse , Asundussea
duse eelndus (tksikasjaliselt kruntide lahu-
tamist tldisest riiklikust maa-tagavarast ja




madratakse kindlaks digusevoimelised isi-
kud ning maasaamise jirjekord. Rendi
korgus polise tarvitamise korral on 30/
maa ostuhinnast, mis maakoha lahutamisel
kindlaks midratakse. Marga kursi kgiku-
misel dle 10/, kullaga vd&rreldes, muu-
detakse rendisumma vastavalt. Ostuhind
tasutakse 40—060 aasta kestel. Huvitav
on mirkida, et tasuta maa saajate rendist
ja laenuprotsentidest vabastamine selle
projekti jdrele mitte nende oiguslikkude
jareltulijate peale tle ei ldhe, vaid see 8i-
gus piirdub tasuta maa saajate isikutega.
Uldse on pollumeeste ,Asundusseaduse
eelndu” tehniliselt rohkem vilja tootatud,
giglasem ja Maaseadusega cnam kokku-
kolas kui uuem Vabariigi Valitsuse projekt.
Ainult niipalju ldheb ta Maaseadusest lahku,
et lubab maa dirmist tikeldamist vaba-
dikukohtadeks. :

Petseri ja Naroovataguste maade kohta
ei ole ,Asundusseaduse eelndu® maksev.

Sotsiaaldemokraatide ,Maatarvitamis-
ja eluaseme-seadus” on kavatsetud maksma
pauna terve Eesti Vabariigi territooriumil
nii riigi kui ka eramaade ja ka alevite
ning linnade kohta, Tema peab silmas
esimeses joones eluaseme kiisimuse lahen-
damist. Seaduse eelnbu § 2-ga muude-
takse #dra koik senised maade titkeldamise
kitsencused. Polise tarvitamise normidena
on vdetud Balti Eradiguse § 1824—1884,
nagu ,Asundusseadusegi* eelndus, kuid
nende tdiendusena tunnustatakse sama
kodeksi § 4188.—4154.,, nii et on katse
tehtud kahte Balti Tsiviiloiguse instituuti
thte liita, selle juures 4ra muutes obroki
ja polise rendi vahekordade tekkimise
alust. Nimelt ttteldakse § b-das:

»Polise pidamise digus tekib lepingu,
seaduse, testamentliste mifruste ja igamise
alusel ning muudel Balti Eradiguse III koi-
tes liikkumata varanduse omandusdiguse
tekkimise kohta ettenshtud viisidel®.

Hoonete ja puuviljaaedade omandusdigus
on maapidamisest iseseisvaks tehtud. Teda
v3ib eraldi kreposteeridaja pantida (§ 7).

Pdlise pidamise seaduse maksmahakka-
mine on Ghendusse seatud riigile vooran-
detud maade Vabariigi nimele krepostee-
rimisega, mis kéne all oleva seadusega
ette kirjutatakse (§ 18).

Palise pidamise igus hakkabh selle
seaduseprojekti jirele maksma 1pso jure
nende Maareformi Teostamise Magruste
alustel  vaikemaapidamiseks vilja-antud
kruntide kohta, mille suurus ei ulaty ile
Maaseaduse § 17. ja 18. tahendatud normi,
niipea kui kompetentsete asutuste maa-
saamis-Oigustesse kinnitamise otsus on sea-
dusejGusse linud. Samasuguses korras
hakkab pslise tarvitamise 0igus maksma
ka mitmesuguste riigimaa tikkide kohta,
mis vastavad Maaseaduse § 17. ja 18. ta-
hendatud normidele, mis aga senini Maa-
seaduses ettendhtud korras viljaandmisele.

pole tulnud, kuid mis nende pidajac
12. juulit 1917. a. pidamisele . saan:
mida nad senini kasutavad. | o
tade kohta eramaadel on
sigus maksev, kui kindlaks tehakse
kasutamise vahekord oli s6lmitud kauema
kui kitmne aasta peale ja kasutada olev
maa-ala ei ole suurem kui 5 Riia vaka-
maad Louna-Eestis ja- 15 Tallinna vaka-
maad- Pohja-Eestis, ning et hooned on va-
badiku omandus. Edasi pannakse kone
all oleva seaduse eelndu jarele pdlise tar-
vitamise normid maksma ka Liivimaa ja
Eestimaa Talurahva Seaduste p&hjal pika
ajarendile antud maade kohta, kui kokku-
lepe oli kavema kui 10 aasta peale. Va-
badiku kohad, millel hooned ka rendile-
andja omad, tulevad enne polise tarvita-
mise Giguse nende kohta maksvaks tunnis-
tamist Pollutds-ministeeriumi poolt v&6-
randamisele B. E. S. § 868. ettenihtud
korras, misjuures v@drandamine on kohus-
tav, kui vabadiku k#es olevat maad pere-
mehele enesele tema majapidamiseks tar-
vis ei ole. Vodrandamise asjus otsustaja-
teks on isedralised komisjonid. Palkmaa-
dena kasutada olnud maatitkkide kohta
polise tarvitamise digus ei maksa. L&puks
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on seaduse-celnfus jirgmine paragrahv
kodanikkude algatusdiguse kasutamise
kohta:

»Maata inimesed, kes polise pidamise
ja eluaseme-seaduse pohjal ilma maata jal-
vad, on digustatud Pallutos-ministeeriumi
poole poorama palvega cluasemeks maad
saada, sclle juures fira tdhendades maa-
ala, mis scisgh kasutamata ja mida nad
harimiscks soovivad saada“.

Riigimaade tagavaras olevate vabade
kruntide vitljaandmise, samuti ka isikliku
maaharimise kohta ei ole k#esolevas sea-
duse-ecIndus midagi tteldud. Nahtavasti
oletavad autorid, et sellekohased normid
juba on olemas, mis jdrgneb ndit. § 14, ja
24-dast.

Ka sootijietud eramaade ajutiseks kasu-
tamiscks andmine sunduslikus korras on
ette nithtud.

Kui palju riigimaad polisel pidamisel
voib olla, selle kohta madrab celndu § 24:

,Uhel isikul ei voi riigimaadel rohkem
kui ttks koht pidamisel olla, seni kui on
maata inimesi, kes omale maad harimiseks
soovivad. "

Krundi suurus polisel pidamisel on
seadusc-celndu  jirele mitiratud Maasca-
duse § 17. ja 18, ulatuses (§ 28). Krunte,
mis suuremad kui-thhendatud norm, voib
ainult thhtajalisele rendile anda,

Huvitav uudis on ka seaduse seleta-
mise printsiip, mis laenatud Helveetsia
1903, a. Tsiviilkoodeksist, nagu seletus-
kiri  ttleb,  Sellekohane  16puparagrahv
kiib jirgmiselt:

»Polise pidamise ja eluaseme-seadust
tuleb tema kisitamisel seletada tldise
kasu ja digluse seisukohalt.

Vahekorda astunud ehk sattunud poo-
led peavad oma Biguste tarvitamisel ja
kohuste tditmisel ausalt ja Siglaselt toime-
tama. Oiguste kurjasti tarvitamine ei voi
seaduse kaitset leida.”

Varreldes pracgu refereeritud seaduse-
eelnfusid, leiame jirgmised lahkuminekud
ja iseloomulikud jooned, peale territo-

riaalse maksvuse-piirkonna ja riigimaads
mitltgi pohimotte, mis juba nimetatud,

Ukski eelndudest ei tee katset med
agraarseadus-andlust  thtlustada, temal
mingit arenemissihti kittte niidata,

Nithiisti taoerakondlik ,Rikliku maa
tagavara polise pidamise seadus* kui k
sAsundusseadus*  ja Vabariigi  Valitsus
o Riigimaade polise rendile ja omandusck:
andmise scadus* on redigeeritud seisuko:
halt, nagu algaks peale ettepandud sew
dusc-celnfu vastuvitmist alles maajaga
mine. Sellel seisukohal on, peale pstih
holoogilise maisate vésrandamise fakti sea-
duslikkuse juures kahtlemise, veel jurii
diline tdhendus: Maaseaduse ja Maares
formi Teostamise Mitdruste pahjal toimeta:
tud  kruntide viljaandmise t6siasjale e
anta mingit Siguslikku tdhendust. Tege
liselt tuleb seda muidugi igal tingimusel
arvestada, kuid mainitud seaduse-eelndud
seda el dtle.  Sotsiaaldemokraatide eelnou
ldheb aga otsckohe viljn stindinud  asja-
dest ja normeerib ainult kujunenud juriis
dilisi  vahekordi  dksikasjaliselt.  Samuti
annab  viimatinimetatud  seaduse-celndu
moisate omandusdiguse tleminekule Vaba~
riigi peale lopliku kuju kreposteerimise
kohustusega, misjuures tihele panemata
jietakse tusukisimus, mis kodanlise ilma.
vaatega  seadusandjatel selles suhtes tles
saumata takistus, Toepoolest on Maasea-
dus tasuklisimuse omandustiguse dlemi
neku  kasimusest lahutanud ja sellega
peaks asi sclge vlema. Voimatu on ole-
tada, et Eesti Vabariik seni oi ole vooran-
datud maa omanik, kuni tasu maksmine
tema eest on otsustatud, Kreeposteerimine
ei ole muud kui omandusdiguse tlemi-
neku registreerimine avalikkuse huvides.

Siinjuures tuleb puudutada ka villis-
maalaste omandusdigust, mille kohta Maa-
seadus ega kdne all olevad seadusepro--
jektid udldisest korras erandeid ei tee, Va-
bariigi Valitsuse politika aga vilismaalaste
Giguste respekteerimisele kaldub (Sangaste
ja Tahtvere joe. mdisa kilsimus).
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Tahele panties Balti Eraseaduse III. koite

§ 718. mirkust ja Seisuste Seaduse (Crox

3akoHOB 0 cocrosHmMsX) § 880. mirkus

2. lisa (Vene Sead. Kogu IX. kéide) on

see kiisimus isegi ilma Maaseaduseta Eesti

Vabariigi kasuks * otsustatud ~ vihemalt

Liivimaa osas. Vilismaalased "ei v@i-

nud Louna-Eestis vé#ljaspool linna piire

mingisuguste maade omanikud olla ega

neid isegi volinikkudena valitseda. Kui

" keegi vilismaalane piris maatiiki, siis pidi
ta selle kolme aasta jooksul Vene alamale

dra milma, vastasel korral miitidi sun-

duslikult, Eiole seega mingisugiist digus-

list alust v@oraste riikide alamatele nende

mdsisaid alale jitta juba Vene seaduste

seisukohalt, mis ometi kommunistlikud pol-

nud. o - :

Edasi tasukiisimus, mis, nagu tdhenda-
tud, {lesaamata takistusena senini meie
maareformi teostamise lopuleviimisel ees
seisab, mis teda vahest ehk lopule viia
ei lubagi. Ilma rahata on voimatu mit-
mesuguseid asunikke jalule aidata ja kui
Eesti Vabariik peaks suuremaid summa-
sid endistele moisnikkudele vilja maksma
hakkama, siis on laiemate rahvahulkade
progresseeriv vaeseksjiimine paratamata—
ja Eesti kodanikkude suurem enamik van-
nub kord Vabariigi stinnip4eva #ra. Maa
pulverisatsioon, vabadikukohtade ebanor-
maalne hulk, mida maa tarvitamise seadu-
sega legaliseerida tahetakse, tihendab
vaesust ja suure hulga kodanikkude t59-
jou kasutamise voimatust. Mina leian, et
tasukilisimus sugugi ainult jukisimus ei
olegi. Lisan sellele, mis ma Katariina II

kingituse asjus juba ette toonud, jérgmist

© juurde.

Kaikides ajaloolistes aktides, mis Balti
aadli eesGigusi kinnitavad, ka Sigismund
Augusti 1561. a. privileegiumis, on ikka
klausel sees: ,kuid eeldusega, et Meie ja
Meie Riigi suvereniteet puutumata peab
jiima ja et selle poolest midagi ette ot-
sustatud ei pea olema ega kahjutulema“.

Peeter Suur kordab seda klauselit Lilvi
aadli eesGiguste kinnitamise palve peale
30. sept. 1710. a. antud General-Confir-
mationi' nimelises aktls ja nimelt maisate

kasutamise &iguse tunnistamise ysuhtes,
millele juurde on lisatud, et eesBigusi
ainult niivort voib tunnustad‘a, ykui see
nitiidse valitsuse pohimbtete ja ajaoludega
kokku kéib“. See on suure 111g1mehe
seisukoht. :

Liivi aadel ei olnud* seesuguse  ees-
diguste kmmtamlsega rahul, eriti m01satef"
kasutamise Giguse kadumise pidrast mures
olles, ja on selleparast uuesti palvepunkti-|
dega esinenud, mille peale kelsn kasulﬁ :
krahv Golovkin 12. okt. 1710. a. on vas-' !
tanud.. Punkt 127 kalb mmsate ko‘hd ja
on jirgmine: S

»Palve peale, seadusa Jap"
p&hjal kuuluvate aadllr ise
lust osaks saada lasta, par
jareleuurimine " toime
oonide pdhjal saab
peale tal digus on.“
‘ Samasisﬁline or;f ka D

nema'r, ommu, y
JIeMO 6yIIeT“ -

1ahendat1g9;g 2 kingity
Olgusgwasm 1 teel saadud omandust aja-
olude ja rukllkkude pohim0tete yastu res-
pekteerida ei ole Jumdlllma seisukoht, sest
elu normeerima, aga

mltte eesmgusL konserveerlma Areneva
elu teenistuses olla on digusteaduse iles-
anne. Eestl mgusteadlaged peaksid ttlema,
le uslikke takistusi tasukiisimuse

eks. Eesu Vabar11g1 ja rahva

K"gdseigilﬁ lﬁpeb kell 9 ohtul.

W e
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Teine pev — 24, aprillil 1924. a.

Koosolek algab kell 10,45.
Juhatab F. Karlson, protokolli kir-
jutavad: E. Tekkelja J. Ounapuu.

Juhataja teatab, et R. Lesta'lt on
sisse tulnud kirjalik sooviavaldus, kus ta
~palub lubada temal ‘tdnasel koosolekul
esineda referaadiga ,Viikerahvuslik ava-
likkude raamatukogude seadus, kui kir-
jastuse- ja autori-Siguse kaitseseacus eda-
silikkamatult h#datarvilik Eestis“ ja sel-
lega péevakorda tdiendada.

Pievakorra tdiendamise kitsimus otsusta-
takse esialgu lahtiseks jutta ja alles peale
senise pAevakorra l4biharutamist tiles vatta.

Juhataja avab ldbirddkimised J. Jans'i
referaadi ,Maatarvitamise seaduse® tle.

K. Grau: V@srandatud maade eest

tasu maksmise kisimuses tuleks kdaige
pealt vahet teha nende maade vahel, mis
aja jooksul seadusevastaselt on omanda-
- tud, ja maade vahel, mis scadusepiraselt
on omandatud. Viimaste tasuta v@dran-
damine pole Sigustatud ka siis, kui need
mdisa nime kannavad, sest nende hulka
kuulub palju viikesi mdisaid, mis raha
eest on ostetud ja ainult juhuliselt m&isa
nime kannavad, kuna nad suuruse poolest
taludele vastavad. Kui ntiid need maad
tasuta voorandada, siis tuleks ka koik ta-
lud tasuta voOrandada. Ainult m&isnik-
kude poolt talupoegade kiest vigivaldselt
dravBetud maade tasuta v@drandamine
voiks kone alla tulla, Referent eiole ka
arvesse vOtnud obligatsioonide vastu era-
isikute kéest maa peale tehtud vdlgasid,
mis ikkagi tuleks tasuda.

Je Uluots: Maareformi idee on meie
maal alguse juba enne Rootsi aega saa-
nud. " Juba Poola ajal (Stefan Bathory)
veti Louna-Eestis mdisapidajate titlite
revideerimine ette, mille tagajirjel hulk
suurmaapidajaid oma m&isad kaotasid,
mis Poola riigi omanduseks langesid.
Scega ei kuuluks maarelormi prioriteedi
. Gigus meie maal mitte Rootsi, vaid Poola

valitsusele, kes moisapidajate tiitlite revi
deerimisega algust tegi, kuna aga selle
suurem teostamine Rootsi ajal labi viidi.

Palvadre: Janss referaat on oieti
tilevaade maatarvitamise Giguse kohta ja
referent pole ndhtavasti tahtnudki siin min~
gisuguseid praktilisi ega konkreetseid ettc-
panekuid teha. Grau poolt tiles vBetud
voorandatud maade eest tasu maksmise
kiisimus pole mitte niivart juriidiline kui
politiline ja seepirast v@iksime selle kisi-
muse esialgu kdrvale jdtta ning leppida
referaadi enesega, kus referent kisimuse
tldiseks valgustamiscks thnuviiliirse t6o
4ra on teinud. Ja#ks ainult ttle soovida,
st see referaat tritkis avaldataks ja seega
laiemaile ringkondadele kittesaadav oleks.

J. Jans: Ma ei tahtnudki teha.prak-
tilisi ettepanekuid, vaid anda tldise nii
ajaloolise kui siguslise ilevaate maarefors
mist ja sellega tthenduses olevaist kitsimus-
test informatsiooni mdttes, et meie juristid
maareformiga scotud juriidilised ktsimu-
sed ja nende lahendamised rohkem oma
agjaks votaksid ja nende lahendamiseks
igapidi kaasa aitaksid; selleplrast esitan
vastuvBtmiseks jdrgmise resolutsiooni:
Il Gigusteadlaste pdev tynnistab tarvili-
seks, et Eesti Sigusteadlaste organisatsioo-
nid omale tlesandeks teeksid maarefor-
miga (henduses olevate rahvusvahelise
ulatusega juriidiliste probleemide lahen-
damise Eesti Vabariigi huvides, ja kons-
tateerib Uhtlasi, et see 166 on rutuline,
mille 18puleviimiseks koik abingud tuleh
tarvitusele votta,

Seni pole maareformiga seotud Sigus-
lised kisimused veel lahendust leidnud.
Need tuleks nii lahendada, et nad teadus-
liselt, juriidiliselt ja rahvusvaheliselt poh
jendatud oleksid; selleks pole aga meie
ametlikkudel juristidel aega jitkunud, ja
seeplrast peaks meie Il Sigusteadlaste
pev siin seisukoha vdtma, libi harutades,
mil viisil nende ktsimuste lahendamise
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juurde asuda, aga ei mitte otsekohe tksi-
kuid kisimusi otsustama hakkama. Ses
mottes esitasingi resolutsiooni.

O. Tief: Leian, et referaadis tilessea-
tud kaks ecsimest teesi arusaanatusi voi-
vad tekitada, Teine tees on puht politi-
line — kuid maareformil peab olema ka
juriidiline  alus, Maa vd8randamine ol
vigivaldne akt ja kriminaaldiguse seisu-
kohalt seadusevastane tegu, mille vastu
rahva digusetunne protesteerib. Kui ntitd
maa on kelleltki seadugevastaselt dravoe-

~tud, siis ei voi seda keegi mnandada, sest
igamist B, E. O. maa kohta ei tunne. Maa-
reform on ajalooline heakstegemine, ja
sellelt seisukohalt tuleh tema peale ka
vaadata. Grau puudutab kdsimust, miks
talusid ei v@Brandata. Rahva 8igluse-

tunde jdrele pidid ainult ratitlimdisad voo- |

randatama, sest need on rahva k#est vi-
givaldselt lra voetud ja sellepdrast pidi
see ajalooline Ulekohus heaks tehtama.
Talud on omandatud 8iguslisel teel, sel-
lepdirast ei ole siin mingisugust heakste-
gemist tarvis. Kogu maavddrandamise
kiisimust tuleb seepiirast vdtta heakstege-
mise seisukohalt. Tasu klsimus on aga
politiline ktisimus, mis oleneb seepirast
joudude vahekorrast.

J. Jans: Maareformi pchuhst ktlge
ei tarvitse viga karta. Selle ksimuse
lahendamisel peame leidma niisuguse la-
hendamistee, kus politiline olukord jurii-
diliste normidega kokkukdlla viiakse.

Juhataja loch ette J. Jans'i poolt
esitatud kirjaliku resolutsiooni.

Jo Uluots:  Resolutsioonis
okoik abinfud¢ asemele panna ,,vastawad
ahingud®,

Jo Uluotsa ettepanekuga ithineb ka
J. Jans,

Parandatud kujul on resolutsloon jarg-
mine: III, Oigusteadlaste p#ev tunnistab
tarvilikuks, et Eesti sigusteadlaste organi-
satsioonid omale (llesandeks teeksid maa-
reformiga tthenduses olevate rahvusvahe-

tuleks

lise ulatusega JuI‘lldLliS‘te probleermde la-
hendamise Eesti Vabarugx huvides, ja kons-
tateerib thtlasi, et see to6 on rutuline, mille
18puleviimiseks vastavad . abindud tuleb‘
tarvitusele votta, :

Resolutsioon v&etakse sel kujul ﬁhel :
h#dlel vastu.

Juhataja palub ka teiste komlsjomde
poolt kokkuseatud 1esolutsmone vastuvﬁt-
miseks esitada. ‘ :

K. Parts: Kohtute korralduse kohta
- lepiti kokku, et mmglsugust ﬁksxkas;ahst? ‘
‘ ref;olutsatoom el esutata, sest see kilisimug
on' pghjapa eva tdhtsusega Jafnﬁuab v\ L

likuks, et kohtute korralduse
mma ulatusés tuleks fharutu

' kanda, et ﬁksﬂcute mus
tavad referendid leltaks, kesA
ktilgselt kasitaksid, - ‘

See otsus voetakse ﬂhel |

" Sojakohtu  korralduse
komisjoni poolt F. Kar
rusolutslo@m i

1) Sﬁ)&kohtud praegusel kujul tuleb
dmber mooclustagla Pohiseaduse § 68. ko-
haselt. SR R
2) Sﬁ]akohtu Vﬁlmkondaf " kuuluvad
tld-stitistevlised asjad antakse otsustami-
seks tldkohtuile tldistel alustel.

8) Stjavie-distsipliini ja - sBjateenis-
tusekohuste rikkumisega seotud siitistegude
harutamiseks moodustatakse erikohus vas-
tavalt Pohiseadusele,

4) Kohtud toimivad p. 8. tdhendatud
stitistegude harutamisel eri-nuhtlusseadus-
tiku alusel, kuid tldprotsessi jirele. Eri-
protsess sGjavielaste sitiistegude asjus kao-
tatakse 4ra.

See resolutsioon voetakse thel l’ldcﬂel

%

vastu,




Héolekahde-kohtu kohta esitatakse kaks
resolutsiooni; esimene K. Parts’i poolt:

1) Praegused hoolekande-kohtud, mis
fthiselt linna ja maakonna jaoks on asu-
tatud, samuti ka linna vaeslasteskohtud
tuleb #ra kaotada;

2) nende asemel tuleb hoolekande-asjad
anda linnades linna hoolekande-kohtu kitte,
mis koos seisab tthest rahukohtunikust kui
esimehest, kelle Rahukogu rahukohtuanik-
kude hulgast valib, ja 3—7 liikmest Linna-
volikogu m#dramist ja valimist modda, maal
aga iga vastava Rahukohtu piirkonnas
avatava maajaoskonna hoolekande-kohtu
kitte, mis koos seisab kohaliku jaoskonna
rahukohtunikust kui esimehest ja lilkmetest,
keda iga tema jaoskonda k#iva valla Nu-
kogu voi alevi volikogu valib, tarviduse jare-
le itks v0i rohkem iga valla ehk alevikohta;

teine Klaus’e j. t. poolt:

' 1) Praegused hoolekande-kohtud, mis
" ghiselt linna ja maakonna jacks on asuta-
tud, tuleb #ra kaotada;

9) koik hoolekande-asjad antakse, nende
viillrtuse peale vaatamata, seni-te linna,
alevi ja valla vaeslaste-kohtute toimetusse
alluvuse jirele; need kohtud nimetatakse
imber hoolekande-kohtuiks ;

8) hoolekande-kohtu litkmed valitakse
Linna- ehk Alevi-volikogu ja Vallandu-
kogude poolt kas oma v8i teiste kohalik-
kude elanikkude keskelt niisuguste hul-
gast, kes vastavad nendele tingimustele,
mis B. E. O. eestkostjate kohta on tles
seadnud, ja kinnitatakse vastava Rahu-
‘kogu poolt :

- 4) {molekande-kohtud seisavad Rahu-
kogude all, kuhu asjast huvitatud isikuil
on digus hoolekande-kohtu toimetuste tle
‘edasi kaevata tsiviil-asjade jaoks ettenth-
‘tud korras, kuna Rahukogu otsuste peale

revisjoni korras Riigikohtu tsiviil-osakonda
voib kaevata.

K. Parts teeh thise ettepaneku mo-
lemate resolutsioonide punkt 1. asemele,
mis on jirgmine:

yPraegused hoolekande-kohtud moo-
dustatakse timber.”

See ettepanek voetakse thel hidlel
vastu,

Esimese resolut iooni punkt 2. saab
hatletusel 11 hadlt poolt, kuna teise rezo-
lutsiooni punkt 2. saab 89 h#alt poolt;
seega on viimane vastu voetud.

Teise resolutsiooni 8. ja 4. punkt voe.
takse thel hatlel vastu,

Vastuvdetud resolutsioon on
jirgtine :

1) Praegused hoolekande-kohtud moo-
dustatakse timber;

2) kdik hoolekande-asjad antakse, nende
viiltrtuce peale vaatamata, seniste linna,
alevi ja valla vaeslaste-kohtute toimetu se
alluvuse jdrele; need nimetatakse timbe
hoolekande-kohtuiks;

8) hoolekande-kohtu liikmed valitakse

Linna- ehk Alevi-volikogu ja Vallansu-
kogude poolt kas oma voOi teiste kohalik-
kude. elanikkude keskelt niisuguste hul.
gast, kes vastavad nendele tingimustele,
mis B, E. 0. eestkostjate kohta on tles
seadnud, ja kinnitatakse vastava Rahu-
kogu poolt;

4) hoolekande-kohtud seisavad Rahu-
kogude all, kuhu asjast huvitatud isikuil
on &igus hoolekande-kohtu toimetuste tile
edasi kaevata tsiviil-asjade jaoks ettensh-
tud korras, kuna Rahukogu otsuste peale
revisjoni korras Riigikohtu tsiviil-osakonda
voib edasi kaevata, (Jargneb,)

seega
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F\’uglkogu tegelus.

Martsx-, aprilli- ja maikuu jooksul on jarg-

mised seaduseelnéud Rug:kogu komisjoni-
desse antud :

12.

13.

14,

Uldkouus;on':

Rliglametnlkkude ja-teenijate ametist va-

"fbastamlse seaduse muutmise seadus.

Enne 11. nov. 1918 a. asutatud ménede
seltside, {ihisuste ja nende lutude likvi-

_deerimise seadus.

Kohtukiskjalgade taks.

Uhingute ja nende liitude seadus.

‘Eesti ja Soéme vahel tanulprotsessn

asjus sdlmitud kokkul leppe kinnitamise
seadus. . ‘ .

Eesti-Rootsi vahel tsiviilprotsessi asjus
s6lmitud kokkuleppe kinnitamise seadus.
Vilis-, kriminaal- ja kaitsepolitsei iihen-
damise ajutine seadus.

Seadus endise Eestimaa nirvi- ja vaimu-
haigete eest hoolitsemise seltsi varan-
duse riigi omakstunnistamise kohta.
Laevakinnitus-seadus.

Heakorra ja julgeoleku seaduse § 173
muutmise seadus.

Kinnisvara omandamise kitsenduste ira
kaotamise seadus vilismaalaste kohta

L3
Edasikaebe mtiutmise seadus viikesis
tsiviil- ja kriminaalkohtu asjus.

Tsiviil-kohtupidamise korra muutmise
seadus kostja viljakutse ja oksjoni asjus.

Riigiomanduses olevate kipsilademete
kasutamiseks tarvilikkude maade v66-

" randamise seadus (rahaasjanduse komis-

jonist).

12

13.
14.

15.

Rahaasjahduse*komisj‘dn":
Eesti Vabariigi ja Saksa riigi vahel flma-
soja tagajarjel tekkinud ndudmiste bien-
damise kokkuleppe kinnitamise seadus. .

Riigiametnikkude ja -teenijate ametist
vabastamise seaduse muutmise seadus;”

Riigiametnikkude ja -teenijate palga-
seaduse tdiendamise seadus.

Vene kroonule tasumata jidnud linna-
omavalitsuste laenuvdlgade kustutamise
seadus. , :

Riigiametnikkude ja -teenijate palga-.
seaduse tiiendamise ja muutmise :seadus.”‘”‘

Riigiametnikkude ja -teenijate palga—g Ak

seaduse tiiendamise seadus.

Riigi turbatdsstuse pohiméruste muut..

mise seadus ‘

Leldu5ﬂpatendl, kaubamarklde, ~must
rite Ja ‘~mudelite maksumiirade muut-
mise seadus. ’
Kaalu- ja modduseadus. . i
Siseministeeriumile eelkrediitide - ava—,
mise ja tarvitamise seadus.

“Riigi omanduses olevate kxpsﬂademete

kasutamiseks tarvilikkude maade v&6-
randamise seadus, (hiljemini @ildkomis-
joni antud). '
Pohja-Eesti kesk pollutookooh Pallu-
t30ministeeriumile iilevotmiseks eelkre-
diidi miiramise seadus.

Riikliku uhlspumatahtuste laenu fondi
seadus.

- Seadus iildise “arveseaduse (S K. VII

k. I j.) tdiendamise kohta.
Maanteede seadus (omavalitsuse- komts-
' jonist).




Maakomisjonit

1. Maaseadusega vorandatud maadel asu-
vate viiketalude rendi-vahekorra uuen-
damise seadus.

2. Asundustalude ajutiste kdrvalrentnikkude
maaga varustamise seadus.

3. 10. oktoobril 1919. a. Maaseaduse § 1.
pohjal vdorandatud maade tasu ja vél-
gade kiisimuse korraldamise seadus

(Eesti sots.-dem, td3L partei Rgk, rithma
poolt esitatud).

Téékaitse-komisjoni:

1. Veneaegsete dnnetusjubtumuste pensio-
~ nide maksmise seadus.

2. Onnetusjuhtumuste pensionide seaduse
tiiendamise seadus (Eesti sots.-demokr.

v

to0l. part. Rgk. riihma poolt esitatud),

3. Tbbstuslise t88 seaduse tiiendamise sea-
dus (Eesti sots..dem. t86l. partei Rgk.
rithma poolt esitatud).

oo

4, Todostuslise 166 seaduse muutmise seadus
(Eesti sots.~dem. t&6l. partei Rgk. rithma
poolt esitatud),

Hariduskomis’janiz
1. Riikliku katsekoja seadus.
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Omavalitsuse-komisjoni:

1. Ehitusseaduse § 177. tiiendus,

9. Laikekambrite seadus.

3. Omavalitsuse maksuseaduste muudatuste
seadus.

4. Kaitserbugete panemise seaduse muut-
mise seadus.

Piirituse ja alkoholiliste jookide
miiigi seaduse komisjoni:

1. Plirituse. ja viinamilfigi seaduse muut.
mise seadus,

Ulevalnimetatud aja jooksul on
Vabariigi Valitsusele tagasi an-
tud jirgmised eelnbud:

1. Vilisriikide kodanikkodelt Masseadusega
vodrandatud mdisate wvest tasu  arvel
avansside maksmise seadus,

2. Seadus laevasdidu.ameti hkvideerimine
kohta.

3, Tempelmaksu-seadus,

4, Laevahiipoteegi-seadus, (Uuesti esitatud
Valitsuse poolt nimetusega: ,Laova kin-
nituse seadus”, )

Riigikohtu tegelus,
Tsiviil-osakond.

Kohtuldivu tagasimaksmine,

Tallinna-Haapsalu Rahukogu miiiras ta-
gasi maksta ndudjale kohtuldivu, sest et
ndudja oli palunud ndude libi vaatamata
jitta, veel enne kui kohus asjale oleks saa-
nud kdiku anda. Kohtupalat jittis Otseko-
heste Maksude Peavalitsuse kaebuse selle
miiruse peale tagajirjeta. Riigikohtule an-
tud kassatsioonikacbuses tihendab Otseko-
heste Maksude Peavalitsus, et Ts. Kp. S.
§ ¢53%, mis kohtuldivu tagasimaksmist Gild-
kohtutes korraldab, seda juhust eneses ei
sisalda, et kohtuldiv ka siis tuleks tagasi

maksta, kui ndudja palub ndude labi vaata-
mata {itta.  Edasi seletab Otsekobeste
Maksude Peavalitsus, et Ts. Kp, 5 8 2007,
niieb seda juhust kil ette, kuid seda para-
grahvi kiisitatakse ainult rahukohtunikkude
juures ja mitte Oldkohtiis.  Neil pdhjustel
palub Otsekoheste Maksude Peavalitaus Koh-
tupalati miiiruse tihistada ja asja uueks
otsustamiseks Kohtupalatile tagasi saata.
Riigikohus leidis, et kassatsioonikaebus
tuleb tagajiirjeta jitta jirgmistel pdhjustel:
Tsiviilkohtupidamis-seaduses, mis 20. nov.
1864, a. villja anti, e olnud selle seaduse




§ 200°. ja 853%. veel mitte olemas. Need
paragrahvid on, nagu nende numeratsioon
nditab, alles pirastisel ajal juurde tulnud.
Rahukohtu-asutustes esialgu kohtuldivu ei
véetud. Pirastpoole, kui 18ivu hakati vétma,
tekkis tarvidus ménel juhtumusel ka tagasi-
maksmist vdimaldada, mille tingimusi § 200°
normeerib. Uldkohtutes véeti aga juba al-
gusest peale kohtuldivu (Ts. Kp. S. § 848),
mida sularahaga tasuti, Nbude-palvete ja
edasikaebuste tagasisaatmisega tuli ka sisse-
makstud kohtuldiv tagasi anda (§ 266, 267,
269, 270 ja 275). Laiv oli sularahas tasutud
ja teda oli kerge sularahas jille tagasi anda.
Alles siis, kui seadus vilja tuli, et I8iv kuni

50 rublani pidi tasutama eriti selleks otstar-

beks valmistatud markide niol (Ts. Kp. S.
§ 853.), reguleeriti ka kiisimus, kuidas ta-
gasiandmist siis toimetada, kui 18iv oli mar-
kides makstud. Kb&igest sellest on niha, et
Ts. Kp. S. leiduvad ja kohtuldivu tagasi-
maksmisse puutuvad erinormid kéivad nende
juhtumuste kohta, kus kohus ndudepalve ehk
edasikaebuse juba ameti poolest, ex officio,
monesuguste puuduste pérast tagasi peab
saatma. Mis ldivuga aga siis teha, kui ndudja
ise, omal soovil, ndudepalve tagasi vétab
ehk libi vaatamata palub jitta, selle kohta
ei leidu iildkohtu normides iihtki mairust.
Seadusandlised motiivid Ts. Kp. S. § 848.
juurde tunnistavad kohtuldivu: 1) maksuks

riikliste asutuste tarvitamise eest lildse ja.

2) tasuks t68 eest, mis dra kulub teatava
kohtuasja libivaatamise ja &raotsustamise
peale. Sellelt seisukohalt vaadates peab
tunnistama, et alust ei ole kohtuldiva kinni
pidada ja tagasi andmata jdtta, niipea kui
ndudja palub asja #ra ldpetada ehk libivaa-
tamata jitta ja kohus selle palve avaldamise
silmapilguni néude suhtes veel tegevusse ei
ole astunud (Tsiviil-osakonna toim. nr. 800 -

1924. a.).

Kas tuleb diiri- ehk rendileping siis, kui
lepinguosalised kokku lepivad iiiri- ehk ren-
dimaksu tésta, lugeda maksu kérgendami-
sega iseenesest tihistatuks ja asendatuks uue

s

lepingu (nowvatio) 1dbi v6i peab endist lepin- .
gut edasi maksvaks lugema kui lepmguf
mis ainult osaliselt, maksu suhfes on mzw~
detud ?°
Ri]glkohus leiab, et meie tsiviild use
jirele iga juriidilist lepingut (B. Ts. é
3577) véib &dra muuta uuenduse teel, kut,
vana lepingu asemele asjaosaliste vahel: uug
leping astub. Sidrasel korral hivib vana
leping kdigi digustega, mis temaga seotud
(pant, vastutus, protsendid, trahvxmaarad),
nagu oleks ta juba tiidetud. Edasi midrab
seadus, et uut lepingut ebk uuendust ei eel-
data kunagi iseenesest, vaid asjaosaliste tahe
selle kohta peab otse viliendatud olema elk
peab asjaoludest ilmkahtlemata vilja paistma

(B. Ts. O. § 3586.). Asjaosalised ° muuda-

vad tihti omavahelistes lepingudes -iiht voi

teist korvalist voi olulist tingimust, ilma et
nad soovik:id senist lepingut - 16petada ehk
tiihistada.  Eriti annavad rahakursi kéiku- °
mise ajajdrgud pdhjust liliri- ehk rendimiira
muutusteks. Sellest ei vdi veel otsekohe
jireldada, "et maksu suhtes kokkulepitud
muutus peab tihendama ka endise lepingu
tihistamist ja l6petamist kdigi tema eri- ja
korvaltingimustega {a selle asemele uue le-
pingu astumist,
ainult iiliri- ehk rendiobjekt ja tema eest
maksa tulev tasu. Isegi lepingu olulisi osa-
sid, nagu vélasummat, vdivad asjaosalised
muuta, ilma et vana ndude-digus kustuks ja
uus tema asemele astuks (B. Ts. O. § 3587).
Kboigest sel'est peab jireldama, et endine
iitiri- ehk rendileping ei tihistu iseenesest
veel mitte sellega, et lepinguosalised iiiri-
ehk rendimaksu maira kdrgendavad, vaid
endine leping jadb edasi kestma, muutudes
ainult maksu suurusesse puutuvas osas. Mak-
sukdrgendusel on uue lepingu (novatio) ti-
hendus alles siis, kui lepinguosalised oma

' tahet selle kohta on otseteel avaldanud ehk

kui see vilja paistab nende teguviisist ilm-
kahtlemata, mitte ainult arvatavasti. Riigi-
kohus leiab, <t Kohtupalat Balti Tsiviilsi-
guse § 3586. ekslikult on seletanud, nagu

‘tooks driruumide eest iiiirimaksu kérgenda-

kus &ratihendatud oleks |




mine iseenesest kaasa poolte loobumise en-
~ disest aiirilepingust ja seaks selle asemele
mingi uue diirilepingu. Kuna kéesoleval
korral endine ufirileping kindla-tdhtajaline
oli, jireldab Kohtupalat edasi, et see niiiid
on muutunud miiramatatdhtajaliseks, nii et
ndudjal digus on lepingut igal ajal iiles
Gitelda . ning, kui kolm kuud pirast seda
m&6da on liinud, ka kostja viljatbsimist
nduda iiritud ruumidest. Seega on Kohtu-
palat oluliselt rikkunud B. Ts, O. § 3586
madrasi, mille pirast tema otsus jbusse ei
voi jadda ja tithistada tuleb. (Tsiviil-osa-
konna toim. nr. 135—1924. a.)

' Krepostiléivu tasumine koduselt sélmitud
kinnisvara védrandamislepingute peall.
Tallinna-Haapsalu Rahukogu méistis vilja
] Laadogalt ja M, Wahtraselt tempeltrahvi
poolte vahel 22. mail 1918. a. kinnisvara
- koduselt sdlmitud vddrandamislepingu pealt.
*- Otsékoheste Maksude Peavalitsus palus le-
. pinguosaliste kéest solidaarselt veel sisse
néuda ka 750 marka krepostildivu thes vii-
vitusprotsentidega, arvates neid 22, maist
1918. a, Kohtupalat jittis selle palve taga-
jirjeta, leides, et meil Eestis kinnigvara kre-
posteerides vaja on ainult tunnistus ette
panna krepostildivu #dratasumise ile, ilma
milleta kinnistust ei voi ette vétta, Oma
kassatsioonikaebuses palub Otsekoheste Mak~
sude Peavalitsus Kohtupalati otsuse Léivue
seaduse § 271, ja selle paragrabvi miirkus 2.
midruste rikkumise pirast tihistada,
Riigikohus leicis, et Loivuseaduse § 268.
jirele tasutakse krepomkéw Baltimail lepingu
" slmimisel. Sama paragrahv jubatab omalt

g poolt veel Notariaalseaduse § 279. juurde.

Viimane aga miirab, et kinnisvarade kohta
* kéivaid akte vaib sdlmida kas kodusel kome
bel vbi notari juures. Edasi midrab Laivu-

seaduse § 271., et tasumata jiinud [6iv ndu- |

- takse sisse {ihes vuwtusprotsentideg‘a. Selle
paragrabvi all leidub mirkus 2., mille 15:'@1@

16iv kahekordses summas sisse ndutakse, kui
ilmsiks tuleb, et varandusevaldajal ei ole
seadusepirast akti ja ta ei ole dra tasunud
kreposti ekk kinnistuslbive, See mirkus ei
saa Festis maksev olla. Siin on silmas pee-
tud néndanimetatud ,esialgset midgiakti®
(sanporamuai sanics), mille alusel Vene.
maal on keelatud kinnisvarade valdamine.
Vene Senat on oma otsuses juba 1860. a.
ar. 1123, all seletanud, et Loivuseaduss §
271. etteniihtud trabvi ei saa laiendada jube
tumuste peale, kus kinnisvarade ileminek on
siindinud mitte ,esialgse mibgiakti®, wvaid
mbne teise akti pdhjal, niiteks koduse ostu.
miliigi lepingu alusel.  Jurildilisi toiminguid,
mis Venemaal ,esialgse milgiakti™ nime.
tuse all tuttavad, Balti Tsiviildigus el tunne.
Ei ole sellepirast ka mitte v& malik vbrrelda
seda erilist Vene Oiguse instituuti teiste
Baltimail ettetulevate kinnisvara vodranda.
misaktidega ega saa nende peale laiendada
Loivuseaduse § 271, ettenihtud trahvimid.
rusi. Balti Twiviilsiguse (§ 3034, 3859,
3860.) jirele on kodused ostu-miligi lepine
gud seadusepiirased aktid. Sellest jirgneb,
et Lbivusesduse § 271. mirkus 2. ef voi
skl dldse kohaldamist leida, kus Balti Tai-
viildigus maks:v, nagu meil, Eestis.
Kiesoleval korral, nagu see ndudekirfast
ja asjatoimetusest selgub, ei saadud 22,
m:il 1918, a. slmitud kodust ostu-mitigi
lepingut Gldse mitte teostada. Lbivusea-

| duse § 272, jirele tuleb niisugusel juhtumu.
“wel dratasutud keepostildiv tagasi maksta,

Kuai ei .tule krepostildive tasuda ehk peab
seda koguni tagasi saama, siis ei ole nea-
duslikku péhjust ka vilvitusprotsente maksta,
sest protsentide maksmine eeldab ikka, et
ka kapitsalsumma tuleb tasuda. i

Neil pdhjustel leidis Rilgikohus Kohtu-
palati otsuse tema ldpplauses dige olevat ja
jittis tagajirjeta Otsekoheste Maksude Pea-
valitsuse kassatsioonikaebuse (Tsiviil-osa-
konna toim. nr. ?%1924 ad

Jetaia. F. Karlson.
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