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NOOR-AMEERIKA LIIKUMINE.

Vene, Saksa v0i Skandinaavia kirjandusest
on Eesti haritud lugejal juba mingisugune ette-
kujutus, kuna sonad ,Ameerika kirjandus® talle
peaaegu midagi ei iitle. Koolim#lestused Long-
fellov’st tirkavad, kuid annavad kohe maad
tosiasjale, et siin erilise Ameerika puht-n#htu-
sega tegemist ei ole. Samuti on lugu Poe’ga,
kuigi iilekohtuselt, kelle meeleolu- ja estetismi-
kirjandust ka puht-ameeriklasena voetud ei ole.
Novellistid, nagu Mark Twain ja Bret Harte, ei
ole ka meile rohkem kui Inglise vana kool
kirjanikud. Ning sellega on laiema publikumi
teadmised Ameerika kirjandusest libi. Kitsam
ring ndeb veel Walt Whitman’is viimaste aasta-
kiimnete piiliete juhti; veel kitsam ring on ehk
Thoreau’st kuulnud kui vaba ja loodusliku elu
esivoitlejast. Siis on end veel tutvustatud Amee-
rika milj6okirjanikkudega, nagu Frank Norris,
Upton Sinclajr ja Edith Warton; uuemast liiku-
misest Ameerika kirjanduses ja vaimuelus ei
teata aga meil midagi.

Kuid teisest kiiljest peab ka tunnistama, et
Ameerika kirjandus kuni viimase ajani midagi
pakkuda ei suutnud, mida Euroopas juba ei
oleks tuntud ja ldbi elatud. Ei iihtki uut ideed,
tihtki uut kunstivormi, mingisugust iillatavat
edenemisprotsessi. Koik uued stiilisaavutused
on Euroopast vilja ldinud ja Euroopas oma hari-
punktile joudnud. Tuntud tosiasi, et Euroopa
kultuurile viljaspool Euroopat asuva suure kul-
tuurriigi olemasolul voi mitteolemasolul mingit
tdhtsust ei ole, on veel tdnapdevgi tugevasti
pohjendatud.

Ometi on kultuuridel omad kriisid ja p6drde-
punktid, ja iihele niisugusele ndib Ameerika
kultuur tdnapdev lihenevat. V#dhemalt annab

sarnase mulje Noor-Ameerika liikumine,
mis juba ligikaudu kaks aastakiimmet vaitlust
peab vana iganenud puritaanliku ja sealjuures
ka romantilis-sentimentaalse Ameerika kultuuri
vastu, voitlust, mis praegu koigi Ameerika kul-
tuuri ja tsivilisatsiooni aladel kidimas. Kes end
selle mitmeharulise ja siiski tihest keskkohast
viljamineva liikumisega tutvustada tahab, see
leiab selleks materjaali suures programmilises
koguteoses ,Civilization in the United States®
(1922), kus mitte vihem kui kolmkiimmend sel-
lesse voolu kuuluvat vaimlist juhti kibeda tera-
vusega senise Ameerika kultuuriga arveid dien-
davad ja heledat pilku lasevad heita sealse
seisukorra peale poliitikas, ajakirjanduses, digus-
teaduses, kasvatuskiisimuses, teaduses d{ildse,
vaimlises ja kirjanduslikus elus, muusikas, luule-
kunstis, teatris, ajaloos, sugude omavahelises
vahekorras, perekonnaelus, raassikilisimuses ja
paljudes teistes. Kui meie siin end selle uue
liikumisega ainult neis piires tutvustame, mis
ilukirjandusse kuuluvad, siis sellepérast, et sellel
alal uued ideed alati vabamalt ja tagajérjerik-
kamalt peegelduvad.

Kuigi uus liikumine Ameerikas kuni téna-
seni veel mingisuguseid suure t#hendusega
kunstnikke annud ei ole ja Euroopale veel iiht-
ki iillatavat uut ideed esile poole toonud, on
»Vanal ilmal® siiski koik pGhjused vditlust
tdhelepanemisega jalgida. Vihemalt on see voit-
lus sarnane, mida Euroopa riikides nende teist-
suguse struktuuri tottu sarnasel kujul kui Amee-
rikas ette ei tule. Ainult Inglismaal on see voit-
lus puritanismi ja individualismi vahel libi teh-
tud. Vdhemal kujul on seal seda peetud Swifti
aegadest alates kuni Shaw’'ni ja kestab veel
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tinapdev edasi. Ameerikas on aga tingimused
sarnaseks voitluseks palju raskemad kui Inglis-
maal. Kuna Inglismaal kogu ta ajaloo kdigus
ikka on valitsenud vastu- ja segavoolud puri-
tanismi ja mittepuritanismi vahel, demokraat-
liste ja konservatiivsete voolude vahel, kuna
Inglismaa omade seisuste ja klasside poolest
mitmekiilgsem on Ameerikast ja seal loomuli-
kult igasugused piiiided ja mitmekesisem idee-
ilm valitsema peab, on ‘Ameerikas juba algu-
sest fanaatilis-puritaanliste iihekiilgselt motleja-
te véljardndajate poolt demokraatlis-puritaan-
listele pohimotetele kindel ja ainudiguslik alus
pandud, mis oma igivanaduse piihalikkuse t5ttu
kogu maa ja rahva traditsiooniks kujunenud.

Need viljarindajad, Ameerika Uhisriikide
loojad, olid loomulikult nii autoriteetlised, et
nad omi puritaanlisi pohimbdtteid mitte iiksi
nende eneste poolt asutatud osariikides maks-
ma ei pannud, vaid neid ka uuemates osarii-
kides nooremate sisserdndajate juures pShimot-
telisteks tegid. Meie, eurooplased, kelle tihelepanu
Ameerikas ta rahvuste mitmekesidus jarohkus
koidab, voime kergesti seda ka vaimualal ole-
tada, kuid ometi on see eksitus, sest tdnane
Ameerika on vaimliselt palju iihekiilgsem, kom-
paktisem, kui iiheski Euroopa riigis seda kons-
tateerida vGib.

Puritanismivastane reaktsioon, mis niitid Noor-
Ameerika liikumise tottu oma sojakéiku Ameerika
kirjanduses jatkab, on suurel m##ral ka selle puri-
taanlise romantika tagajirg, mis viimastel aasta-
kiimnetel Ameerika kirjandusturul valitses ja ka
niitid veel tiiesti vilja surnud ei ole: magusad
ideetud draamad ja romaanid, mille kangelasteks
koigi voorustega varustatud vahvad mehed ja
mitte vihem vooruslikud daamid, kes k&igi
voimalikkude julgete ja korgete tegude peal
viljas; sinna juure siis veel ajaloolis-patriooti-
list miljo6d, natuke Franklini v6i Washingtoni
— ja koige isamaalikum teos on valmis. See
kirjandus oli aastakiimnete jooksul ainudigus-
likuks pioneeride rahva juures, rahva juures,
keda meie tunneme kui kGige kangemat voit-
lejat oma olemise eest, looduse vastu, mees
mehe vastu, linn maa vastu, kapitaal t66 vastu.
Ainult sellega, et see pioneeride Ameerika
kirjandust ja Kkirjanikke {ildse ei tunnustanud,
et ta vaimlise ala juhid surnuks vaikis, vdib
Euroopa seisukohalt seletada seda arusaamatult
hiljaksjaéinud vastuvoolu Ameerika vaimuilmas,
mis niitid alganud. Juba 19. aastasaja iiheksa-
kiimnendatel aastatel tirkab Ameerikas ellu
mingisugune igatahes veel iisna keskpirane
ja ‘enesega rahulolev realistline kirjandus, nii
nagn teda seekord repréasenteeris Howell omade
trehvavate kirjeldustega Ameerika elust. Amee-
rika kriitiknad peavad sellepéirast Howelli mitte
puritaanlise kirjanduse loojaks, kuid euroop-

lasele on ta iga hinna eest optimistline ja
traagikat kartev realism veel kiillaltki puritaan-
lise aluspdhjaga. Euroopa kriitikule on poorde-
punkt tuntav alles niilidses naturalistlikus ja
puritanismivastalises Noor-Ameerika liikumises.

See liikumine algas {iheksakiimnendatel aas-
tatel Chicagos Stone juhatusel ja eestvditlusel,
nii siis ajal, kus ka Inglismaal George Moore
Zola mdju all rea naturalistlikkude romaanidega
vilja astunud oli. Kuna aga mainitud vool
Inglismaal tookord veel ilmtunnustamatult voit-
les, sai uus Ameerika romaan oma naturalist-
liku touke otse Euroopa mannermaalt, Zola’lt
ja Tolstoilt. Tolleaegne nooreltsurnud proosa-
eeposte meister Ameerikas, Frank Norris,
plaanitses végevat romaanitriloogiat ja oli juba
heitnud vaenukinda seltskonnale oma esimese
166giteosega ,The Octopus® (1901). Selles suure-
pirases, tendentslises, kuid kuni stimbolismini
tousvas kunstiteoses harutati iiht Ameerika elu
suuremat probleemi, voitlust pollutéd ja kaup-
lemise vahel, mis peegeldub Kalifornia maa-
pidaja lootuseta rippuvuses suurte raudtee-
seltside huvidest ja sahkerdustest. Teadlikult
puritanismi- ja demokratismivastane oli Norris
ka oma voitlushimuliste ja viigevalt tahtejou-
liste tegelastega, kes wvarsti pdrast teda oma
pérastise tdiendaja leidsid Jack London’is,
endises pollutddlises ja kullakaevajas, kes oma-
des kirjeldustes iliinimlikke kujusid ja psiitih-
hilisi bravuurtiikke esile armastas tuua. Norrise
kaasvditlejad, nagu Upton Sinclair, Edith Warton
ja Theodor Dreiser, juhivad juba teadlikult
Noor-Ameerika liikumist, mis ka tdna veel
mingi kindla kooli vo6i riihmana ei esine, vaid
mis ilmutub tugeva arvu iseseisvate peade
tegevuses, kel koigil liks teadmine on, et Amee-
rika vaimline elu tagurpidi minemas ja teda
padstma peab idealiseeritud materialismi ja
materialiseeritud idealismi k#est. Nimedest,
kes sellesse voolu kuuluvad, voiks huvi pérast
veelgi mond nimetada, nagu Sherwood Ander-
son, Randolph Bourne, J. B. Cabell, Abraham
Cahan, Willa Cather, Floyd Dell, Robert Frost,
Hergesheimer, Joseph Kling, Sinclair Lewis,
Edgar Lee Masters, H. L. Mencken, G. J. Nathan.
~_ Soda dhvardas uuele liikumisele limmatus-
surmaga. Kuna ka Ameerikas nagu igal pool
enamus enthusiasmiga sGjale hosianna karjus,
jaid koik Noor-Ameerika liikumise juhid sGja
vastasteks ja pidid sellepdrast raske vditluse
villja kannatama. Té#napdev, mil laiem publi-
kum ikka rohkem hakkab aru saama, kui
volts ja tiihine kogu see sGjavaimustuse paatos
olnud, 16ikavad Noor-Ameerika liikumise. juhid
oma tagasihoidlikkuse vilja. Sarnane raamat
kui Dos Passos’i jutustus ,Three Soldiers“
(1921), kus tegelane, noor iiliopilane Harward,
omi sdjamuljeid jutustab ja sdjavastasena sGjast
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lisna ebameeldivaid asju esile toob, poleks sja
ajal iildse ilmuda voinud. T#na leiab aga teose
tendents nii poolehoidjaid kui ka vastaseid.

Noor-Ameerika liikumise peajouks on juba
algusest ta tugev aktivism, mis end véGitluseks
valitsevate eelarvamiste ja ebatddede vastu
seab, esile kiskudes palja ja vérvimata toe.
Kes liikkumisest korralikult aru tahab saada,
peab silmas pidama, et Ameerikas puritanism
koik elu ja vaimu vallad orha alla on votnud
ja iga siigava ja mitmekesise vaatlusviisi ldm-
matades koik kiisimused programmiliseks ja
pealiskaudseks muudab. Mitte kusagil mujal
maal ei késitata probleeme nii vihese arusaa-
mise, autundmuse ja pohjalikkusega kui Uhis-
riikides. XK&ik on siin parteikiisimus, sest asjad,
mille juures hirmu vo6i viha instinktid kaasa
ei radgi, ei huvita Ameerika publikumi iildse.
Kes demokraatlis-puritaanliste programmifraa-
side vastu iiles tGuseb, on rahvavaenlane v3i
anarhist. Seda koike arve vdttes v4ib aru
saada, missuguste raskustega uuel voolul vbi-
delda. Tulebki meele see imestus, millega
Euroopas teade vastu vGeti, et Ameerika ,patu-
mahasurumise selts® hiljuti Dreiseri ,,Geniuse*
ja Cabell’i satiiiiri ,Jurgeni“ wvande alla olla
pannud, kuna Euroopa seisukohalt nendesteostes
midagi ei ole, mida meie ei oleks kuulnud ehk
lugenud.

Uue liikamise juhid ké#sitavad meelsamini
iildinimlikke probleeme, mis meile Ameerika
tiimbruskonnast viga huvitavad ja kogu kirjan-
dusalale erilise viidrtusega. Sest iildiniml:kkus
Ameerika miljods on mitte iiksi kunstiliselt,
vaid ka teadusliselt — tundmatu maa ja sellega
terve varandus. Niituseks katsub Lewis Sinc-
lair omas palju tihelepanemist #ratanud romaa-
nis ,Main Street* (1920) pilti anda Ameerika
keskklassi tiilibilisest abielust. Tegevus siinnib
viikeses prérielinnas kesk spiesserlikku viike-
kodanlist ennast tdis olevat seltskonda. Noor
naine piiiiab omale vaimlisele iseseisvusele
jouda, kuid jidb selles ohkkonnas koigist aru-
saamatuks, isegi omast mehest, arstist, kes
peale oma kutse millegi vastu huvi ei tunne,
elu lihtsalt vGtab ja sellepérast aru ei saa, mis
ta naises siinnib. Tugeva timbruskonna kirjel-
dajana esineb ka Sherwood Anderson omades
teostes, mis Ameerika viikelinnadele piihen-
datud, nagu n#it. ,Winesburg, Ohio* (1919),
kogu sisemiselt tihtlustatuid jutustusi, mille
tegevustik kiib iihes véikeses linnas Ohio osa-
riigis. Labiloiketiiiibid viikelinnadest esinevad
siin asjalikult, isegi mitte karikeeritult joonis-
tatuina; mis neile aga isedralise viirtuse
annab, on see, et nad esinevad koigi oma
enestelegi tundmata ihade, soovide ja piiiiete,
koige selle materjaaliga, mis inimese alatead-
vases elab. See on meile, eurooplastele, eriti

huvitav — tungida Ameerika hingesiigavustesse
ja vaadata, mis seal asub. Peab ju meeles
pidama, et Euroopas nende ilmaparandajate arv
suur on, kes meie kontinenti Ameerikaga ars-
tida soovivad.

Veel polevamatest kiisimustest on kasvanud
Theodor Dreiseri romaanid. Hea niitus ta
julgusest, millega ta avalikule korruptsioonile
omal maal kallale ldheb, on ta romaan ,The
Titan® (1914). Siin laseb ta oma kangelast
liikuda Chicago #riringkondades, laseb tal kon-
flikti minna valitseva &driilmaga ja maalib siis
meile ##retu vale, tiissamise, voltsimise, pettuse
ja kaelakdsinamise pildi, mis poliitiliste, &riliste
ja seltskondliste voimukandjate vahel k#dimas,
kus millegi ees tagasi ei kohkuta, kuid kus
kdik pealt blaseeritud on puritaanlis-demokraat-
liste korralikkustega. Siin ei ole miski piiha:
wpithad® demokraatlised linnaparlamendid on
igasuguste mustade kombinatsioonide pesadeks,
kus mehed istuvad, kes igasuguste te ja diguse
pohimotete peale vilistavad; drimehed ,s66vad“
iiksteist kolbliste stitidistustega, mille sepitse-
miseks nad kuni kompromitteerivate erakirjade
avaldamiseni lihevad; perekonnad aetakse oma-
vahel tiilli, kusjuures isad omi tiitreid ja nai-
sed omi mehi salapolitseinikel jilgida lasevad.

Kuid isediranis digedat vditlust iildise korrupt-
siooni ja pealiskaudsuse vastu peab noor-
ameeriklaste ajakiri ,The Smart Set“, mille
1914 a. H. L. Mencken ja G. J. Nathan asutasid.
Selle ajakirja asutamine oli julge samm, seda
enam, et mingisugune individuaalne julge samm
Ameerika avalikus elus haruldane on. Isedranis
Ameerika ajakirjandus on seni olnud vald, kus
vaevalt keegi kunagi isiklikku tott on julgenud
Oelda vOi kus wvaevalt kellelgi tildse isikut on
olnud. Juba Upton Sinclair tunnistas, et ,Amee-
rika ajakirjandus kisit66 ja praksis on, millega
pdevauudiseid majanduslisele privileegiumile
ette kantakse®.

Nathan ja Mencken, molemad ajakirja vilja-
andjad, on iihtlasi ka mdlemad ta toimetajad,
kusjuures Nathan peaasjalikult Ameerika teatri-
kiisimusi ké#sitab, Mencken aga uusi nihtusi
kirjanduse alal. Uldiselt aga lihevad mé&lemad
viljaandjad vaatepunktist vilja, et seni Amee-
rikas avalikku arvamist teinud on inimesed,
kel mitte ainult intelligents ei puudu, vaid kes
tildse mingisuguses poliitilises, majanduslises
voi seltskondlikus kiisimuses oma arvamist aval-
dada ei tohiks.

Ukski Ameerika avaliku elu ala ei piise
kahe kriitiku teravate arvustuste eest. Kogu
natsioon omade pdhimdtetega teenib mnende
pealetungimise, natsioon, kes ainult end kogu
ilmas peab ainukeseks 0igeks, riiiitlilikuks,
headsoovivaks ja kolbliseks, et koiki piiista.
Kirjandus, Ameerika teater — koik alad leia-
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vad Noor-Ameerika ajakirjas pohjalikku timber-
hindamist.

Kuni ilmasdja alguni vois kahelda, kas Noor-
Ameerika liikumine ldbi 166b ja kas ta Amee-
rika elus kauaoodatud péordepunkti toob. Téna-
piev, kus pi#rastsGjaline meeleolu vabama Ghk-
konna toonud ja tee kdigele uuele avaramaks
teinud, ei pruugi selles enam kahelda. Kas
lilkumine ligemas v0i kaugemas tulevikus ka
tahtsat kunstilist osa saab etendama ja uusi
suurema ulatusega kunstivorme looma, tuleb
#ira oodata:; seni valitseb isegi veel sarnaste
juhtide juures, nagu seda Dreiser on, suur

vormilagedus. Kuid vidhemalt on niiiid need
kitsad raamid kadumas, mis senist Ameerika
vaimuilma piirasid, ja sellega tee edaspidistele
voimalustele avatud. Seni ei olnud Euroopa
kirjanikul Ameerikast midagi oppida, kergendus-
tundega tuli ta sealt #ra, sest timber valitses
poud. Téna seisavad aga asjad teisiti. Tina
pakub juba huvitavat pilti uue vaimuilma &drka-
mine Ameerikas, nagu see kirjandusest, aja-
kirjandusest, teatrist ja igast teisest vaimu- ja
eluavaldusest vastu peegeldub. Seda koike
ligemalt vaadelda teenib vaeva #ra.

Ainetel R.

KEISER ALEKSANDER [1 KURBLOOLINE ROMAAN.

MAURICE PALEOLOGUE. Télkinud J. A.

Loris-Melikov tarvitas selleks kdike oma
tahtejoudu ja osavust. 25. augustil, iihel kok-
kusaamisel keisri juures, avaldas ta trooni-
pdrijale pikalt ja laialt oma vaateid. Jirgmi-
sel pédeval sai ta troonipirijaga nelja silma all
kokku. Ta ei jitnud seda juhust kasutamata.
Tal oli niipalju edu, et vdis m-lle S...1le kir-
jutada: ,Niipalju kui viliste tunnuste jirele
voin otsustada, ei jitnud minu tinane seletus
troonipirijale paha mulje. T#nu Jumalale!*

Ent sel kokkusaamisel nelja silma all ei
avaldanud Loris-Melikov oma salajast motet.
Keisri salajane abielu, mille iiheks vihestest
teadjatest tema oli, oli temas lasknud tekkida
vdga julge plaani oma poliitiliste kavatsuste
teostamiseks. Ta tahtis keisrile selgeks teha,
et konstitutsiooni andmine vo6ib Vene rahva
silmis pdhjendada ja Gigustada tema morga-
naatilise naise tostmist seadusliku keiserinna
jirjele.

Suvi pakkus Loris-Melikovile viga pa-
raja juhuse, et keisrile seda selgeks teha: ta
sai kdsu tsaari saatjana Livaadiasse tulla.

Aleksander 11 sditis 29. augustil viirstinna
Jurjevskajaga ja  kahe vanema lapsega
Krimmi suvitama.

Livaadia intiimsuses arendas Il oris-Meli-
kov keisrile oma suuri kavatsusi. See siindis
peaaegu alati viirstinna Jurjevskaja juures-
olekul.

Juba mitu korda oma valitsuse ajal ol
Aleksander 11 kaalunud véimalust, riigiasutus-
tes esitussiisteemi maksma panna. Pérast pi-
risorjuse kaotamist oli ta aadelikogude &igusi
tuntavalt laiendanud. Aastal 1864 seadis ta
sisse maakondade noukogud, semstvod, mis

Vene rahvale meele tuletasid kuulsaid maa-
kogusid (semskie sobord), Moskoovia seisuste
esitusi XVI ja XVII aastasajast. Praegune
iilesanne oli aga vorratumalt raskem. Polii-
tika kérgemates kihtides, riigiesituse tipus, ei
olnud muid kogusid, kui valitsev senat ja riigi-
noukogu. Ent valitsev senat oli ainult iilem
kohtu, distsipliini ja registreerimise asutus.
Mis puutub riigindukogusse, kes koosnes ai-
nult suurviirstidest, kindralitest ja korgetest
ametnikkudest, siis oli kiill tema iiheks téht-
samaks iilesandeks seaduste redigeerimine.
Kuid tema pohikiri ei annud temale mingit ise-
seisvust, mingit algatusoigust, mingit otsusta-
misvoimet. Tema oli ainult iilema seadus-
andja, tsaari-isevalitseja, koige sOnakuuleli-
kum kidsialune. Arvamised, mida ta avaldas,
ei olnud sugugi kohustavad isevalitsejale, kes
neid vois kinnitada voi muuta oma heaksarva-
mise jdrele. Nii tuli siis tsarismi enda pohi-
motteid ja organisatsiooni muuta.
Loris-Melikovil oli teadupdrast mitu siis-
teemi. Vois riiginoukogule anda teatava ise-
seisvuse seaduste viljatootamisel ja riigi raha-
asjade kontroleerimisel. -Niisugusel korral
oleks tulnud riigindukogu kokkuseadet tiien-
dada, sinna kutsudes maa esitajaid, keda kei-
ser semstvode liikmete hulgast nimetaks. Vois
ka luua isedralise nouandva duuma, kes oleks
aga viga piiratud oma oOigustes ja seotud
kindla pohikirjaga, ja kelle liikkmeid valiksid
semstvod voi suured iihiskonna kihid ja riih-
mad, nagu aadel, vaimulikud, suurnikud, kaup-
mehed, iilikoolid, talupojad jne. Vois ka 16p-
peks orienteeruda moderni riigi tiiiibi poole,
tehes arglikku katset parlamentliku siistee-
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miga, mida piiha siinoodi iilemprokuroér Pobe-

donostsev troonipdrija ees nimetas ,,porgu-
viirsti viljamoelduseks®.
Aleksander II keeldus valimast nende

siisteemide vahel. Ta tahtis veel jirele mo-
telda ja liikkas otsustamise edasi, kuni ta pea-
linna tagasi on tulnud. Ta lubas siis nime-
tada isedralise kommisjoni, kes temale prak-
tilisi otsuseid ette paneks. Selle kommisjoni
esimeheks pidi saama troonipirija.

Kuigi Aleksander II antavate uuenduste
ulatuse ja kuju juures kahtles, oli ta pohimét-
telikult nendega pidri. Ta sai aru, et need
uuendused voimaldaksid vahest tema morga-
naatilise naise iilendamist seadusliku keise-
rinna jarjele.

Uhel pideval, Livaadias, iitles Loris-Meli-
kov keisrile:

— Venemaale oleks suureks onneks, kui
tal oleks venelane keiserinnaks, nagu endistel
aegadel! :

Ja ta tuletas keisrile meele, et esimene
Romanov Vene troonil, tsaar Mihail Feodo-
rovitsh, oli endale naiseks votnud iihe viirs-
tinna Dolgorukaja.

Teisel pideval tootas keiser oma minist-
riga verandal. Viike Georg, kes nende iim-
ber vallatas, ronis viimaks isa polvedele. Olles
mone minuti lapsega minginud, saatis keiser
poisikese minema, 6eldes:

— Mine niiiid, poisu!...
tootada.

Kuna laps liks, vahtis Loris-Melikov te-
male motlikult jirele, ja tsaari poole pdordes,
iitles ta:

— Kui venelased seda Teie Majesteedi
poega ndevad, iitlevad nad: ,See on meie
mees!“

Meil on tarvis

Keiser motles kaua selle sona iile,
mis ndis iiht tema salajamat motet puudu-
tavat.

x

Koigest sellest, mida Livaadias tehti, ei
teadnud Vene avalik arvamine midagi. Nii
hakati uuesti rahutuks saama, nihes, et iikski
loodetud reformidest et teostunud. Igal hom-
mikul loodeti leida ,,Valitsuse Teatajast” seda
imetegevat, tundmatut noiaformelit, mida kogu
Venemaa ootas. Ja igal hommikul oldi pet-
tunud.

Vabameelse erakonna juhtivates ringkon-
dades ei oldud mitte ainult pettunud. Tekkis
ka pahameel ja viha Loris-Melikovi vastu.
Teda siilidistati petlikkude lubaduste andmi-
ses. Oli kuulda koguni so6nu, nagu ,,petis ja
kelm*, Kiisiti iiksteiselt: ,Kas ei ole ar-
meenlane meid koiki ninapidi vedanud?*

Arritatud niisugustest siiiidistustest ot-
sustas kindral avaliku arvamise esitajaile tott
lausa ndkku iitelda. Ta kutsus oma kabinetti
kokku koéigi suurte ajalehtede peatoimetajad
ja seletas neile, et ta on otsustanud rohkem
kui kunagi enne ,vaba ajakirjandusega koos-
kolas tootada“. Ta kirieldas neile oma iiles-
ande mdédratumaid raskusi. Ta palus neid
Jumala keeli oodata ja ,mitte rahva meeli
drritada, temale petlikke lootusi andes*. Siis
avaldas ta neile oma poliitilise programmi.
Koigepealt tahtvat ta semstvode tegevust ker-
gendada; ta andvat neile tarviliku voimu ,.ko-
halikkude asjade juhtimiseks ia maa majan-
dusliku seisukorra parandamiseks®. Siis taht-
vat ta politseid uuendada, .et tulevikus voi-
matuks teha mineviku omavoli kordumist®.
Loppeks lubas ta korraldada laialdasi ,,senaa-
tori . revideerimisi®, ,et teada saada rahva
tahtmist ja kooskolastada vanu korraldusi uute
tarvetega“. Selle programmi teostamine
noudvat koige vihem viis voi kuus aas-
tat. Kiesoleval silmapilgul aga ei vodivat
Hjuttugi olla rahvale euroopalaadilise esituse
andmisest*. Ka endiste ,,maakogude‘ tagasi-
tulekut ei olla loota. Koik, mis ajalehed selle
kohta juba monda kuud kirjutavad, olla ,,vaba
fantaasia siinnitus®.

Toimetajad kohmetasid, neid seletusi
kuuldes. Niiiid ei voidud enam kindral Loris-
Melikovi ebamiidraste lubaduste andmises
sitiidistada ... Liihikese motteavalduse jirel
lahkusid toimetajad. Nende kohmetuse juure
tekkis siiski veel midagi, mis nende isetead-
vust tostis. See oli ju esimene kord, et iiks
tsaari-isevalitseja minister heaks arvas oma
kavatsustest ajakirjanikkudele konelda.

Ule66 muutus vabameelsete lehtede toon.
Moned ei tahtnud kiill tunnistada, et nad ku-
nagi ,,vaba fantaasia siinnitusi oleksid aval-
danud. Koigi lehtede kirjutustest tundus kur-
bus ja resignatsioon.

Oma Krimmi intiimsuses ei jdtnud keiser
motlemast selle iile, mida ligem tulevik temale
voib tuua. Ta teadis, et tema elu jirele ala-
tasa luurati.

Selle tunde mojul tahtis ta kindlustada
oma naise ja laste tulevikku, kellel ei olnud
mingit isiklikku varandust. Seepidrast kirju-
tas ta 23. septembril oma kidega jirgmise tes-
tamendi:

Protsentikandvad hoiusummad, mille nime-
kiri siin juures ja mis kojaminisieerium minu
volitusel 5. septembril 1880 riigipanka on pan-
nud, kolme miljoni kolmesaja kahe tuhande
liheksasaja seitsmekiimne rubla (Rbl. 3.302.970)
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kogusummas kuuluvad minu naisele, korgele
aupaistusele viirslinna Katariina Mihailovna
Jurjevskajale, siindinud viirstinna Dolgoruka-
Jale, ja meie lastele.

Temale itksi annan oiguse seda kapitaali
oma heaksarvamise jirele farvifada minu elu
ajal ja pdrast minu surma.

ALEKSANDER.

Livaadias, 11. septembril 1880%*)

Moni pidev hiljem sai politsei kdtte suure
paki proklamatsioone, mis revolutsiooni partei
tiitev komitee oli mdiranud laialilaotamiseks
iiliopilaste ja tooliste keskel. Nendes prokla-
matsioonides loeti iiles koik ,,vennad®, kes vii-
maste kuude jooksul olid surma moistetud ja
hukatud. Nendele annetati kannataja palm,
ja  kuulutati peatset hirmsat kattemaksmist
nende eest.

Tsesarevitsh ja tsesarevna tulid Livaa-
diasse moneks mniidalaks suvitama. Keiser
teadis, et ta mitte asjata ei pOoraks oma poja
ornuse ja siidametunnistuse poole. Seepirast,
oma surma eeldusel, ei kohelenud ta sugugi
scovitamast pojale oma naise ja laste kaitset.
Troonipirija Aleksander Aleksandrovitsh (pi-
rastine keiser Aleksander IlI) vandus, et ta
neid alati tahab kaitsta.

Tsaar lisas oma testamendi juure jirg-
mise kirja, mis oli m&dratud suurviirstile-troo-
nipédrijale:

Livaadias, 9. novembril 1880 **).
Kallis Sasha.

Oma surma korral usaldan Sinule oma naise
ja meie lapsed.

Soprus, mida sa neile ilmutasid esimesest
pdevast, mil neid tundma Oppisid, ja mis meile
oli t6siseks réomuks, on minule kindlustuseks,
et sa neile oled kaitsjaks ja heaks nouandjaks.

Nitkaua kui minu naine elab, jidvad meie
lapsed tdielikult lema hoole alla. Ent kui Ju-
mal heaks arvab feda enne meie laste liis-
ealiseks saamist dra kutsuda, siis soovin mina,
et kindral Rélejev hooldajaks nimetataks ja veel
iiks feine isik fema valikul ja sinu néusolekul.

*) Uue kalendri jfirele 23. septembril.
**) 21. novembril uue kalendri jirele.

Minu naine ei ole midagi pédrinud oma va-
nematelt. Jérelikult koik, mida ta praegu omab
litkuva ja liikumata varandusena, on fema enda
omandatud. Tema sugulastel ei ole selle peale
mingit digust ja ta voib selle varandusega oma
heaksarvamise jérele talitada. Eltevaatuse pi-
rast on ta koik oma varanduse minu'e méira-
nud ja meie vahel on maha fehfud, et kui mina
oma onnetuseks temast kauemini peaksin elama,
siis jaotatakse koik tema varandus mele laste
vahel ja antakse neile kétte minu poolt nende
tiisealiseks saamisel voi mele titarde mehele-
minekul.

Niikauaks, kuni meie abielu ameltlikult vilja

kuulutatakse, jiib kapitaal, mida olen lasknud
riigipanka panna, minu naise omaks dokumendi
pohjal, mille temale olen annud.
" Need on minu viimased lahteavaldused, ja
ma usun kindlasti, et sa neid oma siidametun-
nistuse jirele ftiidad. Jumal onnistagu sind
selle eest!

Ara unusta mind ja palu selle hinge eest,
kes sind nii ornalt armastas.

Pa*)

Olles nii oma siidant kergendanud, teatas
tsaar, et ta 1. detsembril Livaadiast lahkub.

Tema iimbrus kobkus. Sest moni piev
enne seda oli politsei leidnud Losovaja jaamas,
Harkovi ligidal, raudtee alt miini, mille terro-
ristid sinna olid pannud.

Keiserlik rong joudis 3. detsembril, kesk-
pdeval, Peeterburi. Ta oli pool tundi enne
seda peatunud Kolpino jaamas, kuhu tsesare-
vitsh ja tsesarevna, koik suurviirstid ja koik
suurviirstinnad olid tulnud keisrit tervitama.

Aleksander II oli nad sinna kutsunud, et
neile oma naist esiteleda lihtsas olukorras,
ilma ametliku formalismita.

Seepdrast Peeterburis Nikolai vaksalis
vastuvotmist ei olnudki. Keiser ja viirstinna
Jurjevskaja istusid rongilt kohe tolda.

Talvepalees ootas viirstinnat iillatus. Kei-
ser oli lasknud tema jaoks sisse seada suured
ja uhked ruumid nende kolme lihtsa toa ase-
mel, mis temal enne olid tarvitada olnud.

*) ,Papa® liihendus. (Jérgneb).

MINU VAIDLUSKIRI JOHANNES AAVIKULLE.

HENRIK VISNAPUU.

Stiil-sisu.

Inimese mélu on lihike. Vaevalt on kiimme
aastat méddunud ning endine Ruthi autor ja
Charles Baudelaire’i ,Raipe“ tolkija Johannes

Aavik istub Jiirgensteinina kirjandusliku koh-
tulavva taga ning moistab kohut modernislik-
kude poeetide iile! Olen katsund uvvesti lu-
geda Jiirgensteini arvustusi Aaviku enese ja ta
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kaaslaste kohta ning olen hdmmastet neist
argumentide sarnadustest Jiirgenstein :ja Co
ning Aaviku juuren. Ajad on muutund, olud
on muutund, Aavik on"omand vahep#il Jiirgen-
steini seisukoha ja leksikoni, ainult niipalju on
vahet, lugegu Aavik ise niiiid veel Jiirgensteini
arvustusi tagant jirele, et Jiirgenstein on kul-
tuurilisem Aavikust.

Ei tarvitse vist meele tuleta neid pohilauseid,
millesse keskendid
Noor-Eesti arvustajad
omi etteheiteid Noor-
Eestile. Ajajairk mil-
lest kOneleme, ei ole
veel unund. Noorem
kirjanduslik sugupbdlv,
kelle kallal niitid just
Aavik oma Kkirjandus-
likust muuseumist vil-
jatoodud  roostetand
sOjariistu tarvitab, olid
tolle ajajargu koige
vastuvotlikumad tun-
nistajad. Edespidisest
arutusest selgub Aavi-
ku tagasinihkumine,
tema enese vaimline
reaktsioon, nagu sai
deld juba varem; sel-
gub ka see, et Aavik
on unustand koik en-
dise, peaaegu alatead-
likult meelen pidand
need Noor-Eesti arvus-
tajate 160ksonad, mis
olid oman enamikun
just sihit Aaviku vastu.’
Niiiid tema topibuvves-
ti teiste vanu I6hkend
pomme oma kahurisse.
ja laseb omast arust
Kuressaarest; hiigla
miirtse.

Oleme juba varem konelnud sest, et Aavik
loob jédrjekorralist meeleolu. Kirjutuse algusel
kisitet kiisimus, miks Aavik on iildse kirjutand
omad ,puudused, on just kohane siin osan,
kun Aavik asub arvustama stiili ning sisu.

Kui asusime keele ning vérsitehnika juuren
veel objektiivsel pinnal, siis jovvame, mida
enam meije liheneme sisule, puht objektiivsele
alale, kun meil puuduvad téiesti vastuvaidle-
matud t0siasjad. Sellel alal méngib suurt osa
arvustava isiku’mina, mille véiirtusest oleneb
ka arvustuse véirtus. On ju kiill Gige, et ar-
vustajat juhivad #ildised vG6i enamvdhem tea-
tava laiema ringkonna poolt Gigeks leit kritee-
riumid, kuid siiski jd&b otsustavaks arvustaja
vaimlise isiku tilevus v6i piiratus.

Sarah Bernhardt,
ilmakuulus Prantsuse niitleja, suri neil p#ivil Pariisis.

Ei saa jouda lugeden Aaviku raamatu stiili-
sisuosa muule otsuselle, kui sellele, et selle osa
on kirjutand inimene, kes on jovvetu Oo&ieti
moistma seda, mille vastu ta turtsub. See ini-
mene voib olla varustet suurte voimetega
teistel aladel, kuid sellel alal on ta katse vaid
piiratu inimese kurb enesepaljastus. Selle on-
netu ning kahjatsemisviirilise inimese omad
patustamised alal, mille iile ta m&istab kohut,
rohkendavad alati ta
morudust ning sappi
ning selle sapi valab
ta vilja teiste piile,
kes oma seesmise loo-
mu poolest on oigla-

selt sarnased, nagu
tahtis olla kord see
sapistilgai.

Tagant jdrele on
niiiid Aavik oma kirju-
tustega eesti moder-
nistliku luule punda-
sist annud Anton Jiir-
gensteinile diguse, kes
iitles, et Aaviku raipe-
tamised.'ja ruthitami-
sed on ainult vOOras
kaup, nii vooOras, et
somast 10puks ainult
abiajasOnad lausete si-
dumiseks jarele jaa-
vad.“ (V. ,Noor-Eesti
¢ arvustus ,FEesti
kirjandusen®, nr. 12,
1909 a.“)

Aavik ise annab
meile votme tema isiku
tragbodia moistmiseks.
SRuthin® Aavik kirju-
tab: ,Viga edenenud
fantaasiat omandades
(pro omades. H. V.) olen
ma lobu leidnud tea-
tud stseenisid koigis nende detailides ette ku-
jutada, nonda et nad oma vigevuse poolest
peaaegu realiteedi kiitte saivad; ma olen nad
kirjatdhelikus mdottes libi elanud, nii olivad
nad reaalsed.”

Sellen ongi just vahe Aaviku ning nende
vahel, keda ta arvustab. Mis Aavikule paljas
fantaasia, see teistele elu. Aavik elas oma
quasi-elu, talle jatkus sest, et ta teatud stseeni-
sid koigis nende detailides ette kujutas. Aavikule
oli modern kirjandus ning kunst ainult vilimine
v00p, mis talle detailisid ette kujuta aitas. Niiiid
on see Baudelaire’i ning Huysmans’i vodp
(Huysmans’i tolke saatis ta veel hiljem ,Siurule“
hibelikult J. S. nime all, et publik tdlkijana
kedagi teist tunt isikut motleks) langend ning



424 A

U Nr. 14

on Randvere Ruthi vodba alt vilja tulnud
Kuressaare endine kadakasaks Johannes Avick.

Ning see Johannes, hdbeneden ning kahjat-
seden oma quasi-armastust Randvere Ruthiga,
moddab niiiid eht kadakasaksa vanatiidrukuna
Marie Underi ning teiste modernistlikkude luule-
tajate laulikukostiiiime, et moni hébelik _kO!lt
kuidagi mitte paljaks ei jadiks. Nonda’s inimlik
saatus-kom$ddia ning -tragdodial

Vaatame, mis dieti heidab Aavik modernist-
likkudele luuletajatele ette stiili alal. Eks need
etteheited ole samad, mis tehti Noor-Eestilegi,
eriti Aavikulle eneselle?

Koige pidilt: raffineerit ning aristokraatlik
stiil. Stiilitsemine iildse, peenutsemine ning raf-
fineeritsemine.

Aavik tahab enese ja teiste nooreestlaste
mineviku selle etteheite suhten puhta hoida,
kui ta kogu Siuru luuletajaid katsub tembelda
epigoonideks; need epigoonid just olla langend
liilaldusse, sest vanad maestrod, Randvere Ruthi
autoriga muidugi eenotsan, polla saand mitte
maneerlikuks.

Mis tarvis 16puks iiht kivi pilduda vasta-
misi iihest leerist teisi, miks k#si pesta siiii-
tuse neitsiliku veega. Parem Oelda: isa, olen
siifidi. Kuid meie, need kelle leeri Aavik tahab
visata koige viimseks selle kivi, teame, kui
raske on olnud murda seda Noor-Eesti magusat
ning suursugust neitsilikku stiili eesti Kkir-
jandusen. Aavik vast miletab, kui palju hurju-
tust ja sGimu on saand nendele osaks, kes seda
on julgend. Vihem iseseisvatelle on Noor-Eesti
eriti aristokraatlik ning peenutsev stiil saand
otse saatuslikuks.

Olen omal ajal juhtind juba tihelepanu selle
kurvale asjaolule, et eesti kirjanduse murdeaeg
langes impressionismi ning stimbolismi ajajirku.
Realismi ning naturalismi p#evil poleks modern
kirjandus iialgi omand sarnase eluvo0ra ning
rahvavoora ilme. Ja kas peaksime tegema iik-
sikutele nooreestlastele seepérast teravaid ette-
heiteid, et nad oma omadusilt veel rohkem
suurendid seda I6het? Muidugi mitte. Mulle
n#éib koguni, et Aavik wveel niilidki pole p##s-
nud tolle stiili lummutusest, seda néditab Aaviku
sojakiiik Aaviku raamatu viimsen pédtiikin
modernistliku loule naturalistlikkude saavutuste
vastu. Kas Aavik ei tule sellele, et modernist-
liku luule naturalistlik liigteravus on vast tin-
git kui kontrast endiselle magusalle stiilile?

Vahelausena ei voi ikka ning ikka jdlle olla
toonitamata, et eksivad need, kes katsuvad
meie kirjandust igal juhtumisel teha #rarippu-
vaks euroopa kirjanduse vooludest. Kui sar-
nane olukord oli Gigustet omal ajal, mil sai
hiitidsonaks eesti kirjanduse europaseerumine,
siis el pea see niilid enam paika. Meie kirjan-

dus ei lonka aastakiimneid Euroopa taga, vaid
on sattund kdige lahedamasse kontakti Euroopa
kirjandusega. Seda on-annud kdige piilt meie
aeg ja elu. Meie ei ela ju tilkk aega enam
eraldet poliitilist ega majanduslikku elu. Hin-
game koon Euroopaga sisse iiht ja sama soja
ning revolutsioonist tiinet ja miirgitet Ghku.
Meie meeleolud on iithised, miks néutakse meie
kirjanduselt eraldust. Eestlastena viljendavad
eesti kirjanikud niikuinii neid {ihiseid meele-
olusid teisiti. Muidugi mbdista, et tihedama ning
suurema kultuuri juuren iiksikud jooned kir-
jandusen tulevad selgemini esile. Ja ma wvaid-
len kindlasti veel kord selle etteheite vastu, et
eesti modernistlikud luuletajad teatavaid idee-
sid ning meeleolusid ainult sellepirast kisita-
vad, et see Euroopan nonda on. Ei, piirid on
dra piihit. Samuti kui meie ilmastik oleneb
tihisest euroopalikust korge- ning madalrohu
liikumisest, nonda on lugu ka vaimlise ilmas-
tikuga.

Poorume jidlle jarjekorrale. Aavik pinnib
modernistlikke luuletajaid isediratsevate ning
algupiraste peenutsemistega. Eriti katsub ta
sellen osan Underille jalga taha panna eht
eesti maadluse reeglite jirele. Kdik oleks muidu
ilus, kui Aavikul jslg ainult mitte puust ei
oleks. Aavik komistab ise omal jalal ning
sellele jirgnev kukkumine on koomiline. Unde-
rille Aavik heidab ette mingisugust vordluste
maaniat, mingisugune furor comparatorius
ta teravamal, tigedaloomulisemal (vGi paha-
vimmasemal) kujul olla see, mida Underi hili-
sematen luuletusin p#éidvangutaval himmas-
tusil tulla imesta. Underi vordlused olla kas
pretsioosid vOoi paradoksaalsed, nad olla liig-
ilusad-olla-tahtvad, nad olla liialdused ning
vigurdamised koguni! KGoigi nende vordluste
otstarbe olla lugeja iillatamine ja ham-
mastamine. Underi eensiht see ollagi. Aavik
tunnistab: ,niisuguste iileskruvit, otsit ja para-
doksaaliste vordlustega taistuubit luuletused
mojuvad piinavalt, kassiahastuslikult koguni
kunstiteose mottes.“

Voib ju olla, et mdni nii vihe kannab, et
pits viina talle ju kassiahastuse toob. Pole siiii
seekord viinal, vaid viinavGtjal: see lihtsalt ei
kanna. Kuid &rgu see siis ndudku, kui ta pitsist
viinast purju jiab ja nalja hakkab tegema, et
teised, kes rohkem kannavad, kainest p##st
tema nalja jagaksid. '

Kanname viimse iiteluse vordlustelle iile;
meie ndeme, et jirgmine Aaviku blaseerit otsus
vaimliselt mittekandmisest tuleb: ,Jah imes-
tama panna ja oma jagu nalja teha niisugused
vordlused muidugi voivad teataval madral.
TGsist luuleilu ja meeleolu nad aga ei anna.“

(Jirgneb.)
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MEIE ESIISADE PARANDUS.

Pilk Eesti ajaloosse.*)
M. MARTNA.

Kujutame enestele korraks ette, et keegi
Manalast voiks meie sekka ilmuda, kes niit.
20—30 aasta eest meie seast lahkus. Kas ei
peaks tema kisi kokku liilies kiisima: ,Mis
on siindinud?“ Kas oleks keegi isegi kiimne
aasta eest vOinud ette kuulutada, et meie, eest-
lased, oma parlamendis, Tallinna Toom-
pea lossis, 64 aastat pirast Mahtra sOja
verist 16ppu, endiste voimukandjate esitajatega
iihediguslisel alusel selle iile nou hakkame
pidama, missuguseid Gigusi nendele vihemus-
rahvastele kultuurilise autonoomia suhtes eriti
lubada? Seda ei voinud keegi! Sellepérast on
kiillalt asja kiisida ja vaadata, mis on siin-
dinud ja kuidas see suur muutus, mille ees
meie seisame, on voimalikuks saanud?

Tahendab: pohjalik revolutsiooniline
muutus on vahekorrad tiielikult timber pai-
sanud, endine vdimukandjate kiht leiab enese
seal olevat, kuhu ,lihesugune Giguse kaal® tema
on asetanud. Ainult revolutsiooniline joud ja
julgus vdis selle korda saata. Ilma selleta
ei luba meie ajalugu sellesarnast ,iimberhin-
damist* oletada.

Ma mdtlen ,oma isa pojana“ pilku tagasi
heita, sinna, kus minu isa orjuse talupojana
slindis, orjates kannatas ja nende kannatuste
tagajirgede all 30 aasta eest suri. Nagu koik
isad oma poegadele midagi pdrandavad, nonda
parandas ka Mardase Jiiri oma pojale midagi.
See pdrandus oli #drmine vaesus, hall,
ldabipaistmatu teadmatus, abitu olek
koiges, kultuuri saavutustest lahus-
hoitud nédljatalupoja pdrandus, millega
loomusunniline rahulolematus iihendatud
oli. Viimast, nimelt rahulolematust, nime-
tan mina selle p#dranduse seas pérliks...
Minu isa elas ja suri rahulolematu
mehena. Ja ma olen uhke selle peale, et
ma selle loomuomaduse temalt olen p#rinud.

*) Vihemusrahvaste autonoomiaseaduse arutamise
puhul riigikogus tegid sakslased etteheiteid, nagu ei hoo-
liks Eesti rahvaesitus nende Gigustest, nagu kannataksid
sakslased eestlaste surve all. Sel puhul (6. mirtsil 1923)
heitis meie vanem rahvasaadik M. Martna pilgu Eesti aja-
loosse ja tuletas meele seda, mis meie esiisad sakslaste
all kannatanud ja mis nad neilt pirandanud.

See kone on huvitav, asjalik ja ajakohane arvepida-
mine nendega, kes meid aastasajad rohunud, seda kul-
tuuritéoks tahavad tembeldada ja niiiid muutunud seisu-
korraga — iihediguslusega! — kuidagi leppida ei suuda.

Avaldame M. Martna konest tihtsama, huvitavama osa,

Toimetus,

]

— Ma lisan aga selle juure, et — Onneks! —
mitte ainult minu isa seda rahulolematuse
vaimu edasi ei pérandanud, vaid seda on kogu
Eesti rahvas polv-polvelt oma isadelt périnud
ja edasi p#randanud. Muidu ei oleks meie
praegu siin!...

Kahjuks oli orjuse talupojal v0imata oma
vastupaneku tungi tegelikult viljendada. Ta
oli igast kiiljest nonda kinni seotud ja alla
surutud, nii et ta ,oma rusikas k#tt tas-
kus hoida ja vastupaneku vihas ainult
hambaid vois kiristada. Sellest on aru-
saadav, et meie esivanemate seast kangelasi
tousta ei vdinud, kes pooljumalatena vabaduse
tulukese taevast oleksid alla vGinud tuua. Aga
viiike ja vaene ning vdimatuseni allasurutud
rahvas iiheskoos oli ometi Prometheus, tema
toi vabaduse taevast alla, sest muidu ei oleks
meie tdna siin ega arutaks seda kiisimust.
Palju enam laseb meie mineviku ajalugu oletada,
et alatu surve edasi oleks kestnud... Ei ole
mingit pShjust oletada, et need, kes meiega téna
oma Giguste laiendamise suhtes kaubelda taha-
vad, Giguse kaalu heatahtliselt ise ilma meie
oma jouta meie poole ja meie kasuks oleksid
kaalunud. Ei, see olirahulolematus, missu
vaimu hddguv side, mis ,kOik peerud kahest
otsast lausa; pani pdlema,“ kuni ,tuli taevast
alla toodi.“

Vahekorrad minevikus.

Minevikus puutus Eesti rahvas kokku nen-
desamade rahvustega, kelle autonoomia niiiid
kone all on, s. o. sakslased, venelased, roots-
lased. .

Vahekord eestlaste ja rootslaste vahel on,
nagu me kOik teame, ikka sobralik, loomulik
olnud. Suurem osa FEestis elavatest rootslas-
test on talupojad nagu eestlased ja nad on
ligikaudu iihesugustes oludes eestlastega ela-
nud, vahekorra halbtusest ei ole midagi kuulda
olnud. V@aib olla, et n. n. ,Rootsi ajal“, kus
meie maa Rootsi lilemvoimu all oli, meie maa
Rootsi soost talupoegade seisukord eestlaste
omast vihe parem vois olla. Aga meie ei ole
mitte kuulnud, et eestlased sellepérast roots-
laste peale kadedad oleksid olnud, ehk et see
head vahekorda kuidagi oleks rikkunud. Kiill
aga on meil teada, et rahvasun ,vanast heast
Rootsi ajast® koOneleb, mis oletada laseb, et
eestlased, kuna nende elu Vene vOoimu alla
sattudes hoopis viljakannatamatuks muutus,
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sAdam ja Eva Paradiisi aias.“ Francesco Furini (1604—1649).

Rootsi aega tagasi igatsesid. Paljud, kes selle-
aegseid olusid ligemalt on uurinud, iitlevad, et
ka Rootsi aeg Eesti talupojale kergem pole ol-
nud, et ka sel ajal “talupoja elu jéirjest raske-
maks on muudetud. Aga rahval oli sellestki
kiillalt, kuna ta n#gi, et tema kasuks vihegi
teha katsuti,ja ta hakkas seda suureksheaks
hindama . ..

Ka selle osa Vene rahvaga, kes Eesti pii-
rides elab ja ikka siin on elanud, ei ole eest-
laste vahekord halb olnud. Vene talupoeg ei
elanud kergemates oludes, tema kannatas sa-
geli siin nendesamade herrade all, kelle all
eestlased kannatasid. Vene survet, mille all
meie kannatasime, ei vOi me nende venelaste
arvele panna, kes viihemusrahvana Eesti piiri-
des on elanud. Aga niitid, kui vdhemusrah-
vaste autonoomia teoks saab, ei oleks meil
mitte pea-asjalikult selle Vene rahva osaga te-
gemist, kes talupoegadena kiilas elab. Vihe-
musrahvaste autonoomia juhtimine liheks kaht-
lemata linnades elavate Vene haritlaste kitte,
kelle seas praegusel ajal rohkesti tagurlist ol-
lust leidub, kes ,suure, jaotamatu Vene“ aadet
ja tsaari vOimu uuesti piistiseadmisest und
n#evad ja kes sellepdrast iseseisva Eesti vastu
sooja sOprust ei tunne.

Minevikus moodustas mainitud tagurline
ollus — tihes tsaari v6imu aparaadiga — riik-
lise toe, mille abil ja heakskiitmisel Saksa soost
moisniku seisus meie maal valitses. — Nonda

tuleb meil siis pea-
asjalikult tegemist
teha selle vahekor-
raga, mis meie maal
eestlaste ja saks-
laste (sakste) vahel
valitses.

Isiklikud méles-
tused.

Minu mélestus
ulatub viiskiimmend
ja moni aasta peale
selle tagasi. Sellest
kaugemale veel mo-
nikiimmend aastat,
mis ma noores eas
vanemate suust ta-
hele panin. Seda
vOib jargmiselt kok-
ku votta:

Ori olles oli eest-
lane périsherra
,omandus®, s. o. elu-
tu asja sarnane vara,
millega omanik oma
heaksarvamise jirel
vois talitada, nagu
meie tinapieval oma asjadega, majakraamiga
jne., talitada voime. Meie teame, et orje (talu-
poegi) vahetati, miiiidi;” herra, s. 0. omanik, vois
isegi oma orja elu iile otsustada ... Talupoega
peeti ,ilma sarvedeta teolojuseks®, olgugi mitte
tilelildiselt. Ka see hindamine ei olnud ju iile-
iildine, et inimene alles — paruniga algavat,
8. 0. koik, kes vihemalt parunid ei ole, neid
ei tulla inimesteks lugeda.* ) — Vahekord sakste
ja eestlaste vahel oli siis, nagu inimese ja elutu
asja vahekord: herra oli koikide Giguste oma-
nik, kiskija; talupoeg — herra ,péris“-oman-

~dus — oli ilma igasuguse Giguseta, ta pidi ai-

nult sona kuulama ja kiskusid tditma, ilma
vihemagi enese tahtmise avaldamise Giguseta,
nagu elutu asi. — Ainult inimene-asi ei kuulu
siiski. tdielikult asjade liiki, olgugi, et ,oigus®
tema sinna oli asetanud. Ori on ikkagi
inimene ja tema olemine ripub enam looduse
ja ihiskonna edu mdjudest #ra, kui ,0i-
guse“ paragrahvidest. . .

See oli majandusline edu, mis ka meie
pirisherrasid 120 aasta eest sundis oma maid
kasutoovamalt harima hakkama. Ohtu-Euroopa
sammus ees. Mitmed tegurid sundisid ka meie
mdaisnikke uue majandamise viisi poole kal-
duma. See oli iileminek loodusainete (naturaali)
majandamisesraha-majandamise peale. Talu-

. ™) Niisuguse pohimdtte seadnud iiks Tartumaa
maisnik alles monekiimne aasta eest iiles.

[
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Niited Inglise kunstist.

»Robinson.

poja teo-orjus oli kasulik loodusainete majan-
damise juures, raha-majandus sundis teo-orjuse
kolikambrisse viskama, sest teo-orjuse {60 ei
oleks raha-majanduses nonda tululik olnud,
kui palgatooline... Sellepdrast lasti talupoeg
»priiks® ja {iilendati poolinimeseks, kes ,vaba
mehena“ ise pidi vaatama, kuidas ta oma t60-
jou rahaks sai teha, mida ta maa eest rendiks
paratamata vajas. — Me n#eme: majanduse
stisteemi muutus, mis paratamatu jouga ldbi
murdis, muutis ka vahekorra périsherra ja
orjuse-talupoja vahel ja selle muutuse parata-
matu kaaslane oli see, et talupoeg teisiti mot-
lema, kavatsema ja arusaamises arenema pidi.

Meie teame, et talupojad, koigi moisnik-

kude korralduste ja uuenduste vastu umbusk--

likud olles — alguses mitmes kohas ,priiuse“
vastu on olnud ja seda eneste dnnetuseks pida-
nud. Aga 50 aastates ndeme juba teist: talu-
pojad ei ole enam priiuse vastu, vaid nad
nurisevad, ‘et mdisnikud ,keisri seadusest®
ainult osakese teoks on teinud ja nad ndua-
vad, et nad selle tdielt ,v#lja annaksid®, s. o.
nemad usuvad, et keiser rahvast priiks lastes
ka teo-orjuse dra on kaotanud, sest ilma
selleta on nendel priiusest raske aru saada.
N. n. ,Mahtra s6da“ tekkis just sellest. Ja
Mahtra talupojad ei olnud mitte ainukesed, kes
sel kombel vastu hakkasid.

Uks minu esimestest lapsepdlve milestus-
test on mingisugune suur, valge paber, mille
pealt minu.isa toas midagi loeti ohates ja polas-
tades ... MOni aasta hiljem oskasin juba ise
lugeda ja négin neid paberid koolimajas. Kool-
meister oli nad alles hoidnud ja mingisugusel

C. J. Holmes'i olimaali jérele.’

jubusel seletas ta lastele nende paberite sisu.
Need olid teada-ande lehed Mahtra sGja siiiia-
luste nuhtluste ja karistuste iile. Kirikutes oli
nende sisu rahvale ette loetud, iihtlasi oli neid
ka kiiladesse saadetud ja seal rahvale ette
lugeda kistud. See koik siindis hoiatuseks,
et talupoegi hirmu abil 16as hoida.

Mispérast tuletan mina seda hirmsat siind-
must tdna meele? Sellepdrast, et ka see toores
verepulm rusutud talupoegade kallal rahvuste
vahekorda pildistab... Mahtra toorele wvere-
pulmale jdrgnes paar aastat hiljem Tallinna
Vene turul samasugune hirmus peksmine
Anija meeste kallal, kes olid julgenud siia
yoigust otsima*® tulla, siia lossi, kus meie niiiid
vihemusrahvaste autonoomia asjus nou peame...

Rahu, mis sellele ajale jirgnes, oli pealtnéha
tileiildine ja moisaherrad niisid arvavat, et
talupojad oma olukorraga viimaks on leppinud.
Nendest veristest siindmustest enam ei koneldud,
ja sakste k#sul hoolitsesid kirjanduse sandar-
mid selle eest, et kirjanduse teel sellest midagi
avalikuks ei saanud. Arvati, et triikitud aru-
ande lehed, mis peale verepulma laiali saadeti,
oma iilesande ausalt on tditnud... Aga huvi
nende siindmuste vastu kasvas. Oli teada, et
keegi Anija meeste peksmist Tallinna Vene
turul ,Gartenlaubes® oli kirjeldanud. Seda
saksakeelset lehte osteti ja loeti. Viimaks,
kiesoleva aastasaja algul, sai imelikul viisil
voimalikuks Mahtra ja Anija asju Eesti keeli
avalikult kirjeldada.

Mahtra verepulmast (10.)22. mértsil 1859,
on neil piivil 64 aastat mooda, s. o. umbes kaks
polve. 20 aastat tagasi, kus Ed. Vilde oma



428

A G U

Nr. 14

romaanides seda kirjeldas, elasid veel moned
kannatajad. Nende tiksikute huvi oli elav ja
suur stindmuse kirjeldamise puhul ja nad kéi-
sid kirjanikule isiklikult teateid andmas. Aga
suur ja iileiildine oli kogu rahva huvi nende
stindmuste suhtes. Teataval viisil mdjusid need
kirjeldused revolutsiooni sidemetena. On
hingeliselt arusaadav, et surutud rahvad ja
klassid vastuhakkamise kirjeldusi heameelega
loevad. Vilde oskas seda histi kirjeldada ja
niidata, missuguse surve all talupojad kannata-
sid, kuidas nad nagu millegist sala voimust
aetult — keisri ,0iguse* peale lootes — vastu
panna otsustasid, mis laadi vastupanemine oli
ja kuidas siiiialused* porgliku karistuse alla
moisteti... N.n. ,peasiitialused® murti 1500
kepi hoobi alla, peale peksu narmendasid nende
kehad, olid iileni verised, nii et neile riideid
selga tommata vbimata oli. Nad asetati —
poolsurnult — regede peale ja kaeti linadega
ning tekkidega kinni — talise pakase juu-
res... Ja lopuks saadeti ,peasfitialused“ Sibe-
risse! — See lugu on iiks kurvematest meie
rahva hilisemast minevikust. Selle tundma-
Oppimiseks soovitan ma koigil Ed. Vilde selle-
kohaseid romaane lugeda. Need niitavad nagu
peeglis, missugused eestlaste ja sakslaste vahe-
korrad siis olid.

Ma ei saa muidu, vaid ma pean siin ka
seda meele tuletama, missugust osa meie kirik,
s.0. Lutheri kirik, selle siindmuse juures
etendas. See on iitlemata kurb ja ma kardan,
et see neile teps ei meeldi, kes rahvahiileta-
mise tagajérgedest usudpetuse kasuks joovastu-
nud on. — Vilde kirjutab sellest jargmist:

»Kui kohtu otsused nuhtlusealusele ette loe-
tud, pandi neile tdhed rinda, mille p4il hoopide
arv iileval seisis.

Siis algas kirikuOpetaja Berg vaimu-
likkn tegevust. Kaugele iile lageda lumise
vilja (see porguline h#ibematus saadeti toime
10. veebruaril 1859 Mahtra mdisa lumisel vil-
jal, umbes 10 graadilise pakase kides, kuhu
vangid Tallinnast — siit lossi vangikoja urgas-
test — seks otstarbeks viidi, sest rahvas pidi
seda pealt vaatama ja sest ,0ppust vGtmal),
mille helevalge pinna pdike sirama pani, heli-
ses kurb matuse laul paljudest nuuksuvatest
suudest, sinna hulka segas end tume nutu ka-
hin, kajasid iiksikud karjuvad h#iled valu pi-
rast lohkevatest stidametest. See oli matuse-
teenistus elavatele, nad seisid veel tervelt oma
jalal, hingasid, tundsid, n#gid, kuulsid... Aga
paljud neist pidid endid mottega harjutama, et
nad elavate killast on lahkunud; neile maaliti
surma inetumal, kohutaval pildil silma ette,
neid lasti nagu elavalt hauda minna ja iseeneste
matuseid p#ilt vaadata. ..

»Laulule jirgnes kirikudpetaja matusekone,

,Rahvas ja nuhtlusealused kuulasid konet
siigava tuima vaikusega pailt. Nende rida-
desse tuli alles elu, kui Opetaja otsekohe van-
gide poole pddras ja neile eelseisva nuhtluse
raskust meele tuletas, mis mitmele nende seast
surma voivat tuua. Naised piilidsid nuttes
nuhtlusealustele ligemale pddseda; vangid vah-
tisid tiksteise kahvatanud nikku ja nende pil-
gud otsisid rahva hulgast omakseid. Monel
voolasid pisarad iile kolletanud palge, teised
peitsid endid, nigu varjates, kaaslaste selja taha“.

Kuna ma Vilde kirjutuse kirikherra Berg’i
matusejutlusest elavatele ette lugesin, ei pédse
ma teise kirikherra tegevusest 1906 a. Vigala
vallamaja juures moda. Sealne kirikherra
von Busch oli kohal, et karistussalga poolt
surma miiratuile oma abi pakkuda, mitte elu-
pidstmiseks, vaid et ,hing taevasse pidseks.“
Oma naabri Bernhard Laipmann’i elu
piistmiseks ei teinud see herra mitte koige
vihemat, kiillalt teades, et siin tédiesti siiiitu
mees oma naise ja laste silma all maha
lasti, perekond koige tooremalt purustati.
Kuhu jii siin inimsus? Kuhu jii siin ,ligemise-
armastus ? — Need on kurvad, véiga kurvad
pildid meie rahva vérskemast minevikust, vahe-
korrast meiemaa rahvuste vahel.

Karl Marx opetab, et kogu ajalugu ei ole
munud kui kirjeldus voitlustest rusujate ja ru-
sutute vahel. Mis on Eesti rahva ajalugu muud?
Kuid, nagu juba tdihendatud, on seda eestlaste
ja sakslaste vahel raske iiletildse vditluseks
nimetada. Avalikku vGitlust ei olnud. Ainult
aegajalt puhkesid niisugused etteaimamatud ja
ilma mingisuguste eelplaanideta mé#ssukatsed
lahli, nagu Mahtras, ja nagu me neid veel
Tarvastu, Plihajirve jne. sodade nime all tun-
neme . .. Voitluse asemel hodgus eestlaste sii-
dametes kustumatu vaen, rahulolematus, mis
ennast aga kuidagi avaldada ei saanud.

Pérast talurahva priikslaskmist.

Talurahva priikslaskmisele jirgnes mingi-
sugune omapédrane kosumise ja vaimline ,dr-
kamise® ajajirk. Kuid seda iseloomustada on
raske. — Raske on sedagi ette kujutada, missu-
gune vo0is rahva vaimuelu pirispdlve ajal olla.
Olid rahvalaulud ja -jutud, voi oli kiriklik usk
selle kandja? Sellel ,irkamisajal* on kaht-
lemata teatav usulik jume leida. Aga mitte
see vaimuelu iselaad ei olnud selle jou kandja,
mis meid siia avitas, kus enne meie esivane-
mate iile toorelt kohut mdisteti. See joud pei-
tus rahva hinge pohjas, see oli rahulole-
matus, vastuhakkamise vaim...

Kuid ometi peame meie selle ajajirgu peale
vaatama nagu paratamatu vaheliili peale,
millele teine #rkamise ajajirk, rahvusliku
enesetunde ajajirk jirgnes ja mille kesk-
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punktiks Carl Robert Jakobson tdusis.
Ma nimetan sellest ajajirgust ainult ménda ja
algan Jakobsoni ,kolme isamaa kOnega,”
mis tema Tartus, ,Vanemuise® seltsis
oli 1868 ja 1870 ette kannud ja mis 1870 aas-
tal Peeterburis triikitult ilmusid. Need koned
siinnitasid meie Saksa seltskonnas esimese tormi
Jakobson’i vastu. Mida sisaldasid need
kolm konet ?

Esimeses kones niitab Jakobson, et eest-
lased sakste alla langedes oma ,valguse aja®
kaotasid. Vanade eestlaste usust, jumalustest
ja rahva kolblusest néitlikke tunnistusi tuues
maalib tema niisuguse pildi, et rahvas vana
aega koOrgemaks pidi hindama hakkama, kui
k#esolev aeg oli. — Teises koOnes niitab ta,
kuidas haridus eestlaste seas koitma hakkab,
niidates meeste peale, kes ,oma rahvust #ra
ei salga“ ja kes oma rahva kilda jifdes tule-
viku lootuseks on. — Kolmandas kones tutvus-
tab Jakobson kuulajaid ja lugejaid ristiusu
tumedama kiiljega, ndiausu ja ndia-
kohtuga, niidates, et ristiusk, mille siiatoo-
mist sakslased eneste suureks teenuseks loevad,
eestlastele kultuuriliselt mitte vditu ei tdhen-
danud, vaid kaotust, niihdsti kultuuriliselt kui
ka majandusliselt. Ta riivab muu seas ka
dogmaatilist, ,kuradi usku® ja keskaja Gpetust
,moistusest, mis kuradi hoor“ olla. Nagu teada,
ajab see keskaja ,elupuu“ meie juures uuesti
Oisi: moistusele on sdda kuulutatud. ..
~% Kui Jakobsoni kolme konet téna lugeda ja
meele tuletada, missuguse tormi nende triikki-
mine selajal siinnitas, siis ei tahaks oma silmi
uskuda: teadmine, vaated, dratundmine on ka
selles suhtes hiiglaviisil edenenud!

Tallinna Sobra p#rastine toimetaja, selajal
laialt tuttav maamdostja-kirjanik Eichhorn,
kirjeldab iiht piihapieva hommikut, kus iiks
mdoisaherra teda oma kabinetti kutsunud, ukse
tagant hoolikalt lukku keeranud ja siis karde-
tava vihiku, Jakobsoni kolm isamaa
konet — esile toonud ja arutama hakanud,
missugune h#daoht sellega Maarja-maa rahu
rikkuma ilmunud. — Ma lugesin 20 aasta eest
seda lugu ja see siinnitas mulle teatavat mait-
selobu, sedaviisi voimalust leides meie tolleaegse
herrasrahva hingehelinaid tundma saada.

Mis saksad selajal kartsid, liks poolest tdide:
Vaikne rahu, mis moisaherrad paar aastakiim-
met — Mahtra sojast saadik — olid maitsnud
ja millisena nad oma tulevikku maitsta soovisid,
oli rikutud! C. R.Jakobsoni iilesastumises
sai kogu talupojarahva allasurutad rahulole-
matus avalikuks, taskus varjatud rusikas t0s-
teti 160givalmis, niis nagu kipuksid tdepoolest
juba ,peerud kahest otsast lausa
l166ma 16kkele. Jakobsoni suu libi
sai rahva hing avalikuks.

Mis saksad 1870 a. Jakobsoni kolmest isa-
maa konest ette aimasid, see leidis ,Sakalas”
(1878—1881) triikisOna teel viljenduse. Ja see
oli noudmine: eestlasel olgu saksla-
sega fihesugune 6igus.Enamusrahva-
autonoomiat Jakobson ega rahvas selajal
veel nduda ei julenud, vaid me leppisime eest-
kitt ihesuguse Giguse ndudmisegal

C. R. Jakobsoni aegsed ndudmised.

Mis Jakobson rahva noudmistena selajal
avalikkuse ette kandis, ei ulatunud, nagu tihen-
datud, mitte ndnda kaugele, kui meie niiiidne
viihemusrahvaste autonoomia-seadus. Aga va-
hekorrad olid siis alles niisugused, et norge-
madki noudmised ainult — politsei v#givalda
suurendada avitasid.

Liivimaa maapéevast (,Sakala“ nr. 9-1878 a.)
kirjutades iitleb Jakobson muu seas: ,Koigest
on niha, et isamaa armastus meil wveel mitte
niisugune ei ole, nagu ta olema peaks. Koige-
pealt peaks isamaa armastus ennast selles aval-
dama, et isamaa asju mitte salaja ei aetaks,
vaid avalikult ja ,et ka kodaniku- ja talupoja-
seisustele igailhele oma Gigus, nagu meie aeg
seda nouab kiitte antaks,“ ja viimaks, ,et keegi
rahvas teist maba ei piiiia rusuda, vaid et vas-
tastikuline austamine wvalitsema hakkaks,“ —
Sakala“ nr. 10 s. a. kirjutas Jakobson sel-
les kiisimuses muu seas:

» — — Meie — eestlased — ei taha kusa-
gil vihavaenu siinnitada, aga meie tahame, et
meil kui selle maa périsrahval teistega iithesu-
gused Gigused oleksid...“ Ja ,Sakala“ nr. 13,
1879 — loeme jirgmist:

, — — Uksi voitlemise teel, samm sammu
jirele, voime viimaks rahule ja ithendusele jouda,
muidu mitte. Enne kui diguse kaalud iihetasa
ei ole, oleks ka rahutegemine teotav. Eestla-
sed nimelt kui selle maa périsrahvas, peavad
ometi ko6ige vihemalt iihesugused digused teiste
rahvastega saama, kui nendega vennalikus
sopruses elada soovitakse.“ _

Sellesama aasta ,Sakala® 45. nrs. kirjutab
Jakobson jdrgmist:

,Nemad iiflevad, et Eesti talupoeg veel nii
kaugel valmis ei olla, et oma kodumaa valit-
semisest osa voiks votta. Aga on siis saksla-
sed meie maal vihema hoolega suure rahva-
hulga vaimuharimiseks t66d teinud, kui tiirk-
lased Bulgarias? Bulgarlased on vabaks saa-
nud ja on kohe ka nende talupoja-seisus {iht-
lasi valilsuse ohjad osavasti enese kitte vot-
nud. Aga kui keegi sakslastest seda ka
tunnistada tahaks, mida meie mitte ei usu, siis
peaksime meele tuletama, et eestlased enne
sakslaste siiatulemist ka osavasti iseennast
valitsesid ja et eestlane oma vanale vaimule

.....



430 A G

U Nr. 14

kord on iiles ndidanud, kus temal selleks iga-
nes voimalust oli.“

Ja edasi:

,Mis meie tahame, on see, et kodaniku- ja
talupojaseisusele mdisniku seisusega tthesuguue
Oigus maa omavalitsuses tuleks ja nendel maa-
piaeva peal igaiihel omast kohast niisamasugune
healedigus oleks, nagu mdisnikkudel. Niikaua
kui lugu ndnda ei ole, ei ole ka vabadust meie
maal, kisikies kidimisest el v0i juttu olla, ja
oma orjaolekust hibi tundes, peame ohates
seda aega taga igatsema, kus meie orjapdli,
mis me enestele vastastikku ise peale paneme,
otsa oleks loppenud.®

»Sakala“ 48. nrs.51880 loeme selle kiisimuse
kohta jargmist:

4Eesti rahvas on praegusel ajal Eesti talu-
pojad. Vihe on neid eestlasi, kes endid teis-
tes seisustes eestlaseks tunnistavad. Missugu-
sed meie talupoja- seisuse ja sellepidrast Eesti
rahva praegused politika digused on, seda teab
iga mees. See olek on meile eestlastele teotav
ja iga aus eestlane piiliab temast vilja peaseda,
see on: oma rahvast selle teotava oleku seest
ausa jirje sisse tOsta ja aidata. Meie ei saa
aru, mispérast meil eestlastel, kes meie oma
enese maal elame, niisama politika 0igusi ei
pea olema, kui sakslastel, kes meie sekka hil-
jem elama on asunud. Meie vana Eesti vaim
ei anna meile enne rahu, kuni meil oma maal
teiste rahvustega {ihesugused politika digused
on. Meie oleme juba kiimme ja enam korda
titelnud, et meie eesmirk see on: Eesti rahvale
iihesugused Gigused teiste rahvustega! Seni
kui meie rahvas sellele eesmiirgile ei ole joud-
nud, ei voi meie ilmaski rahust rddkida. Rahu
meie armastame, aga iiksi seesugust rahu, mis
vaba inimeste védriline on, mitte orjade rahu.
See on meie terve rahva seisukoht ja selle
peal seisab ta nii kindlas meeles ja {iihen-
duses kokku, et koik muud eluavaldused selle
alla peavad heitma.*

See oli Jakobsoni ,programm,“ see oli tema
palavam piilid 6dsel ja péeval. Ja kui selle juu-
res seekord kaheldi, kas Jakobsoni nSudmine
ka rahva noudmine on, siis — meie siinole-
mine, minu herrad, on ajaloolik tunnistus selle
kinnituseks.

Tugevam vastuviide, mis Jakobsoni poolt
avaldatud ndudmisele vastu seati, oli see, et
rahvas ei olla veel Kkiillalt kiips, nii et tema
osavOtmine maa omavalitsusest maale ja rah-
vale aina kahju voiks tuua ja et rahvale
sellepirast suuremat vabadust ei vGi anda.
See koik olla ,tuletikkude laste kiitte andmine,*
mis hédaohtu vdiks siinnitada. Selle asemel
olla aga rahval veel viiga vaja ,urva plaastrit,“
s. 0. peksu, ihunuhtlust, valju karistust.

Selleaegne ,rahva h#il“ oli teises arva-

mises. Ja see teine arvamine oli — kasvav
rahulolematus . Kuna ka kirik tiie jouga
rahva noudmiste vastases sihis tootas, seadis
Jakobson sellele vastu — romantilise puhta
vapa Eesti usu, mida ta rahvale vana aja sGnu-
metest vilja kooris, nagu ta juba oma ,isamaa
konedes“ sellele aluse oli pannud. See oli esi-
mene uuem haputaigen, mis ,usklikud“ k#i#rima
pani. Sel ajal pdevavalgele joudnud. loodus-
teaduste voit Charles Darvini uurimuste
pGhjal sai valusaks sGjdriistaks kiriku vastu.
Sel ajal ei oleks rahvah#életamine arvatavasti
mitte usudpetusele enamust toonud, sest selle-
aegne Eesti kodanlus — nii nork kui ta ka oli —
oli kiriku vastu ja vGitles selle vastu koikide
sojariistadega, mis aga kiitte juhtusid. Ma ei
kahtle selle juures mitte silmapilkugi, et Dar-
vini Opetusest ja loodusteadustest Oige vihe
teati, aga — sojariistadeks kiriku vastu tarvi-
tati neid 166ksonu kasuga. Ja poliitilise voimu
vastu oskas ta rahulolematust ndndasama osa-
vasti elevil hoida. Me n#gime, kuidas ta Bul-
gaaria rahva vabaduse niiteks t0i ja arusaa-
davaks tegi, et Eesti rahvas ometi harimatum ei
voi olla, kui — Balkani rahvad . . .

Kahjuks peame meie kahetsedes tunnistama,
et meiemaa saksad poliitilise tarkuse poolest
ikka kehvad on olnud ja et nad rahva ndud-
mistele ainult kovendatud survega vastu astusid.
Jakobsoni vastu panid nad terve oma suure
vOimuaparaadi lilkuma. Ja peale tema varajast
surma (1881) kovendati aina igaliiki politseid.
Et sellega ,hea naabri“ vahekorda kitte saada
voimalik ei olnud, on arusaadav.

Ma nimetan ainult moénda siindmust, mis
rahvuste vahekorra teravust ja selle d#&rmist
rumalust iseloomustada voivad.

Meie vOime iikskdik missugusest ajajirgust
oma Saksa seltskonna poliitikatarkust vaatle-
mise alla votta, ikka peame sellele otsusele
joudma, et see tarkus kunagi viga suvur pole
olnud. Kui me Inglismaa poliitikatarkust kii-
dame, nagu kogu ilm seda omal viisil kiidab,
et Inglise valitsev klass oma asumaadel oskab
parajal ajal ndoudmistele sel kombel vastu tulla,
et médssu vOi timbertGukamist &ra hoida, siis
meie sakste kohta seda Kkiill iitelda ei vdi.
Kuna Jakobsoni ajal ja sellele jirgneval aja-
jirgul rahvahulga ndudmistega tegemist oli,
nagu”ka eduk#iguga, mis ennast mitte pika-
peale tagasi suruda ei vdinud lasta, ei saanud
meie Saksa seltskond sellest mitte aru, vaid ta
pani terve oma vdimuaparaadi sedavord liilkuma,
et vbimalikult kogu liikumist maha suruda ja
nii vaikseks teha, nagu ta esimestel aastatel
peale Mahtra soda oli.

Jakobson’i ajal tekkis nondanimetatud ,rah-
vameeste“ nimetus. Neid, kes selleaegse lii-
kumise eesotsas olid, oma rahulolematust iihes
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wSadamasillal.
Herbert Budd’i tlimaali jérele.

» Veetousul.“
James Mc. Bey vesivdrvimaali jédrele.
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kui teises asjas avaldasid, kdnesid pidasid jne.,
nimetati rahvameesteks. Nende hulka kuu-
lusid enamasti kooliopetajad, sel ajal alles
koolmeistriteks nimetatud. — Kord oli Kanepi
kirikherra peale lastud, vihemalt koneldi ndnda,
ja sellepiirast pandi terve rida noori kooligpe-
tajaid vangi, pohjendades vangistust lihtsalt
selle kahtlustusega, et nad lugeda ,Sakalat®.
Sellest oli kiillalt! Kes muud kirikherra peale
voisid lasta, kui ,Sakala® lugejad. Selle aja
kannatajana nimetan ka Andres Dido't, kes
paari aasta eest Pariisis suri, kus ta ligi 40
aastat pagulasena elas. Tema oli sunnitud
Saksa voimu surve all maalt lahkuma ja kuni
oma viimaste pHevadeni voOrsil elama . . .
Dido oli nimelt ka rahvamees. Ta oli iihes
Jakobsoniga Riias pollumeeste kongressil, mis
selleks toime pandi, et mdisnikkude ja talu:
poegade vahel kokkuleppele joutaks. Dido oli
seal teise Eesti saadikuna ja arvatavasti el
hoidunud ta oma vaadetega tagasi ja langes
sellepiirast kahtluse alla. Moni aeg peale selle
vahetas ta oma viljamaa sopradega kirju, millel
niisugune maik juures oli, mis sillakohtu her-
rade vaateid viilja ei kannatanud. Dido post
soriti sillakohtu saksa poolt ldbi. Teades, et
niisugune post Didol koju joudnud, léks ta
oma sandarmite ja abilistega sinna ja leidis,
mida ta otsis. Dido pandi kinni ning saadeti
paariks aastaks Venemaale elama. Hiljem oli
ta sunnitud sealt, nagu ma tdhendasin, lahkuma
ja suri pagulasena Pariisis. .

Moni aasta peale Jakobsoni surma tuli
iiks tema ndndanimetatud kirjutajatest — aja-
lehe toimetuse litkmeid nimetati sel ajal pea-
toimetajate poolt kirjutajateks — Jaak Jirv
sila, Tallinna ja asutas siin ajalehe ,,Virulasef‘.
Jirv tabas omas lehes niisugust tooni, mis
laiemate rahvahulkade poolehoidu leidis, mis aga
valitsevale voimule ja Saksa seltskonnale ei meel-
dinud. Jirvele tungiti kord tema korteris dosel
kallale, teda haavati. Pédrast urgiti vilja, et
Jirv olevat Aleksander II surmamise puhul
oma rahulolemist voi koguni rd6mu avaldanud.
Mehele tehti sellepdrast protsess. Et aga siili-
distus kiillalt kindel ei olnud, vaid ainuit kaht-
lus, saadeti Jirv ometi maalt vilja ja sunniti
Venemaale elama. Perekond 10huti #ra. Ja meie
Saksa seltskond leidis jéllegi kord, et seltskond
on pédstetud. Uks pastor tuli Jirvele uulitsal
vastu ja iitles: ,Kes teab, mis hea nou Juma-
lal sellega on.“ Jumalal oli sellega niisugune
hea ndu, et Jédrv aastate pérast Venemaal
Onnetult suri...

Poliitilise meelsuse erivuse puhul on meie-
maa saksad ka oma rahvuse vennad ilma
armuta iile parda heitnud, kui neid iganes siia
juhtus. Jutustan sellest jargmise lookese.

Uheksakiimnendatel aastatel t6tas Tartu

iilikooli mehaanikuse juures sellina noor saks-
lane Badenist. Noormees — Albert Miiller
on tema nimi — oli sotsialdemokraat. Mind ja
minu sopru huvitas ,péris lihaliku sotsialdemo-
kraadiga“tuttavaks saada, kessotsialdemokraat-
liste tooliste ridades oli t66d teinud ja kes
ka siin oma ilmavaatest ei loobunud, olgugi et
temal sotsialdemokraadina oma peremehe majas
ja selle tuttavatega kokku puutudes sugugi kerge
ei olnud elada. Tema peale vaadati nagu ,kér-
nas lamba“ peale, vangutati peaga ja niidati
tema peale sormega. Arvati aga vaja olevat
villja kannatada, sest oli iiksainus, kes ju
rahulikku Tartut peapeale poorata ei vdinud...
Peaasi: noormees oli oma t60s osav, meister
Lsallis“ teda siis, muidu oleks vdinud juhtuda,
et oleks politseile mérku antud... Meile, selle-
aegsetele sotsialdemokraatidele Tartus, oli see
tutvus sellepérast tihtis, et meie Miilleri. osa-
vuse tGttu vdhehaaval sotsialdemokraatlist kir-
jandust saime. Tema ei olnud mitte ainult
osav mehaanikus,vaid ta oskaska Vene piiri tsen-
sori histi petta: siilitu ristpaela all sai
Miiller mitmesuguseid asju, mida me koik isuga
lugesime. :

Kuid Tartu saksad olid selle eest hoolitse-
nud, et minu tutvus Albert Miilleriga po-
litseile teadmatuks ei jadnud. Kui Miiller t66-
puuduse p#rast Tartust lahkus ja Riias, Léti
parteisbprade juures peatus, kus parajasti esi-
mene Liti sotsialdemokraatide kinninabimine
kdimas oli, hakati tema jdlgi ka Tartus taga
ajama. Miiller oli ju minu majasober olnud
ja ka Lati ning Vene sotsialdemokraatiliste iili-
Opilastega oli meid koos n#htud: jaljed olid
kédes ja sandarmid ilmusid minu juure ,ldbi
otsima.“ Ma sain sama ,k#irnase lamba“
kuulsuse, millega Miiller Tartust lahkus. Veel
rohkem.

Nagu pirast selgus, oli minu pattude iiles-
mérkimiseks Riias kubermangu sandarmi valve-
keskkohas erileht md#ratud ja pdrast, kui ma
Tallinna elama asusin, hoolikalt siia saadetud.
Kuberner Bellegarde juurest triikikoja pida-
mis¢ luba nurumise puhul iitles see, mina olla
ju sotsialdemokraat, mis ka Tallinna Saksa
seltskonda ,huvitas“. See ,huvi® tuli ilmsiks,
kui kuberner Lopuhin minu suvel 1905 siia
lossi vangi laskis tassida. See teade, et Martna
trellide taha paigutatud, on Saksa seltskonnas
head 16bu stinnitanud. Iustuseks on juure li-
satud, et minu triikikojast suured pakid keela-
tud revolutsioonilist kirjandust leitud... Paar
aastat 'hiljem, kui ma pagulasena Helsingis ela-
sin, hurjutas ,Revalsche Zeitung* politseid,
kuidas see ometi nonda saamatu vaib olla, et
,,_P unaste aastate® kirjutajat Soomest, Turu
linnast kitte ei saa... ,Punased aastad Eestis*
ja selle kirjutaja lasusid sakstel viiga ringalt
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siidame peal. — Ei ole ka
vOimalik vahekorra tera-
vust unustada tuntud vere-
pulma puhul 16./28. ok-
toobril' 1905 Tallinna Uuel
turul, kus Saksa seltskond
avalikult rdomustas, et
Eesti ,m#Assumehed“ ometi
oma teenitud palga saa-
nud... Ja sellega iihen-
duses karistussalkade te-
gevus 1905 a. 1opust peale,
meeletud peksmised ja tap-
mised iile kogu Eestimaa.
Ei ole saksad seda hiibi-
plekki eneste pealt maha
pesta katsunudki, etkaris-
tussalkade juhid ja iiles-
andjad just nende ridadest
parit olnud ... Alles eile
ulatati mulle iiks kasikiri
kitte, kus muuseas jarg-
mised read leiduvad :
»Karistuse’salgad pek-
sid armetult inimesi, maha

lasti rahvast ilma kohtuta, nagn metsloomi.

G. Clauseni dlimaali jirele.

Niited Inglise kunstist.

~

»Vanaisa®. Ernest Procteri dlimaali jirele.

du ja Paide wvahel teel ol-
les kolm mahalastud meest
telefoni postide Kkiiljest,
kaks kinniseotult, iihe poo-
dult — leidsin. Enne sur-
nukslaskmist oli onnetutel
k#eluud katki murtud. Kaht
tapetut tundsin — olid -
kaks Arevete kiila meest.
Sl parun oli need ene-
sele ohvriks mérkinud.

Eesti ajakirjandusel
yrauad suus“.

Et niisuguste vahe-
kordade juures ka vaimu-
elu avaldused viimase vo6i-
maluseni valta all hoiti,
koneleb niisama v#he po-
liitilisest tarkusest voimu-
kandja klassi poolt, kui
sellest, et sealt poolt vihegi
oleks katsutud rahvuste
vahel hea naabri vahe-
korda jalule seada.

J.. V. Jannsen kaebab iihes kirjas,

Miletan, kuidas ma iihel hommikul Aegvii- mis 10. aug. 1869 Pdrnu preester Suigu-
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saarele oli kirjutatud, tsensori surve iile
jargmiselt:

sZensuriga on mul Tartus allati paljo
kannatada olnud. Et minna meie armolise
Keisri, temma wallitsuse, ehk rigi seaduste
wastu ial iiht sOGnna olleksin iittelnnd, ehk
saaksin iitlema, seda ei ole kigi zensur leid-
nud, egga sa leidma; agga siin ei otsinud ega
kartnud saksa zensorid mitte sedda, waid kog-
guni muud. Ma wdisin kirjutada, mis tahtsin,
midda lahjem ja tithisem, sedda parrem; agga
ni pea, kui ma meie Baltimaa asjade kiilgi
putusin ja neid mitte allati kuldsed ei leidnud
ollewad, ehk ni pea kui juhtusin sest hingama,
et meie pastorid, patronid ja paronid ka muud
middagi ei olle kui innimesed, kes eksida ja
iillekohhut tehha woiwad,omma kasso otsiwad
ja allamatele kotti peas hoidwad ja iillearru
koormat nende Oollade peale pannewad, — oh
sa kallis aeg, siis olli paggan sedamaid lahti!
Zensorist sai warsti paljas sakslane, kes ilma
armota koik mahha kustutas ja redaktorile weel
ilma hinnata pikka jutluse piddas. Juhtus siiski
monni keeldud sénna kahhe silma wahhel 1&bbi
minnema, siis tulli {iks ehk teine pastor ehk
paron ja andis zensorile sGnna, silmad parrem
lahti tehha, et assi nonda eddasi ei lahhiks
ja Roomlased ei tulleks maad ja rahwast nende
kiest drra wotma“ . .

Me néieme Jannseni kirjast, et tsensuuri-
voim sel ajal sakslaste kies oli, nagu k&ik muu
voim. Kaheksakiimnemates aastates otsiti need
mehed eestlaste seast. Aga kergitust ei toonud

see mingisugust. Me oleme juba tundma Gppi-

nud, et Saksa ja Vene iilemsandarmid tditsa
k#sikdes talitasid. Nende iihine siht oli rahva
»pdid kotis hoida“, nagu Jannsen iitleb. Ei
ole siis ime, et niit. 90-aastates ajalehtede suud
~ ndnda sulutud olid, et vana Grenzstein oma
tegevasviljalt labkus, tsensor tegi tema elu
nonda kibedaks. Uksteist vastastikku manada,

jah, seda tsensor ei keelanud. Aga midagi kau-

gemale ulatuvat lugejatele pakkuda ei olnud
voimalik. ‘

Oli juba lugejaid, kes'teiste maade poliitilise
elu vastu huvi tundsid ja kes selle iile teateid
saada soovisid. Aga Eesti ajakirjandus ei voi-
nud véljamaa poliitilise elu tile muud kui liihi-
kesi sonumeid avaldada. Eriti oli voimata aval-
dada demokraatliste ja sotsialdemokraatliste par-
lamendi liigete poliitilisi konesid. Ainult umb-
kaudu sai teada, et moOni niisugune mees jille
tdihtsa kiisimuse iile kOnelenud, aga mis ta oli
titelnud, selle {ile Eesti lehtedest midagi ei leid-
nud. Meil oli teada, et Liti leht ,Denas
Lapa“ oma tsensori vahest petta osanud, kuna
ta nidit. Bebel’'i asemel Lebel ja Nebel
kirjutanud ja sel viisii Bebel’i konedest ja
kirjadest monda avaldanud. :

Aga meil ei olnud kaua aega niisugust lehte,
kes sellesarnaseid kirju oleks avaldada tahtnud
ja — meie tsensorid ndisid ka oma iilem-san-
darmidele ihu ja hingega truud olevat, nende
valta alt ei pddsenud midagi 1dbi. g

Mitte sandarmide ja tsensorite nuuskimise
niiridusele ei ole meil seda tdnada, et rahul-
olematuse joud viimaks ldbi 16i, vaid me
volgneme tédnu neile meestele, kes mitte ei
kartnud, et ,tuletikud liiaks vara“ rahva
kitte saavad, kes hoiatajate arvates ikka weel
Jurvaplaastri“ tarvitajad pidid olema. Need
mehed olid selle jou kandjad ning suurenddjad,
mis meid viimaks siia avitas. :

Balti-Saksa kultuur ja meie -j,tiinamatusf“.

Minule iiteldakse muidugi, et siindmata on
neid asju tdna puudutada, just. nagu Pért
Suija omal ajal ,Eesti Postimehes“ kirjutas:

»,Mesperast heidate Teije sis iitte puhku
rumala rahwale ette, et meie wanemba omma
pidanu saksu réngaste orjama, nink et saksa
meile ka mitn ilekohut omma tennii? Mes
h#ad Teije sest etteheitmisest loodate? _ See
orjapiew om jo iits wana mdoddaldinud * asi,
mes kunake enamb ei saa tagasi tulema...“

Mina arvan aga, et me tdna, sellel iseéra-
lisel ajaloo silmapilgul seda mitte ei voi tege-
mata jétta, sest minevik on ju tuleviku peegel.
Ja meie koikide huvid ndouavad, et me tuleviku
peegli puhtust hoolimatusse ei jita. Igal ajal
ja igas asjas on Kkasulik, selle iile selgusele
jouda ja seda iitelda, ,mis on.“

Minul tuleb sel pubul jéirgmine juhtumine
Veimarist meele. Ma viibisin suvel 1919 mone
n#dala seal — Saksariigi Rahvuskogu Koosoleku
paigal ja puutusin seal ka oma vana partei-
sobraga, Dr. Max Quarck’iga kokku. Mina
tunnen teda 1906 a. saadik, kus Frankfurtis
viibisin ja tema abil ,Frankfurter Zeitun-
gis“ avaldatud moned vale teated, mis seal

‘meie olude iile avaldati, {imber vdisin liikata.

Quarck oli nimelt sealse lehe peatoimetaja.—
Niiiid aga pidin ma oma sGbra suust etteheiteid
kuulma. FEestis mindavat sakstevastase vae-
nuga liiaks kaugele, eriti unustada meie #ra,
et sakslased Balti maade kolonisaatorid olla,
sakslased olla meile kultuuri toonud, ja seda
tulla meil tinutundega meeles pidada ja nende
vastu lugupidamist avaldada...

Minul ei olnud mitte kerge oma sGbra
etteheiteid tagasi liikata. Endamisi panin ma
imeks, et ka tema sellesarnaste pdhjendustega
vois tulla. Onneks tuli mulle meele, et Marx
iihes kirjas Kugelmannile just seda kiisimust
puudutab, ja selle peale juhtisin ma Quarcki
tahelpanu. Marx kirjutab nimelt:

»Sinu poolt mulle saadetud vihik on
tiks nendest enesekaitsetest, millega Saksa-
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Vene-Balti maakondade eestigustatud seisused
sel pilgul Saksa poolehoidu nuruvad. Need
vorukaelad (Kanaillen), kes endid igiammu
Vene diplomaatias, sjavides ja politseis oma
ustavuse ja teenistusagaruse to6ttu lugupida-
mise paistele on tOsta osanud ja kes sest ajast
peale, kus need maakonnad Poola vOimu alt
Vene kiitte ldksid, kunagi kitsid ei ole olnud,
oma rahvust dra miitima luba ja vOimaluse eest,
vastutasu eest, et neid maarahvast kurnata ei
takistataks; niitid on neil vesi ahjus, sest nad
ndevad, nagu oleks nende eesdigustatud seisu-
koht kuidagi hddaohus. Vanad seisused,
tagurline Lutheri kirik ja talupoegade kurna-
mine — gee on, mida nemad Saksa kultuuriks
nimetavad, mille kaitseks niitid Euroopa peaks
liikuma hakkama. Sellepidrast rdhutab ka selle
vihiku 16pusona — maaomandust tsivilisatsiooni
aluspdhjana, ja nimelt maaomandust, mis selle
armetuma kirja sepitseja enesegi avalduse ja
tunnustuse jirele muud ei ole, kui suuremalt
osalt herrade suured mdisad ja nende herrade
rendi- ja maksualused talumaad.“

Meie nieme, et Marx oma hindamises
mitte tagasihoidlik ei ole olnud. Ja ma vdisin
oma soObrale iitelda, et kiillap Marx’ki teadis,
et saksad Eestimaa kolonisaatorid olid... Aga
kuidas oli vahekord kultuuritoojate ja rahva
vahel? Ma katsun seda paari n#itusega ise-
loomustada. '

Vanemates meiemaa saksakeelsetes kirjades
nimetatakse eestlasi harilikult ,Undeutsche®,
mis, kui seda nimetust asjalik-moistelisesse
arusaamisse tolgitseda, umbes sedasama t#-
hendab, mis ,Unmensch® tdhendab, s.0. mitte-
saks — ehk: mitteinimene ... Tsunfti
meistrina oli mul vdimalik nende asutuste ise-
loomuga ja ka nende pohimi#rustega tuttavaks
saada, missugusel alusel need keskajast périt
asutused meil on tegutsenud. Mis mulle eriti
silma torkas, oli see, et nende pGhim&A&rustes
(Schragen) keelatud oli, ,Undeutsche® ki-
sito0 Opilasteks wotta! Motelge : eestlastel ei
olnud Saksa kultuuri juures sedagi vOimalust,
et mingisuguse kisitéo dra oleks vdinud op-
pida! Ja seal kOneldakse kultuuri toomisest...

Ja-ah, meie esivanemad ristiti ristiinimes-
teks ja aegamdidda Opetati nad ka oma suuga
paluma ning hingednnistusest aru saama. Aga
kui me seda tOsiselt tahame votta, siis peame
ometi iitlema, et needsamad inimesed, kes eest-
laste hingednnistuse pérast mures olid, ometi
ka selle eest oleksid pidanud hoolitsema, et
endised paganad igap#ievases elus mitte niisu-
gustesse tingimustesse ei oleks sattunud, kus
neil kolbline ja ristiinimese seisukohast vaada-
tes Jumala meelepéraline elu tditsa voimatuks
sai! Ristitud eestlase elu .tehti aga niisugu-
seks, et ta haridusliselt ilma igasuguse valgus-

tuseta jdi ja moraaliliselt paratamata langema
pidi. — Et mitte ebatde kahtluse alla sattuda,
toon ma vana auviiirt Hupeli tunnistajaks.
Tema Kkirjutab n. n. ,Topographische
Nachrichten’ites® I anne, lk. 513:

wSuurem hulk talupoegi joob viina ja viike-
sed vargused on Oige sagedad, kuna nooremate
juures sugulise ldbikdimise Kkirg silmapaistev
on. Kuid abielurikkumist ja tapmist peetakse
suurteks kuritegudeks, mis sellepdrast harul-
dased on.

Joomine ahvatleb talupoegi nidhtavalt hoo-
limatute raiskamiste juure, millele suur vaesus
tagajiirjeks on, sagedasti aga ka haigused.
Kuid ometi peab teda rohkem kahetsema, kui
et teda hukka vOiks mdista. — — — Peetagu
meeles, et talupoeg siigisel terve pika péeva
kurja ilma k#es peab seisma, ilma tarviliku
pikema G60-rahuta, sest 06sel on ju rehed
peksa! Ja ons lugu kevadelgi parem, kus ta
nondasama saose ilma kies ja sealjuures ena-
masti {isna niiruselt riides olles, nii et isegi
ta keha ainult vaevaselt kaetud on, ja — mis
pea-asi: — Koike seda peab ta tiihja ko-
huga, pool nilgides tegema ja kannatama.
Igalpool puudus ja aina puudus. Aga ei su-
vine kuumus, taline kiilm, kevadine riitsakas
ega siigisene vihm vdi temal pohjuseks olla,
et t66 juurest lahkuda, ikka peab ta hommi-
kust Ohtuni selle kiies olema, ikka koige vae-
valisem niljas66k peatoiduseks. Loomulikult
kardab ka talupoeg, et seesugune vaevaline elu
tema enese ning ta jireletulijad enneaegu maha
murrab, kui tema selle vastu viinast ja oOllest
joudu ja kosutust, rammu ja kinnitust ei ot-
siks. Seda tema usub ja seda usku kinnitame
meie tema siidames, kuna ju meie temale ko-
sutuseks muud ei paku kui viina! Kuidas ei
peaks talupoeg viina selleks pidama, millena

-seda temale pakutakse? Eks ole ju viina aur
tema peas see, mis teda muresid ja raskusi
unustada laseb? Vaaruvas olekus peab ta
enese onnelikuks... Ja eks ole loomulik, et
ta seda Onne sagedamini maitsta ihaldab?
See on tema lithike room pika koormatuse
jarel.“

Vaadake, siin on peegel, milles me oma
rahva minevikku nieme, minevikku, millele
ainult niisugune olevik jirgneda v0is, nagu
meie rahva oma on. Joomine, vargus, liider-
lik elu — need ei ole ka Hupeli arvates suu-
red patud, aga need on ometi kiillalt vdimsad
ja mojuvad olnud, et rahvast tervisliselt igi-
polvedeks dra miirgitada ja ka kolbliselt kal-
laspoolikule alusele seada. Nagu Hupel, nonda
voime ka meie vabandada ja iitelda:

Kui taevariik eestlastele palvetest ja sakra-
mentidest hoolimata ki#ttesaamatuks peaks jaé-
nud olema, siis ei ole selles mitte eestlased



436 A

siifidi, vaid need, kes eestlaste elu niisuguseks
tegid, et nad paratamata joomise ja teiste pat-
tude kiilisi pidid langema. Porguvalu ei peaks
siis mitte eestlasi tabama, vaid neid, kes eest-
laste elu Maarjamaal pool-pOrguks tegid. Aga
porguvalu meid praegu ei huvita, kiill aga
smaised“ asjad.

Need rahvale vigisi kiilgekasvatatud pahed
on Gnnetuseks nagu loomuomadusteks saanud
ja need séovad vihjatGvena rahva iidi kallal!
Ma olen siin teistel juhustel selle peale tdhel-
panu juhtinud, et meie rahvas vilja surra dhvar-
dab, tema juurekasv on ndonda viike ja meelte-
haigused on meie rahva hulgas sagedad. Kes
voib selle juures kahelda, et nende pahede
juured kaugele minevikku ulatuvad? Kes saab
seda valeks ajada, et need pahed rahvale
wlihasse ja luusse® on kasvanud, et need meie
,vanemate® patud on, mis lastele ja laste-lastele
kitte maksetakse ,kolmandast ja neljandast pdl-
vest saadik“? Kuid need ei ole meie lihased
vanemad, vaid need on meie ,moisa vanemad®,
kelle pattude all rahvas peab kannatama. —
Eks ole seegi, et meie korteriolud nonda #ér-
miselt -viletsad on, selle mineviku p#randus!
Aastasadade kestel pidi rahvas elukorteri asemel
ulualusega leppima. Mis ime, kui rahvas
praegugi korteri tdhtsust ei tunne, ega selle-
pérast paremat korterit ihaldada ei tea! See
tihendab, et meie ei ole saanud kultuuriga
kaasas k#ia, meie sammud olid seotud. Ja
seotud olid meie sammud just nende poolt, kes
hooplevad, et nemad meile kultuuri toonud!—
Uhenduses halbade korterioludega peame ka
oma linnade ja maa avalikku tervishoiu hoole-
kannet hindama. Selles on meie linnad Euroo-
past kaugele maha jdfnud, me tuleme alles
nagu Kkeskajast. Just selle viidrilised on ka
meie linnade uulitsad, kanalisatsioon ja koik
muu, mis sellega iihenduses seisab. See k&ik
on selle aja parandus, kus saksad meie avalikku
elu juhtisid. Ja selles suhtes peab neile ette
heitma, et nad ka ise oma huvidest ei ole
hoolinud. Teatavasti on nende sugu vilja
suremas, seda tuanistavad nende kirikute aru-
anded juba ammust ajast, seda kinnitab ka ametlik
statistika. Tervishoidliste abikavatsustega oleks
neil vdoimalik olnud iseeneste ja ka eestlaste
surevust vihendada, slindimisi kasvatada. Aga
see on tegemata jietud. Selle juures pdlastavad
ka meie saksad, et prantslaste juures rahva
juurekasv h#daohtlikult véike olla, kuna ometi
surevus kusagil suurem ei ole, kui Balti saks-
Jaste juures! Berliinis n#it. on tervishoiu
hoolekanne ndnda kaugele viidud, et seal sure-
vus vihem on kui Tallinnas, kuna aga Tallinn
Berliini korval nagu kiila on, kus tervisline
seisukord loomulikult parem peaks olema. Et
meie juures olud halvemad on, seda v3ib ainult

selle nirususe ja hooletuse arvele panna, millega
siin asju on aetud!

Kes viljamaal k#ies vaevaks on vGtnud,
sealseid kisitéo-valmistusi meie omadega vor-
relda, see ei saa teisiti, kui ta peab tunnistama,
et meie kiisitoo ajast kaugele maha on jidnud
ja et edenemise tee koguni stddis on. Meie
tsunftid, need Saksa asutused, kellel vordlemisi
suured varandused tarvitada olid ja keda avalik
oigus kuni viimase ajani eriti kaitses, ei ole
k#sitss ajakohaseks edenemiseks niihdsti kui
mitte midagi teinud. Niih#sti tegelikult, aga
veel enam nigelikult (teoreetiliselt) on see pold
iisna so6ti jietud. Meil ei ole mitte midagi
selle korvale panna, mis mujal sellel alal on
tehtud ja tehakse. — Kui peale Saksa-Prantsuse
soda Saksa ki#sitoolised meile tulid ja suuremna
oskuse ning laiema teadmise kaasa toid, siis
ei leidnud need mehed Balti-Saska tsunftide
poolt teps lahket vastutulekut, vaid nende
meeste elu katsuti voimalikult kibedaks teha,
{sunftid jdid nende eest lukku, aja vahe oli
nende vahel liig suur: Meie tsunftid olid alles
keskaja vaimu vangis, teised aga olid juba
uueaja edu teel kaugele joudnud. — Hakkame
oma sellekohaseid haridusasutusi vaatlema, kas
leiame midagi nimetamisvéfrilist, mis sest
ajast p#rit on? Kus on n#it. meie ké#si-
tooliste edasiharimise koolid? Kus on meie
sellekohased muuseumid? Kus raamatukogud,
kunstikogud jne.? Kas on neist midagi eest-
lastele kittesaadavaks tehtud, meie rahva hari-
duse tdstmiseks avatud?  Ei ole!

Koik meie minevikust n#itab, et vahekord
eestlaste ja sakslaste vahel halb on olnud ja et
see tulevikus peaks paranema.

Kui mina seda siin meele tuletan, siis kau-
geltki mitte vaenust Saksa kultuuri voi Saksa
rahva vastu. Ma ei torgu mitte tunnistamast,
et mina isiklikult Saksa kultuurist osa olen
saanud, aga ma voin kinnitada, et Saksa rahva
ja Balti sakslaste kultuuri vahel suur vahe on,
eriti seda silmas pidades, kuidas kultuuri vagu-
sid Saksa riigis ja Baltias rahvahulkade sekka
on aetud. Molemate sihtjooni peab tiitsa eri-
liselt iseloomustama. Me vGime Saksamaa kul-
tuurilisi piitideid julgesti Goethe viimase
sonaga surmavoodil iseloomustada: ,mehr
Licht“ — enam valgust. Saksamaa kultuuri
piitidesiht on: valguse laialilaotamine.
Kes voib sedasama Balti sakslaste kultuurist
eestlaste suhtes tGendada? Seda vdib palju
suurema Oigusega teistsuguse 10pustnaga ise-

loomustaga: smehr Kosaken, mehr Gen-
darme!“ — enam kasakaid, enam sandar-
me. — Tuletame ainult meele aega enne esi-

mest revolutsiooni. Kas ei kdlanud sel ajal
igast saksakeelsest ajalehenumbrist see ndud-
mine vastu, et maal on v#he politseid, viihe
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kasakaid, nende arvu tuleb suurendada. Saks-
lased kaebasid, et nende elu ja omandus olla
hiadaohus. . . Eks olnud see nende kultuurito
pankroti tunnistus? Abi loodeti ainult veel
politseivoimult, piissitikud pidid seda kultuuri
toetama, mis 700 aasta kestes rahva seas
pinda ei olnud leida suutnud. — Seesama nih-
tus kordus Saksa okkupatsiooni ajal 1918 a.
Kas vdib keegi iitelda, et Balti sakslased 1905
kuni 1917 midagi oleksid Gppinud, et vahekordi
rahvaste vahel paremini, Giglasemini korral-
dada? Oh ei! Meie saksad olid Saksamaa
imperialistidega ja nende seas tooniandjatega
koik-sakslastega tditsa iihes ndus, ning kavat-

ole aga meie selle vastu. Aga — asi on tiitsa
uus ja nduab sellepdrast hoolast libikaalumist.

Hoolimata sellest, et meie rahva elutingimu-
sed koige ddrmisemalt halvad olid, nonda hal-
vad, et neid raske on inimlikkudeks nime-
tada; hoolimata sellest, et selle rahva v@itlus-
tingimused ndnda rasked olid, et temal iga sGja-
riist juba enne kitte votmist maha 166di; hoo-
limata k&ige raskemast survest, mis temaZpeal
lasus, on tema niiiid ometi siin lossis ja otsus-
tab,oma asemikkude ldbi ise oma elu iile,
valitseb riikliselt ise ennast. Mis on meid
nonda kaugele avitanud?

Meid on siia avitanud edu jdud, mis kogu

Li#iti peaminister J. Pauluk.

sesid siit maa elanikke pool-orjade — helotide,
seisukohta asetada! Selleaegne sakslaste hiitid-
sona oli: ,niilid otsustab voim!“ Ulevoim
— die Gewalt — oli see, mis alles 1918 saks-
laste ja eestlaste vahekorra mi#ras!

nneks on Eesti rahvas sellest mustast
minevikust iile saanud, me seisame tina hoo-
pis teistsugusel pinnal. Meil on v&imalus olnud
toeks ja teoks teha, mis me nOudsime: iihe-
sugune Jigus koigile! Rahvuslises suhtes
Eestis Oiguste vahet ei ole. Vihemusrahvuste
antonoomia seadus ei tahagi ®iguste laien-
damist tavalises mottes, vaid mingisugust
rahvuslist omavalitsuse korraldust
nende Oiguste alusel, mis meie pShiseadus kdi-
gile riigikodanikkudele kindlustab. See on
uus, tegelikult alles tditsa tundmatu vahe-
kordade kindlaksm#dramine, Pohiméttelikult ei

inimsugu edasi kannab, mis loomusunnina
meie hingedes asub. Uks selle viilistest
omadustest on rahulolematus kiesolevaga,
alaline parandustung. See rahutu vaim,
mitte-rahulolemine, mis oli vilja kutsutud
d#rmise surve ja ##drmiselt viletsa elu ldbi,
kihutas ka meie viikest rahvast taga ja ei
lasknud teda piisida, enne kui ta enese Giguse
sellel vormil k#tte sai, nagu me seda tina mait-
seme, 8. 0. riikline iseseisvus ja need digu-
sed, mida poliitiline iseseisvus rahvale annab.
See on kahtlemata suur samm, mis meie rah-
vas sellega on edasi joudnud. Aga viimane
samm ei ole see veel mitte. .

Kantud edu vaimust sihime ja riihime meie
samm - sammult ligemale sellele olukoirale,
kus rahvuste ja rahvaste vahekorrad iseene-
sest loomulikuks, venmalikuks muutnvad,
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IMUISTNE KORTS.

A. KOOGERDAL.

Kus linna poole lookleb rohtne ratastee,

On kiilast eemal, vaikses orus, kinguke:

See — muistse kortsi ahervars seal puude all,
Just mde veeres, kaitstud koha peal.

Siin asub ta. Siin holjub vaikne lein,

Ja rahu iilendab veel metsik valge ristikhein.

Ei iihtki kidratsejat kodulooma pole leida eest:

Ka kilk on ammu juba kadund loorikividest!. .
Ja korra ometi siin oli kdrarikas elu,

Kus undas torupill ja laual ujus 6lu —

Siin orjarahvas pilguks mured unustas!..

Ei tea, kuidas ajahammas kortsi purustas...

Niitid ainult ahervars veel asub mée all,

Ja pihlaka- ning foomepdosas kzasvab kingu
pea

Voib olla, sinu libi, orjaaeqne asutus,

Kiill arvamata foefust sai hukatus!

Ent aastasaja jooksul halb on unustud,

Ja rahvasuus sull hella ndiapérg on iimber
punutud:

Siin orjarahvas pilguks mured unustas!...

ULI-INIMENE.

ALPO TERAS.
Soome keelest tolkinud J. KARMAS.

Tema nimi oli Kaapo Oas. Ja tema oli iili-
inimene.

Tema asus eeslinna suvemaja pdoningu-
kambris, viikeses, teiste inimeste poolt maha-
idetud urkas, kus -ei olnud isegi mingisugust
ahiu ega soojendusabinou. Harilikkudel sure-
likkudel olekski voimatu olnud talvel ahjutus,
kulmas poodningukambris elada kuid Kaapo Oas

Ta oh katnud urka seinad musta pabe-
rica, lauatiikkidest magamisaseme seadnud,
toonud kusagilt pakkimiskasti lauaks ja selle
korva teise jariks. Ja nonda oli iili-inimese
elamise kiisimus korraldatud.

Lauaks toodud pakkimiskast oli musta
riidega iile tommatud. Seal olid pealuu ja
Nietzsche Zarathustra, tindipott ja lepaoksast
voolitud sulepea.

Laua ddres istus chtuti ja 80siti iili-inimene
Kaapo Qas ise. Ta motles ja kirjutas ikka mi-
dagi lepast sulega ja pakase puretud tindiga
paberile. Kirjutas ja motles.

Ta oli kahekiimne seitsme aastane pika-
vOitu mees. Tema niojooned olid ilusad ja kor-
ralikud, silmad suured ja kiirgavad. juuks pikk
ja tugev. Tema otsa ja silmade vahel oli sii-
gav volt. mis oli tekkinud sinna paliust motle-
misest. Tema kohnus ja kahvatus tegi teda vai-
mu-n#oliseks, ehk see kohnus ja kahvatus ni-
melt ei olnud kiill loomulik, vaid tulnud sinna
pikalisest paastumisest.

Kui suvemaia omanik, vana proua Ryhili,
kes ise mitte suvemajas ei asunud, esimest kor-

da tuli Kaapo Qas’elt iiiiri parima, tabas ta iili-
inimest seismas mustakskaetud toas keset po-
randat, pealuu kies.

— Vaadake, oli iili-inimene pealuud proua
Ryhili kohta Giendades, iitelnud. — Vaadake,
ehk te korgendaksite iiiiri ka kiimnekordseks,
nii selle ndoliseks te kord siiski saate.

Aga proua Ryhild oli kord Rahvus-teaat-
ris Hamletti ndinud, kus Eero Kilpi oli Hamle-
tina samuti pealuud kdes hoidnud ja sama-
sugust motet lausunud.

See nidgemus ei siis proua Ryhilit palju
ehmatanud. Ta kilsis ainult viisakasti, kas
mitte herra hull ei olnud, ja saades eitava vas-
tuse, noudis iiiiri, tostis jairgmise kuu iiiiri mone-
kiimne marga vorra ja liks siis jille dra.

— Alam hing! hiiiidis iili-inimene, — oled
liig tithiseks, halvavéairtusliseks asjaks. Stim-
paatiat mina jille ei tunne — siis: oled ilma,
vanamoor!

Ia iili-inimene Kaapo Oas hakkas jille kir-
jutama.

Korvaloleva suvemaja omas iili-inimese
koolisober, irimees Lymyld. Tal oli viisiks
ohtuti ili-inimest tabamas k#ia. Nad olid istu-
nud koolis iifies klassis. olnud head seltsimehed
ja ustavad sobrad. NoOnda ei katkestanud ka
Lymyld rikkaks saadeski oma vahekorda iili-
inimesega. Ta pidas oma kohuseks aidata ja
hoolt kanda endise omasuguse seltsimehe eest.

Arimees Lymylil olid nimelt omad métted
Kaapo Oas’e iili-inimsusest. Ta vaatas asija
omalt, materiaalselt seisukohalt ja pidas {ili-ini-
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mese ‘saatust traagiliseks. Nurjaldinud lood,
ebaiilespidamine, ubkus ja auhimu olid tema
meelest Kaapo Qast iiliinimsusele saatnud. Ta
ei voinud siiski oma endist 16bust Kaapot puu-
duses ja korterita niha, sellepdrast korraldas
ta asja nii, et Kaapo ikka vois iiliri proua Ryhé-

— Toenda oma sdna.

Uli-inimene vottis laualt pealuu, Hiendas
selle Lymyla ndo ette ja iitles:

— Toendusasi on siin. Kui kord selle nio-
liseks saad, on siis rahad veel sinu! Siis olen
kindel, et need enam sinu pole.

wRoheline mantel.*

Niited Inglise kunstist.

A. E. Vokes’i 0limaali jérele.

ldle dra maksa ja elada suurema alanduseta
iileval iiksilduses.

— Kurjad rahaga mind ei pimesta, iitles
iili-inimene Lymylile, — votan need vastu
ainult néiteks, kui vihe nende véirtusest hoo-
lin. Rahad ei ole pealegi veel sinu omad.

— Mis? Minu oma raha ei ole minu? —
kiisis Lymyl4 imestades.

—Fi ole, iitles iili-inimene tdendavalt.

Uli-inimene naeris irooniliselt ja lisas juure:
— Mina seisan omastus-eesoigusest korge-
mal. ‘

Aga Lymyld vaatles kaastundvalt, hiile-
tult iili-inimest, sopra. Ja kui iili-inimene oli
naermise jitnud, iitles tema vaidluse koguni
teisele poole:

— Vennikene, sa peaksid ka naise votma.

Uli-inimene pahvatas kauaks naerma.



440 A G

U Nr. 14

— Luba mind kiisida: miks?

— See lidhendaks sind paljugi maakama-
rale.

— FEsiteks: minu koht ei ole mitte sinu
maakamaral, vaid vabaduses, iilal. Teiseks:
kus on naine, kes on vaimliselt minu tasapinnale
arenenud, vabaduses, iilal. Kolmandaks: kus
on paik teie maakamaral meie suursugu piri-
jatele?

Lymyvli vaikis noutult. Ta ei osanud vas-
tata iili-inimese kiisimustele, vaid liks motetes
koju, ja iili-inimene jii oma musta tuppa
naerma.

Aga Lymyli oli hakanud omasuguse sobra
arvamistele kiinduma. Ta motles neid iseene-
ses ja ootas ettevaatlikuna, mil iili-inimese saa-

tus tulevikuks kujuneks.

*

Juhtus siis nonda, et proua Ryhilda oma su-
vemaja dra miiiia motles, mille péoningukamb-
ris iilli-inimene elas.

Suvemaja ostis maalt linnatulnud endine
moisa naisomanik, kes oma isa ainus tiitar ja
vaevaks ei tahtnud votta jireljddnud périjatele
villjamaksusid maksa, vaid oli miiiinud selle
hea hinna eest ja hakanud ise protsentidest
elama.

Tema nimi oli Liisi Kaartaaho.

Oma vilimuse poolest oli ta punaposeline,
valgejuukseline, viahe litheldane neiu. Tal olid
naerujooned poskis ja mingisugune ruske vist-
rik nina peal. Tema n#dojooni valgustas pehme
kahvatu naeratus, mis peitis neid segavaid
iiksikkohti nonda, et iillalmdiju oli viga eduline:
naiselik, kodukas.

Liisi Kaartaaho vottis suvemaja valitsuse
oma kitte. Koik iiiirilised oeldi iiles, peale
Kaapo Oasi, kes oma musta urka edasi vois
jaada.

— On kaitslikum — mdotles Liisi-neiu; —
On kaitslikum, kui meesisik asub majas, pea-
legi veel Oppinud ja tark mees kui Kaapo Oas.
Flagu ta edaspidigi seal.

Liisi Kaartaaho muutis hoone vana moob-
lit ménede kummutite ja kardinatega.

Seadis suvemaijas koik korrajirele: mosb-
lid korda, kardinad, tekid ja laudlinad paika-
dele, vana auviadrilise mirdi jalutussaali nurka,
ja vana armastatud fiikkuse lounapoolse akna
ette. Keetis Liisi-neiu kohvi ja liks oma ain-
samat iiiirilist Kaapo Oasi konavile kutsuma.

— Sisse, vastas iili-inimene pahaselt uue
majaomaniku ara koputuse peale.

Oli ohtu. Musta urgast valgustas ainult
nork kiiiinal, mille valgushelgil kollaka pealuu

tithjad silmakoopad koledatena ja vérisema-
panevalt tulijale vastasid.

Liisi-neiu ei olnud hariunud sarnaste ndge-
mustega. Ust avades hiiiidis ta hirmust ja otsis
omale uksepiidalt tuge. kuid langes 16puks
pool-minestunult pdrandale. Ta arvas viiras-
tust nigevat.

— Appi, appi, kogeles ta vaevalt kuulda-
valt.

Ja samas valdas vooras. tema meelest nii
polatud tunne. vastupanematult ili-inimest:
kaastundmus. Ta tdstis minestunud naise oma
kisivartele, asetas ta sdngi ja niisutas kiilma
veega tema meelekohti.

Liisi-neiu avaski varsi oma silmad. Kaapo
Oas aga poetas pealuu laua alla.

— Jumalale tinu. kogeles Liisi-neiu,—olete
te siiski inimene. Miks hirmutate mind sel vii-
sil. Mis te niiiid iitleksite, kui oleksin halvatuse
saanud ja surnud?

Uli-inimene kogeles midagi andekspalumi-
sest, ja kahetses iseennast. Oli see niiiid iili-
inimese korgusega kokkukdlas hoida mines-
tunud tiidrukut, nagu moni nais-romaani kange-
lane. Ta motted pidid segi minema. Veri tuli
ta poskisse, kui uue suvemaja valitsejanna peh-
me kisi ta kiest kinni haaras ja meeldiv hiil
raakis:

— Lubate esituda, Liisi Kaartaaho.

— QOas, pomises iili-inimene, ikka Liisi
kéest kinni hoides.

Liisi tousis viimaks istuma ja vaatas imes-
tusega urgast. Siis raputas ta pead ja vaatas
uurivalt Kaapo Oas‘i otsa.

— Aga armas herra, kuidas vdite te sarna-
ses koledas koopas elada?

— Jah, see on minu maailm, armas neiu,
vastas {ili-inimene ubkelt. — Ma olen sellega
koigiti rahul,

— Arge riikige, fitles Liisi-neiu naerates.
— Siin ei ole korralikku vooditki... Mis, siin
ei ole ka lauda ega tooli? Ja kus teie silmi pe-
sete? -

— Kaevul.

— Ja mis, Issand hoidku, siin ei ole ka
ahju?

— Seda mina ei tarvita.

— Olge vait. Te vdite siin enesele surma-
‘haiguse killge saada. Palju maksate sellest
iiiiri ?

— Kakssada marka.

— Aastas vdi?

— Fi, ainult kuus.

— Issand hoidku! Kuus! — Olete te koik
inimesed hullud siin dripaigas? Minule maksate
te ainult kiimme marka kuus ja sellest on Kkiill.

Uli-inimene kummardus.



Nr. 14 A

U 441

— Ja siis peate te siia korraliku voodi
saama. — Minul on must raudvoodi, mis siia
viaga histi siinnib. Siis on mul veel kollane
vooditekk, mis selle peale passib. Must ja kol-
lane on, oeldakse, keisri varvid. Ja siis mina
ostan ahju.

Musta, poleeritud laua mina muretsen sinna
akna ette, lauale tumepunase servietti.

Uli-inimene imetles selle looduslapse head
maitset, kuid eitas jirelandmatult.

— Armas neiu, te saate minust valesti aru.
Mina elan siin kiillalt omast vabast tahtmisest
ja olen sellega tdiesti rahul.

— Arge vaielge! naeris Liisi-neiu. — Li-

heme niiiid alla kohvi jooma, nii voime enam

tutvust teha. Siin teie ainult kiilmate. Huu!
Tulge!

Uli-inimene ldks Liisi jirel alla.

Kui ta urkasse tagasi tuli, oli tal padi ja soe
vooditekk iihes, Liisi-neiu vagisi annud.

Uli- inimene valmistas enesele pehme voodi
nagu poorasuses. Liisi-neiu kodukad, naiseli-
kud niojooned ja neiu voluv naeratus seisid
tema silmade ees veel siiski, kui ta kiiiinla
oli kustutanud ja end Liisi sooja katte alla peit-
nud.

— Missugune lahke olevus, motles.tema
eneses. — Missugune otsekohene ja selge
looduslaps! Missugune kokkukola ja rahu on
tema igas liigutuses ja kogu olemuses.

Uli-inimese korge, jadgdav rahu. oli murtud.
Ta magas rahutult unes, kust ta selle jirele ir-
kas, kui Liisi pehme kisivars oli ta kaela iim-
ber haaranud.

Jargmisel pideval korraldas Liisi-neiu toa
oma plaanide kohaselt. Ta kiis linnas ja t6i
sealt olikamina, mis musta urgast soojendas.
Ta missis pealuu salaja paberisse ja palkas kor-
valoleva suure maja poja seda nidgemata sur-
nuaeda viima.

Ohtul oli jille iili-inimene kohvilaual all
Liisi~-neiu juures. Liisi kaebas, et tundub viga
oudne iiksi asuda suures majas, aga et oli sel-
legi poolest hea, et Kaapo Oas ka edaspidi nii
lihedal asub. Keegi ei voinud ju teada, mis
siin linna ldhedal vois juhtuda.

Uli-inimene ei julgenud niiiid midagi pea-
luust jirele kiisida. Ta maistis niiiid, et sarnast
otsekohest looduslast sarnane asi kohutab, —
iiksikut, kaitsetut naist.

Jargmisel ohtul kuulas #Arimees Lymyla
suvemajast mooda minnes Liisi-neiu saalist
vana klaveri mingu ja Liisi-neiu loomulikku.
meeldivat hdilt laulvat selle saatel:

,,Mina ohtu hdmaruses
» Tulin sinut tuntemaie

Lymyli jai kuulama.

Kuid laul katkes dkki — ja vastutahtmist
pidi Lymyld 1dbi akna nigema, kuidas iili-ini-
mene Kaapo Oas pigistas klaveri korval istuva
Liisi-neiu pea kisivarrele ja surus huuled tema
huultele.

— Tore, hoiskas Lymylid eneses ja liks
koju.

Jargmisel néddalal oli ajalehes viga harilik
kihlusteade: Liisi Kaartaaho ja Xaapo Oas.
Ja samal pdeval nidgi Lymyld kihlatuid iihte
pealinna paremasse hotelli minevat. Uli-inime-
sel oli uus kasukas ja kallihinnaline kiibar. Liisi
nojatus Onnelise naeratusega tema késivarrele.
Ja jirgmistel pdevadel tabas Lymyld tihti iili-
inimest, kes jooksis pankade ja kinnituskonto-
rite vahet Liisi-neiu raha kasulikkudel tingi-
mustel pani-paikadesse asetades.

*

Laulatuse jdrele iitles Lymyld onnelikule
iili-inimesele ;

— Kuule, Kaapo, niiiid voiksid sa mulle
suure teenistuse teha.

— No ? kiisis iili-inimene vidhe rahutult.

— Sa voiksid lubada minu suure maja teed
iile teie krundi nuka ajada. Olen kaua aega
muretsenud seda tarbetut koverust, kuid endise
omanikuga ei saanud selles asjas kokku leppida.
Aga niiiid oleks see vast voimalik.

— Tjaa, lausus iili-inimene siigavatesse
motetesse vaibudes. — Olen kiill motelnud su-
vemaja iimbrust poo0sas-aiaks seada ja kogu
krunti okastraat voOrguga iimber piirata. Aga
kui tahad lunastada seda nurgakest, voin selles
asjus abikaasaga 1dbi raikida. Palju soovid sel-
lest maksta ?

Lymyla naeratas ja iitles:

— No, oieti o6elda, voib suvemaja tee
sealtki minna, kust ta niiiid liheb. — Aga, ap-
ropos, kuhu sa pealuu oled pannud ?

— Abikaasa ei pidanud sest dieti ja see oli
juba liig ldbiuuritud, vastas iili-inimene ja saa-
tis voora uksele. '

B
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JAAPANI RAHVAKOOL.

SERISHEVI jirele Esperanto keelest I. VAHTKERL.

Ei taha siin Jaapani kooli dksikasja-
des kirieldada, vaid ainuli nii palju. kui
seda isiklisell olen t&hele pannud. Uldse
olen kdinud enam kui 55 Jaapani alamas
ja korgemas algkoolis, ja mul ldks korda
ndha neid, mitte ainuli vélimiselt, vaid ka
sisemiseli.

Koigepealt pean {ilema, et Jaapani
kool on Ameerika ja osali Euroopa ees-
kujul korraldatud, kuid tdiesti Jaapani rah-
va, vbi Oigem tlema ja valilseva klassi
vaimu kohaseli imber moodustatud. Uhe
sonaga, imeosavasti dmberistutatud kool
Meie ndeme, et iga Jaapani laps peab
fingimaia saama vdhemali kuueaasiase
maksuta koolihariduse. Opetuse pohi-
moie teostatakse valjuli ja kaunis korra-
likult, i¢as suuremas kilas on suur ilus
kool, enamasti kahekordne, [ ] mdrgi ehk
hobuseraua kujuline; sellel on vdg¢a hea
ruumikas ©6u heade spordiabindudega,
kaunis head fildsika ja keemia Opeabi-
noéud ja preparaadid, ka klaver ja har-
moonium. Uhe sénaga, vdliseli on koik
Oi¢e kena ja annab hea mulje, kui arves-
tada Jaapani elu ja moraali {ingimusi.

Uldiselt armastavad jaapanlased lapsi
vaga ja Jaapani lapsed on ka armastus-
vdaarilised; ei ole nutukad, on hdsti disisip-
lineeritud ja energilised. Jaapanlased on
looduse armastajad ja i6sised kunsti har-
rastajad; nii on ka nende lastel hea maa-
limise anne (maalitakse pliiaisi ja vesi-
vdrvidega), seda enam, et Hiina kirjamdr-
kide Gppimine harjutab neid tdhelepanule
ja peenusele. Minu Uldmulie Jaapani
rahva tle on, et see on andeline, aga
jdreleaimav, et see on vaga hea skulptuur-
aine, mida kujurid véivad vormida oma
tahte jarele. Kuid kahjuks, rahva kasva-
tus seisab valitseva shovinisilise ja anti-
demokraailise kiassi kdes, kes vormib rah-
va hinge valiisejaie soovide ja ideede
jarele; seal valmistatakse foorest inimsavi-
materjaalisi tihe, (hehingeline, Ghetunde-
line, hemdistusline inimmass, nagu mili-
iaristlistes riikides vormitakse kasarmuies
dhetidbilisi s6javéelasi - thetdibilisi mitte
ainult vélimiselt, vaid ka pstdhiliselt, mot-
teliselt, moistusliselt. See kasvatuse ma-
sina mehanism on nii tdielik, et praegune
ndukogude Vene saadik Konrad, kes Jaa-
pani keelt ja elu vdg¢a hdésii tunneb, omas

raamatus Jaapani kasvatuse tle titleb, et
alati voite teie dieti teada, mis rddgivad
Jaapani Opetajad oma oOpilasile selle ja
selle tunni ajal, sellel ehk sellel kuupdeval

Koik on hoolitseva tlemuse poolt elie
ndhtud ja see - oma eeskirjades Opeta-
jaile - kdsitab detailselt ise¢i seda, mis-
suguse tooniga ja shestidega ja missu-
¢use meeleolug¢a Gpetajad peavad opila-
sile jutustama pairiootilisi jutusiusi)

Kui vaatame moraali ‘6petundi, siis
kuuleme ikka armastusest, austusest ja so-
nakuulmisesi vanemate, Opetajate, {le-
mate ja peamiseli mikaado (keisri) vastu.
Kui oled ajaloo O&petunnis, siis kuuled
loomulikuli mikaado juhtumistest. Tulles
lu¢emistundi voime tihti kuulda modne
ajaloolise loo lugemisti, milles kiidetakse
mikaado kangelasust. Missugused on need
mikaado «kangelasieod», voime jdreldada
sellest, kui eetika ja moraali 6peraamaitus
loeme, et mikaado Muisu Hito sdja ajal
vOttis sdjavde paraadi vastu, sadas vih-
ma, kuid tema oli paraadil . . . palja
peaga: see oli «kangelastegu»! '

I¢as koolis on kas pdris- ehk puuptis-
sid ja mones koolis ndgin vanu pomme
ja plsse; seletati, et see olla sOjasaak
Vene-Jaapani sdjast, mis laiali saadetud
koolidesse isamaalsluse tunnet elustama!
Mida meisikumat ja demoraliseerivamat
voime ette kujutada, kui niisug¢ust laste
Ornade funnete metsikuks teg¢emist, kus
kiidetakse tapmist, kus vodoraid nimeta-
takse vaenlasiks jne.

Kuid shovinistid (marurahvuslased)
teavad, mis nad pttavad ja nad saavad
kdite oma eesmdrgi. Rahvas on shovi-
nisilistest ideedest kihvtitatud ja meie vaa-
tepunktili ebakultuuriline: egoistliselt moi-
leb ta ainuli omamaa Onne tle, mis tugi-
negu kas voi teiste 6nnetuse peal, ja usub
naiivill, et Jaapani it6u¢ on kéige tdlem
ja aulisem, «Jumalannasi» seatud. Isegi
kuulus markiis Iio kirjutab omas raama-
tus, et «Keiser on taevast tulnud»! Teisi
rahvaid peefakse alamateks ja polgius-
vadrilisieks. Ainult intelligentsi edumeel-
semal osakesel ja sotsialistidel on teised
vaated, mida nad saavutanud teiste maade
ideedest ja edumeelsest kirjandusest. Nagu
ndeme, on Jaapani kasvatuse peapuudus
tema poliitilikkus, mille pdrast koolis puu-
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dub vaba vaim, valitseb ainuli ringkirja-
likkus ja saavuiatakse ainult haid valimisi
effekie Opilase t0sise sisemise 166 asemel;
pdrast kuueaastast Oppimist on ivdhe
laienenud oOpilase vaimu vaatepiir. Nagu
algkoolis, samuti on ka kesk- ja korge-
mais ja ka erikooles, kus lapsed saavad
kaunis hea erihariduse, kuid halva kas-
vatuse meie demokraatiliselt ;vaaiepunktilt.

Praegusel algkoolil on ka {feisi puu-
dusi. Koig¢e peali rahva keel. Jaapani
keel on lks koige raskematest ilmas, kui
arvestada mitie ainult rdéag¢itavat, vaid ka
loetavat ja kirjutatavat kokku. Peame
meeles pidama, et on mitmed keele stiilid;
vOib hdésti valitseda kirjanduse ja ajakir-
janduse siiili ja sugug¢i mitie aru saada
kdnekeelest, ehk saada viimast, kuid mitte
osata ajalehti lugeda ehk aru saada’kirjan-
duse ehk jélle konekeelest; siis on veel mit-
med kirjutussisieemid: ifrikikiri, poolirtki-
kiri ja kiirkiri mitmes teisendis.

_Esimesel Oppeaastal peab
Opilane &ra Oppima umbes 50
kirjamdrki ja silbilise kirjutusviisi
(katékand) ja teise keerulisema
slUsteemi (hird¢and); teisel:aastal
oskab ta juba 200 kirjamdrki ja
kuue aasta pdrast 2000, kuid
peale selle peab ta veel «kéku-
kata» mérkisid kirjutama 6ppima,
mis on véga raske ja nduab
suurt tdhelepanu ja kauast prak-
tikat. Hiina kirjamdr¢id on voe-
tud Jaapani keele Hiina nime-
tustega, kuid pdrast omandasid
puht Jaapani nimetused vdi hdél-
damise. Lapsed peavad jiga
margi koik hddldused pdhe op-
pima ja meeles pidama, millal
miskisugust neist tarvitada ; ndit.:
(joonist. 1) inimesel on kolm
nimetusi: Jaapani «hilo», Hiina
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«nin» ja «dzin»; moisiet «kesk» tdhendab
Jaapani keeles sdna «nakia» ja Hiina kee-
les «ischu». Lugemise ja kirjutamise dppimi-
seks ohverdavad Jaapani Opilased néda-
las 12 tundi.

Seda rasket Opeainet Opitakse ilma
padagoodgilise ker¢endusviisiia, ikka pdhe,
ja vordlemaia, kuid suurema osa pea-
mdrkide Oppimine oleks kerge ja huviiav,
kui tarvitaiaks analttitilist metoodi. Need
kirjamdr¢id on moistete mérgid, joonistu-
sed ja pildid, mis kunagi, nagu Eg¢liptuse
kirjamdrgidki, on loodusest kopeeritud ja
parast vdhehaaval arenedes on kaoia-
nud oma esialgse kuju.

Joonistus 2. ndeme (pahemali poolt
paremale), kuidas mdargid on arenenud
loomulikkude asjade kujutusest praeguse
kujuni; moéned neist on praegugi endised,
ndit. kdru, mille moisiemdrk sarnaneb jaa-
pani kaherattalise kdrule. Arvaiavasti
oma halva tdhestiku pérast jddvad Jaa-
panlased silmahaigeks - suur osa jaapan-
lasi kannab prille: see on arusaadav,
kui vaatame, kuidas ia peab silmi pin-
¢utama, lugedes oma keele peeneirtikilist
ajalehte.

Jaapanis on juba asutatud selis puht
jaapani-silbilise tdhestiku «<katdkanéa» (sa,
se, so, su, si, ka, ke, ko, ku, ki jne.) sisse-
seadmiseks. On olemas ka Rooma dzi
(Rooma téhestiku) selisid ja irikitakse isegi
moned ajalehed ja raamatud nende iéh-
tedeg¢a, kuid kahjuks, on ilmunud mitmed
omavahel voistlevad Rooma dzi stlistee-
mid ja see takistab palju hea lasja teos-
tamist, milleks paljud ‘tulised propagandis-
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tid 166d teevad. DPeale selle on valitsuse
ettepanek moistemdrkide arvu vdhendada
kuni 38000-ni, kuid see ei lahenda asja.

Kahetsusvddrf on ka asjaolu, et
puuduvad kooli- ja rahvaraamatukogud.
Selles suhies on lapsed hooletusesse jde-
fud ja keegi ei juhi neid, kuna hasti teame,
et kodune raamatulugemine on ks parem
ja mojuvam haridusabinéu. Harilikult
putiavad Opeitajad lapsi juhatada, neile
kasulikku lu¢emismaterjaali vdlja valides.
Jaapanis a¢a:puudub sarnane juhatus ja

raamatukogud laste jaoks. Et kilas ava-
likku raamatukogu ei ole, puudub ka lastel
lugemismaterjaal, olgu siis, kui keegi seda
just ostab. ] )

Jaapanis on enamasti segakoolid, kus
dpilasi 400-1000 ja Opetajaid 10-30, ka
molemist soost. Niisugune Opetajate arv
voimaldaks fugevat Opetajaskuise orga-
nisatsiooni, kuid seda seal ei ole: dpeta-
jad on koolitlematest alla surutud ja
alandlikuli kannavad nad oma Olg¢adel
opetuse koormat.

ARARAT.

ARNOLD ULITZI ROMAAN.
Tolkinud M. S.

Ta jai seisma, suu vastu toru, nagu peak-
sid paugudki torust kostma. Kuid siis kuul-
dus akna poolt kuiv, lithike ragin.

Konetoru teatas: ,,Tehtud!* Churgin tui-
kus ja viskas kirjapressi vastu Krasski toa
seina.

Krasski tuli.

»Ara mind iiksi jiata,” iitles Churgin:
.Olen liig suur, olen iseendale liig rank.“

»Konjak ei ole sulle hea,” iitles Stepan,
r}:e}glg ei teaks ta midagi. Aga ta teadis juba
<Oik.

»Késkisin oma isa ja 0e maha lasta, Olen
kova, nagu Aleksander.” .

,Oled viga drritatud, iitles Krasski: ,,Ara
réadgi midagi.”

»Ah, sa nided, et nork olen! Pole viga.
Keegi voib seda teada: kahetsen juba oma
tegu, Krasski.*

Ta hakkas nutma ja vérises, nagu pala-
vikus.

»Olen ma su meelest viga kole?* kiisis ta
nuttes.

,On dige jile tegu!“

»Jah, eks ole?*

Ta naeris ja riiiipas viina.

»Meeldid mulle,” iitles ta ja raputas vii-
napiisku habemelt: ,.Sa ei tohi mind karta.
Ennem lastakse isasid tappa, kui sopru!
Toestil* :

Iseenda hailekola tegi ta jille hardaks. Lii-
gutatult sonas ta:

»Sliski, see oli vali, viga vali!*

Sekretddri dhvardas ldilus lammatada. Ta
iitles meeleheitel toorelt, et mitte vihastada:

»,Oma isa! Toepoolest, tegu!*

Churgin joi ja iitles: ,Radgi veel, meelita’
mind veidike!*“ Akki helkis teravmeel ta sil-
mis ja suu muutus morudaks. Rahulikult iit-

les ta:
»Nden iseennast libi. Ja —‘ lopetas ta
ornalt: ,,sind ka!“ :

Ta pikk nidgu muutus inetuks 15ustiks.

»ouur tegu — viike tegu! Joud — joue-
tus! Tinapdev ei ole enam vahesid. Oleks
sodurid all delnud: ,,Fi, teda me maha ei lase,
meil pole himu teda tappa!“ — Noh, mis oleks
olnud? Ta oleks ellu jadnud! Ja oleks ma
oma isa sama viga armastanud, kui sina oma
pappi, neile aga poleks tema nina meeldinud ja
nad oleksid teda maha lasknud, — mis oleks
ma teinud? PEf nad meiesuguseid veel salli-
vad, on kole rumal. Oleme tditsa iileliigsed,
aga nemad ei nde seda. Meie kantseleid kihi-
sevad varsi ussidest, nii midda on nendes koik:
aga kommunistid ei suuda kantseleideta elada.
Juba on kantseleides moned kirjaoskamatud,
kuid seda ei mirka keegi. Naeran ennast vi-
gaseks, Krasski! Ft need lollid valitsejateta
elatud ei saa! Ja keegi ei motlegi praegu va-
litseda! Nad vajavad riiki, vajavad vilist
vormi! Riigita jooksevad nad totralt iimber,
nagu inimene unes, kui ta arvab enese alasti
olevat. Riik on nende iilikond; neil on kiilm
selle illikonnata. Praegu on riigiks ainult kant-
seleid, nemad aga on rahul. Et rahvas meie
sOna kuulab, sellest ei suuda ma aru saada,
Krasski!“ ‘

Ta naeris, kuid midagi tontlikult-oudset oli
tema ndoilmes.

»Hea ja kuri mind ei huvita; aga et inim-
kond nii I0pmata rumal on, see drritab mind,
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see teeb mind oOnnetuks. Milleks elada, kui
maailmas ainult idioodid on!*“
,Jah, iitles Krasski tigedalt: ,Sinu isa

nditeks arvas, et
mote on!*

.Kust siis sina tead,
Jille kukkusid sisse!*

,Neil seintel, naeris Krasski: .on suur-
viirstlik mehanism, nii et iga sona, mis siin so-
sistatakse seal selgesti kuulda on.”

,Kui kardetav sa oled, vennas!
pole tihtis.
sid sa.*

~Jah. Voib sel motet olla 2

,,Ah, Stepan, iitles Churgin, nagu halas-
tust paludes: ,,miks sa petta piiiiad? Panpi-
poeg, luuletaja, malemingija ning halb hinge-
teadlane! Arvad. mul ei tarvitsevat sidirast
needmist karta, sest et ma Jumalat ei usu?
Tahad selgeks teha, et ma jirjekindlalt ei
motle ?¢

“.Jah

»Noh, siis iitlen sulle: kui juudi-isad nea-
vad, siis l&dheb needmine pdhimattelikult tiide.
Selles on midagi miistilist.*

,Lollus!*

+Ah, kallis, kallis Krasski,
lollus oleks! Aga, usu mind:
alati, mis tulemas on! Koik juidid rindavad
Venemaalt dra! Meie asi peab halb olema!
Neil on head ninad. Oleme hukkumas!*

) »Tohin ma midagi viga julget iitelda?“

kiisis Krasski ja tegi kavala nio.

,»Koik, mis tahad; oled mu kojanarr!

»Hea, siis tahan sulle iitelda, mis on. Ju-
malat sa ei usu ja ometi kardad teda. Jireli-
kult usud Jumalat.“

Véidukalt hiifidis Krasski:

-»,Pole ainustki inimest,
usuks!

»Ja sina?* sosistas Churgin: .Utle k
B ord
ausalt, oled sa vaga? Oled sa palju patusta-
nud?  Oled sa palju tapnud? Vo6id sa tden-
dada, et Jumal olemas on ?*

»Ei. Aga ta on olemas. vastas Krasski
tumedalt. ,

»Tule, tule, Krasski, fira ole nii rumal.
nagu minu isa! Tule mu laevale! Liki ku-
hugn kaugele! Nii kaugele, kui pisiseb! Paar
naist votame ka kaasa!“ A :

Siis naeratas Krasski pilkavalt, nii et
Churgin teda vilkeks vihkas.

»Ootame veel natuke,” iitles ta.

»Kuis sa mind vihkad, seda mirkasin
niiiid ! _Imelik, et ma sind kannatan! Igas
suurvaimus on midagi arusaamatut. . Sellest
saaks hea ajaloolise draama aine.*

tema needmisel mingi

et ta needa tahtis?

Kuid see
Liki asja juure. Needmine, iitle-

kui see ometi
vana juut teab

kes Jumalat ei

Akki kostis lossiesiselt miirisev, meele-
heitlik kuulipildujate ragin.

wUksed kinni! Uksed kinnil*
Churgin: .,Kutsu divisjon valja!‘

Krasski jooksis vilja; ta naeris.

Uulitsatelt, mis lossi-esisele suubusid, val-
gusid naeruviirilised jumala-otsijad ja hullus-
tavad niliased. kes Aleksandri sonadest ioobu-
nud olid. Keegi oli tulnud. kes piista lubas!
Hibematu. vigev. séddnud ia tneev oli tulnud ja
lubas Churgini vaikima sundida.

Kuid kus oli niiiid see vigev?

Ta kartis kuulipilduiaid! Siga kartis! Léoge
ta maha! Koriuste vahel lamas ta kohuli maas.
— seda oskab igaiiks! Surnuks 16652e koer!

Ah. kui liei n3fseks. et talle jalaga hoobi
saaks anda! Kuid punavielased lasevad sada-
tuhat kuuli minutis. Kui neetud kaabakad te-
hastes ometi kuulide valmistamise 16petaks!
Mis vdiks siis kOik teha! See neetud loss. kus
hoorad elavad. igzapdev uus Churginile, kom-
missarile!

Nad jooksevad tagasi. aga kaksteist narri
laulavad ikka oma ja-ja-ia-ja-ja ning tungivad
aina edasi. Kellegil on puurist kies, mille Alek-
sander valmistada lasknud.

.Uskmatud®, hititavad nad silmi jollitades:
.Messias juhib meid!“

~Jah, Messias*, kriiskab vihane naine:
..Maoli maas lamab ta ja haiseb hirmu pirast!“

Kuid kuul tuleb lennates ja tabab naist otse
suthu. Paljud teevad ristimirgi. Kaksteist
narri karjuvad metsikumalt. Siis tormavad
nad edasi. .

+Pole muud kui moned vagad®, iitles iiks
soduritest ja laskis kuulipilduja pideme Iahti:
.Need laulavad veidi ja ldihevad jille. Ja eks
ole ilus, seltsimees®, pdoras ta unistavalt kaas-
lase poole: .kuulda veidi laulmist nagu va-
nasti?* _

.0 ja%, vastas teine ja vaatas ettevaatli-
kult iimber: ,Kirikud olid armsad, head hoo-
ned.”

»Seda minagi arvan. Voiks nii kena sot-
sialistliku riigi asutada, kui Kristus veel elaks.*

.. Mis on sotsialism? Ma pole kuigi kaua pu-
navies. Meil kiilas ei teatud sotsialismist veel
midagi. Sina vist tead. Sa olla ju haritlane.” —

Vagatsejad laulsid; punavielased ei pau-
gutanud enam. Siis tousis Aleksander ette-
vaatlikult teiste seas istukile, vaatas ringi ja
roomas norgameelsete selja taga lossi-vidrava
lahemale. Nahkade vahelt vottis ta suure sis-
semineku-loa kolme punase pitseriga.  Tiaid
ja lutikad ronisid paberil.

Ja hiilega, mis kaugemale kajas kui va-
gatsejate laul, kisendas ta:

kisendas
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.Siin seisab Aleksander Kull, sojavigede
iilem! Tunnete koik mu nime. Kutsuge rah-
vakommissar Churgin rodule! Tema tunneb
mind. Ehk laske mind lossi!*

~Ndita oma paberit, seltsimees.
mdjuv paber olevat.“

,,Aga sa voisid selle kindrali korjuse juu-
rest leida, mis?“

,Peaks kedagi
suma! Ainult see riigement tuli tagasi:
sed on koik taudi surnud.”

See niib

tema riigemendist kut-
tei-

.Lollid! Arutate ja viidate aega ja lasete
mind oodata! Peaksite tundma, et mina see
toesti olen!“

Ta astus ithe soduri ldhemale ja raputas
teda olast. Tuhanded inimesed vaatasid vai-
kides. Sodur naeris rumalana.

»Niita paberit! iitles ta alandlikult.

Haritlane naeratas, sest seltsimees ei osa-
nud lugeda. Aleksander astus viravast sisse,
sodurid panid kded miitside ddre.

Uks iitles:

-Kui Aleksander tuli,
soda! Tunnen teda.*

,Soda? Kelle vastu? Purshuid on koik
surnud!*

,Keegi jutustas, et kaks riiki veel enamli-
sed ei ole. Nende vastu woiks sodida, eks?*

NUi-jah!
visata ja kusagilt polluke otsida!*

~Lambapea! Kust sa seemet votad?“

s Lihen maamehele sulaseks!*

~Parem 166 ta maha, siis pole sulaseks
minna tarvis!“ .

..Maamees, anna leiba, muidu annan tina!“
laulis keegi.

~sJa-jah, iitles teine: ,,Maamees aga lau-
lab: ,Linna-onud, andke rauda; minult saate
rasval“

.Rasva? Ja, oota!*

siis algab varsti

,,Sma seal, sa olid ju ka purshui! Tegid
raamatuid!“
»Jah“, iitles haritlane kartlikult: ,Enam
ma ei ole. Sdduriks olla pole halb.”

,»VOtku sind saatan, kui sa ustav ei ole!*

Lossi kirjutajad olid viga réomsad.

~Ah, ndita oma paberit“, palusid nad:
»Peame seda vaatama.“

Kiill .aimasid nad, et Aleksander suur voi-
mumees oli, kuid paberit tahtsid siiski niha.
Nad laotasid paberi lahti, lugesid ja noogu-
tasid pead. Nad olid liigutatud. Moned, kes
veel vanu aegu malestasid, seisid sirgelt, pa-
berit tagasi andes. ~

. Kommissari sekretiir®, teatas iiks amet-
nikkudest.

Parem oleks sojariistad  minema -

. Vii mind Churgini juure®, kiskis Alek-
sander; ,,Olen Kull!*

.Hea“, iitles Krasski: .,Ta kuulis
et tagasi oled tulnud.”

.Kes sa oled? Kui kaua oled siin? Sul
on imelikult moistlik nagn. Teised on koik hul-
lumeelsed!*

.See tuleb niljast ja ajude puudusest.*

.Hohoo!* iitles Aleksander.

Siis ndudis ta habemeajajat.

JKuus kuud olen elajas olnud. Ka siiiia
tahaksin.*

.Me ei aja habet, sest seepi ei ole. Pea-
legi on korildikajate-usulahk olemas, mille liik-
med riigimehi tapavad ja siis iseendid.*

,0led kaval! Ja liig korralik! Karde-
tav!®

LNiilid pean naerma, sest Churgin {itleb
sedasama.“

.Miks oled sekretiir? Peaksid olema
See alandlikkus on kahtlane!*
»Ma usun, et motet pole juhtida. Kuhu

Dige ?*

,.Jnimesel peab aateid olema; ta peab
olema nagu Jumal! Kas kuuled? Peab mi-
dagi looma!*

.Jgaitks oma annete kohaselt!*

Aleksander tundis kummalist
selle mehe vastu.

,.On salakommisjon veel olemas?

»Jah, aga tal pole t66d. Reaktsioniire
cnam ei ole.”

.Mul on teravad silmad!*

. Kus sa olid nii kaua?* kiisis. Krasski jul-
gelt: ,Koneldi, sa olla surnud.*

.Metsas*, naeris Aleksander.

»Ja sinu naissekretiir, kes sama kuulus
oli kui sina?“

..On praegugi metsas.”

+See. keda tasujaks kutsuti,
Shuura eest tasus?*

»Oh“, kisendas Aleksander: . Sinu Jutud
ajavad oksele. Ara konele nalstest ega aja-
loolistest asjust!®

,»Mind huvitab see naine“,

juba,

juht!

jalestust

sest et ta

radkis Krasski

kangekaelselt: ..sest magasin temaga moned
066d iihes voodis!“
»Rahu, rahu!“  kisendas Aleksander:

.Naeruviirt inimene! Noukogu lossis riigid
niisugustest asjust! Sa viiklane inimene!
Muidugi oled kirjanik nagu Nadeshdagi!*

,.Bi, mitte sedagil*

Churgin astus temale lahkesti vastu:

~Metsikuks muutunud ja tditunud nagu

meie, aga lovisilmadega nagu ennegi!*

Selle lause oli ta vilia mdtelnud, kahet-
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sedes, et uues riigis nii vdhe voimalusi oli vas-
tuvottudeks, pidulikkuseks ja vormitditmiseks.
Siis raputasid nad teineteisel kdtt. Churgin
seisis nagu kino-aparaadi ees. . Krasski nae-
ratas.

LSiiiia, siitia!* kidskis Aleksander.

Siis liks ta vilja rodule ja koneles:

,, Tulge homme vara siia! Utlen, mis teile
minu kaudu kisti! Lasta teid ei tohita! Pean
Churginiga nou! Soéodan teil koigil kohud
tais!®

Vagatsejad onnistasid teda. Rongis liikus
rahvas eemale. Aleksander polgas minejaid.

LAeg oleks kroon pdhe panna ja ennast

MONDA

Suurlinna ohk.

Stidame iihel tuuleta suvipdeval maalt poldude ja
metsade keskelt suurlinna, siis niieme ja tunneme seda
ohku, mis halli pilvena linna imbritseb; ta on téis 18hnu,
mis tungivad .keldridest ja kdokidest, vabrikutest ja as-
faltkonniteedelt. Pea liikumatult lamab see 5hk linna
majade iimber, sest nork ohulilkumine ei joua katuste
ja koverate tinavate Kkaitse alt viilja urgitseda halba ja
rikutud Shku, et teda Shuruumis laiali kanda.

Ohk suurlinnas ei ole mitte igal aasta- ja pievaajal
iihetaoline. Mitte alati ei t66ta vabrikud ja koogid, ei
soida autod ja vedurid, ega m#dane nihtavatel ja nige-
mata kohtadel koiksugu ained.

Linnadel on alati olnud puudused ja need on vii-

masel ajal eriti suureks kasvanud: elukorterite puudus,
halb uulitsate eest hoolitsemine, mitte kiillaldane puh-
tus inimeste juures. Tolm, mustus, ndgi jne. on juba nii
kui nii norkadele linnalastele viiga kardetavad ja sellest
tulebki, et mida halvemaks tingimised linnades muutu-
vad, seda kohutavamat keelt rifigivad arvad haiguste ja
nimelt just tiisikuse alal.
.~ Aga mitte {iksi suurlinna inimesed, ka suurlinna
ehitused kannatavad neid timbritseva Shu kies, mis rikas
vdivli- ja soolahappest. Ohk tungib igale poole ja kannab
neid gaase enesega. Ehitusmeistrid on kindlaks teinud,
et kirikute ja suuremate ehituste kivid halva Shu kies
viiga kannatavad. Uhest ja samast kivimurrust voetud
kivid, millest ehitatud kirikuid ja maju suurlinnadesse
ja maale, ei ole mitte tihetaoliselt alal hoidunud; suur-
linnadesse viidud kivid on tuntavalt ohu k#es kannata-
nud, kuna teiste juures vaevalt midagi on miirgata. Ka
metalle hivitab linmadhk rutem kui maashk. Vihma-
torud ja plekk-katused linnades peavad umbes 25—30 a.
vastu, kuna maal nende eluiga palju pikem on. Seda-
sama h#ivinemist voib ka telegraafitraatide ja mélestus-
sammaste juures tihele panna. Oma hivitustosd teevad
need gaasid isedranis udustel ja niisketel ilmadel, kus
kivid ja metallid m#rja korraga kattuvad.

Kui see Shk hivitab kivid ja metalli, mis peab siis
siindima inimese organismiga, mis Ohust toitu peab
ammutama.

Kas on véimalik vana ajalehepaberit nueks
iimber tdédtada.

Juba monda aega tootavad keemikerid kiisimuse
kallal, kas saab vanast paberist uuesti tarvitamiskdlbu-
likku paberit valmistada, ja vastavad selle kiisimuse
peale jaatavalt. Katsete juures tuli ilmsiks, et koige suu-
remaid raskusi teeb triikiviirv, mis ennast dra pesta ei
lase. Teatavasti sisaldab triikkimust stetolmu, mis kdigest

keisriks nimetada!™ motles ta ja toetus vore
najale ning nuusutas ohku. Lohnas hivitusest
ja suurusest ; ta meel muutus heaks. Ta siil-
gas alla sdodurite peale. Kui nad iiles vaata-
sid, noogutas ta lahkelt pead ja sdodurid tervita-
sid sirgelt seistes.

Kui Aleksander oli s66nud ja joonud, hei-
tis ta kabinetti sohvale. Sodduri-sinelitest tehti
ase, tidid roomasid sinelitel. Head 66d soovi-
mata uinus Aleksander magama Churgin vi-
rises tusaselt, et ta tulnud oli neid segama;
Krasski aga rahustas teda silmakirjaks:

~lema on ainus, kes sdjavige suudab
vaos hoida!* (Jirgneb).

SUGUST.

pesemisest, leotamisest ja uhtumisest hoolimata piiriselt
lahkuda ei taha. Katsete juures tarvitati natronilibedat,
milles vana paberit leotati, kuid ikkagi ei lahkunud
tritkkimust paberimassist périselt. Seesugune paberimas-
sist saadud paber on vihe tumedam, aga see ei sega
tema tarvitamiskolbulikkust. Ka on suuremad katsed
paremaid tagajirgi annud, nii et niitid juba p#ris puhast
paberit vanast ajalehepaberist saab valmistada. Kui arvesse
votta, kui suurel méd#ral ajalehti loetakse ja et see paber
seni peaaegu asjata kaduma liks, vdib arvata et niiiid,
kui temast uuesti paberit saab teha, ka vanad lehed
hoolikalt kokku korjatakse ja timber tostatakse. Nii voi-
me kaltsukorjajate korval varsti ndha paberikorjajaid ja
nii monigi puu vdib metsas rahulikult edasi kasvada,
sest teatavasti oli puu seni peaaine, millest paber
valmistati. )

Vanaaegsete viiulite saladus.

Nagu teada, ei suuda moodsad viiulid vanaaegsete
Itaalia viiulitega kola poolest voistelda. Hulk aega peeti
vanade Itaalia viiulite maheda-ja helge kola pohjuseks
viiulite kuju, mida geomeetrilise tépsusega piiiiti jédljen-
dada, ilma et rahuldavaid tulemusi oleks saavutatud.
Siis hakati vanade viiulite keresid katva laki keemilist
kokkuseadet nurima ja piiiiti samasugust lakki valmis-
tada, ent ka sel teel ei saadud kaugemale. Niiiid on
Dresdeni katselise fiitisika professor F. J. Koch peale
aastate-pikkust vanade viiulite uurimist jdrgmisele ot-
susele joudnud: viiulite geomeetrilisest kujust oleneb
helide tugevus ja kdrgus, mitte aga helide kola (#imbre);
viimne oleneb materjaali staabiilsusest ja tihedusest,
sama nagu kiriku-kelladegi juures. Kuiv puu on iseene-
sest viiga halb kola-kandja; iiksikud kiud ei tdmbu kui-
vades iihteviisi kokkun, nii et mitmesuguse tihedusega
mass tekib, mille eri-osad helisid iihesuguselt edasi ei
kanna. Mikroskoobi abil on korda liinud kindlaks teha,
et vanad Itaalia viinlimeistrid viiulikere enne lakeerimist
keemilise ollusega katsid, mis puu tiitsa iihetaoliselt
tihedaks muutis. Samasuguse ,grundeerimise“ abil olla
niitid korda ldinud moodsaid viiulid ehitada, millede
kola vanade Itaalia viiulite omast lahku eildihe. —ts.

Kdige peenem noor.

Monigi uudishimuline on kiisinud: kui peenikese
voib noori teha, et tema seotud asju veel koos hoiab
ja kui peenikest ngdri voib veel silmaga n#ha? Fiisio-
loogia professor Einthoven on nende kiisimuste peale
katsete ja piltide varal vastanud. Teadus tarvitab sageli
oigeTpeenikest ndori oma optiliste ja galvaaniliste instru-
mentide jaoks. Einthoven muretses oma nodrid rini-
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kivist ja peenendas neid elektri abil uskumata peensuseni.
Vaatlemisel palja silmaga selgub, kui palju jamedam
peab olema punktike tema #dratundmiseks kui noor.
Ultramikroskoobi abil on 4 kuni seitsme miljondikulise
lablmﬁbdugq tolmuosakesi eraldatud. Einthoven seletab:
iga noor, kui peenike ta ka ei oleks. on ultramikroskoobi
abil n#htav. Vordluseks olgu Geldud, et vesiniku mole-
kiiiili 1ibimdat umbes iiks miljon korda jimedam on.

Kui palju maakeral elektrit tarvitatakse.

Ameeriklased on villja arvanud, et kogu maakeral
1920 a. 99.456.500.000 kilovatt-tundi elektrit on tarvita-
tud; sellest 15.183.300.000 kilovaft-t. valgustuseks, tlejid-
nud osa — 84,7 protsenti - jou saavutamiseks. Amee-
rika thsrugld tarvitasid elektrit koige rohkem: 49.802.
000.000 kilovatt - t., sellest 6.870.000.000 kilovatt - t. val-
gustuseks. Iga elaniku kohta koige suurem elektri tarvi-
tus on Shveitsis, kus hulgalised veejdud pea koik on ka-
sutatud. Inimese kohta tarvitatakse seal 700 kilovatt -
t. aa~tas; Kanaadas 612, Norras 495, Ameerika Uhisriiki-
des 472, Rootsis 364, Prantsusmaal 147, Saksamaal 141.
Kogu maqkera 1720 mlljom:.t elanikust elavad 111.822.000
inimest --- 61/2 protsendi elektriga valgustatud hoonetes.
Kogu maakera veejdoududest, mida umbes 439.000.000
hobuse joudu arvatakse olevat, on alles 54 protsenti ka-
sutatud. ——tg---

Uus element.

Ungari professor Hevesy on rontgenikiirte abil Gros-
nimaa mineraalidest uue elemendi tiles leidnud. Selle
elemendi 'aatomikaal on 72 ja ta on iiks harvematest

ilmas. Uus element nimetati: Hafniumiks.
Imelik mind.
,Vorwirts“ jutustab ménnist Liineburgi ndommel

Pshja-Saksamaal, mille torm {imber paisanud, kuna osa
juuri maapionasse pidama jd#inud. Selle tottu piisivat
puu elus, iilemised oksad olla muutunud viikesteks puu-
kesleks, kuna alumised, maa poole kidnatnd oksad, korra-
pirasteks juurteks olla muutunud. -t g—

Haruldaselt kérge palavik.

Reuter teatab juhtumisest, mis vist arstiteaduses
esimene sarnane. Pohja-Ameerikas, Escabanas, Michi-
gani osariigis on keegi noor neiu juba kolm nidalat
46-kraadilises palavikus, ilma et ta mingit ise#ralist
vaeva tunneks. Ta votab haigemajas kiilalisi vastu,
loeb ja on tiie moOistuse juures. Hiljuti ldinud ta salaja
haigemaja hoovi ja veeretanud ennast lumes. Palavik
ei olla kiilma vanni mojul vihenenud, kuid mingit halba
tagajirge ei olla kiilmetusel ka mitte olnud. —ts— 4

Krokodilli so6gi=-isu.

Londoni zooloogia-ithingu hiljutisele koosolekule il-
mus tdmmu n#oga mees suure kotiga. Ta esitles ennast
ktitina Tanganjika-jirve iimbruskonnast (Aafrikas), kus
palju krokodille asub. Kott sisaldas asju, mis ta iithe
ainsa surmatud krokodilli kohust oli leidnud. Asjad
olid jirgmised: 11 rasket vask-kidevoru, 3 traat-kdevoru,
klaashelmetest kaelaehe, 14 mitmesuguste loomade jala-
luud, 3 selgrood, pikk kanepist kois, 18 mitmesuguses
suuruses kivi. Kanepist kéis oli kord paki timber olnud,
millega keegi pirismaalane oli kodunt vilja ldinud;
mees oli kadunud iihes pakiga; ainsaks milestuseks te-
mast jd&i kois krokodilli kohus. —ts—

NALL

Head sObrad. Kas vdiksid heale sobrale viis-
tuhat marka laenata?

Meeleldi, — aga mul ei ole nii head sGpra.

Ainus tunnus. Lilli: Lasksin ennast tihes oma
kahe koerag¢a pildistada. Siin on pilt. Tunned sa
mind dra?

Alma: See keskmine kiibaraga oled sina, eks?

*

Korralik teenija. Aga, Maali, fe olete minu
lauali kuus taskuraiti voinud ?
Kui mul nohu on, noh!

*

Lohutus. Kas sa mind téesh mitte mu raha
pdrast naiseks ei vota?
Ei, kallim. Oma vdlauskujate parast.

Kirjavastused.

T. N. Kunsti-iihingu juhatus. Ei ole pthjust
kooligpilase pilti avaldada kuigi ta monda laulukoori
juhatab voi juhatanud.

Joh. Metsala. A-jas. ,Kevadele* — kolbmata.

G. Juht, T—s. Teie visadus ja viljakus dratab imet-
lust. Aga sajasalmilisest poeemist ,Aadam ja Eeva®
jafidvustame nditeks ainult the vemmalvirsi:

,Aadam kumardas ja Eeva iha
Tiitis’ vastupanemata sedamaid.
Mida tarvis tundsid hing ja liha, —
Siin siis tdielikult rahuldatud said.“

Otsige enesele mingit puhtamat tegevust.

A. Valdek. V—s. ,Kadakad“ ei ilmu.

E. J—r. Tolgete ja “tasu asjus voiksite kord toime-
tusse astuda.

M. R. V—s. Moned 1lmuvad.

Tartu-pik. Koik Teilt saadud luuletused jdiivad
avaldamata.

P. K.—n. Siin. Miks te arvate, et sarnased luule-
tused ,tunnustamist® véivad leida:

»vaatan miiiiril salga huligaane
Joobnud, tumekiulise kdega teht . . .
Nagu tunnistust: toesti elan
Maailman
Inimeste peren
Kiilm viérin k#ib keren
Mis elunatukesega teha?“

Sarpaseid viirsse ei peaks ,elunatukesega“ igatahes
mitte tegema.

J. K. T—s. Teie saadetusest ei kolba midagi aval-
damiseks.

orgaane

FOTOGRAAFIA A[UTUS

J.% P PARIKAS Toliim
Q(uninL a tanav 1 Teleﬁ-.So
Portreed, @r up_d Suurendused.

igas suuruses L_ a tehnikas vasta:
valt moodsatele néueteles

Vastutav toimetaia Ed. Hubel.

Viljaandja:

Tallinna Eesti Kirjastus-Uhisus.

Tallipna Eest ermstus -Uhisuse triikikoda., Pikk tin. 2.
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Tallinna Eesti Kirjastus-Uhisuse

kirjastusel ilmunud raamatute

®
Jaunart Jauram. Lasteraamat. K. A.
Hindrey. Hind 70 mrk.

Jaunart Jaurami jongermannid. Laste-

raamat. K. A. Hindrey. Hind 65 mrk.
Jongermannide jandid. Lasteraamat.
K. A. Hindrey. Hind 60 mrk.

Minu kodust. Lasteraamat. J. Lattik. Hind

130 mrk.
Laste R66m. Laste ajakiri. Toimetaja
E. Enno. Hind 15 mrk. iiksik nr. Aas-

takiik koidetult 300 mrk.

Fiidisika. I1,IL ja III. jagu. M. Keskiila ja
E. Maltenek. Hind I jagu 300 mrk., II.
jagu 180 mrk. ja III. jagu 250 mrk.

Kaubateadus 1. A. Aljak. Hind 100 mrk

Kasvatuse radadel. Kasvatuse 0&petus
C. H. Niggol. Hind 630 mrk.

Todkool ja opekool. Kasvatusteadusline
teos. C. H. Niggol. Hind 50 mrk.
Parlament. Riigiteadus. H. v. Gerlach.

Hind 35 mrk.

Kuidas kunstlikult nooreks saada.
Loodusteaduslised uurimised. Professor
Steinach. Hind 30 mrk.

Minu miilestused. Adm. Joh. Pitka me-
muaarid. Hind 225 mrk.

Séda Landesvehriga. J. Poopuu. Hind
100 mrk.

Nipet-Niépet. Legendid, anektoodid ja to-
sijubtumised. A. Jiirgenstein. Hind
50 mrk.

Vihkmann ja Ko.
Hind 100 mrk.

Tiibuse Jaak Tiibuse kirjavahetus.
Ajaloolised humoreskid. A. Kitzberg.
Hind 60 mrk.

Tiibuse Mari ajalikad laulud. Ajaloo-
lised humoreskid. A. Kitzberg. Hind

Foljeton. O. Luts.

35 mrk.
Au langenuile. Luuletused vabadussdja
kangelastele. A. Kallas. Hind 200 mrk.

Pealadus T. E. K.-U. ,Piievalehe“ raamatu- ja kirjutusmaterjaalikaupluses
Jaani t. nr. 6, Krediit Panga majas, ja koigis ,Pdevalehe“ abitalitustes.

Saadaval kdigis paremates raamatukauplustes.

kiri

1I']L.

Saatuse tujud. Jutud Vene-Austria voit-
lustest Karpaatides. J. Mindmets. Hind
130 mrk.

Punased lé6unast. F. Grass. Hind 60 mrk.
Frithjof. Norra rahvaeepos. Umber jutus-
tanud P. Griinfeldt. Hind 75 mrk.
Meie joumajanduse sihtjooned tule-

vikus. Prof. A. Kink. Hind 40 mrk.
Tiielik malemiingu dpetus. A. Burmeis-
ter. Hind 135 mrk.
Poiss ja liblikas. Novellid. A. H. Tamm-
saare. Hind 100 mrk.
Kolm muinasjuttu lastele. Z. Topelius.
Soome keelest M. Nurmik. Hind 50 mrk.
Mida véiks igaiiks suguhaigustest
teada. Dr. H. Riitmann. Hind 75 mrk.
Pirisosa. Luuletused. M. Under. Hind
85 mrk.
Kiisikivi. Novellid. A. Adson. Hind 85 mrk,
Eestlaste sugu. M.J. Eisen. Hind 200 mrk.
Kaubateadus 2. A. Aljak. Hind 160 mrk.
Jmmensee. Saksa kirjandus Eesti kooli-
dele. Th. Storm. Hind 60 mrk.
Kadunud mees. Uliponev jutustus. C.
Bridges. Hind 160 mrk.

Pealadus :

Mooses ja prohvetid. Usuteadusline t65.
Ed. Tennmann. Hind 200 mrk.
Laenatud naine. Jutustus Ameerika mil-
jon#dride elust. O. Hocker. Hind 50 m.
Keedu ja majapidamise juht. A. Tanne-
baum. Hind 140 mrk.
Marsi elanikud. Humoreskid. Tdnu Tor-
es. Hind 25 mrk.
Riigielu pohijooned.
100 mrk.
Jndividualism. G. Laurentius. Hind 65 mrk.
Kolbluse jumal. Niidend. K. Laurberg,
Hind 40 mrk.

@G. Laurentius. Hind
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Eesti Kirjastus-Uhisuse «Pdaevalehe»

raamaiu- ja kirjutus-
maiterjaalikauplus,

Jaani tén. nr. 6, Krediii Panga majas,

soovitab rikkalikus valikus odavamate pdevahindadega
oma mitmekesisell i{diendaiud kaubaladust koolidele,
- - Opetajaile ja opilaskonnale ~ =

raamatuid, kirjutusmaterjaale ja koolitarbeid,
riigi- ja seliskonnaasutusiele kontoriraamatuid
ja kantseleitarvidusi ja jallemtidjatele soodsa-
matel tingimisiel igasuguseid sesooni kaupe.

[-4

Maitserikkad ilu- ja lihiposipaberid,
kirjutuslaua ¢arnituurid ja nahakaubad,

(O]

Tdielik ladu ilu- ja jutukirjandusest ja
kooli- ning teaduslikkudesi raamatuiest.

MGk en detail ja en ¢ros.

Tellimisie vasiuvoimine koikide vidljamaa raamatuie
- - ja ajakirjade peale. -~ -

EEETINE NG IR ING ARG INE INEINE "DNE "IN DA
X:

TE O 61,\% 6’,,,‘3,,,\% gM‘a .G,M%. 6"@
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