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AKADEEMIA

NR. 4 (10) . JUUNI 1938

MEIE JUHTKONNA KRIIS

Et meie viimaseaegne riigikriis oli eeskdtt — juhtkonna kriis — seda
naifas juba populaarne hiitid ,,uute ndgude” jarele.

Keerulisemaks muutub lugu, kui kiisida, milles just seisnesid senise
juhtkonna peapuudused. Siis on peagu sama palju vastuseid kui vasta-
jaid. , _

Kdige lihtsam on — siiii kdige véljapaistvamaile patucinaile veere-

tada: ,Toompea on sulidi’. Aga Toompea pole muud kui iks
valimik meie eliidist, selle poliitiline osa. Miks sinna paremat pole vali-
tud? Isegi ,,Meie Matsid"’ on oma nimekirjadega esinenud, — miks pole

seda teinud see arvatav paremik, kui teda olemas oli?

Samast jalast lonkab ka prof. ). Uluotsa lause: ,Rahvas on kips, —
juhtkond pole kiips”. Kui rahvas kiips, — miks ta siis omale ebakiipse
juhtkonna on valinud? Vai oli siis lugu hullem kui Soodomas, et polnud
ainustki diget?

Kuid ei kdlba ka kdike siiid rahvale veeretada: , Missugune rahvas,
niisugune valitsus”’. Tdeks jadb ikkagi, et kellele enam antud, sellelt ka
enam ndutakse.

Oma vastutus on tksikuil poliitilistel juhtidel, aga. vastutusest ei
padse ka meie juhtkond — eliit selle séna Gldisemas mattes. Sest alles
viga selgeks tehes saab seda parandada.

»*

Vilfredo Pareto ni3eb rahvaste ajalugu méaaratud olevat
nende {ilestSusvate ja laostuvate eliitide vaheldumisest (,,circulation des
élites”), eliidi moodustumiste dnnestumisest v6i nurjumisest.

V&ib vaielda, kas eliit on ainuke fegur rahvaste ajaloos. Kuid et fa
vidga tahtis tegur on, selles on vihe kahelda, — tarvitseb ainult heita
pSgusat pilku Euroopa suurrahvaste eliifidele.

Meile kdige léhemal asub ja meile kdige enam mdju on avaldanud
S aksam aa. Kuidas on 13inud tema eliidi kujunemine? Viimaste aegade
rasked vapustused Utlevad juba ise, et seal asjad korras ei ole.

Oleme sakslastelt enestelt — Bismarck'ist hakates ja viimaseaja
demokraatidega ning rahvussotsialistidega l8petades — kuulnud, ef
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saksa rahvas on oma riiklikus arengus ladnest maha j&é&nud: et tema
riiklik teadvus ja rahvustunne olevat puudulikud. Kuidas on lugu 1ema

eliidiga?
Jtame kadrvale vB&raid, kes sakslasi favaliselt alla hindavad. Kuu-
lame sakslast ennast, pealegl rahvussofsialisti — Dr. Gustav Steinbéhme-

rit (Die Bildung der Elite in Deutschland, — ,,Geist der Zeit", Aug 1937).
Tema vastab: Saksa eliidi moodustumine on seni nur-
junud. :

Euroopa praegused eliidid pd&lvnevad renessansi humanistlikusf
ideaalist, — vaimu ja keha harmooniast, Platoni , timaiosest". Sinna juurde
kuulus ilmtingimata 1) poliitiline suunitlus ja 2) rahvuslik areng. Mole-
mad jooned iseloomustasid sestsaadik |d&ne aadliku, — nii Prantsuse
shonnéte homme”, kui Inglise ,,gentleman’i” titipe.

Saksamaal ldks see teisiti. Tema riiklik killustus ei jatnud aadlile
suuremaid poliitilisi (ilesandeid. Saksa humanism jai selle 16ttu kodanlik-
apoliitiliseks era-asjaks, ainult kantsli ja kateedri alaks. Poliitiline ele-
ment puudus isegi Lessing-Goethe hiilgaval lilkkumisel. Vaimus olid nad
kill — idealistlikud maailmakodanikud, oma vaikeriikides jaid aga elu-
voraiks viikekodanikeks. Goethe oli pealegi iildse — asoisioloogiline
oliimplane, ainult Ghekordne eeskuju Gksikule, ilma mingi fuupeku;un—
dava mdjuta.

Kui Preisimaa kasvama hakkas, pidi ta moodustama omaenda
eliidi — Preisi ohvifseri. Kuid sel puudus side renessansiga. Tema
juured on Saksa keskaegseis riiifliordudes ja preester-aadlis. Ta pole
muud kui ilmalikuks tehtud, sekulariseeritud ordu, keda kannab kohuse-
eetos, Kant'i kategooriline imperatiiv.

Napoleoni sédade Uldrahvuslikus t6usus olid Preisi ohvitser ja
Goethe humanistlik haritlane tksteist leidmas. Kuid see lahenemine jai
katki. Metternichi reakisioon surus haritlase vastasrinda riigile; sakslas-
test sai ainult ,,das Volk der Dichter und der Denker” — luuletajate ja
méttetarkade rahvas. Saksa ,Blrger” téhendab &ieti kilpkodanlast
Prantsuse ,citoyeni” k&rval. Preisi ohvitser aga arenes ihekiilgselt: spet-
sialiseerumine ja 8konomiseerumine tegid femast kutselise, mitte aga
universaalse eliidi, mida iga tdelik eliit peaks olema. Ning Maailmasdjas
polnud Saksamaal poliitilist juhtkonda.

Peajoontes samasugune oli ka Vene eliidi areng — ja nurjumine.
Ainult et sealt seisis renessanss veelgi kaugemal. Napoleoni sédade
rahvuslik tdus ldhendas korraks venegi vaimueliiti mo&ga-aadliga {Pu3-
kini ajajark ja dekabristid). Kuid Nikolai | reakisioon pani sinna piiri:
isegi Vene aadel sattus kahtluse alla: sellele hakati kojaringides eelistama
Balti saksa aadlit (kindral Jermolovi kuulus sdna: Majesteet, lilendage
mind sakslaseks!). Sest Balti aadlil puudus vahemgi vene rahvustunne,
selle 18ttu ka vastutus vene rahva ja riign ees. Keskaegse feodaalina
tundis fa ainult seotust oma ,sliserdaniga’” — Vene kelsrlga moodus-
tades selle imber omapérase ,,landsknechtide kaardi” vai , viirsti varda-
gidest druZiina”. Vene vaimset eliiti hakati aga professuuriks ettevalmis-
tamisele saatma mitte enam vélismaale, vaid eeskujulikult keisritruusse
Tartu saksa tlikooli.
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Krimmi sGja katastroof ja sellele jirgnenud 1860-ndafe aastate
orevolutsioon Glevalt” (talurahva vabastamine, semstvo-omavalitsuse
sisseseadmine, kohtu-uuendus jne.) 1did Venemaale uue Zansi: tema
eliidi ringe haaras ja iihendas rahvus-liberaalne uuestisiind, mille vastu-
kajaks oli meiegi rahvuslik &rkamine. Aadli kdrvale hakkas esile kerkima
ka kodanlik eliit, n. n..,rasnotlinets”, keda esiotsa lahutas aadlist ainult
suurem praktitsism.

Pobedonostsevi reakisioon vbitis aga need ildrahvuslikud idud
kinni ja viis eliidi IBhenemise lopum ileval — pre:snhkku vahise)a truu-
dusesse kasvatatud birokraatia ]a ohvitserkond, — ei mitte riigi ja rahva
valitseja, vaid ,tsaari teener’ (,Holopdi” nime kandis populaarne
draama, mida nende ringkondade kohta veel enne Maailmasdda Peter-
buri keiserlikus Aleksandra-teafris efendati), kes niivérd oli apolitiseeri-
tud, et talle sona ,,poluhka ise oli sinoniim ,kramola’le”. lJa all, —
seltskondlik ning vaimne eliif, kes politiseerus mitte ainult riigist lahus,
vaid otse riigi vastu. Selle IShestuse tulemuseks oli revolutsiooni katast-
roof md&lemal pool: birokraatlik eliit ei suutnud rahvast juhtida, selts-
kondlik eliit — riiki valitseda.

*

Saksa- ja Venemaalt, kus eliidi moodustamine nurjunud, siirdume
[d&nerahvaste juurde, kus see on dnnestunud. Esimestel ndenie, milles
vead seisnevad, teistel — kus voorused. ,

Ladnes on liks rahvas, kes meist kiill kaugel, kuid kellel meie kohta
eriline tdhtsus: prantslased. Kolm joont sarnastavad neid meiega:
1) iseloomu méistuslik, intellektuaalne pdhitoon (vi. J. Semper: ,Prantsuse
vaim”, Tartu 1934, k. 23 jj.), 2) Ghiskonna péritolu revolutsiconist, s. o.
draputhitud tlemseisustega, 3) kdigest arengust hoolimata veel praegugi
tlekaalukalt 1alupo;arahvas Lahkuminekute juures, mis sdltuvad selle
suurrahva pikast ajaloost ning k&rgele arenenud kultuurist, vowad need
sarnadusjooned siiski meid mdnele viljakale jareldusele viia.

Salvador de Madariaga (,,Anglais, francais, espagnols’, Galllmard
Paris 1930), iseloomustades ladnerahvaid, ndeb inglases feo-, hispaan-
lases — kire- ja prantslases — moistuseinimest. Neist p&hiiseloomudest
oleneb nende eliitide kujunemine, — koguni nende nimetusedki. - Ing-
lane kuisub oma eliiti — ,,the leaders’” — juhtkond, mis iseenesest val-
jendab juba litkumist, diinaamikat. Prantslane: ,les élites” — valimikud,
kus diinaamika on asendatud staatikaga, kuid véljendatud on veel hierar-
hia. Hispaanlane tunneb aga ainult ,,minorias”, s. o. vahemikke, — ses
sénas puudub niihasti diilnaamika kui ka hierarhia. On véljendatud ainult
suhtarv.

Mbistuse-inimesena alistab pranfslane oma ’regevuse ettevalmistatud
kavale. Siit temale nii tahtis ,,korra’ mdiste — ,,ordre’’.  Uhiskonna kord
oma p&himbtetes viljendub &iguses — ,,droit”. Kuna prantslane ei
lahenda oma iihiskondlikke probleeme instiktiga samal hetkel, kui nad
tal esinevad, nagu seda teeb inglane, vaid mdistusega ja juba ette, siis
vajab ta seks v&imu (levalt. See on — riik. Parntslase kallak efatistlikule
tsentralisatsiconile on tulemus tema intellektualismist.
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MBistus on Pranfsusmaal iihiskondlikugi hierarhia aluseks: intellektu-
aalsed vdimed aitavad seal inimest k&ige enam edasi Ghiskondlikul rede-
lil. Neid hinnatakse kérgelt ka véljaspool nende ofsest kasulikkust.

Sest pranitslane on loomult ratsionalist. Tema mdtlemine on ana-
litiline ja selge. Meetod ja jérjekindlus teevad ta kokkuhoidluses ele-
gantseks. Siit ka imelik kord Prantsuse vaimses seltskonnas, mida vahel
Sigusega kufsutakse ,kirjanduse, teaduse ja kunstide
vabariigiks”. Mis sellele vabariigile tema autoriteedi annab, see
on kogu rahva osavatt vaimsest elust: ithe akadeemia liikme valimine voi
Goncourt'i auhinna maaramine vdivad Prantsuse avalikku arvamist mitte
ainult huvifada, vaid isegi passioneerida.

Rajatud méistusele, on Prantsuse Ghiskond paindumatum kui Inglise
oma: ta plsib enam &igusel kui kommetel. Selle Siguse p&himdtted on
alati uurimisel ja diskuteerimisel. Aegajalt revideeritakse nad pdhjali-
kult: Uks ,,ordre” asendab teist, kuid paindumatus jaab endiseks.

Vastuoksa iihiskonna elavale pulramiidile, mida vabadus ehitanud
inglastel, on-prantslane oma vordsuse alusele rajanud puht-ametliku
plramiidi: riigi hierarhia. Riik korraldab Prantsusmaal hulga mitte-poliiti-
lisi asju, nagu hariduse, teaduse, kunstide ja tervishoiu juhtimist, mis ing-
lastel on seliskonna spontaanse isetegevuse hoolel. No&nda ka eliidi
kasvatus. Kuna Inglise ,,public-school” on eraasutus ja kaks vanemat
tlikooli on kolledsite féderatsioonid, mis asutatud ja {ilalpeetavad era-
isikuilt ja eraasutisilt, on kogu haridusasi Prantsusmaal riigi kdes, kes seda
juhib tsentraliseeritult — moistuse kultuuri suunas. Maistuse kultuur
labistab ka Prantsuse poliitilist elu: tema parlamentlikud lahingud pole
ainult huvitavad sportiikud ,,mat¥’id”, nagu Londonis, vaid t&elikud
lahingud, millest olenevad valitsuste saatused.

Prantslase m&istusliku p&hilaadi juures pidi haritlane tema ajaloos

suurf osa mangima. T&epoolest — juba keskajalgi ndeme riitHi —
chevalier — kdrval vaimuinimest, kes on siis endastmaistetavalt — vai-
mulik, nagu tema nimigi nditab — , klerk’ s. {. ,clericus”. Neist tulid

monedki Prantsuse suurimad riigijuhid, nagu kardinalid Mazarini ja
Richelieu.

Algul peeti Prantsusmaalgi kirjandust ainult ,,maailma ilustuseks”.
Kuid 18. sajandil tekib poliitiliste haritlaste seltskond, kes tegelikku elu
ikka enam hakkab mdjutama. Voltaire ja Rousseau on kuningate tahtsa-
mad ndunikud. Veel enamgi: nad liikkkavad kuningad varsti kdrvale ja
kukutavad troonidelt. Nagu Maurras Gtleb (L’Avenir de I'Intelligence”,
Paris 1927, Ik. 30), — Bourbonide jireltulejaks oli — ,,homme des lettres”.

XIX sajandi restauratsioonid ja Napoleonide keiserriigid 13id sinna
muutusi, kuid ei suutnud arengut seisma panna, osalt aitasid koguni sel-
lele kaasa, — eriti Napoleon I.

Nagu ,klerk” parit kirikust, nii on Prantsuse kasvatussiisteem parit
— jesuiitide ordult. Et XVIll sajandi hiilgavat aadlit kirikule
tagasi voita, 16i jesuiitide ordu oma koolide stisteemi, kus ajavaimu piiiti
usuga (hendada ja Spilastes v&istlusinny Shutamisega luua edukaid
maailmamehi, kes Ghtlasi oleksid ka kiriku kuulekad pojad.
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Jesuiitide eeskujul 16i Direkifoorium ja hiljem Napoleon oma ,,Ecole
Normale'd, erialalised koolid, kelle otseseks tlesandeks sai — eliidi kas-
vatamine. Senise eliidimoodustamise kahe peatiitibi — legisti ja literaadi
kérvale astus seega kolmas: koolidpetaja. Sestsaadik kaib Pranisuse
sisepoliitika pealahing — kooli imber. Kuning- ja keiserriigid kisuvad
seda vaimulike katte, sest Napoleon itleb omas séjamehelikus otsekohe-
suses: ,Preester on minu sandarm”. Vabariigid vastupidiselt piiliavad
koole ilmlikeks teha, lailsiseerida.

Olles antiklerikaalsed, muutuvad Prantsuse vaimse eliidi tipud ses
vGitluses sagedasti ka antidemokraatlikeks, — eriti Napoleon il aegu,
kus haritlaskond poliitikast kdrvale jadb. Flaubert, pdlastades poliitilist
allakdimist, tdmbub tagasi oma ,,elevandiluust torni”’.. Renan ennustab
sakslaste s&jalist v&itu 1870/71 ja kui tema tahelepanu juhitakse saksa
talupoja serviilsusele, siis vastab iseloomulikult: ,,Mulle meeldivad enam
talupojad, kellele antakse jalaga tagumikku, kui talupojad, nagu meie
omad, keda Uldhaéledigus on teinud meie peremeesteks, talupojad, kes
tsivilisatsiooni madalama ollusena on meile peale sundinud 20 aastat
seda valitsust” (A. Bellessort: Les Intellectuels et I'avenement de la il
république’, Grasset, Patis k. 147).

Kolmanda vabariigiga, kelle lavel seisavad advokat Gambetta ja
ajaloolane Thiers, padasevad haritlased jalle valitsema. Algab kohe v3it-
lus kooli kui eliidi moodustamise peateguri parast. Uheks tadhtsamaks
kantsiks ses voitluses asutab prof. Emil Boutmy juba 1873. a. ,,Haute Ecole
des Sciences politiques”, kelle lilesandeks valmistada ,,eliidi eliiti"
— Prantsusmaa t3elikke valitsejaid. '

Keolmanda vabariigi jooksul teostub valitsevas eliidis iseloomulik
raskuspunkti &ranihkumine. Teatavasti vdib kolmandat vabariiki sise-
poliitiliselt jaotada kolmeks: konservatiivseks, oportunisilikuks ja 18puks
radikaalseks jarguks. Sedamdéda areneb ka eliit.

Prantsuse kodanluse kuldne aeg oli olnud — , kuningas-kodaniku®
Louis Philippi tsensuslik valitsus. Selle kukutasid 1848 revolutsiooni mas-
sid, kelle kaest kodanluse ,,paéstis” Napoleon Ill. Kuid Napoleoni toetu-
mine s&javaele ei vdinud kodanlusele meeldida. Kolmas vabariik vabas-
tas teda Napoleonist — et asetada uute véistlejate vahele: Ghelt poolt
tahisid aadel ja vaimulikud tagasi monarhiat, teiselt poolt olid rahva
seast les kerkimas uued eliidid, kes vana haritud ja respektaablit suur-
kodanlust hakkasid Ule ujutama: majanduses — rapakad, kuid energili-
sed ,uusrikkad”, seltskonnas — viikekodanlus, kes pddérdub rahva
poole, teades, et seal on v&im.

Vana kodanlus oli kolmanda vabariigi alguseks tsiviliseerunud —
koolitatud kodanluseks — ,bourgeoisie des letires”. Selle tdhtsamaks
mérgiks oli siis, nagu ltleb Hanotaux (,Histoire de la fondation de la
Il République”, 1V, k. 193) — bakkalaureaadi diplom. Poliitika-mehed
tema ridadest olid enamasti — juristid. Enne Maailmasdda raakis Jouve-
nel Pranisusmaast kui ,advokaatide vabariigist' (.la
République des Camarades”).
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Umbes Dreyfusi protsessist saadik tduseb aga poliitikas ikka enam
— professorite ja koolidpetajate tahtsus. Praegust Prantsusmaad kutsub
Thibaudet juba otsekohe ,La République des Professeurs” (Paris 1927)
~—~professorite vabariigiks.

Uhest kiiljest on siin m&junud kodanluse langus, — vana haritud
kodanluse ileujutamine tahumata uusrikastega. Teisest kiiljest aga uue
demokraatliku eliidi selekfsioon.

Oigus- ja arstiteaduslik haridus maksavad kalllsf koolidpetaja-kutse
taitub aga pea taielikult — shpendlaahdega vaesemaist kihtidest. Ecole
Normale Superieure kasvandikest on 8—9/10 dppinud riikiike stipen-
diumide varal, mida jagatakse vdga tdsiste vdistluste pdhjal. Algkooli
Bpetajate rekruteerimine on veelgi demokraatlikum. Koéigist vabadest
kutsetest on koolidpetaja seega kdige demokraatlikum ollus. .

" Selles leiabki Thibaudet radikaalse vabariigi eliidi vormeli: varan-
duse- ja siinnieliitide vastu — vaimne eliit (,professorite vabariik"),
paritavate eliitide vastu — eluaegne eliit (,stipendiaatide vabariik"),
voimu-eliitide vastu — kontrollitud eliit (,,kaadrite” vabariik). Seega siis
— iksainus eliit — vaimne eliit, keda varbivad professorid ja kontrolli-
vad aktiiv-kodanikud, s. o. kohalikud ,kaadrid” — viimased ise kooli-
Spetajate varbitud.

~ Vaistluseksamite siisteem iseloomustab kogu Prantsuse eliidi kasva-

tust — alates rahvakoolidest ja |8petades kdrgematesse riiklikesse ameti-
tesse voimisega. Onupoja-poliitikal ei jda siin pea
mingit ruumi: ka kdige kdrgemgi riigitegelane ei saa oma poega
karj§aris soodustada: eksamineerivate komisjonide kokkusead k&rval-
dab igasuguse mdjutamis-vGimaluse. Seé kindlustus ametnike-kaadri
kdrgele kvaliteedile véimaldabki Pranfsusmaale tema nii painduvat par-
lamentarismi, ilma et riik sellest hadaohtu satuks.

Oma suurriigi eludiguse paneb Prantsusmaa: maksma mitte oma
rahvaarvu v3i majandusliku jduga, vaid oma eliidi vaimse jduga, mis
karastatud kdige pinevamas sisemises vdistluses. Prantslase ISbusa, hea-
dest veinidest I6kendava nio taga, mida naiivne 'k6rvaHvaa’raja peab
Prantsusmaa digeks naoks, kerkib Pranfsuse eliidi vali askeetlik ndgu, —
see ongi see sdjakas, hastidistsiplineeritud ja siigavalt politiseeritud ordu,
kes taelikult kannab Prantsuse maailmavaimu,

*

Inglise eliit erineb Prantsuse omast sama vé&rra, nagu nende rah-
vaste iseloomudki.

Teoinimesena paneb inglane peardhku oma fahte kasvatu-
sele, see ldhendab — enesevalitsusele (,,self-control”). Ta on empii-
rik ja praktik, kes end k&ige meelsamini laseb juhtida instinktist. See on,
miks ‘Hermann Keyserling teda kutsub kdige eeskujulikumaks ,loom-
-inimeseks".

Tal on suurimal mééral instinkfiivset koordinatsiooni- ja kooperatsi-
oconi-v3imet (,team-spirit’'), — siit tema sotsiaalse dlesuplum sportlik
hiilidséna: ,fair play”, tema Ghiskonna homogeensus ja iihtlasi hierarhi-
line liigitus — traditsiooniline aristokratism.
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Drastilisel kujul valjendab inglase koordinatsiconivéimet naljaséna:
ks inglane — rumalus (igavus), kaks inglast — jalgpall, kolm inglast —
Briti impeerium.

Teoinimesena kaldub inglane kergesti alogismi. S&na ,ma mdtien”
asendab ta sagedasti sénaga ,,ma funnen” ({ feel). Tema mdtlemine on
konkreetne ja ultilitaarne ning hoidub absirakise ja siistemaatilise eest.

Instinkfiivne enesevalitsus vétab inglaselt fema spontaanse otse-
kohesuse, — siit sagedased kaebused ,perfiidse Albioni” ile. Kuid
samast enesevalitsusest tema vali puritaanlus ja sotsiaalne tunne, mis
vordne isikliku vabaduse tundele.

Inglase spontaansest organiseerumisandest oleneb tema iihiskonna
vabadus ja omavalitsus (,,self-government”), aga ka aristokratism. = Sest
aristoraatia tdhendab — juhtkonda ja seda vajab rithm, kes on liikvel,
tegevuses. . :

Samu jooni kannab inglise eliidi kasvatus. See taotleb eeskatt
teoinimese voorusi: otsustusvGimet, eneseusaldust, distsipliini,
autoriteeti, asjade ja inimeste tundmist, hoidub aga lleliigsest vaimu ja
tundeelu harimisest. Siin on kdrges hinnas tradifsioon ja hierarhia, nagu
tldse isiklik konfakt ja jérjekestvus. Sponfaanse enesekorralduse aval-
duseks on, et Inglise eliidi koolid pole mitte riigi-, vaid erakoolid, mis
rajanevad vabal omavalitsusel. - Ning teiseks — internaadid. Isegi advo-
kadilt ndutakse, et ta enne vastuvottu teatav arv 1dunaid sddks , kohtu
kortsis™ (,,Inn of Courf“) pole killalt — seadusi tunda, — on vaja veel
kohtutegelastega elada ja nendega koos siiiia.

Vastuoksa prantsuse eliidi demokraatlikule kasvatusele, mille aluseks
‘Napoleoni s6na, et iga kaprali ranitsas peab peituma marssali-kepp, on
inglise kasvatus — aristokraatlikku p&ritolu. Juba
majanduslikulfki: aasta public school’is maksab 4—5000 kr.,, Oxfordis
v8i Cambridge’s — 8000 krooni. - Ja need aristokraatlikud koolid on
eeskujuks teistele.

Ajalooliselt on Inglise eliidikasvatust kolm elementi mo;uianud
kiriklik-vaimulik, arristokraatlik-feodaalne ja kodanlik-puritaanlik. Kolled-
zid, millest Inglise tlikoolid koosnevad, teevad veel praegugi ilma-
likekloostrite muljer nii valjult on kogu nende elu nende llema
(,Master") ja selle abiliste (,,Fellows") alla distsiplineeritud. Alles 1871
kaotati vormilikult kolledzite vaimulik iseloom. Sisuliselt on see aga
t&nini jddnud, nii et kui sporditeadetes seisab, et ,Jeesus 13i iImmanueli”,
sils pole neis kolledZite nimedes ainult paljas anakronism. ‘

Aastasadu kais Inglise Ulikoolides ainult kaht liki Gligpilasi: tuleva-

sed vaimulikud ja noored aadlikud, — viimased ilma kutsesihita, ainult
tldhumanitaarseks hariduseks. Kui keegi polnud aadlik, siis kirjutati
selle nime taha ,,S. nob.” — sine nobilitate, millest fuligi s&na ,,snob",

s. 1. inimene, kes oma seisusest kdrgemale kipub.

Kuna s6javagi ja riigiametnikkond [nglise efus véhest osa méangivad,
siis oli kooli tilesandeks seda enam arendada juhfkonna vootusi: organi-
seerimisandi ja omavalitsust, seltsimehelikkust ja distsipliini, koordinat-
siooni ja kiiret otsustusvdimet. Siit hiilidséna, et Waterloo la h ing
voideti Etoni manguvaljadel
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Alles XIX sajandil tungisid kodanlik-puritaanlikud md&jud Inglise
eliidi kasvatusse, — esiteks keskkoolidesse, siis ka llikoolidesse. Kapi-
talistlik plutokraatia hakkas siis vana aristokraatiat selle esikohalt tagasi
suruma; teisest kiiljest sattus aristokraatlik Anglikani K&rgekirik ikka
enam vabakirikute arvustuste alla, kes talle korruptsiooni, vormalismi ja
sisutust ette heitsid. Inglise seltskonna kord oli selle t5ttu laostumas, kui
Dr. Arnold drritas aadlipoegade ulaelule Rugby-koolis kodanluse puri-
taanlist moraali peale sundida, mis tal dnnestus paljude aastate t60s
suure kélbelise j6u, kannatuse ja valjuse, aga ka ofsekohe kepihoopide
abil. Rugby kasvatuse valjust iseloomustab kdige jdhkram meeskonna
mang — ,rugby-jalgpall”, milleks nagu keskaja turniiriks end eriliselt
soomustada tuleb ja mis on selle kooli leidus. Rugby eeskuju jélgisid
aga feised public-school’id. Mitte kogemata pole &eldud, et kes
Inglise public-schooli labi teeb, sellele tundub
kogu pé&rastiine elu — puhkusena.

Mandril arvatakse sagedasti, et Inglise kasvatus seisnevat aina spordi-
* kultuses, kuna vaimne kiilg hooletusse jdetavat. See on lijaldus, Vaimne
haridus pole inglastel kil nii lai kui sakslastel ja hiilgav nagu prantslas-
tel, kuid selle eest pannakse rohkem rdhku siigavusele, arvestatakse aga
ka enam isiklikke andeid ja kalduvusi. Erilist réhku pannakse isiku vaimse
pohiliksuse rajamisele — integratsioonile, mille alusteks klassi-
kalik humanism, ajalugu ja inglise keel ning kirjandus. Sel pdhjusel on
inglise haridus ka enam vastu seisnud spetsialiseerumisele kui nait. Saksa
oma.

Kasvatus ja haridus kulgevad Inglise iilikoolis k&rvuti. Kasvatus on
k&igile lhine. Teadusliku hariduse jaoks on kahte liiki eksamid: (ihed
ulidpilastele, kes valmistuvad mitte-akadeemilistele kuisetele, teised —
paris teadlastele. Kasvatus teostub kolledZite internaatides (ilidpilaste
ja dotsentide Ghiselus. Suur osa prakfilisi teadmisi, mida mujal Spitakse
ulikoolides, 8pib inglane pérast Ulikooli praktikas: arst — kliinikutes,
advokaat — advokaadi-biroodes, Siin kui seal etendab suurt osa —
isiklik kontakf, tegelik jarjekestvus. Nii kasvab inglasest fecinimene, kes
Gpib otse teost kuivali kool talle enne enesevalitsuse ja isiksuse
pohialused on kaasa andnud.

*

Vastupidist néidet suurrahvast, kelle eliit mahakdinud ja uue eliidi
moodustamise katsed nurjunud, nii et see iseqi riiklikule katastroofile
viinud, pakub Hispaania. .

S. Madariaga, kes ise hispaanlane, usub sealgi algpdhjuse olevat
rahva iseloomus.

Kirgedeinimesena on hispaanlane loodusjsulikult spontaanne, —
siit k&ik fema vastuolud: ta v&ib olla julm ja inimlik, resigneeritud ja
mdssav, energiline ja laisk. Ukskdikses passiivsuses saadab ta oma ely,
kuni kire impulss seda ei labista ja v3itmatuid takistusi tiletama ei kihuta.

Kirgede-inimene alistub k&ige vdhem maistuslikule vai tahtelisele
koordinatsioonile: ta on &drmine individualist, — v&ib delda isegi —
anarhist, kes kuulab ainult oma sisemise ,,;mina” haalt.
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Nagu fegeva inglase paheks on — snlmaklr}ahkkus, madistuslikult
umbusklikul ja ettevaatlikul prantslasel — ihnus, nii on passiivse ja kon-
templatiivse hispaanlase pahe — kadedus.

Kuna hispaanlane peale selle veel kaldub ainult neid sotsiaalseid
iitksusi hindama, mis tema isikule I1&hemal, — see tdhendab — perekonda,
s&pru, kodulinna, kodumaakonda, siis jargneb sellest kalduvus thiskond-
likule, poliitilisele ja moraalsele korralagedusele, Ghtlasi ka (ihetasanda-
vale vBrdsusele, vastuoksa igasugusele hierarhiale.

Hispaanlase mdtlemine on intuifiivne. Inglane mdtleb teguisedes,
hispaanlane — koneldes, Tema vaimutegevus on vulkaaniline ja plaa-
nitu: mis ta kord feinud, seda ei oska ta enam parandada. Seepérast
puudub Hispaania vaimuelul tradifsioon ja Ghtlus: ta on aarmiselt indi-
vidualistlik ja anarhiline. Vaimse hierarhia tunne on vaga ndrk.

Kuna rahvas esindab kdige paremini oma t8u spontaanseid véartusi,
teadlikud voorused on aga rohkem eliidi voorused, siis jargneb alatead-
vuse Ulekaalust teadliku tahte ja mdistuse lile Hispaania eliidi
ndrkus. Hispaanlasest pole kunagi saanud head riigikodanikku. Ainu-
kesed sotsiaalsed liksused, kes teda suutnud kaasa kiskuda, on siititanud

tema kirgesid: sdjavdgi — tema autunnet (,,el honor") ja kirik — usu-
tunnef.
Nii ei ole hispaania eliidilgi muud nime kui ,,minorias" — véhemu-

sed. See tdhendab, et neilt mitte ainult mingisugust juhtimist ei ocodata,
vaid isegi ka mingisugust hierarhiatki ei nghta.

Selle jérgi on ka hispaanlase poliitiline elu. Mitte et ta selle vastu
tikskdikne oleks. Vastuoksa — ta on sellest vagagi huvitatud. Kuid ta
jalgib stindmusi mitte Ghiskonna lilkkmena, nagu inglane, v&i vaimse sekti
pooldajana, nagu prantslane, vaid kui publik hdrjavoitlust
Seepérast on tema poliitilised vaated juhuslikud ja muutlikud ning tema
riigielu samasuguses anarhias nagu tema vaimgi.

Ortega y Gasset jutustab (,,Stern und Unstern”), Hispaania kanna-
tanud eliidi nérkuse all juba algusest peale. Feodalismigi polevat hispaan-
lased suutnud rajada: maad vallutanud west-gootid olnud seks Rooma
tsivilisaisioonist liiga dralaostatud. Ja kui viimaks araablased maalt vélja
suruti, tekkis kohe absoluutne monarhia. K&ik, mis Hispaania suurf fei-
nud (nagu Ameerika koloniseerimine), olla rahvas teinud; mida aga rah-
vas pole teinud, see on siis hoopis tegemata jéanud.

Hispaanlased olla 1abi ja labi lihtrahvas, kes aastasadu oma taime-
likku elu elab. Arvatav demokraatlik vaim, mida tema vanades seadus-
tes ja kommetes usutakse leiduvat, polevat muud midagi kui paljas vaen
ja umbusaldus igalihe vastu, kes julgeb massist parem olla ja feda juh-
tida plida. Masside ilestaus j ja paremate puudumine, — need olevat His-
paania allakdimise peapdhjused.

Hispaanias domineerivat kilpkodanik, spiesser. Kui Prantsus- voi
Saksamaal olla seliskonnas, millest osa vatab (iks vaimselt Gleolev isik, siis
olevat kohe maérgata, kuidas vestluses teised piiiavad fema tasemeni
t6usta. Tema vaateid loetakse endastmdistetavalt tabavamaiks ja vaar-
tuslikumaiks. Sootuks teine olevat lugu isegi Hispaania kdrgemaski selts-
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konnas. Uks targem mees, kes sinna sattunud, ei teadvat varsti, kuhu
end peitma peab: need daamid ja harrad istuvat nii kaljukindlalt oma
vditmatu rumaluse kantsides, et iga tabav, tdpne, elegantne sdna kolavat
selle kdrval tihise narrusena, peagu ebaviisakusena.

x

Eliitide orgaanilise moodustumise k&rval ndeme praegusel ajal ka
nende kunstliku moodustamise katseid, — nimelt n. n,
totaalseis riikides. Uhiskondlikust kiiljest pole need muud midagi kui
seniste eliitide vagivaldne kukutamine ja sama végivaldne asendamine
uuega.

Ndukogude Venemaa on ses teed naidanud ja eliitide
vahetust ka kdige laiemas ulatuses ning kdige vagivaldsemate meefodi-
tega teostanud. Teised on piirdunud jalglmlsega kn‘samal ulatusel, kuid
enam viimistletult,

Kes tegi Vene revolutsiooni? Uhed ltlevad — proletariaat ja talu-
rahvas. Teised — haritlaskond.

Mdlemad eksivad. Kes revolutsiooni teeb, see pdaseb ka temas valit-
sema. Ei proletariaat, falurahvas ega ka haritlaskond pole Ndukogude
Venemaal valitsema satfunud, vaid on sattunud iiks eriline uus kiht nende
vahepeal, keda G. Feodarov kutsub ,,uueks haritlaskonnaks” ja ,;uueks
demokraatiaks" (,,! est i budet”, Paris 1932), keda aga kergemmn tun-
takse ,poolharitlaskonna” nime all."

Vana vene haritlaskond XIX sajandi [8pust oli kill rahvast parit, kuid
pdlvnes kooli kaudu aadli-kultuurisf. XX sajandi algul astub naifelavale
uus haritlaskonna kiht, kes keskkooli ei labista, vaid enamasti oma kiipsus-
eksami sooritab eksternina. Sellest ka vahe kultuuris.

Uus haritlane v3is palju lugenud olla, kuid see istus tal pahupidi
peas. Seal oli palju isedppijaid, dpardunud’ leidureid, tunnustamata luu-
letajaid. Nende {ihiseks tundeks oli — vaen ja kadedus haritlaskonna
vastu. Kadedus vaimse ebavérdsuse pérast on fugevam kui sotsiaalne
vaen. Majakovski futuristlik vaen senise kultuuri vasiu on selle kadeduse
kujukamaks valjenduseks.

See kiht 13i revolutsiooni oma uue joone. Vanale haritlasele oli
revolutsioon — ohver, demokraatia — allatulek rahva juurde. -, Kdik
rahva heaks.’. Rahva idealiseerimiseks oh isegi marksistlik kumardumine
proletariaadi ees.

Teisiti poolharitlaskond. Ta oli — rahvas ise. Ta tahtis — lles t3usta,
aga mitte alla minna. Ta! pole mingisuguseid sentimentaalseid illusioone
rahva lle, ennem koguni {eatav pdlgus rahva pimeduse ja alandlikkuse
suhtes. Ta ei funne mingit askeetlikku loobumist. Ta tahab véimule, et
rahvast juhtida. Lenini teoreetiline immoralism leiab temas praktilist 8pi-
fast. Kui oktoobripddre Venemaa fema katte andnud, hakkab ta oma
ndo jdrgi seal ,proletkultuuri” tegema, kust senised juhtivad kihid,
eriti vana haritlaskond hoolikalt k&rvaldatakse.

Ei ole juhus, et samast ,uuest demokraatiast’” tulevad ka teised
totaalsed liikkumised, eriti nende juhtkondki. Ka siin sama jarsk katkesta-
mine senise kultfuuriga, eriti aga selle kandja vana haritlaskonnaga, sama
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illusioonidetu ja robustne suhtumine rahvasse, kelle nérkusi viga hasti
tunfakse ning kasutada osatakse, samalaadi lihisustatud alused uuele
kultuurile: ‘kdigest ndilisest vastandlikkusest hoolimata on ,,Blubo’ ja
diamat” — vennaksed. ,

Seda kihti kirjeldab Coudenhowe-Calergi ldane (ihiskonnas (,,Totaler
" Staat—Totaler Mensch”, Clarus 1937, tk. 141) kui vahekihti kodanluse ja
proletariaadi vahel. Maailmasgja inflatsiooni ja majanduskriisiga on ta
tekkinud kodanluse suurte .osade proletariseerimisest. See vahekiht ef
lepi to6lise olukorraga, sest et kdige hingega ripub oma kaotatud kodan-
liku eksistentsi kiiljes. Seepérast tdidab feda (hteaegu vaen sotsialismi
vastu, kui ka kadedus ja viha kapitalismi ning kogu liberaal-demokraat-
liku korra vastu, kes teda lasknud pdhja minna. Kuna selle vahekihi liik-
med enamikus on poolharitlased ‘ja valdavad ainult oma emakeelt, siis
langevad nad kergesti ddrmisse marurahvuslusse: selles kompenseerivad
nad Gle oma alavéartustunnet ja omistavad endale tadhisuse, mida maa-
ilm neile on keeldunud andmast. Nii tulevad sellest kihist rahvuslike
diktatuuride eestvditlejad: see onainuke tee, kus nad saa-
vad oma kodanlikest ja proletaarseist vdistlejaist ette. -Sojaka |66kjduna
kindlustavad nad endale mitte ainult ainelise eksistentsi, vaid ka koha
seliskonnas ja riigivGimus. Kuna. neil midagi pole kaotada, koik aga
voita, siis on .nad k&ige kohasemad eesfvedajad igasugustes riigi-
pooéretes. . - !
.. Oma uue eliidi ku;undamlsi on koage enam faism vumlsflenud
Tema juht Mussolini, meie aja diktaatoritest kahtlemata kdige intelligent-
sem, utleb endale k&ige enam. m&junud olevat Georges Soreli
ja Vilfredo Pareto ideed. Revolufsiooniline siindikalist Sorel
leiab végivallal ihiskonna arengus mérksa suurema osa olevat kui arva-
fud.- Seepérast hillgas Sorel parlamentarismi ja kutsus masse ,olsesele
aktsioonile’. Masside juhtimine pidi aga kuuluma |66givbimsale, vagi-
valdsele vidhemusele. Esimeseks lUlesandeks olla seeparast — moodus-
tada selle vahemuse tahet. Pareto ,eliitide ringkdigu’ feooria inspiree-
ris Mussolinit méttele koguda uut valitsevat eliiti. Parelo mdtles parla-
mendi kdrval mddduandva poliitilise mdju anda eliidi esindusele, — siit
sai Mussolini oma fasistliku suurndukogu idee.

Faiistidest tahtis Mussolini kasvatada UGht valjulf dleSlplmeeniud
fanaatiliselt rahvuslikku ja askeetilist ordut, kes oleks vdimas itaalia rah-
vast selle laostimisest liles aitama. Sealjuures tegelik elu on pdrganud
kahele raskusele, mida fa3ismi juhid ise tunnistavad. Esiteks on fasistide
arv, kes oma seisukcohta téesti kui missiooni- vdtavad, piiratud — par-
teisse on ka palju karjaarikiitte sisse hiilinud. Ja partei rangest korraldu-
sest tuleb veel teine hddaoht: uus poluhlme eliit kipub vaga ruttu kivi-
nema, seega ka kidunema.

Selleparast on Mussolini oma biograafile Margerita Sarfatile réaki-
nud, et juhtivat kihti tuleb paris algusest peale ehilama hakata ja seks
taitsa uus pdlv kasvatada, keda ta kord kutsus ,Jaboratooriumi-
generatsiooniks'. Kisimusele, kuhu selle laboratooriumi-gene-
ratsiooni juures inimene jaab, vastas ta: lga suur missioon on preesferlus
ja peab ko&igile tegudele oma pitsati suruma.
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Kuid uus juhtiv kiht, kes juba oma nooris aastais kannatab oma taht-
suse Ulehindamise all, vdib, nagu fadismi. uurija Binzer téhendab (,,Die
Fihrerauslese im Faschismus”, Langensalza 1929, lk. 36) kivinema hakata
veel ennemgi, kui tegevusse jduab, — seda enam, et iga avaliku arvus-
tuse kérvaldamine just intelligentsemaid jdudusid kérvale surub.

Samasugust ,laboratooriumi-generatsiooni’ plliab ka rahvus-sotsia-
lism kasvatada. Kuna sakslased seni on rahvas olnud, kes kdige enam
seisusliku partikularismiga killustatud, siis tuli Uhtlasi seniseid vahesid
tasandada, rahvast theks ,rahvustervikuks” (,Volksgemein-
schaft’’) liita, mille soodustamiseks kuuekuuline té6teenistus (hislaagrites
kogu meesnoorsoole sunduslikuks tehtud ja naisnoorsoost neile, kes li-
koolidesse tahavad edasi minna. Samas sihis on senised ulidpilaskorpo-
ratsioonid &ra kaotatud ja kogu lidpilaskond tasalilitatud rahvussotsia-
listliku juhtimise alla.

Teiselt poolt kasvatab partei ise noorsugu 10. eluaastast peale, kor-
raldades selle seast tulevase eliidi selektsioneerimist, mis algab juba
14. eluaastas ,Hitlerjugendisse’ astumisel. Edasi on poliifilise eliidi kas-
vatamiseks erilised kinnised asutused ,Ordensburgen”, kus vaimsed
dppeained on kaugelt lletatud kehalise ja sdjalise kasvatusega, — rah-
vussotsialism tahab jatkata Preisi séjamehe traditsioone.

Oma eliiti voib totaalne riik kasvatada nii valjult kui tahes — ometi
jaéb see falle kdige valusamaks kiisimuseks. Kuni totaalse erakonna asu-
tajate pdlv elab, on juhi jdreltulija kiisimus veel lahenda-
tav, sest seal leidub ikkagi veel parteis mehi revolutsioonilise elaani ja
teatava autoriteediga, kes seda kaasa loonud.

Teises pdlves l&heb aga lugu raskemaks. Demokraatliku korra vabas
v3istluses arenevad tulevased parteijuhid véitluses vastasrinnaga. Totaal-
ses riigis on aga kdige enam $ansse juhtimist parida sel, kellel 6nnestub
juhi poolehoidu vdita. Seks on aga diplomaatilised véimed kasuliku-
mad kui juhtimisvdimed. Ka fofaalsesse erakonda kuuluminegi pole tei-
ses pdlves enam meelsusest sdltuv, vaid enam olemasolevate voimu-
suhete diplomaatlikust kalkuleerimisest.

Totaalne riik satub seega ndiaringi: enam kui kski muu ole-
neb tfa suurist juhi-isiksusist, kuid vahem kui tikski muu suudab ta neid
juurde kasvatada. Diktaatoril peab olema tugev, iseseisev, isemeelne
loomus, — see aga vajab enda kasvamiseks — vabadust, vaitlust ja vas-
tasrinda. Just niisugused loomused on vGimetud arvustuseta {ihele dikta-
tuurile alistuma. Alati on tugevam noorus olnud vastasrinnas vanemale
polvele — eriti veel diktatuurides, kuna just nérk noorus vaimu jérele
paindub. Totaalne riik, kes isiksust plitiab igal pool dra lammatada, ei
saa leida endale ka juhiisiksusi.

. *

Mis on eestlase iseloom? Kuidas mdjutab ta meie eliidi
kujunemist? '

Kui Madariaga leiab, et peale hispaanlaste, pranislaste ja inglaste
teised Euroopa rahvad ei ole iseloomus nii selgelt vélja kujunenud, siis
vbime sedasama eestlastestki Selda. Pealegi puuduvad siin, nagu A.
Vaigla kaebab (,,Eesti Kool", 1938, maris), alles |dhemad uurimused.
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Sellegipérast vdime J. Semperile Siguse anda, et eestlane on p 8 hi-
liselt m&istusliku iseloomuga. Selle mulje saame oma suure-
maist kirjanikest, eriti A. H. Tammsaarest. Sama kinnitavad enamasti ka
vBdrad kdrvaltvaatajad. Nii on H. Keyserlingile silma hakanud eestlase
kaine positivism, M. Bedelile — kriitiline meel, iroonia ja individualism.
P. Zoege von Manteutfelile — filosofeerimise harrastus.

Sedamoéda hindab ka eestlane oma voorustest kdige enam — aru-
kust, kainust, mdadukust ja tasakaalu, nokib aga halastamatult naiivsust
ja polgab kirglist tuisupead. Tal on suur lugupidamine ,koolitatud
meeste' vastu ja oma revoluifsioonid on ta teinud ,ideede’” nimel, viga
halvasti seedides, kui ideede kandjad tegelikult oma ideedest kdrvale
kalduvad.

Siit otsene jdreldus: eestlane ei kujutle Uldse, et tema eliit v&iks
koolitamata olla. Briti enfsiiklopeedia peatoimetaja Garvin vdib olla
kdrgema hariduseta, ilma et seda ta ise v3i keegi teine tdhele paneks.
Meil oleks see lisna vdimatu. Meil ei unustata kunagi, et see vai teine,
kes vaimselt millelegi pretendeerib, ometi pole ilikoolis kdinud.

Tuleb néhtavasti osalt ka rahvuslikust iseloomust, kui eestlane pea
ainukest teed sotsiaalseks tdusuks naeb — kooli kaudu, andes
rekordprotsendid {lidpilasi (Riigi statistika 1928. a. andmeil 10.000
elaniku kohta Eestis 42,3, Latis 34, Roofsis 14,7, Belgias 14,1, Prantsusmaal
ja Soomes 13, Leedus 12,4).

Maistuslikud on eestlase kujutlused ,korrast”: alates ,korralikust”
inimesest ja , korras" talust ning idpetades Ghiskonna- ja maailmakorraga.
Ja kuna see kord ei toimu spontaanselt, vaid vajab ,plaanimajandust”,
siis kaldub eestlane, nagu prantslanegi — efatismile: riik on, kes igal pool!
peab korda looma.

See naib olevat vastuolus eestlase individualismiga, kes tahab olla
sise mees'. Toelikult on agasee etaftism just individualis~
misttingitud:individualistlikul eestlasel puudub inglase spontaanne
koordinatsiooni-, kooperatsiooni- ja to6jaotusevdime. Ta on seks liiga
vihe sotsiaalne. Sotsiaalsed lilesanded veerétab ta meeleldi mingile
birokraatlikule, ametlikule asutusele.

Siit Eesti eliidi teine joon: koolipingilt kipub ta otsemat teed — rohe-
lise laua taha: biiroosse, kantseleisse, riigiametisse. Ei ole vist lilaldatud
mdnede tdhelepanekud, et Eesti biirokraatia on vana vene omast mérksa
burokraatlikum: oma biiroo ,korrast’ peab ta marksa visamalt kinni. Ta
on ausam, kuid — puisem.

Naiivset austust ,tarkuse’ vastu ndeme oma koolide lilekoormatud
kavades. Sinna on v8idud kokku kuhjata maératu hulga kdiksugu &ra-
seedimatut ja Glearustki pudipadi ja dpilast sellega kurguni taistuupida,
ilma et keegi oleks t3sisemalt protestinud. M8istuse tiislaadimise k&rval
pole aga iseloomu kasvatus peagu uldse esile kerkinud.

Sonal ,,vaimne eliit” on meil eriline kéla. Vene keelde ei saa seda
Bieti tolkidagi. Séna ,duhovndi” segaks ,vaimse' &ra ,vaimulikuga'.
S&nal ,,umstvenndi’ ei puudu pilkelinegi varjund: venelane funneb ins-
tinktiivselt, et seal pole tema kdvem kiilg.

Meie kirjandus pole mitte ainulf omaette vabariik, vaid ka kaunis
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iseseisevgi vabariik, kes kogu muu elu kokkutémbamistest hoolimata on
osanud inflatsiooni jatkata. Veel Juhan Luiga oli sunnitud talle vastu
sddima, et kirjandus siiski see ainuke seadusandja thiskonnas ei ole.

Lapuks veel iiks vdike joon, aga mitte kdige tdhisusetum: Meie
ldheduses on pdhjariikide lipud — ristisédijate ordude lipud. Meie riigi
lipp on aga — meie esimese ilidpilasseltsi lipp. Millest otsekohe jarg-
neb, et akadeemiline haritlaskond on olnud meie esimene ordu.

¥

Ei olnud viga ammu, kus uhkustasime: -Akadeemilise haritlaskonna
suhtarvult oleme maailma kdige haritum rahvas. Ning
dhutasime julgelf, et enda omapérase kultuuri kandmiseks peaksime oma
haritlaskonda veelgi enam suurendama, et ta mitte ainult suhteliselt, vaid
ka arvult vastaks méne skandinaavia rahva haritlaskonnale.

Miks on need hiiled niilid kadunud? Vastuseks on mitte ainult —
haritlaskonna lileprodukisioon, vaid ka — haritlaskonna osatahtsuse lan-
gus, seega siis proisess, mis risti vastupidine Pranisuse omale. Millest
vois see tulla, kui rahva iseloomu eeldused on ometi teises suu-
nas? Pdhjused on ajaloolistes mdjutustes ja Ghiskonna arengu isedral-
dustes.

Ajalooliselt on meie haritlaskond kujunenud saksa, osalt ka vene
médjudel. Haridusideaalides tdhendas see Uht ja sedasama, kuna vene
omad olid saksalt laenatud: vaimalikult lai teoreetiline haridus, kuid ilma
keskenduseta, — diferentseerumine ilma integreerumiseta. Klassikalik
alus, kuid ilma poliitilise suunitluseta. Haritlasest pidi saama ametnik,
blrokraat, spets, kuid ei milgil tingimisel kodanik. Poliitiliselt
nurjunud eliidi needus lasus juba meie dpetajail

Kus politiseerimist oli, seal toimus see riigist lahus, koguni riigi vastu,
Poliitika toodi meie haritlaskonda kuue voodri vahel, kui ,kramola”.
Korralik kodanik hoidus sellest kui tulest. Lihtkodaniku piiratud maistu-
sele ei fohtinud see kuuluda.

Meie vBorsilt paritud koolikorraldus on seda absurdsem, mida k&r-
gemale astmele tdusta. Kdige innukamat uuendustédd on tehtud alg-
kooli kallal. Keskkool on praegu meje reformide valulaps, kuid need
reformid puudutavad rohkem tema vélimust kui sisu. Mélu tlekoormami-
sega on meie keskkool enam tuupimis-, kui harimisasutus. -

Maélu koormamise kdrval parisime veel saksa ja vene sentimen-
taal-anarhilistelt moevooludelt — kabuhirmu eksamife eest.
Ei mingit vSistlust, ei mingit selektsiooni! Kuid eliit ei saa muud -ollagi
kui selektsioon, valimik, — kes pidi siis feda valima? Seda jaeti elu enda
hooleks. Haritlast, kes alles tegelikku ellu astudes veendus, et ta arvatud
kohale ei kdlba, pidi lohutama oilis teadmine, et haridus on iseenesestki
kdrgem vaartus.

K&ige eluvédram on aga — tilikool, eriti selle digusteaduskond, mis
kodaniku kasvatamises kdige tdhtsam. Oma loengute-siisteemiga naib
fa veel Uldse mitte aimavat, et Gutenberg on trikikunsti leiutanud. Noo-
ruses, kelle vaim tegevust ofsib, arendab ta puht-retseptiivset kiilge, kal-
lates teadust nagu trehiriga kurku, — tlidpilasel pole muud kui neelata.
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Ulidpilase kasvatus on meil li&pilasorganisaisioonide hooleks.
Nende (imber koondus tdhisam osa meie haritlaskonna isetegevusest.

Meie ilidpilasorganisatsioon on périt saksa seisuslik-korporatiivsest
partikularismist. Sealt on périt tema intiimsus ja eksklusiivsus. See on —
Stammtisch, mille (imber fraditsioonid paranduvad helt  sugupédlvelt
teisele. :

Need organisatsioonid olid omal ajal kooskdlas oma imbrusega.
Ajaloolistele balti ilidpilaskorporatsioonidele vastasid korporatsioonid
ka Balti Ghiskonnas. Ulidpilasau kasvatas seisuse-au jaoks.

Mitte palja upsakuse pérast ei sédinud Chargierten-Convent uute
korporatsioonide tunnustamise vastu. Ta teadis, et see inflatsioon héda-
ohtu saadab kogu senise eliidimoodustamise.

Kui Glidpilaskorporatsioonid Ghiskonnakorporatsiconidest iseseisvu-
sid, siis tdhendas see juba nende laostumise algust. Mis enne oli olnud
ihiskonna orgaaniline jaotus, see hakkas ikka -enam kidunema klikeks.

Kdige enam on infiimorganisatsioonide isearasustest kannatanud
poliitiline kasvatus. Uhed v&tsid balti pdhimdite séna-sdnalt: ei mingif
poliitikat! Ja jatsid kahe silma vahele, et see hiiidsdna baltlastel omas
poliitilise tagamdite, nagu seda vdga hasti 1abi ndagid méned venestajad
{n&it. Harusin: ,O korporativnom stroje Jurjevskavo studentshestva®):
ta ei tdhendanud loobumist poliitikast lldse, vaid ainult loobumist Gld-
vene poliitika kaasategemisest, seega siis ,,separatismi’’ ja autonomismi.

Teised piirdusid poliitilise kasvatusega oma suletud ringis, mis
mitmekesisemate olluste kokkupuudete puudumisel paratamatult pidi
saama sektantlik-dogmaatilise maigu.

Aeg néib siin tasapisi parandust toovat. Uhelt poolt pidi elu ise
naitama, et apoliitiline eliit, s. o. juhtkond, kes riiki ja rahvast juhtida ei
mbtle, on mditetus. Teiselt poolt pidi arusaamine 13bi 166ma, et kodaniku,
liiatigi veel juhtiva kodaniku kasvatuseks on vaja laia agoorat, foorumit,
mitte aga kitsaid kloostrikambrikesi.

Kuni aga aeg asju parandas, jdudis haritlaskonna poliiti-
line ettevalmistamatus meie ,,esimese vabariigi”
hukkumisloos valusalt ilmsiks tulla. Haritlaskonna poliitiliste huvide
puudusel kidunesid meie poliitilised voolud paljaiks ,,interessentide”, —
nimelt eeskédtt aineliste interessentide — aparaatideks, kes kapseldusid
iseenestesse, kuna nende side rahva vaimse eluga jarjest [ddvenes, peagu
dra kadus. Poliitika muutus peagu ,business’iks" — ariks, ja paljud meie
nooremast haritlaskonnast hakkasid seda koguni pidama tiheks , mustaks
driks”, millega korralikul inimesel ei sobi tegelda.

Kui viimaks majanduskriis laiemaid hulki nende apoliitilisest uinakust
dratas, siis selgus, et haritlastelgi puudusid kdige algelisemad kujutlused
oma riigielust. Uks ministeeriumi juriskonsult ei teadnud kohtulikul uuri-
misel mitte, et meie riigikorral fadismiga mingit olulist vahet oleks. Tana-
sed demokraadid vdisid homme hdisata demokraatia vastastele, ilma
aimamata, et nad mingit seisukohta oleksid vahetanud, — sel lihtsal p&h-
jusel, et neil mingit seisukohta polnud iial olnudki.

*
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Haritlaskonna politiseerimise kiisimusi kasitatakse meil sagedamin?
haritlase n. n. rahvaldheduse probleemina. Rahvast eraldudes ei
saa haritlaskond loomulikult ka mitte teda poliitiliselt juhtida.

V&ib sagedasti kuulda, et selle poolest lugu enne iseseisvumist
parem olnud. Suurelt jaolt on see arvamine — optiline pete: minevik
naib kaugusest roosilisem kui ta olnud.

Meie aja kurtmisi haritlaskonna védrdumisest esitas Villem Rei-
man juba a. 1912 (,Postimees” 1912, 26. ja 27. apr.). Ta luges hari-
tud noorsoo vd3rdumist sama vanaks, nagu haritud noorsugu ise. Hur-
jutamised ei olevat seal midagi aidanud. Ometi olnud lugu parem Rei-
mani nooruspaevil, — sest et siis eesti jSudusid véhe olnud ja kes aga
jalgu taga vedas, see rakendati kohe iildsuse vankri ette. Need paar-
kimmend eestlast, kellega ihes Reiman Tartu iilikoolis kais, olnud parast
peagu viimseni Eesti avalikus elus ja kirjanduses tegevad.

1912. a. loetud eesti iilidpilasi 1000 timber; 200 |3petavat iga aasta.
+Aga kus nad on? Meie ei nde. Meie viiksemad linnad ja alevid janu-
nevad oma soost arsti jirele, — kohatahtjaid ei tule. Oigusteaduslik abi
kulub praegusel keerulisel kohtuskaimise viisil igale mehele, aga seda abi
peab nurgaadvokaatidelt otsima. Haridusseltside koolid kuulavad suved
1&bi kdrgema haridusega 8ppejdudusid. Ukski ei oska nende juure juha-
tada. Kogudused seisavad aastad otsa lesed. Opetajakandidaate tuuakse
Sise-Venemaalt. Ainsad mehed, kes rohkem kodumaal pisivad, on Riia
politehnikumi kasvandikud; ainus linn, kuhu haritud noorsugu juure tuleb,
on Tallinn."”

See ei tdhendavat mitte veel eesti haritlase ofsest rahvuse salgamist.
Varemini fulnud eestluse mahasalgamist rohkem ette. Niiiid pidada isegi
saksa korporant v3i vene akademist end nimepidi eestlaseks. Kuid eesti
haritlane veereda Venemaale ja seal v3drduda juba ISpulikult. ,,Uld-
eltevotteis deldakse: ennem saab tuge Eesti asundusrahvall, kui Vene-
maale veerenud haritlastelt.”

Reimani arvates mdjunud halvasti eesti elu sisemised
[6hed. Esiotsa olnud haritlane — vaimustusese. Siis aga tulnud vaen
oma meeste — , tuisklaste” ja ,baltlaste” vahele. K&rgema haridusega
mehed roogitud eestfi avalikust elust vélja (Eesti Kirjameeste Selfsist,
Karskuse SGbrast). Kérgemat haridust peetud nagu kuriteoks. Orjapdlve
umbusaldus arvanud, et miks peab oma mees lilem olema kui teised?
Véitjad aga uppunud oma tihjusse.

Kurvem lehekiilg olevat, et avalike fegelaste lapsed ei asu isa jalge-
desse. Raagitavat: kadaklikud emad olevat siilidi. Kuid et isa hurjutati,
see olla v&drutanud poja.

See Reimani pohjendus — voolude vaitluses allajddnute solvunult
eemaletédmbumine — ei néi aga kiillaldane olevat, — digem — kuillal-
dane ainult véga norkadele iseloomudele. V. Reiman nimetab sealsamas
veel teise pohjuse: ,, Arivaim s66b kaik meie ideaalid &ra. Ja teisal (Eesti
Kirjanduse Selfsi aastaraamat, V, 1912, Ik. 48 jj.) konstateerides &rka-
misaja vaimustuse véljakidunemist, Ghistunde
ndrkemist ja Eesti avaliku elu ainestumist ning
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materialiseerumist, tdhendab: ,Praegu tdmmavad ainult selged arilised
ja rahalised Ghisused”.

Siin néib peituvat sigavam psiihholoogiline pdhjus: kodan| us-
tumise protsess, mis sajandite vahetuse! Eesti iihiskonda haara-

nud. Paar isedraldust on selle protfsessi laostavaid mdjusid Eestis palju
enam esile aidanud kui l&&nes.

Esiteks — meie kodanlusel puuduvad tugevad vaimsed
parimused, nagu neid nditeks angelsaksidel annud calvinism ja puri-
taanlus, kihutades inimesi igapaevases kutseeluski ,,Jumalariigi ehitami-
sele’ ja sotsiaalsele aktiviteedile. P&rimustena tulevad meil arvesse ainult
Prantsuse revolutsiooni kauged jarelkajad — inimese juriidilise {ihedigus-
luse ja vabaduse pShimbtetena, mis teostamist leidsid talurahva vabaks-
laskmises, teoorjuse drakaofamises ja {ileminekus vabade ostu-, rendi-
ja palgalepingutele. Need pdhimé&tted tdhendasid seniste seotuste katke-
mist. Kust sai meie kodanlus eeskujusid uusiks {hiskondlikeks seo-
tusiks?

Siin padseb maksvusele protsessi teine isedraldus: kaua ja véagivald-
selt tagasisurutud tungi harukordne kiirus. Mis lddnes siindis
sajanditega, see meil aastakimnetega. Sadrase kiiruse juures ei saanud
olla omapéraste Ghiskondlike vormide véljatddtamist, — seda vihem, et
ei vene ega saksa kodanlus -oma ndrkuse tdttu seks mingisuguseid ees-
kujusid ei pakkunud. Meie kodanlus on — uuskodanlus, meie rikkad —
uusrikkad, nende tuipide tuntud iseédraldustega.

Meie kodanlus, tdustes uueks Ghiskondlikuks eliidiks, sai oma this-
kondlikke vorme laenata ainult seniselt Balti eliidilt, s. 0. — aadlilt,
kes ise juba oli laostumas., Ta laenas sealt seda, mis talle
imponeeris, — eeskatt selle noorsoo seltskondliku kasvatuse vormid, ilma
et palju oleks pead murdnud, kuivord need tema elunduetele vastavad.
Kiillalt, et aadli eluvormide ostentatiivhe eraldumine nais midagi pakku-
vat ka kodanliku kihi distinktsiooni tarvetele.

Kui siia juurde veel arvata eesti iseloomu individualismi, siis ongi
kdes see joon, mis paljudele k&rvaltvaatajaile silma forganud: Eesti
ilemkihtide asotsiaalsus, ihiskonna seotuste liiga véhene
maksvuselepaasemine. Patriarhaalsed sidemed on kadunud, uusi pole
veel asemele tulnud. Nii on seletatav néhe, mida Reiman tdhele pannud,
et meie haritlaskond kasvab — eksport-haritlaskonnaks, ja,
mida prof. H, Kruus mdrkinud (,,Akadeemia’, 1937, nr. 5), et meie
kodudel ega koduiimbrusel pole haritud nooruse jaoks tagasitombe-
joudu.

Umberkihistumine, mis talupojarahvast tegemas kodanlikku
thiskonda, on kogu meie rahva struktuuri &ra 18hkunud. Seda vaib vor-
relda inimkoguga, kes oli kokku surutud thte kitsasse ruumi. Akki ava-
nesid véimalused ka teise avarama ruumi okupeerimiseks. Kéik kargasid
jalule ja kiilinarnukkidega teed tehes tungisid risinal peale. Ses tohuva-
bohus vaib paljudel veel halveminigi minna, kui seni oli ldinud. Aga kuni
uus ruum pole kindlalt sisse vdetud, ei lakka kitinarnukkide tarvitamine
koikide s6jas kadikide vastu.
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On piiitud asja noomimistega ja jutlustamistega p_arandada. Sofsi~
aalne tung iiles on iiks rahva lirgtunge. Maletan, kui M. !\A'ar'fna kord
{itles: solsiaalsele iirgtungile ei saa ju ometi vastu h.aka'fa. _Tos:: _Juﬂusiu'sz—
tega ei saa temale vastu. Aga teda saab kanaliseerida ja filtreerida polii-
filise vdimu vahenditega.

Uks vaikelinna fegelane jutustas mulle, kui kurb olnud né&ha, kuidas
poolakaid maale kaubeldakse. Maatééd, mida tehti !.au]des, peab falu-
mees tegema umbkeelse 166lisega, kellele kite abil 166d ette seletatakse,
Samal ajal aga siinsamas linnas vegeteerivad talupoja koohi_afud lapsed,
kellelt linn 2-kroonilist maksu sunniviisil sisse peab néudma ja kes, kogu
maailmale kibestunult vastu turtsuvad: Andke meile {66d — siis néudke
makse! ‘

Sealsamas keskkool paarisaja &pilasega, kellest koolidpetaja arvab:
Oigust Selda, peaks vilja heitma hulga huligaane, kes suuremaist linna-
dest vilja kihutatud ja siin teisi laostavad. Aga ei tohi, — kui Spilasi
vaheks jasb, pannakse kool kinni.

Meil on koolipoliitika jdetud aina kooliopetajate juh-
tida — ses ebausus, et eriteadlane, spets peab ofsustama. Adga spets
ei saa (ldse olla {ilem-otsustaja, — ta saab olla ainult kasutaitja ja taide-
viija. Seda vdhem veel spets, kes pole erapoolety, sest ta on huvitatud
ratsionaalsest vastupidises. Kuidas vdisid need koolijuhatajad, kes jalg-
rattal maad mdéda ringi ajasid omale pilasi varbamas, valjemat seleki-
siooni pooldada? Loomulik, et nad kdige fantastilisemaid lugusid kokku
lugesid eksamite riivatusest ja meie rahva piihast haridustungist, mida
patt pidurdada, — haridustungist, mis omeli sellega hakkama saab, et
rahvalilikoole, kes aina hariduse, aga mitte sofsiaalse {usu tungi teeni-
vad, meil peagu pole olemaski, — olgugi et rahvaiilikool skandinaavia
rahvakultuuri aluseks on ja meie aineliselt meeleldi tahaksime Skandi-

naaviale jarele jduda.
*

Iseseisvuse algaastail oli nGudmine haritlaste jérele suurem kui pak-
kumine. See andis suure hoo meie haritlaste juurdeprodutseerimisele.
Pealegi loodeti, et ,,Venemaa jille 1aheb lahti”. Kui seda ei tulnud, algas
haritlaste véljaréndamine Ameerikasse ja Austraaliasse. Siis hakati ikka
enam kaebama haritlaste Uleproduktsiooni iile. Ja viimaks — majandus-
kriisi tulekul ka — haritlase osatdhtsuse languse ile. Meie paevil raagi-
takse juba ikka enamn. n. uusharitlase kihi tekkimise ile,
kes vanaharitlaskonna ja rahva vahel asudes &hvardab ise tdusta rahva
juhtkonnaks ja suruda vana haritlaskonna tagasi — késutditjate spetside
kohtadele, nagu Vene- ja Saksamaal.

Viimast hddaohtu ei taheta meil veel uskuda, areng on alles algast-
meil ja pilt veel mitte kiillalt selge. Aga kahtlemata on sinnapoole juba
kallakuid olemas.

Esiteks — juba puht-aprioorselt. Rahvas vajab juhtkonda. Kui harit-
laskond sellest osast loobub, siis ofsib rahvas mujalt. Ja paratamatult
peab ta siis kihtideni jdudma, kes female [dhemal asuvad.

210



Meije otsustame oma haritlaskonna idle liiga vormalistlikult — dlp-—
lomi Jarg| Uhiskondlikud kihid ei teki aga diplomi, vaid sotsiaalse seisu-
koha ja mentaliteedi jérgi. Ja nende jérgi peaksime tubli hulga oma iile-
produtseeritud akadeemilist haritlaskonda lugema uusharitlaskonna vahe-
kihi hulka, mille t&htsamaks tunnuseks — kodanlikud pretensiconid prole—
taarsete vdimaluste juures.

See vahekiht sooritas oma esimese poliitilise etteaste
hiljutises rahvaliikumises. Hoolimata suurest diinaamikast, mis ta arendas,
ei paistnud ta siiski kiillalt valja, kuna see ,rahulolematute koalitsioon”
oli sisult liiga kirju ja suurt osa seal kaasa mangisid ka meie akadeemi-
liste ,rinnete’” vastuolud. Nagu Létis, nii meilgi sattus rahulolematute
sekka just kodanlikum osa akadeemilisest haritlaskonnast, kes kergesti
vois uskuma hakata, rahvaliikumine seks olevatki, et temale seni saavuta-
mata jdanud esikohti kindlustada.

Kuid juba 1936. a. protsess lubas lilkumisse sligavamale vaadata ning
vahet teha, kus on kandvad jdud ja kus ainult Papenid, kes liikkumisel
spekuleerivad ning kohe valmis on uue péevakursi kohaselt uutel pabe-
ritel mangima.

Poliitilised konjunktuurid vdivad médduda, kuid sotsiaalsed
joud otsivad uusi kristallisatsiooniteid. Ei suuda
neid rahuldada senised juhtkonnad, siis leiavad nad varem v&i hiljem
uusi.

Senisele imberkihistumisele jargneb Ghiskondliku stabili-
seerumise ajajark. Nagu raha stabiliseerimist saadavad voitlu~
sed taseme pérast, nii ka sofsiaalset stabiliseerimist. Tahtsamaiks kiisi-
musiks kujuneb seejuures, kas ja kuivérd haridus saab jdukuse eesdigu-
seks, kas ja kuivdrd saab hariduslik tase juhtkonna méaarajaks.

Kui sotfsiaalse tdusu fung {imberkihistumise [8pulejudmisel enam
endist rahuldust ei leia, siis voib ta muutuda rahulolematuseks, mis mitte
ainult riigi, vaid ka iihiskonna aluseid dhvardab vapustada.

Selle valtimiseks tuleb meie juhtivail kihtidel aegsasti mdelda uute,
sofsiaalsete seotuste, tihedama sotsiaalse mentaliteedi loomisele. Vis-
tisti siis seisame valiku ees: kas Balkani — enam diferentseeritud,
vdi Skandinaavia — enam integreeritud Ghiskonna poole. Bal-
kani praeguse iihiskonna krooniline kriis naitab, mis hddachud on temaga
seofud. Tahame neid viltida, siis peame m&tlema, kuidas iUmberkihistu-
mise ajajargu diferentseerumise jarele Uhiskondlikku stabiliseerumist
teostada mitte kui olemasoleva struktuuri kangestumist, ega ka mitte kui
vagivaldset ja tasalilitavat nivelleerimist, vaid kui uut idldrahvuslikku
kooskdlalist integreerimist.

Meie revolutsioonilisel ajajargul seisab meie juhtkonnal v3itlus-
tlesanne: vaita kultuuri suurtele parimustele rahvahulgad ja viljastada
Eesti tulevikku. Ta tuleb sellega toime ainult siis, kui saadakse teadlikuks
juhtimise vastutusest.

Ed. Laaman
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DEMOKRAATLIKUST KASVATUSEST

Ei ole mingit kahtlust: demokraatia on kdige raskenT'rii'givorrEl._ Kut-
sudes iga haalesdiguslikku kodanikku kaasa otsustama riiklikes ku5|m.u513
kas valimiste v&i rahvahaaletuste v&i muul teel, eeldab ta iga's kodamk_us
featavat poliitilise motlemisoskuse alammaara, teatavat orienteerumis-
vBimet riiklikes asjus, teatavat enesevalifsemist, vastutustunnet ja otsusta-
misvéimet. Lihidalt, ta eeldab v&rdlemisi kdrget thiskondlikku ja kul-
tuurilist taset. 1lma nende eeldusteta ei tule demokraatlik riigikord toime
oma lilesannetega.

Kui palju vdhem ndudlik oma kodanikkude vastu on. demokraatia
kdrval mdni teine riigikord, néit. tanapéeva totaalne ehk autoritaarne riik,
kui palju ,kergem" on seal ses suhtes kodaniku seisukord! Kodanik nait.
ltaalias voi Saksas ei ole mitte kaasaofsustaja tiigiasjus, selle ofsustamise
nkoorma' on oma &lgadele véinud valitseva véimu teostaja, diktaator,
juht koos temast sdltuvate ja temale hierarhiliselt alluva ametkonnaga.
Kodanik kutsutakse kaasa vaid ,,meelt avaldama®, olgu see siis plebistsii-
tidel voi s&javaelistel paraadidel v&i massmiitinguil. Ja niisuguseks meele-
avalduseks pole vaja ju kuigi kdrget kultuurilist taset, samuti ka llemuse
poolt tehtud ja temale teatatud otsuste heakskiitmiseks ja aktsepfimiseks
ning taitmiseks. Et kodaniku seisukord niisuguse riigikorra juures palju
«kergem' ja lihtsam on ja niisuguse riigikorra rahuldavaks funktsioneeri-
miseks leidub kiillaldaselt vajalikke eeldusi ka hoopis madala kultuuriga
rahvaste juures, on arusaadav ja loomulik, sest on alati kergem karjana
juhile jérele liikkuda, kui endal teed rajada, on kergem alistuda kui valit-
seda. Ja pole vaja ka kuigi suurf vaimuferavust véi infelligentsi, et faita
Ulalt tulevaid k&ske ning kuulekalt akiseptida llemuse otsust, eriti veel,
kui nende ofsuste akiseptimine on kindlustatud killalt tdhusate sanktsioo-
nidega kas seina darde seadmise v3i vangilaagrite néol.

Niisuguses olukorras oskab ka kdige algelisema intelligentsiga ini-
mene olla truu ja hea kodanjk. Demokraatliku riigikorra juures ei piisa
aga niisugusest algelisest infelligentsist, vaid siin peab keskmise kodaniku
kultuurne fase olema tunduvalt kérgem, ta vdime iseseisvalti mdtelda,
otsustada ja valikut feha peab olema arenenud teatavale miinimum-
tasemele.

On aga selge, et seda vajalikku minimaaltaset ei saa dekreteerida,
mujalt laenata voi luua iile 68, vaid see peab kasvama ja arenema. Rah-
vas voib feda omandada vaid 166 ja vaevaga, nagu iga oskust ja iga
teadmust. .Nagu kulub aega ja pinevat t63d, et inimesest saaks. oma kut-
sele vastav arst, insener, advokaat, nii vajab ka rahvas aega ja sihikindlat
164d selleks, et areneda ja 13usta sellele tasemele, mis on vajalik demo-
kraatia Glalhoidmiseks.

~ See fanapaeval nii lihine ja endastmaistetav 18de polnud aga nahta-
vasti mitte nii selge neil ,,demokraatlikust romantismist” kiillastatud aega-
del otsekohe -pérast Maailmasdja 16ppu, kui asutati nii palju uusi riike ja
loodi nii palju uusi pdhiseadusi kiill vanadele, kiill uutele riikidele. Kuna
ebademokraatlikud monarhistlikud riigid s&jas kokku varisesid ja kuna
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sdja kestel lilkkuma pandud rahvahulgad need olid, kes vanade lagune-
nud riikide varemeil kujunesid uuteks riikideks v&i kes kukutasid vana
korra, siis ndis demokraatlik riigikord olevat see ainuke Bige. . Paistis, et
kiillalt on vaid heast tahtest luua demokraatlik riigikord, sest kui see kord
loodud, kiillap ta siis juba edasi piisib. Ja nii loodi iiksteise vdidu endile
riigikord, Uks demokraatlikum kui teine. Ainult Venemaa paases ,terve
nahaga” sellest demokratismi uimast ja astus (ihe sammuga quasi-abso-
lutistliku feodaalse riigikorra juurest kommunistliku ndukogude riigikorra
juurde. Ta k&rval aga Saksamaa rajas endale monarhia varemetele demo-
kraatliku riigikorra, teaduse ja tehnika viimse sdna kohaselt, kuigi ka too-
kord Saksas selgeid péid oli, kes &ra ndgid, et demokratism Saksas ei ole
mitte masside demokraatliku arenemise tulemus, vaid sdjas liiiasaamise,
pettumuse ja meeleheite vili (nait. Rathenau). ,

Aga see uim ei kestnud kaua. Demokraatlikud riigikorrad hakkasid
moranema ja lagunema ning varisesid iiksteise jarele kokku. Kui palju
on tédnapéeval veel pisima jadnud neist demokraatlikest riigikordadest,
mis loodi pérast Maailmasdda nii suure dhina ja vaimustusega? Demo-
kraadile vastamiseks kaunis piinlik kiisimus, sest ta peab funnustama, et
need Maailmasdjale jargnenud demokraatiad pole osutunud kuigi elu-
joulisteks, et Ghed neist on leidnud kuulsusetu 15pu, teistes on aga ette
voetud uute ja teisiti meelestatud arhitektide poolt nii pohjalikke muu-
tusi, parandusi ja tdiendusi, et esialgset demokraatlikku fassaadi ei ole
enam é&ra tundagi. o

See demokraatia allakdik ei sisalda eneses kuigi palju tllatuslikku ja
ootamatut, eriti kui siindmusi vaadelda nende ajalooclises perspektiivis,
mdistagi kuivord see perspektiiv tanapéeval lldse vaimalik on lihikese
ajavahemiku paérast. Pérastsdjaaegne demokraatia oli enamasti vaid
véline va&p, millel puudusid siigavamad juured. Kuigi demokraatia_lagu-
nemisel oli ka teisi pdhjusi, siis voime siiski vist {itelda, et (heks pdhju-
seks oli ka rahvaste ettevalmistamatus sellele riigikorrale ja et see riigi-
kord néudis igalt kodanikult rohkem kui ta suutis anda. Ta pani kodaniku
otsustama asju, milleks temal puudus ettevaimistus, tegi kindraliks rea-
mehe, kes ainult reamees vdiski olla. Pole midagi imeks panna, et nii-
suguste . kindralitega” pidi demokraatia lahingu kaotama., Ja kui pea-
legi see demokraatia oli algusest peale védras rahvale, vddras nii aja-
looliselt kui ka rahvuspsithholoogiliselt, nagu Saksas, kus demokraatia
oli ikkagi vaid suure sdjakaotuse tagajarg ja simbol, siis on mdistetav ta
kokkuvarisemine. Pigeminj oleks seletamatu olnud ta edasipisimine. Ja
kui Saksa ,tuleviku lootus”, s. 0. noorsugu natside v8imuletulekul hois-
kas, et ,,meie siilifame vabadusele!”, siis hiiljati seeqga vaid see v&ora-
pérane r&ivastus, mille jarele kondid veel kasvanud polnud, stlitati neile
»Oigustele”, mis tundusid olevat rasketeks kohustusteks ja koormaks. On
ometi ju palju kergem marsihelidel sammuda rivis, hdisata vastu oma juh-
tidele ja kuulata kéaske, Ghtlasi veeretades otsustamist juhfide
kaela! Kogu saksa rahva arenemine, nagu vene rahva omagi, on ldinud
teid ja suundi, mis viisid eemale demokraatiast. Kuidas v3iski seal
pusima jddda see voorkeha? Sest [gppude I6puks iga rahvas vormib vii-
maks oma riigikorra oma enda ndo jérgi ja on Oige seepéarast sdna, et

213



iga rahvas on oma riigikorra vaart. Riigikord on rahva enesemadramine
poliitiliseks vormiks, ses m&ttes on faistide riigiteoreetikuil palju Sigust.

Aga mis seal kénelda Saksamaast v&i Venest, kui meie ise olime
vaid juuksekarva kaugusel moodsast autoritaarsest riigikorrast! Sest mida
muud vbis tdhendada okioobrikuu rahvahaéletus 1933. a., kui mitte loo-
bumist isikuvabadusest ja demokraatiast? Kui tollel rahvahaéletusel heaks
kiideti vapside pdhiseadus, pealegi otse masendava enamusega, siis nai-
tas see vaid seda, et demokraatlikud ,,aarded"’ olid rahva silmis kaotanud
oma vaartuse, vihemalt osaliselt, et rahvas oli demokraatlikest vabadu-
sist ja Sigusist nii tidinenud, et ta oli valmis kdiki neid &igusi ile andma
thele ,,peremehele majas”. Hasletaja kodanik k&igi oma suurte Sigus-
tega oli sattunud ummikusse, kust oma aruga enam ei osanud leida péésu.
Kel oli tol ajal juhust kokku puutuda rahvaga, néit. kénekoosolekuil, sel-
lele ei jaédnud ndgemata see abitus ja ndutus, mis valdas kodanikke. Ei
usutud ei valimisi, ei valitavaid ega nende sdnu, ei usutud ka asutisi.
Kodanik fundis, et ta peab valima, peab haaletama, peab otsustama, kuid
médistus ei suutnud juhatust anda. Oldi kui koolipoiss, kes ei oska lahen-
dada lilesannet. Ja kiisida polnud ka kelleltki, sest seniste nduandjate
vastu ei olnud enam endist usaldust. Kodanik hakkas tundma kdigi nende
diguste ja kohustuste raskust, mis temale peale pani demokraatlik riigi-
kord. Ja kui juurde tulid veel majanduslikud raskused, tihenduses maa-
ilma majandusliku kriisiga, kui ikka enam maad v&ttis arusaamine, et oma
aruga enam edasi ei saa ja et senise korraga parandust ei tule, siis tuli
see hiid uute ndgude jarele, ,peremehe” jarele, kusjuures paistis, et
igasugune peremees on parem senisest peremeheta olekust, olgu seks
peremeheks kas voi ,telegraafipost”.

Maistagi ei saa mone triikireaga haarata v3i anallilisida nii ulatuslikku
lilkumist, nagu oli meil vapside litkumine v3i demokratismi kriis Gldse.
Kuid Ghte voiksime siiski nentida, ja nimelt seda, et meie esimene pdhi-
'seadus pani kodanikule niisuguse koorma selga, et see ei suutnud enam
sellega edasi jduda. Ta oli efte valmistamata neile iilesandeile, mida
ndudis temalt riigikord, tal ei olnud vajalikku tilevaadet, m&&dutunnet ja
arusaamist, mida véidakse riigis saavutada ja mida mitte.

Ometi peaks olema valjaspool kahtlust et

meie rahval oli ja on ka praegu kdige rohkem
eeldusi just demokraatiiku riigikorra jaoks ja
et iga teissugune riigikord vdib meil pisida

vaid ajutiselt, médduva ndhtena. Igal juhul on meil
neid eeldusi rohkem, kui neid oli Saksas v&i Venes. Ja kui sellest hooli-
mata demokraatia meil siiski sattus surma-hddachtu ja pidi minema
nhaigevoodi”, siis see vaid naitab, kui kvalifitseeritud instrument see
demokraatia iseenesest on. Demokratismi kriis sarnaneb seepérast suurel
maéral prillide ,kriisile”, kui pardik nad vastu kivi puruks peksis, sest ta
ei osanud neid rakendada.

Siit jargneb aga ka (ks llesanne tdnapdeva demokraatiatele, nimelt
rahva demokraatlik kasvatamine. Meie ndeme tanapée-
val paradoksaalset pilti: igat liiki totaalsed riigid kulutavad maaratumalt
energiat rahva ja eriti noorsoo kasvatusele, kuna demokraatiad ei liiguta
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selleks oimugi, kuigi kodaniku kasvatus peaks siin olema eriliselt suure
tahtsusega. Ja seda veel hoolimata sellest, et demokraatiat riinnatakse
senindhtamatu innuga ja kdigi moodsa propaganda-tehnika vahendi-
tega. Meie ndeme demokraatiates kill laenamisi fadistidelt ja rahvus-
sotsialistidelt, kuid aktiivset vastupropagandat meie ei nde peaaegu kusa-
gil. T&si kill, igal pool ei nai totalismi propaganda olevat iihtlaselt hada-
ohtlik. Kui néit. Inglismaal kodanik koos esimese hingetdmbusega imeb
endasse ka teatava aime kodaniku Siguste pithadusest ja puutumatusest,
siis ei ole demokraatia kaugeltki mitte igal pool nii juurdunud inimeste
teadvusse, nagu Inglismaal v&i Sveitsis. Et demokraatial tuleb pidada
tugevat vaitlust enda olemasolu eest tdnapdeval ka riikides, kus ta mine-
vik ulatub kaugele médédunud sajandisse, seda nditavad demokraatia
konvulsiivsed liigutused néit. Prantsusmaal voi Belgias. Ja ometi on need
demokraatiad inertsed oma ideede propageerimisel. Miks? Kas see-
parast, et inimese ,,vormimine" ei ole kokkukdlas isiku vaba arenemise
pdhimdttega? Oh ei, kiill vist mitte sel abstrakisel ja puhtmaistuslikul
pdhjusel, vaid teiste kdrval on pdhjuseks ka see, et pikne pole veel nii
kdvasti kdrgatanud, et muzik hakkaks risti ette 16dma. Tosi kiill, 188ne
demokraatiate maadratumad jSupingutused relvastumise alal naitavad, et
demokraatiate kddunemisest on veel pisut vara
rddkida ja et tdnapédeva demokraatia on voime-
line vajaduse korral vihemalt niisama suurteks
jdupingutusteks nagu iga totaalne riikki Kuid
demokraatiad teevad neid pingutusi ikka vaid siis, kui juba neile kipu-
takse ,kdri' kallale. On aga hadaoht ,,k&ri" piirkonnast pisut eemal, siis
rahuneb demokraat ja laseb asju minna, kuidas nad ise lahvad.

Ja liheks niisuguseks alaks, kus silmanahtavat , kari" kallale kippumist
ei ole ja kus demokraatiad on seepérast seni ka tdiesti passiivsed olnud,
on just demokraatlik propaganda, rahva kasvatus.

Pisut lilkkumist on siiski viimasel ajal ka sel alal mé&rgata, sest et igale
métlejale on arusaadavad need tulemused, mis v&ivad olla demokraatli-
kus riigis, kui 8dnestatakse rahva demokraatiikku meelsust. Ja nimelt
Inglismaalt néib tulevat algatus. Mé6dunud aastal peeti seal kolme era-
konna esindajate lihine konverents, mille {ilesandeks oli demokratismi
aluste selgitamine ja feede ofsimine nende propageerimiseks rahva seas,
vastukaaluks totalistide propagandale. Seni on selle 136 tulemusena
ilmunud tks koguteos, mis sisaldab konverentsil peetud referaate. Kas
jargneb ka teisi samme, seda néitab fulevik.

Kui juba Inglismaal tuntakse vajadust demokratismi propageerimise
ja rahva kasvatamise jarele, kuigi demokraatia seal on aastasadu vana,
siis seda suurem peaks olema vajadus ta jdrele noortes demokraatiates,
nditeks meilgi, kus tdnapédeval peab mdénes salongis
omama kaunis palju kodanlikku julgust et nime-
tada end demokraadiks. Sest vihe on seda, et oleme oma
ajalooliselt ja Ghiskondlikult olemuselt , demokraatlikult mdtleja rahvas*
ja et uus pdhiseadus rajaneb demokraatia, kuigi modereeritud demo-
kraatia alustele. Raskuspunkt lasub kodanikus. Kui tema ei oska kasu-
tada oma demokraatlikke digusi, kui femal ei ole arusaamist oma Siguste
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ja kohustuste ning vastutuse ulatusest, siis ei aifa ei demokraatlik pc”)hi-
seadus ega ka ,demokraatlik m&tlemisviis”, demokraatlik riigikord vari-
seb kokku, Eks olnud ju see ka Ippude 18puks iks véga ,,demokraatlik
mdtlemisviis, mis avaldus 1933. a. oktoobrikuu rahvahaéletusel! . ‘

Seeparast inimese kasvatamine ,,kodanikuk"s“-peab
olema iga demokraatliku riigi otseseks llesan-
deks. See ilesanne on aga seda tédhtsam, mida noorem on riigi demo-
kraatia. Ja kui see demokraatia on pealegi alles ,,haigevoodisf“,}ulnyc_i,
nagu meil praegu, kui inimeste ja hulkade meeltes ikka veel edasi kaari-
vad kall fagism, kiill rahvussotsialism, kill véib-olla .igasugused teised
,~ismid”, siis on loomulik, et ta vajab erilist ,,demokraatlikku dieeti”, kuni
ta kord jalle kosub. Et see demokraatliku meelsuse kasvamine ei v_6il'<s
jdada vaid juhuse hoolde, vaid et sihiteadlik t66 sel alal va)al|!<
on ja vdib osutuda vaga viljakaks, vaevalt v3ib selle juures olla kahtlusi.
Samuti on selge, et see 166 peab suunatud olema Uksikkodaniku
vidljaarendamisele ja ta tdsimisele sellele tasemele, kus temal
vdimalus avaneb taita teadlikult oma kodanikukohust. See iiksikkodaniku
viljaarendamine on meil seda tshtsam, et meie vaikses riigis pdhjeneb
riigi jdud palju suuremal maaral iksikkodaniku vdimetele kui suurtes ja
rahvarikastes riikides. Seepéarast omandab ka meil palju suurema taht-
suse vérskete ja ettevalmistatud jdudude juurdevool avalikku.ellu. Meie
demokraatliku p&histrukfuuri juures on see juurdevool meie rahuliku riik-
liku arenemise eeltingimuseks. :

See demokraatliku kasvatuse ala.on meil seni s66dis olnud. T&si,
selle Glesande teostamine vajab eeltéid, vajab tihedat kontakti valitsuse
ja Uhiskonna vahel, vajab suurt jdudude hulka. Kuid siiski naib, et see
lilesanne on suurel mééral fahte asi. Ja kui meil oma demokratismiga
ikkagi t&si taga on, siis peab olema ka tahet fa aluste kindlustami-
seks. Tanapaeval, totalismi &itsengu ajal, on see kadskiv pdeva-
vajadus. : :

Arn. Susi.

DEMOKRAATIA LIIGITUSEST UUSIMA
AJALOO VALGUSES ‘

4.

Pdhja-Ameerika Uhendriikides ei jérgnenud varase sotsiaalse demo-
kraatia ajastule sellist seniste saavufiste kokkuvarisemist, nagu L&ane-
Euroopas 1848. a. revolutsiooni nurjumisel. Jeffersoni perioodi jarel oli
tema poolt esindatud poliitiline suund kill sunnitud tegema maningaid
Usna suuri mdéndusi finantskapitalile, ent varsti toibusid demokraatlikud
joud jélle ning alustasid uut pealetungi, mille Snnestumisel Uhendriikides
kujunes eriline kodanliku demokraatia vorm n. n. koloniaalse
demokraatia ndol. Asugem niiid selle |dhemale vaatlemisele.

Enne iseseisvuse saavutamist esinesid Inglise asumail Ameerikas kiill
vabad poliitilised olud, kuid siiski polnud saadikutekoja (Assembly)
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valimistel veel lheski asumaas kehtimas ildist valimisdigust. Ménel
pool (néit. New York'is) oli valimisdigus aristokraatliku vdhemuse ees-
Siguseks. Seitsmes asumaas nduti ValljalH' {eatavat-maaomandit, teistes
— mitmesugust muud eraomandit ja maksude maksmist teatavas suu-
ruses. Juutidel, katoliiklastel, baptistidel ja enamasti ka kveekereil pol-
nud iildse valimisdigust. Need kitsendused sanlmd ka iseseisvuse saa-
vutamise jarel mitmes osariigis. Iseg| Jeffersom penoochl ei dnnestunud
esialgses kolmesteistkiimnes osariigis saavutada_ Gldist valimisdigust.
Seetdttu jéi neis poliitiline tegevus jdukamate kihtide (gentleman’ide)
erialaks ja paljud kasutasid isegi oma valimisdigust. vaga loiulf. Nait.
oli Massachusetts’is 1824. a. valimistest osav&tjaid ainult /19 kogu rah-
vastikust. Seetdttu toimus valifsemine sageli featava kitsa vahemiku
huvides ja valitsetavaid elerr;enfe eraldas valitsevaist korge vahesein.
Hoopis teissagused olusuhted’ ku;unesnd neis osariikides, mis olid tekki-
nud laénepool Alleghany mageSId energiliste kolonistide algafusel
Karm elu alatises v3itluses loodusega ja indiaanlastega aitas siin kujun-
dada labi ja labi demokraafhku mentaliteediga rahvastiku, kes ei sallinud
mingit eestkostmist ega hooldamist enda suhtes. Loomulikult panid
uued osariigid kehtima hoopis demokraatlikumad institutsioonid, teos-
tades endis lldise valimisdiguse ja luues rahvavalitsusele vajalikud
tagatised.

See uus demokraatlik liikumine nakatas varsti vanadegi
osaritkide laiemaid rahvahulki, eriti t66stustodlisi, kelle survel siingi
1810-ndail ja 1820-ndail aastail demokratiseeriti senist péhikorda, ja kan-
dus viimaks tle ka kogu féderatsiooni poliitilisele areenile. Ageda
vditluse jarel viisid demokraatlikult haalestatud rahvamassid [8puks,
a.1828, presidendi kohale oma lemmiku, kindral Andrew Jack-
son’i. Tema voimutsemise aeg (1829—1837) oli koloniaalse demokraa-
tia fugevnemise ja tdusu perioodiks. Halastamatu rangusega ja paindu-
matu jarjekindlusega puhastas Jackson ametnikkonna endise suuna pool-
dajaist ja tditis ametnikukohad oma parteikaaslastega. Sellega
I8i ta Uhendriikides pikemat aega kestnud tradifsiooni, mis siitpeale
takistas surnud rutiini kalduva ja rahvast eralduva blrokraatia kujunemist,
ent samal ajal soodustas ebakohaste isikute tGusmist ametnikukohtadele
ja parteipoliitilist korruptsiooni. Kuid selline korruptsioon ei ohustanud
vaga olulisel maaral riiklikkude organite funkisioneerimist, sest niipea
kui korruptiivne parteivalitsus 13ks liiga kaugele, alustasid rahvahulgad
uut reformiliikumist, pahkisid ,raudse luua” meetodiga korruptiivsed
poliitikud minema ja seadsid veidi ausamad asemele. Muidugi ei takis-
fanud see aga endiste lugude kordumist tulevikus.

Igatahes oli selline slisteem, mil nii {6éderatsiooni kui ka osarnklde
ametikohtade taitjad vaheldusid lakkamatult, Uhendriikide demokraat-
likele rahvamassidele hoopis vastuvéetavam kui riigi valitsemine ala-
tiste, kogenud ja vilunud, ent samal ajal blrokraatliku rutiiniga labi-
imbunud ametnikkude kaudu. Et Uhendriikide dnnelik geograafiline
asend vabastas nad samal ajal va;adusesf pidada suurt alatist sSjavége,
siis ei saanud siin areneda tugevat ja iseteadvat militaarset kihti,
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kes oleks sisepoliitikas v&inud faotlema hakata oma erilisi ees_{n.é.rke.
Seetdttu ei ole ametnikkond ja sdjavdgi Uhendriikide sisepoliitilistes
véitlustes kunagi omanud olulist tahtsust.

Uldse osutus asjaolu, et Uhendriikidel polnud Ameerika mandril
iihtki t8sist s&jalist vastast, noore riigi arengut soodustavaks teguriks.
Seega polnud fal vajadust liita osariike iksteisega rangema tsentralismi
alusel, vaid v&idi vaga hasti toime tulla Usna 16 dva foderat-
siooni kaudu, kus osariigid sailitasid védga laialised v3imupiirid.
André Siegfried on tadhendanud, et Uhendriikidesse saabunud
eurooplane satub hammastusse, otsides riiki ja mitte teades, kust teda
leida 14, Ja téepoolest omab fdderaalne keskvéim siin hoopis kitsaid
vadimupiire. Uhiskondliku elu oluliste kiisimuste otsustamine kuulub osa-
riikidele, kellest igaiiks kaitseb visalt oma iseseisvust keskvalitsuse v6imu-
taotluste vastu, Kuid ka osariikide poliitilised organid on vérdlemisi
ndrgalt vilja kujunenud ega moodusta milgi maéral thiskonnast kérge-
mal seisvat kehamit. Ennemini vdime Uhendriikides nentida Gihis-
konna primaati riigi ile. Majandus domineerib siin poliitika {le
ja arilised kired osutavad hoopis suuremat intensiivsust kui poliitilised 5.
Et energilisemad elemendid anduvad &ritsemisele mitmesuguseil majan-
dusaladel, peab poliitika paratamatult leppima sekundaarse kohaga.
Uhendriikide poliitilised parteid on kaunis ndrgad ja vere-
vaesed organisatsioonid, kes ei oma mingit kindlat ideelist alust ega
iiksikasjalist programmi; nad eelistavad t&siseist ja raskeist kisimustest
kérvale hiilida, esitavad rahva tdhelepanu neist kdrvalejuhtimiseks vali-
mistel silmapetteks tihise ilmega lendsénu ega suuda seetottu algatavalt
ja juhtivalt mGjustada poliitilise elu arengut. :

Hoopis suuremat osa on Uhendriikides efendanud mitmesugused
thiskonna enda riipes tekkivad vabad Ghingud, mille erakordsell
suurt osa on juba Tocqueville omal ajal kujukalt iseloomustanud 16,
Vabade thingute energia ja algatusvdime on Uhendriikides tahtsaimad
elu edasiviivad tegurid. lga liikkumine, olgu selle eesmark milline tahes,
omandab siin varemini vdi hiljemini mingi komitee, koondise vdi liidu
kuju. Uhingud ja nende liidud katavad tiheda v8rguna kogu maad, esin-
dades hoopis tGhusamalf, kui seda suudaksid teha siinsed amorfsed ja
ilmetud poliitilised parteid, aktuaalseid poliitilisi méttesuundi ja eri
rahvakihtide konkreetseid huve ning vaimseid, usundilisi ja ideoloogilisi
faotlusi, N&it. on nlidisajal umbes 150 sellisel koondisel {dderatsiooni

14 André Siegfried, Les Etats-Unis d’aujourd’hui, 11. triikk, Pariis
1936, 1k, 238. Seda vaimukat teost on kiesolevas kirjutises mitmeti kasustatud.

15 Seda viitis juba md3dunud sajandi 1, poolel Alexis de Tocque-
ville oma kuulsa uurimuses, De la démocratie en Amérique, II, 15, triikk,
Pariis 1868, lk. 204.

16 Ibid., lk. 31: , Ameerika on maa, kus on suurimal miiral kasustatud
ithinguid, rakendadés seda vdimsat teotsemisvahendit kSige mitmesugusemate
eesmirkide subtes. Peale alatise iseloomuga koondiste, mis on loodud seaduse
noudel kommuunide, linnade ja maakondade poolt, leidub siin suur arv teisi
ithinguid, mis vdlgnevad tinu oma tekkimise ja arengu eest ainuiiksi individu-
aalseile tahteile.”
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pealinnas Washingtonis oma alatised esindused (agentuurid), kes jal-
givad valvsa silmaga poliitiliste asutiste tegevust ja pliliavad seda endi
huvides iihes v&i teises suunas mdjustada 17, Sadraste vabade, volun-
taristlikkude organisatsioonide erakordne areng ja véljapaistev erikaal
on (ks olulisi tegureid, mis aitab kindlustada Uhendriikides {thiskondlik-
kude joudude primaati riigivdimu ja riiklikkude organite suhtes.

Hoolimata siinse riikliku v&imuaparaadi suhtelisest arenematusest ja
Ghiskondlikkude organisatsioonide erakordsest tugevusest ei saa siiski
véita, et Uhendriikide demokraatia toetuks suuremas ulatuses liberalismi
pohimotteile. Uhendriikide pdhiseadus garanteerib kiill isiku-, motte- ja
tihingutevabaduse ning r8hutab kodaniku individuaalseid Sigusi ja Uhis-
kondlikus elus seisab siin esikohal vaba vditluse idee. Siiski ei ole
B. Franklin'i ja Th. Jefferson'i liberalistlikult haalestatud vaimsest péran-
dist tegelikkuses vdga palju sdilinud. Hoopis fugevamaks osutub siin
Inglismaalt périnev puritaanlik ftraditsioon. Uhendriikide
laiadele rahvahulkadele on omasem Cromwell'i-aegsetfe ,raudkiilgsete”
(Ironsides) tanaatiline kalvinistlik mentaliteet kui Prantsuse valgustusajastu
vaba ilmlik vaim. Riigi ja kiriku lahutamine ei viinud Ameerikas riigi
vddrdumisele ristiusust, vaid on pigemini tihendanud riigi ja usundi vahe-
lisi suhteid. Riik ja Ghiskond on tihedamini kui Euroopas seondunud usu-
liste elementidega. Ametikandjate iikskdiksus usukiisimustes tunduks
Uhendriikide rahvastiku enamikule lubamatuna, isegi lausa skandaalsena.
Peetakse endastimdistetavaks tGsiasjaks, et siinne rahvastik on kristlik rah-
vas ja et protestantism on Uhendriikide rahvuslikult tunnustatud usundi-
vorm. Reas osariikides kehtivad veel niildisajalgi seadused, mis taot-
levad usundi kaitset. N&it. on New Hampshire'is jumala olemasolu eita-
mine karistatav roim.

Uhendriikides domineeriv kalvinistlik puritanism on arendanud hoo-
pis teissugust riigi- ja Ghiskonnakasitust kui teised protes-
tantlikud suunad, nait. luterlus. Viimane ndustus isiku alistamisega riigi-
vBimule maiste, ilmlikkude suhete alal, kuid kaifses isiku iseseisvust ta
siseelu kiisimustes, nii et valiselt riigitruult kaituv isik vois sailitada oma
vaimse individuaalsuse, oma hinge. Seevastu esinevad kalvinistlikus kasi-
tuses usund ja tegelik elu tihedasti teineteisega seotuna. Usundilised
veendumused ei vii siin inimest praktilisest elust eemale, vaid karastavad
ja tugevdavad ta tahet maisteks vitlusteks. Isiku eesmérgiks pole kalvi-
nismi jérgi endassekoondumine enda hinge paastmiseks, vaid kaasaaita-
mine jumalariigi feostamisele maa peal. Seda lilesannet suudavad ini-
mesed parimini feostada, koondudes tihedaiks riihmadeks ja alistades
oma individuaalsed pliiidiused kollektiivi huvidele. Seega painutab puri-
tanism indiviidi kollektiivi alla ja nduab temalt Uleisikuliste eesmaérkide

17 A. Siegfried, op. cit, k. 247—250, esitab mdjukamate ja tahisa-
mate koondiste ja liitude loendi, millest nihtub, et nende liikmete hulgas esine-
vad mitte ainult teatavad majanduslikud huviringkonnad (t8&sturid, pankurid,
suurkaupmehed, farmerid), vaid ka mitmesugused ideelisi eesmirke taotlevad
elemendid (patsifistid, natsionalistid, feministid jne.).
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teenimist. Mitte isik, vaid teatav tihiskondlik riihmitis on selle kasituse
jérgi sotsiaalse organismi tahtsaimaks aluseks ja kandjaks.

Oma puritaanliku péhilaadi t5ttu erineb Uhendriikide de-
mokraatia tunduvalt Ladne-Euroopa individualistlikust ja liberalist-
likust demokraatiast. Vabadus ei esine Ameerikas mitte mingi absoluutse
digusena, vaid fa on asefatud teatavaisse piiresse ja tasakaalustatud
kohustustega, mis omavad samavérra imperatiivset laadi. Vabadus pole
selleks, et riigile ja Ghiskonnale asjatut opositsiooni teha, vaid selleks, et
nende hiiveolu tdstmisele kaasa aidata, neid toetada, edendada ja tee-
nida. Selle iilesande teostamisel tuleb isikuil liituda mingi hiskondliku
rithmitisega ja alistuda selle tahtele, sest iksi-seisja ei suuda siin kuigi
palju korda saata ja variseb varemini vai hiljemini kokku. ,Vae soli!
Selles seisab Ameerika suur needus" 18,

Euroopas aitavad iihiskonna nivelleerivat méju pidurdada mitmed
tugevate ajalooliste tradifsioonidega institutsiconid — perekond, dli-
koolid, haritlaskond jne. Uhendriikide kultuuri nooruse t&ttu ei ole seal
joudnud kujuneda selliste traditsioonide kandjaid. Na&it. on Ameerikas
muust Ghiskonnast eraldunud ja oma veendumusi séltumatult kujundava
intelligentsiosatdhtsus kultuurielus Gisna ndrk. Vaimutddliste kutsed
on sotsiaalselt madalamalt vaartustatud kui mitmed teised t66alad, mis voi-
maldavad hdlpsamini rikastuda. Vabalt aatlev intelligents tundub Uhend-
riikide keskmisele kodanikule olevat hadaohtlik ja kahjulik nahtfus, sest
ta v8ib oma vaba ja kriitilise vaimuga vapustada Ghiskondliku elu fradit-
sioonilisi aluseid. Ameeriklane on aga oma pdhilaadilt labija labi
konservatiivne ega armasta lormakat reformimisindu: ,,Uhend-
riilgid on nildisajal konservatiivsemaid. maid kogu maailmas’ 1%. Ta
kodanikkude enamiku silmis on kahtlane ja kardetav kdik see, mis vdiks
kuidagi koigutada kord kujunenud eluvorme. Seetdtfu on Uhendriigid
ainus maa, kus pShiseadus on sailinud ilma oluliste muutustets 150 aasta
jooksul: feda kaitstakse ofse pieteetliku visadusega %digi vddrasie
mdjude ja igasugu t8sisema diskussiooni vastu 20, :

Uhiskonna enda poolt feostatava vaimse ja  moraalse
surve tagajarjel on individuaalsed vabadused, eriti mdtie- ja usu-
vabadus, Uhendriikides hoopis ndrgemini kaitstud kui Euroopa demo-
kraatlikes riikides. Ameerika iihiskond on oma puritaanliku mentaliteedi
téttu sligavasti veendunud oma veenete ja vaadete diguses, nii et ta lisna
loomulikuks peab rieid kdigile peale suruda. Sajaprotsendiline ameerik-
lane, kes esindab anglosaksi puritaanlikke traditsioone, on taitunud van-
kumatu isefeadvusega ja lleolekutundega ega lase end millegi kaudu
koigutada. Ta alahindab eurooplasi kui manduvat tdugu ega taha Eurooc-
past tulnud emigrantidelt, keda peab lausa teise jétgu kodanikeks,
midagi juurde Sppida. Ta nduab kdigilt uustulnukailt kaskivalt taielikku

18 Sjegfried, op. cit, lk. 33.

¥ D, Pasquet, Histoire politique et sociale du peuple américain, 11,
Pariis 1931, lk. 411. :

20 Ibid., 1k. 1012.
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amerikaniseerumist, s. t. anglosakside-puritaanide poolt tunnustatud kal-
beliste, sotsiaalsete ja poliitiliste p&himdtete omaksvéimist. Seetdttu
taotleb Uhendriikide eksklusiivne natsionalism, eriti just
viimaseil aastakiimneil, alates kaesoleva sajandi algusest, kogu kirjuilme-
lise rahvastiku kultuurilist unifitseerimist ja moraalset standardiseerimist,
mis suhtes on saavutatudki {isna tdhelepandavaid tulemusi.

Uhendriikide demokraatlik reziim omandas sellised lausa omapara-
sed jooned peamiselt seetdttu, et ta arenes puritaanlikkude kolonistide
eestvottel Uue maailma neitsilikul pinnal, kus leidus otfse piiramatuid vai-
malusi rahvastiku energia ja algatusvdime rakendamiseks ja kus pool-
tihjad m&&tmatud maa-alad moodustasid oma viljakusega rahvast kaik-
jalt ligimeelitava magneti. Uhendriikide poliitilise korrastuse aluseks
olid XIX sajandil vabade ja harimiskélvuliste maade ulatus-
likud ta gavarad. Need ongi soodustanud siin omapérase koloniaalse
demokraatia kujunemist ja v3rdlemisi dnnelikku arengut. Lai Ameerika
manner, mille t3elised piiridki olid kaua aja jooksul tundmata, véimaldas
oma tohutute looduslikkude rikkustega kdigile lahedat elatumist. See
asjaolu soodustas riigi loomist, mis oli rajatud poliitilisele vabadusele ja
kodanlikule v&rdsusele 21, Uhendriikide ajalugu ongi suurelt osalf kahe
ookeani vahelise hiigla maa-ala alistamise ja viljelemise ajalugu. See on
oma ulatuselt ja kiiruselt inimkonna . ajaloos otse ainulaadiline
kolonisatsiooniprotsess. Paljude aastakiimnetfe jooksul siir-
dus tihedamini asustatud idaosadest (iks kolonistide salk feise jarel P&hja-
Ameerika mandri keskseile aladele ja metsikusse ld&nde, kus pinevas
vditluses karmi loodusega ja sdjakate indiaanlastejdukudega iiles hariti
mddtmatud alad, algul metsa-, hiljemini aga ka rohtla rajoonides. Nii viis
iha suurema hiiveolu, rikkuste ja seikluste jérele suure osa Uhendriikide
rahvastikust tihedasti asustatud Atlandi-rannikult sisemaale ja Vaikse
ookeani rannikule, kuna selle tagajarjel tekkinud tihikud idapoolseis
toostusringkonnis tdideti Euroopast tuleva immigratsiooni liha suurene-
vate kontingentide poolt. Selle jarel, kui aastaks 1853 oli I18pule j6ud-
nud Uhendriikide transkontinentaalne ekspansioon ja f{6deratsioon oli
saavutanud oma Iéplikud piirid, asustati loodava raudteedevérgu kaas-
abil jargneva neljakimne aasta jooksul kogu riigi territoorium kahe
ockeani vahel 22.

See suurejooneline sisekolonisatsioon kujunes mitmeti demo -
kraatlikku arengut soodustavaks feguriks. Uhest
kiljest osutasid ldanealade "energilised, sageli ohjendamatud ja vilises

21 Juba Tocqueville juhtis omal ajal tdhelepanu asjaolule, et {hend-
riikide piiritud rikkused soodustavad iildise hiiveolu kasvamist ja aitavad sel
teel stabiliseerida demokraatlikku riigikorda. Op. cit.,, II, lk. 192: ,Leurs
péres leur ont donné 'amour de I'égalité et de la liberté. Mais c’est Dieu
méme qui, en leur livrant un continent sans bornes, leur a accordé les moyens
de rester longtemps égaux et libres“.

22 @ige iiksikasjalise pildi Uhendriikide sisekolonisatsiconist annab D.
Pasquet dsjatsiteeritud teos. Vrd, ka Kurt Hassert, Die Vereinigten
Staaten von Amerika als politische und wirtschaftliche Weltmacht, Tiibin-
gen 1922, ‘ )
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kaitumises tahumatud kolonistid sirgejoonelisemat demokraatlikku menta-
liteeti ja elavamat huvi poliitiliste kiisimuste vastu kui ida- ja I5unacsade
rahvastik. Kauge Laane olusuhteis domineeriv demokraatlik lihtsus ja
vardsus ei jatnud loomulikult oma m&ju avaldamata ka siinsete poliitiliste
suundade arengule. Teisest killjest avaldas aastakiimneid kestnud rah-
vastiku dravool t8&stuslikust idaosast ld&nepoolseile m&otmatuile lagen-
dikele tugevat mdju t66stustddliste palgaoludele. Et iga terve ja tugev
isik vois ka ilma suuremate rahaliste vahenditeta muutuda lddnde siirdu-
misel iseseisvalt oma maatiikki majandavaks farmeriks, siis olid 165sturid
tahes v&i tahtmata sunnitud hoidma té6palku oma kéitistes isna kérgel
tasemel: vasfasel korral oleks v&inud nende ettevatted todkdte puudusel
hoopis seisma jaada. Omalt poolt hasletasid kvalifitseeritud t6dlised
sageli vabariikliku partei poolt, kes parimini esindas Ameerika prospe-
rity’t, kaitses oma maa t66stust kdrgete tollidega ja pidas poliitiliste kisi-
muste lahendamise! ikka silmas b&ig business'i konkreetseid huve. Sel-
line tihiskondlik konservatiivsus t6éliste hulgas oli vdimalik aegadel, mil
asjad laksid hasti ja to6tasu oli kiillaltki kdrge, nii et puudus vajadus
oleva poliitilise reZiimi muutmist n8uda 23,

Nii tekkis Uhendriikides XIX sajandil teatav modus vivendi oma kate-
1665t elatuvate laiade rahvamasside ja tootmisvahendeid omavate kapi-
falistlikkude kihtide vahel. Laiad massid saavutasid tldise valimisSiguse
ndol vahendi otseselt mdju avaldada riigielu arengule, kuna kapitalist-
likud elemendid jille omasid suurt Ghiskondlikku erikaalu ja esinesid
tegelikkude poliitikajuhtidena. Nii v&is Ameerika koloniaalses demo-
kraatias kujuneda teatav 136uhisus kapitalistide ja proletaarlaste, suur-
maaomanikkude ja véikeste farmerite vahel. Teatava erandi sellises
sotsiaalse rahu idillis moodustas I6una-osariikide orjapidajate-
istandikuomanikkude aristokraatia, kes ohustas demokraatlikke pohimdi-
teid ja dhvardas kdigutada koloniaalse Ghiskonna sisemist tasakaalu; kuid
p&hjariikide vit setsessioonisdjas kdrvaldas sellise hddachu ja kindlustas
uuesfi vabad v&imalused koloniaalseks ekspansiooniks, mis toimus
XiX sajandi 2. poolel eriti hoogsalt. See hoogus tdus viis aga 1890-ndaiks
aastaiks kogu senise vaba maa tagavara &rajagamisele kolonistide vahel
ja hdvitas sellega senise sotsiaalse tasakaalu majanduslikud alused. Samal
ajal arenes kdrgete kaitsetollide soodustusel moodne suurtédstus (iha
kiireneva tempoga; ta organiseerus hiigeltrustide néol ja hakkas Shutama
imperialistlikku ekspansioonipoliitikat Ladina-Ameerika ja Vaikse ookeani
alade suunas. V3&imsad raha- ja té6stusmagnaadid dritasid niiiid aja-
kirjanduse ja teiste vahendifte kaudu suurejooneliselt m&justada avalikku
arvamust, sattusid aga seejuures puhuti (isna teravaisse konfliktidesse t66-
listega, farmeritega ja teiste kehvemate rahvakihtidega, kes iihisel jdul
hakkasid taotlema monopoli-kapitali tilevdimu murdmist. K&igil neil pdh-
jusil 16ppes Uhendriikides sajandi vahetusel koloniaalset demokraatiat
iseloomustav sofsiaalse rahu ning tasakaalu ajastu.

Samasugune koloniaalse demokraatia vorm, nagu me seda ndgime
esinevat P.-A. Uhendriikides XIX sajandil, oli omane ka ménele Inglise

23 Siegfried, op. cit, 1k, 272, 276; Pasquet, op. cit., lk. 1011 j. j.
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dominioonile. Kanadas ja Uuel-Meremaa! kestis koloniaalne demo-
kraatia kuni Maailmas&jani, kuna Austraalias ta 15ppes umbes samal ajal
kui Uhendriikides, s. f. 1890-ndail aastail, mil té6tavad kihid siin organi-
seerusid vditluseks finanfs- ja maakapitali ilevdimu vastu 24,

5.

Ladne-Euroopas XIX sajandi 2. veerandil hoogustunud sotsiaalse
demokraatia lilkkumist oli iseloomustanud pliiie liita kdik té6tavad rahva-
hulgad, nii to6stustodlised ja talupojad kui ka mitmesugused vaike-
kodanlikud elemendid, liheks vaitlusrindeks, mis pidi katte véitma ildise
valimisdiguse ja sel teel kindlustama poliitilises elus ,rahva” tdelise esi-
véimu., Uldine valimisdigus pidi olema fdhtsaimaks vahendiks
rahvahulkade poliitilisel ja sotsiaalsel vabastamisel vahemuse oligarhilise
hooldamisreZiimi alt: fa elluviimise j&rel pidi saabuma té6tavate masside
toelise véimutsemise ajastu nii poliitilisel kui ka majanduslikul alal. Veen-
dumus ildise valimisGiguse imettegevas m&jus Shutas rahvahutki 1848, a.
revolutsiooni eel ja ajal pidama suure kirglikkusega ja tdsidusega vdit-
lust ta teostamise eest. Kuid see poliitiline liilkkumine toimus lepitamatute
klassivastuolude taustal, mis killustasid iihist revolutsioonilist rinnet ja
mdjustasid eri klasse liikumisest kdrvale jadma v3i isegi konservatiivsete
joududega kokkuleppeid ofsima. Seevastu teotfsesid viimased kaikjal
vaga liksmeelself. Nii ei andnud 1848, a. revolutsioon kuigi suuri nah-
tavaid tagajargi vorrelduna selle erakordse revolutsioonilise energia
hulgaga, mis ta lilkkuma oli pannud. Laiad massid vaibusid uleelatud
pettumuste jérel jélle apaatiasse ja kaotfasid usu oma piiidluste teos-
tatavusse. ‘

Eriti kainestavalt mdjusid kogemused, mis saadi G1dise vali-
misbiguse esimestest rakendustest poliifilises praktikas.
Prantsusmaal oli 1848. aastal Uldise valimisdiguse alusel valitud rahvus-
kogu kujunenud alalhoidlikkude elementide kantsiks. Kui Pariisi prole-
tariaadi joud veriste juunipdevade jarel olid murtud, ei pidanud rahvus-
kogus domineeriv konservatiivne kodanlus vajalikuks tldist valimisdigust
kdrvaldama hakata, sest ta vois riikliku véimuaparaadi abil kergesti igast
demokraatliku opositsiooni avaldusest jagu saada, k&ik radikaalsemad
parteid ja Uhingud sulgeda, ajakirjandust takistamatult ohjendada ja
meeleavalduskatsed juba eos havitada. Selliseis fingimustes puhtaks
formaalsuseks muutunud, vais iildine valimisdigus rahulikult s&ilida.
Samal pd&hjusel siilitas ka Napoleon Il tsesaristlik diktatuur Gldise vali-
misdiguse, mis pidi andma restaureeritud keisririigile laiade rahvahul-
kade poolehoiu aupaistuse. S&javéele, politseile, burokraatiale ja kiri-
kule toetuv [l keisririik otsis endale laiemat Ghiskondlikku baasi ja pla-
dis Euroopat ja Prantsuse avalikkust veenda oma demokraatlikus p&hi-
laadis. Selleks tulidki korraldada plebistsiidid ja valimised, mis aga toi-
musid erakordse politseilise surve ja jultunud vdltsimiste tdhe all, kus-

2¢ A Siegfried, La démocratie en Nouvelle-Zélande, Pariis 1904;
J.J.Chevallier, L’évolution de 'Empire britannique, I, Pariis 1930.
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juures (Victor -Hugo sénade jargi) alatus luges haali; kavalus teostas
kontrolli, valelikkus korraldas arvude liitmist ja miitidavus vaatas 1abi vali-
miste fulemused 25. Napoleon HlI v3imulsemise esimesel perioodil koon-
dus kogu vaim taielikult keisri katte, kuna teised riiklikud institutsioonid
esinesid lihtsa dekoratsioonina ja pidid vaid aitama luua illusiooni uue
véimu rahvapédrase baasi kohta 26, Sellest niitest oli killalt Laane-
Eurcopa tddtavate rahvakihtide viimiseks arusaamisele, et ildine vali-
misdigus veel iseenesest ei kindlusta rahva vaba enesevalitsemist ja et
ta voib olla viga hasti thendatav laiade t6&tavate rahvahulkade hooli-
matu rShumisega.

Sgsrasedkarmid dppetunnid eijainud seni sotsiaalse demo-
kraatia lipu all sammunud massidele avaldamata masendavat mgju.
Paljud loobuvad tiiesti avalikust fegevusest ja témbuvad oma isikliku
eraelu tigukarpi. Teised jille hakkavad eitama lldse vajadust oleva
kodanliku riigi piires poliitilisest tegevusest akfiivselt osa votta. Napo-
leon HI reziimi all leiab Prantsuse tddtava rahva seas laialist kdlapinda
P. J, Proudhon'i anarhistlik doktriin, mis eitas uue Uhis-
konna arendamist seniselt riigilt laenatud tsentralistliku sundvéimu-apa-
raadi abil ega pidanud mingiks oluliseks paremuseks korda, kus t66tava
rahva iile valitsetaks rohkearvulise ametnikkude-kaadri kaudu, kuigi
mingisuguste sofsialistlikkude lendsdnade nimel. Proudhon’i arvates on
iga, ka kdige sotsialistlikum, poliitiline partei rahvale hadaohtlik, sest vai-
mule t8usmise jérel eraldub ta paratamatult rahvamassidest ja hakkab
neid endale sulle langenud ritkliku aparaadi abil samuti , kaman-
dama”, kui seda on seni teinud kdik feised valitsused. Ka Inglise 166-
lised loobuvad t3artismi nurjumise jarel aktiivselt toetamast demokraat-
likult haalestatud poliitilist litkumist ja koonduvad tha suuremal maéaéral
oma kutselihingute limber, sest nemadki ei suuda enam siiralt pooldada
tiartistide véidet, nagu vdiks Uldise valimisdiguse kattevditmine tdhen-
dada nende igapédevaste aineliste pdevamurede kdrvaldamist. Neid ei
suuda enam kdila t3artistide lubadused, et uue valimisreformi feostumise
jarel reformitakse pdhjalikult ka ka&ik senised thiskondlikud suhted ja
kdrvaldatakse oleva iihiskonna puudused ning pahed. Seetdtiu eelis-
tavad nad arendadaomakutseiithingute varku ja piiilavad
sel teel avaldada juba olemasolevate kodanlikkude parteide poliitikale
survet t66liskonna huvide seisukohalt soovitavas suunas 27, Ka Saksa 166-
liskond témbub 1850-ndail aastail tiiesti aktiivsest poliitikast tagasi, toe-
tades siin-seal mdnevdrra vaid kodanlikke edumeelseid rithmitisi, kes

25 Victor Hugo, Napoléon le Petit. Vrd. ka A. Herzen'i tihele-
panekuid Prantsuse valimiste puhul teostatava brutaalse surve kohta, Béloje
1 dumé, V osa, 42. peatiikk.

26 Napoleon III reZiimi uusim pd&hjalik kisitlus esineb M. Desland-
res’i tods Histoire constitutionnelle de la France de 1789 a 1870, II, Pariis
1932, 1k. 393—725. ‘

27 M. Beer, Geschichte des Sozialismus in England, Stuttgart 1913;
G. Gittler, Die englische Arbeiterpartei, Jena 1914; 8§. ja B. Webb, The
History of Trade Unionism, London 1894, ‘

224



feataval maaral pakuvad oma kaasabi tdotavate kihtide ainelise ja hari-
dusliku taseme t3stmisel. Kuid Saksa kodanlikud kihid ei pidanud t66lisi
endaga vo&rdseks pooleks, vaid suhtusid neisse teatava ileoleva hea-
tahtlikkusega ofsekui alaealistesse lastesse. Kui 16dliste ringkonnist
soovi avaldati ,,Nationalverein’i” liikmeks astuda, anti neile vastus, et
to66lised vaivat end pidada selle Gihingu siinniparasteks auliikmeiks, mis-
pérast neil polevat vaja tegevliikmeiks tulla. Ja Heidelbergi iilikooli
majandusteaduse professor K. H. R a u hoiatas t&siselt toolishulki aktiiv-
sesse poliitikasse kiskumast, sest sel alal ei |1dikaks nad mingeid roose,
kull aga vaiksid Unheil anrichten und ernten : selle asemel tulevat aren-
dada t6dliste kutseoskust, hoolsust, ausust ja kokkuhoidlikkust ning
kédvendada nende isamaalist meelsust, millega toodavat palju enam kasu
nii t66listele endile kui ka kogu rahvale 25,

Nagu juba mainitud, pééases 1830-ndail aastail Inglismaal ja Belgias
kehtima kodanlik liberalism, mis toetus tsensuslikule valimisdigusele ja
keeldus laskmast laiemaid rahvahulki osa v&tma aktiivsest poliitilisest
elust.  Samal ajal jSudsid aga radikaalsemad kodanlikud elemendid
veendumusele, et oleks mdistlikum ka todtavaile kihtidele véimaldada
aktiivset poliifilist teotsemist ja osavottu vastutusest riiklikkude asjade
kdigu eest. Inglismaal esindas seda seisukohta liberaalide vasem tiib
J.Bright'iga eesotsas. Pranisusmaal pooldasid 1848. a. revolutsiooni
ajal Lamartine ja teised liberaalsed demokraadid ildisele valimis-
digusele foetuvat demokraatlikku vabariiki, mis olevat rahuliku arengu
-parim tagatis. Nad uskusid, et haritud ja jSukail kodanlikel kihtidel
dnnestub vdimul plisida ka Uldise valimisdiguse alusel valitsetavas riigis,
kui nad suhtuvad rahvamassidesse simpatiseerivalt ja oskavad neis &ra-
tada usaldust endi vastu. See suund ei suutnud XIX sajandi keskpaiku
kummalgi maal veel l8bi liita. Liberaalse demokraatiaareng
toimus neil ajul edukalt ainult Ghes Euroopa vaikeriigis, nimeltSveitsis.

Kuna 1848. a. likkumised olid peaaegu kaigile Laéne-Euroopa rah-
vaile toonud vaid rénki pettumusi, saavutas kolmest eri rahvusest koosnev
Sveits just neil ajul sellise korrastuse, mis [ahendas suurema osa péliseid
tiliklisimusi ja vdimaldas selle foderatiivse vaikeriigi arenemist eeskuju-
likult funkisioneerivaks liberaalseks demokraatiaks, kus kehtisid laialised
kodanikuvabadused ja t6dtavad rahvahulgad v3isid iildise valimisdiguse
alusel vordselt rahvastiku jdukamate elementidega osa vota riigielu juhti-
misest. Seni oli Sveitsi kantonite enamikus poliitiline véim kuulunud tea-
tavaile eesdigustatud patriitside-perekonnile v3i konservatiivselt hadles-
tatud maaomanikkude-riihmadele, kuna teised linnakodanluse elemen-
did ja enamik talupoegi ei omanud mingit poliitilist mdju. Sveitsile
osutus aga suureks paremuseks, et siin puudus suurmaaomandile toetuv
feodaal-aadel ja et laialised rahvakihid olid juba ammust ajast harjunud
ja kokku kasvanud autonoomse vabariikliku korraga:
vabariik oli Sveitsis endastmdistetav asi, mille péarast ei tarvitsenud enam

28 E. Bernstein, Ferdinand Lassalle, Berliin 1919, lk. 26; B. Harms,
Ferdinand Lassalle, Jena 1919, 1k. 99 j. j.
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piike murda, ja juba keskajast alates domineeris Sveitsi Ia'hvasﬁkus vaade,
et riik kui res publica on kaigi ta elanikkude uhine dritus 29,

Kauema aja jooksul oli Sveits olnud suurriikide poliitikaga sel teel
tihedasti seotud, ef ta palgasddurid teenisid eeskujulikkude sdjamees-
tena suurel arvul mitme riigi vdgedes, kus nad sageli moodustasid eri
vdeosad. XIX sajandi keskpaiku lakkas 15plikult see Sveitsi rahvastiku
tdelisi huve riivav paheline nahtus ja siitpeale jéi Sveits suurest rahvus-
vahelisest poliitikast tdiesti kdrvale. Ta ei tarvitsenud aja.da.rahufuf eks-
pansioonipoliitikat, hankida asumaid ega pidada s6du mingisuguste nat-
sionalistlikkude eesmarkide nimel. Samal ajal, kui rahvuse pdhiméte
hakkas etendama itha suurenevat mdju Eurcopa rahvaste sise- ja valis-
poliitikas ja moodne natsionalism pdhjustas teravaid konflikte eri rah-
vaste ning riikide vahel, toetus Sveitsi riiklik korrastus ja kogu poliitiline
elu kolme eri rahvuse leplikule ja koordineeritud koostddle.
Sveits koosnes mitmest suurest rahvast teadlikult eraldunud rahvakillu-
kestest, kes nolentes volentes pidid omavahel tihedasti iihfe hoidma, sest
rahvuslikkude vastuolude &hutamine oleks voinud vdga kergesti viia
kogu riigi taielikule lagunemisele. Seetdttu ei vainud Sveitsi prantsla-
sed, sakslased ja itaallased kuidagi kaasa teha Prantsus- ja Saksamaal
ning ltaalias arenevat natsionalistlikku litkumist 39,

Napoleoni sddade j&rel, mil likvideeriti suurem osa Ladne-Euroopa
vaike-vabariike, oli Sveitsil 8nnestunud sailitada nii oma riiklik s&ltu-
matus kui ka vabariiklik riigivorm ja muutuda alatiself neutraalseks tun-
nistatud riikideliiduks {isna |8dva keskvdimuga. Juulirevolutsiooni jarel
asendati paljudes kantoneis liberaalsete elementide survel senine kon-
servafiivne refiim liberaalsemate pdhiseadustega, nii et
juhtivad ja tdhtsamad kantfonid kujunesid demokraatlikeks vabariikideks.
Kui konservatiivsed kantonid moodustasid eriliidu, murdsid moodsa kor-
rasfusega ja tihedasti asustatud suured kantonid (Zirich, Bern jt.) lisna
kerge vaevaga a. 1847 selle jud, korvaldades sellega takistused kogu
Sveitsi demokratiseerimiseks. Sel eriliidu-sdjal on sama téhtsus
Sveitsi suhtes, kui 1848. a. revolulsioonil teiste riikide suhies. Revoluf-
siooniliste liikumiste summutamisega seotud konservatiivsed valitsused
ei omanud véimalust Sveitsi kodusdtta vahelesegamiseks. Seetdttu
v&iski Sveitsi liberaalne kodanlus {ihes haritlaskonnaga ja talupoegkonna
enamikuga segamatult teostada olulise pShikorra-reformi. 1848.
a. pohiseadusega muutus Sveits demokraatlikult korrasta-
tud féderatiivseks riigiks, mille pdhikorras féderalistlikud
ja tsentralistlikud pShimdtted olid omavahel targalt ja osavasti kokku-
kolastatud. Teatava maistliku kompromissi saadusena oskas 1848. a.
pohiseadus leida mingi kuldse kesktee kantonite péliste harjumuste ja
traditsioonide ning moodsa elu aktuaalsete nduete vahel. Arvestades

20 Werner Nidf, Der demokratische Gedanke in der neueren Ge-
schichte, artiklitekogus Staat und Staatsgedanke, Bern 1935, lk. 305 j. j.;
Eduard Fueter, Die Schweiz seit 1848, Ziirich ja Leipzig 1928, 1k. 16—24.
Viimast feost on jirgnevas mitmeti kasustatud.

. 30 A Rosenberg, op. cit, lk. 310; E. Gagliardi, Histoire de Ia
Suisse, 11, Lausanne 1925, 1k, 231.
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kantonite rahvastiku veendeid ja eelarvamusi seadsid pdhiseaduse loojad
enda llesandeks teostada uldriiklikku (ihtlustamistédd ainult nii suures
ulatuses, kui see osutus hadapérast vajalikuks. Seet&ttu leppisid ka vai-
detud elemendid vérdlemisi kergesti uue olukorraga ega teinud hilje-
mini Ohtki kafset seda revolutsioonilisel teel kummutada: ,ukski riigi-
podre ega revoluisiooniline valjaastumine ei eralda niiidisaegset Sveitsi
1848. a. vastuvdetud pohiseaduse tekstist” (Fueter) sl

1848. a. pShiseaduse jdrgi séilitasid kantonid {isna suure osa oma
seniseid digusi, pidid aga oma pdhiseadused esitama tldriiklikele liiduvai-
mudele kinnitamiseks. Sel teel vdisid viimased k&iki kantoneid sundida
~ omaks vétma teatavad liberaalsed ja demokraatlikud pshimétted, nagu
kdigi kodanikkude digusliku vérdsuse ja laialised kodanikuvabadused,
eriti ajakirjanduse vabaduse, mis siitpeale on j8dnudki vaba Sveitsi vaar-
tuslikumaks jooneks. Niiviisi levisid need demokraatlikud
institutsioonid, mis seni olid teostatud enam edenenud kanto-
neis, nilid kogu Sveitsi liitriigi piirides. Sellega kujunes Sveitsist liberaalne
demokraatia juba sel ajal, mil kogu Euroopa mandril raevutses 1848. a:
revolutsiooni nurjumisele jargnenud siinge reaktsicon.

Asjakirjeldatud poérde tagajarjel saavutas Sveitsis poliitilise véimu
liberaalne partei, mis koosnes jduka kodanluse esindajaist ja
neist ménes suhtes, eriti kiriku- ja koolipoliitikas, radikaalsemalt haales-
tatud haritlaskonnast. Valitsev oligarhiline juhtkond asus suure energiaga
mitmesuguste reformide teostamisele ja osutas peamiselt majandus-
poliitikas (tolliasjanduse korraldamisel, eriti aga raudieede ehita-
misel) erakordset ettevdtlikkust ja algatusvaimu. Eelmiste aastakiimnete
pinevate poliitiliste voitluste jarel tunti nilid esialgu tiidimust puhtast
poliitikast ja eelistati talle teatavaid majanduslikke kiisimusi, mille lahen-
damisel kantonite huvid p&rkasid teravasti kokku (néit. raudteeliinide
suundade asjus). Majanduslikkude huvide lilekaalu 16tiu on 1848. a.
pohiseaduse-reformile jargnevat paari aastakiimmet kutsutud k8ige idee-
vaesemaks ajaks kogu Sveitsi uuemas ajaloos 32,

1860-ndate aastate teisel poolel hoogustusid Sveitsis jalle poliitili-
sed huvid, pdhjustades uue suurejoonelise liikkumise veel radikaal-
sema demokratiseerumise suunas. Selleks ajaks olid kdige
hadavajalikumad majanduspoliitilised reformid juba feostalud, nii et
rahva tdhelepanu vbis tfakistamatult tagasi pdérduda puhtpoliitilistele
kiisimustele. Ja niilid asusid laiemad rahvahulgad otsekohe k&rvaldama
pahet, mille all nad olid kannatanud liberaalide vdimutsemise perioodil.
1848. a. jérel véimule tulnud liberaalid olid tegelikus poliitilises prakti-
kas teostanud otsekui valgustatud absolutismi pdShimdteid.
Nad ndustusid kiill valimisdiguse andmisega laiadele kihtidele ja pool-
dasid siiralt kodanikuvabadusi, ei tahtnud aga meeleldi ndha, et vaese-
mad ja selle tagajérjel puudulikult haritud kihid muutuksid poliitiliselt
aktiivseks ja kipuksid osa v&tma riigielu juhtimisest, mille liberaalid olid
loomulikult endile reserveerinud. Kantoneis foimus suure ndukogu vali-

81 Gagliardi, op. cit, 1k 227 j. j.; Fueter, op. cit, lk. 37.
32 Gagliardi, op. cit, lk. 247, 256.
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mine kil taieliku poliitilise ihedigusluse alusel, kuid algul paésesid sel-
lesse ja loomulikult ka k&igisse fahtsamaisse riigiameteisse vaid vélja-
paistvamad parteitegelased ja teised seltskondlikult nendega 'seofud
isikud. Seet&ttu kujunes kantonite seadusandlikes ja féiidesfaatvalls orga-
neis asjaajamine liigselt koduseks ja juhtiva oligarhia huvi-
dele vastavaks, kuigi Sveitsis ei tekkinud ametikohtade jaotamisel sellist
korruptiivset saagisisteemi, nagu see esines P.-A. Uhendriikides.

Liberaalse oligarhia vastu tdusis 1860-ndail aastail hoogu.s lilkkumine,
mille pooldajad rekruteerusid kehvemaist ,vaikesist inimesist”, kes ei
tahtnud enam taluda uue aristokraatliku kihi hooldamist, liberaalidest
vasemal seisvaist sofsialistlikult haalestatud elementidest, kelle arv oli
tol ajal tisna vaike, filantroopiliste huvidega isikuist, keda ei rahuldanud
liberaalide iiksk&iksus sotsiaalpoliitika vastu, ja 18puks klerikaalseist ring-
konnist, kes ndudsid demokraatlikke uuendusi lootuses, et rahvas aitab
pidurdada oma alalhoidlikkusega liiga ulatuslikke antiklerikaalseid
reforme 33.  See kirju ja mifmepalgeline demokraatlik rinne
viis 1860-ndate aastate I6pul ja 1870-ndail aastail dgedate vditluste jarel
iabi rea uusi ja olulisi reforme eri kantonite pShikorras ja 1874.
aastal ka liidu pdhiseaduses. Zirrichis ja selle jarel teisteski kantoneis
seati sisse obligatoorne referendum uute seaduste andmisel ja
finantsreferendum suuremate lagnude ja teiste rahaliste kulutuste suhtes
ning rahvaalgatus seadusandluses, mis reformid tunduvalt laiendasid
rahvastiku digusi seadusandliku tegevuse alal. Ka tdidesaatva vdimu
teostajaid hakati siitpeale paljudes kantoneis ofseselt rahva poolt valima.
K&ik ametnikud, isegi dpetajad, valiti nltid vaid featavaks ajaks (n&it. 6
aastaks). 1874. a. pohiseadusega suurendati mdnevorra liidu v&imu-
piire kantonite arvel ja kanti rahva &igusi laiendavad uued institutsioo-
nid, kuid juba tagasihoidlikumal kujul, liidu enda pdhikorda. Liidu pdhi-
seadusest j&i aga vilja obligatoorne referendum uute seaduste suhtes;
see asendati fakultatiivse referendumiga nende seaduste suhtes, mil pol-
nud kiiret iseloomu. Samuti ei teostatud siin ei finantsreferendumit ega
rahva-algatusdigust. Viimane viidi Usna raskendatud kujul liidu pdhisea-
dusse 1891. aastal, ent tal ei ole seni olnud eriti suurt tdhtsust.

Nende reformide tagajarjel said seni poliitilisest tegevusest eemale
iorjutud elemendid voimaluse aktiivseks teotsemiseks, mis voimalust eriti
ruttasid kasustama katoliiklikud ja konservatiivsed rihmitised. Viimastel
ei Snnestunud siiski laiu rahvamasse nii suures ulatuses oma sdiduvette
témmata, kui nad alguses olid lootnud, sest Sveitsis eeskujulikult teos-
tatud algharidus suutis sisendada massidesse suuremat aukartust ilmliku
kultuuri vastu ja aitas neid vabastada senisest klerikaalsest mentaliteedist.
Nii ei taitunud liberaalide kartused ,puhta demokraatia’ kultuurivaen-
likkude tagajérgede suhtes, kuigi rahvas oma Giguste kasustamisel osutas
tavaliselt suuremat alalhoidlikkust ja tagasihoidlikkust, kui see omane oli
juhtivaile poliitilistele rithmitistele. Igatahes suutsid uued radikaalsed
asutised Sveitsis peagi koduneda, muutes selle vaikeriigi maaks, kus

33 Fueter, op. cit, 1k. 95 j. j., 108.
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liberaalse demokraatia pohimdtted on teostatud kéige siiramal ja jarje-
kindlamal kujul. Teiste riikide poliitilist arengut ei jaksanud aga Sveitsi
npuhta demokraatia” eeskuju kuigi suurel maaral mdjustada. Sveitsis
teostatud demokraatlikule reziimile on suutnud ménevérra ldheneda vaid
moned Euroopa vaikeriigid, nagu Norra, Taani ja (oma iseseisvuse esi-
mese] perioodil) Eesti. Suurriikides ei kodunenud liberaalne demokraa-

tia kunagi suuremas ulatuses, sest neis puudusid selleks Sveitsile omased
soodsad eeldused.

{Jargneb.) P. Tarvel

'NOORSOGC KULTUURI-IDEAALIDE KRIISIST

Uheks tdsisemalt-vietavaks maailmavaate-siinteesi loomise katseks
on kahtlemata panidealistide oma. Viimaste poolt antud tihiskonna refor-
mimise ja tervendamise kava tuleb pidada viimistletumaks ja sigava-
male-haaravamaks teiste demokraatlikest ringidest esitalud kavade hul-
gast. ,Akadeemias” (1937, nr. 5.) on varem ilmunud panidealismi pro-
grammi kokkuvdte. Taienduseks sellele esitatagu jargnevalt ilevaade
W.Astrow'i, J. Marbach'i ja teiste panidealistide mottekaikudest,
milliseid lilaldamata vdib nimetada Euroopa demokraatide meeleolude
ja lootuste reljeefsemaks kajastuseks., Panidealistide poolt antud demo-
kraatia kriisi analiiis ja maailmapilt evib suuri sugulusjooni ka Eesti demo-
kraatide maailmapildiga.

Késitledes demokraatia kriisi, peatuvad panidealistid pikemalt noor-
soo probleemi juures. Kui vanade targad kompromissid ja rutiinsed male-
kdigud osutusid vdimetuiks valja juhtima Uhiskonda suurenevast ummi-
kust, siis on paljud looinud abi noorsoo vitaalsuselt, tema j&ukiillusest,
véarskusest, instinktikindlusest. On filosoofe, kes nooruse lunastaja-mis-
siooni on katsunud teoreetiliselt pdhjendada, ndhes generatsioonide voit-
luses ja vahetuses kulfuuri arengu mootorit. Ent miit noorest lunasta-
vast generatsioonist, kellelt on loodetud peaaegu sama, mida Prantsuse
revolutsiooni ajal loodeti kodanluselt ja mida marksistid loodavad prole-
tariaadilt on 166nud kahvatuma. Ndutakse juba vanade méssu noorte
vastu, rddgitakse noorsoo tiranniast ja Sinclair Lewis kirjutab romaani
,shoorsoo halastamatust valitsemisest ja taiskasvanute alluvast asendist.”

Noorus on olemuselt périja. Milline on aga see paranditomp, mida
ta tdnapaevalt parib? Kdik on muutunud kisitavaks, lahtivaartustatud ja
kdikumas. Noorus peab hoidma traditsioone, millesse vanad enam ei
usu, ta peab teenima tulevikku, mille vajadusi
ja ilmet ta ei tunne, ta peab sammuma teed, mis
ei vii kuhugi. Masendavat olukorda iseloomustab panidealismi
looja R. M. Holzapfel jargmiselt: ,Nooruse md&Stmatu igatsus,
armastada kdrgeimat, piihendada sellele oma eluy, leiab ses vaid viletsaid
puuslikke ja surevaid jumalaid. Ta kunstiline loomistung, suunatud
vaimsemasse, nieb enese Umber vaid kdrgete kultuuride varemeid, aga
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mitte htegi eset, mis v3iks saada religioosse inspiratsiooni allikaks. Tam-
mumine ringiratast iseloomustab k3iki alasid. Rahvasteliidu agoonia on
selle ummiku parimaks vérdkujuks. Rahvad on viinud kiill oma t66teh-
nika enneolematule kdrgusele, on kaotanud aga oma loomingu métte.
Nad on kuhjanud hiiviste hulki, mis diglaselt jaotatuna voiksid kdrvaldada
kogu maakeralt nélja ja viletsuse, kuid nad peavad oma kdega havitama
viljasaake. Tehnika t6ttu vabanevaid arvutuid inimkasi ei osata raken-
dada teisiti, kui neid relvastades uuteks havitavateks sédadeks. On pee-
tud dgedat vaitlust masside vabastamiseks, on loodetud paris- ja teo-
orjade muutmisest vérdseteks kodanikeks Gldist iiksmeelt ja Snne —
oleme pidanud aga abitult vaatama, kuidas 8nnekutid ja kurnajad on
vabadust kilbiks kasutanud ja kuidas kodanlik vérdsus on inimkonna vii-
nud veel suuremale [8henemisele. Liiklemisvahendite taiustumisest, tele-
fonilt ja raadiolt on oodatud kdigi kunstlike piiride k&rvaldamist maade
ja kultuuride vahelt, inimkonna muutumist ithiseks perekonnaks — ent
tana ehitatakse imepéraseid teid, et ootamatult riinnata naabreid, kujun-
datakse muinasjutulisteks lennukeid, et taevast kiilvata surma ja dudust.

Tanapéeva valitsev kiht on kaotanud vdime juhtida arengut, on kao-
tanud véime liilitada kasvavat pdlve oleva siisteemi raamidesse. Kat-
sed rahvuslikke egoisme kokkukdlastada sel teel, et diplomaadid ja rii-
gimehed maailmaparlamendis tiksteisega kontakti peavad, on luhtunud.
Nii kasvab uus pélv, milles pole lihendavat ideed, mis ei tunne kdikehdl-
mavaf ideaali: vaimses maailmas véistlevad lhekiilg-
sed ideoloogiad ja vdlismaailmas méflavad ego-
istlikud vdimuhuvid. Janoorus haarab, aetud igatsusest totaal-
suse ja tervikluse jérele, kommunismi ja faSismi jérele, mis nailiselt tGo-
tavad kdikehSimavat maailmavaadet, tahte ja teo konfsentratsiooni. Need
m&lemad maailmavaated, toonitab panidealism, on faiesti dogmaatilised.
Kommunism on vaimu maailmast vélja ajanud, muutnud selle surnud,
dudselt mdttetuks masinaks, muutnud ja alandanud ka inimhinge mater-
jaalsete protsesside 8dnsaks peegelduseks, hiilgab religiooni, ei salli
fantaasiat, talub moraali vaid selle jsmedamal kujul, kaotab isiksuse ja
omapéra k&ikeniveleerivasse massi. Ehkki 16ppsihina tunnustatakse kogu
inimsoo Snnestamist haaramatus fulevikus, on siiski konkreetsed huvid
suunatud i h e klassi materiaalsele hiiveclule ja ainuvdimule.

Ja fadism? Siin on barbaarsustumine edenenud veel kaugemale.
»Tunnustatakse” kill religiooni, kuid ainult autokraatse riigi teenrina.
On kérvaldatud véliselt seespool riigipiire ka maningad pidurdavad sot-
siaalsed vaheseinad. K&ikvdimas riik tunneb vaid alamaid, kelle sum-
meerimisest saabub riigitervik. Asjata pole fasistlikuks simboliks vitsa-
kimp: kui kaob vilise sunni kunstlikult kooshoidev rihm (ja kirves!), siis
langevad Uksikud vitsad koost. Madalama astme saavutab kultuur aga
rahvussotsialismis. Siin hinnatakse vaid animaalseid ,,voorusi’': rassipuh-
tust, kehalist tublidust, vdimutahet. Urgmetsa moraal tGuseb ausse. To-
taliteet ja Uhtlus saavutatakse elava mitmekesisuse ja vaba vaimuarengu
summutamisega. ’

Radikalism vélub noorust. Noorus tahab kike vai mitte midagi, fa
kahtleb kompromisside kunstis ja ei usu kuldsesse keskieesse. Ta pole
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unustanud, et ,Euroopa tasakaalu poliitika ei suutnud véltida Maailma-
sdda, et liberalistlik laveerimine 166 ja kapitali vahel on suubunud sof-
siaalse revolutsiooni kaosesse. Ent kdik ideaalid ja likkumised, mida noo-
rus ees leiab, on lhekiilgsed ja autarkilised, tdelisust-vdltsivad, fiksidee-
deni (rassiteoorial}) mandunud tildistused. Noor inimene usub, ef ta peab
kindlale klassile vdi rahvale end ohverdama, toetama kindlat par-
teid — kas teadust religiooni vastu, kunsti moraali vastu, isiksust tihis-
konna vastu, v&i muud.

Uks moodsa noorsoo lemmikmaisteid on: diinamism. Midagi fa ei
vihka nii kui vaatlevat rahu, enesega-rahulduvat paigalseisu, kéige pol-
gusvadrse vardkujuks on temale t&issddnud kodanlus oma mé&dduka
onnega. Noorus mérkab varakult, et tdnapdeva elu rabeleva kiiruse taga
haigutab tGhjus, tdhtsamate funkisioonide stagnatsioon ja tardumus. Re-
ligioon, moraal, kunst, fantaasia j. m. ei ilmuta enam ammu mingit aren-
gutf. Vaid feadus ja fehnika elavad fait elu. Mitte ainult dogmaatilised
usklikud, vaid ka materialistid ei nde enam inimvaimu arenguvdimalusi.
Nii imbritseb noort inimest, vaatamata palavlikule rabelemisele, siiski
lootusetu seniilsus ja staatilisus. P&ale muu sisendab noorusesse matie-
viis, mis eitab ,objektiivseid” vaartusi, kdikumatuid veendeid ja ideaale.
Moodne inimene peab olema relativist skeptik, iroonik —
ta peab oskama seista ,,asjadest kdrgemal”. Mitte 18de polevat tahtis,
vaid selle taotlemine, mitte eesmark, vaid liikkumine. Siin on ,dilina-
mismi'’ pdhjused — see on pdgenemine arengut-ldmmatavate dogmade
eest ohtlikku anarhiasse.

Noorsugu ei usu rahulikku evolutsiooni, vaid unistab permanentsest
revolutsioonist. Siiski asub ta meelsasti 166pdllule, ,,kus saab veel mi-
dagi teha", midagi positiivset, kindlat, nagu teaduses, tehnikas, majan-
duses. Kuid kas garanteerivad revoluisioonilised ideaalid, millele noor-
sugu andub, avaraf, arengusoodsat ja mitmepalgelist tulevikku. Mida
taotleb Sieti kommunism? Uhiskonnakorda, kus pole kurnajaid ja kurna-
tavaid: keegi ei tohi nélgida ja olla loobuma sunnitud eludnnest. Mis
peab aga inimkond oma eluenergiaga paale hakkama, kui sotsialismi
majandusprogramm on teostatud? Arengu-, feotsemise- ja vditlusevoi-
malused on siis vaid vaimsel alal, kunstilisel, religioossel, eetilisel, sotsi-
aalsel pdllul. Ent kommunism on pdhimdttelt materialistlik, ta ei tun-
nusta vaimsete funkfsioonide iseseisvat olelust — viimast tingivat mate-
riaalsed protsessid. Kust peaksid siis tulevikuriigis fulema impulsid loo-
minguks ja vaimseks arenguks, kui ei ole enam klassiv@itlust, mida mark-
sism peab ajaloo ajendiks! Elusisuks jdé&b enam v&i vdhem rafineeritud
meeltenauding. See tihendab: kommunistlik Ghiskond koosneb hésti-
hoolitsetud, rasvunud burzuaadest. Ent selline , filisterite” tihiskond: kas
on see ideaal, mis vastab noorte diinamismile?

Fasism Ulistab kall vaitlust ajaloo mdtte ja eesmérgina, ent tegelikult
lubab ta vaid riikide ja rasside vaitlust au ja ainuvéimu péarast. Téhendab:
varem v3i hiljem peavad k&ik inimesed alistuma (ihele rahvale v3i peab
varem vdi hiljem saabuma tasakaaluseisund paari au, véimu ja rassipuhtu-
sega kiillastatud rahva vahel. Siis peab valitsema rahu ja rahvaste ning rii-
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kide olemasolu on kaotanud mdtte, sest vaimsed v&itlused ja vaimsed re-
volutsioonid on fadismile ja nafsionaalsolsialismile védrad, need kolbavat
vaid ndrkadele. Tugev vditleb vaid md&gaga, hada korral ka suuvé:-
giga, ent mitte vaimuga.

Igatsus ideaali jarele on mitmel maal noorsoo paisanud fasismi rippe.
Milline on aga fasistlik ideaal? Rahvaste- ja rassidesGda olevat igavene
looduseseadus, brutaalne vaim on ainuke elukujundav jdud, oma rahva
vdi ithe teatud rassi ilevéimu heaks tuleb kdik pimedalt ohverdada. Mui-
dugi maskeeriti need primitiivsed ideaalid nailiselt teadusliku idealistliku
mantliga. Brutaalsusest, valest, peftusest ja verest néretavaid dokiriine
ehitakse sdnadega kdrgeimast kultuurist, Gldhiivest ja
kodurahust. Selle asemel, et kasvatada noorsugu heroismile, 8hu-
tatakse vaid madalaid sdja- ja havitusinstinkte. Selle asemel et anda
temale vaba kodumaad, surutakse totaalriigi kitsasse puuri. Noorus igat-
ses armastust rahva ja looduse vastu, kuid talle épetati Sovinismi ja viha
teiste rahvaste vastu. Noorus ndudis Uhiskondlust, fadism k&gistab vaba
suhtlemise, mdtlemise ja teofsemise rippumatuse, ilma milleta téeline
ihiskond pole mdeldav. Kuid nooruse viskumine fadismi, polnud siiski
pohjendamatu. ~

19. sajandi 18pul ja 20. algul iimneb eriti saksa noorsoos tugev opo-
sitsioon valitseva elukorra vastu. Kapitalistlik kodanlik Ghiskond oli lan-
genud alasti materialismi: hingetu utilitaristlik mdtteviis dhvardas lamma-
tada loova inimsuse. Demokraatia labastus sisutuks formalistikaks. Noo-
rusele oli raskelt talutav inimese automatiseerumine tehnika tdttu, sa-
muti ka vaikekodanlik rahuidumine kuisekohustustega ja hairimatu mu-
gavusega, mis sai kodanluse elusisuks. Noorus katsus puuduvat ideaali
asendada sihita matkamise, laulu ja tantsuga, ent ka see romantitsemine
ja wandervogel'damine ei suutnud rahuldada rahutuid. Tagasipodrdu-
mine minevikku polnud muidugi mdeldav, kuid ka olevikus ei leitud elu-
sisu,  Kui 1914, a. puhkes Maailmasdda, siis tervitas noorus seda
erilise vaimustusega — tfa arvas siin leidvat konkreetse sihi, mis haarab
kogu inimest, leidvat ventiili energiatele. Kuid veres ja meeleheidus kus-
fus ka see vaimustus, ja aastal 1920 ofsis noorus juba uut ideaali ja
jdudu, kelle kdte vahele end paisata. Selleks saidki bolevism ja hil-
jem natsionaalsofsialism, mis kollekfivismi v8i vdhemalt kollektivistlike
loosungitega vdlusid noorust.

2,

Kollektivism on tegelikult vapustanud senist humaansust. Obhtlik
humaansuse kriis on haaranud ka noorsugu. Inimelu pole kunagi evinud
nii vaikest vaartust kui tdnapdeval. See pdlv, kes teostas poliitilised
mullistused, tastis sadulasse diktaatorid, korraldab tuleriitu raamatutele,
hévitab julmalt vd&rrahvaid — see p&lv sai vastava kooli Maailmasdja
massimorvades. See oli aeg, kus evangeeliumile oli antud moratoo-
rium, nagu réakisid kristlikud teoloogid. Ja miks pidi see moratoorium
peale sdda kaduma? Kas olid maailmaprobleemid lahendatud? Uut
moraali ei saa luua jutlustamisega, vaid tuleb muuta eeldusi, tuleb noor-
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soole sisendada, et elu ei saa tdsta kdrgemale tasemele pillates produk-
tiivseid energiaid. On vaimalikud ka sellised ideaalid, mis ei hdlju nagu
surnud kuud maailma kohal.

On taiesti mdistetav, et noorus, keda sligavalt méjustas valitseva
korra vdi Sigemini korratuse kriitika sotsialismi poolt, allus ka viimase
eesmérkidele ja v&itlusmeetodeile, uskudes et inimeste muutmiseks on
killalt omandi vahekordade muutmisest, et klassivaitluse viljelemine
viib tldisele vendlusele. Raskem on aga mé&ista, kuidas noored inime-
sed, kes loomupaéraselt peaksid ndudma kdigi vaimujdudude vaba eks-
pansiooni, alluvad thele ideaalile, mis armastuse, fantaasia, 156~ ja ku-
jundustungi surub kitsastesse geograafilistesse piiridesse, mis suurimat
hilve ndeb v&imus, saagiahnuses, lahinguaus, rassipuhtuses, mis kdrgema
moraali ohverdab riigi kilsastele huvidele. Tegelikuli tdhendab see
ju vaimuvaesuse {Gstmist suurimaks vaértuseks, kérgemate tarvete kan-
gumist ja seega ka varvipimedust oma rahvuse omapaéra suhtes. Kui tihti
siirameelne patriotism on saadetud oma grupikaaslaste halastamatust
kurnamisest! Ametlikult plGhitsetud grupiegoism on nakkav.

On voimatu killaldaselt hinnata oma rahva kdrgemaid omadusi ja
jdude, kui neid teiste juures halvustatakse. Suured inimsookasvatajad
on alati teadnud, et ibeline armastus inimese vastu, kui ihe maailma osa
vastu, pole mdeldav armastuseta jumala, s, t. maailmaterviku vastu. Nat-
sionalism pole mitte ainult igas suhtes hddaohuks teistele rahvastele, vaid
on (htlasi utoopia. Jarjekindel natsionalism viib autarkiasse, vallutami-
sele ja hegemooniale. Selline isoleerumine pole aga inimkonna kées-
oleval arenguastmel enam teostatav: gruppide eluhuvid p&imuvad ja rist-
levad. Rahvuslikud Ghiskonnad peavad sulama rahvaste (hiskonnaks,
kui see ei toimu, siis pidurdamatu vaitlus ja meeleheitlik konkurents vii-
vad kdigi gruppide havingule. Natsionalism kannab eneses oma surma-
idusid, seda tdendas juba Maailmasdda.

Sovinistlikud demagoogid katsuvad mobiliseerida noorust maail -
marahu jarahvaste vendluse vastu. Nadradgivad noor-
soole, et inimene olla véimefu armastama suuremat tervikut kui oma
wloomulikku’ gruppi, mille méaératlevad veri, maapind ja tra-
ditsioon. Kuisee oleks nii, siis oleks ka rahvuslik Ghiskond ebaloo-
mulik uloopia, sest suur osa inimesi armastab spontaanselt ja tundesii-
gavalt vaid kaugelt vdhemaid gruppe kui riik. Enamuse sofsiaalseks
eluthiskonnaks on tdnapéeval perekond, linn vdi maakond. Armastust
Atigi'” vastu peefi mdnel maal alles hiljuli ebapafrioofiliseks. Kiiresti
on inimesed kasvanud perekonna ja kogukonna moraalist riigimoraalini
ja veel kiiremini on nad kasvamas ja osalt juba kasvanud iile riigimoraa-~
list tldinimkonna moraalini.

Ent esialgu rokkab veel maailm pateetilistest hiilietest vaitluse jarele,
eneseohverduse ja sangarluse jérele. Aripdevasest ufilitaarsetest sihti-
dest valitsetud kodanlikust ja vaikekodanlikust elust igatseb noorus suu-
remate Ulesannete juurde. Ta pdlgab toidukillast rahu
ja nduab rohkem, kui karjaari ja hadstimakstud
kohta. Ta joovastub mineviku sSjalisest suurusest, Caesarist, Napo-
leonist, S&jafilmid ja -raamatud Shutavad ta huvi martrite ja sangarite
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vastu ning rindeelamused paistavad falle dnnistusena. Brutaalseima v&it-
luse ja Sovinismi ideed on oma voidukaigul haaranud eriti nooruse. Nat-
sionaalsotsialismi pddmiseks 166girthmaks oli akadeemiline noorus, fa-
dism nimetab end nooruse revolutsiooniks ja bolsevismis on noorusel
esikoht. Hitler kirjutab ,,Mein Kampf'is”, et maailma valitseb joud ja et
selles voidavad brutaalse tahte rahvad. Mussolini toonitab, et vaid v3it-
fus annab inimese tahtejdule suurima pinge ja oilistab inimest, seades
tema kiisimuse ette: kas elu v3i surm. Ja maailmarevolutsioon, végi-
valdne pdére on kommunismi feeks.

ltaalia noorsugu identifitseerib end mehega, kes séandab hilda:
»Soda on ilus, sest ta Uhendab harmooniliselt jdu ja hdaduse.” S8da on
ilus, sest et ta véib ajuti iletada maisi looduskatastroofe, inglite ning dee-
monite vitlust dgeduse, vaimustuse ja lidrilise suuruse poolest!” Sel-
line liirika ei polvne mitte hullumajast, vaid Marinetti’lt, ltaalia
akadeemia liikkmelt.

Noorsoo sodstmine aktivismi, irratsionalismi
ja sojavaimustusse on sdltuv majanduslikust um-
mikust, sobivate loomisv8imaluste ja sihtide puu-
dusest Kuulame, kuidas ks saksa noorsoo esindaja G. Griindel
omas raamatus kirjeldab situatisooni: ,,Meie oleme kasvanud materiaal-
sete, kélbeliste ja vaimsete murrangute ja laostumiste, fraaside, tGotuste
ja tuhandete pettumuste segase! ja lootuseta ajal; ajal, kus pea k&ik se-
nine pdhjani on vapustatud, millest me midagi kindiat enam ei née ja
midagi kdikumatult kehtivat”... Kuna noorsugu ei nde enam mingeid
uusi vaimseid sihte, siis tormab ta edasi huupi, pdlgab meie aja pooli-
kusi ja surrogaate, pdlgab ka v aimu, mis paistab n6rgana ja kompro-
missitsevana, ja loodab rahvaste, rasside ja klasside vditluses lunastust
ja ventiili leida sisemisele rahutusele ning sé&disseisvate jdudude pinge-
tele. '

Darwin, geniaalne vaatleja, teadis, et vaitlus pole ainuke looduse
printsiip, et loomade elus vastastikune abi méngib sama suurt, kui veel
mitte suuremat rolli. Kuid milliselt ei ole kall tema eluvditluse printsiipi
tdlgendatud! Jutt igavesest s&jast looduses, sdja positiivsest m&just, on
fendentslik. R&agitakse, et sdda olevat rahvaste nooruseldte, materialis-
mist ja utilifarismist paastja, teaduse, tehnika ja kultuuri edendaja. On
tGesti lugu halb Ghe kultuuriga, mis mdrva ja tapmisega, tuhandete vaar-
tuslike inimeste ja kultuurivarade hédvitamisega péaéastab inimesi utilita-
rismist, ja Shutab loomisjdudu. Ja imelikul kombel saavutas just paale
Maailmasdja materialism oma kérgpunkti. Panidealism mddnab, et iga-
vese rahu ideaal ja jutlustamine ei k&rvalda sdda. Ent on kindel, et iga-
nenud vditlusvormid asenduvad varsti vaimsetega. Vaimne uues-
tiorienteerumine, kasvatus, moraalne ja usuline uuestisind on
relvadeks, mis loovad tdelise revolutsiooni, diglasema Uhiskonnakorra.
Uuteks tuleviku sangarites pole mitte sddurid ja vaejuhid, vaid kunst-
nikud, vuurijad ja kultuuriloojad. .

Demagoogid seletavad noorsoole, et riigi ja rahvuse loobumine
absoluutsest suverdansusegt viib kogu inimsoo talumatule nivelleerimi-
sele. Samas need jutlustajad héavitavad teisitimétlejaid, neid despoo-
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tiliselt tasaltlitades, s. t. nivelleerides. On kisimus, kas oli inimkond
ajal, kui ta autarkilistest ja suverddnsetest suguharudest koosnes, t3esti
esteetiliselt rikkam ja mitmepalgelisem kui need kultuurrahvad, kes tek-
kisid suguharude kokkusulamisest.

Tuleb médénda, et naiivsete kosmopoliitide ja internatsionalistide ku-
juteldav inimkonnastintees on t3esti olnud liigselt nivelleeriv. Panidea-
lism voitleb selle vastu, tactledes mitie erinevuste kao-
tamist, vaid nende harmooniat Tulevikus inimesed ei
ithine gruppideks mitte seepérast, et nad juhuslikult samal meridiaanil on
sindinud, v3i kehalisi sarnasusi evivad, vaid vaimse kokkukuuluvuse
alusel. Sellised ,.vaimsed rahvused” moodustavad vérratult
nliansirikkamaid ja individualistlikemaid gruppe kui suudab olla lkski
bioloogiliselt v6i geograafiliselt maaratletud tdnapdeva rahvus.

Ei pruugi karta, et harmooniline rahvaste Ohiskond igavese rahu
tattu tardub. Kindlasti nad ei hakka iksteist veristama naruse kuulsuse
ja maferiaalsete hiiviste pérast. See, kes sellist v&itlust peab parata-
matuks, ei peaks taotlema ka rahvuslikku Ghiskonda ja peaks kaiki rah-
vaid, ka oma rahvast, soovima tagasi réovriitlite ja suguharusddade
ajastusse. Oeldakse, voitlus olla looduseseadus. See on 18si. Ent sa-
masugune eluseadus on ka vaitlusviiside pidev vaimsusfumine ja fuUsi-
liste ning mehaaniliste relvade asendamine kasvatuse, kunsti, voistluse
ja loova tegevusega. Kultuurirevolutsioonid, hingelised (mbersiinnid
pakuvad produktiivsele vditlustahtele kiillalt tegevusruumi.

3.

Noorus leiab end tdnapédeval t8mmaluna Uhte saatuslikku konfliktiz
ratsionalismi ja irratsionalismi tilisse, mis kill rohkem
kuulub teaduslikule foorumile kui poliitilisele areenile. Kommunism
katsub v8luda noorust teaduse ja loogikaga, ,kummutama-
tute” seadustega, mille ees peavad vaikima subjektiivsed tunded. Anti-
kommunism apelleerib nooruse irratsionaalsetele instink-
tidele, usujoule ja ohvrimeelsusele, idealiseerimise ja imetluse farbe
poole, — et nende nimel nduda pimedat sénakuulmist ja kriitikata ene-
seohverdamist. Et aga need mdlemad vaenlikud parteid moodsa noo-
ruse juures on saavutanud sellist edu, see on tdenduseks, et noorus
olemiselt pole ei ihekilgselt intellektualistlik ega méaistusevaenuline.
Inimhing on Ghel hoobil nii ratsionaalne kui ka
irratsionaalne ja eksireemid on kas teoreetilised abstrakisioonid,
médduvad kdikumised vdi haigusndhted. On 13si, et ratsionaalsete ja
irratsionaalsete jdudude harmooniat leiame senises maailmas véhe.
Eriti valitsevad religioonid on iihekiilgselt ja ekstreemselt irratsionaalsed:
usundite kujutelmad ebamaisest ja igavesest on enamikus vastuolus tea-
dusega ja neid mattetusi hoiab elus vaid valine sund.

Téelikult pole noorusele marksismis tahtis mitte teadus kui niisu-
gune, vaid t8dotus, et sdal objektiivne tunnetus viib revolutsiconili-
sele teole. Noorus soovis teaduse ja elu kokkusula-
m ist, mitte ebaviljakaid utoopiaid, vaid reaalsuses- ankurduvat tuleviku-
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pilti ja ideaale. Ta pettus aga, kui materialistlik ajalootdlgendus viis
diktatuurini, hirmu ja terroriga teotseva sunniorganisatsioonini ja hakkas
jarele jooksma niitid neile, kes k&ike teadlikku ja méistuseparast tembel-
dasid eluv3draks ja eluvaenlikuks ning ilistasid ebateadlikku, dioniidsilist,
tungiparast. Eriti laostavalt mdjub irratsionalism seetottu, et ta loo-
duspdrase, sigavhingelise, vitaalse samastab pri-
mitiivse ja jémedalt meelelisega. See loob soodsad
eeldused alasti brutaalsuse, vaimu ja kultuuri vihkamise, kdige irginim-
liku levimisele, mille pinnalt vérsuvad véimujumaldamise, v&orastevih-
kamise, grupiupsakuse ja |Shkumiskire miurgililled, mille mirk kdige
esmalt uimastab noorust. Ohtlik pettepilt, teatud kuritahtlik fotomontaaz
surub karvale nooruse teadvusest t3elise pildi elust, selle mitmepalge-
lisusest, astmerikkusest ja toonikiillusest. Meeleliste instinktide dlista-
mine surub fagaplaanile vaimsed (sest on olemas ka sellised) ins-
tinktid.

Jatkub kultuurilma 16hestav véitlus kahe vaenliku ideoloogia vahel,
mis taotlevad maératleda isiku ja tema sotsiaalse imbruse vastastikust
suhet. Uhe partei lipul on indiviidi igavesed digused: arenenud
isiksus olevat asjade moot ja elu eesméark, —riigi
ja dhiskonna UlUlesandeks on vaid teenida seda
isikut. Teine laager esitab peasegu vastupidist seisukohta: tGksik-
isiku autonoomia viivat koikide vditiusele kdigi
vastu jalé&puks iildisele anarhiale. Uksikisik olevat vaid
luli ketis, kes elab esivanemate péarandist iihiskonna toetusel ja peab
seepdrast teenima Ghiskonda. Terviku tahe, mis taotleb terviku vdimu
ja au suurendamist, peab olema !otaalselt kehtiv; Uksikisikul on vaid
ks vabadus: olla terviku t66riistaks. Tervik on oma hu-
vide faotlusel taiesti suverddnne, seisab viljaspool hdad ja kurja, dig-
lust ja ebadiglust, vdib nduda k&iki ohvreid, rakendada kdiki vahendeid.

Panidealism katsub iletada iihekiilgselt individualistlikke ja ithe-
kilgselt kollektivistlikke ideaale, moraali ja maailmavaadet. Vaimselt
kiipse, tundesligava ja loova inimese seesmine rikkus sunnib teda andu-
vale armastusele, ohvrivalmis abile, sotsiaalsele koostodle., Vaid iiksiku
aktiivne osavott grupi ja inimkonna saatusest, mida tiivustab tahe inim-
konna vaimuvarasid rikastada, kdrvaldada tokkeid tema arenguteelt, viib
thiskonda edasi. Senine moraal ja kombetava on ekslikult kéaskinud
koiki armastada ja kohelda Uhflaselt v&i votta mdddupuuks paritolu
fausilist jdudu, majanduslikku v3imu, ametit ja aukraadi. Seejuures on
pidevalt ignoreeritud aga tihisaimat: isiku loovaid véimeid
— mdeldagu vaid suurte loojate saatusele! Isikliku vabaduse ja seotuse
aste peab olema suhteline. Individuaalset vabadust vé&ib
piirata vaid niivord, kuivérd see ei kahjusta
thiskonnale asendamatuid loomisvdimeid ja
vaidrtusi, Mida vaimsem on (ks t66, seda hada-
ohtlikum on temale v38ras kontroll, pddlesunni-
tud vddrtahe. On lihisaid elualasid, kus reguleerimine viljastpoolt,
plaanipdrane organiseerimine ja isegi mehhaniseerimine on soovitav ja
paratamatu. Taiesti kontrollimatu majandus viib naiteks anarhiasse. Ka-
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pitalistlik ahnifsemine, aristokraatlik vSimutahe, imperialistlik ekspansico~
nitung vajab pidurdamist, kui ei taheta inimkonna havingut. Kuid kui kol-
lektivistlik sotsialism igat individuaalset initsiatiivi, teedrajavat loome-
joudu alla surub, siis voib see viia tardumusse. Ent tdielik vai-
kus ja kultuuri laostumine on paratamaftud kui
komplitseerituimaid ja kdrgeimaid avaldusi, tea-
dust, kunsti, religiooni hakatakse valjastpooltre-
guleerima.

Kristlik moraal on kulliveerinud kannatust, passiivsust, ja on seda
hoiakut siivendanud ka jumaliku eftenagelikkuse jutlustamisega. See on
méjustanud ka moodsate demokraatiate hoiakut. Liberaalne vaatepunkt,
mille jérgi teistele midagi paale sundida ei tohi, on kasuks tulnud vaid
diktaaforeile, kes vabaduse plihadust kasutasid vaba-
dusele surmahoobi andmiseks. Panidealistik moraal ei
tunnusta (thekiilgseid tldistusi, ta peab patuks igat hoiakut, mis kahjuks.
on inimsoo tdusule suurema ja harmoonilisema rikkuse suunas. Ta peab
piihaks otsustavat véitlust ja vastuseisu kdigele vaimu pidurdavale, loo-
misjdudu halvavale, inimest barbaarsustavale ja elu nivelleerivale, s. t.
ta peab pihaks véiflust diktatuuri vastu. Ainult dog-
madest ja v&lisideaalidest vaba moraal, mis hiilgab pehmet sentimen-
taalsust ja verevaest hadatahtlusf, suudab garanfeerida inimsuse t6usu ja
voitu. .

Inimhinge olulisemad funktsioonid, moraal, religioon, kunst, teadus,
meelelisus ja vaimsus, fantaasia ja tSelisusemeel on seni kainud eralda-
tud teid, on lksteist riinnanud ja pérssinud, mitte seetdttu, nagu oleksid
nad olemuselt polaarsed, vaid primitiivsete sihiasetuste t5tu. Mitte re-
ligioon pole teadusega vastuolus, vaid religiooni Urgajast pdlvnevad
kujutelmad ja sisu. Panidealism faotleb kdigi hingefunkisioonide har-
moonilist 18bip&imumist, lksikeesmarkide Uhendamist panideaalis, mis
Joomisjdudu kontsentreerib. Siin on {&htis osa inimese kasvatamisel. Olev
sisteem taotleb kasvatada inimesest kasulikku Ghiskonnaliiget. Ent
evangeelium kasulikust inimesest, selle kasvatamisest, on Ulearune —
elualalhoiu instinkti t8tfu teeb inimene Ghiskondlikult kasulikku t66d ka
ilma , kasvatamata”. Sisula jult kasulikust inimesest peidab enese taga
hirmu k&ige ebatavalise ja lleulatuva ees ja rliinnakut selle vastu. Sel-
liste ,kasulike inimeste” Uhiskond oleks ammu mandunud niris rahui-
olus, kui teda ei dhutaks just nende erandlike inimeste saavutused, keda
suguqi ei peeta kasulikeks ja md&dukaiks.

Panidealismi konkreetseks, kasvatust suunavaks ideaaliks on kunsti-
paraselt kujundatud, astmerikas inimkond, inimkond, keda metsikud ja
toored j6ud ei hoia vormita massi seisukorras, vaid kes sarnaneb hasti-
organiseeritud ja rikkalikult diferentseerunud kunstiteosele. Selliste ini-
meste hingi ei valitse Ghepdeva-sihid ja mugavuse-hauarahu, ka mitte
auahned demagoogid, kes julgevad end nimetada juhtideks. Uks olu-
lisemaid ja konkreetsemaid vahendeid uue inimkonna tutvumine suur-
meeste elu ja saalusega, sest siin valjenduvad plastilisemalt inimkonna
parimad jéud. Tunnefe suur sensibilifeet, intensiivsus, siirus ja lapselik-
kus iseloomustavad loovaid vaime. See tidhendab, et loov vaim
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on ka rohkem aldis haavamistele, vigastustele ja ohtudele. Ja neid
ohte esineb tdnapdeva maailmas nii palju, et inimese peenemad hin-
ge-eeldused peavad enamikus kdnguma. Nagu isiku, nii ka riigielus hin-
geelu peenemad elemendid surutakse korvale, hoolimata trigimist pee-
takse hiilgava otsustusvéime siimptoomiks, Ghekiilgsust ja vihast reso-
luutsust peetakse selge maailmavaate ja reaalpoliitilise meele tunnus-
teks. Paljudel tdnapdeva riigimeestel pole iildse
aimu, kuidas tdeliselt teaduslik v&i kunstiline
looming ja positiivne sotsiaalne lGlesehitus toi-
muvad. Kuinad teaksid, millisel maaratul hulgal pidevat vaimset ja hin-
gelist t66d, kuipalju rahu, pidevust, vastastikust abi selleks tarvis on, siis
nad ei pidurdaks seda sdjadhutamisega, diktatuuriga, tasalilitamistega.
Tutvus subliimsema atmosfdéariga, k6rgemate vaimsemate saavutus-
tega, mida sisaldavad suurmeeste elulood, forsseerib inimese parimaid
joude. See on Uhtlasi kultuuriajaloo kooliks ja Spetab ajaloolist vaat-
lusviisi paljude oluliste uuenduste, avastuste, kultuuride suhtes, teritab
meelt iseloomuliku tarvis ja siivendab inimesetundmist. See k&ik aga
hoiab tdnapéeva katku eest, oma rahvuse ja kultuurkonna lilehindamise
eest. Ainult siis, kui levib inimhinge ja suurte inimeste objektiivne tund-
mine, ainult kui pettekujutelmad suurusest, toore v8imutahte (listamine
ja llespuhutud 36nsad Caesarid inimesi enam ei hullusta, s. t. kui inime-
sed on koolitatud lihtsate, alandlike, usinate, t06le andunud suurmeeste
eeskujudel, ainult siis I66vad bitsele inimese viljakaimad vSimed ja kao-
vad ummikud ning kriisindhted. M. L.

HINGELISUSE SISU JA STRUKTUUR PSUHHO-
ANALUUTILISE VAATLUSVIISI ALUSEL

1.

Enam kui 40 aastat on mé6dunud sest ajast, mil Viini professor Sig-
mund Freud (sind. a. 1856) pani aluskivi psiihhoanaliiiisile kui hin-
geliste haiguste ravimismeetodile. Niiid on sellest arenenud teadusli-
kult p&hjendatud &ppesiisteem, millel on olnud suur m&ju moodsa
psihhiaatria, pslihholoogia, pedagoogika, rahvateaduse, filosoofia ja
kirjanduse arengule. Psihhoanaliiis on kasvanud terapeutilisest meeto-
dist teaduseks alateadvusest — sivapsihholoogiaks. Selli-
sena fa piiiab hingeelu vaadelda kolmelt vaatekohalt: diinaamiliselt,
Skonoomiliselt ja toopiliselt. Selline vaatlusviis loobub vana koolipsiih-
holoogia hingetust mehaanikast ja ligindab psiihholoogiat bioloogiale,
s. t. Opetusele elust lldse. Koos bioloogiaga véidab ka psiihhoanaliils,
et kdik hingelised néhtused on tingitud tungidest.

Kuigi tungide péritolu ja jaotamise probleemi kaugeltki ei saa veel
lahendatuks pidada, ometi pole mingit kahtlust, et oleme igustatud hin-
geliste nahtuste alust ja paritolu Gthendusse viima tungide- ja instinktide-
maailmaga. Kui palju tungidelike peame eraldama — see niib tina-
paeval teatud maarani séltuvat uurijale omavolist. Paljud kogemused
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teaduse alal, alates kogemustest mateeria struktuuri alal ja protoplasma
eluavalduste alal, kuni kogemusteni nérvisiisteemi k&rgesti diferentseeru-
nud funktsioonide, psiithiliste nahtuste ja avalduste alal, ja samuti
filosoofiline spekulatsioon lasevad paista t6enéolisena oletuse jéudude
dualismist. Kas see dualism tdepoolest on viimne fakt vdi saab
seda veel redutseerida mingile ,,lihtsusele”, seda 15plikult tunnetada pole
meil v8imalik ja praegusel juhul vib seda kiisimust lugeda tahtsusetuks.
Bioloogias avaldub mainitud dualism selles, et funnustatakse kahte liiki
tunge, millede eesmérgiks on endaséilitamine ja liigisailitamine. Psiih-
hoanalitiline kogemus on selle oletuse paikapidavust tdesfanud ja piis-
titab samuti kaks tungideliiki: Ghelt poolt n.n. mina-tungid,
millede eesmérgiks on endakindlustamine, ja teiselt poolt objekti-
-tungid, millede sisuks on suhe mingile objektile. Meie allpoolne
kasitelu toetub vaga tihedasti sellele tungide dualismile. Meie késitelus
on enam-véhem arvestamata jdetud teoreetiliste kaalutluste p&hjal piisti-
tatud oletus kahest pdhitungist, mis pidavat peituma nende ilmsete mina-
ja objekfitungide taga. Mainitud oletuse pdhjal pidavat objekfitungid
alistuma tiha kasvavale Ghinemispiitiule, erosele, kuna mina-tungid
kuuluvat kdike elavat lahustava destruktsioonitungi hulka.
Objektitunge véiksime nimetada, arvestades nende olemasolu varasel
arengufaasil, kus puuduvad kindlapiirdelised objektid, ja samuti arves-
tades bioloogilist endasailitamistungi, seksuaaltungideks. See-
juures tuleb mérkida, et mdistet seksuaalsus farvitatakse siin bio-
loogiliselt ja arengupsiihholoogiliselt tarvilikuks osutunud avarda-
tud mdistena. Seksuaalsus ses mdttes pole enam identne genitaalsuse
ja sugulisusega, kill aga v&ib ta neid endas sisaldada. Sellise avardatud
seksuaalsusemdistega me ligineme Platoni erosemdistele.

Tunge tuleb pidada kdigi nende jduavalduste esindajaiks, represen-
tantideks, mis tulevad meie keha sisemusest ja kanduvad hingelisele apa-
raadile. Tungid on orgaanilist péritolu ja nad esinevad psilihilisel alal
afektidega lihenduses olevate kujutelmadena. Tungid on varustatud
suurejoonelise vdimega, mida pstihhoanaliilisis nimetatakse korda-
missunniks jamisilmneb kdigis elunahtusis. Instinktide aktiviseeri-
mine, mida me nimetame tungiks, tuleb foime sisemise energeetilise tasa-
kaalu muutuse t6ttu, esijoones sisesekretoorsete, hormonaalsete arrituste
mdjul. Me v&ime leida suure hulga tungikomponente, milledest objekti-
vGi seksuaaltungid seavad end sigivuse teenistusse. Ka minatungid are-
nevad mitmekesistes varianfides ja moodustavad sekundaartunge. Male-
mad tungiliigid kujundavad vaga mitmesuguseid isekeskisi thendeid, mis
solsiaalselt organiseeritud oleste juures aitavad kanda ihiskonda. Mole-
mad tungiliigid kuuluvad fllo- ja ontogeneetiliselt nooremate hulka. Nad

on suhetatud — ilma et seejuures paratamatult kaasa m&juksid teadvus-
likud erutuskompleksid — selle instantsi kultuurilisile, sotsiaalseile, eeti-
lisile ja usulisile ndudlusile, mida hiliem mina-ideaali nimetuse

all tundma &pime.

Alged selliseiks tungierutusiks toob imik endaga maailma kaasa
stnnipdraste ja périlikkude algetena. K&ik vastavad vaatlused inimese
ja looma juures kinnitavad oletust, et igas oleses on olemas oma esi-
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vanemate kogemused selliste instinkti- ja tungialgete kujul. Ja sellistena
nad jadvad pohjapanevaiks koigile, ka keerulisimatele hingelistele
reakfsioonidele. Nad viéljenduvad engrammikompleksidena nailjas,
janus, kaitsmises, seksuaalerutuses, enne veel, kui ildse vastavaid koge-
musi on olnud. Kui hiljem algavad otsingud mitmesuguste teiste tunge-
rahuldavate objektide jérele, siis need objektid Ghendatakse, vastavalt
erufatud périlikkudele engrammikompleksidele, tundmuskvaliteetidega,
olgu siis kas positiivsete, I6butundeliste vdi negatiivsete, norutundeliste
kvaliteetidega (,,klisis" ja ,.ekklisis" C. von M onakow' jargi). Tunde-
tsensuur, millega me varustame k&iki oma kogemusmasilma objekte, ei
polvne siis drglikult mitfe véljastpoolt. Kas tundmus oma laadilt on posi-
fiivne vb6i negatiivne, sdliub ainuliksi sellest, kas vdline situatsioon on
kokkuk&las véi mitte sisemise sifuatsiooniga, mis on moodustatud pari-
vuslik-mnemiliste instinktierutuste poolt.

2.

Esimesed tungierutused pole esialgu sihitud mingile objekfile.
Tungirahuldust ofsitakse esijoones enda minal. Psithhoanaliiiisis nime-
tatakse sellist olukorda nartsismiks (kreeka muistendis esineva nime N a r-
kissos, lad. Narcissus jargi). Sellises olukorras on vastsiindinud laps.
Toitumisiung, s. 1. nalg on see, mis héairib endassesuletud last ja tekitab
temas norutunnet. Esimene tutvumine ja suhe Umbrusega siinnib nii
foidu vastuv&imise feel. Siin pole veel olemas mina ja limbruse kindia-
joonelist eristamist, piirid subjekti ja objekti vahel puuduvad veel taieli-
kult. Selline olukord on iseloomustav kdigile ofestele, kes teevad labi
hooldusaja ). Ema ja laps sulavad lhte bioloogilisse Ghikusse ja alles
selle jarkjarguline lahutamine, koos meeltefunkisioonide ja motiliteedi
kiipsemisega, véimaldab imbruse avastamise. Lapse seisukohalt on see
ema-lapse-iithik iseloomustatud imemistegevusega, millele aega-
mooda lisandub ka haaramin e (anklammern). Imemine ja haaramine
nadivad nii kujunevat hilisemate objektisuhete baasiks.

Imemine issaldab endas peale toitumistungi rahuldusvdimaluse veel
teise I5buallika. Kuna kdik see, mis end fahab seada ja pakkuda meie
mina teenistusse, peab varustatud olema mingi I8butundelise vaartusega,
siis peab end ka lapse sisemuses midagi ,teatama’, et toiduvdimise apa-
raati tegevusse seada. See sUnnib jallegi tungivéljenduse teel ja nimelt
nii, et imemist ennast varustatakse Ibuga. Alles imemisiobu naitab teed
toidurahuldamisele. Nii on siis imemisaktis Uhendatud kaks tungierutust:
imemine kui toidu vastuvdtmine esindab mina- v&i endasailitamis-
tungi; imemisele kui [Sbunaudingule ja kui iseseisvale eesmargile saab
s u u-piirkond enda-ette objektiks ja imemine kui I8bunauding kujuneb
objekfitungi véljenduseks. Ja kuna meil siin on tegu primaarse |5buotsi-
misega, siis tuleb selles néha erose esimest, primitiivset viljendust.
Sellest nghtub Uhtlasi, kuidas bioloogia ja psiihhoanaliiiis on sunnifud
avardama seksuaalsuse mdistet.

1 Saksa keeles Brut- und Pflegezeit.
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Mina- ja seksuaaltungi seostumise!l imemisaktis tuleb né&htavale
printsiip, mis on erakordselt suure t&hisusega. Siin tuleb nahtavale
tee, mida moodda toimub tungierutuste kujunemine kohaldatud toimlus-
teks ja mis on pdhjapaneva tadhtsusega tungide edasiarendamisel sotsi-
aalselt kdige vaartuslikumaiks avaldusiks. Nende protsesside analtitisist
nahtub ka asjaolu, et seksuaaltungid inimeses ei avaldu alles sugulise
kiipsemise ajal. Nad avalduvad esialgu sdltumatult seksuaalfunktsioo-
nist, et siis sugulise kilpsemise ajal astuda osaliselt sigivuse teenistusse.

Esimeses varajases lapseeas ndaeme suu-piirkonda kujunevat ero-
geenseks tsooniks. Me nimetame seda arengujérku oraalseks faa-
siks. Toidu vastuvdtmine saab siin eeskujuks sellele protsessile, milles

laps Umbrust tundma 8pib — imedes ja kehandades (einverleiben)
teda endasse. Selle mooduse jérgi loob laps esmakordse suhte temale
kdige ligemal oleva isikuga — oma emaga. See suhe on mddduandev

paljude hilisemate Gmbrussuhete jaoks, ja on taitsa péhjendatud, kui
selles ndhakse kdigi objektisuhete alust.

Toetudes oraalsele haaramisele ja kehandamisele seab end ka moti-
liteet imbrusevalitsemise teenistusse, esialgu reflektoorseli-alateadvus-
likult, hiljem teadvuselt juhituna. Oraalne haaramine, esialgu alles vast-
siindinud keskaju-olevuse puhtakujuline refleksinghtus, loob esimese
ithenduse asimaailmaga ja juhib esimesele tunnetusele, millest kasvavad
kogemus ja teadmine peaajukoore arenemise ja mnemiliste sadestuste
paljunemisega. Esimese aktiivse suhfeloomise organiga kujundab ini-
mene |6ppeks endale omapérase maailma, sdna- ja keele-maailma.

3.

Kui (imbruse ,,omandamisega”, ,,uurimisega’’ suu-piirkonna kaudu
thineb motoorika, siis hakkab ilmnema lapse juures juba enam aktiivne
tendents, mis viib imemiselt hammustamisele ja dgimisele. See tegevus,
kui ta ei seisa ainult toidu vastuvétmise teenistuses ja kui teda toetab
keha muskulatuur, péérdub mitmekesistele Gimbruse objektidele ja me
vdime seda nimefada featavaks sadistlik uks tegevuseks. Umbruse
funnetamisega ei kéi ju kaasas mitte ainult n. &. selle tmbruse kehanda-
mine, vaid ka selle valifsemine, vallutamine ja isegi havitamine. Iga
iilesehitus tdhendab vana hévitamist. Séega on arusaadav, et see vallu-
tamistung on {ihtlasi havitamistung, s. 1. ta on sadistlik ja destruktiivne.
Sellist hévitamise ja Ulesehitamise koosesinemist leiame kdikjal; fa on
tldse elule karakteristlik. Alistuvad ju ka kehafunkisioonid assimilat-
siooni ja dissimilalsiooni, omandamise ja eritamise printsiibile.

Nende kehalis-tungiliste protsesside najal loob ka meie alateadvus
endale omandamise, kehandamise ja eritamise, produkisiooni simboo-
lika. Nagu mainitud, vétab esimene endale eeskujuks suu-piirkonna ja
oraalse funkisiooni. Eritamist ja produkisiooni koordineeritakse aga
anaalse funktsiooni ja tsooniga. Nagu me enne tundma
Sppisime oraalsef funkisioonilébu, nii peame nuiid funnustama ka e ks -
kretsiooni- (eritus-) -18 b u, mis kiill esialgu plsib dldiselt funkt-
sioonil8bu raamides, kuid mis oma fisioloogilise omapéra t&8Hu oman-
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dab eri tdhenduse meie hingelises arengus. Nagu iildse motiliteett, nii
ka anaalset funkisiooni tuleb alistada tahimusele. Kuid ekskretsiooni-
funkisiooni alistamine erineb teiste vitaalsete funktsioonide alistamisest
meie peaajukoore valitsusele ihe markimisvaérse asjaolu poolest: temaga
seotakse esimene Umbrusest valjuv kasklus, esimese, n. 6. primitiiv-sot-
siaalse toimingu ndudlus. Vaikelaps peab loobuma oma ekskretsiooni-
Idbust imbruselt tuleva puhtusndude kasuks. See tdhendab, et laps
peab loobuma urglikust endarahulduse olekust, piitamatust nartsismist,
piiramatust I6burahuldusest. Tungirahuldus on sunnitud seadma uue
eesméargi: nimelt Snnestuva toimingu eesmirgi. Enda-alistamine
varustatakse l8butundelise kvaliteediga, vééras ndudius tehakse oma-
seks ja kehandatakse, ja kasvatajate kiituses leitakse uus ISbuallikas,
kompensatsioonina loobumise eest. Nii areneb esimesest kasklusest ja
loobumise &nnestumisest just nagu esimene ideaal ja uue toimingu
uhkustunne, mida véib margata igal lapsel. Sel arenguastmel laps koh-
tab esimesi vadrtustamisi. Kui varemini laps elas l&bi ainult 18bu ja
norgu, siis niilid kujunevad haa ja paha, Gige, vale, puhta, roojase jne.
mdisted, samuti reakisioonikujundid, nagu hébi ja vastikus. Selle tungi-
lisuse k&rval areneb representatiiv-isikuline, inimese t3eline min a, koos
tema tunge~ ja Umbrust-requleeriva funkisiooni ja kérgemate ning vaar-
tustavate instantsidega.

Seda faasi nimetfatakse anaal-sadistlikuks faasiks. Ta
jatab stigavaid jalgi. Suur osa tdiskasvanu sotsiaalsest kohaldumisvai-
mest oleneb sellest, kuidas liletatakse siin esilekerkivaid raskusi, kuidas
lahendatakse konfliktid. Kui kasvatuslikud ndudlused esitatakse liialt
vara voi jélle valel viisil, v&i kui nad satuvad juba olemasolevaile konif-
liktivdimalusile, v&i kui neile vastatakse ebakohaste reaktsioonidega, siis
tekivad hiljem thiipilised silmatorkavad iseloomujooned. Neile inime-
sile, kel lapsena lahkumine Grgelisest 16bust dnnestus ainult ebataielikult,
teeb hilisematel aegadel raskusi igasugune loobumine. Lapselikud kaik-
vdimsustunded avalduvad siis tdiskasvanus patoloogilise kiindumusena
omandusse, rahasse, patoloogilise ihnsusena. Siit tuleb otsida ka trofs-
likkuse ja isekuse juuri. Kuid lapsepdlve ndudlustele vaidakse alistuda
ka liialdatud viisil, neile vdidakse alistuda patoloogilisel viisil. ~Siis jarg-
nevad siit sellised reaktsioonikujundid, nagu liialdatud puhtus, liialdatud
kord, vaartuseta objekiide registreerimine, rubritseerimine, mitte-lah-
kuda-tahtmine vaartusetust jne., norimine, pedantsus. K&ik need nahtu-
sed on sotsiaalselt tdeliselt tahtsate ja vaartuslikkude elundudluste pato-
loogilised valjendid. Hastikorraldatud kasvatus peab hoolitsema selle eest,
et késkluste ja keeldude esmakordne esitamine, et esmakordne alistu-
mine véljastpoolt fulnud ndudlusele ei kujuneks alistumisgks iihele sise-
misele sunnile, millega on Ghenduses Glivdimsad kasklused ja keelud.
Kasvatus peab hoolilsema selle eest, et kasvatusest puhtusele ja sotsiaal-
sele kohaldumisele ei kujuneks alistumine méattetuile sunniloomulisile
noudiusile; ta peab hoolitsema selle eest, et ideaalide- ja sisetunde-
moodustamine ei viiks Glivdimsatele situndmustele ja jduetutele vastu-
hakkudele. Teiste sGnadega: inimene peab selles faasis omandama
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sobival kujul esimesed alused sotsiaalse kohaldumise ja sotsiaalse vaba-
duse jaoks.

Sel elujargul tunnustatakse ja jaatatakse (iht osa valismaailmast,
millesse laps ikka veel suhtub identifitseerimise alusel. See
ei tahenda midagi muud, kui vd&raste omaduste (levéimist endasse,
vdraste soovide ja ndudluste maksmapanekut enda isikus. ldentifitsee-
rimine pdhjustab mina-muutusi, millede puhul omandatakse omadusi,
mida tajuti enne mdnel objektil. ldentifitseerimine seisab nii mina-tun-
gide teenistuses. Sellest protsessist tuleb eraldada vastupidine prot-
sess, mis seab end objekti- voi seksuaaltungi teenistusse — see on objekti
kinnitamine (Besetzung). Erinevus nende kahe objektivallutamise
viisi vahel on silmatorkav: tihel juhul on objeki midagi, mis soovitakse
olla (identifitseerimine), teisel juhul on fa midagi, mida soovitakse
o mada {Besetzung).

4,

Edasises arengus objektisuhted muudavad osaliselt oma iseloomu,
sest nad viivad identifitseerimiselt objekti kinnitamisele. Kui identifitsee-
timises toimub mina ja objekti kokkusulatamine, s. t. toimub mina auto-
plastiline muutus, siis l1dheb objektikinnitamine sammu kaugemale, viies
objekti pistitamisele véljaspoolt subjekti. Siin toimub mina ja iimbruse
teravam piiritelu, mis vdimaldab objekti enda-etfe diferentseerida ja
alloplastiliselt kasitella. See on juba faiesti spetsiifiliselt inimlik
areng. Uurimuste pohjal keele- ja mdtlemise-psiihholoogia alal véime
pidada tdendoliseks, et ka need kaks spefsiifiliselt inimlikku kvaliteeti
(keel ja mdtlemine) on suurel mééral sdlfuvad véimest alloplastiliselt suh-
tuda Umbrusse. Sel objektiastmel asetuvad ka seksuaaltungid
genitaalsuse primaadi alla. Seepérast kannabki see faas genitaalse
faasi nimetust. On arusaadav, et see bioloogiline edasiarenemine mén-
gib téhtsat osa objektiastme ulesehituses. Seksuaalne areng, mis
ju ka juhib tungierutust objektidele, soodustab (ldiselt objekti ja mina
diferentseerimist, ka seal, kus suhe objektile milgi viisil ei kanna mani-
festselt erootilist ilmet. Nagu juba eelmised arenguastmed néitasid, ja
nagu sellele imemisakti puhul iksikasjalikumalt vihjatud, seksuaaltung
kujuneb selleks jooneks, piki mida toimub suhete loomine valismaa-
ilmaga. Tungivoolu just nagu juhitakse ja kanaliseeritakse bioloogili-
selt antud seksuaalteede kaudu.

Nendeks (mbrusobjektideks, milledega laps selles eas peamiselt
kokku puutub, on kasvatajad, vanemad ja 6ed-vennad. Nende hulgast
on ema varustatud erivdartusega. Kuid ka suhtumine temasse muutub
aegamdodda, muidugi selle jargi, kuidas laps vélja kasvab taieliku abituse
ajajargust. Juba vordlemisi varakult toimub diferentseerumine suhtu-
mises vanemaile vastavalt nende sugupoolsusele. Kuidas see diferent-
seerimine kujuneb objekli otsingus ja suhtes, seda pole v6imalik psiihho-
loogiliselt moista, vaid seda tuleb votta kui bioloogilist seika, mis on
pohjendatud mnemiliselt ja orgaaniliselt. Psiihholoogiliselt esineb see
protsess alati ilmnevas asjaclus, et teatud vanus- ja arengastmest alates
poisslaps eelistab ema ja tiitarlaps isa. Kuna meil siin on tegu téeliselt

243



inimliku arengasimega, siis avaldub see protsess ka sisulisel
kujul, mis ei valjendu mitte ainult Gksikpsiiihes, vaid mis on liigutanud
kogu inimkonda. Selle kohta saame andmeid muistendifest ja miitidest
~— inimkonna kauge lapseea tunnistajaist. Loomismiiitides ja kangelaste-
muistendeis kohtame ikka jalle just nagu inimese drgeliste tunglemiste
véljendusena iiht Grgmotiivi, millest ndhtub, et poeg asetab end vane-
mate vahele ja tahab isa kérvaldada. Seda motiivi leiame siimboolselt
valjendatuna loomismiiiitides kogu maailmas: Aafrikas, Babiiloonias,
Egiptuses, Kreekas, me leiame seda kangelaste (Perseus, Kyros, Paris
jne.) stinni miiiitides ja varjatud kujul kronoloogiliselt nooremais kange-
lastemuistendeis, samuti ka primitiivsete rahvaste paljudes kommetes ja
harjumustes. Nende muistendite sadades variatsioonides véljendatud
sisu on umbes jirgmine: Kangelane, kohe peale tema siindi, eemalda-
takse, sest oraakel v&i unendgu v6i ennustus hoiatab isa poja eest, kes
pidavat talle 6nnetust tooma. Paljusid kaudseid teid médda, paljude
ja mitmekesiste ohtude ja seikluste jérele, millede iletamisel poeg on
saanud kangelaseks, ldheb isa saatus paratamatult téide.

K&igi nende muistendite prototiitibiks, kus siindmustik on esitatud
véimsas ja haaravas dramaatilises kujutuses, vSib pidada Oidipuse
muistendit ja samanimelist Sofokles’e draamat: Oidipus, Jokaste ja
Teebai kuninga Laiose poeg, eemaldatakse oma vanemate poolt, sest
oraakel ennustanud, et pojast saavat oma isa tapja. Kuid imelikul kom-
bel ta padstetakse ja kasvatatakse Ulles kaugel kodumaast. Tema ise
kiisitteb omakorda oraaklilt oma kodumaa jarele ja saab vastuseks, et
ta pidavat eemal hoiduma oma kodumaast, sest ta vGivat tappa oma isa
ja naida oma ema. Hirmununa pdgeneb Oidipus oma seekordselt kodu-
maalt ja paljude r@nnakute jérele jouab 6ppeks oma t&elisele kodu-
maale. Teel on ta tapnud oma fundmatu isa Laiose. Ta tuleb Teebaisse,
lahendab Sphinx'i mdistatuse, vabastab seetdttu rahva raskest taudist ja
fast saab kuningas. Ta naib Jokaste, s. f. oma ema, valitseb rahus palju
aastaid, kuni taudi all kannatav rahvas jéllegi kisitleb oraaklit. Samm-
sammult avastatakse dudset 16#. Tohutust siiiist vaevatuna pimestab end
Oidipus ja lahkub kodumaalt.

Selle klassilise muistendi jérgi nimetas F r e u d igas inimhinges pei-
tuvat intsesterutust Sdipuskompleksiks. Freud pliddis nende
Sdipuskompleksis tihendatud erutuste tekkimist tuletada inimkonna
sotsiaalsest arengust, ja nimelt inimliku Ghiskonna irg-
odipuskompleksis tihendatud erutuste tekkimist tuletada inimkonna
vormist, n. n. hordast (Darwini jargi). Selles valitseb, nagu
me seda vdime tuletada loomapsiihholoogia ja nimelt kérgemate
ahvide elust, piiramata véimuga k&ikjuline ,isa”. Inimese juures niib
see Uhiskonna urgeline olukord ké&ikjal liletatud olevat. Mida me teatud
inimlikkude primitiivsete suguvdsade juures veel kohtame, on meeste-
Uhingud, milledes valitseb (thediguslus ja mis on kindlustatud ning tdkes-
tatud seaduste ja keeldudega, nn. t a b u'dega, ja piihitsetud ning kar-
detud kdikvdimsa looma, totem-looma iihise austamisega. Primi-
tiivsete inimeste mitmesugused kombed vdimaldavad rekonstrueerida
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selle meestethingu tekkimiskaiku Urghordast: surve all elavad pojad
tdstsid isa vastu massu, tapsid ja &gisid ta Uhiselt, nagu see on kanni-
baalsete metsinimeste juures veel tédnapdevalgi endastmoistetav. Véimas
esiisa oli kindlasti kunagi see, keda niihsti kardeti, kui ka imetleti ja
kadestati. Ogimise kaudu, kehandamise kaudu toimus identifitseerimine
temaga, nagu ju veel tdnapdevalgi primitiivsete rahvaste juures valitseb
komme ja uskumus, et looma v3i vaenlase 6gimise kaudu omandatakse
selle jdud ja fugevus. lsa k&rvaldamisega vaidi tiita identifitseerimis-
soovi ja rahuldada pé&lgust. Ent midagi jdi piisima: tema imetflus.
Ja see imetlus pani end maksma seda enam, et sooritatud tegu ei saanud
rahuldada tiksiku poolt hellitatud soove. lga iiksik tahtis ju olla ,,nagu
isa” vBi isa ise, ja kuna igalks seda soovis, ei saanud ega julgenud seda
keegi, sest kdigi vditluses kdigi vastu oleks uus organisatsioon hédvinud.
Nii jai kehtima surnud isa kasklus. Mida isa takistas varem oma eksis-
tentsiga, seda pidid pojad endale keelama ise. Nais just nagu oleks
surnu kdsk m&jumas iga Uksiku sisemuses. Kunagisest salajasest imetlu-
sest isa vastu sai austus; austusest tekkis teo kahetsus ja esimene siiii-
teadvus. Kahetsus ja uus situatsioon ndudsid uut loobumist soovidest,
uusi keeldusid. Nad leidsid valjenduse esimeses fundamentaalses
tab us, intsesti keelus, s. t. keelus, luua suhteid sama suguvdsa naistega.
Nii tekkis intsestisoovist kahetsuse ja siiitunde kaudu intsestikeeld. Isa
austamist aga jatkatakse selle plhaks kuulutatud linny, tot e m-looma,
austamises, millest tuletab klan oma pdivnemist. Selle loomaga seotakse
teine fundamentaalne tabu, jéllegi kahetsetava teo heakstegemise tule-
musena: seda looma ei tohi surmata. Aga tks kord aastas kogunevad
suguvdsavennad suurele totempidustusele, kus totem-loom surmatakse
ja stliakse, s. 1. keeldu ignoreeritakse Giks kord. Totem-looma pidulikul
sdomisel tahavad suguvennad end uuesti totem-loomaga identifitsee-
rida, tema jGudu ja véimu omandada, nagu kunagi enne isa surmamisel.
Nii tekkis esimene pliha, Ghine s6dmaaeg, esimese siiii lulemusena.

Kuidas aga intsesti ja isatapu soov, mis oli kunagi reaalsus, siis hil-
jem totempidustusel siimbol, inimkonna sisemuses edasi hingitseb, seda
tunnistavad muistendid ja middid ja kunstiline looming, mis seda tirg-
motiivi ikka jalle uuesti sisemise sunni tdttu kujundavad ja inimkonda
ikka jalle uuesti seega vapustavad. Nii seletub Oidipuse draama haarav
maju. '

Aga kogu see lirgajalooline draama, soov, asetada end isa asemele
ja omandada ema, ja reakisioon sellele soovile: siilitunne ja seesmise
keelu, isa ideaalpildi, pustitamine endas, mis sunnib loobuma ja juhib
tungid sotsiaalselt kasulikele toiminguile, see draama toimub veel tina-
paevalgi siinnipérase saatuslikkusega alateadvuslikult iga kas-
vava inimese hinges ja see on m&d&tuandev inimese tungielu kasutata-
vuse kohta armastusvéime ja sofsiaalsuse teenistuses. Nagu primitiiv-
setel rahvastel nii ndeme ka lapsel teisel arenguastmel intrapsiiii-
hiliselt toimuvat samu protsesse. Viike poiss naiteks osutab erilist
huvi isa vastu. Urgeliselt sooviks ta ju ise isa olla, teist taiesti eemal-
dada. Kuna primitiivsel organisatsiooniastmel sadrane erutus oleks vdi-
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nud teostuda, viib niilid areng uuele diterentseerimisele: identifitseeri-
mise teel luuakse inimlikus minas uus instanis. Jaatatakse Umbrusest
tulevad néudlused, omandatakse nad ja luuakse sisemuses endale ees-
kuju, ideaal

Sel viisil Uletatakse ,nartsistlik solve*, millele alistati meie ,mina”
iimbrusest fulnud kuulekuse- ja loobumisendudega. Seega, et meie
«mina” suudab kehandada, seedida v&draid noudlusi kui uut mina-ins-
tantsi, millele nttd jalle pédratakse endaarmastus, seega on nartsistlik
solve tagajarjekalt {iletatud ja astutud samm edasi: enda minas fehakse
kaskivale imbrusele ruumi, mis voib saada sama armsaks kui enda-
armastus, millesi loobuti, kuigi ta niid enam midagi ei paku, vaid
nduab.

Seda instantsi, mis sailitab kogu aja meis saarase erikoha, nimetame
mina-ideaaliks vdi li-minaks. Uli-mina omab, vastavalt
oma tekkeloole, funkisiooni, otsustada hilisemate objektivallutuste saa-
tuse lle, juhtida tunge eemale nende lrgelistest eesméarkidest ja suunata
nad kdrgemaile vartusile (sublimeerimine), vdi pdhjustada vilja-
torjeid; s. t. ta omab funkisiooni, tungide rakendust reguleerida. Nagu
primitiivsete tabus realiseeruvad sisetunde-erutused, nii omandab ka
Uli-mina moraalse sisetunde funkisiooni. Siin elutsevad edasi vane-
mate, kasvatajate ja kogu inimkonna ideaalsed ndudlused, kasklused ja
keelud. Uli-mina esitab nii Umbruse ja Ghiselu ndudlusi. Seda, mida
inimkonna kogemused inimese périlikus mélus, mnemes, loonud ja
talletanud, vdetakse ,mina’ poolt iile ideaalide moodustamise kaudu.
Uli-mina on tihedas seostuses fllogeneetilise ja arhailise omandusega,
sest ta on ju tekkinud- tungierutuste rahuldusest loobumise pdhjal, nende
eemalejuhtimisest Urgelistest eesmarkidest, kusjuures seda loobumist
tuleb maista lihelt poolt v&imatusena tungide erutusi rahuldada ja teiselt
poolt inimkonna saatusliku parandusena. Uli-mina peegeldub teadvu-
ses meie sisetundena. Nagu primitiivne inimene alistub tabu keeldu-
dele, nii alistub igaliks oma sisetunde avaldustele. Sisetunne on valdi-
tamatu ja ta esineb meis k&rgeima instantsina. Sisetundest pdlvneb
siitunne. Ja shiitunne toidab end stiGst, millega inimene ennast saatus-
likult esimese objekfikinnitamisega koormas, inimkonna lrgelise siiliga,
Oidipuse stiliga: isatapp ja intsest.

Nagu Oidipusel ilma tema teadmata, ja isegqi siis, kui ta arvab page-
vat saatuse eest, |8hevad tdide siiti ja karistus, nii piiiame ka meie asja-
tult vabaneda siiitunde mdjudest. . Uli-mina on oma vélditamatusega
endaga kaasa haaranud ka osa sadismist, mida ta nlidd juhib enda isiku
vastu, Nii tekib mdnigi dnnetus, mis naib kill tulevat valjastpoolt, kuid
toeliselt on alateadvuslikult — meie sititundmuste mdjul — meie endi
poolt soovitud, kui enesekaristus. Me alistume nii ménelegi haigusele
ja nii m&nelegi kannatusele, et ennast karistada. M&nigi kuritegu siinnib
karistuse pdrast. Enesetapja lunastab enese surmaga siiii nende alatead-
vuslikkude surmasoovide eest, mida ta endas kannab oma ligimese
suhtes.
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5.

Kultuur on loodud elu vajaduste m&jul tungide rahuldamise arvel.
Nagu horda tungide tokestus hordaisa poolt ja hiljem tabukeelu poolt
viisid korgemaile saavutusile, nagu seksuaaltungide juhtimine feisile,
sofsiaalseile eesmargele, vGimestasid massi korgemale tdusta, nii juhib
iga Uksiku Gli-mina Ghe osa seksuaaltungidest teisile eesmargele, hoiab
nad eemal objektist ja juhib nad mina-tungide teenistusse. Seda prot-
sessi, milles seksuaaltungid juhifakse eemale (irgelisist eesméargest ja
suunatakse sofsiaalselt kdrgemaile, mitte enam seksuaalseile eesmirgele,
nimetame sublimeerimiseks. Sublimeerimine kérgemas tungi-
organisatsioonis kdib samu teid, mida kohtame madalamail arenguast-
meil, kus seksuaaltungid seatakse toidumuretsemise ja puhtuse teenis-
tusse ja nii mina-funktsiooni kaudu juhitakse kasulikkuse teele.

Kuid sel astmel, mis oli sja kdne all, ja mis iseloomustatud Uli-mina
kujunemisega, on areng kujunenud nii vdimsaks, et ka sublimeerimised
on vastavalt korgemad. Kaik inimese sotsiaalsed vaartuslikud saavu-
tised kunsti, teaduse, tehnika, kasit66, majanduse alal on sublimeerimis-
produktid ja viitavad kestvale kultuuri edasiarenemisele.

Nagu bicloogiliselt téhtis asjaolu, et laps on kaua sdltuv ja vajab
kaua hoolitsust, koos psiihholoogiliselt téhtsa &dipuskompleksiga viib
tili-mina ja tema sisetunde- ja ideaalfunkisiooni véljaarendamisele, nii
foimub min a edasine kiipsemine seega, et ta vabaneb tungilisusest ja
tduseb lmbruse vormivate mdjude t3Hu kérgemate funkisiconide sfaa-
risse. Mina, mis ennast diferentseerib paralleelselt peaaju arengule,
kujuneb nii vahendajaks reaalsuse ja tungilise sisemuse vahel. P&drdu-
nuna vélismaailmale, omandab ta tajumist ja reaalsust kontrolliva funkt-
siooni. Ta t8kestab tungide vahetut védljaelamist, lilitab matteakte
impulsi ja toimingu vahele ning asendab tunge reguleeriva 18bu-
printsiibi reaalsuseprintsiibiga.

Kuid primaarne tungielu ei kao muidugi kunagi. Nii enne kui
parast ta moodustab meie hingelise ja vaimse vitaalsuse energia-allika.
Temas kui inimese mnemilise p&rimusteosa vanimas kihis sisaldub inim-
konna flilo- ja ontogeneetiline sadestus. Selles kihis pesitseb ka see,
mis on teadvusest valja tdrjutud. Seda kihti nimetame lihtsalt sénaga
tema* (,,Es"), sest olles pé6rdunud reaalsusest, paistab ta ,minale” v3&-
rana ja moodustab ebaisikulise tungilisuse ala. Tema véljendusvdime on
kaootiline. Ta ei evi mingit organisatsiooni ja allub I8buprintsiibi valit-
susele. Loogilised mdtlemisseadused on tfalle vddrad. Ta on ruumitu
ja ajatu, ei tunne ,ei'd” ega ,jaa’'d”. Unelmais ja vaimuhaigusis, kus
ta on vabastatud m i n a kiitkeist, avaldab ta ennast kdige vahem varjatud
viisil. Pstihhoanaliiiisil on mdnevdrra onnestunud kergitada temalf lini-
kut ka neurootilisis ja hingelisis normaalseis véljendusis ja nii tuletada
teadvuslikke nahtusi alateadvuslikest.

Meije hingelise' aparaadi liigestamisega tema, mina ja Gli-
mina jérgi ilmneb psiihhoanaliiisi too piline (fépos = koht) vaate-
koht. Nende koime instantsi koosm3just on sdituv kogu hingeline siind-
mustik. Tema, kui tungiliselt-liiklev, mina kui korraldav ja Gli-

247



min a kui vaartustav printsiip moodustavad kolm instantsi trgeliselt eri-
nevate eesmaérkidega, kuid mis ometi Giha uute impulsside kaudu vastas-
tikku &ratavad tdusuhoogusid — ja mis eriti m i na tegevuse tttu jdua-
vad hingelisele siinteesile: mina fasandab vastuolusid tungide maa-
ilma ja reaalse maailma vahel, taofleb Ghtlustatud tundmist, teotsemist ja
tahtmist, viib tungilisi t e m a - erutusi kokkukdlla reaalsuse ndudlustega.
Loppeks ta saavutab Ghtlustuse thelt poolt Gli-mina ndudluste ja tem a
vahel ning teiselt poolt iili-mina n&dudluste ja reaalsuse vahel. Nii assi-
mileeritakse uut, tasastatakse ja (ihendatakse vastuolusid ning kindlusta-
takse vaimset produkisiooni. See mina siinteetiline funkisioon kujundab
isiksuse, mis saab teadusliku, kunstilise ja sotsiaalse produktiivsuse
kandjaks.

Uli-mina sunnib inimest {iha uutele sublimeerimistoiminguile, Gha
uusile kdlblate ja sotsiaalsete ndudluste teostusile. Kuid kdiges selles
pidevas edasisammumises ja (lesehitamises sisaldub ka destruk-
tiivne ,tagasi”’. Kdigele elavale immanenine kordamissund
paneb end saatuspéraselt maksma. Rahutus edasisammumises peitub ju
ofsisklemine, faustiline piidlus, mis ei saa jialgi jouda eesmargile ja
mis pliidleb viimset soovipédrast tundmatust. Sellises kdrgeimas
jdudude pingutuses ilmneb soov kohalduda sellele maailmale, millesse
inimene kunagi stinnitati ja soov lihtlustamise ning Uhefasastamise jargi,
ef inimene end funneks mugavana selles maailmas. See on femas
valitsev [8buprintsiip, mille avaldust reaalsuseprintsiibi poolt ainult
pidurdafi, et hiljem seda kindiamini end maksma panna. See suurejoo-
neline kdrvaltee, millele juhiti ,lrgsoovide” rahuldamine, viib meie
kultuuri Ules- ja véljaehitusele. Nii teostub kogu inimlik olemine tohutu
suures ringkdigus. Ta algab sooviga emaliku kaitse jarele, kuid sellest

eemale kistuna fa pliliab 16ppematus igatsuses sinna tagasi — kauge elu-
vaitluse tee kaudu, suursaavutiste kaudu tehnikas, teaduses, kultuuris.
E. Blum

1

KAASAEGSEID VAATEID LUULE FUNKTSIOO-
NIDEST JA NENDE PIIRIDEST

Probleem kirjanduse tldkasulikkusest on meil aktuaalne nagu mu-
jalgi maailmas. Kuivdorra see hoiab elevil meie kirjandusharrastajate
meeli, seda osutas selgesti néifeks hiljuline ,Loomingu” ankeet ,posi-
fiivsusest ja ,negatiivsusest” kirjanike toodangus. S&aljuures paistis
silma, et ka ,,negatiivsuse” digustajad lisna tugevasti toonitasid kirjaniku
kui subliimse koolmeistti osa rahva lildelus. Temalt oodati eeskujusid,
olgugi hoiatavaid, nduti prakfilise kéditumise mdjutamist, sihtjconi tege-
likeks seisukohavdttudeks. Ning ei olegi ju mingit kahtlust, et kirjandus
sellel alal vdib &ra teha nii méndagi. Saksa kirjanduslood jutustavad
enesemdrvadest, milleks otsese tduke andis Goethe ,,Werther'’, See oli
negatiivne mdju. Teiselt poolt tean siin Eestis inimesi, kes, kuigi nad ei
oska inglise keelt, on noores eas olnud vaimustet Shelley lugejad ning
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selletdttu on loobund lihasédmisest, hakates koguni kirjutama pateetilisi
traktaate — lihunikkudeseisuse hukkamdistuks. Niivérd tegelik vib olla
Shelley eeterliku idealismi jérelkaja isegi meie maal ja sajandil! See on
muidugi amisantne ddrmus. Kuid Gkski, kes on jilgind Voltaire'i, Car-
lyle'i, Ruskini, Victor Hugo mdju kaasaegseisse, ei saa salata, et kirjanik
oma rahva 6petajana véib olla suur, ilev ning ajaloo iildkaiku mdjutav
kuju. Eetiline paatos kirjanduses ei ole kdrvalise tdhtsusega, eriti ajal,
mil kdlbline selgroog néib olevat murdund véi vihemalt 16tvund ja
kdverdund nagu praegu. Eks ole néiteks Aldous Huxley, omal ajal nii
relativistlik ja skeptiline anallilsija, asund kirglikult Spetama patsifismi.
Niilidsetes oludes ei oleks ime, kui kas v&i sellane puhta mdtluse ja
poésie pure'i’ kehastus nagu Paul Valéry jarsku haaraks véitluskinda.
T. S. Eliot, tema inglise vaste, ongi seda juba teind.

Ka kirjanik on kodanik, ka tema on inimene, kellel on sotsiaalseid
kohustusi. Kahjuks unustetakse liiga kergesti, et ta on ka kunstnik. Paile
tilesannete, mis temale maarab fema kuuluvus hetke tegelikesse iihis-
kondlikesse ja poliitilisisse seoseisse, on tal veel teisi, sama poliseid ja

sama olulisi. ,,Siuru” ajal nende tahtsust v3ib-olla hinnati moe mé&jul
liiga kdrgelt. Praegu nad ei taha paljudel lildse enam meelde tulla.
Kirjanik ei julge enam kéia krlisanteemiga né6paugus — isegi nelki ta

peab afektafsiooniks v3i véhemalt kahjulikuks oma Uhiskondlikule staa-
Zile. Ta patab niad olla véimalikult silmapaistmatu keskmine kodanik —
v&i kui silma paista, siis oma piinliku valise korrekisusega. Tema koht
on riiklikus bliroos. Mida enam muud teha? llu peetakse meil ju liiga
tildiselt luksuseks, kuigi kodukaunistamine on moes. ,,llo”, kui ta ei esine
just paradeerimisvahendina ja representatiivse tarbekunstina, ei osata
pidada aus. ,llo” ja ilutsemine — selle halvakspaneva varjundiga, mis
viimase séna sufiksil ferve rea uute  sGnamoodustiste t6ttu on hakand
muutuma nii ilmseks — on meil m&nevdrra stinonitiimid. Meie tlldine
utilitarism avaldub meie suhtumises kunstisse. ,.ilu ei k3lba patta panna®.
«Esteetiline” ei ole meie keskmise haritlase suus kuigi Glistav epiteet.

Teataval maéral on see ka mujal nii. Kunsti autonoomsust riindavad
nii mitmed. Jargnevas esitetagu mdningaid inglise vaateid ja vaitlusi selle
kiisimuse kohta.

1.

Uks kdige m&juvamaid niuldisaja kirjandusteoreetikuid Inglismaal on
dr. . A. Richards, Cambridge'i ilikooli ppejoud. Kuigi ta oma
lahtekohtadelt on pigemini psiihholoog, loogik, isegi fiisioloog, kui sona
ofseseimas mdttes kirjandusteadlane, on tema pingutused olnud paami-
selt sihit kirjandusteaduses tunnustet vaartuste, mdistete ja meetodite
timberhinnangule. Terves valjapaistvate teoste reas, millest tahtsaimad
on ,Principles of Literary Criticism" (ilm. 1924), ,Science and Poetry”
(ilm. 1930), ,,Practical Criticism* (ilm. 1930) ja ,Coleridge on !magi-
nation (ilm. 1934), on ta piiidnud analiisida kirjanduskriitika pdhi-
mbisteid ning suutnudki neis naidata mitmeid ebamé&arasusi ja eba-
jarjekindlusi. Ise ta on katsund neid asendada loogilisema nomenklatuu-
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riga. Selles suhtes tal ongi suuri teeneid, kuigi ta siiski pariselt pole suut-
nud hoiduda samalaadsetest vigadest nagu tema eelkéijad. Tema isiklik
menu on olnud erakordne. Vahepaél oli fekkind kalduvus kirjandus-
teadust véljaspool selle puht-filoloogilist osa mitte enam pidada teadu-
seks selle sona tdelises ja faies moties. Richardsi 16ttu see vaade on
muutund eriti nooremail. Nagu on dieti tdhendet, nduavad just viimased
tapsaid, selgesti piiriteldud llesandeid ja menetlusviise. Neid Richards
on osand neile anda. Tema lipp lehvib laialt inglise noorimate kirjandus-
teadlaste rinde kohal. Teataval maé&ral on neid ka mdjutand Richardsi
vaated luule iilesannetest, millest praegu olemegi erilisemalt huvitet.

Richards kujutab kaasaegset intelligentset inimest pettununa, skepsi-
sest narituna, muutusist killastununa. Usu religiooni tdsiseltvdetavusse
olevat temas havitand loodusteadus, koiksus olevat tema silmis kaotand
oma suurejoonelise thisuse ning hingestumuse. Murrangud nii tehnika
kui poliitika alal olevat tema psuiihilise kohanemisvéime jaoks liiga suu-
red, ta ndgevat enda ees kaost ega suutvat enam orienteeruda. Vaatest
vaatesse viskudes ta olevat kaotand k&ik veendumused, kuni ile jai vaid
kahtlus. Eluj8ud, fegevusrddm, aktiivne hoiak olevat tal minetand aluse.
Keskendavat, taakaalustavat, organiseerivat printsiipi tal ei leiduvat. Appi
pidavat tulema — luule!

TSesti imponeeriv (lesanne! Shelley oleks v&ind olla sellega
ndus — see Shelley, kes leidis, et ,luuletajad on inimkonna s&aduse-
andjad”. Kuid Richardsi argumentaisiooni aluste vastu ta oleks arvata-
vasti avaldand protesti.

Nimelt on Richardsi jérele hing impulsside siisteem. S3aljuures ta ei
mdista selle sdna all teadlikke, vaid just ebateadlikke ,,impulsse’ — &ieti
nérviprotsesse nende algusest kuni I8puni, enne [ahendumist kas avalikus
ja ilmses v&i métiekujutuslikus toimingus. Nende impulsside lugematu
rohkus vdib muutuda ohtlikuks, kui neid ei siistematiseerita. Hingeelu
jadb siis vdnkuma kord lihele, kord teisele poole, ilma et jduaks saavu-
tada oma loomulikku eneseteostust toimingute kaudu. Toiming olevatki
omaette vaartus, 15bu ja nauding olevat kaigest menuka tegevuse tunnu-
sed, mida tulevat hinnata vordlemisi madalalt. Emotsioonid on nende
~mottekujutuslike ning alles algavate toimingute voi toimingule sihtivate
tendentside tundemaérgid”, milles peituvat luuleelamuste tdeline tuum.
Mitte teadliku elamuse intensiivsus, tema haaravus, tema r66m vdi ping-
sus el anna meie hingelistele hoiakutele vaartust, vaid ainult meie impuls-
side ,,organiseerimine vabaduse ning killusliku elu jacks”. Luule Gles-
andeks on &ieti kdrgendada nérvisiisteemi tegevust nina soodustada
selle fervist. Mida suurema arvu impulsse ta suudab organiseerida, seda
vaartuslikum ta on. :

Luuletaja erinevat favalisest inimesest oma impulssideelu suuremalt
rikkuselt ‘ning taiuslikumalt korralt. Tema teoseisse, kui ta on tdeline
luuletaja, suubuvat impulsside miriaad, mis kdik hetkeks tasakaalusteta-
val, koordineeritavat, suunatavat (ihte punkti, nagu maaratu hulk mitme-
suunalisi magnetilisi ndelu, mis magneti ldhendamisel korraga saaduvat
samasse sihti. Lugeja, kelles need ajed vibreerivad kaootiliselt labisega-
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mini, saavat kirjandusliku teose kaudu osa sellest koordinatsioonist ning
muutuvat selle psiihilise korraldumisprotsessi kaudu vdimelisemaks
uuesti tegevusse sdostma.

Ainuke vahe tavaliste ja luuleelamuste vahel, mida Richards niib
funnustavat, on see, et viimased on ,fiielikumalt ja delikaatsemalt orga-
niseerit”. Kvalitatiivset erinevust ta neil ei médna olevat, vaid Uksnes
kvantifatiivset. Luuletaja elab rohkem labi ning elamused korralduvad
temas taielikumalt. Uhtlasi ta suudab oma elamusi teistele edasi anda,
vdimaldades neilgi suverddnsemalt valitseda oma impulsse. Luule on
inimkonna hligieen, mis muide peab tditma ka usundi aset.

Kuigi Richards p&himétteliselt eitab luuleelamuste erilaadsust, ndus~
tub ta siiski, et ,mdrva kirjeldusel v3i lavalisel esitusel on meisse teis-
sugune mdju kui enamikul m&rvul, kui need leiaksid aset meie silma ees’’.
Kuid vahe ei seisne muus milleski kui selles, et siin on tegemist erijuhuga,
kus ilmneb ildine erivus elamuste vahel, mis koosnevad suuremast voi -
vaiksemast impulsside arvust ja mida tuleb iiksteisega koordineerida’’.
M&rv vGi selle oht sunnib meid otsesele teotsemisele, mistdttu paaseb te-
gevusse ainult osa impulsse. Sellevastu ei ole méne tragdddia vaatiemisel
vajadust seisukohta votta voi toimida. Meie reageering saab areneda
kogu oma mitmekoelisuses. Ometigi vahe on ainult kvantitatiivne. Tege-
likus elus impulsisiisteemide ulatus ja komplitseeritus on vaiksem kui
reageerimisel luulesse.

Eetilisi probleeme favalises m&ttes Richardsi jaoks ei eksisteeri.
Moraali aluseks on ,plilie saavuiada sideva siistematiseeringu kaudu
impulsside suurimat rahuldust’. Luule suurendab meis selle siistemati-
seeringu ning laseb meil hiljem vabamali, joulisemalt ja konfliktitumalt
teotseda ka tegelikus elus. Ikka uuesti on tarvis mottekujutuslikku ajede
organiseerimist luule kaasabil, sest tegeliku elu liiga tungivad tarbed ning
oma loomuse koordineerimattus seda mitte-luuletajale teisiti ei vdimalda,
vdi kui véimaldavad, siis ainult vaga piirat maéaral. Poeet aitab meil tuua
korda oma siseellu. lgapdevane ,maine” olemasolu néuab jarjest vali-
kut alternatiivide vahel, mille t3ttu meie elamused muutuvad thekilg-
seks. Kunst on mitmekilgsem — ta laseb meil I5pule viia tolle sise-
konfliktide lepituse, milleks muidu saame teha vaid puudulikke katseid.

Niisugune on vaga lihtsustet kujul osa vaadetest, millest ldhtub
Richardsi kriitiline tegevus. Lahtekoht on fiisicloogiline ja utilitaristlik.
Tasi kill, luule asetetakse usundi tasemele, kuid usundis ndhakse samuti
ainult vahendit, mida praegu kahjuks enam ei saa kasutada. Vaimseile
véértusile, vaimsele rédmule kui niisugusele Richards ei m&dna
isetdhtsust. Uhtlasi ei fule tal aga meeldegi anda inimtegevusele kindla-
mat eetilist suunda. Pa&asjaks ja&b impulsside koordinatsioon ja tdkestu-
mata tegevus, nahtavasti lkskdik missuguses suunas. Kumba Richards
eelistab, see ei paista péris selge. M&nikord ta toonitab rohkem esimest
ja mdnikord viimast. Igatahes soovib fa 8petfada kirjandusest leidma
kindlamaid pidemeid liiga vastuokslikuks muutund elus. Kirjandus el
ndita suunda, kuid suudab anda korda ja koordinatsiooni. Ta aitab meit
saada iseeneste lle peremeheks.
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Selles vaates sisaldub kunsti autonoomsuse taielik eitamine. Luule on
vadartuslik Gksnes oma tagajérgede poolest tegeliku elu suhtes. Kunstilise
elamuse hetk ja sisu ise on k&rvalised — tahtsad on ainult pérastised
tuilemused. Luule prestiiz nende silmis, kes pooldavad elus ufilitarismi,
voib sdarase teooria tottu tdusta, kuid ta jaab ikkagi alaks, mis ei ole ole-
mas iseenda, vaid millegi muu parast. Luuletajast saab laostund inim-
konna narviarst.

2.

Muidugi ei ole Richardsi teooriaile jaand jargnemata protestid. Oige
hoogsalt tungis talle mdne aasta eest kallale ameeriklane Max Eastman —
kommunisi, kelle vaated polnud materialistlikud, vaid kes luule vitaalse
. nautijana ja loojana nagi kunslis eesmérki omaette, korgeima elutunde
kehastust, mis tegeliku elu vaatekohalt ei vaja mingit vabandust. Suurel
maaéral Richardsi vastu sihit on ka méédund aastal ilmund teos ,Poetfry
and Contemplation. A new preface o Poetics”, mille auforiks on andeka
luuletajana ning terava métlejana tuntud G. Rosfrevor Hamilion. Raa-
matu eesmérgiks pole mitte ainult destruktiivne kriitika, vaid thtlasi oma-
poolne luule erilaadi, selle tekkimis- ja tajumisprotsessi tdpsam anallls
ning selle funkisioonide ja seisukoha ldhem piiritelu. Teose selged prob-
leemiasetused, puhtajooneline meetod ja osav, kuid sisefundeline dialek-
tika teevad selle lektiiri naudinguks. Puudutame siin mdningaid selles
kasiteldud kiisimusi.

Hamilton ei ole fanaatik, kes tahaks luulest teha inimkonna alfa ja
omeega. Usundi ja eetfika aseaineks fa seda ei pea. Ometigi ndeb ta
selles erisuguseid vaartusi, mida mujal ei leidu v&i leidub vahemal maa-
ral. Luule ei ole temale k&ik, kuid see on p&hiline ja paratamatu suge,
ilma milleta inimsugu ei saa vaarikalt eksisteerida.

Raskuspunkt on tal algusest p&éale asetet hoopis teisale kui Richard-
sil. Vastandina viimasele ta naeb luule vaartust teadlikus, mitte alateadli-
kus elamuses. Ta ei kuulu nende hulka, kes nagu G. E. Moore omista-
vad kaunile esemele — nii siis ka luuleteosele — iseseisvat ilu véljaspool
tajuvat vaimu, Gliinimlikku reaalsust, ofsekui mingisugusele platoonilisele
ideele. See vaatekoht — mida olen kuulnud kaitstavat ka mdnede meie
véljapaistvamate kirjanduskriitikute poolt — veetleks teda, kuid nédib tal
kéivat terve méistuse vastu. Kunstteos kui seesugune on temale eeskatt
muljete véimaldaja. ,,Asjana endamisi” ta v3ib oleiseda mingis meile
tajumatus olemuses, kuid sellega meil pole tegemist ja see meid ei
huvita. Ta on tdhtis elamuste allikana. Ent kuna need elamused igal
tajujal ménevdrra erinevad, puuduvad ilu hindamiseks absoluutsed mdd-
dupuud. See siiski ei t8henda, et vaatleja fohiks leppida esimeste temal
tekkivate muljetega. Ta peab olema sellest teadlik, et autor teost luues
taotles teatavat ideaalset kogumuljet, et viimisteldud teosesse on pandud
teatavad kindlad elamused, mis potentsiaalselt on temas ka lugeja v&i
vaatleja jaoks olemas, ning et kuigi ei ole vdimalust neid taielikult repro-
dutseerida, saab autori énda l6ppelamusele siiski Isheneda. Selleks, et
seda teha, tuleb teosesse anduvalt siiveneda mitmelt eri vaatekohalt, seda
korduvalt vaadelda, vahel isegi seda anallilisides, sest muidu jaab vahe
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autori ja nautija késituse vahel liiga suureks. Teos ei ole miftte ainult
eftekddne oma vaimu minnalaskmiseks, vaid kunstniku vaimust lahtund
orgaaniline tervik, mida tuleb vdhemalt katsudagi méista kogu tema
tervikluses. Ef ise omandada sellesse kunsiniku poolt mahutet hulk organi-
seerit vaimsust, selleks tuleb autoriga kdigiti kaasa minna. Tuleb naha
tema foodet esteetilise organismina, milles sisu ja vorm on lahutamatud
ja mille olemust tuleb tajuda teadlikult, selle asemel et Richardsi viisil
rahulduda sellega, et see meie impulsse paneb harmooniliselt vibreerima.
Richards véidab naiteks, et luuletuses leiduvaid visuaalseid pille ei olevat
tarvis vaimselt reprodutseerida — lldmulje tekkivat selletagi. Sellega
Hamilton ei lepi. Ta nduab k&igi luuletuse sugemete, nii sisuliste kui for-
maalsete, véimalikult téielikku ndgemist, selle kui iseseisva organismi
kehandamist omaenda vaimsesse organismi. See eeldab muidugi vaat-
leja poolt hoopis suuremat andumust ja tdhelepanu, kui niib tarvilikuks
pidavat Richards, kellele pole tahtis teos ise, vaid selle jarelmaju. Selle
jarelmbju potentsiaalsef kasulikkust Hamilton ei eita, kuid ta toonitab, et
seegi jaab tulemata, kui me piisava andumusega ei taju teost
esteetiliselt. _

Richardsi rohuasetus koosk&lastetavate impulsside kvantumile on nii
tiheklilgne, et ta ei tee kiillaldast vahet selle vahel, millised elamused on
kohased luulele ja millised mitte. Tema teooria jarele véiksid teosesse
sobida ka kaik tavalise elu kirjud ja aktuaalsed huvid — mida rohkem,
seda parem. Sellele vastab Hamilton, et esteetilise elamuse puhtuseks
ja pusivuseks on tfarvis kontemplatiivset hoiakut. Liiga otseselt teotsemi-
sele ja seisukohavdtule Shutavad sugemed esteetilises esemes kipuvad
muutuma sellele suhtumisele takistuseks. Me ei suuda nende 13ttu enam
tarviliku intensiivsusega anduda teose kui organismi tajumisele, vaid meie
huvid suunduvad vaadeldavast objektist mddda ja vélja — kontemplatsi-
oon hdirub. See ei tdhenda siiski, et aktuaalne peab olema teosest elimi-
neerit, kuid ta peab olema ndgemuseks imber kujundet, nii et terviklik
mulje selle all ei kannata. Loomishetkel peab esikohal olema kujuandev
energia, kunstniku esteetiline elamus, eelnegu ja jargnegu sellele mis-
sugused tahes tegeliku elu puiided ja taotlused. Poeedil v3ib olla oma
ilmavaade, mida ta kirglikult propageerib, kuid kirjutamise ajaks tema
mdttekujutus peab olema sellega juba nii kiillastet, et see voib saada
kontemplatsiooni esemeks. Kui loomise kestel kontemplatiivne hoiak
kaob ning asendub naiteks juilustavaga, tundub teoses otsekohe eba-
kdla. Bunyani ,Palverdnduri teekonnal” on ilmsesti eetilisi ja usulisi
eesmarke, kuid kdige mdjuvamad mitte ainult esteetilises, vaid tagani-
jarele ka eefilises méttes on siiski need kohad, kus kdlbline suund kiill on
olemas, kuid liitub nii tihedalt ferava, pregnantse nagemusega, et ei
eksisteeri enam omaette. Luuletfaja ja kunsinik peab suutma seevord
identifitseeruda oma visiooniga, et antud hetkel k&ik muu néaib k&rvaline.
Samal viisil peab teosele anduma lugeja. Seda siigavamad on koik hili-
semad mdjud.

Paamist erinevust Uhelt poolt esteetilise ja teiselt poolt praktilise ja
spekulatiivse elamuse vahel ndeb Hamilton taielikumas sisenemises vaat-
luse esemesse esteetilise elamuse puhul. Ese sdaljuures ieti polegi
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muud midagi kui eriti rikas teadvuse sisaldus, mille intensiivsel vaatiusel
meie funded, impulsid jne. tGesti organiseeruvad ja kooskdlastuvad
Richardsi poolt soovit viisil, tostes meie Uldist elutunnet. Kuid ei ole
sugugi kindel, et sellega kasvab meie véime teofsemiseks igapédevase
elu areenil. Kunstiline nauding, samuti nagu looming, vdib muutuda nii
ahvatlevaks, et loobutakse igasugusest ,tegelikust” aktiivsusest. Luule-
elamus ei eelda seevérra teovSimet kui avarat vastuvétlikkust, mis lepi-
tab erinevaid ja vastandlikke sugemeid. Kui see vastuvétlikkus areneb
ihekulgselt, sits inimene vdib kaduma minna ,tegelikule” elule. Richardsi
impulsside koordineerimise eetika pShjeneb arusaamatusel, sest t3eline
eetiline elamus seisneb enamasti just valikus ning loobumises. See vastu-
votu piiramine vdib sellest hoolimata mdjuda kujundavalt. Kui kunstilise
elamuse kaudu peenendume, siis eetiliste otsustuste varal arendame oma
iseloomus jdudu. Véahendades oma impulsside orkestrit vdime vahel
suurendada oma hinge olemust, andes talle selgroogu ja suunda. ,,Kénel-
dakse tldiselt palju lddget juttu kunstniku k&lblisest tleolust vai (juhul,
kui tema kaitumine teeb selle vaite kaitsmise voimatuks) sellest, et ta sei-
sab moraalist kdrgemal”. Nii kaugele ei tohi minna. Sellegipérast jaab
kunst asendamatuks ja ainulaadseks. Temas on vihem agedust, kuid roh-
kem selgust kui ,,elus”. Hamilion tsiteerib oma mdtte selgitamiseks lithe
koha miss E. M. Bartlett'i kirjutusest ,,The Determination of the Aesthetic
Minimum”, milles ta Gtleb, et ,,emolsiooni lahutamine selle loomulikust
avaldusest tegude kaudu ei too niisugusel korral kaasa pinevuse kuhju-
mist nagu siis, kui vdline vastuseis takistab teda eesmarki saavutamast,
vaid tulemuseks on teissugune tunde | a ad, mis on Ghtaegu ndrgem ja
selgem. Vaiks delda, et see on pigemini teadmine, mis viha- v&i hirmu-
tunne on, kui tdeline sattumine viha v&i hirmu mdju alia".

Hamilton naitab ilmekalt, kuidas luuletaja ei tarvitse sugugi tavaliselt
olla paremini tasakaalustet hingeeluga isiksus kui muud surelikud, nagu
arvab Richards. Ta rohutab vastupidi, et just poeedi herkus teda alatasa
t6ukab kord tihele, kord teisele poole, kusjuures kunstiline looming peab
teda ennast sageli vastuoksustest padstma. Kuid tema loomingu tulemus-
tele on harilikult kill omane see peenem organisatsioon, mida Richards
ihaldab. ,,Luulel on vaimu korraldamise vaatekohalt nii otsest kui kaudset
vaartfust: otsest selletdttu, ef Jluuleelamust ennast iseloomustab ilus kord;

- kaudset seepaérast, et see arendab kontemplatiivset vaimuhoiakut.” Kon-
templatsiooni on nimelt tarvis kdigil — isegi riigimehil ja administraato-
reil. ,Kahtlemata kdrgele kohale jdudnud inimesed on iseenestele v&65-
rad”, ttleb Bacon lhes essees, ,,ja senikaua kui nad liiguvad té6 tuhinas,
ei ole neil aega hoolitseda ei keha ega vaimu tervise eest. llli mors gra-
vis incubal, qui notus nimis omnibus, ignotus moritur sibi.” Kontemplat-
sioon alles Spetab iseennast fundma ning teadlikuks saama. Illma selleta
elu v6ib muutuda ebaméaaraseks askluseks. Ent luuletaja kontemplatsioon
oon harilikust veel astme v&rra k6rgemal. Luule ei ole nimelt mitte ainult
ega eeskatt ,tegelike” elamuste véljendus. Viimased vdivad olla ldhte-
kohaks, kuid looming muudab nad pé&hjalikult, vormides neid ja sulata-
des nad Gmber. Juba luule materjal, keel, teeb selle paratamatuks, kui
selle sdadusi — mitte tavalise grammatika mottes! — tahetakse respekiee-
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rida. Keel, milles on tallel kiimnete ja sadade p&lvede muljed, métted ja
tunded, paneb individuaalsele elamusele oma pitsati pdale. , Toelise
juufe loomisel meie kontemplatiivsete elamustega toimub oluline muu-
tus, kuni tuleb ilmale midagi uul, nagu laps, kes omandab elu, mis on ema
elust eraldet. Selles protsessis sénade v3lujdud kutsub ellu uue, haarava
elamuse, mis ei ole séltuv kitsa vbi individuaalse hingeajaloo kaastést.
Nii elamus eemaldub kahekordselt tegude maailmast, omandades piisi-
vuse, Uhtsuse ja selguse, mis on kunstile omased.”

Luule on ainult osa maailmast, kuid tidhtis osa neile, kellel on vastu-
votlikkust sdnade, varsimdddu ja rittmi jaoks. ,Kui elu aitab neil mdista,
mis on sligavat ja t8sist luules, siis fuule omakorda voimaldab neil aru
saada, mis on siigavat ja 15sist elus.”

3.

Need on vastutustundelise isiksuse kaalut sdnad. Nad on sihit nii-
hésti nende vastu, kes kunsti nimel digustavad |18tvust, kui ka nende
vastu, kes sellelt nduavad publitsistlikke seisukohavidtte. Nii vaartuslik
kui oma Ulesannetest tasiselt teadlik publitsistika ongi, ei ole see kirjan-
duse périsala. Vd&ime luuletajale asetada néude, et tal oleks tuuma ja
Gsisust — kuigi see 18sisus vBib véljenduda viga mitmesugusel viisil —,
kuid eksime kindlasti, kui tahame temast teha juhtkirjaniku vo6i kool-
meistri. Ta véib olla nii Ghte kui teist, kuid mitte neil hetkil, mil ta toimib
luuletajana. Oma intensiivse ndgemusega la vdib avada meie silmad nii
moénelegi elulisele {6ele, kuid tema lilesandeks ei ole saaljuures opeta-
valt sdrme tésta. Need teiste alade inimesed, kes seda teevad, ei tarvitse
olla alavaérsed, kuid luulel on omad erisdadused. Kui peame seda mee-
les, hoidume kergemini ekslikest ndudeist ja laitusist. Selle tde on kdne-
aluse raamatu autor veel kord formuleerind suure selguse ja veenva moti-
valsiooniga. Meilgi siin Eestis on p3hjust neid probleeme asjalikult kaalu-
misele voita. Anfs Oras

KAS ON KUJUNEMAS UUS EUROOPA!

Yiimased Euroopa siindmused, Inglise-1taalia leping, Prantsuse-ltaalia labiraaki-
mised, marutuli T¥ehhoslovakkia suverdinsusele, Poola-Leedu lihenemisekatse, His-
paania kodusdja 16ppvditlus, ja mitle viimasena ka Rahvasteliidu viljaliilitamine,
sunnivad eurooplast tahtmatult kiisima: kas on siindimas uus Euroopal Meile katsu-
taksegi juba sugereerida jaatavat vastust sellele kiisimusele: Berliin-Rooma telg
loovat uue Euroopa ning Berliini ja Rooma moosekandid katsuvat mingida esimest
viiulit Euroopa rahvaste kontserdil. Kui veel meenutada paanilist hirmu iseseisvuse
pirast, mis paljude Euroopa viikerahvaste ajakirjanduses kajastub, ja ka hilisemat
hirmuprodukti — karjet absoluutse neufralifeedi jirele a la Sveits — siis hidlestab see
pessimistlikuks. Ja just seepiérast, et puudub nii suurel mairal vastutustiunne ajaloo
ees, mida on omistatud noorele intellektuaalsele Euroopale, sellele eliidile, kes, vaata-
mata galopeerivale kulfuurilaastumisele, peaks olema valmis padastma ,,vddrtuste tahv-
leid” massihullustfuse kiesf. Igale méatiejafe peaks olema selge vitalistliku massidiinaa-
mika psiihholoogiline probleem, mis ei funnusia ei religiooni, ei tode, ei Gigust, ei
teadust ega perekonda kohustavate seostena, ja mille poliitilise motlemise ekstrak-
tiks on ainult séprus v3i vaenusuhe, Kes tinapdeval veel usub, et rahvusvahelised
lepingud suudavad nafsionalistliku riigiidee monomaaniat piirata, see on viimased aas-
fad maganud.
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Euroopas pole enam mingisugust neutraalsust. Isegi Sveitsi vilispoliitika juhid
eksivad, kui nad formaaise erapooletuse-deklaraisiooniga lcodavad Helveetsiat padsta
sdjast. Niikaua kui 3ovinistlikus ideoloogias oleleb veel ,vabastamata vendi”, kes
igatsevad verehiilele baseeruvat histikorraldatud saatusithisust”, seni fuleb ,saatus-
kaaslusi v&6ra rahvusega nimetada ebaloomulikuks”. Belgia oli kord juba ebameel-
divas sifuatsioonis, kus tema neufraliteedifakt hivitati paberilipakana, ent méédunud
aastal péérdus ta neutraliteedi juurde uuesti tagasi. la ténapdeval nduavad Eupen-
Malmedi distriktide 32 tuhat sakslast — just peale 10. aprilli — saksa keelt sundusliku
riigikeelena! Taanis ei rahulduta sellega, sest taani ja pdhja-schleswigi keeled vaevu
erinevad: sakslasest rahvasaadik Schmidt-Wodder noudis ei enam ega vidhem kui
piiri reguleerimist. K&rvalmirkusena: L®&una-Aafrika parlamendis noudis sakslane dr.
Hirsekron kolmetuhande saksa asuniku pérasf samufi saksakeelt sunduslikuks riigikee-
leks. Kuid me ei peatu siinkohal peale Ausfria anschlussi mujal Euroopas ilmsikstule-
vail analoogilisil nihetusil. Nendime vaid, et monedegi Euroopa viikeriikide autori-
teet liihikese aja viltel samuti on langenud nagu Tiehhoslovakkiagi oma. Suur-Saksa
ja Maalia tasalilitatud ajakirjandus mirgib seda tdika ,kui Euroopa valifsuste kasvavat
arusaamisele joudmisi’” suure heameelega. Me ei lase end muidugi mitte petta: autori-
taarsed valitsused peavad alati olema oma tegude heroldid ka siis, kui neid tegusid
ei saagi kirjutada nende kontosse. ,,Me tunneme viisi, me tunneme teksti, me tunneme
samuti loojat,” iitles Heinrich Heine juba saja aasta eest sellise avaliku arvamuse kujun-
damise puhul siistemaatilise valega. Tanapdeval on Euroopa viikeriikidele esijoones
hidaohuks propagandalaine, mis viljast sisse murrab ja ka kindlaimatki riigikaitset
68nestab. Need viikeriigid on sunnitud leppima tsentraliseeritud informatsioonitee-
nistusega. On 15ik, et Berliin, ,Eurcopa telegraatfiline siida”, on ka niiiid vahendajaks
jadnud Euroopa 26-le telegraafibiiroole, kus tunnusiatud objektiivne Wolffi telegraafi-
agentuur on pidanud asef andma DNB'le {Deutsches Nachrichten Biiro). Muidugi evi-
vad ka iiksikud, enamikus riiklikud, teadeteagentuurid erilepinguid ka feiste teadete-
agentuuridega: neil on siin-seal erikorrespondente. Tegelikult Berliini feadetebiiroo
maksulisfe agentide miidrafu kari on end sisse s66nud kdikjale ja mdjustab Euroopa
avalikku arvamust.  Kui néif. ,,Uus Eesti" Pariisi korrespondent 10. mail kirjutab Prant-
suse vilispoliitilise kursi tiieliku muufmise ndudest ja uue programmina fikseerib
Franco valitsuse ainsaks Hispaania seaduslikuks valitsuseks tunnustamise, Ndukogudest
eemaldumise ja Poolale liginemise, Tsehhoslovakkia lepingu iilesiitlemise ja Rahvaste-
liidust véljaastumise, ning lisandab: v&iks uskuda, et need kavad on koostatud Ber-
liinis, — siis osutab see fakt situatsiooni fdsidusele, kuna tegelikult on see saksa
pressiagentide iile-euroopaline vark, kes seda uut kurssi laseb paista prantsuse avaliku
arvamusena. Kurvem siinjuures on veel see, et saksa teadefeaparaati ei pea iilal mitfe
Saksamaa, vaid see aparaafl on veel heaks dijviisideallikaks Kolmandale Riigile. Siin
on vaja alarmi. Euroopa tervendamise probleemi ei lahenda mitte Rooma-Berliini telje
iimber koondunud 120 miljonit, vaid eliidi seesmine iimbersiind ja valmisolek méielda
ja teotseda vastutustundega ajaloo ees. Eelduseks viimasele on igatahes uus kvali-
feeti tunnustav ithiskonnatunne. On vaja ,soliste”, keda ei vdlu kaasalaulmine massi-
kooris. Pole farvis mitte iihe ,liikumise” dirigente, vaid individualiste, kellede viar-
fusskaala suunab primitiivselt komplifseeritule, madalamalt tasemelt kérgemale, eks-
fsentriliselt hdilestuselt kontsentrilisele.

Kaasaegsed suured ,litkumised”, bolievism, fadism ja rahvussotsialism, pole muud
midagi kui permanentsed revolutsioonid, tihendab, vastandid maailmavaatele, mis
taotleb oleva pooluseid, rahu ja liikumist, fradifsiooni ja arengut tasakaalustada.
Selles monumentaalses iihekiilgsuses seisnebki nende liikumiste uudus, nende enne-
olematu vélu. Selles peifub nende tohuiu mdju kdigile iihekiilgseile absolutistlikele
loomuseile, eriti noorusele, kes tahaks olla kehastunud liikkumine, ning massidele, kes
tajuvad olelevat survena ja igaisevad nende Kaudu sellest survest vabanemist. Ent
nad kogevad liiga hilja, et riik on ikki kdik, ja et riik ei kailse enam, vaid pidurdab
individuaalseid taoflusi. , Fiihrerife”’ kollitamine ei tihenda teatud mé&ties muud, kui
tasaliilitamist massinivoole, rakendades autoritaarse riigi kdrgeimat seadust ,,6igus on
see, mis riigile kasulik on” kuni individuaalseimate ja intiimseimate eluavaldusteni.
Need litkumised ei saa kunagi viia kultuurilooliste kategooriate orgaanilisele arengule,
vaid ainult kaosesse. Tardunud absolutism, mis r6hub ja pidurdab orgaanilist arengut,
on alafi viinud revoluisioonile. Ja polaarse paratamatusega on varajasemais revolufsi-
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oonides kaosele jirgnenud diktatuur. Kaunis kindlasti vaib etfe delda, mis oleviku
absoluutseist liikumisist kristailiseerub: bolSevism, taiism ja rahvussotsialism paiskavad
inimese vérratusse vilefsusse nii kehaliselt kui hingelisell. K&ige rohkem kannatavad
siin loomulikult vaimselt drksamad, individuaalne intellekt. Kuid kas seepirast peab
tulevik paratamatult uppuma pessimismipilvedesse! Ei, sugugi mitte. )

Niikaua, kui on tegemist inimsoo ajalooga, on kéike siindivat teadlikulf mojus-
fanud intelligents. Elu reaalsus on vaimsed kvaliteedid alati siis paisanud méngu,
tugevaimalt alarminud, kui kultuuriloolised kategooriad &hvardusid manduda zoo-
loogilisiks.

Loppeks on diktaatorid ju séltuvad majanduslikest olusuhteist. Nilg ja piiiid-
luste pidurdamine on alati viinud diktaatorliku reziimi laostumisele. Ebaproduktiivne
majandamine viib paratamatult pankrotti. lIga autoritaarne diktatuurriilk téotab eba-
produkiiivself. Ta vajab itha suuremaid kaadreid enda kaitseks, diktatuurreZiimi piisfi-
hoidmiseks. Need, enamuses ka elustandardilt paremini situeeritud ringkonnad, kan-
navad eneses laostumise idusid. Produktiivselt loovad hulgad tajuvad nende tegevust
maksude koormana ja muu survena. Seda véib kogeda eriti ltaalias, kus igas vagunis
politseilise valvena sdidab kaasa militsionddr. Kolmandas Riigis on see ,kailsemis-
siisteem” rakendafud veel siistemaatilisemalf. Ja paljudes feistes tdiesti vdi pool-
autoritaarsetes riikides voib nentida sama. Inimkonna piiiideks aga on {66d, mis kul-
fuurse elu jaoks tarvilik, muuta véimalikult kergeks — ratsionaliseerimine pole ainuit
kapitalismi leiutis t66jdu profiitsemaks kasustamiseks.

Siia lisandub veel ebaprodukiiivse riigimajanduse maffetu finantspoliitika. Autark-
sete votetega voib kiill riigi poolt kindlaks méadratud rahavaiarfust stabiilsena hoida,
kui reguleeritakse ka kaupade- ja t66hindu. Niipea aga, kui iiks ritk ei produiseeri
ise koiki tooraineid ja eluks tarvilikke produkte, viib selline majandussiisteem pidur-
damatult pankrotti. Uks autarkilise finanispoliifika meistreid, dr. Schacht, kes juba
tulevaste generatsioonide faskud on koormanud 35 miljardi kuldmargaga (suur finanis-
ajakiri ,,The Banker”, Londonis, 16i veebruaris 1937 selle finantspoliitika iiksikasjalise
iillevaate), ei saa end feisiti pddsta, kui kaubakrediitide nidol saksa 168stust piisti hoi-
des, mis tahendab. rahvavaranduse pidevaf ,rekvireerimist” riigi kasuks. Kuna kogu
Saksa rahvas seetdtfu on elu ja surma peale seotud siisteemiga, siis tuleb varisemine
uue maailmamajanduskriisi juhul kiirem, iildisem ja ulatuslikum. Ta tdmbab sellesse
pborisesse aga kaasa ka koik viikeriigid, kes usuvad drisidemeist Saksamaaga mitte
loobuda vdivat. Juba praegu on olukord niisugune, et deviisi péhjal ,kaup kauba
vastu”, viikesed riigid on sunnitud Saksamaalt sisse vedama kalleid 166stussurrogaate.
Meie ei too siin nende riikide nimestikku, kes on sattunud majanduslikku rippuvusse
teatavaist autoritaarseist riikidest. On kahtlemata kindel, et selline majanduslik ,sisse-
murd”’ viljastpoolt peab viima vastavad rahvad viletsusse. Tegelikult ongi see natsio-
nalistliku ekspansiooni diinaamika eesmirgiks ja iilesandeks. .

Kas tohime tinapdev, kus maailm kajab vastu s&jariistade tdrinast, verejanuste
atavismide fraseoloogiast, anduda pessimismile! Ei, meie teame, et meie pievade
siindmustes pole mitie tegemist vdimsate, viltlimatute mehaaniliste protsessidega, mil-
lele oleme sunnitud fafaalselt-passiivselt alisftuma. Me teame, et asjade kdigu ofsus-
fab inimese tahe, tarvis on vaid seda tahet Gigel kohal méngu panna. Paistab, et
just viikeriikide noorus, kes on vorsunud valitsevast sotsiaalsest iilemkihist, pigemini
tahab taluda etteheidet radikalismis, kui aidafa siivendada hukatuslikku I5het toelisuse
ja vaimu vahel. Ta funneb oma iilesannef, ja on tarvis vaid hoida fa silmade ees Uue
Euroopa ideaali. See on maa, kus pole alavdirtuslikke klasse, rasse ega natsioone.
Teostame selle.

ANDRE RIEBELING

MONEDEST AUHINDADEST JA NENDE MOTIVATSIOONIDEST

Iga auhindamise puhul tekib paratamatulf eriarvamusi. Ei ole vist olnud sddrast,
mille puhul poleks: olnud niha laitvat p&draputust véi isegi siigaval vodrastust. Tun-
nustagem sellepirast m&8dupuude relatiivsust ning drgem oodakem mingit abso-
lku:lsei Siglust. Mida siiski fuleb oodata, on loogikat ja monevorragi jérje-

indlust.
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Alles mdni pdev tagasi avaldeti meie ajakirjanduses feated ja pﬁhjendused vii-
maste Raamatufondi avhindamiste kohfa kirjanduse, raamatuillustrafsiooni ja ieaduse
alalt. Neid fahan siin iisna liihidalt puudutada.

Loeme Heiti Talviku luuleiuskogu ,Kohtupdev” kohta ({fsiteerin ,Postimehe”
jirele], et see ,tidhistab autori maailmavaatelist vabanemist raskest haiglasest pessi-
mismist ja siirdumist rodmsamale, jaatavamale elutundele. Nii oma filosoofilise sisu
kui ka kiipse vormi poolest t6useb see koqu kérgemaile (peab vist olema ,kérgei-
male”} tasemele 1937. a. luuletoodangus.”

Sellele feosele madrati auhinnaks 750 krooni.

Henrik Visnapuu ,Saafana vari“ on amefliku motivatsiooni jarele ,virssromaan,
milles kajastuvad onnestunult Yabadussoja meelolud ja mis annab kifsapiirilise, kuid
huvitava labildike vastavast ajajirgust. Selles luulevormilises eepilises teoses leidub
kohti, kus vabadussdjaaegsed meeleolud ja tunded leiavad luuleliself joulise pohstuse

See teos sai auhinnaks 1000 krooni.

Jatame kdrvale neile kahele feosele osaks saand arvusfuse, mis méne erandiga
{silmapaistvaim neist on Henrik Visnapuu enda foimetet ,Varamus“ ilmund B. Taggo
arvustus fema raamatu kohta) on Visnapuu puhul olnud hoopis ebascodsam kui Talviku
puhul. Yaatleme lihisalt praegu isiteerit motivatsioone. Uks teos olevat ,,6nnesfund”,
femas ,leidub kohti”, mis on ,luuleliselt joulised”, teine tostetakse sellevasiu motivee-
ringus esile’ kogu muust luuletoodangusi. Talvik on tipp, Vismapuu on paiguti oiva-
line, kuid see, mis on paiguti oivaline, saab rahaliselt korgema hinnangu. Kas ainult
teemi t8ttu v&i autori halli minevikku kuuluvate teenete pédrast! Kui auhinna soovita-
jad arvasid teisiti, siis oleks olnud vajalik seda nihtavale tuua ka motiveeringus,
muidu jidb kaigil kdrvalseisjail vasr mulje, eriti arvestades Visnapuu feose halba menu
arvustajate juures.

Motivaisioonidest tahaks nagu tunduda, et mifmes feiseski teoses on nihtud
viljapaistvamaid vidrtusi kui ,Saatana varjus”. Nii deldakse Hindrey ,Sigtuna hévin-
gust”, et selles ,,on viga silmapaistval midral joutud sellise psiihholoogilise siigavuse
ja avaruseni, millist meie kirjanduses seni on saavutafud vordlemisi harva, misjuures
aga teose vormilinegi kiilg osutab erakordset paindlikkust ja rikkust. Uhtlasi on ka
sama aufori romaanis ,,Siindmusteta suvi” silmapaisiva vaimukuse ja kriitilise fabavu-
sega kirjeldafud heas kujundusvarmis meie haritlaselus esinevafe siigavvaimsefe, falu-
poeglikkude ja tousiklikkude elementide ristlemist ning omavahelist voitlust.”

. nErakordne paindlikkus ja rikkus”, ,viga silmapaistev" psiihholoogiline siigavus
ja avarus, ,,siigavvaimsele“ elemenfide kisitlemine ,silmapaistva vaimukuse ja kriiti-
lise fabavusega” — kui me loeksime seda koike favalises arvustuses ja korvutaksime
Visnapuule jagat kiifusega, siis iitieksime, et viimane on ilmsesti nérgem kmamk kuigi
tal moned kohad olevatl ,luuleliselt joulised™!

Ka Semperi ,,Louna Risti all” osutavat ,autori erakordset pamdllkkust niihésti kér-
gema kultuuri avalduste kui ka loodusliku primitiivelu méistmiseks ja kirjeldamiseks.
nUhflase asjatundlikkuse ja plastilisusega” kirjeldavat autor selles teoses ,,maailma silma-
paistvamaid vaimuinimesi iihelt poolt ja eksootilisi primitiive teisell poolt”. lJillegi
midagi erakordset”, tarvitades amefliku motiveeringu sénu — kuid rahaline hinnang
on nii umbes ,rahuldav” — poole vihem kui Visnapuu juures.

Kodike eelnevat arvestades saab mulje, ef need iiksikud ,joulised” kohad ,Saa-
fana varjus”, mis on dieti ainuke fdesfi suur pluss, mida mofivafsioon mérgib, peavad
olema ainulaadsed — kuid miks pole seda siis nimefet! Minu isikliku viéhetdhisa arva-
muse jirele pole Visnapuu teoses lldse midagi ainulaadset, vaid see on pigemini
nérgavdifu — ja midagi sdirast aimad ebamddraselt, lugedes dige tagasihoidlikku
ametlikku iseloomustust selle poeemi kohta.

Igatahes ei saa &elda, et auhindamiskomisjon voi Raamatufondi juhatus oma
jarjestust sedapuhku oleks vaevund veenvalt pdhjendada.

Muide, funneme riiklikel auhindamiste! valitsevat pShiméotet, et kui keegi sama
feose eest on mujalt saand auhinna, siis Raamatufond vasfaval miaral vihendab
omapoolse summa. Tuglase ,,Yaike Hlimar" sai Tallinna linnalt miletefavasti 500-kroo-
nise auhinna. Arvatavasti oli siis female Raamatufondi poolt etfe nihtud vihemalt
7504500 = 1250 krooni. Ta oleks siis Siefi pidand kuuluma kahe esimese hulka.
Tegelikult feda mainiti neljandal kohal. Prof. J. Képu ja A. Palmi puhul on selgesti
Seldud, ef nemad oma muidu illatavalt viikestena tunduvad summad on saand lisa-
auhindadena.
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Niipalju motivatsioonide tehnilistest puudustesf. Kahju on ainulf, et need voivad
tekitada ebameeldivaid vadrkdsitusi. Sisuliselt oleks juurde lisada veel méndagi, sest
vihemalf allakirjutanu ei saa lahti muljest, et vidrtusi on mitmel puhul jérjestet viga
omapiraselt ja et ménedki méddund aasta parimate hulka kuuluvad feosed on jaetud
tiiesti korvale, kuid maifsed véivad ju erineda. Igatahes on see eri paitiikk. Tuleks
soovitada, et komisjonid edaspidi 166taksid tahelepanelikumalt.

ANTS ORAS

VEEL RAAMATUFONDI AUHINDAMISTEST

~Akadeemia” toimetuse lahke vastutuleku téttu véime eelesifatud siilidistuste
puhul kohe esitada ka mdned selgitused. MNagu kaigi ilukirjandusliku Ziirii liikmete
allkirjadega Giendus ajalehtedes tdendab, oli Ziirii auhindamisotsus sootuks feissugune,
kui see hiljem ametlikult vélja kuulufati. Pole p&hjust seda ka siin varjata: sest Ziirii
kirjanduslik siidametunnistus saab end kaitsta ainult t&siolusid esitades. Presidendi
1000-kr. auhindade saajateks olid seal esitatud Hindrey ja Tuglas [arvestades ka viimase
saadud Tallinna linna 500-kr. auhinda]; Adson, Talvik, Visnapuu, Semper ja Parijégi
olid premeeritud 750 krooniga — arvestades iildist soovi, et auhindu véimalikulf mitte
killustada, nagu mullu, Ergutusauhindu [millest ajakirjandust paremaks peeti mitie
lasta informeerida, et asjaga seoses mitie liiga palju nimesid esile tuua] mairati R.
Rohule 500 kr., B. Kangrole 250 kr. ja A. Hinfile 250 kr. Ainult sel juhul, kui Raamatu-
fondil peaks leiduma veel lisasummasid, peeti vajaliseks mairata 750-kroonine auhind
ka Milgule {kelle romaani peeti kiill lisna heaks, aga sama autori eelmist t66d korda-
vaks ja seetSttu vihem uudseks). Nagu kollektiivsed ofsused ikka, oli see auhindamis-
eftepanek kompromislik kokkulepe mitmete erinevate seisukohtade vahel. Temaga
vbib iiksikasjades olla rahul vdi miffe, aga tervikuna on teda siiski vist iga Ziiriiliige
valmis kaitsma.

Kahjuks ei saa aga Ziirii muidugi mitte enam kaitsta otsust, mis vilja kuulutafi
ametlikult ja kus isegi moni motivatsioon [Visnapuu puhul] on muudetud feiseks. Kel-
lelt see polvneb, pole meile feada. Kuuldub igatahes, et muutused pole tehtud
mitte ofsuse ametlikkude kinnitajate, auvddrt hr. riigipresidendi ja hr. haridusministri
poolt, vaid ef neile ofsus ongi esifatud juba viljakuulutatud kujul. See ndib ole-
vatki viga usutav, sest kui need kdrgesti lugupeetavad isikud kord on usaldanud
auhindamisettepanekute tegemise asjatundjate kiitte, siis on loomulik, et nad nende
pika ja vaevarikka 166ga podhjendatud etfepanekuid kas kinnitavad vdi ka el
kinnita, igatahes aga vaevall ise mahti saavad asjasse niivord siiveneda, et neid
hakata iiksikasjaliselt Umber téofama.

Ziirii ofsus on tdenioliself muudefud siis juba Raamatufondi juhafuses. Viimase
kirjanduslikku kompetentsi ei saa pidada kiill vist mitie viga suureks, kuna ta kolmest
liikkmest tegeleb ainult iiks [seegi ise laureaaf] kirjandusega ja selle hindamisega
ldhemalt. Nihtfavasti on muufused fehtud siis enam kirjanduspoliitilisi v8i muid kaa-
lutlusi silmas pidades. Ja neist, nagu ka sellise julge sammu juriidilisest ja moraalsest
kiiljest ei tea ega taha kénelda meie. Vaid loodame, et seda feevad vastavad hirrad
ise. Igatahes aga.ei saa Zilriid vastuiavaks feha selle omapirase juhtumi ja selle
tulemuste eest, mis auhindamiste ajaloos vist kiill dige erakordne ja kordudes kipub

m#bttetuks tegema aufono omse Ziirii valimise iildse.
AUG. ANNIST

O. URGART

" SISEPOLITILINE RINGVAADE

UUENDATUD VALITSUS. Uue parlamendi kokkuastumise! 21. apr. Vab. Valitsus
demissioneerus. 25. apr. ametisse astunud Vabariigi president K. Pits tegi 4. mail
senisele peaministri aseliitjale K. Eenpalule eftepaneku kujundada uus valitsus.
Mone péeva jooksul joudis K. Eenp alu selle iilesandega 16pule ja 9. mail nimetas
presidenf uue, Sigemini kiill uuendatud valifsuse ametisse. Senistest ministrifest
lahkus ainult kaks: vilis- ja kohtuminister. Uusi tuli juurde kolm: majandus-,
sise- ja kohtuminister, sest siseministri porffell, mis seni oli peaministri asefiifja kies,
anti iseseisvale ministrile, peaministrile jittes ainult valilsuse tegevuse iildise juhtimise.
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Senine majandusminister siirdus vilisministeeriumi juhfimisele. Seega kujunes valit-
suse koosseis jirgmiseks: Peaminister — K. Eenp alu, majandusmin. — L. Sepp,

vilismin. — K. Selter, sisemin. — R. Yeermaa, séjamin. — P. Lill, pdlluiés-
min. — A. Tupits, haridusmin. — A,  Jaakson, teedemin. — N, Yiitak, kohtu-
min. — A. Assor, solsiaalmin. — O. Kask. Nendest on 5 Riigivolikogu Rahva-

rinde riihma liikmed, kuna iilejddnud 5 ei kuulu parlamenti. :

Muudatused valitsuse isiklikus koosseisus ei téhenda aga ndhtavasti mitle seda,
el monede ressooride juhtimisel senisega vérreldes peaks tulema murrangut poliiti-
lises mattes. Muudatused olid tingitud muudest asjaoludest, peamiselt isiklikest. Uus
majandusminister kinnitas kohe pirast ametisse astumist, et fa tahab vankumatult jdt-
kata oma eelkiija suunda, jagades sellele oma tunnustust. Vilisministeerium hakkab
vahest uue ja noorema mehe juhfimisel niitama suuremat aktiivsust. Kohtuministee-
riumi alal ei saa juba sisuliselt tulla midagi senisest erinevat, samuti mitte ka sise-
ministeeriumis.

Kuna amefisse nimefatud valitsus on esimene uue pdohiseaduse valitsus, siis oli
huvitav tihele panna tema ametfisse kutsumise kdiku. Esimesega luuakse ju fradifsi-
oone. Enne kellelegi valitsuse kujundamiseks etiepaneku tegemist p66rdus president
parlamendi mélema koja esimehe poole arvamiste teadasaamiseks. Yastuse andmiseks
voisid esimehed aega, et parlamendi ringides valitsevate meeleoludega tufvuda.
Riigivolikogu esimehe iilesanne oli kerge, kuna seal domineerib Rahvarinde riihm
oma juhatusega, kelle selja faga seisab Riigivolikegu réhuv enamus. Keerulisem oli
juba Riigindukogu esimehe olukord, kuna Riigindukogus puuduvad rithmad, v&i kui
neid seal leidub, siis ainult mdnemeheliste killukestena. Avalikkuseni pole joudnud
mingisuguseid teateid selle kohta, kuidas esimehed selgitasid enamuse seisukohti,
kuid oma vastuse nad presidendile andsid. K&ik see vottis igatahes tiikk aega, nénda
et valitsuskriisi lahendamiseks, kui seda ndnda voiks nimetada, kulus umbes sama palju
aega nagu endisegi parlamendi ajal.

PEAMINISTRI TEADAANNE. Valitsuse nimetab ametisse president. Riigikogul
pole siin. kaasarddkimise Sigust, nagu tal oli end. parlamendi ajal, kus tema valit-
suse ametisse kinnitas. Oma arvamist valitsuse tegevuse kohta saab niilidne parla-
ment avaldada ainult jooksvas patlamentlikus t66s. Ta v8ib kogu valifsusele vai selle
iiksikule fiikmele koguni umbusaldust avaldada, millal siis president ofsustab, kummast
ta loobub, kas valitsusest véi parlamendist.

Riigikogu t66korra paragrahvide pohjal ofsustab uus valifsus ise, kas ta kuulab
dra ka parlamendi arvamise oma tddkava kohta v&i ei tee ta seda. Asja ametisse
nimefatud valifsus on otsusele jéudnud, et seda vaja ei ole. Seepirast esilas pea-
minister Riigivolikogule ja Riigindukogule ainult teadaande valitsuse 188suunast
Ja iilesannetest. Yormiliselt véttes oli see teadaanne samasugune deklaratsioon,
nagu neid valitsuste poolt endisel ajal parlamendile esifatud kiimneid. Aga esitatuna
seekord uues korras teadaandena, ei saanud selle kohta jirgneda Riigikogus ei labi-
raakimisi ega ka seisukohavdftu, nagu see oli end. Riigikogus.

Teadaanne ise erines omaaegsetest deklaratsioonidest kdigepealt vahest selle
poolest, et ta oli pikem, taotledes pdhjalikkust ja piilides piistitada ideoloogilisi siht-
jooni. Kuid sissejuhatuseks oli lausufud, et uus valitsus oma suunas ja iilesannetes ei
saa kalduda murrangulistele joontele, vaid jilgib vaimu ja olustikku, milles
siindis Pdhiseadus, ning seda vaimu ja olustikku, mis on mahutatud Pohiseaduse
raamistikku. See on ka iisna arusaadav, sest uuendafud valifsus ise ei ole ju ka mitte
murranguline, vaid selle jirg, kes viimase 4 aasta jooksul riiki juhtinud. Kuid ta tahab
olla poliitiliselt aktiivne, nagu réhutas peaminister, tahab olla juhtiv ,kii-
biva elu korraldamisel kdigis llesannetes, mida esitab p&hiseadus, vab. presidendi
ja rahvaesinduse usaldus”. Sellega mitte ametnike-valitsus, kes ainult jooksvaid asju
ajama fulnud. Selle juures peab valitsus end rahvuslikuks valifsuseks ja fahab
olla ka sotsiaalne valitsus, viimasega rdhutades, et ta oma iilesannete tditmises
ei ole juhitud lihegi kihi vdi klassi erihuvidest. Koik kuised ja todalad vaimsete ja
materiaalsete viirtuste fooimisel on ithiselu liilistikus vérdsed. Valitsus fahab oma
juhtivat kitt tarvitada ainult seal, kus seda nduab iihiselu tarve, selle suunad ning
eesmiargid.

Yalitsus seab oma peamiseks eesmirgiks uue Pohiseaduse ellurakendamise. Selle
juures rohutas peaminister pohjendatulf, et mdnes osas on veel seadusandlikku kor-
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raldamist farvis, . kodigepealt muidugi Eesti kodanike Siguste ja kohuste osas”, Mui-
dugi pole siingi oodata midagi murrangulist. Peaminister iitles, et valitsus votab
digeks suuna, mis juba presidendi poolt miiratud dekreefidega kodanike ithinemis-,
sona- ja trilkivabaduste asjus e nne Riigivolikogu kokkuastumist. Siiski leidus teada-
andes veel lause: ,Seejuures on -vGimalik, et tihendatud seadused nende iiksikasjus
nduavad parandusi, kui nad on elus proovitud.” Et parandused vajalikud, selle kohta
on juba praegu kogemusi nait. friikiseaduse asjus.

Kodanike poliitilise iihinemise ehk organiseerumise asjus korrati feadaandes
seda, mida peaminister iitles juba Isamaaliidu tiiskogu kokkufulekuf pirast Riigivoli-
kogu valimisi: Veel on vara. Selle juures ei ole aga valitsus p6himétteli-
kult poliitilise organiseerumise vabaduse vastu. Organiseerumiseks tahetakse anda
eriseadus ja nitkaua, kui seda fehakse ja vastu voetakse, tehakse iihtlasi tihelepane-
kuid, millised alused ja kord selles asjas oleksid kdige sobivamad.

. Rahvaesindusega, eriti selle Rahvarinde osaga fahab valitsus pidada fihedal kon-
takti, kusjuures lubatakse arvestada ka seda osa, kes on jidnud viljapoole
Rahvarinnet. Kuid viimase suhfes on tingimuseks, et nende avaldused ja fahted oleksid
poliitiliselt kisitatavad, s. f. valitsusele vastuvdetavad.

Meie ruum on selleks liiall kitsas, et kisitleda peaministri feadaande neid pea-
tilkke, kus fa puudutas valifsuse programmi iiksikasju. Mirgime vaid veel, et
tahetakse erilist rohku hakata panema rahva sigivuse t6stmisele, missugust prob-
leemi viimaste aastate jooksul juba korduvalt kiisitletud; Siin on maksimaal-program-
miks: Eesti rahva arv kahekordseks! Muidugi peab selle programmi feostami-
seks valitsus omalf poolt ka eelfingimusi looma. Rahva isetegevus leiab viari-
list rohutamist, nagu seda on propageerinud meie vanemad rahvajuhid juba aasta-
kiimnete eest. Tahetakse kasvatada isamaalist vaimu ja leida eestluse olemuse
pohilisematf kufsumust, fema missiooni igaviku radadel. Kirjandust, kunsti ja
teadust valifsus foetab, kuid peab iihtlasi vajalikuks selle suunamisf, ,et loo-
ming osufuks rahvuse elu ja vsitluste positiivseks ehitajaks”.

Koolireformi ei voeta enne revideerimisele, kui elu on andnud selles suh-
tes kogemusi. Ulidpilasnoorsoo enesckorraldusis fahefakse leida tee, mis
16petaks tormaalparteilised ftillid organisatsioonide liikide vahel. Selle juures vairib
mirkimist vihje, et seda piiiitakse teha kas olevail v8i uuendatud aluseil
Nagu see praegusel ajajirgul teisiti olla ei saagi, réhutatakse teadaandes riigi-
kaitse tihfsust ja kogu rahva valmisolekut enesealalhoiuks. Majanduselu juh-
fimisel jatkatakse senist suunda: ,riiklik vahelesegamine” siinnib tootmistegevuse kind-
lustamise sihil; toofmis- ning invesfeerimistegevuse edaspidist reguleerimist peetakse
tarvilikuks; uusi riiklikke eftevétteid algatatakse edaspidi ainult neis piires, kus era-
algatus ei soovi fegutsema hakata. Maaelu tahetakse muuta mugavamaks. Soo -
maade iilesharimine voetakse revideerimisele, selle asemel rohku pannes mineraal-
maade harimisele, See oleks iisna suur murrang, kuna seni on hulk aastaid elatud
soode iilesharimise vaimustuses. Sofsiaalalal rdhufatakse klassivditluse karval-
damise vajadust ja fahefakse hoolitseda, et kdikjal oleks 168d ja leiba ja kindlustust
vanaduspdeviks. Sisekord hoitakse endiselt kindlana, kusjuures senine vigede
iilemjuhataja, missugune ametikoht Pdhiseaduses on efte ndhfud ainult s&ja korraks,
jaib ametisse edasi.

Niiiid jaib dra oodata, missugused sammud jirgnevad teadaandes esifatud prog-
rammi teostamiseks.

RIGIVOLIKOGU. Esimene eelndu, mida Riigivolikogul arutada tuli, oliamnes -
tiaseadus. Valifsuse poolt esifatud eelndus viidi juba komisjonis [&bi terve rida
parandusi, neid tehti veel ka tiiskogus.” Amnestia puudutas vapse ja kommuniste ning
kaitseseisukorra ajal administratiiv-korras karistatuid, kokku umbes 1200 siiGialust. Eel-
ndu 1. lugemisel vaisid sdna peaasjalikulf ainult viljaspool Rahvarinnet seisvad rahva-
saadikad. Rvl. Aben toonitas, et vapsid ei olevat veel oma tegevusest loobunud,
nad olevat oma tegelasi poefanud iihelf poolt Rahvarindesse, teisalt jille tegevat nad
opositsioonilist nigu. Rvl. Johanson soovifas valifsusel sofsiaalset olukorda paran-
dada, mis tingiks vangimajade tiihjaksjidmise ka edaspidiseks. Kesktalvel veejuga-
dega todlisi rahustada ei ole &ige fee, pealegi veel niisuguses vabrikus, kus juhatus
eestistafud.. s
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Paranduste tegemisel amnestia-eelndus ei ldinud 1abi etfepanek anda amnestee-
ritavaile tagasi nende aukraadid ja aumérgid ilma erilise palveta presidendile.
J. Tonisson toefas seda ettepanckut poéhjendusega, ef suurfe teenetega meeste
enesefunne ja seesmine uhkus ei luba neil esineda palvetega. Ka ei vdefud vastu
paranduseitepanekut, mille jirgi amnesteerifuil oleks automaatselt avanenud &igus
astuda riigi ja omavalifsuse teenistusse.

Riigindukogu ei feinud eelndus omalt poolt iihtki parandust. Seadus on juba
ellu viidud ja poliitilised vangid vabastatud.

Kalandusseadus oli jirgmine eelndu, mille kallale Riigivolikogu asus.
Komisjonis arenes eelndu arutamine enam-vihem rahulikult ja liksmeeles, kuid tais-
kogus muufus Shkkond pinevamaks. Kuid seda nihiavasti mitte sellepidrast, nagu
oleks eelndu ise nonda fahiis, vaid selle tditu, et tema arutamist kasutati juhuseks
mdndagi iitelda, mis kellelgi sidamel. Seepdrast tuli esimehel kdnelejaid kordu-
valt asja juurde tagasi kutsuda. Rvl. Piip nimetas kalandusseaduse eelndu ,keiser-
liku Tartu Ulikooli pesukddgi seaduseks”, sellega ajaloolise fakti najal moista andes,
et eelndu selleks Riigivolikogule esitatud, et viimasel ka midagi arutada ja ofsus-
fada oleks, nagu seda tehti ka omaaegsele Vene | riigiduumale. Sellele lisaks pidas
rvl. L. Tonisson kdne, millega ta ,siimbolistlikult” kdneldes 16i juba natuke parla-
mentlikku Shkkonda. Iseloomustav oli, et peaaegu kSik s6navotjad réddkisid seadus-
eelndu vastu, mdned ka Rahvarindest.

KATSE DEKREETE REVIDEERIDA. Riigivolikogu ithe koosoleku algul tegi rvi.
Piip eftepaneku fiiendada pdevakorda punkiiga: ofsustamine voita muuimisele
riigihoidja poolt pirast 7. apr. 1938, a. dekreedina kehtima pandud seadused. Ta
pohjendas oma eftepanekut sellega, et 7. apr. Riigikogu juriidiliselt juba eksisteeris
ja et PShiseaduse jirgi tulevad dekreedid Riigivolikogus otsustada. Peale muu leidis
eftepaneku tegija, et dekreedina antud seadustest mitmed ei rahulda laialdasi hulki,
nagu linnaseadus, maakondadeseadus, triikiseadus, koosolekuteseadus jne. Sel-
lele ettepanekule oli 46 hailt vastu, seega iile poole Riigivolikogu koosseisust. P&h-
jendati vastuseismist sellega, et P&hiseaduse jirgi kuuluvad Riigivolikogu kinnitami-
sele ainult need dekreedid, mis on antud Riigivolikogu istungjirkude vaheajal,
kuna aga 7. apr. polnud Riigivolik. istungjirk veel avatud.

Peale kalandusseaduse on Riigivolikogule esitajud veel jerve rida vihema tiht-
susega eeindusid. Komisjonis on juba lihemalt arufatud P611ui66liste seadust
Seegi eelndu leiab palju arvustamist.

OSKAR MAND

BALTI INSTITUUDI VII KURSUS STOKHOLMIS

Tipnavu olid kunstiajaloolased esmakordselt kutsutud Stokholmi Balti
Instituudi kursustele, mis peeti erandlikult kevadsemestril. . Olid ju loengute
kérval tihtsal kohal ekskursioonid, et tutvuda kohal Rootsi ehitismilestistega.
Nagu kursuste peajuht riigiantikvaar 8. Cur man kordavalt on toonitanud,
on kursuste peasihiks osavétjate maade noorte teadlaste ligindamine ning
samavdrra ka soov, et need tutvuks Rootsi teadlasteperega, nende tdoga, —
kuid 16puks siiski ka maaga ja selle kultuuriga iildiselt. On ju iildiselt tuntud
Rootsi soodsad olud, mis annavad hea pinna noorte teadlaste regulaarsele koh-
tamisele just seal. FEriti praegusel ajal hinnatavale poliitilisele sallivusele,
mis loob tiiesti neutraalse dhkkonna, seltsib puhtteaduslikul alal arhiivide rik-
kus ja probleemidekiillane kunstivarade hulk. Vastuvaidlematult dige on ka
Stokholmi iilikooli Balti Sektsiooni sekretiri dr. Sc hiic ki hiljutine viide,
et Balti riikidel pole kunagi vdimalik luna omale nii tidiuslikult kirjanduse ja
munde Jdppevahenditega varustatud instifuute, nagu need Rootsis juba ~on
olemas 3,

1 Rootsi suhetest Balticumiga, ,Akadeemia' 1937, nr. 2.
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Kui riigiantikvaar S, Curmani nimetada Balti Instit i
hoolitsevaks isaks, tuleks kunstiajaloo uurimise alal sam: m}fﬁ'ﬁ?l anl(;;r Sl;lrsot:
J. Roosvalile. Nii oli iisna loomulik, et tema Juurde jiddi peatuma vii-
mase kursuse jubataja otsimisel. Veelgi enam: Instituudi juhtivad isikud on
viitnud, et R. isik oli milirava tihtsusega korralduses, kutsuda sedakorda
kunstiajaloolasi Stokholmi. Juba aastaid on R. propageerinud iihist Balti-
Pohja kunstiala ideed, millele osaliselt rajanevad ta uurimused (,,Den Bal-
tiska Nordens kyrkor“), Nii siis dieti ajalooline juhus, kus kogu selle ala
esindajad kogunevad idee looja iimber, et iihiselt amitada ja siivendada seni
vaid iildjoontes osutatud probleeme.

Kuidas see dnnestus? Vastuse andku linnulennuline kursuse iildkiigu
kirjeldus.

Juba pidulikul avakoosolekul asendati senine Balti-Péhja-ala nimetusega
»Garget® — puhtfiloloogiline tuletus J. Roosvalilt, kelle elav loomisvdime
oleks taganud temale kunstiajaloo korval ka kirjanikukutse. XKui ainult mdelda
temalt antud meistrinimetusele (Majestatis, Byzantiks, Fabulator jne.), mil-
lised oma suure tabavusega on praegu iildiselt tunnustatud. IXsegi veel
enam, — alles hiljuti kurtis kadestades iiks silmapaistvamaid mnoori saksa
kunstiajaloolasi, et selline iseloomustav nimi nagu Fabulator on omistatud
rootslasele, kuna Saksaski leiduvat kandidaate! Asjaloppenud Balti Insti-
touwdi kursusel loodud termin ,,Garget“ on eelmistest teiseiseloomuline — see
ei mirgi mitte isikut, vaid maa-ala. Viimast aga mitte ainult puht-geograa-
filises maottes, vaid seoses kunstiavaldustega. Uhised vilismdjud, ligidased
-siseolud, — majanduslik, poliitiline, geograafiline ja klimaatiline ligisus, kdik
need tingivad teatud iithtluse viljenduse iildstiilis, mis nii moodustab iihte-
‘kuuluva kunstiala — ,,Gargeti®. Uksikud alagrupid vdéivad selles kiill omada
erivarjundeid, on siiski omavahel ligidasemad kui mone feise ,,Gargetiga‘.
Tdendusi sellele on leitud isegi muistseist digusesubetest: surmata naaber-
‘maa elanikku oli tol ajal suuremat karistust vadrt kui vohivoorast alast sisse-
rinnanu tapmine. Vdordniiteid leidab veelgi rohkem, millede esitus viiks aga
kiaesoleval juhul liiga kaugele. Olulisem on siin Stokholmis arutletud kunsti-
ajaloolise ,,Gargetiga® lihem futvumine. Selle esindajate perre kuulusid peale
Balti- ja Pohja-riikide ka Pdhja-Saksa ning Poola. Viimase kuuluvust Balti-
Pdhja alasse on juba varemalt piiiidnud tdendada iimarkirikute alusel prof.
Wrangel nagu ka prof. Roosval toob pdhjenduseks iihel Skoone risti-
miskivil (Tryde kirikus) esineva Poola ikonograafilise motiivi. FEriti viimane
oletus on esile kutsunud Poola kunstiajaloolaste peres elavat diskussiooni ning
niib, et praegusel kujul ei vdi lugeda kiisimust veel 16plikult lahendatuks. Kui
aga see siiski otsustatakse jaatavalt, tuleb otsust votta suure reservatsiooniga:
ei moodusta ju Poola kui kunstiprovints kaugeltki mitte iihtlast ala, nagu selle
itheks niiiteks on Varssavi ja Krakovi tugev eriilme.

Nagu juba Poola pubul toodud niited tSendavad, oli kursuse peaprob-
leemide vallaks keskaeg, mis ka arusaadav, kuna juhataja prof. J. Roosval
on oma pé&hilised uurimused kirjutanud selle ajastu kiisimustest. Ja nagu see
juba Balti-Pdhja-ala motte algusest nii on olnud, tuleb sellist sidet otsida ees-
kitt keskajast, kuna uusaeg oma erinevate kultuuriliste, majanduslike, polii-
tiliste ja paljude muude olude tdttu loob hoopis erinevad ja varieeruvamad
vormid. Oeldu péhjal on arusaadav kursuse pdéhiidee selgunemine, kui vdeti
diskussiooni alla keskaegsed probleemid. Peale problemaatilise Poola, tden-
dati thiesti vastuvaidlematult ilejiinud maade garget-seost. Kuidas voorsilt
véetud elementidest Iuuakse maale omane vormikaanon, sellele on suurepi-
raseks niiteks Ojamaa keskaegne kunst. Rohkem kui kusagil mujal véib
siin riikida tdelisest rahvapirasest gootikast. Algelementide pirinevus Loode-
ja Pohja-Saksamaalt on selles osas juba varakult tdestatud J. Roosvali ja
teiste unurijate poolt. Kuid edasi: sama tihtis on Ojamaa osa sidepunktina
Balti-P6hja kunstialas. Moodustab ju Ojamaa mdjude probleem iihe huvita-
vama ja aktuaalsema peatiiki meie keskaegse kunsti ajaloos. Ka selles osas

263



aitas kursus selguse saavutaimisel palju kaasa. Eriti tuleks siin mainida kiila-
lisena kursusest osavbtnud prof. S. Karlin g’'i loengute-seeriat. . Kuid tei-
sigi huvitavaid suhteid selgus ettekandeist. . Et Vana-Liivimaa ériti pohjaosas
omas keskajal iseseisva kunstiprovintsi ilme, mis pelnud mitte ainult vétja
osas, see viaide leidis nitiid korduvalt kinnitust. Lisaks endistele seisukohta-
dele niidati Soome uurijate poolt sealses kirikuarhitektuuris esinevaid tuge-
vaid mdojutusi Eesti alalt. Teiselt poolt on Soomies leida vormisugulusi Rootsi
ja Pohja-Saksaga, nagu see ilmneb ka Eestis. Nii arutledes miirati kindlaks
mdéjutuste tihedalt ristlev vork ja ,,Gargeti moiste sai toepoolest omale iihes
osas reaalse ja veenva sisu.

Kahjuks aga selleiseloomuliste probleemide esitamine ei siindinad Ghtla-
selt koikide osavotjate poolt. Seda pdhjustas osaliselt ka asjaolu, et mitte
kéik osavdtjad polnud kunstiajaloolased: leidus ajaloolasi (Saksa), etnolooge
(Soome) ja arheolooge (Leedu), kes osaliselt kiill toid viartuslikku materjali
omalt alalt, millega aga viihe sai tiiendada ilesseatud iildprobleemistikku.
Nii see tuli, et kursuse algul reastatud iihesuunalised ettekanded - viisid uut
mdoistet edukalt edasi, hiljem aga see haihtus teiseilmeliste probleemide tottu.
Tuleb loota, et peafselt ilmub péhjendav kirjutis ,,Gargetile* tema loojalt ja
sellest juba oleneb uue termini edaspidine saatus.

) Nagu 6eldud, pirinesid peaprobleemid keskajast., Kuid kursuse 16pposas
leidus ettekandeid ka moodsa kunsti file. Loomulikult ei saa siin enam juttu
olla ithisest kunstialast keskaegses mottes, kuna uus aeg viib selle piirid palju
laiemale. Kuidagiviisi katsuti seda siiski viia sama vormeli alla. Need iiksi-
kud ettekanded jiid aga kahjuks o6hku rippuma ja vordluste pundumine ei
lasknud jouda mingisugustele Iopptulemustele. Sellest oli kahju, sest pea-
probleemi korval oleks siiski iilivajalik olnud rohkema tihelepanu osutamine

tinapievale, et tutvuda osavotjate maade elava kunstiga. Uksteise liginda-
" ‘misele oleks see kahtlemata palju kaasa aidanod, samuti suureks kasuks olnud
iga maa kunstnikkonnale, kes ju teatud miidral loodavad loomingu arendami-
sel ka kunstiteaduse abile.

Loengute korval teiseks tdhtsamaks kursuse osaks olid ekskursioonid,
milliseid korraldati koigisse Rootsi tihtsamaisse linnadesse ja maakohtadesse.
Algust tehti vana kultuurikeskuse Dalarnaga, kus paremini kui mujal on voi-
malik tutvuda keskaegse puuarhitektuuriga. dJidrgnesid Uppland ja Skoone
oma kesksete linnade Uppsala ja Lundiga ning loendamatute kirikutega maal.
Samuti pakkus palju reis Ida- ja Laine-Gétamaale, kursuse léppakordiks sai
aga kirikuterohke Ojamaa. See koik véimaldas tidieliku iildpildi saamise sealse
maa kunstiprobleemidest, elustades. loengutel saadud teoreetilisi teadmisi. Kuid
ka reiside sdlmpunktidel avanes véimalusi niha ja knulda auditooriumitood.
Kidige muu korval on eriti meeldejifivaks Lundi iilikooli kunstiajaloo profes-
sori R. Josephs on'i ettekanne moodsate kunstnike loomisprotsessi jilgimi-
sest. FEttekannet illustreerisid niited sealse iilikooli kunstiajaloo instituudi
rikkalikust skitside kogust. Suured materiaalsed kulud vaevalt voimaldavad
sellise huvitava uurimisviisi erilist levikut. J. kone meenutas aga eespool
miirgitud matteid ja ohtusvogi 16busas lauakdnes avaldas prof. Roosval
arvamust, et kursused pidanuks olema YLundis, mitte Stokholmis. Vé&ib-olla
oli see tosiselt mdeldud. )

On iseendast mdistetav, et kikjal véis kohata ehtsat Rootsi kiilalislah-
kust ning kuigi vahest kursuse teoreetilises osas leidus liinki ja ajapuudus ei
voimaldanud kava sajaprotsendilist labiviimist, tditis kursus, nagu kéik eel-
misedki, oma iilesande. Sest iiheks olulisemaks sihiks on ju mainitud kur-
sustel olnud mitmete maade iihel alal téotavate noorte teadlaste ligindamine
ilma igasuguse poliitilise voi ithekiillgse propaganda korvalmaiguta. Seda
saavutati tiiel midral, — tinu eeskitt riigiantikvaar 8. Curmanile, Kes
kunstiajaloolasena sedapuhku seisis eriti ligidal Balti Institundi kursusele. Ja
‘kunstivaradest rikas Rootsi 156i selleks iilisobiva Shkkonna. ’ i

ARM. TUULSE
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MIKS PIIRATA NAISROHUTEADLASTE ARVU!?

Tartu Ulikooli seaduse muutusega on Haridusministeeriumil Sigus antud featud
aladel oma médrustega juhtida iilikooli tegevust. Uheks niisuguseks alaks on igaaas-
fane vastuvdetavate iilidpilaste arvu kindlaksmairamine feaduskondade jérgi. Uute
iiliopilaste arvu madramisel oli m&8duandvaks momendiks seni olnud tarvidus iihe
voi teise ala 166judude jirele, kuid niilid on esmakordselt veel itks moment juurde
tulnud, ja nimelt: iilidpilaste vastuvoimine arstiteaduskonna rohuteaduse osakonda
‘mairatakse iilidpilaste arvu so o jargi.

Meie P&hiseadus, samuti nagu kogu meie iseseisvusaegne seadusandlus on nais-
kodaniku samaviédrseks pidanud meeskodanikuga, sest meie vaikeses riigis on iga iiksik
rahvaliige tihtis ja seni pole tehtud kunstlikke tékkeid naisisikul hariduse omandami-
'seks ja kitsendusi, kui nad farvilikuks osutusid haridusalal, pandi maksma molemat sugu
isikute suhtes vérdsell.

Elu ise on normeerinud nais- ja meesiiliSpilaste arvulist vahekorda, ja nii moo-
dustavad naisiiligpilased /z kogu iilidpilaste arvust.

Teaduskondade jargi on naisiilidpilased kaaluvas vahemuses digus-, ma-
jandus-, usu-, arsti-, matemaatika-, loomaarsti-, pollumajandus-teaduskonnas ja meisa-
osakonnas, samufi &pib Tallinna Tehnikaiilikoolis vaid mani iiksik naisisik. Naiste
iilekaal on ainult kahes teaduskonnas: filosoofiateaduskonnas ja rohuteaduse osa-
konnas, eeskitt vist seepirasf, ef need alad on voimaldanud I5pefajaile kindlat, olgugi
et tagasihoidlikku iilalpidamist.

Arvatavasti need tagasihoidlikud kutsed polnud meesiiliopilastele meelepirased
ja rohuteaduse osakonnas on paarikiimne kandideeriva naiskandidaadi korval olnud
vaid moni iiksik meeskandidaat. 30-est isikust {rohufeaduse osakonda vastuvdetavate
isikute harilik arv] oli harilikult ainult 5—9 meest, kelledest pooled harilikult mitte-
vastuvoetavaks osutusid, kusjuures naisi péddses vihemate labikukkumiste ja suurema
arvu kandideerijate 16ttu umbes 25 isikuf.

Haridusministeeriumi méiruse kohaselt on tdnavu véimaldatud samuti 30 isikule
piiseda rohuteaduse osakonda, kuid sealjuures on kindiaks maaratud, et neist 30-est
olgu kohad jaotatud mifte ainult vSimete jirgi, vaid s o o jirgi: 15 kohta meestele ja
15 — naistele, see tihendab, et kui kidesoleval siigisel kandideerib harilikus proport-
sioonis mees- ja naisisikuid: 9 mees- ja 25 naiskandidaati, — siis olgugi et naistest
sooritab rahuldavall eksameid 20 inimest, siiski pddseb edasidppima ainult 15.

Eesti vanemal haritlaspdlvel peaksid veel meeles olema need tokked, mis tehti
enne iseseisvust eesti soost isikutele nii kutsetegevuses kui ka kdrgema hariduse oman-
damisel. Miks niiiid, kus meil oma riiklik kord, oma maa seadused, oma iilikool ofe-
mas, teha tdkkeid hariduse omandamisel eesti kodanikkudel ainulf seepirast, et
nad naised on!

Y. P.-GRUNTHAL

.MARKMEID AVALIKKUDE RAAMATUKOGUDE TEGEVUS-
VALJALT

Avalikkude raamatukogude alal kehtivate seaduste ja mé#druste poolest
vdime meie eeskujuks olla isegi teistele maadele. Kui aga kiisida, kas meie
avalikkude raamatukogude sisuline koostis vastab aja ndudeile ja kas nad
tostavad ka selliseis tingimusis, et nad suudavad tdita nendele pandud iiles-
andeid sotsiaalpedagoogilises tegevuses, siis jddb veel palju soovida. Raama-
tukogundus pole leidnud vdrdset kisitust teiste hariduslikkude kiisimuste kér-
val, ta pole saanud veel aktuaalseks probleemiks. Mujal riiges, kus av. rmtk.
on suutnud areneda tdisvairtuslikeks asutisiks rahva haridusliku taseme 10st-
misel ja tdiendamisel, on raamatukogu tehnilised, metoodilised ja. kasvatus-
likud kiisimused saanud ka pShjaliku kriitika ja ldhema analiiisi osaliseks.
Meil piirdutakse tavaliselt vaid k&rgelennuliste viljenditega: raamatukogud
on parimaiks kasvatusasutisiks, raamatukogud on tdhtsamaiks vabaharidustddo
koldeiks jne. Siin ei toonud mingit podret ka Raamatu-aasta, mis kujunes
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ainult loovale kultuurile soodustavaks organiseerimismomendiks, kuna suhe
raamatu ja rahva vahel, s. o. kultuuri vastuvétjale kandepinna loomise kiisi-
mus, jii ikkagi tuleviku lahendada.

Kui veidi lAhemalt vaadelda av. rmtk. olukorda, siis ndeme, et nende
arengus on olnud ka teatavaid vOnkumisi. Aastast 1926—30-ni tddtasid nad
tusu suunas. Omavalitsused hakkasid kohanema olukorraga, et av. rmtk.
iilalpidamine kuulub nende iilesannete hulka ja hakkasid méidrama jirjest
suuremaid toetusi, sest vastavalt eelarve suurendamisele tostis toetust oma-
poolt ka riik. Suureks hoobiks tuli aga riikliku toetuse kérpimine 1931./32. a.,
mis ajast vbib mirgata av. rmtk. tegevuses mdonesugust tagasiminekut. Prae-
gusaegne kultuuri-tdstev tendents peaks aga ulatuma iithtlasi av. rmtk. seisu-
korra parandamiseni ja soodustama ka siin majanduslikku téusu ning vdi-
maldama eelarve téstmist vihemalt sellele tasemele, nagu oli see enne kriisi-
aega. Lootuste hellitamiseks annab pShjust uus korraldus, mis hiljuti teos-
tati Haridusministeeriumi juures, et raamatukogundus koos vabaharidustss
teiste aladega wviidi iile Koolivalitsuse alt Noorteosakonna juurde. Arvata-
vasti leiab rakendust siis ka raamatukoguhoidjate ammuaegne soov, et vaba-
haridustss keskseks alaks seatakse raamatukogundus ja selle juhtimine usal-
datakse isikuile, kellel vastav bibliograafiline haridus ja kes tuttav raamatu-
koguteadusega. Kui tuleks muudatusi Raamatukogude komisjoni koosseisus,
siis esmajoones peaks koopteeritama sinna enam tegelikke raamatukoguhoid-
jaid, kes saaksid aktiivselt kaasa aidata raamatukogundusliku tegevuse aren-
damisele. Lahendust ootab terve rida kiisimusi, nagu formulaaride {ihtlusta-
mine, aruannete vormide ajakohaseks muutmine, raamatukogu ruumide pdhi-
plaanide viljatootamine jne. A&rmiselt tarvilik oleks selgitada pdhjalikumalt
kiisimusi, kuidas hankida uusi lugejaid, milles seisab nduanne ja t66 algaja—
vihearenenud lugejaga, kuidas soovitada teoseid, kuidas propageerida vairt-
kirjandust, mida teha eriti selleks, et leviks populaarteaduslikkude teoste luge-
mine, Samuti peaks asuma lugemishuvi uurimismeetodite loomisele, sest selle
kaudu saaks siilitada hulk huvitavat materjali tthiskondliku taseme uurimiseks
ja valgustamiseks. Vidhe on tehtud ka selleks, et luua otseseid vabaharidus-
likke Opingute-vbimalusi raamatukogude juures. Teatme-hankimistdo tdhtsus-
tamise ja kisikogude asutamise kiisimus ootab alles pdevakorrale tdstmist.

Praeguse kehtiva seaduse pShjal kuulub raamatukogude revideerimine ja
instrueerimine koolide inspektorite iilesannete hulka, kuid raamatukogude allu-
tamisel Noorteosakonnale tuntakse vist vajadust siingi muudatuste jérele.
Uheks voimaluseks oleks maakonna-linnade raamatukogude reorganiseerimine
maakondlikeks keskkogudeks, kelle iilesandeid laiendatakse terve maakonna
raamatukogude juhtimise ja jidrelvalve ulatuses. Kui sellised jdrelvalve iiles-
anded saaksid endale maakonna keskkogud, siis loomulikult kogujuhatajailt
tuleb nduda seaduses ettendihtud I jirgu kutset, kus eelharidusena tarvilik iili-
kooli haridus, ja juhatajate kinnitamine  toimuks Haridusministeeriumi kaudu.
Vastavaist todjéududest ei peaks olema meil puudust, sest juba iile kiimne
aasta téotab iilikooli juures bibliograafia Gppetool ja sealt on tulnud inimesi,
kes oma, kutsealaks on valinud raamatukogunduse.

Raamatukogude mi&rusi tdiendati juba varem noorsoo organiseerimistss
lilesannetega, kuid lihem arutelu vdimaluste piiridest jii andmata. Kui niiiid
raamatukogude juhtimine allub Noorteosakonnale, siis tahaks loota, et alus
pamakse ka noorsoo- ja lasteraamatukogude asutamisele. Praegu puuduvad
meil av. rmtk. juures noorte raamatukogud (olemas ainult Tallinnas keskraa-
matukogu juures), kuid kontakti-loomine noorsooga ilma nendeta pole iildse
moeldav. Noorsoo- ja lasteraamatukogude toétamismeetodid on mitmeti eri-
nevad téisealiste raamatukogude todtamisviisidest ja iihendada mneid mblemaid
lilesandeid pole kuidagi otstarbekohane. Esialgu tuleks asutada noorte raa-
matukogude osakonnad vihemalt maakonna-linnade keskraamatukogude juurde
ja teiste kogude juures tuleb v@imaldada noortel raamatute laenutamist eri
ajal ja teiste printsiipide jargi koostatud kataloogide kaudu.
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Kohapealsetes keskustes (maakondlikel raamatukoguhoidjate pievadel)
on selgunud, et osutub hiadatarvilikuks revideerimisele v&tta av. raamatu-
kogude vorgu kilsimust. Mones vallas ja isegi kiilas on mitu raamatukogu,
kuid siis kimnete kilomeetrite peale pole iihtki kogu. Puudub kokkulepe,
missugusesse raamatukogu piirkonda kuulub iiks vdi teine kiila. Kui av.
rmtk. lilesandeid tdidavad seltside raamatukogud, siis see kiisimus tduseb pie-
vakorrale eriti teravalt, ei osata &ra mi#rata oma tegevuse raadiust. Mobne-
del maaraamatukogudel on killl oma osakonnad (laenutamispunktid) kauge-
mates killades, kuid andmeid nende kohta aruandeis ei nduta ja seetdttu puun-
dub meil ka lihem iilevaade nende tegevusest. Ent on kindel, et paljudes koh-
tades tuleks juurde luua osakondi, asutada isegi uusi raamatukogusid ja lik-
videerida moni endine elujduetum.

Uheks valulapseks av. raamatukogude arengumuutustes on raamatuko-
guhoidjate ebastabiilne seisund. Kt iille 609, raamatukoguhoidjaist peavad
t66tama -ilma tasuta, siis on péris loomulikuks nihtuseks nende alaline vahe-
tus. Ei saa vilja arendada elukutselist kaadrit, kes piisiks sellel t6&p&liul
. pikemat aega. Idealismi jdtkub ainult lihemaks ajaks ja siis loobutakse hea-
meelega, et todkoormat iile anda uustulnukale. Senikaua kui meil pole vilja
tootatud ega maksma pandud vastavaid tasunorme, pole ka bigust nduda
kohustuste tditmist vastavalt seadustele ja méiirustele. Elukutselisi raamatu-
koguhoidjaid on meil ainult neis linnades, kus iile 10.000 elaniku, mujal lin-
nades ja maal raamatukoguhoidja iilesandeid tdidetakse kérvalalana. Raa-
matukoguhoidjate pShimotteliseks seisukohaks on, et neile raamatukoguhoid-
jaile ja abijoududele, kes oma terve t6djdu piihendavad raamatukogu todle,
maksetakse tasu Opetajate palgamiira alusel, kuid isikuile, kellel raamatu-
koguhoidja elukutse koOrvalalaks, arvatakse t&6tasuks raamatukogu eelarves
20—259%, sissetulekust. Raamatukogu tegevuse suurenemisel tuleb hoolitseda
ithtlasi eelarve tOstmise eest ja vastavalt sellele tasutakse ka raamatukogu-
hoidja tédvaev.

) Meie raamatukogude arvuline koostis on tdusnud kiillalt kérgele tase-
mele ja ainult statistilisi andmeid jdlgides vdime saada péris rahuldava {ild-
pildi. Kuid raamtukogudega ldhemalt tutvudes selgub, et ligi 409; teostest
pole ild s e laenutatavad. Osa neist on lagunenud, teine osa sisuliselt vanane-
nud (veneaegsed viljaanded) ja kolmas osa, mis on saadud kingituste ja iile-
andmiste ni#dol, koormab samuti agjatult riiuleid. Av. rmtk. iilesannete hulka
ei kuulu aga mitte raamatute kogumine ja siilitamine, vaid kogus olevate
raamatute levitamine rahva hulgas. Seega tuleksid av. rmtk. puhastada iile-
liigsest ballastist. Kuid need teosed, mis vGiksid olla tdhtsad kirjanduslooli-
selt vbi bibliograafiliselt, tuleksid saata teaduslikele raamatukogudele (Uli-
kooli, E. R. M. Arhiiv-, Riigi- v6i Tallinna keskraamatukogule). Avalikesse
raamatukogudesse juhitagu enam tinapieva elunidhtusi kisitlevaid populaar-
teaduslikke teoseid, ja ilukirjandusest selle viidrtuslikum osa. Praeguste and-
mete jirgi loetakse meil 809, ilukirjandust, kuid tuleviku plaanide hulka peaks
kuuluma teadusliku teose osatihtsuse t8stmine. Meil ilmub terve rida sisu-
kaid ajakirju, kuid neis avaldatud kirjutised jé&vad tundmatuks laiema rahva
hulgas. Kui meie saaksime koondada vabaharidust6o wvahendeid, nagu &pi-
ringide, loengute ja vihemate ndituste korraldamisi raamatukogude iimber,
siis oleks mdeldav ka sellise vaidrtusliku materjaliga tutvumine. Nende ja
paljude teiste iilesannete tditmisel on aga eeltingimuseks, et raamatukogudel
oleksid oma ruumid. Suurem osa maaraamatukogudest on selles asjas veel
tdiesti armetus olukorras, kuid loodetavasti uutes rahvamajades antakse ka
raamatukogudele vidriline koht,

Mida enam levib mdsistmine ja arusaamine av. raamatukogude tdhtsu-
sest, seda lihemale viime oma loova kultuuri saavutisi rahvale.

HELENE MUGASTO
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MODERNSEID IGAVIKULISI NAHTUSI IGAVESEST ROOMAST
NOSTRA AUGUSTEA DELLA ROMANITA.

Euroopa ettevétlikkudel diktatuurimaadel n#ib olevat eriline kalduvus
korraldada koéige mitmekesisemaid suurnditusi, kas tehtud 166 kokkuvdtteks
v6i uute ideede propageerimiseks. Mote iseenesest ei ole ju uus, juba Napoleon
IIT korraldas teatavasti maailmaniitusi, seekord selleks, et dra juhtida koda-
nikkude liigset tidhelepanu ja osavdttu sisepoliitilistest drevatest asjadest. Ti-
napfeva isevalitsejatel ei saa vist olla niisugust tagaméotet, arvestades mélema
suurdiktatuuri rahvastiku vaimustusekoefitsienti.

Saksamaal téotas ,,Mandunud kunsti niitus* (iille 2 milj. kiilastaja!) ja
praegu ,,Igavene juut” ja ,,Saksa natsionaalsotsialistlik arhitektuur“ — suure-
joonelised ettevotted, eriti kaks viimast, mis on #ratanud elavat tihelepanu
kogu maailmas, Itaalias oli mdne aja eest niitus faSistliku - riigiptdrde 10-a.
kestvuse tdhistuseks, mis niitus paigutati omaette hoonesse ja muudeti muu-
seumiks ja niiiid, méddunud aasta septembris avatud , Augustuseaegse room-
luse nditus”, mis on tehtud Vana-Rooma esimese imperaatori Augustuse 2000. a.
slinnipieva auks. Allakirjutanul on olnud juhus kéiki nimetatud ettevétteid
tundma Oppida ja voib tidie julgusega kinnitada, et iihelegi imperaatorile ei saa
kunagi grandioossemat monumenti plistitada kul on kdneall olev niitus, ka sel
juhul, kui ta aasta moddudes lammutatakse. See monument ei ole {iksi kohane
praegusele faSistlikule impeeriumile, mis on loomulikkudel pdhjustel #dirmiselt
uhke oma vdimsale eelkéijale, vaid jaksab kindlasti siimboliseerida kogu Eu-
roopa. kohustuslikku tdnutunnet suure Augustuse vastu,

Ettevotte dimensioonidest annavad ehk ettekujutuse méningad arvud.
Niitus on mahutatud 82 saali, ettevalmistamisel oli ametis u. 15 professorit ja
10 arhitekti, osalise abi eest tinatakse kataloogi eessbnas veel kiimneid iidikoo-
lide 6ppejoude — selle kaadri hulgas on palju tédnapieva kdige suuremaid filo-
looge ja arheolooge, niituse kataloog on suur 752 lk. 4 160 tahvlit. Niituse
sisust l&hemat illevaadet anda tihendaks &ieti rooma ajalugu iimber jutustada
— allikate najal. Kiimmekond saali juhatavad vaatleja sisse Augustuse
aega, legendaarsest algusest libi vdidukate s8dade, soisiaalsete rahutuste ja
kodusddade. Gipskoopiates on vélja pandud koéige vanemad raidkirjad -voib-
olla 6. -saj. 16pust alates, médratu suured pinnareljeefid nditavad kuulsaid lahin-
guvilju ja keerulise elektriseadeldusega valgustatud kaardid impeeriumi jirk-
jérgulist kasvu. Samuti on esitatud mélestusmirke koigilt ainelise kultuuri
aladelt, igasugused sdjamasinad, ,rekonstrueeritud sGjamehed, ehituste mude-
lid jm. teevad piltlikuks aja kultuuritaseme.

Niituse nael on igas mottes muidugi Augustuse aja esitus. Augustuse
ajalooline isiksus on reljeefistatud mitte liksi koikide meieni sdilinud tdiskujude
ja bilstidega, vaid tema tegevusest anndvad koige tipsema puhtteadusliku iile-
vaate piinlikult tdielik raidkirjade kogu, tema seadusandliku, ehitusliku ja s&ja-
meheliku tegevuse kohta on uskumatu pdhjalikkusega diagramme, mudeleid,
kaarte, kéikide selleaegsete viljakaevatud linnade puhtteaduslikud plaanid,
rikkalikult kisikirju kaasaegsetelt kirjanikkudelt jne. Kuid mitte Augustus,
vaid Augustuse-aegne kultuur on niituse eesmirk ja see on ldbi viidud nii
suure vaimukuse ja mitmekesidusega, et nditus muutub lihtsalt maailmaimeks.

Merendusele méiratud saalis on koikide v8imalikkude lavatiiiipide mude-
lid, impeeriumi tdhtsamad sadamad plaanidel ja reljeefidel, gipsist tuletor-
nid; poliitilist karjidri selgitavad vastavad raidkirjad ja {iiksikute ametite
,mmundris® mannekeenid; amfiteaatrid, templid, foorumid, propiileed ja triumfi-
viravad on toodud varemetes ja rekonstrueeritult koige valjema- teadusliku
kriitikaga, rekonstrueeritud on terve antiikne Room, sildade, teede, kanalite ja
igasuguste akvaduktide mudelid annavad kujutluse roomlaste {iillatuslikult
korgetest saavutustest eriti sellel alal, mis ei anna alla inseneri-teadustele téna-
péeval, mudelites on toodud terved t6tstuse sisseseaded. Vaimse kultuuri alalt
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on &Airmiselt ponevad liksikute kultuste arenguteed, rikkalikult illustreeritud
kunsti-mélestusmérkidega, perekonnale méidratud saalides nieme, et ,tdide-
tud hill*“ oli pitha juba roomlasele ja perekondlikuks plthaduseks oli esivane-
mate austus (ritus familiae patrumque servanto!), tinapieva Itaalia kdlavama
nimega arheoloog on hoolitsenud moe-osakonna eest, kdikide vdimalikkude va-
henditega on tehtud niitlikuks antiiksed kooliolud ja noorsoo organiseerimine
(kui modernne!), kunstiajalooliselt eriti huvitav on galerii, kus on esitatud
koikide valitsejaepohhide portreekunst koondatult, peale selle roomlaste ja bar-
barite biistid koikidest provintsidest, kirjandusele mi#ratud osas on niidatud,
kuidas tehti Roomas raamatut (autori sulevarrenirimine ja higistamine puu-
dub!), seda illustreerivad luksuslikud kisikirjad hilisantiigist, biblioteegid, tea-
dused, kunstid on leidnud kisitlust, agrikultuur, geomeetria, meditsiin ja far-
maatsia on esitatud originaal-instrumentidega (antiikne pintsettide-siisteem ei
teeks hidbi tinapievagi arstile), veskikivid ja viinapressid demonstreerivad,
kuidas produtseeriti kahte elamisalgelementi — nii vbiks jatkata seda loetelu
palju lehekiilgi.

Saalide seinu ilustavad muidugi tsitaadid kéikidest aegadest Rooma vige-
vuse iile, algusega kuulsast lausest ,facere fortia ac pati Romanum est*
kuni Mussolini sOjaenergiast ja impeeriumipiiiidest pulbitsevate vidljendusteni.
Dante, Petrarca, Macchiavellli DDAnnunzio, Vittorio Em-
manuele III iilistused kulmineerivad i/ duce uhketes lausetes vaitude iile
etiooplaste maal, mis tegid Itaaliast Itaalia impeeriumi. Kuid tSlgitseme me
impeeriumi Xkuidas tahame, esitatud niitus on kahtlemata iga tdelise imperaa-
tori vddriline, ta on seda pdnevam, mida enam on vaatleja piihendatud esitatud
asjadesse, ma usun, teda naudib kdige enam moni hallpea antiigi eriteadlane,
tudengile aga, kes siin nddal véi kaks on Augustust tudeerind, on maxime
kindlustatud.

FASISTLIK DIKTATUUR ENNAST ARHITEKTUURIS JAADVUSTAMAS

Igal jouliselt valitseval reZiimil on eriline piiiie enda ilmet ka arhitektuuri
vajutada. MOolemad praegused suurdiktatuurid niitavad. siingi k&ige lihemat
vaimusugulust. Saksa vastavatest ettevitetest on eesti lugeja informeeritud
A. Tuulse artikli kaudu (Looming nr. 2, s. a.), Itaalia monumentaalsed saavu-
tused ei jii sellest pdrmugi maha, tuleme nidgema, et oma vastuvaidlematu
maitsega ja iluga jouavad ettegi. Uldse ni#ib nii, et millal ka see vBi teine ehi-
tus on piistitatud, itaallane pole iialgi suuteline midagi looma, mis pole igas
oma detailis, olgu see trepikoda v&i katuseviil, juba oma joonepuhtusega nau-
ditav. Itaallane on aastasadade jooksul palunud oma jumalat kirikutes, mis ehi-
tatud suurimate meistrite poolt ja mille seinu katavad kdige viiArtuslikumad
kunstiteosed, ta on kasvanud Euroopa kbige kaunimal maal, see k&ik on arva-
tavasti rahva teinud ka viga kunstitundlikuks, nii et ta kaunistab isegi oma
armetu onnikese vaasidega ja laed ja porandad m#andritega ja olgugi primitiiv-
sete freskodega. See koik tuleb paratamatult pdhe, kui silmitsed praeguse
reziimi imposantseid saavutusi arhitektuuris. Saksamaal leidub kiill ja kiill
k&ige vaimustunumaid natsionaalsotsialiste, kes iitlevad, et Saksa Lkunsti maja
on tdlp vdi et fiilireriehitused Kuningaplatsil rikuvad platsi dra (mis sugugi nii
hull ei ole), kuid siin ei saa siinsete ehituste kohta niisuguseid arvamusi tek-
kida, sest nad lihtsalt on maitsekad ja ilusad.

,Akadeemias” sobib esimesel kohal nimetada Citti universitaria’t — iili-
koolilinna. Siin on peaaegu linna sees suurele maa-alale koondatud terve iili-
kool, k6ik teaduskonnad ja tihtsamad osakonnad on saanud eri hooned, mis
ehitatud kdige valjuma stiilitundega. Ei ole siin v8imalik tabada iihtegi punkti,
kust vaadelduna see vdi teine hoone, see vdi teine hoone osa segaks vidhemalgi
médral suurejoonelist ja rahulikku iildilmet. Siin pole tarvis olnud mingite
d8okullide vai gloobuste ja sirklitega siimboliseerida majades tehtavat t66d, sest
ehituste-kompleks ise iga viimase iiksikjooneni stimboliseerib teaduslikku sel-
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gust ja rahu, millele annab 16unapiikeses- kiirgav marmor oma erilise sf_a'.deluse
ja kerguse. Arvatavasti ei ole Uhelgl teisel maal pakkuda Rooma iilikoolile
midagi kérvutatavat, mis teeniks sama viirikusega Teadust. .

Vihemtihtsaid, kuid vidga kauneid ehitusi on modernsel Roomal palju
pakkuda (n#it. Shuministeerium), erilist sdnavéttu teenib aga Forum Mussolini,
Mindagu sinna vaenulikkude eelarvamustega v8i ootuspfnevalt, mindagu sinna
usuga, et moni foorum on vi#rikas ainult siis, kui ta on ehitatud antiikse im-
peraatori poolt voi mitte, tdhtis on ainult see, et Mussolini foorum vallutab oma
grandioossuses ja kauniduses koik. Ta pole praegu veel kaugeltki valmis,
marmorsillale tehakse alles alustugesid, hooned pole veel kaetud marmorplaa-
tidega, kuid mdju on praegugi juba suur. Ta on hiiglaslikult kavatsetud spor-
diviljak mitmekesiste eri platsidega, mis rikkalikult istutatud marmorisse.
Staadione ehivad kord sajad kolossaalfiguurid marmeorist, praegu on ainult osa
valmis, suured vidljakud on kaetud peene mosaiigiga, amfiteaatriks ehitatud
tribiilinid meenutavad, et tegu on klassiliste traditsoonidega maaga. Kuivdrd
suurejooneline see koik on sportlikus mdattes, pole kidesoleva artikl asi selgi-
tada, kuid arvatavasti annab see ehituste suur harmoonia ja ilu siin startiva-
tele sportlastelegi omajagu edupunkte.

Ilma mingi hooplemiseta vbib juba nende ehituste kohta elda Itaalia
faSistlik valitsus: Exegi monumentum.
R. LAANES

ARYUSTUS:
»EESTI RAHVAROIVAD*,

250 tekstijoonisega, 32 mitmevirvilise vasesiigavtriikis ja 36 ithevirvilise ofsett-
triikis tahvliga ning 5 mustrilehega. Kirjutanud Helmi Kurrik, toimetanud
¥, Linnus. Sihtasutis Eesti Rahva Muuseumi kirjastus, Tartu 1938.

Kui asuda ki#siteldava too lihemale vaatlusele, siis mérkad mondagi, kuid
arusaadavalt esineb sddraseid pisikiisimusi enamasti ikka suuremates tdddes,
mis sellepdrast ei kisu alla teose viartust, kui pole tegemist otse sisuliste eksi-
tuste ja eksitavate vigadega.

Poorates tdhelepanu koéige esiti raamatu vilisele kiiljele, saab selle for-
maati hinnata tiiesti vastuvéetavaks, kuigi vbib-olla raamatukogunduse eri-
teadlased hindaksid seda teisiti. See formaat on ka hésti sobiv puht-praktili-
selt kdesolevale teosele ta rikkaliku pildimaterjali parast, mille paigutamine
on mitmeti kergem suurema formaadi puhul. XKonealuses t66s on aga
seda suurt lehekiilje ruumi tahvlitena kurjasti kasutatud ja pildi osadega
liialt d&rtele triikitud, nditena tahvel X ja edasi, kuna teksti osa on 1 sm virra
madalamal iilemisest H#rest ja jatab seega palju ilmekama mulje. Tabelid on
peale iiksikute nagu I, VI, XXX—XXXTII pildimaterjaliga ka iile kuhjatud,
kuigi, saan aru, et seda tehti vdib-olla ruumi ja kulude kokkuhoiu méottes.

Kaaneilustuse juures ei jii palju soovida, ainult proportsioonid vo6iksid

selgi teissugused olla, kuna iillemine ornamendi-osa tundub kitsana alumise
pika kirjaga vorreldes voi vastuoksa, aga see vbib olla ka maitsekiisimus.
) Joonised tekstis ja tabelitel, mis késitlevad tehnilist osa, on selged ja
arusaadavad, peale tabelite LII—ILXVIIL Viimased v&ib-olla on selged spetsidele
ja rédtsepatele, kes sellel alal alati teotsenud, vist mitte viga suuri raskusi po-
leks ndudnud, kui tekstis vdi samadel tabelitel oleks leidunud ka rdiva visand,
mis oleks véimaldanud vorrelda iga 10iget, kuhu iiks v6i teine osa tuleb ase-
tada. Aga sellestki kiisimusest saab siis iile, kui see teos on moeldud otseselt
rahvartivaste tegijatele,

Kuna, allakirjutanu ei tunne foto- ja triikitehnikat niivérd, et seda arvus-
tada, vaid tavalise lugejana peab tunnistama. oOnnestunuks ornamente ja ese-
meid vasesiigavtriikis tahvel IX—XXXII. XKoik need fotografeerituna jita-
vad vaga loomuliku ilme, mida joonisena kunagi poleks saavutatud. Viarvid
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voib-olla heidavad veidi teise varjundi kui originaalid, aga see on mo&dapiis-
matu igasuguse tehnika juures. Kirjeldatud ilusatele tahvlitele jirgneb XXXIII,
9 mehe kujutisega rahvardivais, mis jitab kuidagi pooliku t68 mulje. Saan
aru, et kunstnik tarvitas tavalist ,,oma“ visandi tehnikat, kuid on vist unus-
tatud, et see asetseb tiiuslikkude fotode kdrval, ja teiseks ei taotleta selles
t8os niivérd kunstipdrasust kui algupirandite diget edasiandmist, nii et kunst-
niku omapérane tehnika peab siin tidiesti kdrvale jiima. Esimeste tahvlite
(I—VIII) suhtes oleks pidanud t#iesti eitavale seisukohale asuma, kui kGnealune
teos oleks pidanud ka teaduslikke ilesandeid tditma, aga niiid on
arusaadav, et need pildid peavad elustama esitatud materjali. Kuigi vilise
killje juures on juba liiga palju peatatud, ei saa mirkimata jitta rahvardivaid
kandvaid isikuid, kelle ndod on kaunis Sabloonilised linna kergemeelsed tiitar-
lapsed ja poisid, mdnel on isegi kulmud ning suu kenasti virvitud. Siin
tunneme kohe puudust eestlaste 14bildike-tiilipide kujudest. Ei saa ju kunstni-
kult nbuda, et ta peaks tundma koiki eestlaste tiriipilisemaid ndovorme, vaid
antropoloogia kui vastav teadus peaks andma kidtte pildid 14bildike-tiilipidest
Ei tohi sugugi siilidistada ka meie antropolooge, sest neile pole antud vastavaid
vdéimalusi. Kahtlastena tunduvad mitmete kujutuste juures veel pea ja jalgade
proportsioonid, samuti on moéne seeliku friibud liiga korralikult ritta laotud
ndit. tahvel VII. Kuid nagu juba nimetatud, oleks soovitav olnud teha eri roi-
vaste osadest Iihtsad visandid viimastel tahvlitel 15igete korval v8i ka tekstis.

Peale eessOna ja kaasttoliste nimestiku jirgneb allikate loetelu, kust
saadi materjali kasutamiseks k#esoleva t66 jaoks (lk. X), sealt puuduvad Ope-
tatud Eesti Seltsi ja Arkeoloogia Kabineti nimed. Nagu tekstijooniste loetelust
nihtub (1k. 202—203 ja 1k. 81 joon. 97 ning 1lk. 127 joon. 144) on viimaksnimeta-
tud kogusid siiski tarvitatud, kuigi vidhe, aga meie ei vdi kunagi kindlad olla,
palju iiks vaheliili vbib arenemisajaloos teiste tillipide arusaamiseks lisa anda,
seepirast ei tohiks #ra salata {ihtki lisandit.

Siggejuhatus (k. XIIT—XXIT) pakub vidga huvitava iildpildi roivaste
arengu kidigust ja sonastuski on elav, tuleb kahetseda, et teos on miiratud
teisteks iilesanneteks, mispérast {ildine ajalooline kisitlus pidi konspektiivseks
jiima. Lugejale oleks siiski viga huvitav olnud, kui oleks esitatud ka paar
huvitavat ajaloolist rdivavisandit v6i ka spiraalidega kaunistatud muinasaegset
riidetitkki, mida muidu sdnade jirgi vaevalt osatakse Jdieti kujutleda. Sisuliselt
ei saaks siia midagi lisada, sest pole ju kéesoleval juhul mingit piiri, kui téielik
teos peaks olema. Aga filesseatud pShimdtied ei lase end palju teisiti tdlgen-
dada, kui seda on kisitanud autor. Monegi kiisimuse juures vOiks ainult mdiste
kaalu vidhendada, nagu hébitunde osatdhtsusel réivastise iilesandeis (1k. XIIY),
mis ei méngi siiski kuigi olulist osa rdivastises, kui oleks ka pdhjamail soe
klilma. Kahtlemata on autoril digus, et hidbitunne mingis etnograafilises kul-
tuuris oma osa (nagu praegugi), kuid see pole mitte {iks algmotiive rdivastumi-
seks. )

Viike eksitus on juhtunud C. R. Jakobson’i surmaaastaga pildi allkirjas
joon, 3 (lk. XXI), mis peab olema ,1882% mnagu see on mirgitud tekstijooniste
loetelus k. 201.

Tehnika osa lk. 1—28 ei jita midagi soovida, esitus on selge ja aru-
saadav ning tdidab oma {iilesande edukalt. Ka iilikondade kirjeldusi késit-
letakse lilhidalt ja selgelt, ainult {ildkirjelduses oleks v&idud viidata rodivaste
joonistele, et saada mingit piltlikku kujutlust (vt. k. 20—32), nagu on tehtud
sama artikli 18pus, peakatteid, kindaid ja teisi pisiesemeid kisitledes. Edasi
saab sama soovida ka maakondlikkude iilikondade iildkirjelduste puhul, 1k. 33 ji.,
kuhu olnuks vidga kohane mirkida ka riidetahvlile ja joonisele, millise maa-
konna iilikondi see kujutab. Niilid peab aga igakord tahvlite registrit otsima
ning veelgi lihtsam ja kergem olnuks k#Hsitamiselks see juhul, kui tabelid olek-
sid moodustanud omaette mapi.

»HEesti rahvardivad on iiks kaunaoodatud teoselid, mis peaks rahva poolt
sooja vastuvdttu leidma. Selletaolisi iiritusi on varemgi niit. Soomes, Rootsis,
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Ungaris jm., kuid vorreldes ko&igi teistega on ,Eesti rahvardivad® iiks téieliku-
maid, kdige siisteemikamalt 14bi t&6tatud, ja rahva vanavara on siin esitatud
ka ilma kaunistamata v&i ka alaviidristamata tdiesti erapooletult. Nagu sisse-
juhatavas osas loeme, kandsid sama ideed, mida taotleb kiesolev teos, juba m&é-
dunud sajandi algul mdned haritud eestlased nagu KristjanJaak Peter-
son ja sama sajandi teisel poolel Carl Robert Jakobson ja alles iile
saja aasta hiljem jouti sellele ideele anda konkreetne ilme , Eesti rahvardivaste
niol.

Selle todga on saavufatud ka iiks viga tihtis samm, mille lile on kaua
muret tuntud, kuidas levitada teadust rahva hulka ja kuidas anda rahvale tagasi
tema omapérast kultuuri, mida aastakiimnete jooksul on nendelt kogutud. See
vaimuvara ei tohi jidda muuseumisse kopitama ja ,Eesti rahvardivastega® on
tehtud esimesi samme selles suunas,

Jadb vaid soovida, et see vi#rtuslik teos kui iiks esimesi sellelaadilisi kat-
seid leiaks vidrilist tdhelepanu, heatahtlikku vastuvdttu ja tegehkku rakenda-
mist teose ettendhtud {lilesannete kohaselt.

R. INDREKO

LISAMARKUS B. TAGGO PUHUL

Maikuu ,,Yaramus” avaldab B. Taggo vastuse minu artiklile ,,Tiipilisi volfeld ja
vaateid kirjanduse kriitikas®, milles ta oma iildmaksvaist kombeist viga erinevaid,
minu seisukohti ofse vastandiks moonutavaid ja isitaate #irmise lugupidamaitusega
kisitlevaid meetodeid kergelt puudutab kui korvalasja, sdéljuures aga minu detailselt
pohjendet jireldusi tema kohfa nimefab ,kutseeetika vastaseks”. S#drane kdige olu-
lisemast méddapuiklemine osufab, ef fa on vastane, kellega on asjatu ja koguni pisut
koomiline laskuda isiklikku vaidlusse — vihemalt senikaua, kui minu poolt esitet fak-
tide imberlitkkamist ei ole jirgnenud, milleks ei nii olevat vihemaidki viljavaateid.

ANTS ORAS

Esimene
Eestl Me5|koogltoostus

x

0. Lill - Taartu

pAkadeemia® ilmub 8—10 korda aastas. Tellimishind aasta 18puni kr. 5.—

Toimetus: Alfred Koort, Hans Kruus, Ants Piip,
tegev- ja vastutav toimetaja Jaan Ots.

Toimetuse kénetunnid kella 11—12 &ripdeviti.

Viljaandja: Ulispilasseltside Vilistlaskogude Liit. Toimetuse aadress: Dlikooli
15—3 Tartu, telefon 13-49, posti jooksev arve nr, 2389. '

TNmus 21, juunil 1938. E. K.-U. ,Postimehe triikk, Tartus 1938.



RIIDEKAUPLUSED

TALLINN: SUUR KARJA 15 PARNU MNT. 6 °
——

S

HAAPSALU, KURESSAARE,MUSTVEE, NARVA, PET
SERI, PARNU,RAKVERE, VALGA, VILJANDI, VORU.

KINGAKREEM
Lodix
METALLIPUHASTUS-VAHEND
Sidol
POONIMISVAHA
Sigella

ON PARIMAD

A.-S. SIDOL COMPANY, TALLINN
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E H T . ilmub iga Aripieva hommikul

6 korda niidalas.
»RAHVALEHEL# pole hapukurgiaega!

Suvel nagu talvelgi on ,Rahvaleht &hteviisi huvitav. See on leht, kus
pole ruumi igaval tditematerjalil; tema veergudele ei pifise tkski rida,
mis lugejale midagi ej iitleks. ,Rahvaleht” ilmub varahommikul ja on
juba enneldunat saadaval pea igal pool iile riigi.

Tellimishirnad : pooleks aastaks kr. 8.20, kolmeks kuuks kr. 4.30, iheks
kuuks 1.50. ,Rahvalehe* tellijad ssavad tellida ,Esmaspiieva“ 15 sendiga
kuus. 3 kuu ja pikema aja tellijad saavad ,Perekonnalehte, ,RS’i“
ja ,Ajude Gilimmastikat” poole hinnaga, s. 0. 25 sendiga kuus.
Tellimisi vStavad vastu kéik postiasutised.

E. K.-1. , Postimehe” triikk, Tartus 1938. HIND 758 SENTI!



