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K U I D A S M Õ J U B 

i 
•SHELL T^X« 

опкаге]акіпоЫ! 

S H E L L T ^ X 
pole mingi saladus. Udustanud S H E L L - T O X ' i g a ruumid, 
muutuvad kärbsed eriliselt elavaks, kuna teised putukad püüavad 
põgeneda. Lühikese aja vältel lamavad kõik põrandal ja akna­
laudadel. Selle järele tuleb vaid surnud putukad kokku pühkida 

ja välja visata. Pole midagi lihtsamat 1 



AKADEEMIA 
N R . 4 ( 1 0 ) J U U N I 1 9 3 8 

MEIE JUHTKONNA KRIIS 

Et meie viimaseaegne riigikriis oli eeskät t — juhtkonna kriis — seda 
näitas juba populaarne h ü ü d „ u u t e n ä g u d e " j ä re le . 

Keerulisemaks muutub lugu, kui küs ida , milles just seisnesid senise 
juhtkonna peapuudused. Siis on peagu sama palju vastuseid kui vasta­
jaid. 

K õ i g e lihtsam on — süü k õ i g e vä l j apa i s t vama i l e patuoinaile veere­
tada: „ T o o m p e a o n s ü ü d i " . Aga Toompea pole muud kui üks 
valimik meie eliidist, selle poliitiline osa. Miks sinna paremat pole vali­
tud? Isegi „ M e i e Matsid" on oma nimekirjadega esinenud, — miks pole 
seda teinud see arvatav paremik, kui teda olemas oli? 

Samast jalast lonkab ka prof. J. Uluotsa lause: „Rahvas on k ü p s , — 
juhtkond pole k ü p s " . Kui rahvas küps , — miks ta siis omale e b a k ü p s e 
juhtkonna on valinud? V õ i oli siis lugu hullem kui Soodomas, et polnud 
ainustki õ iget? 

Kuid ei k õ l b a ka k õ i k e süüd rahvale veeretada: „ M i s s u g u n e rahvas, 
niisugune valitsus". Tõeks j ä ä b ikkagi, et kellele enam antud, sellelt ka 
enam nõutakse . 

Oma vastutus on üks iku i l poliitilistel juhtidel, aga vastutusest ei 
pääse ka meie juhtkond — eliit selle sõna ü ld isemas mõ t tes . Sest alles 
viga selgeks tehes saab seda parandada. 

V i l f r e d o P a r e t o n ä e b rahvaste ajalugu m ä ä r a t u d olevat 
nende ü les tõusvate ja laostuvate eliitide vaheldumisest ( „ c i r c u l a t i o n des 
é l i t es " ) , eliidi moodustumiste õnnestumisest v õ i nurjumisest. 

V õ i b vaielda, kas eliit on ainuke tegur rahvaste ajaloos. Kuid et ta 
väga tähtis tegur on, selles on v ä h e kahelda, — tarvitseb ainult heita 
p õ g u s a t pilku Euroopa suurrahvaste eliitidele. 

Meile k õ i g e lähemal asub ja meile k õ i g e enam m õ j u on avaldanud 
S a k s a m a a . Kuidas on lä i nud tema eliidi kujunemine? Viimaste aegade 
rasked vapustused ü t l e v a d juba ise, et seal asjad korras ei ole. 

Oleme sakslastelt enestelt — Bismarck'ist hakates ja viimaseaja 
demokraatidega ning rahvussotsialistidega l õ p e t a d e s — kuulnud, et 
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saksa rahvas on oma riiklikus arengus läänest maha j ä ä n u d : et tema 
riiklik teadvus ja rahvustunne olevat puudulikud. Kuidas on lugu tema 
eliidiga? \ 

Jätame kõ rva le , v õ õ r a i d , kes sakslasi tavaliselt alla hindavad. Kuu­
lame sakslast ennast, pealegi rahvussotsialisti — Dr. Gustav S te i nböhme-
rit (Die Bildung der Elite in Deutschland, — „ G e i s t der Zeit", Aug. 1937). 
Tema vastab: S a k s a e l i i d i m o o d u s t u m i n e o n s e n i n u r ­
j u n u d . 

Euroopa praegused eliidid p õ l v n e v a d renessansi humanistlikust 
ideaalist, — vaimu ja keha harmooniast, Piatoni „ t ima ioses t " . Sinna juurde 
kuulus ilmtingimata 1) poliitiline suunitlus ja 2) rahvuslik areng. M õ l e ­
mad jooned iseloomustasid sestsaadik lääne aadliku, — nii Prantsuse 
„ h o n n ê t e homme", kui Inglise „ g e n t l e m a n ' i " t ü ü p e . 

Saksamaal läks see teisiti. Tema riiklik killustus ei j ä tnud aadlile 
suuremaid poliitilisi ü lesande id . Saksa humanism jä i selle tõ t tu kodanlik-
apoliitiliseks era-asjaks, ainult kantsli ja kateedri alaks. Poliitiline ele­
ment puudus isegi Lessing-Goethe hiilgaval liikumisel. Vaimus olid nad 
kü l l — idealistlikud maailmakodanikud, oma vä iker i i k ides j ä i d aga elu-
võõra iks vä i kekodan ikeks . Goethe oli pealegi ü ldse — asotsioloogiline 
o l ü m p l a n e , ainult üheko rdne eeskuju üks iku le , ilma mingi t ü ü p e k u j u n -
dava mõ ju ta . 

Kui Preisimaa kasvama hakkas, pidi ta moodustama omaenda 
eliidi — Preisi ohvitseri. Kuid sel puudus side renessansiga. Tema 
juured on Saksa keskaegseis rüü t l io rdudes ja preester-aadlis. Ta pole 
muud kui ilmalikuks tehtud, sekulariseeritud ordu, keda kannab kohuse-
eetos, Kant'i kategooriline imperatiiv. 

Napoleoni s õ d a d e üldrahvusl ikus tõusus olid Preisi ohvitser ja 
Goethe humanistlik haritlane üksteist leidmas. Kuid see lähenemine jä i 
katki. Metternichi reaktsioon surus haritlase vastasrinda riigile; sakslas­
test sai ainult „ d a s Volk der Dichter und der Denker" — luuletajate ja 
mõt te ta rkade rahvas. Saksa „ B ü r g e r " t ähendab õ ie t i kilpkodanlast 
Prantsuse „ c i t o y e n i " kõ rva l . Preisi ohvitser aga arenes ühekü lgse l t : spet­
sialiseerumine ja ökonomisee rum ine tegid temast kutselise, mitte aga 
universaalse eliidi, mida iga tõe l ik eliit peaks olema. Ning Maai lmasõ jas 
polnud Saksamaal poliitilist juhtkonda. 

Peajoontes samasugune oli ka V e n e eliidi areng — ja nurjumine. 
Ainult et sealt seisis renessanss veelgi kaugemal. Napoleoni s õ d a d e 
rahvuslik tõus lähendas korraks venegi vaimueliiti m õ õ g a - a a d l i g a (Puš-
kini a ja järk ja dekabristid). Kuid Nikolai I reaktsioon pani sinna piiri: 
isegi Vene aadel sattus kahtluse alla: sellele hakati kojaringides eelistama 
Balti saksa aadlit (kindral Jermolovi kuulus sõna: Majesteet, ü l e n d a g e 
mind sakslaseks!). Sest Balti aadlil puudus v ä h e m g i vene rahvustunne, 
selle tõ t tu ka vastutus vene rahva ja riigi ees. Keskaegse feodaalina 
tundis ta ainult seotust oma „süse rään iga " — Vene keisriga, moodus­
tades selle ümber omapärase „ l andsknech t i de kaardi" v õ i „vürs t i va rää-
gidest d ruž i i na " . Vene vaimset eliiti hakati aga professuuriks ettevalmis­
tamisele saatma mitte enam väl ismaale, vaid eeskujulikult keisritruusse 
Tartu saksa ü l i koo l i . 
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Krimmi sõja katastroof ja sellele j ä r g n e n u d 1860-ndate aastate 
^revolutsioon ü l e v a l t " (talurahva vabastamine, semstvo-omavalitsuse 
sisseseadmine, kohtu-uuendus jne.) t õ i d Venemaale uue šans i : tema 
eliidi ringe haaras ja ühendas rahvus-liberaalne uues t i sünd , mille vastu­
kajaks oli meiegi rahvuslik ä rkamine . Aadli k õ r v a l e hakkas esile kerkima 
ka kodanlik eliit, n. n. „ rasno tš ine ts " , keda esiotsa lahutas aadlist ainult 
suurem praktitsism. 

Pobedonostsevi reaktsioon võt t is aga need ü l d r a h v u s l i k u d idud 
kinni ja viis eliidi l õhenemise l õ p u n i : ü leva l — preisilikku valitseja truu­
dusesse kasvatatud bürok raa t ia ja ohvitserkond, — ei mitte riigi ja rahva 
valitseja, vaid „ tsaar i teener" ( „ H o l o p ö i " nime kandis populaarne 
draama, mida nende ringkondade kohta veel enne M a a i l m a s õ d a Peter­
buri keiserlikus Aleksandra-teatris etendati), kes n i i v õ r d oli apolitiseeri-
tud, et talle sõna „ p o l i i t i k a " ise oli sünonüüm „ k r a m o l a ' l e " . Ja all, — 
seltskondlik ning vaimne eliit, kes politiseerus mitte ainult riigist lahus, 
vaid otse riigi vastu. Selle lõhestuse tulemuseks oli revolutsiooni katast­
roof m õ l e m a l pool: bü rok raa t l i k eliit ei suutnud rahvast juhtida, selts­
kondlik eliit — riiki valitseda. 

* 

Saksa- ja Venemaalt, kus eliidi moodustamine nurjunud, siirdume 
läänerahvas te juurde, kus see on õnnes tunud . Esimestel n ä e m e , milles 
vead seisnevad, teistel — kus voorused. 

Läänes on üks rahvas, kes meist kü l l kaugel, kuid kellel meie kohta 
eriline tähtsus: p r a n t s l a s e d . Kolm joont sarnastavad neid meiega: 
1) iseloomu mõistus l ik , intellektuaalne p õ h i t o o n (vt. J. Semper: „P ran tsuse 
vaim", Tartu 1934, lk. 23 jj.), 2) üh iskonna pä r i t o l u revolutsioonist, s. o. 
ä r a p ü h i t u d ü lemseisustega, 3) kõ iges t arengust hoolimata veel praegugi 
ü lekaa luka l t talupojarahvas. Lahkuminekute juures, mis s õ l t u v a d selle 
suurrahva pikast ajaloost ning k õ r g e l e arenenud kultuurist, v õ i v a d need 
sarnadusjooned siiski meid m õ n e l e viljakale jä re lduse le viia. 

Salvador de Madariaga ( „ A n g l a i s , f rancäis, espagnols", Gallimard, 
Paris 1930), iseloomustades läänerahva id , näeb inglases teo-, hispaan­
lases — kire- ja prantslases — mõis tuse in imest . Neist p õ h i i s e l o o m u d e s t 
oleneb nende eliitide kujunemine, — koguni nende nimetusedki. • Ing­
lane kutsub oma eliiti — „ t h e leaders" — juhtkond, mis iseenesest v ä l ­
jendab juba liikumist, dünaamika t . Prantslane: „ fes é l i f es " — valimikud, 
kus d ü n a a m i k a on asendatud staatikaga, kuid v ä l j e n d a t u d on veel hierar­
hia. Hispaanlane tunneb aga ainult „ m i n o r i a s " , s. o. v ä h e m i k k e , — ses 
sõnas puudub ni ihäst i dünaam ika kui ka hierarhia. On v ä l j e n d a t u d ainult 
suhtarv. 

Mõ is tuse - in imesena alistab prantslane oma tegevuse ettevalmistatud 
kavale. Siit temale nii tähtis „ k o r r a " mõ is te — „ o r d r e " , ü h i s k o n n a kord 
oma p õ h i m õ t e t e s v ä l j e n d u b õ iguses — „ d r o i t " . Kuna prantslane ei 
lahenda oma ü h i s k o n d l i k k e probleeme instiktiga samal hetkel, kui nad 
tal esinevad, nagu seda teeb inglane, vaid mõ is tusega ja juba ette, siis 
vajab ta seks v õ i m u ü leva l t . See on — riik. Parntslase kallak etatistlikule 
tsentralisatsioonile on tulemus tema intellektualismist. 
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Mõis tus on Prantsusmaal üh iskond l i kug i hierarhia aluseks: intellektu­
aalsed v õ i m e d aitavad seal inimest k õ i g e enam edasi üh iskond l i ku l rede­
lil. Neid hinnatakse kõrge l t ka vä l jaspoo l nende otsest kasulikkust. 

Sest prantslane on loomult ratsionalist. Tema mõ t l em ine on ana­
lüüt i l ine ja selge. Meetod ja jär jek indlus teevad ta kokkuhoidluses ele­
gantseks. Siit ka imelik kord Prantsuse vaimses seltskonnas, mida vahel 
õ i gusega kutsutakse „ k i r j a n d u s e , t e a d u s e ja k u n s t i d e 
v a b а r i i g i k s". Mis sellele vabariigile tema autoriteedi annab, see 
on kogu rahva osavõt t vaimsest elust: ühe akadeemia liikme valimine v õ i 
Goncourt'i auhinna määramine v õ i v a d Prantsuse avalikku arvamist mitte 
ainult huvitada, vaid isegi passioneerida. 

Rajatud mõistusele, on Prantsuse üh iskond paindumatum kui Inglise 
oma: ta püsib enam õiguse l kui kommetel. Selle õ iguse p õ h i m õ t t e d on 
alati uurimisel ja diskuteerimisel. Aegajalt revideeritakse nad p õ h j a l i ­
kult: üks „ o r d r e " asendab teist, kuid paindumatus jääb endiseks. 

Vastuoksa ühiskonna elavale pü rami id i l e , mida vabadus ehitanud 
inglastel, on prantslane oma võrdsuse alusele rajanud puht-ametliku 
p ü r a m i i d i : riigi hierarhia. Riik korraldab Prantsusmaal hulga mitte-poliiti-
lisi asju, nagu hariduse, teaduse, kunstide ja tervishoiu juhtimist, mis ing­
lastel on seltskonna spontaanse isetegevuse hoolel. N õ n d a ka eliidi 
kasvatus. Kuna Inglise „ p u b l i c - s c h o o l " on eraasutus ja kaks vanemat 
ü l i koo l i on ko l ledš i te f öde ra t s i oon id , mis asutatud ja ü la lpee tavad era-
isikuilt ja eraasutisilt, on kogu haridusasi Prantsusmaal riigi käes, kes seda 
juhib tsentraliseeritult — mõistuse kultuuri suunas. Mõis tuse kultuur 
läbistab ka Prantsuse poliitilist elu: tema parlamentlikud lahingud pole 
ainult huvitavad sportlikud „ m a t š ' i d " , nagu Londonis, vaid t õ e l i k u d 
lahingud, millest olenevad valitsuste saatused. 

Prantslase mõis tus l iku põh i laad i juures pidi haritlane tema ajaloos 
suurt osa mäng ima . Tõepoo les t — juba keskajalgi näeme rüüt l i — 
chevalier — kõrva l vaimuinimest, kes on siis endastmõis te tava l t — vai­
mulik, nagu tema nimigi näi tab — „ k l e r k " s. t. „ c l e r i cus " . Neist tulid 
m õ n e d k i Prantsuse suurimad riigijuhid, nagu kardinalid Mazarini ja 
Richelieu. 

Algul peeti Prantsusmaalgi kirjandust ainult „maa i lma ilustuseks". 
Kuid 18. sajandil tekib poliitiliste haritlaste seltskond, kes tegelikku elu 
ikka enam hakkab mõ ju tama. Voltaire ja Rousseau on kuningate tähtsa­
mad n õ u n i k u d . Veel enamgi: nad lükkavad kuningad varsti kõ r va le ja 
kukutavad troonidelt. Nagu Maurras ü t leb (L'Avenir de l`Intelligence", 
Paris 1927, lk. 30), — Bourbonide järe l tu le jaks oli — „ h o m m e des lettres". 

XIX sajandi restauratsioonid ja Napoleonide keiserriigid t õ i d sinna 
muutusi, kuid ei suutnud arengut seisma panna, osalt aitasid koguni sel­
lele kaasa, — eriti Napoleon I. 

Nagu „ k l e r k " pär i t kirikust, nii on Prantsuse kasvatussüsteem pär i t 
— j e s u i i t i d e o r d u l t . Et XVIII sajandi hiilgavat aadlit kirikule 
tagasi võ i t a , lõ i jesuiitide ordu oma koolide süsteemi , kus ajavaimu püü t i 
usuga ühendada ja õpi lastes võ is t lus innu õhutamisega luua edukaid 
maailmamehi, kes ühtlasi oleksid ka kiriku kuulekad pojad. 
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Jesuiitide eeskujul lõ i Direktoorium ja hiljem Napoleon oma „ E c o l e 
Normale'd, erialalised koolid, kelle otseseks ü lesandeks sai — eliidi kas­
vatamine. Senise eliidimoodustamise kahe p e a t ü ü b i — legisti ja literaadi 
k õ r v a l e astus seega kolmas: k o o l i õ p e t a j a . Sestsaadik k ä i b Prantsuse 
sisepoliitika pealahing — kooli ümbe r . Kuning- ja keiserriigid kisuvad 
seda vaimulike kä t te , sest Napoleon ü t leb omas sõ jamehe l i kus otsekohe­
suses: „Prees te r on minu sandarm". Vabariigid vastupidiselt p ü ü a v a d 
koole ilmlikeks teha, laitsiseerida. 

Olles antiklerikaalsed, muutuvad Prantsuse vaimse eliidi tipud ses 
võ i t luses sagedasti ka antidemokraatlikeks, — eriti Napoleon III aegu, 
kus haritlaskond poliitikast k õ r v a l e j ääb . Flaubert, põ las tades poliitilist 
a l lakä imis t , t õ m b u b tagasi oma „e l evand i l uus f torni". Renan ennustab 
sakslaste sõjal ist v õ i t u 1870/71 ja kui tema tähe lepanu juhitakse saksa 
talupoja serviilsusele, siis vastab iseloomulikult: „ M u l l e meeldivad enam 
talupojad, kellele antakse jalaga tagumikku, kui talupojad, nagu meie 
omad, keda ü ldhää leõ igus on teinud meie peremeesteks, talupojad, kes 
tsivilisatsiooni madalama ollusena on meile peale sundinud 20 aastat 
seda valitsust" (A. Bellessort: Les Intellectuels et l`avenement de la III 
r é p u b l i q u e " , Grasset, Paris lk. 147). 

Kolmanda vabariigiga, kelle läve l seisavad advokat Gambetta ja 
ajaloolane Thiers, pääsevad haritlased jä l le valitsema. Algab kohe v õ i t ­
lus kooli kui eliidi moodustamise peateguri pärast , ü h e k s täh tsamaks 
kantsiks ses või t luses asutab prof. Emil Boutmy juba 1873. a. „ H a u t e Ecole 
des Sciences politiques", kelle ü lesandeks valmistada „ e I i i d i e l i i t i " 
— Prantsusmaa t õ e l i k k e valitsejaid. 

Kolmanda vabariigi jooksul teostub valitsevas eliidis iseloomulik 
raskuspunkti ä ran ihkumine . Teatavasti v õ i b kolmandat vabariiki sise­
poliitiliselt jaotada kolmeks: konservatiivseks, oportunistlikuks ja l õ p u k s 
radikaalseks jä rguks . S e d a m ö ö d a areneb ka eliit. 

Prantsuse kodanluse kuldne aeg oli olnud — „ k u n i n g a s - k o d a n i k u " 
Louis Philippi tsensuslik valitsus. Selle kukutasid 1848 revolutsiooni mas­
sid, kelle käest kodanluse „ p ä ä s t i s " Napoleon III. Kuid Napoleoni toetu­
mine sõ javäe le ei v õ i n u d kodanlusele meeldida. Kolmas vabariik vabas­
tas teda Napoleonist — et asetada uute võ i s t l e j a te vahele: ü h e l t poolt 
tahtsid aadel ja vaimulikud tagasi monarhiat, teiselt poolt olid rahva 
seast üles kerkimas uued eliidid, kes vana haritud ja respektaablit suur-
kodanlusf hakkasid ü le ujutama: majanduses — r ä p a k a d , kuid energili­
sed „ u u s r i k k a d " , seltskonnas — v ä i k e k o d a n l u s , kes p ö ö r d u b rahva 
poole, teades, et seal on v õ i m . 

Vana kodanlus oli kolmanda vabariigi alguseks tsiviliseerunud — 
koolitatud kodanluseks — „ b o u r g e o i s i e des lettres". Selle tähtsamaks 
märg iks oli siis, nagu ü t l eb Hanotaux ( „ H i s t o i r e de la fondation de la 
III R é p u b l i q u e " , IV, lk. 193) — bakkalaureaadi diplom. Poliitika-mehed 
tema ridadest olid enamasti — juristid. Enne M a a i l m a s õ d a rääkis Jouve-
nel Prantsusmaast kui „ a d v o k a a t i d e v a b a r i i g i s t " ( „ L a 
R é p u b l i q u e des Camarades"). 
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Umbes Dreyfusi protsessist saadik tõuseb aga poliitikas ikka enam 
— professorite ja koo l i õpe ta ja te tähtsus. Praegust Prantsusmaad kutsub 
Thibaudet juba otsekohe „La Répub l ique des Professeurs" (Paris 1927) 
— p r o f e s s o r i t e v a b a r i i g i k s . 

Ühest kül jest on siin m õ j u n u d kodanluse langus, — vana haritud 
kodanluse ü leu ju tamine tahumata uusrikastega. Teisest kül jest aga uue 
demokraatliku eliidi selektsioon. 

Õ i g u s - ja arstiteaduslik haridus maksavad kallist, koo l iõpe fa ja -ku tse 
tä i tub aga pea tä ie l iku l t — stipendiaatidega vaesemaist kihtidest. Ecole 
Normale Superieure kasvandikest on 8—9/10 õ p p i n u d riiklike stipen­
diumide varal, mida jagatakse väga tõsiste võist luste põh ja l . Algkooli 
õpe ta j a te rekruteerimine on veelgi demokraatlikum. Kõigist vabadest 
kutsetest on k o o l i õ p e t a j a seega k õ i g e demokraatlikum ollus. 

Selles leiabki Thibaudet radikaalse vabariigi eliidi vormeli: varan­
duse- ja sünn ie l i i t ide vastu — vaimne eliit ( „p ro fessor i te vabariik"), 
pär i tava te eliitide vastu — eluaegne, eliit ( „ s t i pend iaa t ide vabariik"), 
v õ i m u - e l i i t i d e vastu — kontrollitud eliit ( „ k a a d r i t e " vabariik). Seega siis 
— üksainus eliit — vaimne eliit, keda vä rb i vad professorid ja kontrolli­
vad akfiiv-kodanikud, s. o. kohalikud „ k a a d r i d " — viimased ise kooli­
õpe ta ja te vä rb i t ud . 

Võ is t luseksami te süsteem iseloomustab kogu Prantsuse eliidi kasva­
tust — alates rahvakoolidest ja lõpe tades kõrgematesse riiklikesse ameti­
tesse võ tm isega . O n u p o j a - p o l i i t i k a l e i j ä ä s i i n p e a 
m i n g i t r u u m i : ka k õ i g e k õ r g e m g i riigitegelane ei saa oma poega 
karjääris soodustada: eksamineerivate komisjonide kokkusead k õ r v a l ­
dab igasuguse mõju tamis-võ imaluse. See kindlustus ametnike-kaadri 
k õ r g e l e kvaliteedile v õ i m a l d a b k i Prantsusmaale tema nii painduvat par­
lamentarismi, ilma et riik sellest hädaohtu satuks. 

Oma suurriigi e luõ iguse paneb Prantsusmaa maksma mitte oma 
rahvaarvu v õ i majandusliku j õ u g a , vaid oma eliidi vaimse j õ u g a , mis 
karastatud k õ i g e pinevamas sisemises võist luses. Prantslase lõbusa, hea­
dest veinidest l õkendava näo taga, mida naiivne kõrva l tvaata ja peab 
Prantsusmaa õ igeks näoks, kerkib Prantsuse eliidi vali askeetlik n ä g u , — 
see ongi see sõjakas, häst id is ts ip l ineer i tud ja sügaval t politiseeritud ordu, 
kes tõe l i ku l t kannab Prantsuse maa i lmavõ imu . 

* 

I n g l i s e eliit erineb Prantsuse omast sama võ r ra , nagu nende rah­
vaste iseloomudki. 

Teoinimesena paneb inglane pea rõhku oma t a h t e k a s v a t u ­
s e l e , see tähendab — enesevalitsusele ( „ se l f - con t ro l " ) . Ta on empii­
rik ja praktik, kes end k õ i g e meelsamini laseb juhtida instinktist. See on, 
miks Hermann Keyserling teda kutsub k õ i g e eeskujulikumaks „ l o o m -
-inimeseks". 

Tal on suurimal määral instinktiivset koordinatsiooni- ja kooperatsi-
o o n i - v õ i m e t ( „ t eam-sp i r i t " ) , — siit tema sotsiaalse distsipliini sportlik 
hüüdsõna : „ fa i r play", tema ühiskonna homogeensus ja ühtlasi hierarhi­
line liigitus— traditsiooniline aristokratism. 
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Drastilisel kujul v ä l j e n d a b inglase k o o r d i n a t s i o o n i v õ i m e t n a l j a s õ n a : 
üks inglane — rumalus (igavus), kaks inglast — jalgpall, kolm inglast — 
Briti impeerium. 

Teoinimesena kaldub inglane kergesti alogismi. Sõna „ m a m õ t l e n " 
asendab ta sagedasti sõnaga „ m a tunnen" (I feel). Tema m õ t l e m i n e on 
konkreetne ja ultilitaarne ning hoidub abstraktse ja süstemaat i l ise eest. 

Instinktiivne enesevalitsus v õ t a b inglaselt tema spontaanse otse­
kohesuse, — siit sagedased kaebused „ p e r f i i d s e Albioni" ü l e . Kuid 
samast enesevalitsusest tema vali puritaanlus ja sotsiaalne tunne, mis 
v õ r d n e isikliku vabaduse tundele. 

Inglase spontaansest organiseerumisandest oleneb tema ü h i s k o n n a 
vabadus ja omavalitsus ( „ s e l f - g o v e r n m e n t " ) , aga ka aristokratism. Sest 
aristoraatia t ä h e n d a b — juhtkonda ja seda vajab r ü h m , kes on liikvel, 
tegevuses. 

Samu jooni kannab inglise eliidi kasvatus. See taotleb e e s k ä t t 
t e o i n i m e s e v o o r u s i : o tsus tusvõ imet , eneseusaldust, distsipliini, 
autoriteeti, asjade ja inimeste tundmist, hoidub aga ü le l i igsest vaimu ja 
tundeelu harimisest. Siin on kõ rges hinnas traditsioon ja hierarhia, nagu 
ü ldse isiklik kontakt ja jär jekestvus. Spontaanse enesekorralduse aval­
duseks on, et Inglise eliidi koolid pole mitte riigi-, vaid erakoolid, mis 
rajanevad vabal omavalitsusel. Ning teiseks — internaadid. Isegi advo-
kadilt nõu takse , et ta enne vas tuvõ t tu teatav arv l õ u n a i d sööks ,,kohtu 
kõ r t s i s " ( „ I n n of Court"): pole kü l la l t — seadusi tunda, — on vaja veel 
kohfutegelastega elada ja nendega koos süüa. 

Vastuoksa prantsuse eliidi demokraatlikule kasvatusele, mille aluseks 
Napoleoni sõna, et iga kaprali ranitsas peab peituma marssali-kepp, on 
i n g l i s e ka s v a tu s — a r i s t o k r a a t l i k k u p ä r i t o l u . Juba 
majanduslikultki: aasta public school'is maksab 4—5000 kr., Oxfordis 
v õ i Cambridges — 8000 krooni. Ja need aristokraatlikud koolid on 
eeskujuks teistele. 

Ajalooliselt on Inglise eliidikasvatust kolm elementi m õ j u t a n u d : 
kiriklik-vaimulik, arristokraatlik-feodaalne ja kodanlik-puritaanlik. Kolled-
ž i d , millest Inglise ü l i k o o l i d koosnevad, teevad veel praegugi i l m a -
I i k e k I о о s t r i t e mulje: nii valjult on kogu nende elu nende ü l e m a 
( „ M a s t e r " ) ja selle abiliste ( „ F e l l o w s " ) alla distsiplineeritud. Alles 1871 
kaotati vormilikult k o l l e d ž i t e vaimulik iseloom. Sisuliselt on see aga 
tän in i j ä ä n u d , nii et kui sporditeadetes seisab, et „Jeesus lõ i Immanueli", 
siis pole neis k o l l e d ž i t e nimedes ainult paljas anakronism. 

Aastasadu käis Inglise ü l i koo l i des ainult kaht liiki ü l i õ p i l a s i : tuleva­
sed vaimulikud ja noored aadlikud, — viimased ilma kutsesihita, ainult 
ü ldhumani taarseks hariduseks. Kui keegi polnud aadlik, siis kirjutati 
selle nime taha „ S . nob." — sine nobilitate, millest tuligi sõna „ s n o b " , 
s. t. inimene, kes oma seisusest k õ r g e m a l e kipub. 

Kuna sõ javäg i ja riigiametnikkond Inglise elus vähest osa m ä n g i v a d , 
siis oli kooli ü lesandeks seda enam arendada juhtkonna voorusi: organi-
seerimisandi ja omavalitsust, seltsimehelikkust ja distsipliini, koordinat­
siooni ja kiiret o tsustusvõ imet . Siit hüüdsõna , et W a t e r l o o l a h i n g 
v õ i d e t i E t o n i m ä n g u v ä l j a d e l . 
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Alles XIX sajandil tungisid kodanlik-puritaanlikud m õ j u d Inglise 
eliidi kasvatusse, — esiteks keskkoolidesse, siis ka ü l ikoo l idesse. Kapi­
talistlik plutokraatia hakkas siis vana aristokraatiat selle esikohalt tagasi 
suruma; teisest kül jest sattus aristokraatlik Anglikani Kõ rgek i r i k ikka 
enam vabakirikute arvustuste alla, kes talle korruptsiooni, vormalismi ja 
sisutust ette heitsid. Inglise seltskonna kord oli selle tõ t tu laostumas, kui 
Dr. А r n о I d üritas aadlipoegade ulaelule Rugby-koolis kodanluse puri-
taanlist moraali peale sundida, mis tal õnnestus paljude aastate töös 
suure kõ lbe l i se j õ u , kannatuse ja valjuse, aga ka otsekohe kepihoopide 
abil. Rugby kasvatuse valjust iseloomustab k õ i g e jõhk ram meeskonna 
m ä n g — „ r u g b y - j a l g p a l l " , milleks nagu keskaja turniiriks end eriliselt 
soomustada tuleb ja mis on selle kooli leidus. Rugby eeskuju jä lg is id 
aga teised public-school'id. Mitte kogemata pole ö e l d u d , et kes 
I n g l i s e p u b l i c - s c h o o l i l ä b i t e e b , s e l l e l e t u n d u b 
k o g u p ä r a s t i n e e l u — p u h k u s e n a . 

Mandril arvatakse sagedasti, et Inglise kasvatus seisnevat aina spordi-
kultuses, kuna vaimne kü lg hooletusse jäetavat . See on liialdus. Vaimne 
haridus pole inglastel kü l l nii lai kui sakslastel ja hiilgav nagu prantslas­
tel, kuid seife eest pannakse rohkem rõhku sügavusele , arvestatakse aga 
ka enam isiklikke andeid ja kalduvusi. Erilist r õ h k u pannakse isiku vaimse 
põh iüksuse rajamisele — i n t e g r a t s i o o n i l e , mille alusteks klassi-
kalik humanism, ajalugu ja inglise keel ning kirjandus. Sel põh juse l on 
inglise haridus ka enam vastu seisnud spetsialiseerumisele kui näit. Saksa 
oma. 

Kasvatus ja haridus kulgevad Inglise ü l ikoo l is kõrvu t i . Kasvatus on 
k õ i g i l e üh ine. Teadusliku hariduse jaoks on kahte liiki eksamid: ü h e d 
ü l iõp i las te le , kes valmistuvad mitte-akadeemilistele kutsetele, teised — 
päris teadlastele. Kasvatus teostub ko l ledž i te internaatides ü l iõp i las te 
ja dotsentide ühiselus. Suur osa praktilisi teadmisi, mida mujal õp i takse 
ü l i koo l i des , õ p i b inglane pärast ü l i koo l i praktikas: arst — kliinikutes, 
advokaat — a d v o k a a d i - b ü r o o d e s . Siin kui seal etendab suurt osa — 
isiklik kontakt, tegelik jär jekestvus. Nii kasvab inglasest teoinimene, kes 
õ p i b o t s e t e o s t , kui vali kool talle enne enesevalitsuse ja isiksuse 
põh ia lused on kaasa andnud. 

* 

Vastupidist nä ide t suurrahvast, kelle eliit mahakä inud ja uue eliidi 
moodustamise katsed nurjunud, nii et see isegi riiklikule katastroofile 
viinud, pakub H i s p a a n i a . 

S. Madariaga, kes ise hispaanlane, usub sealgi a lgpõh juse olevat 
rahva iseloomus. 

Kirgedeinimesena on hispaanlane loodus jõu l i ku l t spontaanne, — 
siit k õ i k tema vastuolud: ta v õ i b olla julm ja inimlik, resigneeritud ja 
mässav, energiline ja laisk, ükskõikses passiivsuses saadab ta oma elu, 
kuni kire impulss seda ei läbista ja võ i tma tu id takistusi ü letama ei kihuta. 

Kirgede-inimene alistub kõ ige vähem mõistusl iku le v õ i tahtelisele 
koordinatsioonile: ta on äärmine individualist, — v õ i b öe lda isegi — 
anarhist, kes kuulab ainult oma sisemise „ m i n a " häält. 
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Nagu tegeva inglase paheks on — silmakirjalikkus, mõ i s tus l i ku l t 
umbusklikul ja ettevaatlikul prantslasel — ihnus, nii on passiivse ja kon-
templatiivse hispaanlase pahe — kadedus. 

Kuna hispaanlane peale selle veel kaldub ainult neid sotsiaalseid 
üksusi hindama, mis tema isikule lähema l , — see t ä h e n d a b — perekonda, 
s õ p r u , kodulinna, kodumaakonda, siis j ä r g n e b sellest kalduvus ü h i s k o n d ­
likule, poliitilisele ja moraalsele korralagedusele, üht lasi ka ü h e t a s a n d a -
vale võ rdsuse le , vastuoksa igasugusele hierarhiale. 

Hispaanlase m õ t l e m i n e on intuitiivne. Inglane m õ t l e b tegutsedes, 
hispaanlane — kõne ldes . Tema vaimutegevus on vulkaaniline ja plaa­
nitu: mis ta kord teinud, seda ei oska ta enam parandada. Seepäras t 
puudub Hispaania vaimuelul traditsioon ja üh t lus : ta on äärmise l t indi­
vidualistlik ja anarhiline. Vaimse hierarhia tunne on v ä g a nõ rk . 

Kuna rahvas esindab k õ i g e paremini oma t õ u spontaanseid vää r tus i , 
teadlikud voorused on aga rohkem eliidi voorused, siis j ä r g n e b alatead­
vuse ü lekaa lus t teadliku tahte ja mõis tuse ü le Hispaania e l i i d i 
n õ r k u s . Hispaanlasest pole kunagi saanud head riigikodanikku. Ainu­
kesed sotsiaalsed üksused, kes teda suutnud kaasa kiskuda, on sü t i t anud 
tema kirgesid: sõ javäg i — tema autunnet ( „ e l honor") ja kirik — usu­
tunnet. 

Nii ei ole hispaania eliidilgi muud nime kui „ m i n o r i a s " — v ä h e m u ­
sed. See t ä h e n d a b , et neilt mitte ainult mingisugust juhtimist ei oodata, 
vaid isegi ka mingisugust hierarhiatki ei nähta . 

Selle j ä rg i on ka hispaanlase poliitiline elu. Mitte et ta selle vastu 
ü k s k õ i k n e oleks. Vastuoksa — ta on sellest v ä g a g i huvitatud. Kuid ta 
j ä l g i b sündmus i mitte üh iskonna liikmena, nagu inglane, v õ i vaimse sekti 
pooldajana, nagu prantslane, vaid k u i p u b l i k h ä r j a v õ i t l u s t . 
Seepärast on tema poliitilised vaated juhuslikud ja muutlikud ning tema 
riigielu samasuguses anarhias nagu tema vaimgi. 

Ortega у Gasset jutustab ( „S te rn und Unstern"), Hispaania kanna­
tanud eliidi nõrkuse all juba algusest peale. Feodalismigi polevat hispaan­
lased suutnud rajada: maad vallutanud west-gootid olnud seks Rooma 
tsivilisatsioonist liiga ära laos ta tud . Ja kui viimaks araablased maalt v ä l j a 
suruti, tekkis kohe absoluutne monarhia. K õ i k , mis Hispaania suurt tei­
nud (nagu Ameerika koloniseerimine), olla rahvas teinud; mida aga rah­
vas pole teinud, see on siis hoopis tegemata j ä ä n u d . 

Hispaanlased olla läb i ja läb i lihtrahvas, kes aastasadu oma taime-
likku elu elab. Arvatav demokraatlik vaim, mida tema vanades seadus­
tes ja kommetes usutakse leiduvat, polevat muud midagi kui paljas vaen 
ja umbusaldus i gaühe vastu, kes julgeb massist parem olla ja teda juh­
tida p ü ü d a . Masside ülestõus ja paremate puudumine, — need olevat His­
paania a l lakä imise p e a p õ h j u s e d . 

Hispaanias domineerivat kilpkodanik, spiesser. Kui Prantsus- v õ i 
Saksamaal olla seltskonnas, millest osa v õ t a b üks vaimselt ü l e o l e v isik, siis 
olevat kohe märga ta , kuidas vestluses teised p ü ü a v a d tema tasemeni 
tõusta . Tema vaateid loetakse endas tmõ is te tava l t tabavamaiks ja v ä ä r ­
tuslikumaiks. Sootuks teine olevat lugu isegi Hispaania k õ r g e m a s k i selts-
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konnas, üks targem mees, kes sinna sattunud, ei teadvat varsti, kuhu 
end peitma peab: need daamid ja härrad istuvat nii kaljukindlalt oma 
v õ i t m a t u rumaluse kantsides, et iga tabav, täpne , elegantne sõna kõ lava t 
selle kõ rva l tühise narrusena, peagu ebaviisakusena. 

* 

Eliitide orgaanilise moodustumise kõrva l n ä e m e praegusel ajal ka 
nende k u n s t l i k u m o o d u s t a m i s e k a t s e i d , — nimelt n. n. 
totaalseis riikides, üh iskond l i kus t kül jest pole need muud midagi kui 
seniste eliitide v ä g i v a l d n e kukutamine ja sama v ä g i v a l d n e asendamine 
uuega. 

N õ u k o g u d e V e n e m a a on ses teed nä idanud ja eliitide 
vahetust ka k õ i g e laiemas ulatuses ning k õ i g e väg i va ldsemate meetodi­
tega teostanud. Teised on piirdunud jä lg im isega kitsamal ulatusel, kuid 
enam viimistletult. 

Kes tegi Vene revolutsiooni? ü h e d ü t l evad — proletariaat ja talu­
rahvas. Teised — haritlaskond. 

M õ l e m a d eksivad. Kes revolutsiooni teeb, see pääseb ka temas valit­
sema. Ei proletariaat, talurahvas ega ka haritlaskond pole N õ u k o g u d e 
Venemaal valitsema sattunud, vaid on sattunud üks eriline uus kiht nende 
vahepeal, keda G. Feodorov kutsub „uueks haritlaskonnaks" ja „uueks 
demokraatiaks" ( „ I est i budet", Paris 1932), keda aga kergemini tun­
takse „ р о о I h а r i tl a s k о n n a" nime all. 

Vana vene haritlaskond XIX sajandi lõpust oli kü l l rahvast pär i t , kuid 
põ lvnes kooli kaudu aadli-kultuurist. XX sajandi algul astub nä i te lava le 
uus haritlaskonna kiht, kes keskkooli ei läbista, vaid enamasti oma küpsus­
eksami sooritab eksternina. Sellest ka vahe kultuuris. 

Uus haritlane võis palju lugenud olla, kuid see istus tal pahupidi 
peas. Seal oli palju i seõpp i ja id , ä p a r d u n u d leidureid, tunnustamata luu­
letajaid. Nende ühiseks tundeks oli —- vaen ja kadedus haritlaskonna 
vastu. Kadedus vaimse ebavõrdsuse pärast on tugevam kui sotsiaalne 
vaen. Majakovski futurisflik vaen senise kultuuri vastu on selle kadeduse 
kujukamaks vä l jenduseks . 

See kiht tõ i revolutsiooni oma uue joone. Vanale haritlasele oli 
revolutsioon — ohver, demokraatia — allatulek rahva juurde. „ K õ i k 
rahva heaks.'. Rahva idealiseerimiseks oli isegi marksistlik kumardumine 
proletariaadi ees. 

Teisiti poolharitlaskond. Ta oli — rahvas ise. Ta tahtis — üles tõusta , 
aga mitte alla minna. Tal pole mingisuguseid sentimentaalseid illusioone 
rahva ü l e , ennem koguni teatav põ lgus rahva pimeduse ja alandlikkuse 
suhtes. Ta ei tunne mingit askeetlikku loobumist. Ta tahab v õ i m u l e , et 
rahvast juhtida. Lenini teoreetiline immoralism leiab temas praktilist õ p i ­
last. Kui o k t o o b r i p ö ö r e Venemaa tema kätte andnud, hakkab ta oma 
näo j ä r g i seal „ p r o l e t k u l t u u r i " tegema, kust senised juhtivad kihid, 
eriti vana haritlaskond hoolikalt kõrva ldatakse. 

Ei ole juhus, et samast „uuest demokraatiast" tulevad ka teised 
totaalsed liikumised, eriti nende juhtkondki. Ka siin sama järsk katkesta­
mine senise kultuuriga, eriti aga selle kandja vana haritlaskonnaga, sama 
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illusioonidetu ja robustne suhtumine rahvasse, kelle nõrkus i v ä g a häst i 
tuntakse ning kasutada osatakse, samalaadi lihtsustatud alused uuele 
kultuurile: kõ iges t näil isest vastandlikkusest hoolimata on „ B l u b o " ja 
„ d i a m a t " — vennaksed. 

Seda kihti kirjeldab Coudenhowe-Calergi lääne üh iskonnas ( „ T o t a l e r 
Staat—Totaler Mensch", Clarus 1937, lk. 141) kui vahekihti kodanluse ja 
proletariaadi vahel. Maa i lmasõ ja inflatsiooni ja majanduskriisiga on ta 
tekkinud kodanluse suurte osade proletariseerimisest. See vahekiht ei 
lepi t ö ö l i s e olukorraga, sest et. k õ i g e hingega ripub oma kaotatud kodan­
liku eksistentsi kül jes. Seepärast t ä i dab teda ü h t e a e g u vaen sotsialismi 
vastu, kui ka kadedus ja viha kapitalismi ning kogu liberaal-demokraat-
liku korra vastu, kes teda lasknud p õ h j a minna. Kuna selle vahekiht liik­
med enamikus on poolharitlased ja valdavad ainult oma emakeelt, siis 
langevad nad kergesti äärmisse marurahvuslusse: selles kompenseerivad 
nad ü le oma alaväär tus tunnet ja omistavad endale tähtsuse, mida maa­
ilm neile on keeldunud andmast. Nii tulevad sellest kihist r a h v u s l i k e 
d i k ta t u u r i d e e e s t v õ i t I e j a d: see on ainuke tee, kus nad saa­
vad oma kodanlikest ja proletaarseist võ is t le ja is t ette. Sõ jaka l ö ö k j õ u n a 
kindlustavad nad endale mitte ainult ainelise eksistentsi, vaid ka koha 
seltskonnas ja r i i g i võ imus . Kuna. neil midagi pole kaotada, k õ i k aga 
v õ i t a , siis on nad k õ i g e kohasemad eestvedajad igasugustes riigi­
p ö ö r e t e s . . . 

Oma uue eliidi kujundamist on k õ i g e enam f a š i s m viimistlenud. 
Tema juht Mussolini, meie aja diktaatoritest kahtlemata k õ i g e intelligent­
sem, ü t l e b endale k õ i g e enam m õ j u n u d olevat G e o r g e s S o r e I i 
j a V i l f r e d o P a r e t o ideed. Revolutsiooniline sünd ika l i s t Sorel 
leiab v ä g i v a l l a l üh iskonna arengus märksa suurema osa olevat kui arva­
tud. Seepäras t hülgas Sorel parlamentarismi ja kutsus masse ,,otsesele 
aktsioonile". Masside juhtimine pidi aga kuuluma l ö ö g i v õ i m s a l e , v ä g i ­
valdsele vähemuse le . Esimeseks ü lesandeks olla s e e p ä r a s t — r moodus­
tada selle v ä h e m u s e tahet. Pareto „ e l i i t i d e r i n g k ä i g u " teooria inspiree­
ris Mussolinit m õ t t e l e koguda uut valitsevat eliiti. Pareto m õ t l e s parla­
mendi k õ r v a l m õ õ d u a n d v a poliitilise m õ j u anda eliidi esindusele,— siit 
sai Mussolini oma fašist l iku s u u r n õ u k o g u idee. 

Fašist idest tahtis Mussolini kasvatada üh t valjult distsiplineeritud, 
fanaatiliselt rahvuslikku ja askeetilist ordut, kes oleks võ imas itaalia rah­
vast selle laostumisest üles aitama. Sealjuures tegelik elu on p õ r g a n u d 
kahele raskusele, mida fašismi juhid ise tunnistavad. Esiteks on faš is t ide 
arv, kes oma seisukohta tões t i kui missiooni v õ t a v a d , piiratud — par­
teisse on ka palju kar jäär ikü t te sisse hiilinud. Ja partei rangest korraldu­
sest tuleb veel teine h ä d a o h t : uus poliitiline eliit kipub v ä g a ruttu kivi­
nema, seega ka kidunema. 

Sel lepärast on Mussolini oma biograafile Margerita Sarfatile r ä ä k i ­
nud, et juhtivat kihti tuleb päris algusest peale ehitama hakata ja seks 
täitsa uus p õ l v kasvatada, keda ta kord kutsus l a b o r a t o o r i u m i -
g e n e r a t s i o o n i k s " . Küs imuse le , kuhu selle laboratooriumi-gene-
ratsiooni juures inimene j ä ä b , vastas .ta:. Iga suur missioon on preesterlus 
ja peab k õ i g i l e tegudele oma pitsati suruma. 
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Kuid uus juhtiv kiht, kes juba oma nooris aastais kannatab oma täht ­
suse ü leh indamise all, v õ i b , nagu fašismi uurija Binzer tähendab ( „ D i e 
Führerauslese im Faschismus", Langensalza 1929, lk. 36),kivinema hakata 
veel ennemgi, kui tegevusse j õ u a b , — seda enam, et iga avaliku arvus­
tuse kõ rva ldam ine just intelligentsemaid j õ u d u s i d kõrva le surub. 

Samasugust „ l a b o r a t o o r i u m i - g e n e r a t s i o o n i " p ü ü a b ka rahvus-sotsia-
lism kasvatada. Kuna sakslased seni on rahvas olnud, kes k õ i g e enam 
seisusliku partikularismiga killustatud, siis tuli ühtlasi seniseid vahesid 
tasandada, rahvast üheks r a h v u s t e r v i k u k s " ( „ V o l k s g e m e i n ­
schaft") liita, mille soodustamiseks kuuekuuline tööteenistus ühislaagri tes 
kogu meesnoorsoole sunduslikuks tehtud ja naisnoorsoost neile, kes ü l i ­
koolidesse tahavad edasi minna. Samas sihis on senised ü l i õp i l asko rpo ­
ratsioonid ära kaotatud ja kogu ü l iõp i laskond tasalü l i tatud rahvussotsia­
listliku juhtimise alla. 

Teiselt poolt kasvatab partei ise noorsugu 10. eluaastast peale, kor­
raldades selle seast tulevase eliidi selektsioneerimist, mis algab juba 
14. eluaastas „H i t l e r j ugend i sse " astumisel. Edasi on poliitilise eliidi kas­
vatamiseks erilised kinnised asutused „ O r d e n s b u r g e n " , kus vaimsed 
õ p p e a i n e d on kaugelt ü le ta tud kehalise ja sõjal ise kasvatusega, — rah­
vussotsialism tahab jätkata Preisi sõ jamehe traditsioone. 

Oma eliiti v õ i b totaalne riik kasvatada nii valjult kui tahes — ometi 
jääb see talle k õ i g e valusamaks küsimuseks. Kuni totaalse erakonna asu­
tajate p õ l v elab, on j u h i j ä r e l t u l i j a k ü s i m u s veel lahenda­
tav, sest seal leidub ikkagi veel parteis mehi revolutsioonilise elaani ja 
teatava autoriteediga, kes seda kaasa loonud. 

Teises põ lves läheb aga lugu raskemaks. Demokraatliku korra vabas 
võist luses arenevad tulevased parteijuhid võ i t luses vastasrinnaga. Totaal­
ses riigis on aga k õ i g e enam šansse juhtimist pär ida sel, kellel õnnes tub 
juhi poolehoidu võ i ta . Seks on aga diplomaatilised v õ i m e d kasuliku­
mad kui j uh t im i svõ imed . Ka totaalsesse erakonda kuuluminegi pole tei­
ses põ l ves enam meelsusest sõl tuv, vaid enam olemasolevate v õ i m u ­
suhete diplomaatlikust kalkuleerimisest. 

Totaalne riik satub seega n õ i a r i n g i : enam kui ükski muu ole­
neb ta suurist juhi-isiksusist, kuid vähem kui ükski muu suudab ta neid 
juurde kasvatada. Diktaatoril peab olema tugev, iseseisev, isemeelne 
loomus, — see aga vajab enda kasvamiseks — vabadust, või t lust ja vas­
tasrinda. Just niisugused loomused on v õ i m e t u d arvustuseta ühe le dikta­
tuurile alistuma. Alati on tugevam noorus olnud vastasrinnas vanemale 
p õ l v e l e — eriti veel diktatuurides, kuna just nõrk noorus v õ i m u jä re le 
paindub. Totaalne riik, kes isiksust püüab igal pool ära lämmatada, ei 
saa leida endale ka juhiisiksusi. 

• 

Mis on e e s t l a s e i s e l o o m ? Kuidas mõ ju tab ta meie eliidi 
kujunemist? 

Kui Madariaga leiab, et peale hispaanlaste, prantslaste ja inglaste 
teised Euroopa rahvad ei ole iseloomus nii selgelt vä l ja kujunenud, siis 
v õ i m e sedasama eestlastestki öe lda . Pealegi puuduvad siin, nagu A. 
Vaigla kaebab ( „Eest i Kool", 1938, märts), alles lähemad uurimused. 
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Sel leg ipäras t v õ i m e J. Semperile õ iguse anda, et eestlane on p õ h i ­
l i s e l t m õ i s t u s l i k u iseloomuga. Selle mulje saame oma suure­
maist kirjanikest, eriti А . H. Tammsaarest. Sama kinnitavad enamasti ka 
v õ õ r a d kõ rva l t vaa ta j ad . Nii on H. Keyserlingile silma hakanud eestlase 
kaine positivism, M. Bedelile — kriitiline meel, iroonia ja individualism. 
P. Zoege von Manteuffelile — filosofeerimise harrastus. 

S e d a m ö ö d a hindab ka eestlane oma voorustest k õ i g e enam — aru­
kust, kainust, m õ õ d u k u s t ja tasakaalu, nokib aga halastamatult naiivsust 
ja p õ l g a b kirglist tuisupead. Tal on suur lugupidamine „ k o o l i t a t u d 
meeste" vastu ja oma revolutsioonid on ta teinud „ i d e e d e " nimel, v ä g a 
halvasti seedides, kui ideede kandjad tegelikult oma ideedest k õ r v a l e 
kalduvad. 

Siit otsene jä re ldus : eestlane ei kujutle ü ldse , et tema eliit v õ i k s 
koolitamata olla. Briti e n t s ü k l o p e e d i a peatoimetaja Garvin v õ i b olla 
k õ r g e m a hariduseta, ilma et seda ta ise v õ i keegi teine tähe le paneks. 
Meil oleks see üsna v õ i m a t u . Meil ei unustata kunagi, et see v õ i teine, 
kes vaimselt millelegi pretendeerib, ometi pole ü l i koo l i s k ä i n u d . 

Tuleb nähtavast i osalt ka rahvuslikust iseloomust, kui eestlane pea 
ainukest teed sotsiaalseks tõusuks näeb — k o o l i k a u d u , andes 
rekordprotsendid ü l iõp i las i (Riigi statistika 1928. a. andmeil 10.000 
elaniku kohta Eestis 42,3, Lätis 34, Rootsis 14,7, Belgias 14,1, Prantsusmaal 
ja Soomes 13, Leedus 12,4), 

M õ i s t u s l i k u d on eestlase kujutlused „ k o r r a s t " : alates „ k o r r a l i k u s t " 
inimesest ja „ k o r r a s " talust ning l õ p e t a d e s üh i skonna - ja maailmakorraga. 
Ja kuna see kord ei toimu spontaanselt, vaid vajab „ p l a a n i m a j a n d u s t " , 
siis kaldub eestlane, nagu prantslanegi — etatismile: riik on, kes igal pool 
peab korda looma. 

See nä ib olevat vastuolus eestlase individualismiga, kes tahab olla 
„ i s e mees". Tõe l i ku l t on aga see e t a t i s m j u s t i n d i v i d u a l i s -
m i s t t i n g i t u d : individualistlikul eestlasel puudub inglase spontaanne 
koordinatsiooni-, kooperatsiooni- ja t ö ö j a o t u s e v õ i m e . Ta on seks liiga 
v ä h e sotsiaalne. Sotsiaalsed ü l e s a n d e d veeretab ta meeleldi mingile 
b ü r o k r a a t l i k u l e , ametlikule asutusele. 

Siit Eesti eliidi teine joon: koolipingilt kipub ta otsemat teed — rohe­
lise laua taha: büroosse , kantseleisse, riigiametisse. Ei ole vist liialdatud 
m õ n e d e t ä h e l e p a n e k u d , et Eesti bü rok raa t i a on vana vene omast märksa 
b ü r o k r a a t l i k u m : oma b ü r o o „ k o r r a s t " peab ta märksa visamalt kinni. Ta 
on ausam, kuid — puisem. 

Naiivset austust „ t a r k u s e " vastu näeme oma koolide ü l e k o o r m a t u d 
kavades. Sinna on v õ i d u d kokku kuhjata määra tu hulga k õ i k s u g u ä r a -
seedimatut ja ü learustk i pudipadi ja õp i las t sellega kurguni t ä i s t u u p i d a , 
ilma et keegi oleks tõs isemal t protestinud. M õ i s t u s e tä is laad imise k õ r v a l 
pole aga iseloomu kasvatus peagu ü ldse esile kerkinud. 

Sõna l „ v a i m n e eliit" on meil eriline kõ la . Vene keelde ei saa seda 
õ ie t i t õ l k i d a g i . Sõna „ d u h o v n õ i " segaks „ v a i m s e " ära „ v a i m u l i k u g a " . 
Sõnal „ u m s t v e n n õ i " ei puudu pilkelinegi varjund: venelane tunneb ins­
tinktiivselt, et seal pole tema k õ v e m k ü l g . 

Meie kirjandus pole mitte ainult omaette vabariik, vaid ka kaunis 
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iseseisevgi vabariik, kes kogu muu elu kokkutõmbamis tes t hoolimata on 
osanud inflatsiooni jätkata. Veel Juhan Luiga oli sunnitud talle vastu 
sõd ima , et kirjandus siiski see ainuke seadusandja ühiskonnas ei ole. 

Lõpuks veel üks v ä i k e joon, aga mitte k õ i g e tähtsusetum: Meie 
läheduses on põ h j a r i i k i de lipud — rist isõdi jate ordude lipud. Meie riigi 
lipp on aga — meie esimese ül iõpi lasseltsi lipp. Millest otsekohe j ä r g ­
neb, et akadeemiline haritlaskond on olnud meie esimene ordu. 

* 

Ei olnud väga ammu, kus uhkustasime: Akadeemilise haritlaskonna 
suhtarvult oleme m a a i l m a k õ i g e h a r i t u m r a h v a s . Ning 
õhutas ime julgelt, et enda omapärase kultuuri kandmiseks peaksime oma 
haritlaskonda veelgi enam suurendama, et ta mitte" ainult suhteliselt, vaid 
ka arvult vastaks m õ n e skandinaavia rahva haritlaskonnale. 

Miks on need hää led nüüd kadunud? Vastuseks on mitte ainult — 
haritlaskonna ü l e p r o d u k t s i o o n , vaid ka — haritlaskonna osatähtsuse lan­
gus, seega siis protsess, mis risti vastupidine Prantsuse omale. Millest 
võ is see tulla, kui rahva iseloomu eeldused on ometi teises suu­
nas? Põhjused on ajaloolistes mõjutustes ja ühiskonna arengu iseäral-
dustes. 

Ajalooliselt on meie haritlaskond kujunenud saksa, osalt ka vene 
m õ j u d e l . Haridusideaalides tähendas see üht ja sedasama, kuna vene 
omad olid saksalt laenatud: võ ima l i ku l t lai teoreetiline haridus, kuid ilma 
keskenduseta, — diferentseerumine ilma integreerumiseta. Klassikalik 
alus, kuid ilma poliitilise suunitluseta. Haritlasest pidi saama ametnik, 
bü rok raa t , spets, kuid ei milgil tingimisel k o d a n i k . P o l i i t i l i s e l t 
n u r j u n u d e l i i d i n e e d u s l a s u s j u b a m e i e õ p e t a j a i l . 

Kus politiseerimist oli, seal toimus see riigist lahus, koguni riigi vastu. 
Poliitika toodi meie haritlaskonda kuue voodri vahel, kui „ k r a m o l a " . 
Korralik kodanik hoidus sellest kui tulest. Lihtkodaniku piiratud mõ is tu ­
sele ei tohtinud see kuuluda. 

Meie võõrs i l t pä r i t ud koolikorraldus on seda absurdsem, mida kõ r ­
gemale astmele tõusta. Kõ ige innukamat u u e n d u s t ö ö d on tehtud alg­
kooli kallal. Keskkool on praegu meie reformide valulaps, kuid need 
reformid puudutavad rohkem tema väl imust kui sisu. M ä l u ü l e k o o r m a m i ­
sega on meie keskkool enam tuupimis-, kui harimisasutus. 

M ä l u koormamise kõrva l pär is ime veel saksa ja vene sentimen-
taal-anarhilistelt moevooludelt — k a b u h i r m u e k s a m i t e ees t . 
Ei mingit võist lust , ei mingit selektsiooni! Kuid eliit ei saa muud ollagi 
kui selektsioon, valimik, — kes pidi siis teda valima? Seda jäet i elu enda 
hooleks. Haritlast, kes alles tegelikku ellu astudes veendus, et ta arvatud 
kohale ei kõ l ba , pidi lohutama õil is teadmine, et haridus on iseenesestki 
k õ r g e m väärtus. 

K õ i g e e l u v õ õ r a m on aga — ü l i k o o l , eriti selle õ igus teaduskond , mis 
kodaniku kasvatamises k õ i g e tähtsam. Oma loengute-süs teemiga nä ib 
ta veel ü ldse mitte aimavat, et Gutenberg on t rük ikunst i leiutanud. Noo­
ruses, kelle vaim tegevust otsib, arendab ta puht-retseptiivset kü l ge , kal­
lates teadust nagu trehtriga kurku, — ül iõpi lasel pole muud kui neelata. 
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Ül iõp i lase kasvatus on meil ü l i õp i l aso rgan i sa t s i oon ide hooleks. 
Nende ü m b e r koondus tähtsam osa meie haritlaskonna isetegevusest. 

Meie ü l iõp i lasorgan isa ts ioon on pär i t saksa seisuslik-korporatiivsest 
partikularismist. Sealt on pär i t tema intiimsus ja eksklusiivsus. See on — 
Stammtisch, mille ümber traditsioonid p ä r a n d u v a d ühel t s u g u p õ l v e l t 
teisele. 

Need organisatsioonid olid omal ajal k o o s k õ l a s oma ü m b r u s e g a . 
Ajaloolistele balti ü l i õp i l asko rpo ra t s i oon ide le vastasid korporatsioonid 
ka Balti üh iskonnas, ü l i õp i l asau kasvatas seisuse-au jaoks. 

Mitte palja upsakuse pärast ei s õ d i n u d Chargierten-Convent uute 
korporatsioonide tunnustamise vastu. Ta teadis, et see inflatsioon h ä d a ­
ohtu saadab kogu senise eliidimoodustamise. 

Kui ü l i õp i l a sko rpo ra t s i oon id üh i skonnako rpo ra t s i oon ides t iseseisvu­
sid, siis tähendas see juba nende laostumise algust. Mis enne oli olnud 
üh iskonna orgaaniline jaotus, see hakkas ikka enam kidunema kiikeks. 

K õ i g e enam on intiimorganisatsioonide iseärasustest kannatanud 
poliitiline kasvatus, ü h e d v õ t s i d balti p õ h i m õ t t e sõna-sõna l t : ei mingit 
poliitikat! Ja jä ts id kahe silma vahele, et see hüüdsõna baltlastel omas 
poliitilise t a g a m õ t t e , nagu seda v ä g a hästi l äb i n ä g i d m õ n e d venestajad 
(näi t . Harusin: „ О korporativnom stroje Jurjevskavo studentshestva"): 
ta ei t ä h e n d a n u d loobumist poliitikast ü ldse, vaid ainult loobumist ü l d ­
vene poliitika kaasategemisest, seega siis „ s e p a r a t i s m i " ja autonomismi. 

Teised piirdusid poliitilise kasvatusega oma suletud ringis, mis 
mitmekesisemate olluste kokkupuudete puudumisel paratamatult pidi 
saama sektantlik-dogmaatilise maigu. 

Aeg nä ib siin tasapisi parandust toovat, ü h e l t poolt pidi elu ise 
nä i tama, et apoliitiline eliit, s. o. juhtkond, kes riiki ja rahvast juhtida ei 
m õ t l e , on mõt te tus . Teiselt poolt pidi arusaamine läb i l ö ö m a , et kodaniku, 
liiatigi veel juhtiva kodaniku kasvatuseks on vaja laia agoorat, foorumit, 
mitte aga kitsaid kloostrikambrikesi. 

Kuni aga aeg asju parandas, j õud i s h a r i t l a s k o n n a p o l i i t i ­
l i n e e t t e v a l m i s t a m a t u s m e i e „ e s i m e s e v a b a r i i g i " 
h u k k u m i s I о о s valusalt ilmsiks tulla. Haritlaskonna poliitiliste huvide 
puudusel kidunesid meie poliitilised voolud paljaiks „ i n t e r e s s e n t i d e " , — 
nimelt eeskät t aineliste interessentide — aparaatideks, kes kapseldusid 
iseenestesse, kuna nende side rahva vaimse eluga jär jest l õ d v e n e s , peagu 
ära kadus. Poliitika muutus peagu „bus iness ' i k s " — är iks, ja paljud meie 
nooremast haritlaskonnast hakkasid seda koguni pidama üheks „ m u s t a k s 
ä r i ks " , millega korralikul inimesel ei sobi tegelda. 

Kui viimaks majanduskriis laiemaid hulki nende apoliitilisest uinakust 
äratas, siis selgus, et haritlastelgi puudusid k õ i g e algelisemad kujutlused 
oma riigielust, üks ministeeriumi juriskonsult ei teadnud kohtulikul uuri­
mise! mitte, et meie riigikorral fašismiga mingit olulist vahet oleks. T ä n a ­
sed demokraadid võ i s i d homme hõisata demokraatia vastastele, ilma 
aimamata, et nad mingit seisukohta oleksid vahetanud, — sel lihtsal p õ h ­
jusel, et neil mingit seisukohta polnud iial olnudki. 
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Haritlaskonna politiseerimise küsimusi käsitatakse meil sagedamini 
haritlase n. n. r a h v a l ä h e d u s e probleemina. Rahvast eraldudes ei 
saa haritlaskond loomulikult ka mitte teda poliitiliselt juhtida. 

V õ i b sagedasti kuulda, et selle poolest lugu enne iseseisvumist 
parem olnud. Suurelt jaolt on see arvamine — optiline pete: minevik 
näib kaugusest roosilisem kui ta olnud. 

Meie aja kurtmisi haritlaskonna võõrdumises t esitas V i l l e m R e i -
m a n j u b a a. 1912 ( „Pos t imees" 1912, 26. ja 27. apr.). Ta luges hari­
tud noorsoo v õ õ r d u m i s t sama vanaks, nagu haritud noorsugu ise. Hur-
jutamised ei olevat seal midagi aidanud. Ometi olnud lugu parem Rei-
mani noo ruspäev i l , — sest et siis eesti j õ u d u s i d vähe olnud ja kes aga 
jalgu taga vedas, see rakendati kohe üldsuse vankri ette. Need paar­
k ü m m e n d eestlast, kellega ühes Reiman Tartu ü l ikoo l is käis, olnud pärast 
peagu viimseni Eesti avalikus elus ja kirjanduses tegevad. 

1912. a. loetud eesti ü l iõpi las i 1000 ümber ; 200 lõpetavat iga aasta. 
„ A g a kus nad on? Meie ei näe. Meie vä iksemad linnad ja alevid janu­
nevad oma soost arsti jä re le , — kohatahtjaid ei tule. õ igus teadus l i k abi 
kulub praegusel keerulisel kohtuskäimise viisil igale mehele, aga seda abi 
peab nurgaadvokaatide!* otsima. Haridusseltside koolid kuulavad suved 
läbi kõ rgema haridusega õ p p e j õ u d u s i d . üksk i ei oska nende juure juha­
tada. Kogudused seisavad aastad otsa lesed, õ p e t a j a k a n d i d a a t e tuuakse 
Sise-Venemaalt. Ainsad mehed, kes rohkem kodumaal püs i vad , on Riia 
politehnikumi kasvandikud; ainus linn, kuhu haritud noorsugu juure tuleb, 
on Tallinn." 

See ei tähendavat mitte veel eesti haritlase otsest rahvuse salgamist. 
Varemini tulnud eestluse mahasalgamist rohkem ette. N ü ü d pidada isegi 
saksa korporant v õ i vene akademist end nimepidi eestlaseks. Kuid eesti 
haritlane veereda Venemaale ja seal v õ õ r d u d a juba lõpu l i ku l t . „ ü l d -
e t tevöt te is öe ldakse : ennem saab tuge Eesti asundusrahvalt, kui Vene­
maale veerenud haritlastelt." 

Reimani arvates m õ j u n u d halvasti e e s t i e l u s i s e m i s e d 
l õ h e d . Esiotsa olnud haritlane — vaimustusese. Siis aga tulnud vaen 
oma meeste — „ tu i sk las te " ja „ b a l t l a s t e " vahele. Kõrgema haridusega 
mehed roogitud eesti avalikust elust väl ja (Eesti Kirjameeste Seltsist, 
Karskuse Sõbrast) . Kõ rgemat haridust peetud nagu kuriteoks. O r j a p õ l v e 
umbusaldus arvanud, et miks peab oma mees ü lem olema kui teised? 
V õ i t j a d aga uppunud oma tühjusse. 

Kurvem l e h e k ü l g olevat, et avalike tegelaste lapsed ei asu isa j ä l g e ­
desse. Räägi tavat : kadaklikud emad olevat süüd i . Kuid et isa hurjutafi, 
see olla v õ õ r u t a n u d poja. 

See Reimani põh jendus — voolude või t luses al la jäänute solvunult 
e e m a l e t õ m b u m i n e — ei näi aga kü l la ldane olevat, — õ i g e m — kü l l a l ­
dane ainult väga nõ rkade le iseloomudele. V. Reiman nimetab sealsamas 
veel teise põh juse : „ Ä r i v a i m sööb kõ ik meie ideaalid ära. Ja teisal (Eesti 
Kirjanduse Seltsi aastaraamat, V, 1912, lk. 48 jj.) konstateerides ä r k a ­
m i s a j a v a i m u s t u s e v ä l j a k i d u n e m i s t , ü h i s t u n d e 
n õ r k e m i s t ja E e s t i a v a l i k u e l u a i n e s t u m i s t ning 
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materialiseerumist, t ä h e n d a b : „ P r a e g u t õ m m a v a d ainult selged är i l i sed 
ja rahalised üh i sused " . 

Siin nä ib peituvat sügavam p s ü h h o l o o g i l i n e p õ h j u s : k o d a n l u s ­
t u m i s e p r o t s e s s , mis sajandite vahetusel Eesti ü h i s k o n d a haara­
nud. Paar iseäraldust on selle protsessi laostavaid m õ j u s i d Eestis palju 
enam esile aidanud kui läänes. 

Esiteks — meie kodanlusel p u u d u v a d t u g e v a d v a i m s e d 
p ä r i m u s e d , nagu neid näi teks angelsaksidel annud calvinism ja puri­
taanlus, kihutades inimesi igapäevases kutseeluski „ J u m a l a r i i g i ehitami­
sele" ja sotsiaalsele aktiviteedile. Pärimustena tulevad meil arvesse ainult 
Prantsuse revolutsiooni kauged j ä re l ka j ad — inimese juriidilise ü h e õ i g u s -
luse ja vabaduse p õ h i m õ t e t e n a , mis teostamist leidsid talurahva vabaks­
laskmises, teoorjuse ärakaotamises ja ü leminekus vabade ostu-, rendi-
ja palgalepingutele. Need p õ h i m õ t t e d tähendas id seniste seotuste katke­
mist. Kust sai meie kodanlus eeskujusid uusiks üh i skond l i keks seo-
tusiks? 

Siin pääseb maksvusele protsessi teine iseära ldus: kaua ja v ä g i v a l d ­
selt tagasisurutud tungi h a r u k o r d n e k i i r u s . Mis läänes sündis 
sajanditega, see meil aas takümnetega . Säärase kiiruse juures ei saanud 
olla o m a p ä r a s t e üh i skond l i ke vormide vä l j a töö tamis t , — seda v ä h e m , et 
ei vene ega saksa kodanlus oma nõrkuse t õ t t u seks mingisuguseid ees­
kujusid ei pakkunud. Meie kodanlus on — uuskodanlus, meie rikkad — 
uusrikkad, nende t ü ü p i d e tuntud iseära ldustega. 

Meie kodanlus, tõustes uueks üh iskond l i kuks eliidiks, sai oma üh i s ­
kondlikke vorme laenata ainult seniselt Balti eliidilt, s. o. — a a d l i l t , 
k e s i s e j u b a o l i l a o s t u m a s . Ta laenas sealt seda, mis talle 
imponeeris, — eeskätt selle noorsoo seltskondliku kasvatuse vormid, ilma 
et palju oleks pead murdnud, k u i v õ r d need tema e l u n õ u e t e l e vastavad. 
Kül la l t , et aadli eluvormide ostentatiivne eraldumine näis midagi pakku­
vat ka kodanliku kihi distinktsiooni tarvetele. 

Kui siia juurde veel arvata eesti iseloomu individualismi, siis ongi 
käes see joon, mis paljudele kõ rva l t vaa ta ja i l e silma torganud: E e s t i 
ü l e m k i h t i d e a s o t s i a a l s u s , üh iskonna seotuste liiga v ä h e n e 
maksvuse lepääsemine . Patriarhaalsed sidemed on kadunud, uusi pole 
veel asemele tulnud. Nii on seletatav nähe, mida Reiman t ä h e l e pannud, 
et meie haritlaskond kasvab — e k s p o r t - h a r i t l a s k o n n a k s , ja, 
mida prof. H. Kruus m ä r k i n u d ( „ A k a d e e m i a " , 1937, nr. 5), et meie 
kodudel ega k o d u ü m b r u s e l pole haritud nooruse jaoks t a g a s i t õ m b e -
j õ u d u . 

Ü m b e r k i h i s t u m i n e , mis talupojarahvast tegemas kodanlikku 
ü h i s k o n d a , on kogu meie rahva struktuuri ära l õ h k u n u d . Seda v õ i b v õ r ­
relda inimkoguga, kes oli kokku surutud ühte kitsasse ruumi. Ä k k i ava­
nesid v õ i m a l u s e d ka teise avarama ruumi okupeerimiseks. K õ i k kargasid 
jalule ja k ü ü n a r n u k k i d e g a teed tehes tungisid rüsinal peale. Ses tohuva­
bohus v õ i b paljudel veel halveminigi minna, kui seni oli l ä i n u d . Aga kuni 
uus ruum pole kindlalt sisse v õ e t u d , ei lakka k ü ü n a r n u k k i d e tarvitamine 
k õ i k i d e sõjas k õ i k i d e vastu. 
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On p ü ü t u d asja noomimistega ja jutlustamistega parandada. Sotsi­
aalne tung üles on üks rahva ürg tunge . Mä le tan , kui M. Martna kord 
üt les: sotsiaalsele ü rg tung i le ei saa ju ometi vastu hakata. Tõs i : jutustus­
tega ei saa temale vastu. Aga teda saab kanaliseerida ja filtreerida polii­
tilise v õ i m u vahenditega. 

üks vä ike l inna tegelane jutustas mulle, kui kurb olnud näha, kuidas 
poolakaid maale kaubeldakse, Maatööd, mida tehti lauldes, peab talu­
mees tegema umbkeelse töö l isega, kellele käte abil t ö ö d ette seletatakse. 
Samal ajal aga siinsamas linnas vegeteerivad talupoja koolitatud lapsed, 
kellelt linn 2-kroonilist maksu sunniviisil sisse peab nõudma ja kes, kogu 
maailmale kibestunult vastu turtsuvad: Andke meile t ö ö d — siis n õ u d k e 
makse! 

Sealsamas keskkool paarisaja õpi lasega, kellest koo l i õpe ta ja arvab: 
Õ igus t ö e l d a , peaks väl ja heitma hulga huligaane, kes suuremaist linna­
dest vä l ja kihutatud ja siin teisi laostavad. Aga ei tohi, kui õp i las i 
vaheks jääb , pannakse kool kinni. 

Meil on koolipoliitika jäe tud a i n a k o o l i õ p e t a j a t e j u h ­
t i d a — ses ebausus, et eriteadlane, spets peab otsustama. Aga spets 
ei saa üldse olla ülem-otsustaja, — ta saab olla ainult käsutäit ja ja t ä i d e ­
viija. Seda vähem veel spets, kes pole erapooletu, sest ta on huvitatud 
ratsionaalsest vastupidises. Kuidas võ is id need koolijuhatajad, kes jalg­
rattal maad m ö ö d a ringi ajasid omale õpi lasi värbamas, valjemat selekt­
siooni pooldada? Loomulik, et nad kõ ige fantastilisemaid lugusid kokku 
lugesid eksamite riivatusest ja meie rahva pühast haridustungist, mida 
patt pidurdada, — haridustungist, mis ometi sellega hakkama saab, et 
rahvaü l i koo le , kes aina hariduse, aga mitte sotsiaalse tõusu tungi teeni­
vad, meil peagu pole olemaski, — olgugi et rahvaül ikool skandinaavia 
rahvakultuuri aluseks on ja meie aineliselt meeleldi tahaksime Skandi­
naaviale jä re le j õ u d a . 

Iseseisvuse algaastail oli nõudm ine haritlaste järele suurem kui pak­
kumine. See andis suure hoo meie haritlaste juurdeprodutseerimisele. 
Pealegi loodeti, et „ V e n e m a a jä l le läheb lahti". Kui seda ei tulnud, algas 
haritlaste vä l ja rändamine Ameerikasse ja Austraaliasse. Siis hakati ikka 
enam kaebama haritlaste ü leproduk ts ioon i ü le. Ja viimaks — majandus­
kriisi tulekul ka — haritlase osatähtsuse languse üle. Meie päev i l r ääg i ­
takse juba ikka enam n. n. u u s h a r i t l a s e k i h i t e k k i m i s e ü l e , 
kes vanaharitlaskonna ja rahva vahel asudes ähvardab ise tõusta rahva 
juhtkonnaks ja suruda vana haritlaskonna tagasi — käsutäit jate spetside 
kohtadele, nagu Vene- ja Saksamaal. 

Viimast hädaoh tu ei taheta meil veel uskuda, areng on alles algast­
meil ja pilt veel mitte küllalt selge. Aga kahtlemata on sinnapoole juba 
kallakuid olemas. 

Esiteks — juba puht-aprioorselt. Rahvas vajab juhtkonda. Kui harit­
laskond sellest osast loobub, siis otsib rahvas mujalt. Ja paratamatult 
peab ta siis kihtideni j õ u d m a , kes temale lähemal asuvad. 
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Meie otsustame oma haritlaskonna ü le liiga vormalistlikult — dip­
lomi j ä r g i , ü h i s k o n d l i k u d kihid ei teki aga diplomi, vaid sotsiaalse seisu­
koha ja mentaliteedi j ä rg i . Ja nende jä rg i peaksime tubli hulga oma ü l e -
produtseerifud akadeemilist haritlaskonda lugema uusharitlaskonna vahe-
kihi hulka, mille tähtsamaks tunnuseks — kodanlikud pretensioonid prole­
taarsete võ ima lus te juures. 

See vahekiht sooritas oma e s i m e s e p o l i i t i l i s e e t t e a s t e 
hiljutises rahvaliikumises. Hoolimata suurest dünaamikas t , mis ta arendas, 
ei paistnud ta siiski kü l la l t vä l j a , kuna see „ r a h u l o l e m a t u t e koalitsioon" 
oli sisult liiga kirju ja suurt osa seal kaasa m ä n g i s i d ka meie akadeemi­
liste „ r i n n e t e " vastuolud. Nagu Lätis, nii meilgi sattus rahulolematute 
sekka just kodanlikum osa akadeemilisest haritlaskonnast, kes kergesti 
võ is uskuma hakata, rahvaliikumine seks olevatki, et temale seni saavuta­
mata j ä ä n u d esikohti kindlustada. 

Kuid juba 1936. a. protsess lubas liikumisse sügavama le vaadata ning 
vahet teha, kus on kandvad j õ u d ja kus ainult Papenid, kes liikumisel 
spekuleerivad ning kohe valmis on uue päevakurs i kohaselt uutel pabe­
ritel m ä n g i m a . 

Poliitilised konjunktuurid v õ i v a d m ö ö d u d a , kuid s o t s i a a l s e d 
j õ u d o t s i v a d u u s i k r i s t a l l i s a t s i o o n i t e i d . Ei suuda 
neid rahuldada senised juhtkonnad, siis leiavad nad varem v õ i hiljem 
uusi. 

Senisele ümberk ih is tumise le j ä r g n e b ü h i s k o n d l i k u s t a b i l i ­
s e e r u m i s e a j a j ä r k . Nagu raha stabiliseerimist saadavad v õ i t l u ­
sed taseme pärast , nii ka sotsiaalset stabiliseerimist. Tähtsamaiks küsi­
musiks kujuneb seejuures, kas ja k u i v õ r d haridus saab j õ u k u s e e e s õ i g u ­
seks, kas ja k u i v õ r d saab hariduslik tase juhtkonna määra jaks. 

Kui sotsiaalse tõusu tung ümberk ih i s tumise l õ p u l e j õ u d m i s e l enam 
endist rahuldust ei leia, siis v õ i b ta muutuda rahulolematuseks, mis mitte 
ainult riigi, vaid ka ühiskonna aluseid ä h v a r d a b vapustada. 

Selle vä l t imiseks tuleb meie juhtivail kihtidel aegsasti m õ e l d a uute, 
sotsiaalsete seotuste, tihedama sotsiaalse mentaliteedi loomisele. Vis­
tisti siis seisame valiku ees: kas B a l k a n i — enam diferentseeritud, 
v õ i S k a n d i n a a v i a — enam integreeritud üh iskonna poole. Bal­
kani praeguse üh iskonna krooniline kriis nä i tab , mis h ä d a o h u d on temaga 
seotud. Tahame neid vä l t i da , siis peame m õ t l e m a , kuidas ü m b e r k i h i s t u ­
mise a j a j ä r g u diferentseerumise jä re le ü h i s k o n d l i k k u stabiliseerumist 
teostada mitte kui olemasoleva struktuuri kangestumist, ega ka mitte kui 
v ä g i v a l d s e t ja tasalül i tavat nivelleerimist, vaid kui uut ü l d r a h v u s l i k k u 

kooskõ la l i s t integreerimist. 

Meie revolutsioonilisel a ja jä rgu l seisab meie juhtkonnal v õ i t l u s -
ü lesanne : v õ i t a kultuuri suurtele pär imus te le rahvahulgad ja viljastada 
Eesti tulevikku. Ta tuleb sellega toime ainult siis, kui saadakse teadlikuks 
juhtimise vastutusest. 

Ed. Laaman 
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DEMOKRAATLIKUST KASVATUSEST 
Ei ole mingit kahtlust: demokraatia on k õ i g e raskem riigivorm. Kut­

sudes iga hää leõ igus l ikku kodanikku kaasa otsustama riiklikes küsimusis 
kas valimiste v õ i rahvahääletuste v õ i muul teel, eeldab ta igas kodanikus 
teatavat poliitilise mõt lemisoskuse alammäära, teatavat orienteerumis­
v õ i m e t riiklikes asjus, teatavat enesevalitsemist, vastutustunnet ja otsusta­
misvõ imet . Lüh ida l t , ta eeldab võrd lemis i kõ rge t üh iskond l i kku ja kul­
tuurilist taset. Ilma nende eeldusteta ei tule demokraatlik riigikord toime 
oma ü lesannetega. 

Kui palju vähem nõud l i k oma kodanikkude vastu on demokraatia 
kõ rva l mõn i teine riigikord, näit. tänapäeva totaalne ehk autoritaarne riik, 
kui palju „ k e r g e m " on seal ses suhtes kodaniku seisukord! Kodanik näit . 
Itaalias v õ i Saksas ei ole mitte kaasaotsustaja riigiasjus, selle otsustamise 
„ k o o r m a " on oma õ lgade le v õ t n u d valitseva v õ i m u teostaja, diktaator, 
juht koos temast sõl tuvate ja temale hierarhiliselt alluva ametkonnaga. 
Kodanik kutsutakse kaasa vaid „ m e e l t avaldama", olgu see siis plebistsii-
tidel v õ i sõjaväel iste l paraadidel v õ i massmiitinguil. Ja niisuguseks meele­
avalduseks pole vaja ju kuigi kõ rge t kultuurilist taset, samuti ka ü lemuse 
poolt tehtud ja temale teatatud otsuste heakskiitmiseks ja aktseptimiseks 
ning täi tmiseks. Et kodaniku seisukord niisuguse riigikorra juures palju 
„ k e r g e m " ja lihtsam on ja niisuguse riigikorra rahuldavaks funktsioneeri­
miseks leidub kül la ldasel t vajalikke eeldusi ka hoopis madala kultuuriga 
rahvaste juures, on arusaadav ja loomulik, sest on alati kergem karjana 
juhile järe le liikuda, kui endal teed rajada, on kergem alistuda kui valit­
seda. Ja pole vaja ka kuigi suurt vaimuteravust võ i intelligentsi, et fäi fa 
ülalt tulevaid käske ning kuulekalt aktseptida ülemuse otsust, eriti veel, 
kui nende otsuste aktseptimine on kindlustatud kül lal t tõhusate sanktsioo­
nidega kas seina äärde seadmise v õ i vangilaagrite näo l . 

Niisuguses olukorras oskab ka k õ i g e algelisema intelligentsiga ini­
mene olla truu ja hea kodanik. Demokraatliku riigikorra juures ei piisa 
aga niisugusest algelisest intelligentsist, vaid siin peab keskmise kodaniku 
kultuurne tase olema tunduvalt k õ r g e m , ta v õ i m e iseseisvalt m õ t e l d a , 
otsustada ja valikut teha peab olema arenenud teatavale miinimum­
tasemele. 

On aga selge, et seda vajalikku minimaaltaset ei saa dekreteerida, 
mujalt laenata võ i luua üle ö ö , vaid see peab kasvama ja arenema. Rah­
vas v õ i b teda omandada vaid t ö ö ja vaevaga, nagu iga oskust ja iga 
teadmust. Nagu kulub aega ja pinevat t ö ö d , et inimesest saaks oma kut­
sele vastav arst, insener, advokaat, nii vajab ka rahvas aega ja sihikindlat 
t ö ö d selleks, et areneda ja tõusta sellele tasemele, mis on vajalik demo­
kraatia ü la lho idmiseks. 

See tänapäeva l nii lihtne ja endastmõistetav t õ d e polnud aga nähta­
vasti mitte nii selge neil „demokraa t l i kus t romantismist" kü l lastatud aega­
del o tsekohe-pärast Maai lmasõja l õ p p u , kui asutati nii palju uusi riike ja 
loodi nii palju uusi põhiseadusi kül l vanadele, kü l l uutele riikidele. Kuna 
ebademokraatlikud monarhistlikud riigid sõjas kokku varisesid ja kuna 
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sõja kestel liikuma pandud rahvahulgad need olid, kes vanade lagune­
nud riikide varemeil kujunesid uuteks riikideks v õ i kes kukutasid vana 
korra, siis näis demokraatlik riigikord olevat see ainuke õ i g e . . Paistis, et 
kü l la l t on. vaid heast tahtest luua demokraatlik riigikord, sest kui see kord 
loodud, k ü l l a p ta siis juba edasi püs ib . Ja nii loodi ükste ise v õ i d u endile 
riigikord, üks demokraatlikum kui teine. Ainult Venemaa pääses . „ t e r v e 
nahaga" sellest demokratismi uimast ja astus ühe sammuga quasi-abso-
lutistliku feodaalse riigikorra juurest kommunistliku n õ u k o g u d e riigikorra 
juurde. Ta kõ rva l aga Saksamaa rajas endale monarhia varemetele demo­
kraatliku riigikorra, teaduse ja tehnika viimse sõna kohaselt, kuigi ka too­
kord Saksas selgeid pä id oli, kes ära n ä g i d , et demokratism Saksas ei ole 
mitte masside demokraatliku arenemise tulemus, vaid sõjas l üüasaamise , 
pettumuse ja meeleheite vili (näi t . Rafhenau). 

Aga see uim ei kestnud kaua. Demokraatlikud riigikorrad hakkasid 
m õ r a n e m a ja lagunema ning varisesid ükste ise j ä re l e kokku. Kui palju 
on t änapäeva l veel püsima j ä ä n u d neist demokraatlikest riigikordadest 
mis loodi pärast Maa i lmasõda nii suure õh ina ja vaimustusega? Demo­
kraadile vastamiseks kaunis piinlik küsimus, sest ta peab tunnustama, et 
need M a a i l m a s õ j a l e j ä r g n e n u d demokraatiad pole osutunud kuigi elu-
jõu l i s teks , et ü h e d neist on leidnud kuulsusetu l õ p u , teistes on aga ette 
v õ e t u d uute ja teisiti meelestatud arhitektide poolt nii p õ h j a l i k k e muu­
tusi, parandusi ja tä iendus i , et esialgset demokraatlikku fassaadi ei ole 
enam ära tundagi. 

See demokraatia a l lakä ik ei sisalda eneses kuigi palju ü l l a tus l i kku ja 
ootamatut, eriti kui sündmusi vaadelda nende ajaloolises perspektiivis,, 
mõ is tag i k u i v õ r d see perspektiiv tänapäeva l ü ldse v õ i m a l i k on lüh i kese 
ajavahemiku pärast. Pärastsõjaaegne demokraatia oli enamasti vaid 
vä l i ne v õ õ p , millel puudusid s ü g a v a m a d juured. Kuigi demokraatia Jagu­
nemisel oli ka teisi põh jus i , siis v õ i m e siiski vist ü t e l d a , et üheks p õ h j u ­
seks oli ka rahvaste ettevalmistamatus sellele riigikorrale ja et see riigi­
kord nõud i s igalt kodanikult rohkem kui ta suutis anda. Ta pani kodaniku 
otsustama asju, milleks temal puudus ettevalmistus, tegi kindraliks rea­
mehe, kes ainult reamees võ isk i olla. Pole midagi imeks .panna, et nii­
suguste „ k i n d r a l i t e g a " pidi demokraatia lahingu kaotama. Ja kui pea­
legi see demokraatia oli algusest peale võõras rahvale, v õ õ r a s nii aja­
looliselt kui ka rahvuspsühho loog i l i se l t , nagu Saksas, kus demokraatia 
oli ikkagi vaid suure sõ jakaotuse t aga jä rg ja s ü m b o l , siis on m õ i s t e t a v ta 
kokkuvarisemine. Pigemini oleks seletamatu olnud ta e d a s i p ü s i m i n e . Ja 
kui Saksa „ t u l e v i k u lootus", s. o. noorsugu natside v õ i m u l e t u l e k u l h õ i s ­
kas, et „ m e i e sü l i tame vabadusele!", siis hü l ja t i seega vaid see v õ õ r a r 

pä rane rõ ivastus, mille jä re le kondid veel kasvanud polnud, sü l i ta t i neile 
„ õ i g u s t e l e " , mis tundusid olevat rasketeks kohustusteks ja koormaks. On 
ometi ju palju kergem marsihelidel sammuda rivis, hõisata vastu oma juh­
tidele ja kuulata käske, üht lasi veeretades o t s u s t a m i s t juhtide 
kaela! Kogu saksa rahva arenemine, nagu vene rahva omagi, on l ä i n u d 
teid ja suundi, mis viisid eemale demokraatiast. Kuidas v õ i s k i seal 
püs ima jääda see võõrkeha? Sest l õ p p u d e l õ p u k s iga rahvas vormib vii­
maks oma riigikorra oma enda näo jä rg i ja on õ i g e seepärast sõna , et 
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iga rahvas on oma riigikorra väärt. Riigikord on rahva enesemääramine 
poliitiliseks vormiks, ses mõttes on fašistide riigiteoreetikuil palju õ igus t . 

Aga mis seal k õ n e l d a Saksamaast v õ i Venest, kui meie ise olime 
vaid juuksekarva kaugusel moodsast autoritaarsest riigikorrast! Sest mida 
muud võis tähendada oktoobrikuu rahvahääletus 1933. a., kui mitte loo­
bumist isikuvabadusest ja demokraatiast? Kui tollel rahvahääletusel heaks 
kiideti vapside põhiseadus, pealegi otse masendava enamusega, siis nä i ­
tas see vaid seda, et demokraatlikud „ a a r d e d " olid rahva silmis kaotanud 
oma väärtuse, vähemal t osaliselt, et rahvas oli demokraatlikest vabadu-
sist ja õigusist nii t ü d i n e n u d , et ta oli valmis kõ i k i neid õ igusi ü le andma 
ühe le „ p e r e m e h e l e majas". Hääletaja kodanik k õ i g i oma suurte õ i g u s ­
tega oli sattunud ummikusse, kust oma aruga enam ei osanud leida pääsu. 
Kel oli tol ajal juhust kokku puutuda rahvaga, näit. kõnekooso leku i l , sel­
lele ei j äänud nägemata see abitus ja nõutus, mis valdas kodanikke. Ei 
usutud ei valimisi, ei valitavaid ega nende sõnu , ei usutud ka asutisi. 
Kodanik tundis, et ta peab valima, peab hääletama, peab otsustama, kuid 
mõistus ei suutnud juhatust anda. Oldi kui koolipoiss, kes ei oska lahen­
dada ülesannet. Ja küsida polnud ka kelleltki, sest seniste n õ u a n d j a t e 
vastu ei olnud enam endist usaldust. Kodanik hakkas tundma k õ i g i nende 
õ igus te ja kohustuste raskust, mis temale peale pani demokraatlik riigi­
kord. Ja kui juurde tulid veel majanduslikud raskused, ühenduses maa­
ilma majandusliku kriisiga, kui ikka enam maad võt t is arusaamine, et oma 
aruga enam edasi ei saa ja et senise korraga parandust ei tule, siis tuli 
see h ü ü d uute nägude jä re le , „ p e r e m e h e " jä re le , kusjuures paistis, et 
igasugune peremees on parem senisest peremeheta olekust, olgu seks 
peremeheks kas v õ i „ t e l eg raa f i pos t " . 

Mõ i s tag i ei saa m õ n e t rük i reaga haarata v õ i analüüsida nii ulatuslikku 
liikumist, nagu oli meil vapside liikumine võ i demokratismi kriis ü ldse . 
Kuid ühte võ i ks ime siiski nentida, ja nimelt seda, et meie esimene p õ h i ­
seadus pani kodanikule niisuguse koorma selga, et see ei suutnud enam 
sellega edasi j õ u d a . Ta oli ette valmistamata neile ü lesande i le , mida 
nõud is temalt riigikord, tal ei olnud vajalikku ü levaade t , m õ õ d u t u n n e t ja 
arusaamist, mida v õ i d a k s e riigis saavutada ja mida mitte. 

O m e t i p e a k s o l e m a v ä l j a s p o o l k a h t l u s t , et 
m e i e r a h v a l o l i ja o n ka p r a e g u k õ i g e r o h k e m 
e e l d u s i j u s t d e m o k r a a t l i k u r i i g i k o r r a j a o k s j a 
et i g a t e i s s u g u n e r i i g i k o r d v õ i b m e i l p ü s i d a 
v a i d a j u t i s e l t , m ö ö d u v a n ä h t e n a . Igal juhul on meil 
neid eeldusi rohkem, kui neid oli Saksas v õ i Venes. Ja kui sellest hooli­
mata demokraatia meil siiski sattus surma-hädaohtu ja pidi minema 
„ h a i g e v o o d i " , siis see vaid näi tab, kui kvalifitseeritud instrument see 
demokraatia iseenesest on. Demokratismi kriis sarnaneb seepärast suurel 
määral prillide „ k r i i s i l e " , kui pärd ik nad vastu kivi puruks peksis, sest ta 
ei osanud neid rakendada. 

Siit j ä r g n e b aga ka üks ülesanne tänapäeva demokraatiatele, nimelt 
r a h v a d e m o k r a a t l i k k a s v a t a m i n e . Meie näeme tänapäe­
val paradoksaalset pilti: igat liiki totaalsed riigid kulutavad määratumal t 
energiat rahva ja eriti noorsoo kasvatusele, kuna demokraatiad ei liiguta 
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selleks oimugi, kuigi kodaniku kasvatus peaks siin olema eriliselt suure 
tähtsusega. Ja seda veel hoolimata sellest, et demokraatiat r ü n n a t a k s e 
sen inähtamatu innuga ja k õ i g i moodsa propaganda-tehnika vahendi­
tega. Meie näeme demokraatiates kü l l laenamisi faš ist idel t ja rahvus­
sotsialistidelt, kuid aktiivset Vastupropagandat meie ei näe peaaegu kusa­
gil. Tõsi kü l l , igal pool ei näi totalismi propaganda olevat üht lasel t h ä d a ­
ohtlik. Kui näi t . Inglismaal kodanik koos esimese h i n g e t õ m b u s e g a imeb 
endasse ka teatava aime kodaniku õ igus te pühaduses t ja puutumatusest, 
siis ei ole demokraatia kaugeltki mitte igal pool nii juurdunud inimeste 
teadvusse, nagu Inglismaal v õ i Šveitsis. Et demokraatial tuleb pidada 
tugevat võ i t lus t enda olemasolu eest t änapäeva l ka riikides, kus ta mine­
vik ulatub kaugele m ö ö d u n u d sajandisse, seda nä i t avad demokraatia 
konvulsiivsed liigutused näit. Prantsusmaal v õ i Belgias. Ja ometi on need 
demokraatiad inertsed oma ideede propageerimisel. Miks? Kas see­
pärast , et inimese „ v o r m i m i n e " ei ole k o k k u k õ l a s isiku vaba arenemise 
p õ h i m õ t t e g a ? Oh ei, kül l vist mitte sel abstraktsel ja p u h t m õ i s t u s l i k u l 
p õ h j u s e l , vaid teiste kõrva l on põh juseks ka see, et pikne pole veel nii 
kõvas t i k ä r g a t a n u d , et muž ik hakkaks risti ette l ö ö m a . Tõsi k ü l l , l ääne 
demokraatiate määra tumad j õ u p i n g u t u s e d relvastumise alal n ä i t a v a d , e t 
d e m o k r a a t i a t e k õ d u n e m i s e s t o n v e e l p i s u t v a r a 
r ä ä k i d a ja et t ä n a p ä e v a d e m o k r a a t i a o n v õ i m e ­
l i n e v a j a d u s e k o r r a l v ä h e m a l t n i i s a m a s u u r t e k s 
j õ u p i n g u t u s t e k s n a g u i g a t o t a a l n e r i i k k i . Kuid 
demokraatiad teevad neid pingutusi ikka vaid siis, kui juba neile kipu­
takse „ k õ r i " kallale. On aga hädaoh t „ k õ r i " piirkonnast pisut eemal, siis 
rahuneb demokraat ja laseb asju minna, kuidas nad ise l ä h v a d . 

Ja üheks niisuguseks alaks, kus s i lmanähtavat „ k õ r i " kallale kippumist 
ei ole ja kus demokraatiad on seepärast seni ka tä iest i passiivsed olnud, 
on just demokraatlik propaganda, r a h v a k a s v a t u s . 

Pisut liikumist on siiski viimasel ajal ka sel alal märga ta , sest et igale 
m õ t l e j a l e on arusaadavad need tulemused, mis v õ i v a d olla demokraatli­
kus riigis, kui õõnestatakse rahva demokraatlikku meelsust. Ja nimelt 
Inglismaalt nä ib tulevat algatus. M ö ö d u n u d aastal peeti seal kolme era­
konna esindajate üh ine konverents, mille ü lesandeks oli demokratismi 
aluste selgitamine ja teede otsimine nende propageerimiseks rahva seas, 
vastukaaluks totalistide propagandale. Seni on selle t ö ö tulemusena 
ilmunud üks koguteos, mis sisaldab konverentsil peetud referaate. Kas 
j ä r g n e b ka teisi samme, seda nä i tab tulevik. 

Kui juba Inglismaal tuntakse vajadust demokratismi propageerimise 
ja rahva kasvatamise jä re le , kuigi demokraatia seal on aastasadu vana, 
siis seda suurem peaks olema vajadus ta jä re le noortes demokraatiates, 
näi teks meilgi, kus t ä n a p ä e v a l p e a b m õ n e s s a l o n g i s 
o m a m a k a u n i s p a l j u k o d a n l i k k u j u l g u s t , e t n i m e ­
t a d a e n d d e m o k r a a d i k s . Sest v ä h e on seda, et oleme oma 
ajalooliselt ja üh iskond l i ku l t olemuselt „ d e m o k r a a t l i k u l t m õ t l e j a rahvas" 
ja et uus põh iseadus rajaneb demokraatia, kuigi modereeritud demo­
kraatia alustele. Raskuspunkt lasub kodanikus. Kui tema ei oska kasu­
tada oma demokraatlikke õ igus i , kui temal ei ole arusaamist oma õ i g u s t e 
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ja kohustuste ning vastutuse ulatusest, siis ei aita ei demokraatlik p õ h i ­
seadus ega ka „ d e m o k r a a t l i k mõt lemisv i is " , demokraatlik riigikord vari­
seb kokku. Eks olnud ju see ka l õ p p u d e lõpuks üks väga „ d e m o k r a a t l i k " 
mõt lemisv i is , mis avaldus 1933. a. oktoobrikuu rahvahääletusel ! 

Seepärast i n i m e s e k a s v a t a m i n e „k о d а n i k u k s" р е a b 
o l e m a i g a d e m o k r a a t l i k u r i i g i o t s e s e k s ü l e s a n ­
d e k s . See ülesanne on aga seda tähtsam, mida noorem on riigi demo­
kraatia. Ja kui see demokraatia on pealegi alles „ h a i g e v o o d i s t " tulnud, 
nagu meil praegu, kui inimeste ja hulkade meeltes ikka veel edasi käär i ­
vad kü l l fašism, kül l rahvussotsialism, kül l võ ib -o l l a igasugused teised 
,,-ismid", siis on loomulik, et ta vajab erilist „ demok raa t l i k ku dieeti", kuni 
ta kord jä l le kosub. Et see demokraatliku meelsuse kasvamine ei võ iks 
jääda vaid juhuse hoolde, vaid et s i h i t e a d l i k tö ö sel alal vajalik 
on ja v õ i b osutuda väga viljakaks, vaevalt v õ i b selle juures olla kahtlusi. 
Samuti on selge, et see töö peab suunatud olema ü k s i k k o d a n i k u 
v ä l j a a r e n d a m i s e l e ja ta tõstmisele sellele tasemele, kus temal 
võ ima lus avaneb täita teadlikult oma kodanikukohust. See üks i kkodan i ku 
vä l j aa rendamine on meil seda tähtsam, et meie väikses riigis p õ h j e n e b 
riigi j õ u d palju suuremal määral üks ikkodan iku võ ime te le kui suurtes ja 
rahvarikastes riikides. Seepärast omandab ka meil palju suurema täht ­
suse värskete ja ettevalmistatud j õ u d u d e juurdevool avalikku ellu. Meie 
demokraatliku põhis t ruktuur i juures on see juurdevool meie rahuliku riik­
liku arenemise eeltingimuseks. 

See demokraatliku kasvatuse ala on meil seni söödis olnud. Tõsi , 
selle ü lesande teostamine vajab ee l t ö i d , vajab tihedat kontakti valitsuse 
ja ühiskonna vahel, vajab suurt j õ u d u d e hulka. Kuid siiski nä ib , et see 
ülesanne on suurel määral tahte asi. Ja kui meil oma demokratismiga 
ikkagi t õ s i t a g a on, siis peab olema ka tahet ta aluste kindlustami­
seks. Tänapäeva l , totalismi õ i tsengu ajal, on see k ä s k i v p ä e v a -
v a j a d u s . 

Arn. Susi 

DEMOKRAATIA LIIGITUSEST UUSIMA 
AJALOO VALGUSES 

4. 

Põh ja -Ameer i ka ühendr i i k ides ei j ä rgnenud varase sotsiaalse demo­
kraatia ajastule sellist seniste saavutiste kokkuvarisemist, nagu Lääne-
Euroopas 1848. a. revolutsiooni nurjumisel. Jeffersoni perioodi järe l oli 
tema poolt esindatud poliitiline suund kül l sunnitud tegema m õ n i n g a i d 
üsna suuri m ö ö n d u s i finantskapitalile, ent varsti toibusid demokraatlikud 
j õ u d jä l le ning alustasid uut pealetungi, mille õnnestumisel ü h e n d r i i k i d e s 
kujunes eriline kodanliku demokraatia vorm n. n. k o l o n i a a l s e 
d e m o k r a a t i a näo l . Asugem nüüd selle lähemale vaatlemisele. 

Enne iseseisvuse saavutamist esinesid Inglise asumail Ameerikas kü l l 
vabad poliitilised olud, kuid siiski polnud saadikutekoja (Assembly) 
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valimistel veel üheski asumaas kehtimas ü ld is t va l im isõ igus t . M õ n e l 
pool (nä i t . New York'is) oli va l im isõ igus aristokraatliku v ä h e m u s e ees­
õ iguseks . Seitsmes asumaas nõu t i valijailt teatavat -maaomandit, teistes 
— mitmesugust muud eraomandit ja maksude maksmist teatavas suu­
ruses. Juutidel, katoliiklaste!,,baptistidel ja enamasti ka kveekereil pol­
nud ü ldse va l im isõ igus t . Need kitsendused säi l is id kä iseseisvuse saa­
vutamise jä re l mitmes osariigis. Isegi Jeffersoni perioodil ei õ n n e s t u n u d 
esialgses ko lmeste is tkümnes osariigis saavutada, üld ist va l im i sõ igus t . 
See tõ t tu jä i neis poliitiline tegevus j õ u k a m a t e kihtide (gentleman'ide) 
erialaks ja paljud kasutasid isegi oma va l im isõ igus t v ä g a loiult. Nä i t . 
oli Massachusettsis 1824. a. valimistest osavõ t j a i d ainult V 1 9 kogu rah­
vastikust. Seetõ t tu toimus valitsemine sageli teatava kitsa v ä h e m i k u 
huvides ja valitseiavaid elemente eraldas valitsevaist k õ r g e vahesein. 
Hoopis teissugused olusuhted; kujunesid neis osariikides, mis olid tekki­
nud l ä ä n e p o o l Alleghany m ä g e s i d energiliste kolonistide algatusel. 
Karm elu alatises või t luses loodusega ja indiaanlastega aitas siin kujun­
dada läb i ja läb i demokraatliku mentaliteediga rahvastiku, kes ei sallinud 
mingit eestkostmist ega hooldamist enda suhtes. Loomulikult panid 
uued osariigid kehtima hoopis demokraatlikumad institutsioonid, teos­
tades endis ü ld ise va l im isõ iguse ja luues rahvavalitsusele vajalikud 
tagatised. 

See uus d e m o k r a a t l i k l i i k u m i n e nakatas varsti vanadegi 
osariikide laiemaid rahvahulki, eriti töös tus töö l i s i , kelle survel siingi 
1810-ndail ja 1820-ndail aastail demokratiseeris senist p õ h i k o r d a , ja kan­
dus viimaks ü l e ka kogu föde ra t s i oon i poliitilisele areenile. Ä g e d a 
võ i t l use jä re l viisid demokraatlikult hää les ta tud rahvamassid l õ p u k s , 
a.1828, presidendi kohale oma lemmiku, kindral A n d r e w J a c k -
s о n'i. Tema võ imutsemise aeg (1829—1837) oli koloniaalse demokraa­
tia tugevnemise ja tõusu perioodiks. Halastamatu rangusega ja paindu­
matu j ä r j ek i nd lusega puhastas Jackson ametnikkonna endise suuna pool­
dajaist ja täit is a m e t n i k u k o h a d oma parteikaaslastega. Sellega 
lõ i ta ü h e n d r i i k i d e s pikemat aega kestnud traditsiooni, mis siitpeale 
takistas surnud rutiini kalduva ja rahvast eralduva bü rok raa t i a kujunemist, 
ent samal ajal soodustas ebakohaste isikute tõusmis t ametnikukohtadele 
ja parteipoliitilist korruptsiooni. Kuid selline korruptsioon ei ohustanud 
v ä g a olulisel määra l riiklikkude organite funktsioneerimist, sest niipea 
kui korruptiivne parteivalitsus läks liiga kaugele, alustasid rahvahulgad 
uut reformiliikumist, pühk is id „ r a u d s e luua" meetodiga korruptiivsed 
poliitikud minema ja seadsid veidi ausamad asemele. Muidugi ei takis­
tanud see aga endiste lugude kordumist tulevikus. 

Igatahes oli selline süsteem, mil nii f ö d e r a t s i o o n i kui ka osariikide 
ametikohtade tä i t jad vaheldusid lakkamatult, ü h e n d r i i k i d e demokraat­
likele rahvamassidele hoopis vas tuvõe tavam kui riigi valitsemine ala­
tiste, kogenud ja vilunud, ent samal ajal b ü r o k r a a t l i k u rutiiniga l ä b i ­
imbunud ametnikkude kaudu. Et ü h e n d r i i k i d e õnne l i k geograafiline 
asend vabastas nad samal ajal vajadusest pidada suurt alatist s õ j a v ä g e , 
siis ei saanud siin areneda tugevat ja iseteadvat m i l i t a a r s e t k i h t i , 
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kes oleks sisepoliitikas v õ i n u d taotlema hakata oma erilisi eesmärke. 

Seetõ t tu ei ole ametnikkond ja sõjavägi ühend r i i k i de sisepoliitilistes 

või t lustes kunagi omanud olulist tähtsust. 

ü l dse osutus asjaolu, et Ühendr i i k ide l polnud Ameerika mandril 
ühtk i tõsist sõjal ist vastast, noore riigi arengut soodustavaks teguriks. 
Seega polnud tal vajadust liita osariike üksteisega rangema tsentralismi 
aluselr vaid v õ i d i väga hästi toime tulla üsna l õ d v a f ö d e r a t ­
s i o o n i kaudu, kus osariigid säil i tasid väga laialised v õ i m u p i i r i d . 
A n d r e S i e g f r i e d on tähendanud , et ühendr i i k idesse saabunud 
eurooplane satub hämmastusse, otsides riiki ja mitte teades, kust teda 
leida 1 4 . Ja tõepoo les t omab föderaa lne keskvõ im siin hoopis kitsaid 
v õ i m u p i i r e , üh i skond l i ku elu oluliste küsimuste otsustamine kuulub osa­
riikidele, kellest igaüks kaitseb visalt oma iseseisvust keskvalitsuse v õ i m u ­
taotluste vastu. Kuid ka osariikide poliitilised organid on võ rd lem is i 
nõ rga l t vä l ja kujunenud ega moodusta milgi määral ühiskonnast k õ r g e ­
mal seisvat kehamit. Ennemini v õ i m e ühendr i i k i des nentida ü h i s ­
k o n n a p r i m a a t i riigi üle. Majandus domineerib siin poliitika ü le 
ja är i l i sed kired osutavad hoopis suuremat intensiivsust kui poliitilised 1 5 . 
Et energilisemad elemendid anduvad äri tsemisele mitmesuguseil majan­
dusaladel, peab poliitika paratamatult leppima sekundaarse kohaga, 
ü h e n d r i i k i d e p o l i i t i l i s e d p a r t e i d on kaunis n õ r g a d ja vere­
vaesed organisatsioonid, kes ei oma mingit kindlat ideelist alust ega 
üksikasjalist programmi; nad eelistavad tõsiseist ja raskeist küsimustest 
kõ rva le hiilida, esitavad rahva tähe lepanu neist kõrvale juht imiseks vali­
mistel silmapetteks tühise ilmega lendsõnu ega suuda seetõt tu algatavalt 
ja juhtivalt mõ jus tada poliitilise elu arengut. 

Hoopis suuremal osa on ühendr i i k i des etendanud mitmesugused 
ühiskonna enda rüpes tekkivad v a b a d ü h i n g u d , mille erakordselt 
suurt osa on juba T o c q u e v i l l e omal ajal kujukalt iseloomustanud 1 6 . 
Vabade üh ingu te energia ja a lga tusvõ ime on ühendr i i k ides täh tsa imad 
elu edasiviivad tegurid. Iga liikumine, olgu selle eesmärk milline tahes, 
omandab siin varemini võ i hiljemini mingi komitee, koondise v õ i liidu 
kuju. ü h i n g u d ja nende liidud katavad tiheda võ rguna kogu maad, esin­
dades hoopis tõhusamal t , kui seda suudaksid teha siinsed amorfsed ja 
ilmetud poliitilised parteid, aktuaalseid poliitilisi mõt tesuund i ja eri 
rahvakihtide konkreetseid huve ning vaimseid, usundilisi ja ideoloogilisi 
taotlusi. Näi t . on nüüdisaja l umbes 150 sellisel koondisel f öde ra t s i oon i 

14 A n d r é S i e g f r i e d , Les Etats-Unis d'aujourd'hui, 11. trükk, P a r i i s 
1936, lk. 238 . S e d a va imukat teos t on käesolevas k irjut i ses mi tmet i kasus ta tud . 

15 S e d a v ä i t i s juba möödunud sajandi 1. poolel A l e x i s d e T o c q u e ­
v i l l e oma kuulsa uurimuses , De la démocratie en Amérique, I I , 15. t rükk, 
P a r i i s 1868, lk. 2 0 4 . 

16 Ibid., lk. 3 1 : „ A m e e r i k a on maa , kus on suurimal m ä ä r a l kasus ta tud 
ühinguid, rakendades seda võ imsat teotsemisvahendit kõige m i t m e s u g u s e m a t e 
eesmärkide suhtes . P e a l e alat ise i se loomuga koondiste , mis on loodud seaduse 
nõudel kommuunide, l innade j a maakondade poolt , leidub siin suur a r v te is i 
ühinguid, mis võ lgnevad tänu oma tekkimise j a arengu eest ainuüksi individu­
aalsei le tahtei le ." 
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pealinnas Washingtonis oma alatised esindused (agentuurid), kes j ä l ­
givad valvsa silmaga poliitiliste asutiste tegevust ja p ü ü a v a d seda endi 
huvides ühes v õ i teises suunas mõ jus tada 1 7 . Sääraste vabade, volun­
taristlikkude organisatsioonide erakordne areng ja v ä l j a p a i s t e v erikaal 
on üks olulisi tegureid, mis aitab kindlustada ü h e n d r i i k i d e s ü h i s k o n d l i k ­
kude j õ u d u d e primaati r i i g i v õ i m u ja riiklikkude organite suhtes. 

Hoolimata siinse riikliku v õ i m u a p a r a a d i suhtelisest arenematusest ja 
ü h i s k o n d l i k k u d e organisatsioonide erakordsest tugevusest ei saa siiski 
vä i ta , et ü h e n d r i i k i d e demokraatia toetuks suuremas ulatuses liberalismi 
p õ h i m õ t t e i l e , ü h e n d r i i k i d e põh iseadus garanteerib kü l l isiku-, m õ t t e - ja 
ü h i n g u t e v a b a d u s e ning rõhu tab kodaniku individuaalseid õ i gus i ja üh is ­
kondlikus elus seisab siin esikohal vaba võ i t l use idee. Siiski ei ole 
B. Franklin"i ja Th. Jefferson'i liberalistlikult hää les ta tud vaimsest p ä r a n ­
dist tegelikkuses väga palju sä i l i nud . Hoopis tugevamaks osutub siin 
Inglismaalt pä r i nev p u r i t a a n l i k t r a d i t s i o o n . ü h e n d r i i k i d e 
laiadele rahvahulkadele on omasem Cromwell'i-aegsete „ r a u d k ü l g s e t e " 
(Ironsides) fanaatiline kalvinistlik mentaliteet kui Prantsuse valgustusajastu 
vaba ilmlik vaim. Riigi ja kiriku lahutamine ei viinud Ameerikas riigi 
v õ õ r d u m i s e l e ristiusust, vaid on pigemini tihendanud riigi ja usundi vahe­
lisi suhteid. Riik ja üh iskond on tihedamini kui Euroopas seondunud usu­
liste elementidega. Ametikandjate ükskõiksus usuküsimustes tunduks 
ü h e n d r i i k i d e rahvastiku enamikule lubamatuna, isegi lausa skandaalsena. 
Peetakse endastmõis te tavaks tõsiasjaks, et siinne rahvastik on kristlik rah­
vas ja et protestantism on ü h e n d r i i k i d e rahvuslikult tunnustatud usundi-
vorm. Reas osariikides kehtivad veel nüüd i sa ja lg i seadused, mis taot­
levad usundi kaitset. Näit . on New Hampshire'is jumala olemasolu eita­
mine karistatav roim. 

ü h e n d r i i k i d e s domineeriv kalvinistlik puritanism on arendanud hoo­
pis teissugust r i i g i - ja ü h i s k o n n a k ä s i t u s t kui teised protes­
tantlikud suunad, näit . luterlus. Viimane nõustus isiku alistamisega riigi­
v õ i m u l e maiste, ilmlikkude suhete alal, kuid kaitses isiku iseseisvust ta 
siseelu küs imustes, nii et väl isel t riigitruult kä i t uv isik võ is sä i l i tada oma 
vaimse individuaalsuse, oma hinge. Seevastu esinevad kalvinistlikus k ä s i ­
tuses usund ja tegelik elu tihedasti teineteisega seotuna. Usundilised 
veendumused ei vii siin inimest praktilisest elust eemale, vaid karastavad 
ja tugevdavad ta tahet maisteks võ i t lus teks. Isiku eesmärg iks pole kalvi­
nismi j ä r g i endassekoondumine enda hinge päästmiseks, vaid kaasaaita­
mine jumalariigi teostamisele maa peal. Seda ü lesannet suudavad ini­
mesed parimini teostada, koondudes tihedaiks rühmadeks ja alistades 
oma individuaalsed p ü ü d l u s e d kollektiivi huvidele. Seega painutab puri­
tanism indiviidi kollektiivi alla ja n õ u a b temalt ü le is iku l is te e e s m ä r k i d e 

17 A . S i e g f r i e d, op. cit., lk. 2 4 7 — 2 5 0 , e s i t a b m õ j u k a m a t e j a t ä h t s a ­
m a t e k o o n d i s t e j a l i i tude loendi, mi l l e s t nähtub, e t nende l i ikmete h u l g a s e s ine ­
v a d m i t t e ainult t e a t a v a d majandusl ikud huv ir ingkonnad ( t ö ö s t u r i d , pankur id , 
suurkaupmehed , f a r m e r i d ) , vaid ka m i t m e s u g u s e d ideel is i e e s m ä r k e t a o t l e v a d 
e lemendid (pats i f i s t id , nats ional i s t id , feminist id j n e . ) . 
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teenimist. Mitte isikr vaid teatav üh iskond l ik rühmitis on selle käsituse 

j ä r g i sotsiaalse organismi tähtsaimaks aluseks ja kandjaks. 

Oma puritaanliku põh i laad i tõ t tu erineb Ü h e n d r i i k i d e d e ­
m o k r a a t i a tunduvalt Lääne-Euroopa individualistlikust ja liberalist­
likust demokraatiast. Vabadus ei esine Ameerikas mitte mingi absoluutse 
õ igusena , vaid ta on asetatud teatavaisse piiresse ja tasakaalustatud 
kohustustega, mis omavad samavõrra imperatiivset laadi. Vabadus pole 
selleks, et riigile ja ühiskonnale asjatut opositsiooni teha, vaid selleks, et 
nende -hüveolu tõstmisele kaasa aidata, neid toetada, edendada ja tee­
nida. Selle ü lesande teostamisel tuleb isikuil liituda mingi üh i skond l i ku 
rühmi t isega ja alistuda selle tahtele, sest üksi-seisja ei suuda siin kuigi 
palju korda saata ja variseb varemini võ i hiljemini kokku. „Vae soli! 

Selles seisab Ameerika suur needus" 1 S . 

Euroopas aitavad ühiskonna nivelleerivat mõ ju pidurdada mitmed 
tugevate ajalooliste traditsioonidega institutsioonid — perekond, ü l i ­
koolid, haritlaskond jne. ü h e n d r i i k i d e kultuuri nooruse tõ t tu ei ole seal 
j õ u d n u d kujuneda selliste traditsioonide kandjaid. Näit. on Ameerikas 
muust ühiskonnast eraldunud ja oma veendumusi sõl tumatul t kujundava 
i n t e l l i g e n t s i osatähtsus kultuurielus üsna nõrk. Va imutöö l i s te kutsed 
on sotsiaalselt madalamalt väärtustatud kui mitmed teised t ö ö a l a d , mis v õ i ­
maldavad hõ lpsamin i rikastuda. Vabalt aatlev intelligents tundub ü h e n d ­
riikide keskmisele kodanikule olevat hädaoht l i k ja kahjulik nähtus, sest 
ta v õ i b oma vaba ja kriitilise vaimuga vapustada üh iskond l iku elu tradit­
sioonilisi aluseid. Ameeriklane on aga oma p õ h i l a a d i l t läbi ja läb i 
k o n s e r v a t i i v n e ega armasta tormakat retormimisindu: „ ü h e n d -
riigid on nüüdisaja l konservatiivsemaid maid kogu maailmas" 1 &. Ta 
kodanikkude enamiku silmis on kahtlane ja kardetav kõ ik see, mis võ iks 
kuidagi kõ i gu tada kord kujunenud eluvorme. Seetõttu on ü h e n d r i i g i d 
ainus maa, kus põhiseadus on säi l inud ilma oluliste muutusteta 150 aasta 
jooksul: teda kaitstakse otse pieteetliku visadusega kõ ig i võõ ras te 
m õ j u d e ja igasugu tõsisema diskussiooni vastu 2 0 . 

üh iskonna enda poolt teostatava v a i m s e ja m o r a a l s e 
s u r v e tagajär je l on individuaalsed vabadused, eriti m õ t t e - ja usu­
vabadus, ühend r i i k i des hoopis nõ rgemin i kaitstud kui Euroopa demo­
kraatlikes riikides. Ameerika üh iskond on oma puritaanliku mentaliteedi 
tõ t tu sügavast i veendunud oma veenete ja vaadete õiguses, nii et ta üsna 
loomulikuks peab neid kõ ig i l e peale suruda. Sajaprotsendiline ameerik­
lane, kes esindab anglosaksi puritaanlikke traditsioone, on tä i tunud van­
kumatu iseteadvusega ja ü leo leku tundega ega lase end millegi kaudu 
kõ igu tada . Ta alahindab eurooplasi kui manduvat t õ u g u ega taha Euroo­
past tulnud emigrantidelt, keda peab lausa teise jä rgu kodanikeks, 
midagi juurde õ p p i d a . Ta nõuab kõ ig i l t uustulnukail* käskivalt tä ie l i kku 

1 8 S i e g f г i e d, op. eit., lk. 33 . 
1 0 D. P a s q u e t , Histoire politique et sociale du peuple américain, I I , 

P a r i i s 1931, lk. 411 . 
2° Ibid., lk. 1012. 
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amerikaniseerumist, sl t. anglosakside-puritaanide poolt tunnustatud k õ l ­
beliste, sotsiaalsete ja poliitiliste p õ h i m õ t e t e omaksvõ tm is t . S e e t õ t t u 
taotleb Ü h e n d r i i k i d e e k s k l u s i i v n e n a t s i o n a l i s m , eriti just 
viimaseil aas takümnei l , alates käeso leva sajandi algusest, kogu kirjuilme-
lise rahvastiku kultuurilist unifitseerimist ja moraalset standardiseerimist, 
mis suhtes on saavutatudki üsna t ä h e l e p a n d a v a i d tulemusi. 

ü h e n d r i i k i d e demokraatlik rež i im omandas sellised lausa o m a p ä r a ­
sed jooned peamiselt seetõ t tu , et ta arenes puritaanlikkude kolonistide 
ees tvõ t te l Uue maailma neitsilikul pinnal, kus leidus otse piiramatuid v õ i ­
malusi rahvastiku energia ja a l g a t u s v õ i m e rakendamiseks ja kus pool­
t ü h j a d m õ õ t m a t u d maa-alad moodustasid oma viljakusega rahvast k õ i k ­
jalt ligimeelitava magneti, ü h e n d r i i k i d e poliitilise korrastuse aluseks 
olid XIX sajandil vabade ja h a r i m i s k õ l v u l i s t e m a a d e ulatus­
likud t a g a v a r a d . Need ongi soodustanud siin omapä rase koloniaalse 
demokraatia kujunemist ja võ rd l em is i õ n n e l i k k u arengut. Lai Ameerika 
manner, mille tõe l i sed piiridki olid kaua aja jooksul tundmata, v õ i m a l d a s 
oma tohutute looduslikkude rikkustega k õ i g i l e lahedat elatumist. See 
asjaolu soodustas riigi loomist, mis oli rajatud poliitilisele vabadusele ja 
kodanlikule võrdsuse le 2 1 . ü h e n d r i i k i d e ajalugu ongi suurelt osalt kahe 
ookeani vahelise hiigla maa-ala alistamise ja viljelemise ajalugu. See on 
oma ulatuselt ja kiiruselt inimkonna. ajaloos otse a i n u l a a d i l i n e 
k o l o n i s a t s i o o n i p r o t s e s s . Paljude aas takümne te jooksul siir­
dus tihedamini asustatud idaosadest üks kolonistide salk teise j ä r e l P õ h j a -
Ameerika mandri keskseile aladele ja metsikusse l ä ä n d e , kus pinevas 
või t luses karmi loodusega ja sõ jakate i n d i a a n l a s t e j õ u k u d e g a ü les hariti 
m õ õ t m a t u d alad, algul metsa-, hiljemini aga ka rohtla rajoonides. Nii viis 
iha suurema h ü v e o l u , rikkuste ja seikluste j ä re l e suure osa ü h e n d r i i k i d e 
rahvastikust tihedasti asustatud Atlandi-rannikult sisemaale ja Vaikse 
ookeani rannikule, kuna selle taga jär je l tekkinud t ü h i k u d idapoolseis 
töös tus r i ngkonn is tä ide t i Euroopast tuleva immigratsiooni üha suurene­
vate kontingentide poolt. Selle j ä re l , kui aastaks 1853 oli l õ p u l e j õ u d ­
nud ü h e n d r i i k i d e transkontinentaalne ekspansioon ja f ö d e r a t s i o o n oli 
saavutanud oma l õ p l i k u d piirid, asustati loodava r a u d t e e d e v õ r g u kaas­
abil j ä r g n e v a ne l j akümne aasta jooksul kogu riigi territoorium kahe 
ookeani vahel 2 2 . 

See suurejooneline sisekolonisatsioon kujunes mitmeti d e m o ­
k r a a t l i k k u a r e n g u t s o o d u s t a v a k s t e g u r i k s . ü h e s t 
kü l jes t osutasid läänea lade energilised, sageli ohjendamatud ja vä l ises 

2 1 J u b a T o c q u e v i l l e juht is o m a l aja l tähe lepanu as jao lu le , e t Ü h e n d ­
ri ikide p i i r i tud r ikkused soodus tavad üldise hüveolu k a s v a m i s t j a a i t a v a d se l 
tee l s tab i l i s eer ida demokraat l ikku r i ig ikorda . Op. eit., I I , lk. 1 9 2 : „Leurs 
peres leur ont donne Yamour de Yegalite et de la liberte. Mais c'est Dieu 
тёте qui, en leur livrant un continent sans bornes, leur a accorde les moyens 
de rester longtemps egaux et libres". 

2 2 Õ ige üks ikasja l i se pildi Ühendri ik ide s i s eko lon i sa t s ioon i s t a n n a b D . 
P a s q u e t ' ä s j a t s i t e e r i t u d t e o s . V r d . ka K u r t H a s s e r t , Die Vereinigten 
Staaten von Amerika als politische und wirtschaftliche Weltmacht, T ü b i n ­
gen 1922 . 
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käi tumises tahumatud kolonistid sirgejoonelisemat demokraatlikku menta­
liteeti ja elavamat huvi poliitiliste küsimuste vastu kui ida- ja l õunaosade 
rahvastik. Kauge Lääne olusuhteis domineeriv demokraatlik lihtsus ja 
võrdsus ei j ä t n u d loomulikult oma mõ ju avaldamata ka siinsete poliitiliste 
suundade arengule. Teisest kül jest avaldas aastakümneid kestnud rah­
vastiku ä ravoo l tööstusl ikust idaosast läänepoolse i le m õ õ t m a t u i l e lagen­
dikele tugevat m õ j u tööstustööl is te palgaoludele. Et iga terve ja tugev 
isik võis ka ilma suuremate rahaliste vahenditeta muutuda läände siirdu­
misel iseseisvalt oma maatükki majandavaks farmeriks, siis olid töös tu r i d 
tahes v õ i tahtmata sunnitud hoidma t ö ö p a l k u oma käitistes üsna k õ r g e l 
tasemel: vastasel korral oleks v õ i n u d nende e t tevõ t ted t öökä te puudusel 
hoopis seisma jääda . Omalt poolt hääletasid kvalifitseeritud t ö ö l i s e d 
sageli vabariikliku partei poolt, kes parimini esindas Ameerika prospe­

rity`t, kaitses oma maa tööstust kõ rge te tollidega ja pidas poliitiliste küs i ­
muste lahendamisel ikka silmas big business'i konkreetseid huve. Sel­
line üh iskond l ik konservatiivsus töö l is te hulgas oli võ ima l i k aegadel, mil 
asjad läksid hästi ja töötasu oli kül la l tk i k õ r g e , nii et puudus vajadus 
oleva poliitilise rež i imi muutmist nõuda 2 3 . 

Nii tekkis ühendr i i k i des XIX sajandil teatav modus vivendi oma kä te ­
töös t elatuvate laiade rahvamasside ja tootmisvahendeid omavate kapi­
talistlikkude kihtide vahel. Laiad massid saavutasid üld ise va l im isõ iguse 
näo l vahendi otseselt mõ ju avaldada riigielu arengule, kuna kapitalist­
likud elemendid jä l le omasid suurt üh iskond l ikku erikaalu ja esinesid 
tegelikkude poliitikajuhtidena. Nii võis Ameerika koloniaalses demo­
kraatias kujuneda teatav tööühisus kapitalistide ja proletaarlaste, suur-
maaomanikkude ja väikeste farmerite vahel. Teatava erandi sellises 
s o t s i a a l s e r a h u idül l is moodustas lõuna-osar i ik ide orjapidajate-
istandikuomanikkude aristokraatia, kes ohustas demokraatlikke p õ h i m õ t ­
teid ja ähvardas kõ igu tada koloniaalse ühiskonna sisemist tasakaalu; kuid 
põh ja r i i k i de võ i t setsessioonisÕjas kõrvaldas sellise hädaohu ja kindlustas 
uuesti vabad võ ima lused koloniaalseks ekspansiooniks, mis toimus 
XIX sajandi 2. poolel eriti hoogsalt. See hoogus tõus viis aga 1890-ndaiks 
aastaiks kogu senise vaba maa tagavara ärajagamisele kolonistide vahel 
ja hävitas sellega senise sotsiaalse tasakaalu majanduslikud alused. Samal 
ajal arenes k õ r g e t e kaitsetollide soodustusel moodne suurtööstus üha 
kiireneva tempoga; ta organiseerus hiigeltrustide näol ja hakkas õhu tama 
imperialistlikku ekspansioonipoliitikat Ladina-Ameerika ja Vaikse ookeani 
alade suunas. V õ i m s a d raha- ja töös tusmagnaad id ür i tasid n ü ü d aja­
kirjanduse ja teiste vahendite kaudu suurejooneliselt mõjustada avalikku 
arvamust, sattusid aga seejuures puhuti üsna teravaisse konfliktidesse t ö ö ­
listega, farmeritega ja teiste kehvemate rahvakihtidega, kes ühisel j õ u l 
hakkasid taotlema monopoli-kapifali ü levõ imu murdmist. Kõ ig i l neil p õ h ­
jusil lõppes ühend r i i k i des sajandi vahetusel koloniaalset demokraatiat 
iseloomustav sotsiaalse rahu ning tasakaalu ajastu. 

Samasugune koloniaalse demokraatia vorm, nagu me seda n ä g i m e 
esinevat P.-A. ühendr i i k ides XIX sajandil, oli omane ka m õ n e l e Inglise 

2 3 S i e g f r i e d , op. eit., lk. 272 , 2 7 6 ; P a s q u e t , op. eit., lk. 1011 j . j . 
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dominioonile. Kanadas ja Uuel-Meremaal kestis koloniaalne demo­
kraatia kuni M a a i l m a s õ j a n i , kuna Austraalias ta l õ p p e s umbes samal ajal 
kui ü h e n d r i i k i d e s , s. t. 1890-ndail aastail, mil t ö ö t a v a d kihid siin organi­
seerusid võ i t luseks finants- ja maakapitali ü l e v õ i m u vastu 2 4 . 

5. 

Lääne-Euroopas XIX sajandi 2. veerandil hoogustunud sotsiaalse 
demokraatia liikumist oli iseloomustanud p ü ü e liita k õ i k t ö ö t a v a d rahva­
hulgad, nii t öös tus töö l i sed ja talupojad kui ka mitmesugused v ä i k e ­
kodanlikud elemendid, üheks võ i t l us r indeks , mis pidi kät te v õ i t m a ü l d i se 
va l im i sõ iguse ja sel teel kindlustama poliitilises elus „ r a h v a " t õ e l i s e esi-
v õ i m u . ü l d i n e v a l i m i s õ i g u s pidi olema tähtsaimaks vahendiks 
rahvahulkade poliitilisel ja sotsiaalsel vabastamisel v ä h e m u s e oligarhilise 
h o o l d a m i s r e ž i i m i alt: ta elluviimise jä re l pidi saabuma t ö ö t a v a t e masside 
tõe l i se v õ i m u t s e m i s e ajastu nii poliitilisel kui ka majanduslikul alal. Veen­
dumus ü ld i se va l im isõ iguse imettegevas mõ jus õhutas rahvahulki 1848. a. 
revolutsiooni eel ja ajal pidama suure kirglikkusega ja tõs idusega v õ i t ­
lust ta teostamise eest. Kuid see poliitiline liikumine toimus lepitamatute 
klassivastuolude taustal, mis killustasid ühist revolutsioonilist rinnet ja 
mõ jus tas id eri klasse liikumisest kõ rva le jääma v õ i isegi konservatiivsete 
j õ u d u d e g a kokkuleppeid otsima. Seevastu teotsesid viimased k õ i k j a l 
v ä g a üksmeelse l t . Nii ei andnud 1848. a. revolutsioon kuigi suuri n ä h ­
tavaid t a g a j ä r g i võ r re l duna selle erakordse revolutsioonilise energia 
hulgaga, mis ta liikuma oli pannud. Laiad massid vaibusid ü l e e l a t u d 
pettumuste jä re l j ä l l e apaatiasse ja kaotasid usu oma p ü ü d l u s t e teos-
tatavusse. 

Eriti kainestavalt mõ jus id kogemused, mis saadi ü l d i s e v a l i ­
m i s õ i g u s e e s i m e s t e s t r a k e n d u s t e s t poliitilises praktikas. 
Prantsusmaal oli 1848. aastal ü ld ise va l im isõ iguse alusel valitud rahvus­
kogu kujunenud alalhoidlikkude elementide kantsiks. Kui Pariisi prole­
tariaadi j õ u d veriste j u u n i p ä e v a d e jä re l olid murtud, ei pidanud rahvus­
kogus domineeriv konservatiivne kodanlus vajalikuks ü ld is t v a l i m i s õ i g u s t 
k õ r v a l d a m a hakata, sest ta võ is riikliku v õ i m u a p a r a a d i abil kergesti igast 
demokraatliku opositsiooni avaldusest jagu saada, k õ i k radikaalsemad 
parteid ja ü h i n g u d sulgeda, ajakirjandust takistamatult ohjendada ja 
meeleavalduskatsed juba eos häv i tada . Selliseis tingimustes puhtaks 
formaalsuseks muutunud, võ is ü l d i n e va l im isõ igus rahulikult sä i l ida . 
Samal p õ h j u s e l säilitas ka Napoleon III tsesaristlik diktatuur ü ld i se vali­
m isõ iguse , mis pidi andma restaureeritud keisririigile laiade rahvahul­
kade poolehoiu aupaistuse. Sõ javäe le , politseile, b ü r o k r a a t i a l e ja kiri­
kule toetuv II keisririik otsis endale laiemat ü h i s k o n d l i k k u baasi ja p ü ü ­
dis Euroopat ja Prantsuse avalikkust veenda oma demokraatlikus p õ h i ­
laadis. Selleks tulidki korraldada plebistsiidid ja valimised, mis aga toi­
musid erakordse politseilise surve ja jultunud võ l t s im is te t ähe all, kus-

2 4 A . S i e g f r i e d , La démocratie en Nouvelle-Zélande, P a r i i s 1 9 0 4 ; 
J . J . C h e v a l l i e r , L'évolution de l ` E m p i r e britannique, I , P a r i i s 1930 . 
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juures (Victor Hugo sõnade järg i ) alatus luges hääl i , kavalus teostas 
kontrolli, valelikkus korraldas arvude liitmist ja müüdavus vaatas läbi vali­
miste tulemused 2 5 . Napoleon III võ imutsemise esimesel perioodil koon­
dus kogu v õ i m tä ie l iku l t keisri kät te , kuna teised riiklikud institutsioonid 
esinesid lihtsa dekoratsioonina ja pidid vaid aitama luua illusiooni uue 
v õ i m u rahvapärase baasi kohta 2 6 . Sellest näitest oli kül la l t Lääne-
Euroopa töö tava te rahvakihtide viimiseks arusaamisele, et ü ld ine vali­
misõ igus veel iseenesest ei kindlusta rahva vaba enesevalitsemist ja et 
ta v õ i b olla väga hästi ühendatav laiade töö tava te rahvahulkade hooli­
matu rõhumisega. 

Säärased k a r m i d õ p p e t u n n i d ei j ä tnud seni sotsiaalse demo­
kraatia lipu all sammunud massidele avaldamata masendavat m õ j u . 
Paljud loobuvad täiesti avalikust tegevusest ja t õ m b u v a d oma isikliku 
eraelu tigukarpi. Teised jä l le hakkavad eitama üldse vajadust oleva 
kodanliku riigi piires poliitilisest tegevusest aktiivselt osa võ t ta . Napo­
leon III rež i imi all leiab Prantsuse töö tava rahva seas laialist k õ l a p i n d a 
P. J. P r o u d h o n ' i a n a r h i s t l i k d o k t r i i n , mis eitas uue ühis­
konna arendamist seniselt riigilt laenatud tsentralistliku s u n d v õ i m u - a p a -
raadi abil ega pidanud mingiks oluliseks paremuseks korda, kus t öö tava 
rahva ü le valitsetaks rohkearvulise ametnikkude-kaadri kaudu, kuigi 
mingisuguste sotsialistlikkude lendsõnade nimel. Proudhon'i arvates on 
iga, ka k õ i g e sotsialistlikuni, poliitiline partei rahvale hädaoht l ik , sest v õ i ­
mule tõusmise järe l eraldub ta paratamatult rahvamassidest ja hakkab 
neid endale sülle langenud riikliku aparaadi abil samuti „ k a m a n -
dama", kui seda on seni teinud kõ ik teised valitsused. Ka Inglise t ö ö ­
lised loobuvad tšartismi nurjumise järel aktiivselt toetamast demokraat­
likult häälestatud poliitilist liikumist ja koonduvad üha suuremal määra l 
oma ku tseüh ingute ümber , sest nemadki ei suuda enam siiralt pooldada 
tšart ist ide vä ide t , nagu võiks üldise va l imisõ iguse kä t tevõ i tm ine t ä h e n ­
dada nende igapäevaste aineliste p ä e v a m u r e d e kõrva ldamist . Neid ei 
suuda enam kö i ta tšart ist ide lubadused, et uue valimisreformi teostumise 
järe l reformitakse põh ja l i ku l t ka kõ ik senised üh iskond l i kud suhted ja 
kõrva lda takse oleva ühiskonna puudused ning pahed. Seetõt tu eelis­
tavad nad a r e n d a d a oma k u t s e ü h i n g u t e v õ r k u ja p ü ü a v a d 
sel teel avaldada juba olemasolevate kodanlikkude parteide poliitikale 
survet töö l i skonna huvide seisukohalt soovitavas suunas 2 7 . Ka Saksa t ö ö -
liskond t õ m b u b 1850-ndail aastail täiesti aktiivsest poliitikast tagasi, toe­
tades siin-seal mõnevõr ra vaid kodanlikke edumeelseid rühmit is i , kes 

25 V i c t o r H u g o , Napoléon le Petit. V r d . ka A. H e r z e n ' i t ähe l e ­
panekuid P r a n t s u s e val imiste puhul t e o s t a t a v a brutaa lse surve kohta, Bõloje 
i dumõ, V osa, 42. peatükk. 

26 Napo leon I I I režiimi uusim põhjal ik käsit lus esineb M . D e s l a n d -
r e s'i töös Histoire constitutionnelle de la France de 1789 à 1870, I I P a r i i s 
1932, lk. 3 9 3 — 7 2 5 . 

27 M . B e e r , Geschichte des Sozialismus in England, Stuttgart 1 9 1 3 ; 
G. G ü t t l e r, Die englische Arbeiterpartei, J e n a 1 9 1 4 ; S. j a B . W e b b, The 
History oi Trade Unionism, London 1894. 
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teataval määra l pakuvad oma kaasabi t ö ö t a v a t e kihtide ainelise ja hari­
dusliku taseme tõstmisel . Kuid Saksa kodanlikud kihid ei pidanud töö l i s i 
endaga võ rdseks pooleks, vaid suhtusid neisse teatava ü l e o l e v a hea­
tahtlikkusega otsekui alaealistesse lastesse. Kui t öö l i s t e ringkonnist 
soovi avaldati „ N a t i o n a l v e r e i n ' i " liikmeks astuda, anti neile vastus, et 
t ö ö l i s e d v õ i v a t end pidada selle ü h i n g u sünnipärasteks auliikmeiks, mis­
pärast neil polevat vaja tegevliikmeiks tulla. Ja Heidelbergi ü l i k o o l i 
majandusteaduse professor К. H. R a u hoiatas tõsisel t t öö l i shu l k i aktiiv­
sesse poliitikasse kiskumast, sest sel alal ei lõ ikaks nad mingeid roose, 
kül l aga v õ i k s i d Unheil anrichten und ernten: selle asemel tulevat aren­
dada töö l i s te kutseoskust, hoolsust, ausust ja kokkuhoidlikkust ning 
k õ v e n d a d a nende isamaalist meelsust, millega toodavat palju enam kasu 
nii t öö l i s te le endile kui ka kogu rahvale 2 S . 

Nagu juba mainitud, pääses 1830-ndail aastail Inglismaal ja Belgias 
kehtima kodanlik liberalism, mis toetus tsensuslikule v a l i m i s õ i g u s e l e ja 
keeldus laskmast laiemaid rahvahulki osa v õ t m a aktiivsest poliitilisest 
elust. Samal ajal j õ u d s i d aga radikaalsemad kodanlikud elemendid 
veendumusele, et oleks mõ is t l i kum ka t ö ö t a v a i l e kihtidele v õ i m a l d a d a 
aktiivset poliitilist teotsemist ja osavõ t tu vastutusest riiklikkude asjade 
k ä i g u eest. Inglismaal esindas seda seisukohta liberaalide vasem tiib 
J. В r i g h t'iga eesotsas. Prantsusmaal pooldasid 1848. a. revolutsiooni 
ajal L a m a r t i n e ja teised liberaalsed demokraadid ü ld i se le valimis­
õ iguse le toetuvat demokraatlikku vabariiki, mis olevat rahuliku arengu 
parim tagatis. Nad uskusid, et haritud ja j õ u k a i l kodanlikel kihtidel 
õnnes tub v õ i m u l püs ida ka ü ld ise va l im isõ iguse alusel valitsetavas riigis, 
kui nad suhtuvad rahvamassidesse sümpat iseer iva l t ja oskavad neis ä r a ­
tada usaldust endi vastu. See suund ei suutnud XIX sajandi keskpaiku 
kummalgi maal veel läbi lüüa. L i b e r a a l s e d e m o k r a a t i a areng 
toimus neil ajul edukalt ainult ühes Euroopa vä i ke r i i g i s , nimelt Š v e i t s i s . 

Kuna 1848. a. liikumised olid peaaegu k õ i g i l e L ä ä n e - E u r o o p a rah­
vaile toonud vaid ränki pettumusi, saavutas kolmest eri rahvusest koosnev 
Šveits just neil ajul sellise korrastuse, mis lahendas suurema osa p õ l i s e i d 
tü l i küs imus i ja võ ima ldas selle födera t i i vse vä i ke r i i g i arenemist eeskuju­
likult funktsioneerivaks liberaalseks demokraatiaks, kus kehtisid laialised 
kodanikuvabadused ja t ö ö t a v a d rahvahulgad v õ i s i d ü ld ise v a l i m i s õ i g u s e 
alusel v õ r d s e l t rahvastiku j õukama te elementidega osa v õ t t a riigielu juhti­
misest. Seni oli Šveitsi kantonite enamikus poliitiline v õ i m kuulunud tea­
tavaile eesõ igus ta tud patriitside-perekonnile v õ i konservatiivselt hää les­
tatud m a a o m a n i k k u d e - r ü h m a d e l e , kuna teised linnakodanluse elemen­
did ja enamik talupoegi ei omanud mingit poliitilist m õ j u . Šve i ts i le 
osutus aga suureks paremuseks, et siin puudus suurmaaomandile toetuv 
feodaal-aadel ja et laialised rahvakihid olid juba ammust ajast harjunud 
ja kokku kasvanud a u t o n o o m s e v a b a r i i k l i k u k o r r a g a : 
vabariik oli Šveitsis endastmõis te tav asi, mille pärast ei tarvitsenud enam 

2S E . B e r n s t e i n , Ferdinand Lassalle, B e r l i i n 1919 , lk. 2 6 ; В . H а r m s, 
Ferdinand Lassalle, J e n a 1919, lk. 99 j . j . 
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piike murda, ja juba keskajast alates domineeris Šveitsi rahvastikus vaade, 
et riik kui res publica on kõ ig i ta elanikkude ühine üritus 2 9 . 

Kauema aja jooksul oli Šveits olnud suurriikide poliitikaga sel teel 
tihedasti seotud, et ta pa lgasõdur id teenisid eeskujulikkude sõ jamees­
tena suurel arvul mitme riigi vägedes , kus nad sageli moodustasid eri 
väeosad . XIX sajandi keskpaiku lakkas lõp l iku l t see Šveitsi rahvastiku 
tõel is i huve riivav paheline nähtus ja siitpeale jäi Šveits suurest rahvus­
vahelisest poliitikast täiesti kõrva le . Ta ei tarvitsenud ajada rahutut eks­
pansioonipoliitikat, hankida asumaid ega pidada sõdu mingisuguste nat­
sionalistlikkude eesmärk ide nimel. Samal ajal, kui rahvuse p õ h i m õ t e 
hakkas etendama üha suurenevat mõ ju Euroopa rahvaste sise- ja vä l is ­
poliitikas ja moodne natsionalism põhjustas teravaid konflikte eri rah­
vaste ning riikide vahel, toetus Šveitsi riiklik korrastus ja kogu poliitiline 
elu kolme e r i r a h v u s e leplikule ja koordineeritud k o o s t ö ö l e . 
Šveits koosnes mitmest suurest rahvast teadlikult eraldunud rahvakillu-
kestest, kes nolentes volentes pidid omavahel tihedasti ühte hoidma, sest 
rahvuslikkude vastuolude õhutamine oleks v õ i n u d väga kergesti viia 
kogu riigi tä ie l i ku le lagunemisele. Seetõt tu ei v õ i n u d Šveitsi prantsla­
sed, sakslased ja itaallased kuidagi kaasa teha Prantsus- ja Saksamaal 
ning Itaalias arenevat natsionalistlikku liikumist 3 0 . 

Napoleoni sõdade jä re l , mil likvideeriti suurem osa Lääne-Euroopa 
vä i ke -vaba r i i ke , oli Šveitsil õnnestunud säil i tada nii oma riiklik sõ l t u ­
matus kui ka vabariiklik riigivorm ja muutuda alatiselt neutraalseks tun­
nistatud riikideliiduks üsna lõdva keskvõ imuga. Juulirevolutsiooni jä re l 
asendati paljudes kantoneis liberaalsete elementide survel senine kon­
servatiivne reži im l i b e r a a l s e m a t e p õ h i s e a d u s t e g a , nii et 
juhtivad ja tähtsamad kantonid kujunesid demokraatlikeks vabariikideks. 
Kui konservatiivsed kantonid moodustasid eriliidu, murdsid moodsa kor­
rastusega ja tihedasti asustatud suured kantonid (Zür ich, Bern jt.) üsna 
kerge vaevaga a. 1847 selle j õ u d , kõ rva ldades sellega takistused kogu 
Šveits i demokratiseerimiseks. Sel e r i I i i d u - s õ j а I on sama tähtsus 
Šveits i suhtes, kui 1848. a. revolutsioonil teiste riikide suhtes. Revolut­
siooniliste liikumiste summutamisega seotud konservatiivsed valitsused 
ei omanud võ imalust Šveitsi kodusõt ta vahelesegamiseks. Seetõ t tu 
võ i sk i Šveitsi liberaalne kodanlus ühes haritlaskonnaga ja talupoegkonna 
enamikuga segamatult teostada olulise p õ h i k o r r a - r e f o r m i . 1848. 
a. põh iseadusega muutus Šveits d e m o k r a a t l i k u l t k o r r a s t a ­
t u d f ö d e r a t i i v s e k s r i i g i k s , mille põhikorras föde ra l i s t l i kud 
ja tsentralistlikud p õ h i m õ t t e d olid omavahel targalt ja osavasti kokku-
kõ las ta tud . Teatava mõist l iku kompromissi saadusena oskas 1848. a. 
põh iseadus leida mingi kuldse kesktee kantonite põl is te harjumuste ja 
traditsioonide ning moodsa elu aktuaalsete nõuete vahel. Arvestades 

29 W e r n e r N ä f , Der demokratische Gedanke in der neueren Ge­
schichte, ar t ik l i tekogus Staat und Staatsgedanke, B e r n 1935, 1k. 3 0 5 j . j . ; 
E d u a r d F u e t e r , Die Schweiz seit 1848, Z ü r i c h j a Le ipz ig 1928, lk. 16 24 . 
V i i m a s t t eos t on järgnevas mi tmet i kasustatud. 

30 A. R o s e n b e r g , op. eit., lk. 3 1 0 ; E . G a g l i а r d i, Histoire de la 
Suisse, I I , L a u s a n n e 1925, lk. 231 . 
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kantonite rahvastiku veendeid ja eelarvamusi seadsid p õ h i s e a d u s e loojad 
enda ü lesandeks teostada ü l d r i i k l i k k u üh t l us tam is tööd ainult nii suures 
ulatuses, kui see osutus hädapärast vajalikuks. See tõ t tu leppisid ka v õ i ­
detud elemendid võ rd lemis i kergesti uue olukorraga ega teinud hilje­
mini üh tk i katset seda revolutsioonilisel teel kummutada: „ ü k s k i riigi­
p ö ö r e ega revolutsiooniline vä l j aas tumine ei eralda nüüd i saegse t Švei ts i 
1848. a. v a s t u v õ e t u d põh iseaduse tekstist" (F u e t e r) 3 1 . 

1848. a. põh iseaduse j ä rg i säi l i tasid kantonid üsna suure osa oma 
seniseid õ i g u s i , pidid aga oma p õ h i s e a d u s e d esitama ü l d r i i k l i k e l e l i i d u v õ i -
mudele kinnitamiseks. Sel teel v õ i s i d viimased k õ i k i kantoneid sundida 
omaks v õ t m a teatavad liberaalsed ja demokraatlikud p õ h i m õ t t e d , nagu 
k õ i g i kodanikkude õ igus l i ku võ rdsuse ja laialised kodanikuvabadused, 
eriti ajakirjanduse vabaduse, mis siitpeale on j ä ä n u d k i vaba Švei ts i v ä ä r ­
tuslikumaks jooneks. Niiviisi l e v i s i d need d e m o k r a a t l i k u d 
i n s t i t u t s i o o n i d , mis seni olid teostatud enam edenenud kanto-
neis, n ü ü d kogu Šveitsi liitriigi piirides. Sellega kujunes Šveitsist liberaalne 
demokraatia juba sel ajal, mil kogu Euroopa mandril raevutses 1848. a.< 
revolutsiooni nurjumisele j ä r g n e n u d sünge reaktsioon. 

Ä s j a k i r j e l d a t u d p ö ö r d e taga jär je l saavutas Šveitsis poliitilise v õ i m u 
l i b e r a a l n e p a r t e i , mis koosnes j õ u k a kodanluse esindajaist ja 
neist m õ n e s suhtes, eriti kiriku- ja koolipoliitikas, radikaalsemalt hää les­
tatud haritlaskonnast. Valitsev oligarhiline juhtkond asus suure energiaga 
mitmesuguste reformide teostamisele ja osutas peamiselt m a j a n d u s ­
p o l i i t i k a s (tolliasjanduse korraldamisel, eriti aga raudteede ehita­
misel) erakordset e t tevõt l i kkus t ja algatusvaimu. Eelmiste aas takümne te 
pinevate poliitiliste võ i t lus te järe l tunti n ü ü d esialgu tüd imus t puhtast 
poliitikast ja eelistati talle teatavaid majanduslikke küs imus i , mille lahen­
damisel kantonite huvid põ rkas id teravasti kokku (näit . raudteeliinide 
suundade asjus). Majanduslikkude huvide ü lekaa lu t õ t t u on 1848. a. 
p õ h i s e a d u s e - r e f o r m i l e j ä rgneva t paari aas takümmet kutsutud k õ i g e idee-
vaesemaks ajaks kogu Šveitsi uuemas ajaloos 3 2 . 

1860-ndate aastate teisel poolel hoogustusid Šveitsis j ä l l e poliitili­
sed huvid, põh jus tades uue suurejoonelise liikumise veel r a d i k a a l ­
s e m a d e m o k r a t i s e e r u m i s e suunas. Selleks ajaks olid k õ i g e 
h ä d a v a j a l i k u m a d majanduspoliitilised reformid juba teostatud, nii et 
rahva t ä h e l e p a n u võis takistamatult tagasi p ö ö r d u d a puhtpoliitilistele 
küs imuste le . Ja n ü ü d asusid laiemad rahvahulgad otsekohe k õ r v a l d a m a 
pahet, mille all nad olid kannatanud liberaalide v õ i m u t s e m i s e perioodil. 
1848. a. jä re l v õ i m u l e tulnud liberaalid olid tegelikus poliitilises prakti­
kas teostanud otsekui v a l g u s t a t u d a b s o l u t i s m i p õ h i m õ t t e i d . 
Nad nõus tus id kü l l va l im isõ iguse andmisega laiadele kihtidele ja pool­
dasid siiralt kodanikuvabadus^ ei tahtnud aga meeleldi näha , et vaese­
mad ja selle taga jär je l puudulikult haritud kihid muutuksid poliitiliselt 
aktiivseks ja kipuksid osa v õ t m a riigielu juhtimisest, mille liberaalid olid 
loomulikult endile reserveerinud. Kantoneis toimus suure n õ u k o g u vali-

31 G a g l i а r d i, op. eit., lk. 227 j . j . ; F u e t e r, op. eit., lk. 37. 
32 G a g l i а r d i, op. eit., lk. 2 4 7 , 256 . 
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mine kü l ! tä ie l i ku poliitilise üheõigusluse alusel, kuid algul pääsesid sel­
lesse ja loomulikult ka kõigisse tähtsamaisse riigiameteisse vaid v ä l j a ­
paistvamad parteitegelased ja teised seltskondlikult nendega seotud 
isikud. Seetõt tu kujunes kantonite seadusandlikes ja täidesaatvais orga­
neis a s j a a j a m i n e liigselt k o d u s e k s ja juhtiva oligarhia huvi­
dele vastavaks, kuigi Šveitsis ei tekkinud ametikohtade jaotamisel sellist 
korruptiivset saagisüsteemi, nagu see esines P.-A. ühend r i i k i des . 

Liberaalse oligarhia vastu tõusis 1860-ndail aastail hoogus liikumine, 
mille pooldajad rekruteerusid kehvemaist „väikesis t inimesist", kes ei 
tahtnud enam taluda uue aristokraatliku kihi hooldamist, liberaalidest 
vasemal seisvaist sotsialistlikult häälestatud elementidest, kelle arv oli 
tol ajal üsna vä i ke , filantroopiliste huvidega isikuist, keda ei rahuldanud 
liberaalide ükskõiksus sotsiaalpoliitika vastu, ja lõpuks klerikaalseist ring­
konnist, kes nõuds id demokraatlikke uuendusi lootuses, et rahvas aitab 
pidurdada oma alalhoidlikkusega liiga ulatuslikke antiklerikaalseid 
retorme 3 3. See kirju ja mitmepalgeline d e m o k r a a t l i k r i n n e 
viis 1860-ndate aastate lõpu l ja 1870-ndail aastail ägeda te võ i t lus te järe l 
läb i rea uusi ja о I u I i s i r e f o r m e eri kantonite põh ikor ras ja 1874. 
aastal ka liidu põhiseaduses. Zürichis ja selle järel teisteski kantoneis 
seati sisse obligatoorne referendum uute seaduste andmisel ja 
finanfsreferendum suuremate laenude ja teiste rahaliste kulutuste suhtes 
ning rahvaalgatus seadusandluses, mis reformid tunduvalt laiendasid 
rahvastiku õ igus i seadusandliku tegevuse alal. Ka täidesaatva v õ i m u 
teostajaid hakati siitpeale paljudes kantoneis otseselt rahva poolt valima. 
Kõ i k ametnikud, isegi õpe ta jad , valiti nüüd vaid teatavaks ajaks (näi t . 6 
aastaks). 1874. a. põh iseadusega suurendati mõnevõr ra liidu v õ i m u ­
piire kantonite arvel ja kanti rahva õigusi laiendavad uued institutsioo­
nid, kuid juba tagasihoidlikumal kujul, liidu enda põh i ko rda . Liidu p õ h i ­
seadusest jä i aga väl ja obligatoorne referendum uute seaduste suhtes; 
see asendati fakultatiivse referendumiga nende seaduste suhtes, mil pol­
nud kiiret iseloomu. Samuti ei teostatud siin ei finantsreferendumit ega 
rahva-a lgatusõ igust . Viimane viidi üsna raskendatud kujul liidu põh i sea ­
dusse 1891. aastal, ent tal ei ole seni olnud eriti suurt tähtsust. 

Nende reformide tagajär je l said seni poliitilisest tegevusest eemale 
tõ r j u t ud elemendid võimaluse aktiivseks teotsemiseks, mis võ imalus t eriti 
ruttasid kasustama katoliiklikud ja konservatiivsed rühmi t ised. Viimastel 
ei õnnes tunud siiski laiu rahvamasse nii suures ulatuses oma sõ iduve t t e 
t õmmata , kui nad alguses olid lootnud, sest Šveitsis eeskujulikult teos­
tatud algharidus suutis sisendada massidesse suuremat aukartust ilmliku 
kultuuri vastu ja aitas neid vabastada senisest klerikaalsest mentaliteedist. 
Nii ei t ä i t unud liberaalide kartused „ p u h t a demokraatia" kultuurivaen-
likkude taga jä rgede suhtes, kuigi rahvas oma õiguste kasustamisel osutas 
tavaliselt suuremat alalhoidlikkust ja tagasihoidlikkust, kui see omane oli 
juhtivaile poliitilistele rühmit istele. Igatahes suutsid uued radikaalsed 
asutised Šveitsis peagi koduneda, muutes selle vä ike r i i g i maaks, kus 

33 F u e t e r, op. cit., lk. 95 j . j . , 108. 
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liberaalse demokraatia p õ h i m õ t t e d on teostatud k õ i g e siiramal ja j ä r j e ­
kindlamal kujul. Teiste riikide poliitilist arengut ei jaksanud aga Švei ts i 
„ p u h t a demokraatia" eeskuju kuigi suurel määra l m õ j u s t a d a . Šveitsis 
teostatud demokraatlikule rež i im i le on suutnud m õ n e v õ r r a l ä h e n e d a vaid 
m õ n e d Euroopa vä i ke r i i g i d , nagu Norra, Taani ja (oma iseseisvuse esi­
mesel perioodil) Eesti. Suurriikides ei kodunenud liberaalne demokraa­
tia kunagi suuremas ulatuses, sest neis puudusid selleks Švei ts i le omased 
soodsad eeldused. 

(Järgneb. ) P. Tarvel 

NOORSOO KULTUURI-IDEAALIDE KRI ISIST 
ü h e k s tõs isemal t -võetavaks maa i lmavaa te -sün tees i loomise katseks 

on kahtlemata panidealistide oma. Viimaste poolt antud üh i skonna refor­
mimise ja tervendamise kava tuleb pidada viimistletumaks ja s ü g a v a -
male-haaravamaks teiste demokraatlikest ringidest esitatud kavade hul­
gast. „ A k a d e e m i a s " (1937., nr. 5.) on varem ilmunud panidealismi pro­
grammi k o k k u v õ t e . Täienduseks sellele esitatagu j ä r g n e v a l t ülevaade 
W . A s t r о w'i, J. M а r b а с h'i ja teiste panidealistide m õ t t e k ä i k u d e s t , 
milliseid liialdamata v õ i b nimetada Euroopa demokraatide meeleolude 
ja lootuste reljeefsemaks kajastuseks. Panidealistide poolt antud demo­
kraatia kriisi analüüs ja maailmapilt evib suuri sugulusjooni ka Eesti demo­
kraatide maailmapildiga. 

Käsi t ledes demokraatia kriisi, peatuvad panidealistid pikemalt noor­
soo probleemi juures. Kui vanade targad kompromissid ja rutiinsed male-
k ä i g u d osutusid võ imetu iks vä l ja juhtima üh i skonda suurenevast ummi­
kust, siis on paljud lootnud abi noorsoo vitaalsuselt, tema jõukü l l uses t , 
värskusest , instinktikindlusest. On filosoofe, kes nooruse lunastaja-mis-
siooni on katsunud teoreetiliselt p õ h j e n d a d a , nähes generatsioonide v õ i t ­
luses ja vahetuses kultuuri arengu mootorit. Ent müü t noorest lunasta­
vast generatsioonist, kellelt on loodetud peaaegu sama, mida Prantsuse 
revolutsiooni ajal loodeti kodanluselt ja mida marksistid loodavad prole­
tariaadilt on l ö ö n u d kahvatuma. Nõu takse juba vanade mässu noorte 
vastu, rääg i takse noorsoo türanniast ja Sinclair Lewis kirjutab romaani 
„ n o o r s o o halastamatust valitsemisest ja tä iskasvanute alluvast asendist." 

Noorus on olemuselt pär i ja . Milline on aga see p ä r a n d i t o m p , mida 
ta t änapäeva l t pär ib? Kõ ik on muutunud küs i tavaks, l ah t i väär tus ta tud ja 
k õ i k u m a s . Noorus peab hoidma traditsioone, millesse vanad enam ei 
usu, ta p e a b t e e n i m a t u l e v i k k u , m i l l e v a j a d u s i 
ja i l m e t ta e i t u n n e , ta p e a b s a m m u m a t e e d , m i s 
e i v i i k u h u g i . Masendavat olukorda iseloomustab panidealismi 
looja R. M. H o l z a p f e l jä rgmise l t : „ N o o r u s e m õ õ t m a t u igatsus, 
armastada k õ r g e i m a t , p ü h e n d a d a sellele oma elu, leiab ses vaid viletsaid 
puuslikke ja surevaid jumalaid. Ta kunstiline loomistung, suunatud 
vaimsemasse, näeb enese ü m b e r vaid k õ r g e t e kultuuride varemeid, aga 
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mitte ühteg i eset, mis võ iks saada religioosse inspiratsiooni allikaks. Tam­
mumine ringiratast iseloomustab kõ ik i alasid. Rahvasteliidu agoonia on 
selle ummiku parimaks võrdku juks . Rahvad on viinud kül l oma t ö ö t e h -
nika enneolematule kõrguse le , on kaotanud aga oma loomingu m õ t t e . 
Nad on kuhjanud hüviste hulki, mis õiglasel t jaotatuna võ iks id k õ r v a l d a d a 
kogu maakeralt näl ja ja viletsuse, kuid nad peavad oma käega häv i tama 
viljasaake. Tehnika tõ t tu vabanevaid arvutuid inimkäsi ei osata raken­
dada teisiti, kui neid relvasfades uuteks hävi tavateks sõdadeks. On pee­
tud ägedat võ i t lust masside vabastamiseks, on loodetud pär is- ja teo­
orjade muutmisest võrdseteks kodanikeks üldist üksmeelt ja õ n n e — 
oleme pidanud aga abitult vaatama, kuidas õnnekü t i d ja kurnajad on 
vabadust kilbiks kasutanud ja kuidas kodanlik võrdsus on inimkonna vii­
nud veel suuremale lõhenemisele. Liiklemisvahendite täiustumisest, tele­
fonilt ja raadiolt on oodatud k õ i g i kunstlike piiride kõrva ldamis t maade 
ja kultuuride vahelt, inimkonna muutumist ühiseks perekonnaks — ent 
täna ehitatakse imepäraseid teid, et ootamatult rünnata naabreid, kujun­
datakse muinasjutulisteks lennukeid, et taevast külvata surma ja õudust . 

Tänapäeva valitsev kiht on kaotanud v õ i m e juhtida arengut, on kao­
tanud v õ i m e lü l i tada kasvavat p õ l v e oleva süsteemi raamidesse. Kat­
sed rahvuslikke egoisme kokkukõ las tada sel teel, et diplomaadid ja rii­
gimehed maailmaparlamendis üksteisega kontakti peavad, on luhtunud. 
Nii kasvab uus p õ l v , milles pole ühendavat ideed, mis ei tunne k õ i k e h õ l ­
mavat ideaali: v a i m s e s m a a i l m a s v õ i s t l e v a d ü h e k ü l g ­
s e d i d e o l o o g i a d ja v ä l i s m a a i l m a s m ö l l a v a d e g o ­
i s t l i k u d v õ i m u h u v i d . Ja noorus haarab, aetud igatsusest totaal­
suse ja tervikluse järe le , kommunismi ja fašismi järe le , mis näi l iselt t õ o ­
tavad kõ i kehõ lmava t maailmavaadet, tahte ja teo kontsentratsiooni. Need 
m õ l e m a d maailmavaated, toonitab panidealism, on täiesti dogmaatilised. 
Kommunism on vaimu maailmast väl ja ajanud, muutnud selle surnud, 
õudse l t mõt te tuks masinaks, muutnud ja alandanud ka inimhinge mater­
iaalsete protsesside õõnsaks peegelduseks, hü lgab religiooni, ei salli 
fantaasiat, talub moraali vaid selle jämedama] kujul, kaotab isiksuse ja 
omapära kõ iken ive leer ivasse massi. Ehkki lõpps ih ina tunnustatakse kogu 
inimsoo õnnestamist haaramatus tulevikus, on siiski konkreetsed huvid 
suunatud ü h e klassi materiaalsele hüveo lu le ja a inuvõ imu le . 

Ja fašism? Siin on barbaarsustumine edenenud veel kaugemale. 
„Tunnus ta takse" kül l religiooni, kuid ainult autokraatse riigi t e e n r i n a . 
On k õ r v a l d a t u d väl iselt seespool riigipiire ka m õ n i n g a d pidurdavad sot­
siaalsed vaheseinad. Kõ ikvõ imas riik tunneb vaid alamaid, kelle sum­
meerimisest saabub riigitervik. Asjata pole fašistl ikuks sümbol iks vitsa­
kimp: kui kaob väl ise sunni kunstlikult kooshoidev rihm (ja kirves!), siis 
langevad üks ikud vitsad koost. Madalama astme saavutab kultuur aga 
rahvussotsialismis. Siin hinnatakse vaid animaalseid „ v o o r u s i " : rassipuh­
tust, kehalist tublidust, võ imutahet , ü rgmetsa moraal tõuseb ausse. To-
taliteet ja üht lus saavutatakse elava mitmekesisuse ja vaba vaimuarengu 
summutamisega. 

Radikalism v õ l u b noorust. Noorus tahab kõ i ke võ i mitte midagi, ta 
kahtleb kompromisside kunstis ja ei usu kuldsesse keskteesse. Ta pole 
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unustanud, et „ E u r o o p a tasakaalu poliitika ei suutnud vä l t i da Maailma­
sõda , et liberalistlik laveerimine t ö ö ja kapitali vahel on suubunud sot­
siaalse revolutsiooni kaosesse. Ent k õ i k ideaalid ja liikumised, mida noo­
rus ees leiab, on ühekü lgsed ja autarkilised, tõe l i sus t - võ l t s i vad , fiksidee-
deni (rassiteooria!) mandunud ü ld is tused . Noor inimene usub, et ta peab 
k i n d l a l e klassile v õ i rahvale end ohverdama, toetama kindlat par­
teid — kas teadust religiooni vastu, kunsti moraali vastu, isiksust üh is ­
konna vastu, v õ i muud. 

ü k s moodsa noorsoo l e m m i k m õ i s t e i d on: dünamism. Midagi ta ei 
vihka nii kui vaatlevat rahu, enesega-rahulduvat paigalseisu, k õ i g e p õ l ­
gusväärse v õ r d k u j u k s on temale tä i ssöönud kodanlus oma m õ õ d u k a 
õ n n e g a . Noorus märkab varakult, et t änapäeva elu rabeleva kiiruse taga 
haigutab tüh jus , tähtsamate funktsioonide stagnatsioon ja tardumus. Re­
ligioon, moraal, kunst, fantaasia j. m. ei ilmuta enam ammu mingit aren­
gut. Vaid teadus ja tehnika elavad täit elu. Mitte ainult dogmaatilised 
usklikud, vaid ka materialistid ei näe enam inimvaimu a r e n g u v õ i m a l u s i . 
Nii ü m b r i t s e b noort inimest, vaatamata palavlikule rabelemisele, siiski 
lootusetu seniilsus ja staatilisus. Pääle muu sisendab noorusesse m õ t t e ­
viis, mis eitab „ o b j e k t i i v s e i d " väär tus i , k õ i k u m a t u i d veendeid ja ideaale. 
Moodne inimene peab olema r e l a t i v i s t , s k e p t i k , i r о о n i k — 
ta peab oskama seista „as jadest k õ r g e m a l " . Mitte t õ d e polevat täht is , 
vaid selle taotlemine, mitte eesmärk , vaid liikumine. Siin on „ d ü n a -
mismi" p õ h j u s e d — see on p õ g e n e m i n e a r e n g u t - l ä m m a t a v a t e dogmade 
eest ohtlikku anarhiasse. 

Noorsugu ei usu rahulikku evolutsiooni, vaid unistab permanentsest 
revolutsioonist. Siiski asub ta meelsasti t ö ö p õ l l u l e , „ k u s saab veel mi­
dagi teha", midagi positiivset, kindlat, nagu teaduses, tehnikas, majan­
duses. Kuid kas garanteerivad revolutsioonilised ideaalid, millele noor­
sugu andub, avarat, arengusoodsat ja mitmepalgelist tulevikku. Mida 
taotleb õ ie t i kommunism? ü h i s k o n n a k o r d a , kus pole kurnajaid ja kurna-
tavaid: keegi ei tohi nä lg ida ja olla loobuma sunnitud e l uõnnes t . Mis 
peab aga inimkond oma eluenergiaga pää le hakkama, kui sotsialismi 
majandusprogramm on teostatud? Arengu-, teotsemise- ja v õ i t l u s e v õ i -
malused on siis vaid vaimsel alal, kunstilisel, religioossel, eetilisel, sotsi­
aalsel p õ l l u l . Ent kommunism on p õ h i m õ t t e l t materialistlik, ta ei tun­
nusta vaimsete funktsioonide iseseisvat olelust — viimast tingivat mate­
riaalsed protsessid. Kust peaksid siis tulevikuriigis tulema impulsid loo­
minguks ja vaimseks arenguks, kui ei ole enam klassivõi t lust , mida mark­
sism peab ajaloo ajendiks! Elusisuks jääb enam v õ i v ä h e m rafineeritud 
meeltenauding. See t ä h e n d a b : kommunistlik ü h i s k o n d koosneb häs t i -
hoolitsetud, rasvunud buržuaadest . Ent selline „ f i l i s t e r i t e " ü h i s k o n d : kas 
on see ideaal, mis vastab noorte dünamismi le? 

Fašism ül is tab kül l võ i t lust ajaloo mõ t te ja eesmärg ina , ent tegelikult 
lubab ta vaid riikide ja rasside võ i t lus t au ja a i n u v õ i m u pärast. T ä h e n d a b : 
varem v õ i hiljem peavad kõ ik inimesed alistuma ü h e l e rahvale v õ i peab 
varem v õ i hiljem saabuma tasakaaluseisund paari au, v õ i m u ja rassipuhtu­
sega kü l las ta tud rahva vahel. Siis peab valitsema rahu ja rahvaste ning rii-
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kide olemasolu on kaotanud mõ t te , sest vaimsed võ i t l used ja vaimsed re­
volutsioonid on fašismile ja natsionaalsotsialismile v õ õ r a d , need kõ lbava t 
vaid nõ rkade le . Tugev võ i t l eb vaid m õ õ g a g a , häda korral ka suuvär­
giga, ent mitte vaimuga. 

Igatsus ideaali järe le on mitmel maal noorsoo paisanud fašismi r ü p p e . 
Milline on aga fašistlik ideaal? Rahvaste- ja rassidesõda olevat igavene 
looduseseadus, brutaalne v õ i m on ainuke elukujundav j õ u d , oma rahva 
v õ i ühe teatud rassi ü levõ imu heaks tuleb kõ ik pimedalt ohverdada. Mui­
dugi maskeeriti need primitiivsed ideaalid näi l iselt teadusliku idealistliku 
mantliga. Brutaalsusest, valest, pettusest ja verest nõ re tava id doktriine 
ehitakse sõnadega k õ r g e i m a s t k u l t u u r i s t , ü l d h ü v e s t ja 
k o d u r a h u s t . Selle asemel, et kasvatada noorsugu heroismile, õ h u ­
tatakse vaid madalaid sõja- ja hävi tusinst inkte. Selle asemel et anda 
temale vaba kodumaad, surutakse totaalriigi kitsasse puuri. Noorus igat­
ses armastust rahva ja looduse vastu, kuid talle õpeta t i šov in ismi ja viha 
teiste rahvaste vastu. Noorus nõudis üh iskondlust , fašism käg is tab vaba 
suhtlemise, mõt lemise ja teotsemise rippumatuse, ilma milleta tõe l i ne 
üh iskond pole mõe ldav . Kuid nooruse viskumine fašismi, polnud siiski 
p õ h j e n d a m a t u . 

19. sajandi l õpu l ja 20. algul ilmneb eriti saksa noorsoos tugev opo­
sitsioon valitseva elukorra vastu. Kapitalistlik kodanlik üh i skond oli lan­
genud alasti materialismi: hingetu utilitaristlik mõt tev i i s ähvardas l ämma­
tada loova inimsuse. Demokraatia labastus sisutuks formalistikaks. Noo­
rusele oli raskelt talutav inimese automatiseerumine tehnika t õ t t u , sa­
muti ka vä i kekodan l i k rahuldumine kutsekohustustega ja hä i r imatu mu­
gavusega, mis sai kodanluse elusisuks. Noorus katsus puuduvat ideaali 
asendada sihita matkamise, laulu ja tantsuga, ent ka see romantitsemine 
ja wandervogel'damine ei suutnud rahuldada rahutuid. T a g a s i p ö ö r d u ­
mine minevikku polnud muidugi m õ e l d a v , kuid ka olevikus ei leitud elu­
sisu. Kui 1914. a. puhkes M a a i l m a s õ d a , siis tervitas noorus seda 
erilise vaimustusega — ta arvas siin leidvat konkreetse sihi, mis haarab 
kogu inimest, leidvat ventiili energiatele. Kuid veres ja meeleheidus kus­
tus ka see vaimustus, ja aastal 1920 otsis noorus juba uut ideaali ja 
j õ u d u , kelle käte vahele end paisata. Selleks saidki bo lšev ism ja hil­
jem natsionaalsotsialism, mis kollektivismi v õ i vähemal t kollektivistlike 
loosungitega võ lus id noorust. 

2. 

Kollektivism on tegelikult vapustanud senist humaansust. Ohtlik 
humaansuse kriis on haaranud ka noorsugu. Inimelu pole kunagi evinud 
nii väikest väärtust kui tänapäeva l . See p õ l v , kes teostas poliitilised 
mullistused, tõstis sadulasse diktaatorid, korraldab tuleriitu raamatutele, 
häv i tab julmalt võõ r rahva id — see p õ l v sai vastava kooli Maa i lmasõ ja 
massimõrvades. See oli aeg, kus evangeeliumile oli antud moratoo­
rium, nagu rääkis id kristlikud teoloogid. Ja miks pidi see moratoorium 
peale sõda kaduma? Kas olid maailmaprobleemid lahendatud? Uut 
moraali ei saa luua jutlustamisega, vaid tuleb muuta eeldusi, tuleb noor-
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soole sisendada, et elu ei saa tõsta k õ r g e m a l e tasemele pillates produk­
tiivseid energiaid. On v õ i m a l i k u d ka sellised ideaalid, mis ei h õ l j u nagu 
surnud kuud maailma kohal. 

On täiest i mõ is te tav , et noorus, keda sügava l t mõjustas valitseva 
korra v õ i õ i g e m i n i korratuse kriitika sotsialismi poolt, allus ka viimase 
eesmärk ide le ja v õ i t l u s m e e t o d e i l e , uskudes et inimeste muutmiseks on 
kül la l t o m a n d i vahekordade muutmisest, et k lass ivõ i t luse viljelemine 
viib ü ld ise le vendlusele. Raskem on aga mõis ta , kuidas noored inime­
sed, kes loomupärase l t peaksid n õ u d m a kõ ig i v a i m u j õ u d u d e vaba eks­
pansiooni, alluvad ühe le ideaalile, mis armastuse, fantaasia, t ö ö - ja ku­
jundustungi surub kitsastesse geograafilistesse piiridesse, mis suurimat 
hüve n ä e b võ imus , saagiahnuses, lahinguaus, rassipuhtuses, mis k õ r g e m a 
moraali ohverdab riigi kitsastele huvidele. Tegelikult t ä h e n d a b see 
ju vaimuvaesuse tõstmist suurimaks väär tuseks, k õ r g e m a t e tarvete k ä n -
gumist ja seega ka vä rv i p imedus t oma rahvuse o m a p ä r a suhtes. Kui tihti 
siirameelne patriotism on saadetud oma grupikaaslaste halastamatust 
kurnamisest! Ametlikult püh i t se tud grupiegoism on nakkav. 

On v õ i m a t u kü l la ldasel t hinnata oma rahva k õ r g e m a i d omadusi ja 
j õ u d e , kui neid teiste juures halvustatakse. Suured inimsookasvatajad 
on alati teadnud, et tõe l i ne armastus inimese vastu, kui ühe maailma osa 
vastu, pole m õ e l d a v armastuseta jumala, s. t. maailmaterviku vastu. Nat­
sionalism pole mitte ainult igas suhtes hädaohuks teistele rahvastele, vaid 
on ühtlasi utoopia. Jär jek inde l natsionalism viib autarkiasse, vallutami­
sele ja hegemooniale. Selline isoleerumine pole aga inimkonna käes ­
oleval arenguastmel enam teostatav: gruppide eluhuvid p õ i m u v a d ja rist­
levad. Rahvuslikud üh iskonnad peavad sulama rahvaste üh i skonnaks , 
kui see ei toimu, siis pidurdamatu võ i t l us ja meeleheitlik konkurents vii­
vad k õ i g i gruppide häv ingu le . Natsionalism kannab eneses oma surma-
idusid, seda tõendas juba M a a i l m a s õ d a . 

Šov in i s t l i kud demagoogid katsuvad mobiliseerida noorust m a a i l ­
m a r a h u ja r a h v a s t e v e n d l u s e v a s t u . Nad r ä ä g i v a d noor­
soole, et inimene olla v õ i m e t u armastama suuremat tervikut kui oma 
„ l o o m u l i k k u " gruppi, mille mää ra t l evad v e r i , m a a p i n d ja t r a ­
d i t s i o o n . Kui see oleks nii, siis oleks ka rahvuslik ü h i s k o n d ebaloo­
mulik utoopia, sest suur osa inimesi armastab spontaanselt ja t u n d e s ü ­
gavalt vaid kaugelt v ä h e m a i d gruppe kui riik. Enamuse sotsiaalseks 
e luüh iskonnaks on tänapäeva l perekond, linn v õ i maakond. Armastust 
„ r i i g i " vastu peeti m õ n e l maal alles hiljuti ebapatriootiliseks. Kiiresti 
on inimesed kasvanud perekonna ja kogukonna moraalist riigimoraalini 
ja veel kiiremini on nad kasvamas ja osalt juba kasvanud ü le riigimoraa-
list ü l d i n i m k o n n a moraalini. 

Ent esialgu r õ k k a b veel maailm pateetilistest hüüetest võ i t l u se j ä r e l e , 
eneseohverduse ja sangarluse jä re le . Ä r ipäevases t utilitaarsetest sihti­
dest valitsetud kodanlikust ja v ä i k e k o d a n l i k u s t elust igatseb noorus suu­
remate ü lesannete juurde. Ta p õ l g a b t o i d u k ü l l a s t r a h u 
ja n õ u a b r r o h k e m , k u i k a r j ä ä r i ja h ä s t i m a k s t u d 
k o h t a . Ta joovastub mineviku sõjal isest suurusest, Caesarist, Napo­
leonist. Sõ ja f i lm id ja -raamatud õ h u t a v a d ta huvi mär t r i te ja sangarite 
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vastu ning rindeelamused paistavad talle õnnistusena. Brutaalseima v õ i t ­
luse ja šovin ismi ideed on oma v õ i d u k ä i g u l haaranud eriti nooruse. Nat­
sionaalsotsialismi päämiseks löög i rühmaks oli akadeemiline noorus, fa­
šism nimetab end nooruse revolutsiooniks ja bolševismis on noorusel 
esikoht. Hitler kirjutab „ M e i n Kampfis", et maailma valitseb j õ u d ja et 
selles v õ i d a v a d brutaalse tahte rahvad. Mussolini toonitab, et vaid v õ i t ­
lus annab inimese tahte jõu le suurima pinge ja õi l is tab inimest, seades 
tema küsimuse ette: kas elu v õ i surm. Ja maailmarevolutsioon, v ä g i ­
valdne p ö ö r e on kommunismi teeks. 

Itaalia noorsugu identifitseerib end mehega, kes söandab h ü ü d a : 
„Sõda on ilus, sest ta ühendab harmooniliselt j õ u ja hääduse. Sõda on 
ilus, sest et ta v õ i b ajuti ü letada maisi looduskatastroofe, inglite ning dee­
monite või t lust ägeduse, vaimustuse ja lüüri l ise suuruse poolest!" Sel­
line lüür ika ei p õ l v n e mitte hullumajast, vaid M а r i n e t t i'It, Itaalia 
akadeemia liikmelt. 

N o o r s o o s ö ö s t m i n e a k t i v i s m i , i r r a t s i o n a l i s m i 
j a s õ j a v a i m u s t u s s e o n s õ l t u v m a j a n d u s l i k u s t u m ­
m i k u s t , s o b i v a t e l o o m i s v õ i m a l u s t e ja s i h t i d e p u u ­
d u s e s t . Kuulame, kuidas üks saksa noorsoo esindaja G. G r ü n d e ! 
omas raamatus kirjeldab situatisooni: „ M e i e oleme kasvanud materiaal­
sete, kõ lbe l is te ja vaimsete murrangute ja laostumiste, fraaside, tõo tus te 
ja tuhandete pettumuste segasel ja lootuseta ajal; ajal, kus pea kõ ik se­
nine põh jan i on vapustatud, millest me midagi kindlat enam ei näe ja 
midagi kõ ikumatu l t kehtivat" . . . Kuna noorsugu ei näe enam mingeid 
uusi vaimseid sihte, siis tormab ta edasi huupi, p õ l g a b meie aja pooli-
kusi ja surrogaate, p õ l g a b ka v a i m u , mis paistab nõrgana ja kompro-
missitsevana, ja loodab rahvaste, rasside ja klasside või t luses lunastust 
ja ventiili leida sisemisele rahutusele ning söödisseisvate j õ u d u d e pinge­
tele. 

Darwin, geniaalne vaatleja, teadis, et võ i t l us pole ainuke looduse 
printsiip, et loomade elus vastastikune abi m ä n g i b sama suurt, kui veel 
mitte suuremat rolli. Kuid milliselt ei ole kü l l tema e luvõ i t l use printsiipi 
t õ l g e n d a t u d ! Jutt igavesest sõjast looduses, sõja positiivsest mõjus t , on 
tendentslik. Räägi takse, et sõda olevat rahvaste nooruse lä te , materialis­
mist ja utilitarismist päästja, teaduse, tehnika ja kultuuri edendaja. On 
tõest i lugu halb ühe kultuuriga, mis mõrva ja tapmisega, tuhandete väär­
tuslike inimeste ja kultuurivarade häv i tamisega päästab inimesi utilita­
rismist, ja õhu tab l oom is j õudu . Ja imelikul kombel saavutas just pää le 
Maa i lmasõ ja materialism oma k õ r g p u n k t i . Panidealism m ö ö n a b , et iga­
vese rahu ideaal ja jutlustamine ei kõ rva lda sõda. Ent on kindel, et iga­
nenud v õ i t l u s v o r m i d asenduvad varsti vaimsetega. V a i m n e u u e s -
t i o r i e n t e e r u m i n e , kasvatus, moraalne ja usuline uuest isünd on 
relvadeks, mis toovad tõel ise revolutsiooni, õ ig lasema üh iskonnakor ra . 
Uuteks tuleviku sangarites pole mitte sõdu r i d ja v ä e j u h i d , vaid k u n s t ­
n i k u d , u u r i j a d ja k u I t u u r i I о о j a d. 

Demagoogid seletavad noorsoole, et riigi ja rahvuse loobumine 
absoluutsest suveräänsusel t viib kogu inimsoo talumatule nivelleerimi­
sele. Samas need jutlustajad häv i tavad te is i t imõt le ja id , neid despoo-
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tiliselt tasa lü l i tades, s. t. nivelleerides. On küs imus, kas oli inimkond 
ajal, kui ta autarkilistest ja suveräänsetest suguharudest koosnes, t ões t i 
esteetiliselt rikkam ja mitmepalgelisem kui need kultuurrahvad, kes tek­
kisid suguharude kokkusulamisest. 

Tuleb m ö ö n d a , et naiivsete kosmopoliitide ja internatsionalistide ku­
juteldav in imkonnasüntees on tõest i olnud liigselt nivelleeriv. Panidea-
lism v õ i t l e b selle vastu, t a o t l e d e s m i t t e e r i n e v u s t e k a o ­
t a m i s t , v a i d n e n d e h a r m o o n i a t . Tulevikus inimesed ei 
üh ine gruppideks mitte seepärast , et nad juhuslikult samal meridiaanil on 
s ü n d i n u d , v õ i kehalisi sarnasusi evivad, vaid vaimse kokkukuuluvuse 
alusel. Sellised „ v a i m s e d r a h v u s e d " moodustavad v õ r r a t u l t 
nüans i r i kkama id ja individualistlikemaid gruppe kui suudab olla üksk i 
bioloogiliselt v õ i geograafiliselt määra t l e tud t ä n a p ä e v a rahvus. 

Ei pruugi karta, et harmooniline rahvaste üh i skond igavese rahu 
tõ t tu tardub. Kindlasti nad ei hakka üksteist veristama näruse kuulsuse 
ja materiaalsete hüviste pärast. See, kes sellist võ i t lus t peab parata­
matuks, ei peaks taotlema ka rahvuslikku üh i skonda ja peaks k õ i k i rah­
vaid, ka oma rahvast, soovima tagasi r ö ö v r ü ü t l i t e ja s u g u h a r u s õ d a d e 
ajastusse, ö e l d a k s e , võ i t lus olla looduseseadus. See on tõs i . Ent sa­
masugune eluseadus on ka võ i t l usv i i s i de pidev vaimsustumine ja f ü ü s i ­
liste ning mehaaniliste relvade asendamine kasvatuse, kunsti, v õ i s t l u s e 
ja loova tegevusega. Kultuurirevolutsioonid, hingelised ü m b e r s ü n n i d 
pakuvad produktiivsele võ i t l us tah te le kül la l t tegevusruumi. 

3. 

Noorus leiab end tänapäeva l t õ m m a t u n a üh te saatuslikku konflikti: 
r a t s i o n a l i s m i ja i r r a t s i o n a l i s m i tü l isse, mis kü l l rohkem 
kuulub teaduslikule foorumile kui poliitilisele areenile. Kommunism 
katsub v õ l u d a noorust t e a d u s e ja l o o g i k a g a , „ k u m m u t a m a -
tute" seadustega, mille ees peavad vaikima subjektiivsed tunded. Anti-
kommunism apelleerib nooruse i r r a t s i o n a a l s e t e l e i n s t i n k ­
t i d e l e , usu jõu le ja ohvrimeelsusele, idealiseerimise ja imetluse tarbe 
poole, — et nende nimel n õ u d a pimedat sõnakuu lmis t ja kriitikata ene­
seohverdamist. Et aga need m õ l e m a d vaenlikud parteid moodsa noo­
ruse juures on saavutanud sellist edu, see on tõenduseks , et noorus 
olemiselt pole ei ühekü lgse l t intellektualistlik ega mõ i s t usevaenu l i ne . 
I n i m h i n g o n ü h e l h o o b i l n i i r a t s i o n a a l n e k u i k a 
i r r a t s i o n a a l n e ja ekstreemid on kas teoreetilised abstraktsioonid, 
m ö ö d u v a d k õ i k u m i s e d v õ i ha igusnäh ted . On tõs i , et ratsionaalsete ja 
irratsionaalsete j õ u d u d e harmooniat leiame senises maailmas v ä h e . 
Eriti valitsevad religioonid on ühekü lgse l t ja ekstreemselt irratsionaalsed: 
usundite kujutelmad ebamaisest ja igavesest on enamikus vastuolus tea­
dusega ja neid mõt te tus i hoiab elus vaid vä l i ne sund. 

Tõe l i ku l t pole noorusele marksismis täht is mitte teadus kui niisu­
gune, vaid t õ o t u s , et sääl objektiivne tunnetus viib revolutsioonili­
sele teole. N o o r u s s o o v i s t e a d u s e ja e l u k o k k u s u l a ­
m is t , mitte ebaviljakaid utoopiaid, vaid reaalsuses ankurduvat tuleviku-
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pilti ja ideaale. Ta pettus aga, kui materialistlik a j a l oo tõ l gendus viis 
diktatuurini, hirmu ja terroriga teotseva sunniorganisatsioonini ja hakkas 
jä re le jooksma n ü ü d neile, kes kõ i ke teadlikku ja mõistusepärast tembel­
dasid e luvõõraks ja eluvaenlikuks ning ül istasid ebateadlikku, d ionüüs i l i s t , 
tungipärast . Eriti laostavalt m õ j u b irratsionalism seetõ t tu , e t ta l o o ­
d u s p ä r a s e , s ü g a v h i n g e l i s e , v i t a a l s e s a m a s t a b p r i ­
m i t i i v s e ja j ä m e d a l t m e e l e l i s e g a . See loob soodsad 
eeldused alasti brutaalsuse, vaimu ja kultuuri vihkamise, k õ i g e ü r g i n i m -
liku levimisele, mille pinnalt võ rsuvad võ imu juma ldamise , v õ õ r a s t e v i h -
kamise, grupiupsakuse ja lõhkumisk i re mürg i l i l l ed , mille mürk k õ i g e 
esmalt uimastab noorust. Ohtlik pettepilt, teatud kuritahtlik i o t o m o n t a a ž 
surub kõrva le nooruse teadvusest tõel ise pildi elust, selle mitmepalge­
lisusest, astmerikkusesf ja toonikü l lusest . Meeleliste instinktide ül ista­
mine surub tagaplaanile v a i m s e d (sest on olemas ka sellised) i n s ­
t i n k t i d . 

Jätkub kultuurilma lõhestav või t lus kahe vaenliku ideoloogia vahel, 
mis taotlevad määrat leda isiku ja tema sotsiaalse ümbruse vastastikust 
suhet, ühe partei lipul on indiviidi igavesed õ i g u s e d : a r e n e n u d 
i s i k s u s o l e v a t a s j a d e m õ õ t ja e l u e e s m ä r k , — r i i g i 
ja ü h i s k o n n a ü l e s a n d e k s o n v a i d t e e n i d a s e d a 
i s i k u t . Teine laager esitab peaaegu vastupidist seisukohta: ü k s i k ­
i s i k u a u t o n o o m i a v i i v a t k õ i k i d e v õ i t l u s e l e k õ i g i 
v a s t u ja l õ p u k s ü l d i s e l e a n a r h i a l e , üks ik is ik olevat vaid 
lü l i ketis, kes elab esivanemate pärandist ühiskonna toetusel ja peab 
seepärast teenima ühiskonda. Terviku tahe, mis taotleb terviku v õ i m u 
ja au suurendamist, peab olema totaalselt kehtiv; üksik is ikul on vaid 
ü k s vabadus: o l l a t e r v i k u t ö ö r i i s t a k s . Tervik on oma hu­
vide taotlusel täiest i suveräänne, seisab vä l jaspoo l hääd ja kurja, õ i g ­
lust ja ebaõ ig lus t , v õ i b nõuda k õ i k i ohvreid, rakendada kõ i k i vahendeid. 

Panidealism katsub ü le tada ühekülgse l t individualistlikke ja ühe­
kü lgse l t kollektivistlikke ideaale, moraali ja maailmavaadet. Vaimselt 
küpse , t undesügava ja loova inimese seesmine rikkus sunnib teda andu­
vale armastusele, ohvrivalmis abile, sotsiaalsele koos töö le . Vaid üks iku 
aktiivne osavõt t grupi ja inimkonna saatusest, mida tiivustab tahe inim­
konna vaimuvarasid rikastada, kõ rva ldada t õ k k e i d tema arenguteelt, viib 
üh iskonda edasi. Senine moraal ja kombetava on ekslikult käsk inud 
k õ i k i armastada ja kohelda ühtlaselt v õ i võt ta m õ õ d u p u u k s pä r i to lu 
füüsil ist j õ u d u , majanduslikku v õ i m u , ametit ja aukraadi. Seejuures on 
pidevalt ignoreeritud aga tähtsaimat: i s i k u l o o v a i d v õ i m e i d 
— m õ e l d a g u vaid suurte loojate saatusele! Isikliku vabaduse ja seotuse 
aste peab olema suhteline. I n d i v i d u a a l s e t v a b a d u s t v õ i b 
p i i r a t a v a i d n i i v õ r d , k u i v õ r d s e e e i k a h j u s t a 
ü h i s k o n n a l e a s e n d a m a t u i d l o o m i s v õ i m e i d ja 
v ä ä r t u s i . M i d a v a i m s e m o n ü k s t ö ö , s e d a h ä d a ­
o h t l i k u m o n t e m a l e v õ õ r a s k o n t r o l l , p ä ä l e s u n n i ­
t u d v õ õ r t a h e . On lihtsaid elualasid, kus reguleerimine vä l jas tpoo l t , 
p laan ipä rane organiseerimine ja isegi mehhaniseerimine on soovitav ja 
paratamatu. Täiesti kontrollimatu majandus viib näiteks anarhiasse. Ka-
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pitalistlik ahnitsemine, aristokraatlik v õ i m u t a h e , imperialistlik ekspansioo­
nitung vajab pidurdamist, kui ei taheta inimkonna häv ingu t . Kuid kui kol­
lektivistlik sotsialism igat individuaalset initsiatiivi, teedrajavat loome­
j õ u d u alla surub, siis v õ i b see viia tardumusse. E n t t ä i e l i k v a i ­
kus ja k u l t u u r i l a o s t u m i n e o n p a r a t a m a t u d k u i 
k o m p l i t s e e r i t u i m a i d ja k õ r g e i m a i d a v a l d u s i , t e a ­
d u s t , k u n s t i , r e l i g i o o n i h a k a t a k s e v ä l j a s t p o o l t r e ­
g u l e e r i m a. 

Kristlik moraal on kultiveerinud kannatust, passiivsust, ja on seda 
hoiakut s ü v e n d a n u d ka jumaliku e t t enäge l i kkuse jutlustamisega. See on 
mõ jus tanud ka moodsate demokraatiate hoiakut. Liberaalne vaatepunkt, 
mille j ä r g i teistele midagi pää le sundida ei tohi, on kasuks tulnud vaid 
diktaatoreile, kes v a b a d u s e p ü h a d u s t k a s u t a s i d v a b a ­
d u s e l e s u r m a h o o b i a n d m i s e k s . Panidealistlik moraal ei 
tunnusta ü h e k ü l g s e i d ü ld is tus i , ta peab patuks igat hoiakut, mis kahjuks 
on inimsoo tõusu le suurema ja harmoonilisema rikkuse suunas. Ta peab 
pühaks otsustavat võ i t lus t ja vastuseisu k õ i g e l e vaimu pidurdavale, loo-
m is jõudu halvavale, inimest barbaarsustavale ja elu nivelleerivale, s. t. 
ta p e a b p ü h a k s v õ i t l u s t d i k t a t u u r i v a s t u . Ainult d o g ­
madest ja võ l ts ideaa l ides t vaba moraal, mis h ü l g a b pehmet sentimen­
taalsust ja verevaest häätaht lust , suudab garanteerida inimsuse tõusu ja 
v õ i t u . 

Inimhinge olulisemad funktsioonid, moraal, religioon, kunst, teadus, 
meelelisus ja vaimsus, fantaasia ja tõe l i susemee l on seni k ä i n u d eralda­
tud teid, on üksteist r ü n n a n u d ja pärss inud, mitte see tõ t tu , nagu oleksid 
nad olemuselt polaarsed, vaid primitiivsete sihiasetuste tõ t t u . Mitte re­
ligioon pole teadusega vastuolus, vaid religiooni ürgajast p õ l v n e v a d 
kujutelmad ja sisu. Panidealism taotleb k õ i g i hingefunktsioonide har­
moonilist l äb ipõ imumis t , üks i keesmärk ide ühendamis t panideaalis, mis 
l o o m i s j õ u d u kontsentreerib. Siin on tähtis osa inimese kasvatamisel. Olev 
süsteem taotleb kasvatada inimesest kasulikku üh iskonna l i i ge t . Ent 
evangeelium kasulikust inimesest, selle kasvatamisest, on ü l e a r u n e — 
elualalhoiu instinkti tõ t tu teeb inimene üh iskond l i ku l t kasulikku t ö ö d ka 
ilma „ k a s v a t a m a t a " . Sisuta jutt kasulikust inimesest peidab enese taga 
hirmu k õ i g e ebatavalise ja ü leu la tuva ees ja rünnaku t selle vastu. Sel­
liste „ k a s u l i k e inimeste" üh i skond oleks ammu mandunud nür is rahul­
olus, kui teda ei õhutaks just nende erandlike inimeste saavutused, keda 
sugugi ei peeta kasulikeks ja m õ õ d u k a i k s . 

Panidealismi konkreetseks, kasvatust suunavaks ideaaliks on kunsti­
pärasel t kujundatud, astmerikas inimkond, inimkond, keda metsikud ja 
toored j õ u d ei hoia vormita massi seisukorras, vaid kes sarnaneb häs t i ­
organiseeritud ja rikkalikult diferentseerunud kunstiteosele. Selliste ini­
meste hingi ei valitse ühepäeva -s i h i d ja mugavuse-hauarahu, ka mitte 
auahned demagoogid, kes julgevad end nimetada juhtideks, ü k s olu­
lisemaid ja konkreetsemaid vahendeid uue inimkonna tutvumine suur­
meeste elu ja saatusega, sest siin v ä l j e n d u v a d plastilisemalt inimkonna 
parimad j õ u d . Tunnete suur sensibiliteet, intensiivsus, siirus ja lapselik­
kus iseloomustavad l o o v a i d v a i m e . See t ä h e n d a b , et loov vaim 
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on ka rohkem aldis haavamistele, vigastustele ja ohtudele. Ja neid 
ohte esineb tänapäeva maailmas nii palju, et inimese peenemad hin-
ge-eeldused peavad enamikus känguma. Nagu isiku, nii ka riigielus hin­
geelu peenemad elemendid surutakse kõ rva le , hoolimata t rüg imis t pee­
takse hiilgava otsustusvõime sümptoomiks , ühekülgsust ja vihast reso­
luutsust peetakse selge maailmavaate ja reaalpoliitilise meele tunnus­
teks. P a l j u d e l t ä n a p ä e v a r i i g i m e e s t e l p o l e ü l d s e 
a i m u , k u i d a s t õ e l i s e l t t e a d u s l i k v õ i k u n s t i l i n e 
l o o m i n g ja p o s i t i i v n e s o t s i a a l n e ü l e s e h i t u s t o i ­
m u v a d . Kui nad teaksid, millisel määratul hulgal pidevat vaimset ja hin­
gelist t ö ö d , kuipalju rahu, pidevust, vastastikust abi selleks tarvis on, siis 
nad ei pidurdaks seda sõ jaõhutamisega, diktatuuriga, tasalü l i tamistega. 

Tutvus subliimsema atmosfäär iga, kõ rgema te vaimsemate saavutus­
tega, mida sisaldavad suurmeeste elulood, forsseerib inimese parimaid 
j õ u d e . See on ühtlasi kultuuriajaloo kooliks ja õpe tab ajaloolist vaat­
lusviisi paljude oluliste uuenduste, avastuste, kultuuride suhtes, teritab 
meelt iseloomuliku tarvis ja süvendab inimesetundmist. See kõ i k aga 
hoiab tänapäeva katku eest, oma rahvuse ja kultuurkonna ü leh indamise 
eest. Ainult siis, kui levib inimhinge ja suurte inimeste objektiivne tund­
mine, ainult kui pettekujutelmad suurusest, toore võ imu tah te ü l is tamine 
ja ü lespuhu tud õ õ n s a d Caesarid inimesi enam ei hullusta, s. t. kui inime­
sed on koolitatud lihtsate, alandlike, usinate, t ö ö l e andunud suurmeeste 
eeskujudel, ainult siis l ö ö v a d õ i tse le inimese viljakaimad v õ i m e d ja kao­
vad ummikud ning kr i is inähfed. M. L. 

HINGELISUSE SISU JA STRUKTUUR PSÜHHO­
ANALÜÜTILISE VAATLUSVIISI ALUSEL 

1. 

Enam kui 40 aastat on m ö ö d u n u d sest ajast, mil Viini professor Sig­
mund F r e u d (sünd. а. 1856) pani aluskivi psühhoanalüüs i le kui hin­
geliste haiguste ravimismeetodile. N ü ü d on sellest arenenud teadusli­
kult p õ h j e n d a t u d õppesüs teem, millel on olnud suur m õ j u moodsa 
psühhiaat r ia , p s ü h h o l o o g i a , pedagoogika, rahvateaduse, filosoofia ja 
kirjanduse arengule. Psühhoanalüüs on kasvanud terapeutilisest meeto­
dist teaduseks alateadvusest — s ü v a p s ü h h o l o o g i a k s . Selli­
sena ta p ü ü a b hingeelu vaadelda kolmelt vaatekohalt: dünaami l i se l t , 
ö k o n o o m i l i s e l t ja toopiliselt. Selline vaatlusviis loobub vana k o o l i p s ü h ­
holoogia hingetust mehaanikast ja ligindab psühho loog ia t bioloogiale, 
s. t. õpetuse le elust üldse. Koos bioloogiaga vä idab ka psühhoanalüüs, 
et kõ i k hingelised nähtused on tingitud tungidest. 

Kuigi tungide pär i to lu ja jaotamise probleemi kaugeltki ei saa veel 
lahendatuks pidada, ometi pole mingit kahtlust, et oleme õ igus ta tud hin­
geliste nähtuste alust ja pär i to lu ühendusse viima tungide- ja instinktide-
maailmaga. Kui palju tungideliike peame eraldama — see nä ib täna­
päeva l teatud määrani sõl tuvat uurijate omavolist. Paljud kogemused 
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teaduse alalr alates kogemustest mateeria struktuuri alal ja protoplasma 
eluavalduste alal, kuni kogemusteni närv isüsteemi kõ rges t i diferentseeru­
nud funktsioonide, psüühi l is te nähtuste ja avalduste alal, ja samuti 
filosoofiline spekulatsioon lasevad paista tõenäo l i sena oletuse j õ u d u d e 
d u a l i s m i s t . Kas see dualism t õ e p o o l e s t on viimne fakt v õ i saab 
seda veel redutseerida mingile , ,üh tsuse le" , seda lõp l i ku l t tunnetada pole 
meil v õ i m a l i k ja praegusel juhul v õ i b seda küsimust lugeda tähtsusetuks. 
Bioloogias avaldub mainitud dualism selles, et tunnustatakse kahte liiki 
tunge, millede eesmärg iks on endasä i l i t am ine ja l i i g i sä i l i tamine . Psüh­
hoana lüü t i l i ne kogemus on selle oletuse paikapidavust tões tanud ja p ü s ­
titab samuti kaks tungideliiki: ühe l t poolt n. n. m i n а - t u n g i d, 
millede eesmärg iks on endakindlustamine, ja teiselt poolt o b j e k t i -
- t u n g i d , millede sisuks on suhe mingile objektile. Meie allpoolne 
käsi te lu toetub v ä g a tihedasti sellele tungide dualismile. Meie käsi te lus 
on e n a m - v ä h e m arvestamata j ä e t u d teoreetiliste kaalutluste p õ h j a l p ü s t i ­
tatud oletus kahest põh i t ung i s t , mis pidavat peituma nende ilmsete mina-
ja objektitungide taga. Mainitud oletuse p õ h j a l pidavat objektitungid 
alistuma üha kasvavale üh inem ispüüu le , e r о s e I e, kuna mina-tungid 
kuuluvat k õ i k e elavat lahustava d e s t r u k t s i o o n i t u n g i hulka. 
Objektitunge võ i ks ime nimetada, arvestades nende olemasolu varasel 
arengufaasil, kus puuduvad kindlapiirdelised objektid, ja samuti arves­
tades bioloogilist endasä i l i t am is tung i , s e k s u a a l t u n g i d e k s . See­
juures tuleb märk i da , et mõis te t s e k s u a a l s u s tarvitatakse siin bio­
loogiliselt ja a r e n g u p s ü h h o l o o g i l i s e l t tarvilikuks osutunud a v a r d a ­
t u d mõ is tena . Seksuaalsus ses mõt tes pole enam identne genifaalsuse 
ja sugulisusega, kü l l aga v õ i b ta neid endas sisaldada. Sellise avardatud 
seksuaalsusemõistega me ligineme Platoni e rosemõ is te le . 

Tunge tuleb pidada k õ i g i nende j õ u a v a l d u s t e esindajaiks, represen­
tantideks, mis tulevad meie keha sisemusest ja kanduvad hingelisele apa­
raadile. Tungid on orgaanilist p ä r i t o l u ja nad esinevad psüüh i l i se l alal 
afektidega ühenduses olevate kujutelmadena. Tungid on varustatud 
suurejoonelise v õ i m e g a , mida psühhoana lüüs is nimetatakse k o r d a -
m i s s u n n i k s ja mis ilmneb kõ ig i s e lunähtusis. Instinktide aktiviseeri­
mine, mida me nimetame tungiks, tuleb toime sisemise energeetilise tasa­
kaalu muutuse tõ t t u , esijoones sisesekretoorsete, hormonaalsete ärr i tuste 
m õ j u l . Me v õ i m e leida suure hulga tungikomponente, milledest objekti-
v õ i seksuaaltungid seavad end sigivuse teenistusse. Ka m i n a t ü n g i d are­
nevad mitmekesistes variantides ja moodustavad sekundaartunge. M õ l e ­
mad tungiliigid kujundavad v ä g a mitmesuguseid isekeskisi ü h e n d e i d , mis 
sotsiaalselt organiseeritud oleste juures aitavad kanda üh i skonda . M õ l e ­
mad tungiliigid kuuluvad f ü l o - ja ontogeneetiliselt nooremate huika. Nad 
on suhetatud — ilma et seejuures paratamatult kaasa m õ j u k s i d teadvus­
likud erutuskompleksid — selle instantsi kultuurilisile, sotsiaalseile, eeti-
lisile ja usulisile nõud lus i l e , mida hiljem m i n a - i d e a a l i nimetuse 
all tundma õ p i m e . 

Alged selliseiks tungierutusiks toob imik endaga maailma kaasa 
sünnipäraste ja p ä r i l i k k u d e algetena. Kõ i k vastavad vaatlused inimese 
ja looma juures kinnitavad oletust, et igas oleses on olemas oma esi-
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vanemate kogemused seiliste instinkti- ja tungialgete kujul. Ja sellistena 
nad j äävad põh japaneva iks kõ ig i l e , ka keerulisimatele hingelistele 
reaktsioonidele. Nad v ä l j e n d u v a d engrammikompleksidena näl jas, 
janus, kaitsmises, seksuaalerutuses, enne veel, kui üldse vastavaid koge­
musi on olnud. Kui hiljem algavad otsingud mitmesuguste teiste tunge-
rahuldavate objektide järe le , siis need objektid ühendatakse , vastavalt 
erutatud pär i l i kkude le engrammikompieksideie, tundmuskvaliteetidega, 
olgu siis kas positiivsete, lõbu tunde l i s te v õ i negatiivsete, norutundeliste 
kvaliteetidega ( „k l i s i s " ja „ekk l i s i s " С. von M o n a k o w ` i jä rg i ) . Tunde-
tsensuur, millega me varustame kõ ik i oma kogemusmaailma objekte, er 
p õ l v n e siis ürg l iku l t mitte vä l jas tpoo l t . Kas tundmus oma laadilt on posi­
tiivne võ i negatiivne, sõl tub a inuüksi sellest, kas vä l ine situatsioon on 
kokkukõ las võ i mitte sisemise situatsiooniga, mis on moodustatud p ä r i -
vuslik-mnemiliste instinktierutuste poolt. 

2. 

Esimesed tungierutused pole esialgu sihitud mingile objektile. 
Tungirahuldust otsitakse esijoones enda m i n a l . Psühhoanalüüsis nime­
tatakse sellist olukorda nartsismiks (kreeka muistendis esineva nime N a r-
k i s s о s, lad. Narcissus järg i ) . Sellises olukorras on vas tsünd inud laps. 
Toitumistung, s. t. nä lg on see, mis häi r ib endassesuletud last ja tekitab 
temas norutunnet. Esimene tutvumine ja suhe ümbrusega sünn ib nii 
toidu vastuvõtmise teel. Siin pole veel olemas mina ja ümbruse kindla­
joonelist eristamist, piirid subjekti ja objekti vahel puuduvad veel t ä i e l i ­
kult. Selline olukord on iseloomustav k õ i g i l e olestele, kes teevad läbi 
hooldusaja г ) . Ema ja laps sulavad ühte bioloogilisse ühikusse ja alles 
selle jä rk jä rgu l ine lahutamine, koos meeltefunktsioonide ja motiliteedi 
küpsemisega, v õ i m a l d a b ümbruse avastamise. Lapse seisukohalt on see 
ema- lapse-üh ik iseloomustatud i m e m i s tegevusega, millele aega­
m ö ö d a lisandub ka h a a r a m i n e (anklammern). Imemine ja haaramine 
nä ivad nii kujunevat hilisemate objektisuhete baasiks. 

Imemine issaldab endas peale toitumistungi rahu ldusvõ ima luse veel 
teise lõbua l l i ka . Kuna kõ ik see, mis end tahab seada ja pakkuda meie 
mina teenistusse, peab varustatud olema mingi lõbu tunde l i se väär tusega, 
siis peab end ka lapse sisemuses midagi „ t e a t a m a " , et t o i d u v õ t m i s e apa­
raati tegevusse seada. See sünnib jä l l eg i t ung ivä l j enduse teel ja nimelt 
nii, et imemist ennast varustatakse l õbuga . Alles imemis lõbu nä i tab teed 
toidurahuldamisele. Nii on siis imemisaktis ü h e n d a t u d kaks tungierutust: 
imemine kui toidu vas tuvõ tmine esindab m i n a - võ i endasäi l i tamis-
tungi; imemisele kui l õ b u n a u d i n g u l e ja kui iseseisvale eesmärg i le saab 
s u u-piirkond enda-ette objektiks ja imemine kui l õ b u n a u d i n g kujuneb 
objektitungi vä l jenduseks. Ja kuna meil siin on tegu primaarse l õ b u o t s i -
misega, siis tuleb selles näha e r о s e esimest, primitiivset vä l jendust . 
Sellest nähtub üht lasi , kuidas bioloogia ja psühhoanalüüs on sunnitud 
avardama seksuaalsuse mõistet . 

i Saksa keeles B r u t - und Pf legeze i t . 
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Mina- ja seksuaaltungi seostumisel imemisaktis tuleb n ä h t a v a l e 
p r i n t s i i p , mis on erakordselt suure tähtsusega. Siin tuleb n ä h t a v a l e 
tee, mida m ö ö d a toimub tungierutuste kujunemine kohaldatud toimlus-
teks ja mis on p õ h j a p a n e v a tähtsusega tungide edasiarendamisel sotsi­
aalselt k õ i g e väär tus l ikumaiks avaldusiks. Nende protsesside analüüsist 
näh tub ka asjaolu, et seksuaaltungid inimeses ei avaldu alles sugulise 
küpsemise ajal. Nad avalduvad esialgu sõ l tumatu l t seksuaalfunktsioo­
nist, et siis sugulise küpsemise ajal astuda osaliselt sigivuse teenistusse. 

Esimeses varajases lapseeas n ä e m e suu-piirkonda kujunevat ero-
geenseks tsooniks. Me nimetame seda a rengu jä r ku o r a a l s e k s f a a ­
s iks . Toidu vas tuvõ tm ine saab siin eeskujuks sellele protsessile, milles 
laps ümbrus t tundma õ p i b — i m e d e s ja kehandades (einverleiben) 
teda endasse. Selle mooduse j ä r g i loob laps esmakordse suhte temale 
k õ i g e ligemal oleva isikuga — oma emaga. See suhe on m õ õ d u a n d e v 
paljude hilisemate ümbrussuhe te jaoks, ja on täitsa p õ h j e n d a t u d , kui 
selles nähakse k õ i g i objektisuhete alust. 

Toetudes oraalsele haaramisele ja kehandamisele seab end ka moti-
liteet ümbruseva l i t semise teenistusse, esialgu reflektoorselt-alateadvus-
likult, hiljem teadvuselt juhituna. Oraalne haaramine, esialgu alles vast­
s ü n d i n u d keskaju-olevuse puhtakujuline re f leks inähtus, loob esimese 
ühenduse asimaailmaga ja juhib esimesele tunnetusele, millest kasvavad 
kogemus ja teadmine peaajukoore arenemise ja mnemiliste sadestuste 
paljunemisega. Esimese aktiivse suhteloomise organiga kujundab ini­
mene l õ p p e k s endale omapärase maailma, sõna - ja keele-maailma. 

3. 

Kui ümbruse „ o m a n d a m i s e g a " , „ u u r i m i s e g a " suu-piirkonna kaudu 
üh ineb motoorika, siis hakkab ilmnema lapse juures juba enam aktiivne 
tendents, mis viib imemiselt hammustamisele ja õg im i se l e . See tegevus, 
kui ta ei seisa ainult toidu vas tuvõ tm ise teenistuses ja kui teda toetab 
keha muskulatuur, p ö ö r d u b mitmekesistele ü m b r u s e objektidele ja me 
v õ i m e seda nimetada teatavaks s a d i s t l i k u k s tegevuseks, ü m b r u s e 
tunnetamisega ei käi ju kaasas mitte ainult n. ö . selle ümbruse kehanda-
mine, vaid ka selle valitsemine, vallutamine ja isegi häv i t am ine . Iga 
ülesehitus t ä h e n d a b vana häv i tamis t . Seega on arusaadav, et see vallu-
tamistung on üht lasi häv i tam is tung , s. t. ta on sadistlik ja destruktiivne. 
Sellist häv i tamise ja ü lesehi tamise koosesinemist leiame k õ i k j a l ; ta on 
üldse elule karakteristlik. Alistuvad ju ka kehafunktsioonid assimilat­
siooni ja dissimilatsiooni, omandamise ja eritamise printsiibile. 

Nende kehalis-tungiliste protsesside najal loob ka meie alateadvus 
endale omancjamise, kehandamise ja eritamise, produktsiooni s ü m b o o ­
lika. Nagu mainitud, v õ t a b esimene endale eeskujuks suu-piirkonna ja 
oraalse funktsiooni. Eritamist ja produktsiooni koordineeritakse aga 
a n a a l s e f u n k t s i o o n i ja t s o o n i g a . Nagu me enne tundma 
õ p p i s i m e oraalset f u n k t s i o o n i l õ b u , nii peame n ü ü d tunnustama ka e k s -
k r e t s i o o n i - (eritus-) - l õ b u , mis kü l l esialgu püs ib ü ld ise l t funkt­
s i o o n i l õ b u raamides, kuid mis oma füs io loog i l i se o m a p ä r a t õ t t u oman-

241 



dab eri lähenduse meie hingelises arengus. Nagu üldse motiliteeti, nii 
ka anaalset funktsiooni tuleb alistada tahtmusele. Kuid ekskretsiooni-
funktsiooni alistamine erineb teiste vitaalsete funktsioonide alistamisest 
meie peaajukoore valitsusele ühe märkimisväärse asjaolu poolest: temaga 
seotakse esimene ümbrusest vä l juv käsklus, esimese, n. ö. primitiiv-sot-
siaalse toimingu nõudlus. Vä ike laps peab loobuma oma ekskretsiooni-
lõbust ümbrusel t tuleva puh tusnõude kasuks. See tähendab , et laps 
peab loobuma ürgl ikust endarahulduse olekust, piiramatust narfsismist, 
piiramatust lõburahuldusest . Tungirahuldus on sunnitud seadma uue 
eesmärg i : nimelt õnnestuva t o i m i n g u eesmärg i . Enda-alistamine 
varustatakse lõbutunde l ise kvaliteediga, võõras nõud lus tehakse oma­
seks ja kehandatakse, ja kasvatajate kiituses leitakse uus lõbua l l i kas , 
kompensatsioonina loobumise eest. Nii areneb esimesest käsklusest ja 
loobumise õnnestumisest just nagu esimene i d e a a l ja uue toimingu 
uhkustunne, mida v õ i b märgata igal lapsel. Sel arenguastmel laps koh­
tab esimesi väärtustamisi. Kui varemini laps elas läbi ainult l õ b u ja 
norgu, siis n ü ü d kujunevad hää ja paha, õ i g e , vale, puhta, roojase jne. 
mõ is ted , samuti reaktsioonikujundid, nagu häb i ja vastikus. Selle tungi-
lisuse kõrva l areneb representatiiv-isikuline, inimese tõe l i ne m i n a , koos 
tema tunge- ja ümbrus t - regu leer iva funktsiooni ja k õ r g e m a t e ning väär­
tustavate instantsidega. 

Seda faasi nimetatakse a n a a l - s a d i s t l i k u k s faasiks. Ta 
jä tab sügava id j ä l g i . Suur osa täiskasvanu sotsiaalsest k o h a l d u m i s v õ i -
mest oleneb sellest, kuidas ületatakse siin esilekerkivaid raskusi, kuidas 
lahendatakse konfliktid. Kui kasvatuslikud nõud lused esitatakse liialt 
vara võ i jä l le valel viisil, v õ i kui nad satuvad juba olemasolevaile konf-
l ik t ivõ imalus i le , v õ i kui neile vastatakse ebakohaste reaktsioonidega, siis 
tekivad hiljem tüüp i l i sed silmatorkavad iseloomujooned. Neile inime­
sile, kel lapsena lahkumine ürgel isest lõbust õnnestus ainult eba tä ie l i ku l t , 
teeb hilisematel aegadel raskusi igasugune loobumine. Lapselikud k õ i k -
võ imsus tunded avalduvad siis täiskasvanus patoloogilise kiindumusena 
omandusse, rahasse, patoloogilise ihnsusena. Siit tuleb otsida ka trots­
likkuse ja isekuse juuri. Kuid l apsepõ l ve nõud lus te le võ idakse alistuda 
ka liialdatud viisil, neile võ idakse alistuda patoloogilisel viisil. Siis j ä r g ­
nevad siit sellised reaktsioonikujundid, nagu liialdatud puhtus, liialdatud 
kord, väärtuseta objektide registreerimine, rubritseerimine, mitte-lah-
kuda-tahtmine väärtusetust jne., norimine, pedantsus. Kõ i k need näh tu ­
sed on sotsiaalselt tõel isel t tähtsate ja väär tus l i kkude e lunõud lus te pato­
loogilised v ä l j e n d i d . Häst ikor ra lda tud kasvatus peab hoolitsema selle eest, 
et käskluste ja keeldude esmakordne esitamine, et esmakordne alistu­
mine vä l jas tpoo l t tulnud nõud luse le ei kujuneks alistumiseks ühe le sise­
misele sunnile, millega on ühenduses ü l i võ imsad käsklused ja keelud. 
Kasvatus peab hoolitsema selle eest, et kasvatusest puhtusele ja sotsiaal­
sele kohaldumisele ei kujuneks alistumine mõt te tu i l e sunniloomulisile 
nõud lus i l e ; ta peab hoolitsema selle eest, et ideaalide- ja sisetunde-
moodustamine ei viiks ü l ivõ imsate le süütundmuste le ja j õue tu te le vastu­
hakkudele. Teiste sõnadega : inimene peab selles faasis omandama 

242 



sobival kujul esimesed alused sotsiaalse kohaldumise ja sotsiaalse vaba­
duse jaoks. 

Sel e lu jä rgu l tunnustatakse ja jaatatakse üht osa vä l i smaa i lmast , 
millesse laps ikka veel suhtub i d e n t i f i t s e e r i m i s e alusel. See 
ei tähenda midagi muud, kui võõ ras te omaduste ü levõ tmis t endasse, 
võõ ras te soovide ja nõud lus te maksmapanekut enda isikus. Identifitsee­
rimine p õ h j u s t a b mina-muutusi, millede puhul omandatakse omadusi, 
mida tajuti enne m õ n e l objektil. Identifitseerimine seisab nii mina-tun-
gide teenistuses. Sellest protsessist tuleb eraldada vastupidine prot­
sess, mis seab end objekti- v õ i seksuaaltungi teenistusse — see on objekti 
k i n n i t a m i n e (Besetzung). Erinevus nende kahe objektivallutamise 
viisi vahel on silmatorkav: ühe l juhul on objekt midagi, mis soovitakse 
o l l a (identifitseerimine), teisel juhul on ta midagi, mida soovitakse 
o m a d a (Besetzung). 

4. 

Edasises arengus objektisuhted muudavad osaliselt oma iseloomu, 
sest nad viivad identifitseerimiselt objekti kinnitamisele. Kui identifitsee­
rimises toimub mina ja objekti kokkusulatamine, s. t. toimub mina auto-
plastiline muutus, siis läheb objektikinnitamine sammu kaugemale, viies 
objekti püs t i tamise le vä l j aspoo l t subjekti. Siin toimub mina ja ümbruse 
teravam piiritelu, mis v õ i m a l d a b objekti enda-ette diferentseerida ja 
alloplastiliselt käsi te l la. See on juba täiest i spetsiifiliselt i n i m l i k 
areng. Uurimuste põh ja l keele- ja m õ t l e m i s e - p s ü h h o l o o g i a alal v õ i m e 
pidada tõenäo l i seks , et ka need kaks spetsiifiliselt inimlikku kvaliteeti 
(keel ja m õ t l e m i n e ) on suurel määra l sõ l t uvad võ imes t alloplastiliselt suh­
tuda ümbrusse. Sel o b j e k t i a s t m e l asetuvad ka seksuaaltungid 
genitaalsuse primaadi alla. Seepärast kannabki see faas g e n i t a a l s e 
faasi nimetust. On arusaadav, et see bioloogiline edasiarenemine m ä n ­
gib tähtsat osa o b j e k t i a s t m e ülesehi tuses. Seksuaalne areng, mis 
ju ka juhib tungierutust objektidele, soodustab ü ld ise l t objekti ja mina 
diferentseerimist, ka seal, kus suhe objektile milgi viisil ei kanna mani-
festselt erootilist ilmet. Nagu juba eelmised arenguastmed nä i tas id , ja 
nagu sellele imemisakti puhul üks ikas ja l i kumal t vihjatud, seksuaaltung 
kujuneb selleks jooneks, piki mida toimub suhete loomine vä l i smaa­
ilmaga. Tungivoolu just nagu juhitakse ja kanaliseeritakse bioloogili­
selt antud seksuaalteede kaudu. 

Nendeks ü m b r u s o b j e k t i d e k s , milledega laps selles eas peamiselt 
kokku puutub, on kasvatajad, vanemad ja õ e d - v e n n a d . Nende hulgast 
on ema varustatud er iväär tusega. Kuid ka suhtumine temasse muutub 
a e g a m ö ö d a , muidugi selle j ä r g i , kuidas laps vä l ja kasvab tä ie l i ku abituse 
aja järgust . Juba võ rd lem is i varakult toimub diferentseerumine suhtu­
mises vanemaile vastavalt nende sugupoolsusele. Kuidas see diferent­
seerimine kujuneb objekti otsingus ja suhtes, seda pole v õ i m a l i k p s ü h h o ­
loogiliselt mõis ta , vaid seda tuleb võ t ta kui bioloogilist seika, mis on 
p õ h j e n d a t u d mnemiliselt ja orgaaniliselt. Psühho loog i l i se l t esineb see 
protsess alati ilmnevas asjaolus, et teatud vanus- ja arengastmest alates 
poisslaps eelistab ema ja tütar laps isa. Kuna meil siin on tegu tõe l i se l t 
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i n i m l i k u arengastmega, siis avaldub see protsess ka s i s u l i s e l 
kujul, mis ei vä l jendu mitte ainult üksikpsüühes, vaid mis on liigutanud 
kogu inimkonda. Selle kohta saame andmeid muistenditest ja müüt ides t 
— inimkonna kauge lapseea tunnistajaist. Loomismüüt ides ja kangelaste-
muistendeis kohtame ikka jä l le just nagu inimese ürgel is te tunglemiste 
vä l jendusena üht ü rgmot i i v i , millest näh tub , et poeg asetab end vane­
mate vahele ja tahab isa kõ rva ldada . Seda motiivi leiame sümboo lse l t 
vä l jenda tuna loomismüüt ides kogu maailmas: Aafrikas, Babü loon ias , 
Egiptuses, Kreekas, me leiame seda kangelaste (Perseus, Kyros, Paris 
jne.) sünni müüt ides ja varjatud kujul kronoloogiliselt nooremais kange-
lastemuistendeis, samuti ka primitiivsete rahvaste paljudes kommetes ja 
harjumustes. Nende muistendite sadades variatsioonides v ä l j e n d a t u d 
sisu on umbes jä rgm ine : Kangelane, kohe peale tema sünd i , eemalda­
takse, sest oraakel võ i unenägu v õ i ennustus hoiatab isa poja eest, kes 
pidavat talle õnnetust tooma. Paljusid kaudseid teid m ö ö d a , paljude 
ja mitmekesiste ohtude ja seikluste jä re le , millede ületamisel poeg on 
saanud kangelaseks, läheb isa saatus paratamatult tä ide . 

Kõ ig i nende muistendite p ro to tüüb i ks , kus sündmust ik on esitatud 
võimsas ja haaravas dramaatilises kujutuses, v õ i b pidada О i d i p u s e 
muistendit ja samanimelist Sofoklese draamat: О i d i p u s, Jokaste ja 
Teebai kuninga Laiose poeg, eemaldatakse oma vanemate poolt, sest 
oraakel ennustanud, et pojast saavat oma isa tapja. Kuid imelikul kom­
bel ta päästetakse ja kasvatatakse üles kaugel kodumaast. Tema ise 
küsi t leb omakorda oraaklilt oma kodumaa jä re le ja saab vastuseks, et 
ta pidavat eemal hoiduma oma kodumaast, sest ta v õ i v a t tappa oma isa 
ja naida oma ema. Hirmununa p õ g e n e b Oidipus oma seekordselt kodu­
maalt ja paljude rännakute jä re le j õ u a b l õ p p e k s oma tõe l i se le kodu­
maale. Teel on ta tapnud oma tundmatu isa Laiose. Ta tuleb Teebaisse, 
lahendab Sphinx'i mõistatuse, vabastab seetõ t tu rahva raskest taudist ja 
tast saab kuningas. Ta naib Jokaste, s. f. oma ema, valitseb rahus palju 
aastaid, kuni taudi all kannatav rahvas jä l l eg i küs i t leb oraaklit. Samm­
sammult avastatakse õudset tõt t . Tohutust süüst vaevatuna pimestab end 
Oidipus ja lahkub kodumaalt. 

Selle klassilise muistendi j ä rg i nimetas F r e u d igas inimhinges pei­
tuvat i n t s e s t erutust öd ipuskomp leks i ks . F r e u d püüd is nende 
öd ipuskomp leks i s tihendatud erutuste tekkimist tuletada inimkonna 
s o t s i a a l s e s t arengust, ja nimelt inimliku üh iskonna ü r g -
öd ipuskomp leks i s tihendatud erutuste tekkimist tuletada inimkonna 
vormist, n. n. hordast ( D a r w i n i jä rg i ) . Selles valitseb, nagu 
me seda v õ i m e tuletada l o o m a p s ü h h o l o o g i a ja nimelt k õ r g e m a t e 
ahvide elust, piiramata v õ i m u g a kõ i k jõu l i ne „ i s a " . Inimese juures näib 
see ühiskonna ü rge l i ne olukord kõ ik ja l ü le ta tud olevat. Mida me teatud 
inimlikkude primitiivsete suguvõsade juures veel kohtame, on meeste-
ü h i n g u d , milledes valitseb üheõiguslus ja mis on kindlustatud ning tõkes­
tatud seaduste ja keeldudega, nn. t a b u'dega, ja püh i t se tud ning kar­
detud kõ i kvõ imsa looma, totem-looma ühise austamisega. Primi­
tiivsete inimeste mitmesugused kombed v õ i m a l d a v a d rekonstrueerida 
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selle mees teüh ingu tekk im iskä iku ü rgho rdas t : surve all elavad pojad 
tõsts id isa vastu mässu, tapsid ja õ g i s i d ta ühisel t , nagu see on kanni-
baalsete metsinimeste juures veel t änapäeva lg i endas tmõ is te tav . V õ i m a s 
esiisa oli kindlasti kunagi see, keda ni ihästi kardeti, kui ka imetleti ja 
kadestati. Õ g i m i s e kaudu, kehandamise kaudu toimus identifitseerimine 
temaga, nagu ju veel t änapäeva lg i primitiivsete rahvaste juures valitseb 
komme ja uskumus, et looma v õ i vaenlase õ g i m i s e kaudu omandatakse 
selle j õ u d ja tugevus. Isa kõ rva ldam isega v õ i d i tä i ta identifitseerimis-
soovi ja rahuldada põ lgus t . Ent midagi jäi püs ima : tema i m e t l u s . 
Ja see imetlus pani end maksma seda enam, et sooritatud tegu ei saanud 
rahuldada üks iku poolt hellitatud soove. Iga üksik tahtis ju olla ,,nagu 
isa" v õ i isa ise, ja kuna igaüks seda soovis, ei saanud ega julgenud seda 
keegi, sest k õ i g i võ i t luses k õ i g i vastu oleks uus organisatsioon h ä v i n u d . 
Nii jä i kehtima surnud isa käsklus. Mida isa takistas varem oma eksis­
tentsiga, seda pidid pojad endale keelama ise. Näis just nagu oleks 
surnu käsk mõ jumas iga üks iku sisemuses. Kunagisest salajasest imetlu­
sest isa vastu sai austus; austusest tekkis teo kahetsus ja esimene s ü ü -
teadvus. Kahetsus ja uus situatsioon n õ u d s i d uut loobumist soovidest, 
uusi keeldusid. Nad leidsid vä l j enduse esimeses fundamentaalses 
t a b u s, intsesti keelus, s. t. keelus, luua suhteid sama suguvõsa naistega. 
Nii tekkis intsestisoovist kahetsuse ja süü tunde kaudu intsestikeeld. Isa 
austamist aga jätkatakse selle pühaks kuulutatud linnu, t o tem- looma, 
austamises, millest tuletab klan oma põ lvnemis t . Selle loomaga seotakse 
teine fundamentaalne tabu, j ä l l eg i kahetsetava teo heakstegemise tule­
musena: seda looma ei tohi surmata. Aga üks kord aastas kogunevad 
s u g u v õ s a v e n n a d suurele totempidustusele, kus totem-loom surmatakse 
ja süüakse, s. t. keeldu ignoreeritakse üks kord. Totem-looma pidulikul 
söömise l tahavad suguvennad end uuesti totem-loomaga identifitsee­
rida, tema j õ u d u ja v õ i m u omandada, nagu kunagi enne isa surmamisel. 
Nii tekkis esimene püha , üh ine s ö ö m a a e g , esimese süü tulemusena. 

Kuidas aga intsesti ja isatapu soov, mis oli kunagi reaalsus, siis hil­
jem totempidustusel s ü m b o l , inimkonna sisemuses edasi hingitseb, seda 
tunnistavad muistendid ja m ü ü d i d ja kunstiline looming, mis seda ü r g ­
motiivi ikka jä l le uuesti sisemise sunni tõ t tu kujundavad ja inimkonda 
ikka jä l l e uuesti seega vapustavad. Nii seletub Oidipuse draama haarav 
m õ j u . 

Aga kogu see ü r g a j a l o o l i n e draama, soov, asetada end isa asemele 
ja omandada ema, ja reaktsioon sellele soovile: süü tunne ja seesmise 
keelu, isa ideaalpildi, püs t i tamine endas, mis sunnib loobuma ja juhib 
tungid sotsiaalselt kasulikele toiminguile, see draama toimub veel t ä n a ­
p ä e v a l g i sünnipärase saatuslikkusega a l a t e a d v u s l i k u l t iga kas­
vava inimese hinges ja see on m õ õ t u a n d e v inimese tungielu kasutata­
vuse kohta armastusvõ ime ja sotsiaalsuse teenistuses. Nagu primitiiv­
setel rahvastel nii näeme ka lapsel teisel arenguastmel i n t r a p s ü ü -
h i l i s e l t toimuvat samu protsesse. V ä i k e poiss näi teks osutab erilist 
huvi isa vastu, ü rge l i se l t sooviks ta ju ise isa olla, teist tä iest i eemal­
dada. Kuna primitiivsel organisatsiooniastmel säärane erutus oleks v õ i -
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nud teostuda, viib n ü ü d areng uuele diferentseerimisele: identifitseeri­
mise tee! luuakse inimlikus minas uus instants. Jaatatakse ümbrusest 
tulevad nõud lused , omandatakse nad ja luuakse sisemuses endale ees­
kuju, i d e a a l . 

Sel viisil ületatakse „narts ist l ik solve", millele alistati meie „ m i n a " 
ümbrusest tulnud kuulekuse- ja l o o b u m i s e n õ u d e g a . Seega, et meie 
„ m i n a " suudab kehandada, seedida v õ õ r a i d nõudlus i kui uut mina-ins-
tantsi, millele nüüd jä l le pööra takse endaarmastus, seega on nartsistlik 
solve tagajär jekal t ü le ta tud ja astutud samm edasi: enda minas tehakse 
käskivale ümbruse le ruumi, mis v õ i b saada sama armsaks kui enda­
armastus, millest loobuti, kuigi ta nüüd enam midagi ei paku, vaid 
n õ u a b . 

Seda instantsi, mis säi l i tab kogu aja meis säärase erikoha, nimetame 
m i n a - i d e a a l i k s võ i ü I i - m i n а k s. Ül i -mina omab, vastavalt 
oma tekkeloole, funktsiooni, otsustada hilisemate objektivallutuste saa­
tuse üle, juhtida tunge eemale nende ürgel istesf eesmärkidest ja suunata 
nad kõ rgema i l e väärtusi le ( s u b l i m e e r i m i n e ) , v õ i põh jus tada vä l j a ­
t õ r j e i d ; s. t. ta omab funktsiooni, tungide rakendust reguleerida. Nagu 
primitiivsete tabus realiseeruvad sisetunde-erutused, nii omandab ka 
ü l i -mina moraalse s i s e t u n d e funktsiooni. Siin elutsevad edasi vane­
mate, kasvatajate ja kogu inimkonna ideaalsed nõud lused , käsklused ja 
keelud, ü l i - m i n a esitab nii ümbruse ja ühiselu nõud lus i . Seda, mida 
inimkonna kogemused inimese pär i l ikus mälus, m n e m e s, loonud ja 
talletanud, võe takse „ m i n a " poolt üle ideaalide moodustamise kaudu, 
Ül i -mina on tihedas seostuses fü logenee t i l i se ja arhailise omandusega, 
sest ta on ju tekkinud tungierutuste rahuldusest loobumise p õ h j a l , nende 
eemalejuhtimisest ürgel istest eesmärkidest , kusjuures seda loobumist 
tuleb mõista ühel t poolt võ imatusena tungide erutusi rahuldada ja teiselt 
poolt inimkonna saatusliku pärandusena, ü l i -m ina peegeldub teadvu­
ses meie sisetundena. Nagu primitiivne inimene alistub tabu keeldu­
dele, nii alistub igaüks oma sisetunde avaldustele. Sisetunne on v ä l d i ­
tamatu ja ta esineb meis kõ rge ima instantsina. Sisetundest p õ l v n e b 
süütunne. Ja süütunne toidab end süüst, millega inimene ennast saatus­
likult esimese objektikinnitamisega koormas, inimkonna ürge l ise süüga, 
Oidipuse süüga: isatapp ja intsest. 

Nagu Oidipusel ilma tema teadmata, ja isegi siis, kui ta arvab page­
vat saatuse eest, l ähevad tä ide süü ja karistus, nii püüame ka meie asja­
tult vabaneda süütunde mõjudes t , ü l i -m ina on oma vä ld i tamatusega 
endaga kaasa haaranud ka osa sadismist, mida ta nüüd juhib enda isiku 
vastu. Nii tekib m õ n i g i õnnetus, mis näib kül l tulevat vä l jas tpoo l t , kuid 
tõel isel t on alateadvuslikult -r— meie süütundmuste mõju l — meie endi 
poolt soovitud, kui enesekaristus. Me alistume nii m õ n e l e g i haigusele 
ja nii mõne leg i kannatusele, et ennast karistada. M õ n i g i kuritegu sünn ib 
karistuse pärast. Enesetapja lunastab enese surmaga süü nende alatead­
vuslikkude surmasoovide eest, mida ta endas kannab oma ligimese 
suhtes. 
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5. 

Kultuur on loodud elu vajaduste mõ ju l tungide rahuldamise arvel. 
Nagu horda tungide tõkestus hordaisa poolt ja hiljem tabukeelu poolt 
viisid k õ r g e m a i l e saavutusile, nagu seksuaaltungide juhtimine teisile, 
sotsiaalseile eesmärge le , võ imes tas id massi k õ r g e m a l e tõusta , nii juhib 
iga üks iku ü l i -m ina ühe osa seksuaaltungidest teisile e e s m ä r g e l e , hoiab 
nad eemal objektist ja juhib nad mina-tungide teenistusse. Seda prot­
sessi, milles seksuaaltungid juhitakse eemale ürgel is ist eesmärges t ja 
suunatakse sotsiaalselt k õ r g e m a i l e , mitte enam seksuaalseile e e s m ä r g e l e , 
nimetame s u b l i m e e r i m i s e k s . Sublimeerimine k õ r g e m a s tungi-
organisatsioonis kä ib samu teid, mida kohtame madalamail arenguast-
meil, kus seksuaaltungid seatakse toidumuretsemise ja puhtuse teenis­
tusse ja nii mina-funktsiooni kaudu juhitakse kasulikkuse teele. 

Kuid sel astmel, mis oli äsja k õ n e all, ja mis iseloomustatud ü l i -m ina 
kujunemisega, on areng kujunenud nii võ imsaks , et ka sublimeerimised 
on vastavalt k õ r g e m a d . Kõ ik inimese sotsiaalsed vää r tus l i kud saavu-
tised kunsti, teaduse, tehnika, käs i töö , majanduse alal on sublimeerimis-
produktid ja viitavad kestvale kultuuri edasiarenemisele. 

Nagu bioloogiliselt tähtis asjaolu, et laps on kaua sõ l tuv ja vajab 
kaua hoolitsust, koos psühho loog i l i se l t tähtsa ö d i p u s k o m p l e k s i g a viib 
ü l i -mina ja tema sisetunde- ja ideaaifunktsiooni v ä l j a a r e n d a m i s e l e , nii 
toimub m i n a edasine küpsemine seega, et ta vabaneb tungilisusest ja 
tõuseb ümbruse vormivate m õ j u d e tõ t tu k õ r g e m a t e funktsioonide s fää-
risse. Mina, mis ennast diferentseerib paralleelselt peaaju arengule, 
kujuneb nii vahendajaks reaalsuse ja tungilise sisemuse vahel. P ö ö r d u ­
nuna vä l i smaa i lma le , omandab ta tajumist ja reaalsust kontrolliva funkt­
siooni. Ta tõkes tab tungide vahetut vä l jae lamis t , lü l i tab m õ t t e a k t e 
impulsi ja toimingu vahele ning asendab tunge reguleeriva l õ b u -
p r i n t s i i b i r e а а I s u s e p r i n t s i i b i g a. 

Kuid primaarne tungielu ei kao muidugi k u n a g i . Nii enne kui 
pärast ta moodustab meie hingelise ja vaimse vitaalsuse energia-allika. 
Temas kui inimese mnemilise pär imusteosa vanimas kihis sisaldub inim­
konna f ü l o - ja ontogeneetiline sadestus. Selles kihis pesitseb ka see, 
mis on teadvusest vä l ja t õ r j u t ud . Seda kihti nimetame lihtsalt sõnaga 
„ t e m a " ( „ E s " ) , sest olles p ö ö r d u n u d reaalsusest, paistab ta „ m i n a l e " v õ õ ­
rana ja moodustab ebaisikulise tungilisuse ala. Tema v ä l j e n d u s v õ i m e on 
kaootiline. Ta ei evi mingit organisatsiooni ja allub l õ b u p r i n t s i i b i valit­
susele. Loogilised mõt lemisseadused on talle v õ õ r a d . Ta on ruumitu 
ja ajatu, ei tunne „ e i'd" ega „ j a a'd". Unelmais ja vaimuhaigusis, kus 
ta on vabastatud m i n a kü tke is t , avaldab ta ennast k õ i g e v ä h e m varjatud 
viisil. Psühhoanalüüs i l on m õ n e v õ r r a õ n n e s t u n u d kergitada temalt lini­
kut ka neurootilisis ja hingelisis normaalseis vä l jendus is ja nii tuletada 
teadvuslikke nähtusi alateadvuslikest. 

Meie hingelise aparaadi liigestamisega t e m a , m i n a ja ü l i ­
m i n a j ä r g i ilmneb psühhoana lüüs i t о о p i I i n e (topos = koht) vaate­
koht. Nende kolme instantsi koosmõ jus t on sõ l tuv kogu hingeline s ü n d ­
mustik. T e m a , kui tungiliselt-liiklev, m i n a kui korraldav ja ü I i -
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m i n a kui väär tustav printsiip moodustavad kolm instantsi ürge l ise l t eri­
nevate eesmärk idega , kuid mis ometi üha uute impulsside kaudu vastas­
tikku ära tavad t õusuhoogus id — ja mis eriti m i n a tegevuse tõ t tu j õ u a ­
vad hingelisele s ü n t e e s i l e : mina tasandab vastuolusid tungide maa­
ilma ja reaalse maailma vahel, taotleb üht lustatud tundmist, teotsemist ja 
tahtmist, viib tungilisi t e m a - erutusi kokkukõ l l a reaalsuse nõud lus tega . 
L õ p p e k s ta saavutab ühtlustuse ühel t poolt ü l i -mina nõud lus te ja t e m a 
vahel ning teiselt poolt ü l i -mina nõud lus te ja reaalsuse vahel. Nii assi-
mileeritakse uut, tasastatakse ja ühendatakse vastuolusid ning kindlusta­
takse vaimset produktsiooni. See mina sünteet i l ine funktsioon kujundab 
isiksuse, mis saab teadusliku, kunstilise ja sotsiaalse produktiivsuse 
kandjaks. 

ü l i -m ina sunnib inimest üha uutele sublimeerimistoiminguile, üha 
uusile kõ lb l a te ja sotsiaalsete nõud lus te teostusile. Kuid kõ iges selles 
pidevas e d a s i sammumises ja ü l e s ehitamises sisaldub ka destruk­
tiivne „ t a g a s i". Kõ ige le elavale immanentne k o r d a m i s s u n d 
paneb end saatuspäraselt maksma. Rahutus edasisammumises peitub ju 
otsisklemine, faustiline püüd lus , mis ei saa iialgi j õ u d a eesmärg i le ja 
mis p ü ü d l e b viimset soovipärast t u n d m a t u s t . Sellises kõ rge imas 
j õ u d u d e pingutuses ilmneb soov kohalduda sellele maailmale, millesse 
inimene kunagi sünnitat i ja soov üht lustamise ning ühetasastamise j ä rg i , 
et inimene end tunneks mugavana selles maailmas. See on t e m a s 
valitsev lõbup r in t s i i p , mille avaldust reaalsuseprintsiibi poolt ainult 
pidurdati, et hiljem seda kindlamini end maksma panna. See suurejoo­
neline kõ rva l tee , millele juhiti „ ü r g s o o v i d e " rahuldamine, viib meie 
kultuuri üles- ja vä l jaeh i tuse le . Nii teostub kogu inimlik olemine tohutu 
suures r ingkä igus . Ta algab sooviga emaliku kaitse jä re le , kuid sellest 
eemale kistuna ta p ü ü a b lõppematus igatsuses sinna tagasi — kauge elu­
võ i t luse tee kaudu, suursaavutiste kaudu tehnikas, teaduses, kultuuris. 

E. Blum 

KAASAEGSEID VAATEID LUULE FUNKTSIOO­
NIDEST JA NENDE PIIRIDEST 

Probleem kirjanduse üldkasul ikkusest on meil aktuaalne nagu mu­
jalgi maailmas. Ku ivõr ra see hoiab elevil meie kirjandusharrastajate 
meeli, seda osutas selgesti näi teks hiljutine ,,Loomingu" ankeet „ p o s i -
tiivsusest" ja „nega t i i vsuses t " kirjanike toodangus. Sääl juures paistis 
silma, et ka „ n e g a t i i v s u s e " õ igus ta jad üsna tugevasti toonitasid kirjaniku 
kui subliimse koolmeistri osa rahva üldelus. Temalt oodati eeskujusid, 
olgugi hoiatavaid, nõu t i praktilise käi tumise mõju tamis t , sihtjooni tege­
likeks se isukohavõt tudeks. Ning ei olegi ju mingit kahtlust, et kirjandus 
sellel alal v õ i b ära teha nii m õ n d a g i . Saksa kirjanduslood jutustavad 
enesemõrvadest , milleks otsese t õ u k e andis Goethe „ W e r t h e r " . See oli 
negatiivne m õ j u . Teiselt poolt tean siin Eestis inimesi, kes, kuigi nad ei 
oska inglise keelt, on noores eas olnud vaimustet Shelley lugejad ning 
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sel le tõ t tu on loobund l ihasöömisest , hakates koguni kirjutama pateetilisi 
traktaate — lihunikkudeseisuse hukkamõis tuks . N i i v õ r d tegelik v õ i b olla 
Shelley eeterliku idealismi jä re lka ja isegi meie maal ja sajandil! See on 
muidugi amüsan tne äärmus. Kuid üksk i , kes on j ä l g i n d Voltaire'i, Car-
lyle'i, Ruskini, Victor Hugo m õ j u kaasaegseisse, ei saa salata, et kirjanik 
oma rahva õpe ta jana v õ i b olla suur, ü lev ning ajaloo ü l d k ä i k u m õ j u t a v 
kuju. Eetiline paatos kirjanduses ei ole kõrva l ise tähtsusega, eriti ajal, 
mil k õ l b l i n e selgroog näib olevat murdund v õ i vähema l t l õ t v u n d ja 
k õ v e r d u n d nagu praegu. Eks ole näiteks Aldous Huxley, omal ajal nii 
relativistlik ja skeptiline analüüsi ja , asund kirglikult õ p e t a m a patsifismi. 
Nüüdsetes oludes ei oleks ime, kui kas v õ i sellane puhta m õ t l u s e ja 
„ p o é s i e pure'i" kehastus nagu Paul Va lé r y järsku haaraks v õ i t l u s k i n d a . 
T. S. Eliot, tema inglise vaste, ongi seda juba teind. 

Ka kirjanik on kodanik, ka tema on inimene, kellel on sotsiaalseid 
kohustusi. Kahjuks unustetakse liiga kergesti, et ta on ka kunstnik. Pääle 
ü lesannete , mis temale määrab tema kuuluvus hetke tegelikesse üh is ­
kondlikesse ja poliitilisisse seoseisse, on tal veel teisi, sama p õ l i s e i d ja 
sama olulisi. „ S i u r u " ajal nende tähtsust v õ i b - o l l a hinnati moe m õ j u ! 
liiga k õ r g e l t . Praegu nad ei taha paljudel ü ldse enam meelde tulla. 
Kirjanik ei julge enam käia k rüsan teemiga n ö ö p a u g u s — isegi nelki ta 
peab afektatsiooniks v õ i vähemal t kahjulikuks oma ü h i s k o n d l i k u l e staa-
ži le . Ta p ü ü a b n ü ü d olla võ ima l i ku l t silmapaistmatu keskmine kodanik — 
võ i kui silma paista, siis oma piinliku v ä l i s e korrektsusega. Tema koht 
on riiklikus b ü r o o s . Mida enam muud teha? Ilu peetakse meil ju liiga 
üldisel t luksuseks, kuigi kodukaunistamine on moes. „ l l o " , kui ta ei esine 
just paradeerimisvahendina ja representatiivse tarbekunstina, ei osata 
pidada aus. „ I l o " ja ilutsemine — selle halvakspaneva varjundiga, mis 
viimase sõna sufiksil terve rea uute sõnamoodus t i s te tõ t tu on hakand 
muutuma nii ilmseks — on meil m õ n e v õ r r a s ü n o n ü ü m i d . Meie ü l d i n e 
utilitarism avaldub meie suhtumises kunstisse. „ l l u ei k õ l b a patta panna". 
„ E s t e e t i l i n e " ei ole meie keskmise haritlase suus kuigi ü l is tav epiteet. 

Teataval määra l on see ka mujal nii. Kunsti autonoomsust r ü n d a v a d 
nii mitmed. Järgnevas esitetagu m õ n i n g a i d inglise vaateid ja vä i t lus i selle 
küsimuse kohta. 

1. 

üks k õ i g e m õ j u v a m a i d nüüdisa ja kirjandusteoreetikud Inglismaal on 
dr. I. A. R i c h a r d s , Cambridges ü l i koo l i õ p p e j õ u d . Kuigi ta oma 
läh tekoh tade l t on pigemini p s ü h h o l o o g , loogik, isegi f ü s i o l o o g , kui sõna 
otseseimas mõt tes kirjandusteadlane, on tema pingutused olnud p ä ä m i -
selt sihit kirjandusteaduses tunnustet väär tuste , mõ is te te ja meetodite 
ü m b e r h i n n a n g u l e . Terves vä l japa is tva te teoste reas, millest t ä h t s a i m a d 
on „P r inc ip les of Literary Criticism" (ilm. 1924), „ S c i e n c e and Poetry" 
(ilm. 1930), „Prac t i ca l Criticism" (ilm. 1930) ja „ C o l e r i d g e on Imagi­
nation" (ilm. 1934), on ta p ü ü d n u d analüüs ida kirjanduskriitika p õ h i ­
mõ is te id ning suutnudki neis näidata mitmeid ebamäärasus i ja eba­
jä r jek ind lus i . Ise ta on katsund neid asendada loogilisema nomenklatuu-
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riga. Seiles suhtes tal ongi suuri teeneid, kuigi ta siiski pär isel t pole suut­
nud hoiduda samalaadsetest vigadest nagu tema ee lkä i j ad . Tema isiklik 
menu on olnud erakordne. Vahepää i oli tekkind kalduvus kirjandus­
teadust vä l jaspoo l selle puhf-filoloogifist osa mitte enam pidada teadu­
seks selle sõna tõel ises ja täies mõttes. Richardsi tõ t tu see vaade on 
muutund eriti nooremail. Nagu on õ ie t i t ähende t , nõuavad just viimased 
täpsaid, selgesti piiriteldud ü lesande id ja menetlusviise. Neid Richards 
on osand neile anda. Tema lipp lehvib laialt inglise noorimate kirjandus­
teadlaste rinde kohal. Teataval määral on neid ka m õ j u t a n d Richardsi 
vaated luule ülesannetest, millest praegu olemegi erilisemalt huvitet. 

Richards kujutab kaasaegset intelligentset inimest pettununa, skepsi­
sest när i tuna, muutusist kül lastununa. Usu religiooni tõs ise l tvõetavusse 
olevat temas häv i tand loodusteadus, kõiksus olevat tema silmis kaotand 
oma suurejoonelise ühtsuse ning hingestumuse. Murrangud nii tehnika 
kui poliitika alal olevat tema psüühi l ise kohanemisvõ ime jaoks liiga suu­
red, ta nägeva t enda ees kaost ega suutvat enam orienteeruda. Vaatest 
vaatesse viskudes ta olevat kaotand kõ ik veendumused, kuni ü le jä i vaid 
kahtlus. E lu jõud , t e g e v u s r õ õ m , aktiivne hoiak olevat tal minetand aluse. 
Keskendavat, taakaalustavat, organiseerivat printsiipi tal ei leiduvat. Appi 
pidavat tulema — luule! 

Tõesti imponeeriv ü lesanne! Shelley oleks v õ i n d olla sellega 
nõus — see Shelley, kes leidis, et „ l u u l e t a j a d on inimkonna sääduse-
andjad". Kuid Richardsi argumentatsiooni aluste vastu ta oleks arvata­
vasti avaldand protesti. 

Nimelt on Richardsi jä re le hing impulsside süsteem. Sääl juures ta ei 
mõista selle sõna all teadlikke, vaid just ebateadlikke ,,impulsse" — õ ie t i 
närv iprotsesse nende algusest kuni l õ p u n i , enne lahendumist kas avalikus 
ja ilmses v õ i mõt teku ju tus l ikus toimingus. Nende impulsside lugematu 
rohkus v õ i b muutuda ohtlikuks, kui neid ei süstematiseeri ta. Hingeelu 
jääb siis v õ n k u m a kord ühele , kord teisele poole, ilma et jõuaks saavu­
tada oma loomulikku eneseteostust toimingute kaudu. Toiming olevatki 
omaette väärtus, l õ b u ja nauding olevat kõ iges t menuka tegevuse tunnu­
sed, mida tulevat hinnata võ rd lemis i madalalt. Emotsioonid on nende 
„mõt teku ju tus l i ke ning alles algavate toimingute v õ i toimingule sihtivate 
tendentside t u n d e m ä r g i d " , milles peituvat luuleelamuste tõe l i ne tuum. 
Mitte teadliku elamuse intensiivsus, tema haaravus, tema r õ õ m v õ i ping-
sus ei anna meie hingelistele hoiakutele väärtust, vaid ainult meie impuls­
side ,,organiseerimine vabaduse ning kü l lus l iku elu jaoks". Luule ü les­
andeks on õ ie t i k õ r g e n d a d a närv isüsteemi tegevust ninq soodustada 
selle tervist. Mida suurema arvu impulsse ta suudab organiseerida, seda 
väärtusl ikum ta on. 

Luuletaja erinevat tavalisest inimesest oma impulssideelu suuremalt 
rikkuselt ning tä ius l ikumal t korralt. Tema teoseisse, kui ta on tõe l i ne 
luuletaja, suubuvat impulsside mür iaad , mis kõ i k hetkeks tasakaalusteta-
vat, koordineeritavat, suunatavat ühte punkti, nagu määratu hulk mitme-
suunalisi magnetilisi nõe lu , mis magneti lähendamise l korraga sääduvat 
samasse sihti. Lugeja, kelles need ajed vibreerivad kaootiliselt l äb i sega-
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mini, saavat kirjandusliku teose kaudu osa sellest koordinatsioonist ning 
muutuvat selle psüühi l ise korraldumisprotsessi kaudu v õ i m e l i s e m a k s 
uuesti tegevusse sööstma. 

Ainuke vahe tavaliste ja luuleelamuste vahel, mida Richards n ä i b 
tunnustavat, on see, et viimased on „ tä ie l i kuma l t ja delikaatsemalt orga­
niseeria. Kvalitatiivset erinevust ta neil ei m ö ö n a olevat, vaid üksnes 
kvantitatiivset. Luuletaja elab rohkem läbi ning elamused korralduvad 
temas tä ie l i kuma l t , üht las i ta suudab oma elamusi teistele edasi anda r 

võ ima ldades neilgi suveräänsemalt valitseda oma impulsse. Luuie on 
inimkonna h ü g i e e n , mis muide peab tä i tma ka usundi aset. 

Kuigi Richards põh imõt te l i se l t eitab luuleelamuste erilaadsust, n õ u s ­
tub ta siiski, et „ r n õ r v a kirjeldusel v õ i lavalisel esitusel on meisse teis­
sugune m õ j u kui enamikul m õ r v u l , kui need leiaksid aset meie silma ees". 
Kuid vahe ei seisne muus milleski kui selles, et siin on tegemist erijuhuga r 

kus ilmneb „ ü l d i n e erivus elamuste vahel, mis koosnevad suuremast v õ i 
väiksemast impulsside arvust ja mida tuleb ükste isega koordineerida". 
M õ r v v õ i selle oht sunnib meid otsesele teotsemisele, mis tõ t tu pääseb te­
gevusse ainult osa impulsse. Sellevastu ei ole m õ n e t r a g ö ö d i a vaatlemisel 
vajadust seisukohta võ t ta v õ i toimida. Meie reageering saab areneda, 
kogu oma mitmekoelisuses. Ometigi vahe on ainult kvantitatiivne. Tege­
likus elus impu ls isüs teemide ulatus ja komplitseeritus on v ä i k s e m kui 
reageerimisel luulesse. 

Eetilisi probleeme tavalises mõt tes Richardsi jaoks ei eksisteeri. 
Moraali aluseks on „ p ü ü e saavutada sideva süs temat iseer ingu kaudu 
impulsside suurimat rahuldust". Luule suurendab meis selle s ü s t e m a t i ­
seerigu ning laseb meil hiljem vabamalt, jõu l i semal t ja konfliktitumalt 
teotseda ka tegelikus elus. Ikka uuesti on tarvis m õ t t e k u j u t u s l i k k u ajede 
organiseerimist luule kaasabil, sest tegeliku elu liiga tungivad tarbed ning 
oma loomuse koordineerimattus seda mitte-luuletajale teisiti ei v õ i m a l d a , 
võ i kui v õ i m a l d a v a d , siis ainult väga piirat määra l . Poeet aitab meil tuua 
korda oma siseellu. I gapäevane ,,maine" olemasolu n õ u a b jär jest vali­
kut alternatiivide vahel, mille tõ t tu meie elamused muutuvad ü h e k ü l g ­
seks. Kunst on m i tmekü lgsem — ta laseb meil l õ p u l e viia tolle sise­
konfliktide lepituse, milleks muidu saame teha vaid puudulikke katseid. 

Niisugune on väga lihtsustet kujul osa vaadetest, millest l ä h t u b 
Richardsi kriitiline tegevus. Lähtekoht on f ü s i o l o o g i l i n e ja utilitaristlik. 
Tõsi kü l l , luule asetetakse usundi tasemele, kuid usundis nähakse samuti 
ainult vahendit, mida praegu kahjuks enam ei saa kasutada. Vaimseile 
väärtus i le , vaimsele r õ õ m u l e k u i n i i s u g u s e l e Richards ei m ö ö n a 
isetähtsust. üh t las i ei tule tal aga meeldegi anda inimtegevusele kindla­
mat eetilist suunda. Pääasjaks jääb impulsside koordinatsioon ja t õ k e s t u -
mata tegevus, nähtavast i ükskõ ik missuguses suunas. Kumba Richards 
eelistab, see ei paista päris selge. M õ n i k o r d ta toonitab rohkem esimest 
ja m õ n i k o r d viimast. Igatahes soovib ta Õpetada kirjandusest leidma 
kindlamaid pidemeid liiga vastuokslikuks muutund elus. Kirjandus ei 
näita suunda, kuid suudab anda korda ja koordinatsiooni. Ta aitab meil' 
saada iseeneste ü le peremeheks. 
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Selles vaates sisaldub kunsti autonoomsuse täiel ik eitamine. Luule on 
väärtusl ik üksnes oma taga jä rgede poolest tegeliku elu suhtes. Kunstilise 
elamuse hetk ja sisu ise on kõrva l i sed — tähtsad on ainult pärast ised 
tulemused. Luule prest i iž nende silmis, kes pooldavad elus utilitarismi, 
v õ i b säärase teooria tõ t tu tõusta, kuid ta jääb ikkagi alaks, mis ei ole ole­
mas iseenda, vaid millegi muu pärast. Luuletajast saab laostund inim­
konna närviarst. 

2. 

Muidugi ei ole Richardsi teooriaile j äänd jä rgnemata protestid. Õ i g e 
hoogsalt tungis talle mõne aasta eest kallale ameeriklane Max Eastman — 
kommunist, kelle vaated polnud materialistlikud, vaid kes luule vitaalse 
nautijana ja loojana näg i kunstis eesmärki omaette, kõ rge ima elutunde 
kehastust, mis tegeliku elu vaatekohalt ei vaja mingit vabandust. Suurel 
määra l Richardsi vastu sihit on ka m ö ö d u n d aastal ilmund teos „ P o e t r y 
and Contemplation. A new preface to Poetics", mille autoriks on andeka 
luuletajana ning terava mõt le jana tuntud G. Rostrevor Hamilton. Raa­
matu eesmärgiks pole mitte ainult destruktiivne kriitika, vaid ühtlasi oma­
poolne luule erilaadi, selle tekkimis- ja tajumisprotsessi täpsam analüüs 
ning selle funktsioonide ja seisukoha lähem piiritelu. Teose selged prob­
leemiasetused, puhtajooneline meetod ja osav, kuid sisetundeline dialek­
tika teevad selle lek tüür i naudinguks. Puudutame siin m õ n i n g a i d selles 
käs i te ldud küsimusi . 

Hamilton ei ole fanaatik, kes tahaks luulest teha inimkonna alfa ja 
omeega. Usundi ja eetika aseaineks ta seda ei pea. Ometigi näeb ta 
selles erisuguseid väär tus i , mida mujal ei leidu võ i leidub vähema l m ä ä ­
ral. Luule ei ole temale kõ ik , kuid see on põh i l i ne ja paratamatu suge, 
ilma milleta inimsugu ei saa väär ikal t eksisteerida. 

Raskuspunkt on tal algusest pää le asetet hoopis teisale kui Richard-
sil. Vastandina viimasele ta näeb luule väärtust teadlikus, mitte alateadli­
kus elamuses. Ta ei kuulu nende hulka, kes nagu G. E. Moore omista­
vad kaunile esemele — nii siis ka luuleteosele — iseseisvat ilu vä l j aspoo l 
tajuvat vaimu, ü l i i n im l i kku reaalsust, otsekui mingisugusele platoonilisele 
ideele. See vaatekoht — mida olen kuulnud kaitstavat ka m õ n e d e meie 
vä l japa is tvamate kirjanduskriitikute poolt — veetleks teda, kuid nä ib tal 
kä iva t terve mõistuse vastu. Kunstteos kui seesugune on temale eeskätt 
muljete v õ i m a l d a j a . „As jana endamisi" ta v õ i b oletseda mingis meile 
tajumatus olemuses, kuid sellega meil pole tegemist ja see meid ei 
huvita. Ta on tähtis elamuste allikana. Ent kuna need elamused igal 
tajujal m õ n e v õ r r a erinevad, puuduvad ilu hindamiseks absoluutsed m õ õ ­
dupuud. See siiski ei tähenda, et vaatleja tohiks leppida esimeste temal 
tekkivate muljetega. Ta peab olema sellest teadlik, et autor teost luues 
taotles teatavat ideaalset kogumuljet, et viimisteldud teosesse on pandud 
teatavad kindlad elamused, mis potentsiaalselt on temas ka lugeja v õ i 
vaatleja jaoks olemas, ning et kuigi ei ole võ imalus t neid tä ie l iku l t repro­
dutseerida, saab autori enda lõppe lamuse le siiski läheneda. Selleks, et 
seda teha, tuleb teosesse anduvalt süveneda mitmelt eri vaatekohalt, seda 
korduvalt vaadelda, vahel isegi seda analüüsides, sest muidu jääb vahe 

252 



autori ja nautija käsituse vahel liiga suureks. Teos ei ole mitte ainult 
e t tekääne oma vaimu minnalaskmiseks, vaid kunstniku vaimust l ä h t u n d 
orgaaniline tervik, mida tuleb vähema l t katsudagi mõis ta kogu tema 
tervikluses. Et ise omandada sellesse kunstniku poolt mahutet hulk organi-
seerit vaimsust, selleks tuleb autoriga kõ ig i t i kaasa minna. Tuleb näha 
tema toodet esteetilise organismina, milles sisu ja vorm on lahutamatud 
ja mille olemust tuleb tajuda teadlikult, selle asemel et Richardsi viisil 
rahulduda sellega, et see meie impulsse paneb harmooniliselt vibreerima. 
Richards v ä i d a b näi teks, et luuletuses leiduvaid visuaalseid pilte ei olevat 
tarvis vaimselt reprodutseerida — ü l d m u l j e tekkivat selletagi. Sellega 
Hamilton ei lepi. Ta n õ u a b k õ i g i luuletuse sugemete, nii sisuliste kui for­
maalsete, v õ i m a l i k u l t tä ie l i kku nägemis t , selle kui iseseisva organismi 
kehandamist omaenda vaimsesse organismi. See eeldab muidugi vaat­
leja poolt hoopis suuremat andumust ja t ähe lepanu , kui nä ib tarvilikuks 
pidavat Richards, kellele pole tähtis teos ise, vaid selle j ä r e l m õ j u . Selle 
j ä re lmõ ju potentsiaalset kasulikkust Hamilton ei eita, kuid ta toonitab, et 
seegi j ä ä b tulemata, kui me piisava andumusega ei taju teost 
e s t e e t i l i s e l t . 

Richardsi rõhuasetus kooskõ las te tava te impulsside kvantumile on nii 
ü h e k ü l g n e , et ta ei tee kü l la ldast vahet selle vahel, millised elamused on 
kohased luulele ja millised mitte. Tema teooria j ä r e l e v õ i k s i d teosesse 
sobida ka k õ i k tavalise elu kirjud ja aktuaalsed huvid — mida rohkem, 
seda parem. Sellele vastab Hamilton, et esteetilise elamuse puhtuseks 
ja püs ivuseks on tarvis kontemplatiivset hoiakut. Liiga otseselt teotsemi­
sele ja se i sukohavõ tu le õ h u t a v a d sugemed esteetilises esemes kipuvad 
muutuma sellele suhtumisele takistuseks. Me ei suuda nende t õ t t u enam 
tarviliku intensiivsusega anduda teose kui organismi tajumisele, vaid meie 
huvid suunduvad vaadeldavast objektist m ö ö d a ja vä l j a —kontemplatsi­
oon hä i rub . See ei tähenda siiski, et aktuaalne peab olema teosest elimi-
neerit, kuid ta peab olema nägemuseks ümber kujundet, nii et terviklik 
mulje selle all ei kannata. Loomishetkel peab esikohal olema kujuandev 
energia, kunstniku esteetiline elamus, eelnegu ja j ä r g n e g u sellele mis­
sugused tahes tegeliku elu p ü ü d e d ja taotlused. Poeedil v õ i b olla oma 
ilmavaade, mida ta kirglikult propageerib, kuid kirjutamise ajaks tema 
mõt teku ju tus peab olema sellega juba nii kü l lastet , et see v õ i b saada 
kontemplatsiooni esemeks. Kui loomise kestel kontemplatiivne hoiak 
kaob ning asendub näiteks jutlustavaga, tundub teoses otsekohe eba­
kõ la . Bunyani „Pa l ve rändu r i teekonnal" on ilmsesti eetilisi ja usulisi 
eesmärke, kuid k õ i g e m õ j u v a m a d mitte ainult esteetilises, vaid tagant­
järe le ka eetilises mõt tes on siiski need kohad, kus k õ l b l i n e suund kü l l on 
olemas, kuid liitub nii tihedalt terava, pregnantse n ä g e m u s e g a , et ei 
eksisteeri enam omaette. Luuletaja ja kunstnik peab suutma s e e v õ r d 
identifitseeruda oma visiooniga, et antud hetkel k õ i k muu nä ib k õ r v a l i n e . 
Samal viisil peab teosele anduma lugeja. Seda s ü g a v a m a d on k õ i k hili­
semad m õ j u d . 

Päämist erinevust ühel t poolt esteetilise ja teiselt poolt praktilise ja 
spekulatiivse elamuse vahel n ä e b Hamilton tä ie l i kumas sisenemises vaat­
luse esemesse esteetilise elamuse puhul. Ese sääl juures õ ie t i polegi 
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.muud midagi kui eriti rikas teadvuse sisaldus, mille intensiivsel vaatlusel 
meie tunded, impulsid jne. tõest i organiseeruvad ja kooskõ las tuvad 
Richardsi poolt soovit viisil, tõstes meie üldist elutunnet. Kuid ei ole 
sugugi kindel, et sellega kasvab meie v õ i m e teotsemiseks igapäevase 
elu areenil. Kunstiline nauding, samuti nagu looming, v õ i b muutuda nii 
ahvatlevaks, et loobutakse igasugusest „ t e g e l i k u s t " aktiivsusest. Luule-
elamus ei eelda seevõrra t e o v õ i m e t kui avarat vastuvõt l i kkust , mis lepi­
tab erinevaid ja vastandlikke sugemeid. Kui see vastuvõt l i kkus areneb 
ühekülgsel t , siis inimene v õ i b kaduma minna „ t e g e l i k u l e " elule. Richardsi 
impulsside koordineerimise eetika p õ h j e n e b arusaamatusel, sest tõe l i ne 
eetiline elamus seisneb enamasti just valikus ning loobumises. See vastu­
võ tu piiramine v õ i b sellest hoolimata m õ j u d a kujundavalt. Kui kunstilise 
elamuse kaudu peenendume, siis eetiliste otsustuste varal arendame oma 
iseloomus j õ u d u . Vähendades oma impulsside orkestrit v õ i m e vahel 
suurendada oma hinge olemust, andes talle selgroogu ja suunda. , ,Kõne l ­
dakse üldiselt palju lääget juttu kunstniku kõlb l isest ü leolust v õ i (juhul, 
kui tema kä i tumine teeb selle vä i te kaitsmise võ imatuks) sellest, et ta sei­
sab moraalist k õ r g e m a l " . Nii kaugele ei tohi minna. Sel legipärast j ääb 
kunst asendamatuks ja ainulaadseks. Temas on vähem ägedus t , kuid roh­
kem selgust kui „ e l u s " . Hamilton tsiteerib oma mõ t t e selgitamiseks ühe 
koha miss E. M. Bartlett'i kirjutusest „The Determination of the Aesthetic 
Minimum", milles ta ü t leb , et „ e m o t s i o o n i lahutamine selle loomulikust 
avaldusest tegude kaudu ei too niisugusel korral kaasa pinevuse kuhju­
mist nagu siis, kui vä l ine vastuseis takistab teda eesmärk i saavutamast, 
vaid tulemuseks on teissugune tunde l a a d , mis on üh taegu n õ r g e m ja 
selgem. Võ iks ö e l d a , et see on pigemini teadmine, mis viha- v õ i hirmu­
tunne on, kui t õe l i ne sattumine viha v õ i hirmu m õ j u alla". 

Hamilton näi tab ilmekalt, kuidas luuletaja ei tarvitse sugugi tavaliselt 
olla paremini tasakaalustet hingeeluga isiksus kui muud surelikud, nagu 
arvab Richards. Ta rõhu tab vastupidi, et just poeedi herkus teda alatasa 
t õ u k a b kord ühe le , kord teisele poole, kusjuures kunstiline looming peab 
teda ennast sageli vastuoksustest päästma. Kuid tema loomingu tulemus­
tele on harilikult kül l omane see peenem organisatsioon, mida Richards 
ihaldab. „ L u u l e l on vaimu korraldamise vaatekohalt nii otsest kui kaudset 
väärtust : otsest se l le tõ t tu , et luuleelamust ennast iseloomustab ilus kord; 
kaudset seepärast, et see arendab kontemplatiivset vaimuhoiakut." Kon­
templatsiooni on nimelt tarvis kõ ig i l — isegi riigimehi] ja administraato-
reil. „Kah t lemata kõ rge le kohale j õ u d n u d inimesed on iseenestele v õ õ ­
rad", üt leb Bacon ühes essees, „ j a senikaua kui nad liiguvad t ö ö tuhinas, 
ei ole neil aega hoolitseda ei keha ega vaimu tervise eest. Illi mors gra­
vis incubat, qui notus nimis omnibus, ignotus moritur sibi." Kontemplat­
sioon alles õ p e t a b iseennast tundma ning teadlikuks saama. Ilma selleta 
elu v õ i b muutuda ebamääraseks askluseks. Ent luuletaja kontemplatsioon 
on harilikust veel astme võrra kõ rgema l . Luule ei ole nimelt mitte ainult 
ega eeskätt „ t e g e l i k e " elamuste vä l jendus . Viimased v õ i v a d olla lähte­
kohaks, kuid looming muudab nad põh ja l i ku l t , vormides neid ja sulata­
des nad ümber . Juba luule materjal, keel, teeb selle paratamatuks, kui' 
selle saadusi — mitte tavalise grammatika mõ t tes ! — tahetakse respektee-
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rida. Keel, milles on tallel k ü m n e t e ja sadade p õ l v e d e muljed, m õ t t e d ja 
tunded, paneb individuaalsele elamusele oma pitsati pää le . , ,Tõel ise 
luule loomisel meie kontemplatiivsete elamustega toimub oluline muu­
tus, kuni tuleb ilmale midagi uut, nagu laps, kes omandab elu, mis on ema 
elust eraldet. Selles protsessis sõnade v õ l u j õ u d kutsub ellu uue, haarava 
elamuse, mis ei ole sõ l tuv kitsa v õ i individuaalse hingeajaloo kaas töös t . 
Nii elamus eemaldub kahekordselt tegude maailmast, omandades p ü s i ­
vuse, ühtsuse ja selguse, mis on kunstile omased." 

Luule on ainult osa maailmast, kuid tähtis osa neile, kellel on vastu­
võ t l i kkus t s õ n a d e , vä r s imõõdu ja rü tmi jaoks. ,,Kui elu aitab neil mõ is ta , 
mis on sügava t ja tõsist luules, siis luule omakorda v õ i m a l d a b neil aru 
saada, mis on sügavat ja tõsist elus." 

3. 

Need on vastutustundelise isiksuse kaalut s õ n a d . Nad on sihit nii­
hästi nende vastu, kes kunsti nimel õ i gus tavad lõ tvust , kui ka nende 
vastu, kes sellelt n õ u a v a d publitsistlikke se isukohavõ t te . Nii väär tus l i k 
kui oma ülesannetest tõsiselt teadlik publitsistika ongi, ei ole see kirjan­
duse pär isa la. V õ i m e luuletajale asetada n õ u d e , et tal oleks tuuma ja 
tõsisust — kuigi see tõsisus v õ i b v ä l j e n d u d a v ä g a mitmesugusel viisil — , 
kuid eksime kindlasti, kui tahame temast teha juhtkirjaniku v õ i kool­
meistri. Ta v õ i b olla nii ühte kui teist, kuid mitte neil hetkil, mil ta toimib 
luuletajana. Oma intensiivse nägemusega ta v õ i b avada meie silmad nii 
m õ n e l e g i elulisele tõe le , kuid tema ülesandeks ei ole sääl juures õ p e t a ­
valt sõ rme tõsta. Need teiste alade inimesed, kes seda teevad, ei tarvitse 
olla a laväärsed , kuid luulel on omad er isäädused. Kui peame seda mee­
les, hoidume kergemini ekslikest nõude is t ja laitusist. Selle t õ e on k õ n e ­
aluse raamatu autor veel kord formuleerind suure selguse ja veenva moti­
vatsiooniga. Meilgi siin Eestis on põh jus t neid probleeme asjalikult kaalu-
misele v õ t t a . Ants Oras 

KAS O N KUJUNEMAS UUS E U R O O P A ! 

V i i m a s e d E u r o o p a s ü n d m u s e d , I n g l i s e - l t a a l i a l e p i n g , P ran fsuse - l t aa l i a l ä b i r ä ä k i ­
m i s e d , m a r u t u l i T š e h h o s l o v a k k i a suveräänsuse le , P o o l a - L e e d u l ä h e n e m i s e k a t s e . H i s ­
p a a n i a k o d u s õ j a l õ p p v õ i t l u s , ja m i t t e v i i m a s e n a ka R a h v a s t e l i i d u v ä l j a l ü l i t a m i n e , 
s u n n i v a d e u r o o p l a s t t ah tmatu l t k ü s i m a : kas o n sünd imas uus E u r o o p a l M e i l e k a t s u ­
t a ks e g i j u b a s u g e r e e r i d a j aa tava t vastust se l l e le k ü s i m u s e l e : B e r l i i n - R o o m a t e l g 
l o o v a t u u e E u r o o p a n i n g Ber l i in i ja R o o m a m o o s e k a n d i d ka tsuvat m ä n g i d a es imest 
v i iu l i t E u r o o p a rahvas te k o n t s e r d i l . Ku i v e e l m e e n u t a d a paan i l is t h i r m u isese isvuse 
pärast , mis p a l j u d e E u r o o p a v ä i k e r a h v a s t e a jak i r j anduses k a j a s t u b , j a k a h i l i s e m a t 
h i r m u p r o d u k t i — kar je t abso luutse n e u t r a l i t e e d i j ä r e l e ä la Švei ts — siis h ä ä l e s t a b s e e 
pessimist l ikuks. Ja just seepärast , e t p u u d u b nii suure l m ä ä r a l v a s t u t u s t u n n e a j a l o o 
ees , m i d a o n o m i s t a t u d n o o r e l e i n t e l l e k t u a a l s e l e E u r o o p a l e , s e l l e l e e l i i d i l e , k e s , v a a t a ­
mata g a l o p e e r i v a l e ku l tuur i l aas tumise le , p e a k s o l e m a va lmis p ä ä s t m a „ v ä ä r t u s t e t a h v ­
l e i d " massihul lustuse käest . I g a l e m õ t l e j a l e p e a k s o l e m a s e l g e v i ta l is t l iku m a s s i d ü n a a -
m i k a p s ü h h o l o o g i l i n e p r o b l e e m , mis e i tunnusta e i r e l i g i o o n i , e i t õ d e , e i õ i g u s t , e i 
teadust e g a p e r e k o n d a k o h u s t a v a t e s e o s t e n a , ja m i l l e po l i i t i l i se m õ t l e m i s e e k s t r a k ­
tiks o n a inu l t sõprus v õ i v a e n u s u h e . Kes t ä n a p ä e v a l v e e l u s u b , e t r a h v u s v a h e l i s e d 
l e p i n g u d s u u d a v a d nats ional is t l iku r i i g i i d e e m o n o m a a n i a t p i i r a t a , see o n v i i m a s e d a a s ­
t a d m a g a n u d . 

255 



Euroopas p o l e e n a m mingisugust neutraalsust. I seg i Šveitsi vä l i spo l i i t i ka j u h i d 
e k s i v a d , kui nad f o r m a a l s e e r a p o o i e t u s e - d e k l a r a f s i o o n i g a l o o d a v a d H e l v e e t s i a t päästa 
sõjast. N i ikaua ku i šovinist l ikus i d e o l o o g i a s o l e l e b v e e l ^vabas tamata v e n d i " , kes 
i g a t s e v a d v e r e h ä ä l e l e b a s e e r u v a t häs t ikor ra lda tud saatusühisust", seni t u l e b „saatus-
kaasiusi v õ õ r a r a h v u s e g a n i m e t a d a e b a l o o m u l i k u k s " . B e l g i a o l i k o r d j u b a e b a m e e l ­
divas si tuatsioonis, kus t e m a neut ra l i t eed i fak t hävi tat i p a b e r i l i p a k a n a , ent m ö ö d u n u d 
aastal p ö ö r d u s ta n e u t r a l i t e e d i j u u r d e uuest i tagasi . Ja t ä n a p ä e v a l n õ u a v a d E u p e n -
M a l m e d i d is t r ik t ide 3 2 tuhat sakslast — just p e a l e 10 . apr i l l i — saksa k e e l t sundusl iku 
r i i g i k e e l e n a ! Taanis e i r ahu ldu ta s e l l e g a , sest taan i ja p õ h j a - s c h l e s w i g i k e e l e d v a e v u 
e r i n e v a d : sakslasest rahvasaad ik S c h m i d t - W o d d e r n õ u d i s e i e n a m e g a v ä h e m ku i 
pi i r i r e g u l e e r i m i s t . K õ r v a l m ä r k u s e n a : L õ u n a - A a f r i k a p a r l a m e n d i s nõud is sakslane dr . 
H i rsek ron k o l m e t u h a n d e saksa asuniku pärast samuti saksakee l i sundusl ikuks r i i g i k e e ­
leks. K u i d m e e i p e a t u s i inkoha l p e a l e Austr ia anschlussi muja l Euroopas i lmsikstu le-
vai l a n a l o o g i l i s i ! nähe tus i l . N e n d i m e v a i d , e i m õ n e d e g i E u r o o p a v ä i k e r i i k i d e a u t o r i ­
teet lüh ikese aja v ä l t e l samut i o n l a n g e n u d n a g u T š e h h o s l o v a k k i a g i o m a . Suur-Saksa 
ja I t aa l i a tasa lü l i ta tud a jak i r jandus m ä r g i b seda tõ ika „ k u i E u r o o p a val i tsuste kasvavat 
a rusaamise le j õ u d m i s t " suure h e a m e e l e g a . M e e i lase e n d m u i d u g i mi t te p e t t a : a u t o r i ­
taarsed va l i tsused p e a v a d alat i o l e m a o m a t e g u d e h e r o l d i d ka siis, ku i n e i d t e g u s i d 
e i saag i k i r ju tada n e n d e kontosse . „ M e t u n n e m e vi isi , m e t u n n e m e tekst i , m e t u n n e m e 
samuti l o o j a t , " üt les H e i n r i c h H e i n e j u b a saja aasia eest sell ise ava l iku a r v a m u s e k u j u n ­
damise p u h u l süstemaat i l ise v a l e g a . T ä n a p ä e v a l o n E u r o o p a v ä i k e r i i k i d e l e e s i j o o n e s 
h ä d a o h u k s p r o p a g a n d a l a i n e , mis väl jast sisse m u r r a b ja ka k i n d l a i m a t k i r i ig ika i tset 
õ õ n e s t a b . N e e d v ä i k e r i i g i d o n sunni tud l e p p i m a tsentra l iseer i tud i n f o r m a i s i o o n i t e e -
n istusega. O n t õ i k , et Ber l i in , „ E u r o o p a t e l e g r a a f i l i n e s ü d a " , o n ka n ü ü d v a h e n d a j a k s 
j ä ä n u d E u r o o p a 2 6 - l e t e l e g r a a f i b ü r o o l e , kus tunnusta tud o b j e k t i i v n e W o l f f i t e l e g r a a f i ­
a g e n t u u r o n p i d a n u d asef a n d m a D N B ' l e (Deutsches N a c h r i c h t e n Büro ) . M u i d u g i e v i ­
v a d ka üks ikud , e n a m i k u s r i i k l i kud , t e a d e t e a g e n t u u r i d e r i l e p i n g u i d ka te iste t e a d e t e ­
a g e n t u u r i d e g a : n e i l o n si in-seal e r i k o r r e s p o n d e n t e . T e g e l i k u l t Ber l i in i t e a d e t e b ü r o o 
maksul iste a g e n t i d e m ä ä r a t u kari o n e n d sisse s ö ö n u d k õ i k j a l e ja m õ j u s t a b E u r o o p a 
a v a l i k k u arvamust . Kui nä i t . „ U u s Eest i" Pariisi k o r r e s p o n d e n t 10 . m a i l k i r ju tab Prant ­
suse vä l ispol i i t i l ise kursi tä ie l i ku muutmise nõudest ja u u e p r o g r a m m i n a f i k s e e r i b 
Franco val i tsuse ainsaks H i s p a a n i a seadusl ikuks val i tsuseks tunnustamise. N õ u k o g u d e s t 
e e m a l d u m i s e ja P o o l a l e l i g i n e m i s e , Tšehhos lovakk ia l e p i n g u ü lesüt lemise ja R a h v a s t e ­
li idust vä l jaas tumise , n i n g l i san dab : võ iks u s k u d a , et n e e d k a v a d o n k o o s t a t u d Ber ­
li inis, — siis osu tab see fakt s i tuatsiooni tõs iduse le , k u n a tege l i ku l t o n see saksa 
p r e s s i a g e n t i d e ü l e - e u r o o p a l i n e v õ r k , kes seda uut kurssi laseb paista prantsuse a v a l i k u 
a r v a m u s e n a . K u r v e m si injuures o n v e e l see , et saksa t e a d e t e a p a r a a t i e i p e a ü la l m i t te 
Saksamaa , v a i d s e e a p a r a a t o n v e e l heaks d jv i is idea l l i kaks K o l m a n d a l e R i i g i l e . Si in 
o n v a j a a la rmi . E u r o o p a t e r v e n d a m i s e p r o b l e e m i e i l a h e n d a mit te R o o m a - B e r l i i n i t e l j e 
ü m b e r k o o n d u n u d 120 mi l jon i t , v a i d e l i id i seesmine ü m b e r s ü n d ja v a l m i s o l e k m õ t e l d a 
ja t e o t s e d a v a s t u t u s t u n d e g a a j a l o o ees. Eelduseks v i i m a s e l e o n iga tahes uus k v a l i ­
teet i tunnustav ü h i s k o n n a t u n n e . O n va ja „so l is fe" , k e d a e i v õ l u k a a s a l a u l m i n e massi-
koor is . Po le tarvis mi t te ü h e „ l i i k u m i s e " d i r i g e n t e , v a i d ind iv idua l is te , k e l l e d e väär ­
tusskaala suunab pr imi t i ivse l t k o m p l i t s e e r i t u l e , m a d a l a m a l t tasemel t k õ r g e m a l e , eks ­
tsentri l iselt häälestusel t kontsentr i l ise le . 

K a a s a e g s e d suured „ l i i k u m i s e d " , b o l š e v i s m , fašism ja rahvussotsial ism, p o l e m u u d 
m i d a g i kui p e r m a n e n t s e d r e v o l u t s i o o n i d , t ä h e n d a b , v a s t a n d i d m a a i l m a v a a t e l e , mis 
t a o t l e b o l e v a p o o l u s e i d , rahu ja l i ikumist , t rad i ts ioon i ja a rengut tasakaa lus tada . 
Selles m o n u m e n t a a l s e s ühekülgsuses se isnebk i n e n d e l i ikumiste uudus , n e n d e e n n e ­
o l e m a t u v õ l u . Sel les p e i t u b n e n d e t o h u t u m õ j u k õ i g i l e ü h e k ü l g s e i l e absolu t is t l ike le 
l o o m u s e i l e , erit i n o o r u s e l e , kes tahaks o l la kehas tunud l i i kumi ne , n ing mass ide le , kes 
t a j u v a d o l e l e v a t survena ja iga tsevad n e n d e k a u d u sellest survest v a b a n e m i s t . Ent 
nad k o g e v a d l i iga h i l ja , e t riik o n äkk i k õ i k , ja et r i ik e i kai tse e n a m , v a i d p i d u r d a b 
ind iv iduaa lse id taot lus i . „ F ü h r e r i t e " k õ d i t a m i n e ei t ä h e n d a t e a t u d mõt tes m u u d , kui 
tasalül i tamist mass in ivoo le , r a k e n d a d e s autor i taarse r i ig i k õ r g e i m a t seadust „ õ i g u s o n 
see, mis r i ig i le kasul ik o n " kuni i n d i v i d u a a l s e i m a t e ja in t i imse imate e l u a v a l d u s t e n i . 
N e e d l i ikumised e i saa k u n a g i v i ia ku l tuur i loo l is te k a t e g o o r i a t e o rgaan i l i se le a r e n g u l e , 
va id a inul t kaosesse. T a r d u n u d abso lu t ism, mis r õ h u b ja p i d u r d a b orgaani l is t a r e n g u t , 
o n a la t i v i inud r e v o l u t s i o o n i l e . Ja p o l a a r s e p a r a t a m a t u s e g a o n vara jasemais revo lu ts i -
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o o n i d e s k a o s e l e j ä r g n e n u d d ik ta tuur . Kaunis k indlast i v õ i b e t t e ö e l d a , m i s o l e v i k u 
absoluutse ist l i ikumisist k r is ta l l iseerub: b o l š e v i s m , fašism ja rahvussots ia l ism p a i s k a v a d 
in imese võr ra tusse vi letsusse ni i kehal ise l t k u i h i n g e l i s e l t . K õ i g e r o h k e m k a n n a t a v a d 
siin l o o m u l i k u l t va imse l t ä r k s a m a d , i n d i v i d u a a l n e i n t e l l e k t . K u i d kas s e e p ä r a s t p e a b 
t u l e v i k p a r a t a m a t u l t u p p u m a p e s s i m i s m i p i l v e d e s s e ! Ei , s u g u g i m i t te . 

N i i k a u a , ku i o n t e g e m i s t in imsoo a j a l o o g a , o n k õ i k e s ü n d i v a t t e a d l i k u l t m õ j u s ­
t a n u d i n t e l l i g e n t s . Elu reaalsus o n v a i m s e d k v a l i t e e d i d a la t i siis p a i s a n u d m ä n g u , 
t u g e v a i m a l t a l a r m i n u d , ku i k u l t u u r i l o o l i s e d k a t e g o o r i a d ä h v a r d u s i d m a n d u d a z o o -
loogi l is iks . 

L õ p p e k s o n d i k t a a t o r i d ju s õ l t u v a d ma jandus l ikes t o lusuhte is t . N ä l g j a p ü ü d ­
luste p i d u r d a m i n e o n a l a t i v i i n u d d i k t a a t o r l i k u r e ž i i m i l a o s t u m i s e l e . E b a p r o d u k t i i v n e 
m a j a n d a m i n e v i i b p a r a t a m a t u l t p a n k r o t t i . I g a a u t o r i t a a r n e d i k t a t u u r r i i k t ö ö t a b e b a ­
p r o d u k t i i v s e l t . Ta v a j a b üha s u u r e m a i d k a a d r e i d e n d a ka i tseks , d i k t a t u u r r e ž i i m i p ü s t i -
h o i d m i s e k s . N e e d , e n a m u s e s ka e lu s tand ard i l t p a r e m i n i s i t u e e r i t u d r i n g k o n n a d , k a n ­
n a v a d e n e s e s laostumise idus id . P rodukt i i vse l t l o o v a d h u l g a d t a j u v a d n e n d e t e g e v u s t 
m a k s u d e k o o r m a n a ja m u u survena . S e d a v õ i b k o g e d a er i t i I taa l ias , kus i g a s v a g u n i s 
pol i tse i l ise v a l v e n a s õ i d a b kaasa mi l i ts ionäär . K o l m a n d a s Ri ig is o n see „ k a i t s e m i s -
s ü s t e e m " r a k e n d a t u d v e e l süstemaat i l isemal t . Ja p a l j u d e s te istes tä iest i v õ i p o o l -
autor i taarse tes r i i k ides v õ i b n e n t i d a sama. I n i m k o n n a p ü ü d e k s a g a o n t ö ö d , mis k u l ­
tuurse e l u j a o k s ta rv i l i k , muuta v õ i m a l i k u l t k e r g e k s — r a t s i o n a l i s e e r i m i n e p o l e a i n u l t 
kap i ta l i smi le iut is t ö ö j õ u prof i i tsemaks kasustamiseks. 

Si ia l i s a n d u b v e e l e b a p r o d u k t i i v s e r i i g i m a j a n d u s e m õ t t e t u f i n a n t s p o l i i t i k a . A u t a r k -
sete v õ t e t e g a v õ i b kül l r i igi p o o l t k ind laks m ä ä r a t u d rahaväär tus t s tab i i l sena h o i d a , 
kui r e g u l e e r i t a k s e ka k a u p a d e - ja t ö ö h i n d u . N i i p e a a g a , k u i üks ri ik e i p r o d u t s e e r i 
ise k õ i k i t o o r a i n e i d ja e luks t a r v i l i k k e p r o d u k t e , v i i b s e l l i n e m a j a n d u s s ü s t e e m p i d u r ­
d a m a t u l t p a n k r o t t i . Üks autark i l ise f inantspo l i i t i ka m e i s t r e i d , d r . Schacht , kes j u b a 
tu levas te g e n e r a t s i o o n i d e taskud o n k o o r m a n u d 35 m i l j a r d i k u l d m a r g a g a (suur f inants -
a jak i r i „ T h e B a n k e r " , L o n d o n i s , tõ i v e e b r u a r i s 1 9 3 7 se l le f inan tspo l i i t i ka üks ikas ja l i se 
ü l e v a a t e ] , e i saa e n d teisit i päästa , k u i k a u b a k r e d i i t i d e n ä o l saksa tööstust püsti h o i ­
des , mis t ä h e n d a b r a h v a v a r a n d u s e p i d e v a t ^ r e k v i r e e r i m i s t " r i ig i kasuks. K u n a k o g u 
Saksa rahvas s e e t õ t t u o n e lu ja surma p e a l e s e o t u d s ü s t e e m i g a , siis t u l e b v a r i s e m i n e 
u u e m a a i l m a m a j a n d u s k r i i s i j u h u l k i i r e m , ü l d i s e m ja u l a t u s l i k u m . Ta t õ m b a b sel lesse 
pöör isesse a g a kaasa ka k õ i k v ä i k e r i i g i d , kes usuvad ä r i s i d e m e i s t S a k s a m a a g a m i t t e 
l o o b u d a v õ i v a t . Juba p r a e g u o n o l u k o r d n i i s u g u n e , e t d e v i i s i p õ h j a l „ k a u p k a u b a 
v a s t u " , v ä i k e s e d r i i g i d o n sunni tud Saksamaal t sisse v e d a m a k a l l e i d t ö ö s t u s s u r r o g a a t e . 
M e i e e i t o o siin n e n d e r i i k ide n i m e s t i k k u , kes o n sa t tunud m a j a n d u s l i k k u r i p p u v u s s e 
teatava is t aufor i taarse is t r i ik idest . O n k a h t l e m a t a k i n d e l , e t s e l l i n e m a j a n d u s l i k „sisse-
m u r d " v ä l j a s t p o o l t p e a b v i ima v a s t a v a d r a h v a d v i le tsusse. T e g e l i k u l t o n g i s e e n a t s i o ­
nal ist l iku e k s p a n s i o o n i d ü n a a m i k a e e s m ä r g i k s ja ü l e s a n d e k s . 

Kas t o h i m e t ä n a p ä e v , kus m a a i l m k a j a b vastu sõ ja r i i s tade lar inast , v e r e j a n u s t e 
a t a v i s m i d e f r a s e o l o o g i a s t , a n d u d a p e s s i m i s m i l e ! Ei , m e i e t e a m e , et m e i e p ä e v a d e 
sündmustes p o l e mi t te t e g e m i s t v õ i m s a t e , v ä l t i m a t u t e m e h a a n i l i s t e p r o t s e s s i d e g a , m i l ­
l e l e o l e m e s u n n i t u d fataalsei t -passi ivsel t a l is tuma. M e t e a m e , e t a s j a d e k ä i g u o tsus­
t a b i n i m e s e t a h e , tarvis o n v a i d s e d a t a h e t õ i g e l k o h a l m ä n g u p a n n a . P a i s t a b , e t 
just v ä i k e r i i k i d e n o o r u s , kes o n v õ r s u n u d val i tsevast sotsiaalsest ü l e m k i h i s t , p i g e m i n i 
t a h a b t a l u d a e t t e h e i d e t rad ika l ismis , ku i a i d a t a s ü v e n d a d a h u k a t u s l i k k u l õ h e t t õ e l i s u s e 
ja v a i m u v a h e l . Ta t u n n e b o m a ü l e s a n n e t , j a o n tarvis v a i d h o i d a ta s i l m a d e e e s U u e 
E u r o o p a i d e a a l i . S e e o n m a a , kus p o l e a l a v ä ä r t u s l i k k e k lasse, rasse e g a n a t s i o o n e . 
T e o s t a m e s e l l e . 

A N D R É R I E B E L I N G 

M Õ N E D E S T AUHINDADEST JA NENDE M O T I V A T S I O O N I D E S T 

I g a a u h i n d a m i s e p u h u l t e k i b p a r a t a m a t u l t e r i a r v a m u s i . Ei o l e vist o l n u d säärast , 
m i l l e p u h u l p o l e k s o l n u d n ä h a la i tvat p e a r a p u t u s t v õ i i seg i s ü g a v a t v õ õ r a s t u s t . T u n ­
n u s t a g e m se l lepäras t m õ õ d u p u u d e relat i ivsust n i n g ä r g e m o o d a k e m m i n g i t a b s o ­
l u u t s e t õ ig lus t . M i d a siiski t u l e b o o d a t a , o n l o o g i k a t ja m õ n e v õ r r a g i j ä r j e ­
k indlust . 
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Al les m õ n i p ä e v tagas i a v a l d e t i m e i e a jak i r janduses t e a t e d ja p õ h j e n d u s e d v i i ­
maste R a a m a t u f o n d i a u h i n d a m i s t e kohta k i r janduse, raamatui l lust ra ts iooni ja t e a d u s e 
a la l t . N e i d tahan siin üsna lühida l t p u u d u t a d a . 

L o e m e H e i t i T a l v i k u luu le tuskogu „ K o h t u p ä e v " k o h t a ( ts i teer in „ P o s t i m e h e " 
j ä r e l e ) , et see „ täh is tab autor i maa i lmavaate l is t v a b a n e m i s t raskest haig lasest pess i ­
mismist ja si irdumist r õ õ m s a m a l e , j a a t a v a m a l e e l u t u n d e l e . N i i o m a f i losoof i l ise sisu 
kui ka küpse v o r m i p o o l e s t t õ u s e b see k o g u k õ r g e m a i l e ( p e a b vist o l e m a „ k õ r g e i -
m a l e ' J tasemele 1 9 3 7 . a . l u u l e t o o d a n g u s . " 

S e l l e l e t e o s e l e m ä ä r a t i auhinnaks 7 5 0 k r o o n i . 
H e n r i k V isnapuu „ S a a t a n a v a r i " o n a m e t l i k u mot iva ts ioon i j ä r e l e „ v ä r s s r o m a a n , 

mi l les ka jas tuvad õnnes tunu l t V a b a d u s s õ j a m e e l o l u d ja mis a n n a b k i tsapi i r i l ise , k u i d 
huv i tava l ä b i l õ i k e vastavast a ja järgust . Sel les luu levormi l ises eep i l ises teoses l e i d u b 
k o h t i , kus v a b a d u s s õ j a a e g s e d m e e l e o l u d ja t u n d e d l e i a v a d luulel isel t jõu l ise põ l i s tuse . " 

S e e teos sai auh innaks 1000 k r o o n i . 
Jä tame k õ r v a l e n e i l e k a h e l e t e o s e l e osaks saand arvustuse, mis m õ n e e r a n d i g a 

(s i lmapais tva im neist o n H e n r i k V i s n a p u u e n d a f o i m e t e t „ V a r a m u s " i l m u n d B. T a g g o 
arvustus t e m a r a a m a t u koh ta ) o n V i s n a p u u p u h u l o l n u d hoop is e b a s o o d s a m ku i T a l v i k u 
p u h u l . V a a t l e m e lihtsalt p r a e g u tsiteerit m o t i v a t s i o o n e . Uks teos o l e v a t „ õ n n e s t u n d " , 
temas „ l e i d u b k o h t i " , mis o n „ luu le l ise l t j õ u l i s e d " , t e i n e tõstetakse se l levastu m o t i v e e ­
r ingus es i le k o g u muust l u u l e t o o d a n g u s t . Ta lv ik o n t i p p , V ismapuu o n p a i g u t i o i v a ­
l ine , k u i d see , mis o n p a i g u t i o i v a l i n e , saab rahal isel t k õ r g e m a h i n n a n g u . Kas ainul t 
t e e m i tõ t tu v õ i a u t o r i ha l l i m i n e v i k k u k u u l u v a t e t e e n e t e pärast ! Kui a u h i n n a soov i ta ­
j a d a rvas id te is i t i , siis o l e k s o l n u d v a j a l i k s e d a n ä h t a v a l e tuua ka m o t i v e e r i n g u s , 
m u i d u j ä ä b k õ i g i l kõrva lse is ja i l väär m u l j e , er i t i a rves tades Visnapuu teose h a l b a m e n u 
arvusta ja te juures . 

M o t i v a t s i o o n i d e s t tahaks n a g u t u n d u d a , e t m i t m e s teiseski teoses o n n ä h t u d 
v ä l j a p a i s t v a m a i d väärtusi ku i „Saa tana var jus" . N i i ö e l d a k s e H i n d r e y „ S i g t u n a h ä v i n ­
gust" , e t selles „ o n v ä g a s i lmapaistva l m ä ä r a l j õ u t u d sel l ise p s ü h h o l o o g i l i s e s ü g a v u s e 
j a a v a r u s e n i , mil l ist m e i e k i r janduses seni o n s a a v u t a t u d võrd lemis i h a r v a , mis juures 
aga t e o s e v o r m i l i n e g i k ü l g osutab e r a k o r d s e t pa ind l ikkus t ja r ikkust. Üht las i o n ka 
sama autor i romaan is „ S ü n d m u s t e t a s u v i " s i lmapaistva v a i m u k u s e ja kr i i t i l ise t a b a v u ­
sega k i r j e l d a t u d heas ku jundusvormis m e i e hari t laselus es ineva te s ü g a v v a i m s e t e , t a l u ­
p o e g l i k k u d e ja t õ u s i k l i k k u d e e l e m e n t i d e ristlemist n i n g omavahe l is t võ i t lust . " 

„ E r a k o r d n e p a i n d l i k k u s ja r i kkus" , „ v ä g a s i l m a p a i s t e v " p s ü h h o l o o g i l i n e sügavus 
j a avarus , „ s ü g a v v a i m s e t e " e l e m e n t i d e k ä s i t l e m i n e „s i lmapais tva v a i m u k u s e ja kr i i t i ­
l ise t a b a v u s e g a " — k u i m e l o e k s i m e s e d a k õ i k e taval ises arvustuses ja k õ r v u t a k s i m e 
Y i s n a p u u l e jagaf k i i t u s e g a , siis ü t l eks ime , e t v i i m a n e o n i lmsesti n õ r g e m k i r jan ik , k u i g i 
ta l m õ n e d k o h a d o l e v a t „ luu le l ise l t j õ u l i s e d " ! 

Ka S e m p e r i „ L o u n a Risti a l l " osutavat „ a u t o r i e r a k o r d s e t pa ind l i kkus t " ni ihäst i k õ r ­
g e m a kul tuur i a v a l d u s t e k u i ka l o o d u s l i k u p r im i t i i ve iu mõistmiseks ja k i r j e ldamiseks . 
„ Ü h t l a s e as ja tund l ikkuse ja p last i l isusega" k i r j e ldava t au tor selles teoses „ m a a i l m a s i lma­
p a i s t v a m a i d v a i m u i n i m e s i ühe l t p o o l t ja eksoot i l is i p r i m i t i i v e teiselt p o o l t " . J ä l l e g i 
m i d a g i r , e r a k o r d s e t " , t a rv i t ades a m e t l i k u m o t i v e e r i n g u sõnu — k u i d r a h a l i n e h i n n a n g 
o n n i i u m b e s „ r a h u l d a v " — p o o l e v ä h e m kui Y i s n a p u u juures. 

K õ i k e e e l n e v a t a rves tades saab m u l j e , et n e e d üks ikud „ j õ u l i s e d " k o h a d „ S a a ­
l a n a v a r j u s " , mis o n õ ie t i a i n u k e tõesti suur pluss, m i d a mot iva ts ioon m ä r g i b , p e a v a d 
o l e m a a i n u l a a d s e d — k u i d miks p o l e seda siis n i m e t e t ! M i n u isikl iku vähe täh tsa a r v a ­
muse j ä r e l e p o l e V i s n a p u u teoses ü ldse m i d a g i a i n u l a a d s e t , v a i d see o n p i g e m i n i 
n õ r g a v õ i t u — ja m i d a g i säärast a i m a d e b a m ä ä r a s e l t , l u g e d e s õ i g e t a g a s i h o i d l i k k u 
a m e t l i k k u ise loomustust se l le p o e e m i k o h t a . 

I g a t a h e s e i saa ö e l d a , et a u h i n d a m i s k o m i s j o n v õ i R a a m a t u f o n d i juhatus o m a 
järjestust s e d a p u h k u o l e k s v a e v u n d v e e n v a l t p õ h j e n d a d a . 

M u i d e , t u n n e m e r i i k l i ke l a u h i n d a m i s t e l va l i tsevat p õ h i m õ t e t , et k u i k e e g i sama 
teose eest o n m u j a l t s a a n d auh inna , siis R a a m a t u f o n d vastaval m ä ä r a l v ä h e n d a b 
o m a p o o l s e s u m m a . T u g l a s e „ V ä i k e l l l imar" sai Ta l l inna l innal t mä le te tavas t i 5 0 0 - k r o o -
ntse a u h i n n a . A r v a t a v a s t i o l i siis t e m a l e R a a m a t u f o n d i p o o l t e t te n ä h t u d v ä h e m a l t 
7 5 0 + 5 0 0 == 1250 k r o o n i . Ta o leks siis õ i e t i p i d a n d k u u l u m a k a h e es imese h u l k a . 
T e g e l i k u l t t e d a ma in i t i n e l j a n d a l k o h a l . Prof. J . K õ p u ja A . Pa lmi p u h u l o n se lgest i 
ö e l d u d , et n e m a d o m a m u i d u ü l la tava l t vä ikes tena t u n d u v a d s u m m a d o n s a a n d l isa-
a u h i n d a d e n a . 
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N i i p a l j u m o t i v a t s i o o n i d e tehni l is test puudustes t . K a h j u o n a inu l t , e t n e e d v õ i v a d 
t e k i t a d a e b a m e e l d i v a i d väärkäs i tus i . Sisuliselt o l e k s j u u r d e l isada v e e l m õ n d a g i , sest 
v ä h e m a l t a l l ak i r ju tanu e i saa lah t i mu l j e s t , et väär tus i o n m i t m e l p u h u l j ä r j es te t v ä g a 
o m a p ä r a s e l t j a et m õ n e d k i m ö ö d u n d aasta p a r i m a t e hu lka k u u l u v a d t e o s e d o n j ä e t u d 
täiest i k õ r v a l e , k u i d m a i t s e d v õ i v a d ju e r i n e d a . I g a t a h e s o n see e r i p ä ä t ü k k . T u l e k s 
s o o v i t a d a , et k o m i s j o n i d e d a s p i d i t ö ö t a k s i d t ä h e l e p a n e l i k u m a l t . 

A N T S O R A S 

VEEL R A A M A T U F O N D I AUHINDAMISTEST 

„ A k a d e e m i a " t o i m e t u s e l a h k e v a s t u t u l e k u t õ t t u v õ i m e e e l e s i t a t u d süüd is tus te 
p u h u l k o h e e s i t a d a ka m õ n e d s e l g i t u s e d . N a g u k õ i g i i l uk i r j andus l i ku žür i i l i i k m e t e 
a l l k i r j a d e g a õ i e n d u s a j a l e h t e d e s t õ e n d a b , o l i žür i i a u h i n d a m i s o t s u s s o o t u k s t e i s s u g u n e , 
kui see h i l j e m a m e t l i k u l t vä l j a k u u l u t a t i . P o l e p õ h j u s t s e d a ka si in v a r j a t a : sest ž ü r i i 
k i r jandus l ik südametunn is tus saab e n d kaitsta a inu l t tõs io lus id e s i t a d e s . P r e s i d e n d i 
1 0 0 0 - k r . a u h i n d a d e saajateks o l i d sea l es i ta tud H i n d r e y ja T u g l a s [ a r v e s t a d e s ka v i i m a s e 
s a a d u d T a l l i n n a l inna 500 -k r . a u h i n d a ] ; A d s o n , T a l v i k , V i s n a p u u , S e m p e r ja P a r i j õ g i 
o l i d p r e m e e r i t u d 7 5 0 k r o o n i g a — a rves tades üldist s o o v i , e t a u h i n d u v õ i m a l i k u l t m i t t e 
k i l l u s t a d a , n a g u m u l l u . E r g u t u s a u h i n d u [mi l lest a j a k i r j a n d u s t p a r e m a k s p e e t i m i t t e 
lasta i n f o r m e e r i d a , et as jaga seoses m i t t e l i iga p a l j u n i m e s i d es i le t u u a ] m ä ä r a t i R. 
R o h u l e 5 0 0 kr., B. K a n g r o l e 2 5 0 kr . ja A . H i n t i l e 2 5 0 kr. A i n u l t sel j u h u l , k u i R a a m a t u ­
f o n d i l p e a k s l e i d u m a v e e l l i sasummasid , p e e t i va ja l iseks m ä ä r a t a 7 5 0 - k r o o n i n e a u h i n d 
ka M ä l g u l e ( k e l l e r o m a a n i p e e t i kü l l üsna h e a k s , a g a sama autor i e e l m i s t t ö ö d k o r d a ­
vaks ja s e e t õ t t u v ä h e m uudseks) . N a g u k o l l e k t i i v s e d o tsused i k k a , o l i s e e a u h i n d a m i s -
e f t e p a n e k k o m p r o m i s l i k k o k k u l e p e m i t m e t e e r i n e v a t e s e i s u k o h t a d e v a h e l . T e m a g a 
v õ i b üks ikas jades o l l a r a h u l v õ i m i t t e , a g a t e r v i k u n a o n t e d a siiski vist i g a ž ü r i i l i i g e 
va lmis k a i t s m a . 

K a h j u k s e i saa a g a žür i i m u i d u g i m i t te e n a m kaitsta otsust, mis v ä l j a k u u l u t a t i 
a m e t l i k u l t ja kus iseg i m õ n i m o t i v a t s i o o n [ V i s n a p u u p u h u l ] o n m u u d e t u d te iseks . K e l ­
le l t s e e p õ l v n e b , p o l e m e i l e t e a d a . K u u l d u b i g a t a h e s , e t m u u t u s e d p o l e t e h t u d 
mi t te o tsuse a m e t l i k k u d e k i n n i t a j a t e , a u v ä ä r t hr. r i i g i p r e s i d e n d i j a hr. h a r i d u s m i n i s t r i 
p o o l t , v a i d et n e i l e otsus o n g i e s i t a t u d j u b a v ä l j a k u u l u t a t u d k u j u l . S e e n ä i b o l e ­
va tk i v ä g a usutav , sest ku i n e e d k õ r g e s t i l u g u p e e t a v a d is ikud k o r d o n u s a l d a n u d 
a u h i n d a m i s e t t e p a n e k u t e t e g e m i s e a s j a t u n d j a t e k ä t t e , siis o n l o o m u l i k , e t n a d n e n d e 
p i k a ja v a e v a r i k k a t ö ö g a p õ h j e n d a t u d e t t e p a n e k u i d kas k i n n i t a v a d v õ i ka e i 
k i n n i t a , i g a t a h e s a g a v a e v a l t ise m a h t i s a a v a d asjasse n i i v õ r d s ü v e n e d a , e t n e i d 
h a k a t a üksikasja l ise l t ü m b e r t ö ö t a m a . 

Ž ü r i i otsus o n tõenäo l i se l t m u u d e t u d siis j u b a R a a m a t u f o n d i j u h a t u s e s . V i i m a s e 
k i r j a n d u s l i k k u k o m p e t e n t s i e i saa p i d a d a kü l l vist m i t t e v ä g a suureks , k u n a ta k o l m e s t 
l i ikmest t e g e l e b a inul t üks ( s e e g i ise l a u r e a a t ) k i r j a n d u s e g a ja se l le h i n d a m i s e g a 
l ä h e m a l t . N ä h t a v a s t i o n m u u t u s e d t e h t u d siis e n a m k i r janduspol i i t i l i s i v õ i m u i d k a a ­
lut lusi s i lmas p i d a d e s . Ja neist , n a g u ka sel l ise j u l g e s a m m u jur i id i l isest j a m o r a a l s e s t 
kül jest e i t e a e g a t a h a k õ n e l d a m e i e . V a i d l o o d a m e , et s e d a t e e v a d v a s t a v a d h ä r r a d 
ise. I g a t a h e s a g a e i saa ž ü r i i d vas tu tavaks t e h a se l l e o m a p ä r a s e j u h t u m i j a s e l l e 
t u l e m u s t e eest , mis a u h i n d a m i s t e a j a l o o s vist kül l õ i g e e r a k o r d n e ja k o r d u d e s k i p u b 
m õ t t e t u k s t e g e m a a u t o n o o m s e žür i i va l im ise ü l d s e . 

A U G . A N N I S T 

O . U R G A R T 

SISEPOLIITILINE R I N G V A A D E 

U U E N D A T U D V A L I T S U S . U u e p a r l a m e n d i k o k k u a s t u m i s e l 2 1 . a p r . V a b . V a l i t s u s 
d e m i s s i o n e e r u s . 25 . apr . amet isse a s t u n u d V a b a r i i g i p r e s i d e n t K. P ä t s t e g i 4 . m a i l 
sen ise le p e a m i n i s t r i asetä i t ja le K. E e n p a l u l e e t t e p a n e k u k u j u n d a d a uus va l i t sus . 
M õ n e p ä e v a j o o k s u l j õ u d i s К. E e n p а I u se l le ü l e s a n d e g a l õ p u l e ja 9 . m a i l n i m e t a s 
p r e s i d e n t u u e , õ i g e m i n i kü l l u u e n d a t u d va l i tsuse amet isse . Senistest min is t r i test 
lahkus a inu l t k a k s : va l is - ja k o h t u m i n i s t e r . Uusi tu l i j u u r d e k o l m : m a j a n d u s - , 
sise- ja k o h t u m i n i s t e r , sest siseministr i p o r t f e l l , mis sen i o l i p e a m i n i s t r i a s e t ä i t j a k ä e s , 
ant i isese isva le min is t r i le , p e a m i n i s t r i l e jä t tes a inul t va l i tsuse t e g e v u s e ü l d i s e j u h t i m i s e . 
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S e n i n e majandusmin is te r si irdus vä l ismin is teer iumi juh t im ise le . S e e g a ku junes va l i t ­
suse koosseis j ä r g m i s e k s : Peaminis ter — К. E e n p а I u, m a j a n d u s m i n . — L. S e p p , 
v ä l i s m i n . — K. S e l t e r, s isemin. — R. V e e r m a a , s õ j a m i n . — P. L i l l , p õ l l u t ö ö -
m i n . — А . T u p i t s, h a r i d u s m i n . — A . J a a k s o n , f e e d e m i n . — N . V i i t а к, k o h t u -
m i n . — A . A s s o r , sots iaa lmin . — O . K a s k . N e n d e s t o n 5 R i i g i v o l i k o g u R a h v a ­
r i n d e r ü h m a l i i k m e d , kuna ü l e j ä ä n u d 5 e i kuu lu p a r l a m e n t i . 

M u u d a t u s e d val i tsuse isiklikus koosseisus e i t ä h e n d a a g a nähtavast i m i t te s e d a , 
et m õ n e d e ressoor ide juht imise l sen isega v õ r r e l d e s p e a k s tu lema m u r r a n g u t p o l i i t i ­
lises m õ t t e s . M u u d a t u s e d o l i d t i n g i t u d muudest as jao ludest , peamise l t isikl ikest. Uus 
majandusmin is te r k inni tas k o h e pärast amet isse astumist, et ta t a h a b v a n k u m a t u l t j ä t ­
kata o m a e e l k ä i j a s u u n d a , j a g a d e s se l le le o m a tunnustust. Vä l i smin is teer ium h a k k a b 
vahest u u e ja n o o r e m a m e h e juht imisel nä i tama suuremat akti ivsust. K o h t u m i n i s t e e -
r iumi a la l e i saa j u b a sisuliselt tul la m i d a g i senisest e r i n e v a t , samuti m i t te ka sise­
min is teer iumis . 

K u n a amet isse n i m e t a t u d valitsus o n e s i m e n e u u e p õ h i s e a d u s e val i tsus, siis o l i 
huv i tav t ä h e l e p a n n a t e m a ametisse kutsumise k ä i k u . Es imesega luuakse j u t rad i ts i ­
o o n e . E n n e k e l l e l e g i val i tsuse ku jundamiseks e t t e p a n e k u tegemis t p ö ö r d u s p r e s i d e n t 
p a r l a m e n d i m õ l e m a k o j a e s i m e h e p o o l e a rvamis te teadasaamiseks . Vastuse a n d m i s e k s 
võts id e s i m e h e d a e g a , et p a r l a m e n d i r ing ides va l i tseva te m e e l e o l u d e g a t u t v u d a . 
R i i g i v o l i k o g u e s i m e h e ü lesanne o l i k e r g e , kuna seal d o m i n e e r i b R a h v a r i n d e r ü h m 
o m a j u h a t u s e g a , k e l l e sel ja t a g a seisab R i i g i v o l i k o g u r õ h u v enamus . K e e r u l i s e m o l i 
j u b a R i i g i n õ u k o g u e s i m e h e o l u k o r d , kuna R i i g i n õ u k o g u s p u u d u v a d r ü h m a d , v õ i k u i 
n e i d sea l l e i d u b , siis a inu l t m õ n e m e h e l i s t e k i l lukestena . A v a l i k k u s e n i p o l e j õ u d n u d 
m i n g i s u g u s e i d t e a t e i d se l le k o h t a , ku idas e s i m e h e d se lg i tas id e n a m u s e se isukoht i , 
k u i d o m a vastuse n a d p r e s i d e n d i l e a n d s i d . Kõ ik see võtt is iga tahes tükk a e g a , n õ n d a 
et valitsuskri isi l a h e n d a m i s e k s , kui seda n õ n d a võiks n i m e t a d a , kulus u m b e s sama p a l j u 
a e g a n a g u e n d i s e g i p a r l a m e n d i a ja l . 

P E A M I N I S T R I T E A D A A N N E . Va l i tsuse n i m e t a b amet isse pres ident . R i i g i k o g u l 
p o l e siin kaasarääk imise õ igust , n a g u ta l o l i e n d . p a r l a m e n d i a ja l , kus t e m a va l i t ­
suse amet isse k inni tas. O m a arvamist val i tsuse t e g e v u s e k o h t a saab n ü ü d n e p a r l a ­
ment a v a l d a d a a inul t j ooksvas par lament l i kus töös . Ta v õ i b k o g u val i tsusele v õ i se l le 
üks iku le l i i k m e l e k o g u n i umbusa ldust a v a l d a d a , mi l la l siis p res ident otsustab, kummast 
ta l o o b u b , kas valitsusest v õ i pa r l amend is t . 

R i i g i k o g u t ö ö k o r r a p a r a g r a h v i d e p õ h j a l otsustab uus valitsus ise, kas ta k u u l a b 
ära ka p a r l a m e n d i a r v a m i s e o m a t ö ö k a v a kohta v õ i e i t e e ta seda. As ja amet isse 
n i m e t a t u d valitsus o n otsusele j õ u d n u d , et seda va ja e i o l e . Seepärast esitas p e a ­
minister R i i g i v o l i k o g u l e ja R i i g i n õ u k o g u l e a inul t t e a d a a n d e val i tsuse töösuunast 
ja ü lesannetest . V o r m i l i s e l t võt tes o l i see t e a d a a n n e s a m a s u g u n e d e k l a r a t s i o o n , 
n a g u n e i d val i tsuste p o o l t en d ise l a ja l p a r l a m e n d i l e es i ta tud k ü m n e i d . A g a esi tatuna 
s e e k o r d uues korras t e a d a a n d e n a , e i saanud sel le kohta j ä r g n e d a R i i g i k o g u s e i l ä b i ­
rääk imis i e g a ka s e i s u k o h a v õ t t u , n a g u see o l i e n d . R i i g i k o g u s . 

T e a d a a n n e ise er ines omaaegse tes t d e k l a r a t s i o o n i d e s t k õ i g e p e a l t vahest se l le 
p o o l e s t , et ta ol i p i k e m , t a o t l e d e s põh ja l i kkus t ja p ü ü d e s püst i tada i d e o l o o g i l i s i siht-
j o o n i . K u i d sissejuhatuseks o l i lausutud, et uus valitsus o m a suunas ja ü lesannetes e i 
saa k a l d u d a m u r r a n g u l i s t e l e j o o n t e l e , v a i d j ä l g i b v a i m u ja o lus t ikku , mi l les 
s ü n d i s P õ h i s e a d u s , n i n g s e d a v a i m u ja o lust ikku , mis o n m a h u t a t u d P õ h i s e a d u s e 
raamis t ikku . S e e o n ka üsna a rusaadav , sest u u e n d a t u d valitsus ise e i o l e ju ka mi t te 
m u r r a n g u l i n e , v a i d se l le j ä r g , kes v i imase 4 aasta j o o k s u l r i ik i j u h t i n u d . K u i d ta t a h a b 
o l la p o l i i t i l i s e l t a k t i i v n e , n a g u rõhutas peamin is te r , t a h a b o l la juh t iv „ k ä i -
b i v a e l u k o r r a l d a m i s e l k õ i g i s ü lesannetes , m i d a es i tab p õ h i s e a d u s , v a b . p r e s i d e n d i 
ja rahvaes induse usa ldus" . S e l l e g a mi t te a m e t n i k e - v a l i t s u s , kes ainult j o o k s v a i d asju 
a j a m a t u l n u d . Se l le juures p e a b valitsus e n d r a h v u s l i k u k s valitsuseks ja t a h a b 
o l la ka s o t s i a a l n e val i tsus, v i i m a s e g a r õ h u t a d e s , et ta o m a ü lesannete täi tmises 
e i o le j u h i t u d ü h e g i k ih i v õ i klassi e r ihuv ides t . Kõ ik ku tsed ja t ö ö a l a d v a i m s e t e ja 
mate r iaa lse te väär tuste t o o t m i s e l o n ühise lu lülistikus v õ r d s e d . Val i tsus t a h a b o m a 
juht iva t kät t t a rv i tada a inu l t sea l , kus seda n õ u a b üh ise lu ta rve , se l le suunad n i n g 
e e s m ä r g i d . 

Val i tsus seab o m a peamiseks eesmärg iks u u e Põh iseaduse e l l u r a k e n d a m i s e . Se l le 
juures rõhutas peamin is te r p õ h j e n d a t u l t , et m õ n e s osas o n v e e l s e a d u s a n d l i k k u kor -
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ra ldamis t tarv is , „ k o i g e p e a l t m u i d u g i Eesti k o d a n i k e õ i g u s t e ja k o h u s t e o s a s " . M u i ­
d u g i p o l e s i ing i o o d a t a m i d a g i m u r r a n g u l i s i . P e a m i n i s t e r ü t les , e i va l i tsus v õ t a b 
õ i g e k s s u u n a , mis j u b a p r e s i d e n d i p o o l t m ä ä r a t u d d e k r e e t i d e g a k o d a n i k e ü h i n e m i s - , 
s õ n a - ja t r ü k i v a b a d u s t e asjus e n n e R i i g i v o l i k o g u k o k k u a s t u m i s t . Siiski l e i d u s t e a d a ­
a n d e s v e e l l a u s e : „ S e e j u u r e s o n v õ i m a l i k , et t ä h e n d a t u d s e a d u s e d n e n d e üks ikas jus 
n õ u a v a d p a r a n d u s i , ku i n a d o n e lus p r o o v i t u d . " Et p a r a n d u s e d v a j a l i k u d , se l le k o h t a 
o n j u b a p r a e g u k o g e m u s i nä ib t r ü k i s e a d u s e asjus. 

K o d a n i k e po l i i t i l i se ü h i n e m i s e e h k o r g a n i s e e r u m i s e asjus kor ra t i t e a d a a n d e s 
s e d a , m i d a p e a m i n i s t e r üt les j u b a I s a m a a l i i d u t ä i s k o g u k o k k u t u l e k u l p ä r a s t R i i g i v o l i ­
k o g u v a l i m i s i : V e e I o n v a r a . Se l le juures e i o l e a g a val i tsus p õ h i m õ t t e l i ­
k u l t po l i i t i l i se o r g a n i s e e r u m i s e v a b a d u s e vastu. O r g a n i s e e r u m i s e k s t a h e t a k s e a n d a 
e r iseadus ja n i i k a u a , kui seda t e h a k s e ja vastu v õ e t a k s e , t e h a k s e üht las i t ä h e l e p a n e ­
k u i d , m i l l i s e d a l u s e d ja k o r d selles asjas o l e k s i d k õ i g e s o b i v a m a d . 

R a h v a e s i n d u s e g a , er i t i se l le R a h v a r i n d e osaga t a h a b val i tsus p i d a d a t i h e d a t k o n ­
tak t i , kus juures l u b a t a k s e a r v e s t a d a ka seda osa, kes o n j ä ä n u d v ä l j a p o o l e 
R a h v a r i n n e t . K u i d v i i m a s e suhtes o n t i n g i m u s e k s , et n e n d e a v a l d u s e d ja t a h t e d o l e k s i d 
p o l i i t i l i s e l t k ä s i t a t a v a d , s. t. va l i tsusele v a s t u v õ e t a v a d . 

M e i e r u u m o n sel leks l i ialt kitsas, e t käs i t leda p e a m i n i s t r i t e a d a a n d e n e i d p e a ­
t ü k k e , kus ta p u u d u t a s val i tsuse p r o g r a m m i ü k s i k a s j u . M ä r g i m e v a i d v e e l , et 
t a h e t a k s e eri l ist r õ h k u haka ta p a n e m a r a h v a s i g i v u s e tõs tmi se l e , missugust p r o b ­
l e e m i v i i m a s t e aasta te j o o k s u l j u b a k o r d u v a l t käs i t l e tud . S i in o n m a k s i m a a l - p r o g r a m -
miks: Eesti r a h v a arv k a h e k o r d s e k s ! M u i d u g i p e a b se l l e p r o g r a m m i t e o s t a m i ­
seks val i tsus o m a l t p o o l t ka e e l t i n g i m u s i l o o m a . R a h v a i s e t e g e v u s l e i a b v ä ä r i ­
list r õ h u t a m i s t , n a g u seda o n p r o p a g e e r i n u d m e i e v a n e m a d r a h v a j u h i d j u b a a a s t a ­
k ü m n e t e eest . T a h e t a k s e k a s v a t a d a i s a m a a l i s t v a i m u ja l e i d a ees t luse o l e m u s e 
p õ h i l i s e m a t kutsumust , t e m a miss iooni i g a v i k u r a d a d e l . K i r j a n d u s t , k u n s t i j a 
t e a d u s t val i tsus t o e t a b , k u i d p e a b üht lasi va ja l i kuks se l l e s u u n a m i s t , „ e t l o o ­
m i n g osutuks r a h v u s e e l u ja võ i t lus te posi t i ivseks e h i t a j a k s " . 

K o o l i r e f o r m i e i v õ e t a e n n e r e v i d e e r i m i s e l e , k u i e l u o n a n d n u d sel les s u h ­
tes k o g e m u s i . Ü l i õ p i l a s n o o r s o o enesekor ra ldus is t a h e t a k s e l e i d a t e e , mis 
l õ p e t a k s f o r m a a l p a r t e i l i s e d tü l id o r g a n i s a t s i o o n i d e l i i k i d e v a h e l . S e l l e j u u r e s v ä ä r i b 
märk imis t v i h j e , e t seda p ü ü t a k s e t e h a kas o l e v a i l v õ i u u e n d a t u d a l u s e i l . 
N a g u s e e p r a e g u s e l a j a j ä r g u l teisit i o l l a e i s a a g i , r õ h u t a t a k s e t e a d a a n d e s r i i g i ­
k a i t s e tähtsust ja k o g u rahva v a l m i s o l e k u t e n e s e a l a l h o i u k s . M a j a n d u s e l u j u h ­
t imise l j ä t k a t a k s e senist s u u n d a : „ r i i k l i k v a h e l e s e g a m i n e " s ü n n i b t o o t m i s t e g e v u s e k i n d ­
lustamise s ih i l ; t o o t m i s - n ing i n v e s t e e r i m i s t e g e v u s e e d a s p i d i s t r e g u l e e r i m i s t p e e t a k s e 
t a r v i l i k u k s ; uusi r i i k l i kke e t t e v õ t t e i d a l g a t a t a k s e e d a s p i d i a inu l t ne is p i i r e s , kus e r a ­
a lga tus e i s o o v i t e g u t s e m a h a k a t a . M a a e l u t a h e t a k s e m u u t a m u g a v a m a k s . S o o ­
m a a d e ü l e s h a r i m i n e v õ e t a k s e r e v i d e e r i m i s e l e , se l le a s e m e l r õ h k u p a n n e s m i n e r a a l -
m a a d e h a r i m i s e l e . S e e o leks üsna suur m u r r a n g , k u n a sen i o n hu lk a a s t a i d e l a t u d 
s o o d e ü leshar im ise va imustuses. S o t s i a a l a l a l r õ h u t a t a k s e k lass ivõ i t luse k õ r v a l ­
d a m i s e v a j a d u s t ja . tahetakse h o o l i t s e d a , et k õ i k j a l o l e k s t ö ö d ja l e i b a j a k ind lus tus t 
v a n a d u s p ä e v i k s . S i s e k o r d ho i takse end ise l t k i n d l a n a , kus juures s e n i n e v ä g e d e 
ü l e m j u h a t a j a , m i s s u g u n e a m e t i k o h t Põh iseaduses o n e t t e n ä h t u d a i n u l t sõ ja k o r r a k s , 
j ä ä b amet isse e d a s i . 

N ü ü d j ä ä b ära o o d a t a , m issugused s a m m u d j ä r g n e v a d t e a d a a n d e s e s i t a t u d p r o g ­
r a m m i teos tamiseks . 

R I I G I V O L I K O G U . Es imene e e l n õ u , m i d a R i i g i v o l i k o g u l a r u t a d a tu l i , o l i a m n e s -
t i a s e a d u s. V a l i t s u s e p o o l t e s i t a t u d e e l n õ u s v i i d i j u b a k o m i s j o n i s l ä b i t e r v e r i d a 
p a r a n d u s i , n e i d t eh t i v e e l ka tä iskogus . A m n e s t i a p u u d u t a s v a p s e ja k o m m u n i s t e n i n g 
ka i tsese isukorra a ja l admin is t ra t i i v -kor ras kar is ta tu id , k o k k u u m b e s 1 2 0 0 süüa lus t . E e l ­
n õ u 1 . l u g e m i s e l võ ts id sõna p e a a s j a l i k u l t a inul t v ä l j a s p o o l R a h v a r i n n e t s e i s v a d r a h v a ­
s a a d i k u d . R v l . A b e n toon i tas , e t v a p s i d e i o l e v a t v e e l o m a t e g e v u s e s t l o o b u n u d , 
n a d o l e v a t o m a t e g e l a s i p o e t a n u d ühe l t p o o l t R a h v a r i n d e s s e , te isal t j ä l l e t e g e v a t n a d 
opos i ts ioon i l i s t n ä g u . R v l . J o h a n s o n soovi tas va l i tsusel sotsiaalset o l u k o r d a p a r a n ­
d a d a , mis t ing iks v a n g i m a j a d e t ü h j a k s j ä ä m i s e ka e d a s p i d i s e k s . K e s k t a l v e l v e e j u g a ­
d e g a töö l is i r a h u s t a d a e i o l e õ i g e t e e , p e a l e g i v e e l n i isuguses v a b r i k u s , kus j u h a t u s 
ees t i s ta tud . 
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Paranduste t e g e m i s e l a m n e s t i a - e e l n õ u s e i l ä i n u d l ä b i e t t e p a n e k a n d a a m n e s t e e -
r i fava i le tagasi n e n d e a u k r a a d i d ja a u m ä r g i d i lma er i l ise p a l v e t a p r e s i d e n d i l e . 
J. T õ n i s s o n toetas seda e t t e p a n e k u t p õ h j e n d u s e g a , et suurte t e e n e t e g a m e e s t e 
e n e s e t u n n e ja seesmine uhkus e i luba ne i l e s i n e d a p a l v e t e g a . Ka e i v õ e t u d vastu 
p a r a n d u s e t t e p a n e k u t , m i i l e j ä rg i amnes teer i tu i l o leks automaatse l t a v a n e n u d õ igus 
astuda r i igi ja omava l i tsuse teenistusse. 

R i i g i n õ u k o g u e i t e i n u d e e l n õ u s o m a l t p o o l t üh tk i parandust . S e a d u s o n j u b a 
e l lu v i i d u d ja po l i i t i l i sed v a n g i d v a b a s t a t u d . 

K a l a n d u s s e a d u s o l i j ä r g m i n e e e l n õ u , m i l l e ka l la le R i i g i v o l i k o g u asus. 
Komisjonis arenes e e l n õ u a ru tamine e n a m - v ä h e m rahu l iku l t j a ü k s m e e l e s , k u i d tä is­
k o g u s muutus õ h k k o n d p i n e v a m a k s . K u i d s e d a nähtavast i mi t te se l lepärast , n a g u 
o leks e e l n õ u i s e n õ n d a tähtis, v a i d se l le t õ t t u , et t e m a arutamist kasutat i juhuseks 
m õ n d a g i ü t e l d a , mis k e l l e l g i s ü d a m e l . Seepärast tu l i e s i m e h e l k õ n e l e j a i d k o r d u ­
valt asja j u u r d e tagas i ku tsuda . Rv l . P i i p n imetas ka landusseaduse e e l n õ u „ k e i s e r -
l iku Tartu Ü l i k o o l i p e s u k ö ö g i seaduseks" , se l l ega a j a l o o l i s e fakt i na ja l mõista a n d e s , 
ef e e l n õ u sel leks R i i g i v o l i k o g u l e es i ta tud , et v i imase l ka m i d a g i a r u t a d a ja otsus­
tada o leks , n a g u seda teh t i ka o m a a e g s e l e V e n e I r i i g i d u u m a l e . S e l l e l e lisaks p idas 
rvl . J. T õ n i s s o n k õ n e , m i l l e g a ta „sümbol is t l i ku l t " k õ n e l d e s lõ i j u b a n a t u k e p a r l a ­
ment l i kku õ h k k o n d a . I se loomustav o l i , e t p e a a e g u k õ i k s õ n a v õ t j a d rääk is id seadus­
e e l n õ u v a s t u , m õ n e d ka Rahvar indest . 

KATSE DEKREETE R E V I D E E R I D A . R i i g i v o l i k o g u ü h e k o o s o l e k u a l g u l t e g i rv l . 
P i i p e t t e p a n e k u t ä i e n d a d a p ä e v a k o r d a p u n k t i g a : o tsustamine v õ t t a m u u t m i s e l e 
r i i g iho id ja p o o l t pärast 7 . apr . 1938 . a. d e k r e e d i n a k e h t i m a p a n d u d s e a d u s e d . Ta 
p õ h j e n d a s o m a e t t e p a n e k u t s e l l e g a , et 7 . apr . R i i g i k o g u jur i id i l isel t j u b a eksisteeris 
ja et Põh iseaduse j ä r g i t u l e v a d d e k r e e d i d R i i g i v o l i k o g u s otsustada . P e a l e m u u le id is 
e t t e p a n e k u t e g i j a , et d e k r e e d i n a a n t u d seadustest m i t m e d e i r a h u l d a la ia ldas i h u l k i , 
n a g u l innaseadus , m a a k o n d a d e s e a d u s , t rük iseadus , k o o s o l e k u l e s e a d u s j n e . S e l ­
le le e t t e p a n e k u l e o l i 46 hääl t vastu, s e e g a ü l e p o o l e R i i g i v o l i k o g u koosseisust-. P õ h ­
j e n d a t i vastuseismist s e l l e g a , et Põh iseaduse j ä r g i k u u l u v a d R i i g i v o l i k o g u k i n n i t a m i ­
sele a inul t n e e d d e k r e e d i d , mis o n a n t u d R i i g i v o l i k o g u i s t u n g j ä r k u d e v a h e a j a l , 
kuna a g a 7. apr . p o l n u d R i ig ivo l i k . is tungjärk v e e l a v a t u d . 

P e a l e ka landusseaduse o n R i i g i v o l i k o g u l e es i ta tud v e e l t e r v e r i d a v ä h e m a täh t ­
susega e e l n õ u s i d . Komis jon is o n j u b a l ä h e m a l t a r u t a t u d P õ l l u t ö ö l i s t e seadust . 
S e e g i e e l n õ u l e i a b p a l j u arvustamist. 

O S K A R M Ä N D 

BALTI INSTITUUDI ѴП KURSUS STOKHOLMIS 
T ä n a v u olid kunst iajaloolased e smakordse l t k u t s u t u d Stokholmi B a l t i 

Inst i tuudi kursuste le , m i s peeti erandl ikult kevadsemestr i l . • Olid j u loengute 
kõrva l t ä h t s a l koha l ekskursioonid, e t t u t v u d a koha l Root s i eh i t i smäles t i s tega . 
N a g u kursus te pea juht r i ig iant ikvaar S. С u r m a n korduva l t on tooni tanud, 
on k u r s u s t e peasihiks osavõt ja te m a a d e n oor te t e a d l a s t e l igindamine ning 
s a m a v õ r r a k a soov, e t need t u t v u k s Root s i t ead las t eperega , nende tööga , — 
kuid lõpuks siiski k a m a a g a j a selle ku l tuur iga üldiselt. On ju üldiselt tuntud 
Roots i soodsad olud, m i s annavad hea pinna n o o r t e t ead las te regu laarse l e koh­
tamise le j u s t seal . E r i t i praeguse l a j a l h i n n a t a v a l e poliitilisele sallivusele, 
mis loob täiest i n e u t r a a l s e Õhkkonna, seltsib puhtteadusl ikul a la l arhiivide r ik ­
kus j a probleemideküllane kuns t ivarade hulk. V a s t u v a i d l e m a t u l t õige on k a 
Stokholmi ülikooli B a l t i Sektsiooni s e k r e t ä r i dr . S c h ü c k ' i hi ljutine väide, 
e t B a l t i riikidel pole kunag i võimalik luua omale nii tä iusl ikult k ir janduse j a 
muude õppevahenditega v a r u s t a t u d inst i tuute , n a g u need Root s i s juba on 
o lemas 

1 Rootsi suhetest Balticumiga, „Akadeemia" 1937 , nr . 2. 
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, . х K u i r i i g i a n t i k v a a r S. C u r m a n i n i m e t a d a B a l t i I n s t i t u u d i k u r s u s t e 
hoo l i t sevaks i saks , tu leks kunst ia ja loo uur imise a l a l s a m a n imi a n d a p r o f 
J . R o o s v a l i l e . Nii oli ü sna loomulik, e t t e m a juurde j ä ä d i p e a t u m a vi i ­
m a s e k u r s u s e j u h a t a j a otsimisel . Veelgi e n a m : Ins t i tuudi j u h t i v a d i s ikud on 
vä i tnud, e t K . isik oli m ä ä r a v a t ä h t s u s e g a k o r r a l d u s e s , k u t s u d a s e d a k o r d a 
kunst ia ja loo las i Stokholmi. J u b a a a s t a i d on R . propageer inud üh i s t B a l t i -
P õ h j a k u n s t i a l a ideed, millele osal iselt r a j a n e v a d t a u u r i m u s e d ( „ D e n B a l -
t i s k a N o r d e n s k y r k o r " ) . N ü süs õieti ajalool ine juhus , k u s k o g u selle a l a 
e s indajad k o g u n e v a d idee looja ümber , e t ühiselt a r u t a d a j a s ü v e n d a d a seni 
vaid üldjoontes o s u t a t u d probleeme. 

K u i d a s see õ n n e s t u s ? V a s t u s e andku linnulennuline k u r s u s e ü l d k ä i g u 
kirje ldus . 

J u b a pidulikul avakoosolekul a s e n d a t i senine B a l t i - P õ h j a - a l a n i m e t u s e g a 
„ G a r g e t " — puhtfiloloogiline tu l e tus J . R o o s v a l i l t , kel le e l a v l o o m i s v õ i m e 
oleks t a g a n u d t e m a l e kunst iaja loo k õ r v a l k a k ir jan ikukutse . K u i a i n u l t m õ e l d a 
t e m a l t a n t u d meis tr in imetuse le ( M a j e s t a t i s , B y z a n t i k s , F a b u l a t o r j n e . ) , m i l ­
lised o m a s u u r e t a b a v u s e g a on p r a e g u üldiselt t u n n u s t a t u d . I s e g i vee l 
e n a m , — al les hiljuti k u r t i s k a d e s t a d e s üks s i l m a p a i s t v a m a i d n o o r i s a k s a 
kunst iaja loo las i , e t selline i se loomustav nimi n a g u F a b u l a t o r on o m i s t a t u d 
roots lase le , k u n a S a k s a s k i le iduvat k a n d i d a a t e ! Äsja lõppenud B a l t i I n s t i ­
tuudi k u r s u s e l loodud t e r m i n „ G a r g e t " on ee lmis t e s t te ise ise loomuline — s e e 
ei m ä r g i m i t t e is ikut, vaid m a a - a l a . V i i m a s t a g a m i t t e a inult p u h t - g e o g r a a -
filises m õ t t e s , va id seoses kuns t iava ldus tega . Ühised vä l i smõjud , l ig idased 
siseolud, — majandus l ik , poliitiline, geograaf i l ine j a k l imaat i l ine l ig isus , k õ i k 
need t i n g i v a d t e a t u d üht luse väljenduse üldstiilis, m i s nii m o o d u s t a b ü h t e -
kuu luva k u n s t i a l a — „Garge t i" . ü k s i k u d a l a g r u p i d võ ivad selles küll o m a d a 
er ivarjundeid , on siiski o m a v a h e l l ig idasemad kui m õ n e te ise „ G a r g e t i g a " . 
Tõendusi sellele on leitud isegi muis t se i s t õ igusesuhetes t : s u r m a t a n a a b e r ­
m a a e lan ikku oli to l a j a l s u u r e m a t k a r i s t u s t v ä ä r t kui v õ h i v õ õ r a s t a l a s t s i s se -
r ä n n a n u t a p m i n e . Võrdnäi te id leidub veelgi r o h k e m , mil lede e s i tus v i iks a g a 
käeso leva l juhul l i iga kauge le . Olulisem on siin S tokho lmis a r u t l e t u d k u n s t i ­
ajalool ise „ G a r g e t i g a " lähem tu tvumine . Selle e s indaja te p e r r e kuulus id pea l e 
B a l t i - j a Põhja-r i ik ide k a P õ h j a - S a k s a n ing P o o l a . V i i m a s e k u u l u v u s t B a l t i -
P õ h j a a l a s s e on j u b a v a r e m a l t püüdnud t õ e n d a d a ü m a r k i r i k u t e a lusel pro f . 
W r a n g e l , n a g u k a prof. R o o s v a l toob põhjenduseks ühel S k o o n e r i s t i ­
miskivi l ( T r y d e k i r ikus ) es ineva P o o l a ikonograaf i l i s e moti ivi . E r i t i v i i m a n e 
oletus on esile kutsunud P o o l a kunst ia ja loo las te p e r e s e l a v a t diskuss iooni n i n g 
näib, e t p r a e g u s e l kujul ei või lugeda küs imust veel lõplikult l a h e n d a t u k s . K u i 
a g a see siiski o t s u s t a t a k s e j a a t a v a l t , tuleb o t sus t v õ t t a s u u r e r e s e r v a t s i o o n i g a : 
ei m o o d u s t a j u P o o l a kui kunst iprov ints k a u g e l t k i m i t t e ü h t l a s t a l a , n a g u sel le 
üheks n ä i t e k s on V a r s s a v i j a K r a k o v i t u g e v eri i lme. 

N a g u j u b a P o o l a puhul toodud näi ted t õ e n d a v a d , oli k u r s u s e p e a p r o b ­
leemide v a l l a k s keskaeg , mis k a a r u s a a d a v , k u n a j u h a t a j a prof . J . R o o s v a l 
on o m a põhilised uur imused k i r j u t a n u d selle a j a s t u k ü s i m u s t e s t . J a n a g u see 
j u b a B a l t i - P õ h j a - a l a m õ t t e a l g u s e s t nii on olnud, tu leb sell ist s idet o t s ida e e s ­
k ä t t k e s k a j a s t , k u n a u u s a e g o m a er ineva te kultuuri l i s te , m a j a n d u s l i k e , polii­
t i l iste j a pal jude muude olude t õ t t u loob hoopis er inevad j a v a r i e e r u v a m a d 
vormid , öe ldu põhja l on a r u s a a d a v kursuse põhiidee se lgunemine , k u i v õ e t i 
diskussiooni a l la keskaegsed probleemid. P e a l e prob lemaat i l i s e P o o l a , t õ e n ­
dat i t ä i e s t i v a s t u v a i d l e m a t u l t ü le jäänud m a a d e g a r g e t - s e o s t . K u i d a s v õ õ r s i l t 
võetud e lement ides t luuakse m a a l e o m a n e v o r m i k a a n o n , sellele on s u u r e p ä ­
r a s e k s n ä i t e k s O j a m a a k e s k a e g n e kunst . R o h k e m kui k u s a g i l m u j a l võ ib 
siin r ä ä k i d a tõel i sest r a h v a p ä r a s e s t goo t ikas t . A lge l ement ide p ä r i n e v u s L ö o d e -
j a P õ h j a - S a k s a m a a l t on selles o sas juba v a r a k u l t t õ e s t a t u d J . R o o s v a l i j a 
t e i s t e u u r i j a t e poolt. Kuid edas i : s a m a t ä h t i s on O j a m a a o s a s i d e p u n k t i n a 
B a l t i - P õ h j a kuns t ia las . Moodus tab j u O j a m a a m õ j u d e prob leem ü h e h u v i t a ­
v a m a j a a k t u a a l s e m a p e a t ü k i meie k e s k a e g s e k u n s t i a ja loos . K a sel les o s a s 
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a i t a s k u r s u s selguse saavutamise l palju k a a s a . E r i t i tu leks siin main ida küla­
l isena kursuses t osavõtnud prof. S. К а г l i n g'i loengute-seer iat . Kuid te i ­
sigi huvi tavaid suhteid selgus et tekandeis t . E t V a n a - L i i v i m a a er i t i põhjaosas 
o m a s keska ja l iseseisva kunstiprovintsi ilme, m i s polnud m i t t e a inul t v õ t j a 
osas , see väide leidis nüüd korduval t kinnitust . L i s a k s endistele se i sukohta­
dele nä idat i Soome uur i ja te poolt sealses k ir ikuarh i tektuur i s es inevaid t u g e ­
vaid mõjutus i E e s t i alalt . Teiselt poolt on Soomes le ida vormisugulusi Roots i 
j a P õ h j a - S a k s a g a , n a g u see i lmneb k a E e s t i s . Nii. arut l edes m ä ä r a t i k indlaks 
m õ j u t u s t e tihedalt r i s t lev võrk j a „ G a r g e t i " mõi s t e sa i tõepoolest o m a l e ühes 
o sas r e a a l s e j a veenva sisu. 

K a h j u k s a g a selleiseloomuliste probleemide e s i tamine ei sündinud üht la­
selt kõikide osavõt ja te poolt. Seda põhjus tas osal isel t k a asjaolu , e t m i t t e 
kõik osavõt jad polnud kunst iajaloolased: leidus aja loo las i ( S a k s a ) , e tnolooge 
(Soome) j a arheolooge ( L e e d u ) , kes osaliselt küll tõ id v ä ä r t u s l i k k u m a t e r j a l i 
omal t a la l t , mil lega a g a v ä h e sai tä iendada ü lesseatud üldprobleemist ikku. 
N ü see tuli, e t kursuse algul r e a s t a t u d ühesuunalised e t t ekanded viisid u u t 
mõis te t edukalt edasi, hi ljem a g a see ha ihtus teisei lmeliste probleemide t õ t t u . 
Tuleb loota , e t peat se l t i lmub põhjendav kir jut i s „ G a r g e t i l e " t e m a loojal t j a 
sellest j u b a oleneb uue termini edaspidine s a a t u s . 

N a g u öeldud, pärinesid peaprobleemid k e s k a j a s t . Kuid k u r s u s e lõpposas 
leidus e t tekandeid k a m o o d s a kunst i 'üle. Loomul iku l t ei s a a sün e n a m j u t t u 
olla ühisest kuns t ia las t keskaegses m õ t t e s , k u n a uus a e g viib selle piirid palju 
la iemale . Kuidagiviisi k a t s u t i seda siiski vi ia s a m a vormel i al la . Need üksi­
kud e t tekanded jä id a g a kahjuks õhku r i p p u m a j a võrdluste puudumine ei 
lasknud jõuda mingisuguste le lõpptulemustele . Sel lest oli kahju , s e s t pea ­
probleemi kõrva l oleks siiski ülivajalik olnud r o h k e m a tähe lepanu osutamine 
t ä n a p ä e v a l e , e t t u t v u d a o s a v õ t j a t e m a a d e e lava k u n s t i g a , "üksteise l iginda-
misele oleks see k a h t l e m a t a palju k a a s a aidanud, s a m u t i suureks k a s u k s olnud 
i g a m a a kunstnikkonnale , kes ju t e a t u d m ä ä r a l loodavad loomingu a r e n d a m i ­
sel k a kunst i teaduse abile. 

L o e n g u t e kõrva l te i seks t ä h t s a m a k s kursuse o s a k s olid ekskursioonid, 
milliseid k o r r a l d a t i kõigisse Roots i t ä h t s a m a i s s e l innadesse j a m a a k o h t a d e s s e . 
A lgus t t eht i v a n a kul tuurikeskuse D a l a r n a g a , k u s paremin i kui m u j a l on või­
mal ik t u t v u d a k e s k a e g s e puuarh i tektuur iga . J ä r g n e s i d Uppland j a Skoone 
o m a keskse te l innade U p p s a l a j a L u n d i g a ning l o e n d a m a t u t e k i r i k u t e g a m a a l . 
S a m u t i p a k k u s pal ju re i s I d a - j a L ä ä n e - G ö t a m a a l e , k u r s u s e lõppakordiks sa i 
a g a kir ikuterohke O j a m a a . See kõik võ imaldas täie l iku üldpüdi s a a m i s e sealse 
m a a kunstiprobleemidest , e lustades loengutel saadud teoreeti l is i teadmis i . Kuid 
k a reiside sõlmpunktidel a v a n e s võimalusi n ä h a j a kuulda auditooriumitööd. 
Kõ ige m u u kõrva l on er i t i mee lde jäävaks Lundi ülikooli kunst iaja loo profes­
sori R . J о s e p h s о n'i e t t e k a n n e m o o d s a t e kunstn ike loomisprotsess i jä lg imi­
sest . E t t e k a n n e t i l lustreerisid näi ted sealse ülikooli kunst iaja loo inst ituudi 
r ikka l ikus t skitside k o g u s t . Suured m a t e r i a a l s e d kulud v a e v a l t võ imaldavad 
sellise h u v i t a v a uurimisviisi eri l ist levikut. J . kõne m e e n u t a s a g a eespool 
m ä r g i t u d mõtte id j a õhtusöögi lõbusas lauakõnes a v a l d a s prof. R o o s v a l 
a r v a m u s t , e t kursused pidanuks o lema Lundis , m i t t e Stokholmis . Võib-olla 
oli see tõs ise l t mõeldud. 

On iseendast mõ i s t e tav , e t kõikjal võis k o h a t a e h t s a t Root s i külal is lah­
kus t ning kuigi v a h e s t kursuse teoreeti l ises osas leidus lünki j a a japuudus ei 
võimaldanud k a v a sajaprotsendi l i s t läbiviimist, t ä i t i s kursus , n a g u kõik eel­
misedki, o m a ülesande. S e s t üheks olul isemaks sihiks on ju main i tud k u r ­
sustel olnud m i t m e t e m a a d e ühel a la l t ö ö t a v a t e n o o r t e t ead las t e l ig indamine 
i l m a igasuguse poliitilise või ühekülgse p r o p a g a n d a k õ r v a l m a i g u t a . Seda 
s a a v u t a t i tä ie l m ä ä r a l , — t ä n u e e s k ä t t r i i g i a n t i k v a a r S. C u r m a n i l e , k e s 
kunst ia ja loo lasena sedapuhku seisis er i t i l igidal B a l t i Inst i tuudi kursuse le . J a 
k u n s t i v a r a d e s t r i k a s R o o t s i lõi selleks ülisobiva õhkkonna. 

• A R M . TUULSE 
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M I K S PI IRATA NAISROHUTEADLASTE A R V U ! 

Tar tu Ü l i k o o l i seaduse m u u t u s e g a o n H a r i d u s m i n i s t e e r i u m i l õ i g u s a n t u d t e a t u d 
a l a d e l o m a m ä ä r u s t e g a j u h t i d a ü l i k o o l i t e g e v u s t . Ü h e k s n i isuguseks a laks o n i g a a a s ­
t a n e v a s t u v õ e t a v a t e ü l iõp i las te arvu k i n d l a k s m ä ä r a m i n e t e a d u s k o n d a d e j ä r g i . U u t e 
ü l i õ p i l a s t e a r v u m ä ä r a m i s e l o l i m õ õ d u a n d v a k s m o m e n d i k s seni o l n u d t a r v i d u s ü h e 
v õ i te ise a la t ö ö j õ u d u d e j ä r e l e , k u i d n ü ü d o n e s m a k o r d s e l t v e e l üks m o m e n t j u u r d e 
t u l n u d , j a n i m e l t : ü l iõp i l as te v a s t u v õ t m i n e a r s t i t eadu sko nna r o h u t e a d u s e o s a k o n d a 
m ä ä r a t a k s e ü l i õ p i l a s t e a r v u s o o j ä r g i . 

M e i e P õ h i s e a d u s , samut i n a g u k o g u m e i e isese isvusaegne s e a d u s a n d l u s o n n a i s -
k o d a n i k u s a m a v ä ä r s e k s p i d a n u d m e e s k o d a n i k u g a , sest m e i e vä ikeses r i igis o n i g a üks ik 
r a h v a l i i g e täht is j a seni p o l e t e h t u d kunst l i kke t õ k k e i d nais is ikul ha r iduse o m a n d a m i ­
seks ja k i t s e n d u s i , ku i n a d tarv i l ikuks osutusid ha r idusa la l , p a n d i m a k s m a m õ l e m a t s u g u 
is ikute suhtes v õ r d s e l t . 

Elu ise o n n o r m e e r i n u d nais- ja m e e s ü l i õ p i l a s t e arvul ist v a h e k o r d a , j a n i i m o o ­
d u s t a v a d n a i s ü l i õ p i l a s e d Ѵз k o g u ü l i õ p i l a s t e arvust . 

T e a d u s k o n d a d e j ä rg i o n na isü l iõp i l ased kaa luvas v ä h e m u s e s õ i g u s - , m a ­
j a n d u s - , u s u - , a r s t i - , m a t e m a a t i k a - , l o o m a a r s t i - , p õ l l u m a j a n d u s - t e a d u s k o n n a s j a m e t s a -
o s a k o n n a s , s a m u t i õ p i b Ta l l inna T e h n i k a ü l i k o o l i s v a i d m õ n i üksik nais is ik . N a i s t e 
ü l e k a a l o n a inu l t kahes t e a d u s k o n n a s : f i l o s o o f i a t e a d u s k o n n a s j a r o h u t e a d u s e o s a ­
k o n n a s , e e s k ä t t vist seepärast , ef n e e d a l a d o n v õ i m a l d a n u d ( õ p e t a j a i l e k i n d l a t , o l g u g i 
e t t a g a s i h o i d l i k k u ü l a l p i d a m i s t . 

A r v a t a v a s t i n e e d t a g a s i h o i d l i k u d k u t s e d p o l n u d m e e s ü l i õ p i l a s t e l e m e e l e p ä r a s e d 
ja r o h u t e a d u s e osakonnas o n p a a r i k ü m n e k a n d i d e e r i v a n a i s k a n d i d a a d i k õ r v a l o l n u d 
v a i d m õ n i üks ik meeskandidaat r . 3 0 - e s l isikust ( r o h u t e a d u s e o s a k o n d a v a s t u v õ e t a v a t e 
is ikute h a r i l i k a rv ) o l i har i l iku l t a inu l t 5 — 9 meest , k e l l e d e s t p o o l e d har i l i ku l t m i t t e ­
v a s t u v õ e t a v a k s osu tus id , kusjuures naisi pääses v ä h e m a t e l ä b i k u k k u m i s t e j a s u u r e m a 
a r v u k a n d i d e e r i j a t e tõ t tu u m b e s 25 isikut. 

H a r i d u s m i n i s t e e r i u m i määruse kohase l t o n t ä n a v u v õ i m a l d a t u d samut i 3 0 i s i k u l e 
p ä ä s e d a r o h u t e a d u s e o s a k o n d a , k u i d sea l juures o n k i n d l a k s m ä ä r a t u d , ef neist 30 -es f 
o l g u k o h a d j a o t a t u d mi t te a inul t v õ i m e t e j ä r g i , v a i d s o o j ä r g i : 15 k o h t a m e e s t e l e j a 
15 — n a i s t e l e , s e e t ä h e n d a b , ef ku i k ä e s o l e v a l sügisel k a n d i d e e r i b har i l ikus p r o p o r t ­
s ioonis m e e s - j a na is is iku id : 9 m e e s - ja 2 5 n a i s k a n d i d a a t i , — siis o l g u g i e f naistest 
s o o r i t a b r a h u l d a v a l t e k s a m e i d 2 0 in imest , siiski p ä ä s e b e d a s i õ p p i m a a inu l t 1 5 . 

Eesti v a n e m a l har i t l aspõ lve l p e a k s i d v e e l m e e l e s o l e m a n e e d t õ k k e d , mis t e h t i 
e n n e iseseisvust eest i soost is ikute le nii ku tse tegevuses k u i ka k õ r g e m a h a r i d u s e o m a n ­
d a m i s e l . M i k s n ü ü d , kus m e i l o m a r i ik l ik k o r d , o m a m a a s e a d u s e d , o m a ü l i k o o l o l e ­
m a s , t e h a t õ k k e i d har iduse o m a n d a m i s e l eest i k o d a n i k k u d e l a inul t s e e p ä r a s t , ef 
n a d n a i s e d o n l 

V . P . - G R Ü N T H A L 

MÄRKMEID AVALIKKUDE RAAMATUKOGUDE TEGEVUS­
VÄLJALT 

A v a l i k k u d e r a a m a t u k o g u d e a l a l k e h t i v a t e s e a d u s t e j a m ä ä r u s t e poo le s t 
võ ime m e i e ee skujuks olla isegi te is te le maade le . K u i a g a küs ida , k a s m e i e 
ava l ikkude r a a m a t u k o g u d e sisuline koos t i s v a s t a b a j a nõudeile j a k a s n a d 
t ö ö t a v a d k a selliseis t ingimusis , e t n a d s u u d a v a d t ä i t a nendele p a n d u d ü les ­
andeid sots iaalpedagoogi l i ses t egevuses , siis j ä ä b veel pa l ju soovida . R a a m a ­
tukogundus pole leidnud võrdse t k ä s i t u s t t e i s t e har idus l ikkude k ü s i m u s t e k õ r ­
val , t a pole s a a n u d veel a k t u a a l s e k s probleemiks. M u j a l r i iges , k u s a v . r m t k . 
on suutnud a r e n e d a t ä i s v ä ä r t u s l i k e k s asut i s iks r a h v a haridus l iku t a s e m e t õ s t ­
mise l j a tä iendamise l , on r a a m a t u k o g u tehnilised, metoodi l i sed j a k a s v a t u s ­
likud k ü s i m u s e d s a a n u d k a põhjal iku k r i i t i k a j a l ä h e m a a n a l ü ü s i osa l i seks . 
Meil p i i r d u t a k s e tava l i se l t va id kõrgelennul is te v ä l j e n d i t e g a : r a a m a t u k o g u d 
on p a r i m a i k s kasva tusasut i s iks , r a a m a t u k o g u d o n t ä h t s a m a i k s v a b a h a r i d u s t ö ö 
koldeiks jne. Siin ei toonud m i n g i t p ö ö r e t k a R a a m a t u - a a s t a , m i s k u j u n e s 
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ainult loovale kultuuri le soodustavaks organiseer imismomendiks , k u n a suhe 
r a a m a t u j a r a h v a vahel, s. o. kultuuri vas tuvõt ja l e kandepinna loomise küsi­
mus, jä i ikkagi tuleviku lahendada. 

K u i veidi l ähemal t vaadelda av. r m t k . o lukorda, siis näeme , e t nende 
a r e n g u s on olnud k a t ea tava id võnkumisi . A a s t a s t 1 9 2 6 — 3 0 - n i töötas id n a d 
tõusu suunas. Omaval i tsused hakkas id k o h a n e m a o lukorraga , e t av . r m t k . 
ülalpidamine kuulub nende ülesannete hulka j a h a k k a s i d m ä ä r a m a j ä r j e s t 
suuremaid toetusi , sest v a s t a v a l t ee larve suurendamisele tõs t i s t o e t u s t o m a ­
poolt k a riik. Suureks hoobiks tuli a g a riikliku toe tuse kärp imine 1 9 3 1 . / 3 2 . a., 
mis a j a s t võib m ä r g a t a av. r m t k . tegevuses m õ n e s u g u s t tagas iminekut . P r a e ­
g u s a e g n e kultuuri - tõstev tendents p e a k s a g a u l a t u m a üht las i av. r m t k . seisu­
k o r r a parandamisen i j a soodustama k a siin majandus l ikku tõusu ning või­
m a l d a m a eelarve tõs tmis t vähemal t sellele tasemele , n a g u oli see enne kriisi-
aega . Lootus te hel l i tamiseks annab põhjust uus korra ldus , mis hiljuti teos­
t a t i Haridusminis teer iumi juures, e t r a a m a t u k o g u n d u s koos vabahar idus töö 
teiste a ladega viidi üle Koolivalitsuse a l t N o o r t e o s a k o n n a juurde. A r v a t a ­
vas t i leiab rakendus t siis k a r a a m a t u k o g u h o i d j a t e a m m u a e g n e soov, e t v a b a ­
haridustöö keskseks a l a k s s e a t a k s e r a a m a t u k o g u n d u s j a selle juht imine usa l ­
d a t a k s e isikuile, kellel v a s t a v bibliograafiline har idus j a kes t u t t a v r a a m a t u -
koguteadusega . K u i tu leks muudatus i R a a m a t u k o g u d e komisjoni koosseisus, 
siis esmajoones p e a k s k o o p t e e r i t a m a s inna e n a m tege l ikke r a a m a t u k o g u h o i d ­
jaid, kes saaksid akt i ivse l t k a a s a a i d a t a r a a m a t u k o g u n d u s l i k u t egevuse a r e n ­
damisele, Lahendus t oo tab terve r ida küsimusi , n a g u formulaar ide ü h t l u s t a ­
mine, a r u a n n e t e vormide a jakohaseks muutmine , r a a m a t u k o g u ruumide põhi­
plaanide vä l ja töötamine jne. Ä ä r m i s e l t tarv i l ik oleks se lg i tada põhja l ikumalt 
küsimusi, kuidas hankida uusi lugejaid, milles se i sab nõuanne j a töö a l g a j a — 
vähearenenud lugejaga , kuidas soovi tada teoseid, kuidas p r o p a g e e r i d a v ä ä r t ­
kirjandust , mida t e h a er i t i selleks, e t leviks populaarteadus l ikkude teos te luge­
mine. S a m u t i peaks a s u m a lugemishuvi uur imismeetodi te loomisele, s e s t selle 
kaudu s a a k s sä i l i tada hulk h u v i t a v a t m a t e r j a l i ühiskondliku t a s e m e uur imiseks 
j a va lgus tamiseks . V ä h e on tehtud k a selleks, e t l u u a otseseid v a b a h a r i d u s -
likke õpingute-võimalusi r a a m a t u k o g u d e juures . T e a t m e - h a n k i m i s t ö ö t ä h t s u s ­
t a m i s e j a käs ikogude a s u t a m i s e küs imus oo tab a l les p ä e v a k o r r a l e tõ s tmis t . 

P r a e g u s e keht iva seaduse põhjal kuulub r a a m a t u k o g u d e revideerimine j a 
instrueerimine koolide inspektori te ü lesannete hulka, kuid r a a m a t u k o g u d e al lu­
tamise l Noorteosakonnaie t u n t a k s e v i s t v a j a d u s t s i ingi m u u d a t u s t e järe le . 
Üheks võimaluseks oleks maakonna- l innade r a a m a t u k o g u d e reorgani seer imine 
maakondl ikeks keskkogudeks , kelle ülesandeid la i endatakse t e r v e m a a k o n n a 
r a a m a t u k o g u d e juht imise j a järe lvalve ulatuses . K u i sellised järe lva lve üles­
anded saaks id endale m a a k o n n a keskkogud, süs loomulikult k o g u j u h a t a j a i l t 
tuleb n õ u d a seaduses e t t enähtud I j ä r g u kutset , k u s ee lharidusena tarvi l ik üli­
kooli har idus , j a j u h a t a j a t e kinnitamine to imuks Har idusmini s teer iumi kaudu. 
V a s t a v a i s t tööjõududest ei peaks o l ema mei l puudust, s e s t j u b a üle k ü m n e 
a a s t a t ö ö t a b ülikooli j u u r e s bibl iograafia õppetool j a sea l t on tulnud inimesi, 
kes o m a k u t s e a l a k s on val inud r a a m a t u k o g u n d u s e . 

R a a m a t u k o g u d e m ä ä r u s i tä i endat i juba v a r e m noorsoo organ i seer imis töö 
ü lesannetega , kuid lähem arute lu võ imaluste pi iridest jä i a n d m a t a . K u i nüüd 
r a a m a t u k o g u d e juht imine allub Noorteosakonnaie , s ü s t a h a k s loota, e t a lus 
p a n n a k s e k a noorsoo- j a l a s t e r a a m a t u k o g u d e asutamise le . P r a e g u puuduvad 
meil av . r m t k . juures noor te r a a m a t u k o g u d (o lemas ainult Tal l innas k e s k r a a ­
m a t u k o g u j u u r e s ) , kuid kontakt i - loomine n o o r s o o g a i lma nendeta pole üldse 
mõeldav. Noorsoo- j a l a s t e r a a m a t u k o g u d e töötamismeetodid on m i t m e t i er i ­
nevad täiseal is te r a a m a t u k o g u d e töötamisvi is idest j a ühendada neid mõlemaid 
ülesandeid pole kuidagi o t s tarbekohane . E s i a l g u tu leks a s u t a d a noor te r a a ­
m a t u k o g u d e o s a k o n n a d v ä h e m a l t maakonna- l innade k e s k r a a m a t u k o g u d e juurde 
j a te i s te kogude juures tuleb võ imaldada noorte l r a a m a t u t e l a e n u t a m i s t er i 
a j a l j a te i s te printsiipide j ä r g i koos ta tud kata loog ide kaudu. 
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K o h a p e a l s e t e s keskustes (maakondl ike l r a a m a t u k o g u h o i d j a t e p ä e v a d e l ) 
on selgunud, e t osutub hädatarv i l ikuks revideer imise le v õ t t a av . r a a m a t u ­
kogude v õ r g u küs imust . Mõnes va l las j a isegi k ü l a s on m i t u r a a m a t u k o g u , 
kuid siis k ü m n e t e k i lomeetr i te peale pole ühtk i kogu. P u u d u b k o k k u l e p e , 
mis sugusesse r a a m a t u k o g u pi irkonda kuulub ü k s või teine küla. K u i av . 
r m t k . ülesandeid t ä i d a v a d seltside r a a m a t u k o g u d , siis s ee k ü s i m u s t õ u s e b p ä e ­
v a k o r r a l e er i t i t e r a v a l t , ei o s a t a ä r a m ä ä r a t a o m a t e g e v u s e r a a d i u s t . M õ n e ­
del m a a r a a m a t u k o g u d e l on küll o m a osakonnad ( l a e n u t a m i s p u n k t i d ) k a u g e ­
m a t e s külades , kuid andmeid nende k o h t a aruande i s ei n õ u t a j a s e e t õ t t u p u u ­
dub mei l k a l ä h e m ülevaade nende tegevuses t . E n t on kindel, e t pa l judes k o h ­
tades tu leks j u u r d e luua osakondi, a s u t a d a isegi uusi r a a m a t u k o g u s i d j a l ik­
videerida mõni endine e lujõuetum. 

Ü h e k s va lu lapseks av . r a a m a t u k o g u d e a r e n g u m u u t u s t e s on r a a m a t u k o ­
guho idja te ebastabi i lne seisund. E t üle 6 0 % r a a m a t u k o g u h o i d j a i s t p e a v a d 
t ö ö t a m a i l m a t a s u t a , siis on p ä r i s loomulikuks n ä h t u s e k s nende .alaline v a h e ­
tus . E i s a a v ä l j a a r e n d a d a elukutsel is t k a a d r i t , k e s püs iks sellel tööpõl lul 
p i k e m a t a e g a . Ideal ismi j ä t k u b ainult lühemaks a j a k s j a siis l oobutakse h e a ­
meelega , e t t ö ö k o o r m a t üle a n d a uustulnukale . S e n i k a u a kui mei l pole v ä l j a 
t ö ö t a t u d e g a m a k s m a pandud v a s t a v a i d t a s u n o r m e , pole k a õ i g u s t n õ u d a 
kohus tus t e t ä i t m i s t v a s t a v a l t seaduste le j a m ä ä r u s t e l e . E lukutse l i s i r a a m a t u ­
koguhoidjaid o n mei l a inult neis linnades, k u s üle 1 0 . 0 0 0 elaniku, m u j a l l in­
nades j a m a a l r a a m a t u k o g u h o i d j a ülesandeid t ä i d e t a k s e k õ r v a l a l a n a . R a a ­
m a t u k o g u h o i d j a t e põhimõtte l i seks se i sukohaks on, e t neile r a a m a t u k o g u h o i d -
j a ü e j a abijõududele, kes o m a t e r v e tööjõu pühendavad r a a m a t u k o g u töö le , 
m a k s e t a k s e t a s u õ p e t a j a t e p a l g a m ä ä r a alusel, kuid isikuile, kellel r a a m a t u ­
koguhoidja e lukutse kõrva la laks , a r v a t a k s e t ö ö t a s u k s r a a m a t u k o g u e e l a r v e s 
2 0 — 2 5 % sissetulekust . R a a m a t u k o g u t egevuse suurenemise l tuleb hoo l i t seda 
üht las i e e l a r v e tõ s tmi se ees t j a v a s t a v a l t sellele t a s u t a k s e k a r a a m a t u k o g u ­
hoidja töövaev . 

Meie r a a m a t u k o g u d e arvul ine koost is on tõusnud kül la l t k õ r g e l e t a s e ­
mele j a a inul t stat ist i l i s i andmeid jä lg ides võ ime s a a d a p ä r i s r a h u l d a v a üld­
pildi. Kuid r a a m t u k o g u d e g a l ä h e m a l t tu tvudes se lgub, e t l igi 4 0 % t e o s t e s t 
pole ü l d s e l a e n u t a t a v a d . O s a ne is t on lagunenud, te ine o s a s isul iselt v a n a n e ­
nud ( v e n e a e g s e d vä l jaanded) j a k o l m a s osa, m i s on s a a d u d k i n g i t u s t e j a ü le -
a n d m i s t e näol , k o o r m a b s a m u t i a s j a t u l t riiuleid. Av . r m t k . ü l e s a n n e t e h u l k a 
ei kuulu a g a m i t t e r a a m a t u t e kogun ime j a sä i l i tamine , va id k o g u s o l e v a t e 
r a a m a t u t e l ev i tamine r a h v a hulgas . S e e g a tuleksid a v . r m t k . p u h a s t a d a ü le ­
l i igsest ba l las t i s t . Kuid need teosed, mis võiksid olla t ä h t s a d k ir jandus loo l i ­
sel t või bibliograafil iselt , tuleksid s a a t a teadusl ikele r a a m a t u k o g u d e l e ("Üli­
kooli, E . R . M . Arhiiv- , Ri igi- või Ta l l inna k e s k r a a m a t u k o g u l e ) . A v a l i k e s s e 
r a a m a t u k o g u d e s s e juh i tagu e n a m t ä n a p ä e v a e lunähtus i käs i t l eva id p o p u l a a r ­
teadus l ikke teoseid, j a i lukirjandusest selle v ä ä r t u s l i k u m osa . P r a e g u s t e a n d ­
m e t e j ä r g i l o e t a k s e meil 8 0 % üukirjandust , kuid tu lev iku plaanide h u l k a p e a k s 
k u u l u m a teadus l iku teose o s a t ä h t s u s e tõs tmine . Meil i lmub t e r v e r i d a s i su­
kaid a j a k i r j u , kuid neis a v a l d a t u d k ir jut i sed j ä ä v a d t u n d m a t u k s l a i e m a r a h v a 
hulgas . K u i me ie s a a k s i m e koondada vabahar idus töö vahendeid, n a g u õpi­
ringide, l oengute j a v ä h e m a t e n ä i t u s t e k o r r a l d a m i s i r a a m a t u k o g u d e ü m b e r , 
siis o leks m õ e l d a v k a sellise v ä ä r t u s l i k u m a t e r j a l i g a t u t v u m i n e . N e n d e j a 
paljude t e i s t e ü lesannete tä i tmise l on a g a ee l t ingimuseks , e t r a a m a t u k o g u d e l 
oleksid o m a ruumid . S u u r e m o s a m a a r a a m a t u k o g u d e s t on selles a s j a s vee l 
t ä i e s t i a r m e t u s o lukorras , kuid loodetavas t i u u t e s r a h v a m a j a d e s a n t a k s e k a 
r a a m a t u k o g u d e l e väär i l ine koht . 

M i d a e n a m levib mõis tmine j a a r u s a a m i n e av . r a a m a t u k o g u d e t ä h t s u ­
sest , s e d a l ä h e m a l e vi ime o m a loova kul tuuri saavut i s i r a h v a l e . 

H E L E N E M U G A S T O 
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MODERNSEID IGAVIKULISI NÄHTUSI IGAVESEST ROOMAST 
N O S T R A A U G U S T E A D E L L A R O M A N I T A . 

E u r o o p a ettevõt l ikkudel d ik ta tuur imaade l nä ib o levat eriline kalduvus 
korra ldada kõige mitmekes i semaid suurnäitusi , k a s t ehtud töö k o k k u v õ t t e k s 
või uute ideede propageer imiseks . M õ t e iseenesest ei ole ju uus, juba Napoleon 
I I I k o r r a l d a s t e a t a v a s t i maai lmanäi tus i , seekord selleks, e t ä r a juht ida koda­
nikkude liigset tähe lepanu j a osavõt tu sisepoli it i l istest ä r e v a t e s t a s jades t . T ä ­
n a p ä e v a iseval i tsejatel ei s a a vist olla ni i sugust t a g a m õ t e t , a r v e s t a d e s m õ l e m a 
suurdiktatuuri r a h v a s t i k u vaimustusekoefits ienti . 

S a k s a m a a l t ö ö t a s „Mandunud kuns t i nä i tus" (üle 2 milj . k ü l a s t a j a ! ) j a 
p r a e g u „Igavene juut" j a „Saksa nats ionaalsots ia l i s t l ik a r h i t e k t u u r " — suure­
joonelised et tevõtted, erit i kaks v i imast , mis on ä r a t a n u d e l a v a t tähe lepanu 
kogu maa i lmas , I t a a l i a s oli mõne a j a ee s t nä i tus fašist l iku riigipöörde 1 0 - a . 
kes tvuse tähistuseks , m i s näi tus p a i g u t a t i o m a e t t e hoonesse j a muudet i m u u ­
seumiks j a nüüd, möödunud a a s t a s e p t e m b r i s a v a t u d „ A u g u s t u s e a e g s e r o o m -
luse näitus", mis on t eh tud V a n a - R o o m a esimese i m p e r a a t o r i A u g u s t u s e 2000 . a. 
sünnipäeva auks. Al lakirjutanul on olnud juhus kõiki n i m e t a t u d e t tevõt te id 
t u n d m a õppida j a võib t ä i e ju lgusega kinnitada, e t ühelegi i m p e r a a t o r ü e ei s a a 
kunagi grand ioossemat monument i püs t i tada kui on kõneal l olev nä i tus , k a sel 
juhul, kui t a a a s t a möödudes l a m m u t a t a k s e . See m o n u m e n t ei ole üksi kohane 
praeguse le fašist l ikule impeeriumile, m i s on loomulikkudel põhjustel ä ä r m i s e l t 
uhke o m a võ imsa le eelkäijale, vaid j a k s a b kindlast i sümbol iseerida k o g u E u ­
roopa kohustusl ikku t ä n u t u n n e t suure A u g u s t u s e v a s t u . 

E t t e v õ t t e dimensioonidest a n n a v a d ehk e t t e k u j u t u s e m õ n i n g a d arvud . 
N ä i t u s on m a h u t a t u d 82 saali , e t t eva lmis tamise l oli a m e t i s u. 15 professor i t j a 
1 0 arhi tekt i , osalise abi ees t t ä n a t a k s e ka ta loog i eessõnas veel kümneid ülikoo­
lide õppejõude — selle k a a d r i hulgas o n palju t ä n a p ä e v a kõige suuremaid filo­
looge j a arheolooge, nä i tuse ka ta loog on s u u r 752 lk. -)- 160 tahvl i t . Nä i tuse 
sisust l ä h e m a t ü levaadet a n d a t ä h e n d a k s õieti r o o m a a ja lugu ü m b e r j u t u s t a d a 
— al l ikate najal . K ü m m e k o n d saali j u h a t a v a d v a a t l e j a sisse A u g u s t u s e 
aega , l egendaarses t a lguses t läbi võ idukate sõdade, so t s iaa l se te r a h u t u s t e j a 
kodusõdade. Gipskoopiates on vä l ja pandud kõige v a n e m a d r a i d k i r j a d võib­
olla 6. s a j . lõpust a la tes , m ä ä r a t u suured pinnareljeefid n ä i t a v a d kuulsaid lahin­
guväl ju j a keerulise e lektr iseädeldusega v a l g u s t a t u d k a a r d i d impeer iumi j ä r k ­
j ä r g u l i s t kasvu. S a m u t i on es i tatud m ä l e s t u s m ä r k e kõigi lt ainelise kultuuri 
aladelt , igasugused sõjamasinad, . . rekonstrueer i tud" sõjamehed, eh i tus te mude­
lid jm. t eevad piltl ikuks a j a ku l tuur i taseme. 

N ä i t u s e nael on i g a s m õ t t e s muidugi A u g u s t u s e a j a esitus. A u g u s t u s e 
ajalooline isiksus on re l jeef is tatud m i t t e üksi kõikide meieni säilinud tä i skujude 
j a büst idega, vaid t e m a t egevuses t a n n a v a d kõ ige t ä p s e m a puhtteadus l iku üle­
v a a t e piinlikult täiel ik ra idk ir jade kogu, t e m a seadusandliku, ehitusl iku j a sõ ja ­
meheliku tegevuse k o h t a on u s k u m a t u põhja l ikkusega d i a g r a m m e , mudeleid, 
k a a r t e , kõikide se l l eaegsete v ä l j a k a e v a t u d linnade puhtteadusl ikud plaanid, 
r ikkal ikul t käs ik irju k a a s a e g s e t e l t k irjanikkudel t jne. Kuid m i t t e A u g u s t u s , 
vaid A u g u s t u s e - a e g n e kul tuur on nä i tuse e e s m ä r k j a see on läbi viidud nii 
suure va imukuse j a mitmekes idusega , e t nä i tus m u u t u b l ihtsa l t m a a i l m a i m e k s . 

Merendusele m ä ä r a t u d saal is on kõikide võimal ikkude lavatüüpide mude­
lid, impeeriumi t ä h t s a m a d s a d a m a d plaanidel j a reljeefidel, g ipsist tu le tor ­
nid; poliitilist k a r j ä ä r i se lg i tavad v a s t a v a d r a i d k i r j a d j a üks ikute a m e t i t e 
, .mundris" mannekeenid; amf i t eaatr id , templid, foorumid, propüleed j a tr iumfi -
v ä r a v a d on toodud v a r e m e t e s j a rekons trueer i tu l t kõ ige v a l j e m a teadusl iku 
kr i i t ikaga , rekons trueer i tud on t e r v e ant i ikne Room, sildade, teede, kana l i t e j a 
i g a s u g u s t e akvadukt ide mudelid a n n a v a d kujut luse r o o m l a s t e ül latusl ikult 
k õ r g e t e s t s a a v u t u s t e s t er i t i sellel alal, mis ei a n n a a l la inseneri- teadustele t ä n a ­
päeval , mudelites on toodud terved tööstuse sisseseaded. Va imse kul tuuri a la l t 
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on ä ä r m i s e l t põnevad üksikute kul tus te arenguteed , r ikka l iku l t i l l u s t r e e r i t u d 
k u n s t i - m ä l e s t u s m ä r k i d e g a , perekonnale m ä ä r a t u d saa l ides n ä e m e , e t , , tä ide­
tud häll" oli p ü h a j u b a roomlase le j a perekondl ikuks pühaduseks oli e s ivane­
m a t e a u s t u s (ritus familiae patrumque servanto!), t ä n a p ä e v a I t a a l i a k õ l a v a m a 
n i m e g a arheo loog on hoolitsenud moe-osakonna eest , kõikide võ imal ikkude v a ­
hend i t ega on t e h t u d näit l ikuks ant i iksed kooliolud j a noorsoo organiseer imine; 
(kui m o d e r n n e ! ) , kunst iajalool ise l t er i t i huv i tav o n g a l e r ü , k u s o n e s i t a t u d 
kõikide va l i t se jaepohhide p o r t r e e k u n s t koondatult , pea le selle r o o m l a s t e j a b a r ­
bar i te büst id kõik idest provintsidest , kirjandusele m ä ä r a t u d osas o n n ä i d a t u d , 
kuidas t e h t i R o o m a s r a a m a t u t ( a u t o r i su l evarrenär imine j a h i g i s t a m i n e puu­
dub.'), s e d a i l lustreer ivad luksuslikud käs ik ir jad hil isanti igist , biblioteegid, t e a ­
dused, kunst id on leidnud käsi t lust , agr ikul tuur , g e o m e e t r i a , medi t s i in j a f a r ­
m a a t s i a on e s i ta tud or ig inaa l - ins trument idega (ant i ikne p i n t s e t t i d e - s ü s t e e m ei 
teeks h ä b i t ä n a p ä e v a g i a r s t i l e ) , veskikivid j a v i inapress id d e m o n s t r e e r i v a d , 
kuidas p r o d u t s e e r i t i k a h t e e lamisa lge lement i — nii võiks j ä t k a t a s e d a loete lu 
palju lehekülgi . 

Saa l ide se inu i lus tavad muidugi t s i taadid kõikidest a e g a d e s t R o o m a v ä g e ­
vuse üle, a l g u s e g a kuulsas t lauses t „facere iortia ac pati Romanum est" 
kuni Mussol ini s õ j a e n e r g i a s t j a impeer iumipüüdest pu lb i t sevate vä l j endus ten i . 
D a n t e , P e t r a r c a , M a c c h i a v e l l i , D ' A n n u n z i o , V i t t o r i o E m ­
m a n u e l e I I I ül istused kulmineerivad il duce u h k e t e s l ause t e s v õ i t u d e üle 
et iooplaste m a a l , m i s tegid I t a a l i a s t I t a a l i a impeeriumi . Kuid t õ l g i t s e m e m e 
impeer iumi k u i d a s t a h a m e , es i tatud nä i tus on k a h t l e m a t a i g a tõel ise i m p e r a a ­
tor i väär i l ine , t a on seda põnevam, m i d a e n a m on v a a t l e j a p ü h e n d a t u d e s i t a t u d 
asjadesse , m a usun, t eda naudib kõige e n a m mõni hal lpea anti igi e r i t e a d l a n e , 
tudengile a g a , k e s siin näda l või k a k s on A u g u s t u s t tudeerind, o n maxime 
kindlustatud. 

F A Š I S T L I K D I K T A T U U R E N N A S T A R H I T E K T U U R I S J Ä Ä D V U S T A M A S 

I g a l jõul isel t va l i t seva l rež imül on eriline p ü ü e enda i lmet k a a r h i t e k t u u r i 
v a j u t a d a . Mõlemad praegused suuridiktatuurid n ä i t a v a d si ingi k õ i g e l ä h e m a t 
va imusugulus t . S a k s a v a s t a v a t e s t e t t e v õ t e t e s t on ees t i l u g e j a i n f o r m e e r i t u d 
A. Tuulse a r t i k l i kaudu ( L o o m i n g nr . 2, s. a . ) , I t a a l i a m o n u m e n t a a l s e d s a a v u ­
tused ei j ä ä sel lest p õ r m u g i maha, , t u l e m e n ä g e m a , e t o m a v a s t u v a i d l e m a t u 
m a i t s e g a j a i l u g a j õ u a v a d et tegi . Üldse näib nü, e t m u l a l k a see võ i te ine ehi ­
tus on p ü s t i t a t u d , i taa l lane pole iialgi suuteline m i d a g i looma, m i s pole i g a s 
o m a detai l i s , o lgu see t rep ikoda või katusevii l , j u b a o m a j o o n e p u h t u s e g a n a u ­
ditav. I t a a l l a n e on a a s t a s a d a d e jooksul palunud o m a j u m a l a t k ir ikutes , m i s eh i ­
t a t u d s u u r i m a t e m e i s t r i t e poolt j a mille s e m u k a t a v a d kõige v ä ä r t u s l i k u m a d 
kunst i teosed, t a on k a s v a n u d E u r o o p a kõige kaun imal m a a l , see kõ ik on a r v a ­
t a v a s t i r a h v a te inud k a v ä g a kunst i tundl ikuks, nii e t t a k a u n i s t a b isegi o m a 
a r m e t u onnikese v a a s i d e g a j a laed j a p õ r a n d a d m ä a n d r i t e g a j a o lgug i pr imi t i iv ­
se te f r e s k o d e g a . See kõik tuleb p a r a t a m a t u l t pähe , ku i s i lmitsed p r a e g u s e 
reži imi imposantse id saavutus i arh i t ektuur i s . S a k s a m a a l leidub kül l j a küll 
kõige v a i m u s t u n u m a i d nats ionaalsots ia l i s te , kes üt levad, e t S a k s a k u n s t i m a j a 
on tölp või e t füürer iehi tused Kuningaplats i l r ikuvad p l a t s i ä r a (mis s u g u g i nii 
hull ei o l e ) , kuid siin ei s a a s i insete ehi tuste k o h t a ni isuguseid a r v a m u s i t e k ­
kida, s e s t n a d l ih tsa l t on m a i t s e k a d j a ilusad. 

, , A k a d e e m i a s " sobib esimesel koha l n i m e t a d a Citta universitaria't — ül i ­
koolilinna. Siin on p e a a e g u l inna sees suurele m a a - a l a l e k o o n d a t u d t e r v e ü l i ­
kool, k õ i k t eaduskonnad j a t ä h t s a m a d osakonnad on s a a n u d e r i hooned, m i s 
eh i tatud k õ i g e v a l j u m a st i i l i tundega. E i ole siin võ imal ik t a b a d a ü h t e g i punkti,: 
k u s t v a a d e l d u n a see või teine hoone, see või teine hoone o s a s e g a k s v ä h e m a l g i 
m ä ä r a l suurejoonel i s t j a rahu l ikku üldilmet. Siin pole t a r v i s olnud m i n g i t e 
öökullide või g loobuste j a s i rk l i t ega sümbol iseerida m a j a d e s t e h t a v a t tööd, s e s t 
eh i tus te -kompleks ise i g a v i imase üksikjooneni sümbol iseerib t e a d u s l i k k u sel-
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g u s t j a rahu, millele annab lõunapäikeses k i i rgav m a r m o r o m a erilise sädeluse 
j a kerguse . A r v a t a v a s t i ei ole ühelgi teisel m a a l p a k k u d a R o o m a ülikoolile 
midag i k õ r v u t a t a v a t , m i s teeniks s a m a v ä ä r i k u s e g a Teadust . 

Vähemtähtsa id , kuid v ä g a kauneid ehitusi on modernsel R o o m a l palju 
p a k k u d a (näit . õhuminis teer ium) , eri l ist sõnavõt tu teenib a g a F o r u m Mussolini. 
Mindagu sinna vaenulikkude e e l a r v a m u s t e g a või ootuspõnevalt , mindagu sinna 
usuga, e t mõni foorum on v ä ä r i k a s ainult siis, kui t a on eh i ta tud ant i ikse im­
p e r a a t o r i poolt või mi t te , täht i s on ainult see, e t Mussolini foorum va l lu tab o m a 
grandioossuses j a kauniduses kõik. T a pole p r a e g u veel k a u g e l t k i va lmis , 
marmors i l la le t e h a k s e al les alustugesid, hooned pole veel k a e t u d m a r m o r p l a a -
t idega, kuid m õ j u on p r a e g u g i juba suur. T a on hiiglaslikult k a v a t s e t u d spor­
diväl jak mitmekes i s te er i plats idega, mis r ikkal ikul t i s tu ta tud m a r m o r i s s e . 
Staadione ehivad k o r d s a j a d kolossaalf iguurid m a r m o r i s t , p r a e g u on ainult osa 
valmis, suured vä l jakud on k a e t u d peene mosai ig iga , a m f i t e a a t r i k s ehi tatud 
tribüünid meenutavad , e t t egu on klassi l iste tradi t soonidega m a a g a . Kuivõrd 
suurejooneline see kõik on sport l ikus m õ t t e s , pole käeso leva ar t ik l i as i selgi­
tada , kuid a r v a t a v a s t i a n n a b see ehituste suur h a r m o o n i a j a ilu siin s t a r t i v a ­
tele sport laste legi o m a j a g u edupunkte. 

I l m a mingi hooplemiseta võib j u b a nende ehi tuste k o h t a öelda I t a a l i a 
fašist l ik val i tsus: Exegi monumentum. 

R . L A A N E S 

ARVUSTUS: 

„ E E S T I R A H V A R Õ I V A D " , 

2 5 0 tekst i joonisega, 32 mi tmevärv i l i se v a s e s ü g a v t r ü k i s j a 3 6 ühevärvi l ise ofset t -
t rüki s tahv l iga n ing 5 mustr i l ehega . K i r j u t a n u d H e l m i K u r r i k , t o imetanud 
F . L i n n u s . S ih tasut i s E e s t i R a h v a Muuseumi k i r ja s tus , T a r t u І938 . 

K u i asuda k ä s i t e l d a v a töö lähemale vaat lusele , s ü s m ä r k a d mõndagi , kuid 
a r u s a a d a v a l t esineb s ä ä r a s e i d pisiküsimusi e n a m a s t i i k k a s u u r e m a t e s töödes, 
m i s s e l l epäras t ei k isu a l la teose v ä ä r t u s t , kui pole t e g e m i s t o t se sisuliste eksi­
t u s t e j a eks i tava te v igadega . 

P ö ö r a t e s tähe l epanu kõige esit i r a a m a t u väl isele küljele, s a a b selle for­
m a a t i h i n n a t a tä i e s t i vas tuvõe tavaks , kuigi võib-olla r a a m a t u k o g u n d u s e er i ­
teadlased hindaksid s eda teisiti. See f o r m a a t on k a häs t i sobiv puht-prakt i l i -
selt käesolevale teosele t a r ikkal iku pi ldimaterjal i p ä r a s t , mille pa igutamine 
on m i t m e t i k e r g e m s u u r e m a f o r m a a d i puhul. Kõnea luses töös on a g a 
seda s u u r t lehekülje r u u m i tahv l i tena k u r j a s t i k a s u t a t u d j a pildi o s a d e g a 
liialt ä ä r t e l e trüki tud, n ä i t e n a tahve l X j a edasi, k u n a t eks t i o sa on 1 s m v õ r r a 
m a d a l a m a l ü lemises t ä ä r e s t j a j ä t a b s e e g a palju i l m e k a m a mulje. Tabel id on 
peale üks ikute n a g u I, VI, X X X — X X X I I I p i ld imaterja l iga k a üle kuhjatud , 
kuigi, s a a n aru , e t s eda teht i võib-olla r u u m i j a kulude kokkuhoiu m õ t t e s . 

Kaane i lus tuse juures; ei j ä ä palju soovida, a inult proportsioonid võiksid 
selgi te i ssugused olla, k u n a ülemine ornamendi -osa tundub k i t s a n a alumise 
p ika k i r j a g a võrre ldes või vas tuoksa , a g a see võib olla k a mai t seküs imus . 

Jooni sed t e k s t i s j a tabelitel , m i s käs i t l evad tehnil ist osa, on selged j a 
a r u s a a d a v a d , peale tabe l i te L I I — L X V T I . Vi imased võib-olla on selged spetsidele 
j a rä t sepate l e , k e s sellel a la l a la t i teotsenud, v is t m i t t e v ä g a suur i r a s k u s i po­
leks nõudnud, kui t eks t i s või samadel tabel i te l oleks leidunud k a r õ i v a visand, 
m i s oleks võimaldanud võrre lda i g a lõiget, kuhu ü k s või te ine o s a tuleb a se ­
t a d a . A g a sel lestki küs imuses t s a a b siis üle, kui see teos on mõeldud otsesel t 
r a h v a r õ i v a s t e teg i ja te le . 

K u n a a l lak ir jutanu ei tunne foto- j a t r ü k i t e h n i k a t niivõrd, e t seda a r v u s ­
tada, va id taval i se l u g e j a n a peab t u n n i s t a m a õnnestunuks o r n a m e n t e j a ese­
meid v a s e s ü g a v t r ü k i s tahve l Г Х — X X X I I . Kõik need fo togra feer i tuna j ä t a ­
vad v ä g a loomuliku ilme, mida joonisena kunagi poleks s a a v u t a t u d . V ä r v i d 
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võibrolla he idavad veidi teise varjundi kui originaal id, a g a see on m ö ö d a p ä ä s ­
m a t u i g a s u g u s e t ehn ika juures . Kir je ldatud i lusatele tahv l i t e l e j ä r g n e b X X X I I I , 
9 m e h e k u j u t i s e g a rahvarõ iva i s , m i s j ä t a b kuidagi pooliku töö mul j e . S a a n 
aru , e t k u n s t n i k t a r v i t a s t a v a l i s t „ o m a " visandi t e h n i k a t , kuid on v i s t u n u s ­
ta tud , e t see a s e t s e b täiusl ikkude fotode kõrval , j a t e i s e k s ei t a o t l e t a sel les 
töös n i ivõrd k u n s t i p ä r a s u s t kui a l g u p ä r a n d i t e õ ige t edas iandmis t , ni i e t k u n s t ­
niku o m a p ä r a n e tehnika peab siin tä ies t i kõrva le j ä ä m a . E s i m e s t e t a h v l i t e 
( I — Ѵ П І ) suhtes oleks pidanud tä ies t i e i tavale se isukohale a s u m a , kui k õ n e a l u n e 
t eos o leks p idanud k a teadusl ikke ülesandeid t ä i t m a , a g a n ü ü d on 
a r u s a a d a v , e t need pildid peavad e l u s t a m a e s i t a t u d m a t e r j a l i . K u i g i vä l i se 
külje j u u r e s o n j u b a l i iga palju p e a t a t u d , ei s a a m ä r k i m a t a j ä t t a r a h v a r õ i v a i d 
kandva id isikuid, kelle näod on kaunis šabloonilised l inna k e r g e m e e l s e d t ü t a r ­
lapsed j a poisid, mõnel on isegi kulmud ning suu k e n a s t i v ä r v i t u d . Si in 
tunneme kohe puudust ees t las te läbilõike-tüüpide kujudest . E i s a a j u k u n s t n i ­
kul t nõuda, e t t a p e a k s t u n d m a kõiki ee s t la s te tüüpüi semaid n ä o v o r m e , v a i d 
a n t r o p o l o o g i a kui v a s t a v teadus p e a k s a n d m a k ä t t e pildid läbi lõ ike- tüüpidest 
E i tohi s u g u g i süüdi s tada k a meie antropolooge, s e s t nei le pole a n t u d v a s t a v a i d 
võimalusi . K a h t l a s t e n a tunduvad m i t m e t e k u j u t u s t e j u u r e s veel p e a j a j a l g a d e 
proports ioonid, s a m u t i on mõne seel iku tri ibud l i iga k o r r a l i k u l t r i t t a l a o t u d 
näi t . t a h v e l Ѵ П . Kuid n a g u juba n imetatud , oleks soov i tav olnud t e h a er i r õ i ­
v a s t e o s a d e s t l ihtsad visandid v i imaste l tahvl i te l lõ igete k õ r v a l või k a t e k s t i s . 

P e a l e e e s s õ n a j a kaas töö l i s te n imest iku j ä r g n e b a l l ikate loetelu, k u s t 
saadi m a t e r j a l i k a s u t a m i s e k s käeso leva töö jaoks (lk. X ) , s ea l t p u u d u v a d õ p e ­
t a t u d E e s t i Se l ts i j a Arkeo loog ia Kabine t i nimed. N a g u teks t i joon i s te loete lus t 
nähtub ( lk. 2 0 2 — 2 0 3 j a lk. 81 joon. 97 n i n g lk. 1 2 7 joon. 1 4 4 ) on v i i m a k s n i m e t a -
tud kogus id siiski t a r v i t a t u d , kuig i vähe, a g a m e i e ei või k u n a g i k indlad olla, 
palju ü k s vahelül i võib arenemisaja loos te i s te tüüpide a r u s a a m i s e k s l i sa a n d a , 
s e e p ä r a s t ei toh iks ä r a s a l a t a ühtk i l isandit. 

S i s s e j u h a t u s (lk. X I I I — Х Х П ) p a k u b v ä g a h u v i t a v a üldpildi r õ i v a s t e 
a r e n g u k ä i g u s t j a sõnastuski on elav, tuleb k a h e t s e d a , e t t eos on m ä ä r a t u d 
te i s teks ü lesanneteks , m i s p ä r a s t üldine ajalooline käs i t lus pidi konspekt i i v seks 
j ä ä m a . L u g e j a l e oleks siiski v ä g a h u v i t a v olnud, kui oleks e s i t a t u d k a p a a r 
h u v i t a v a t ajalool is t rõ ivavisandit või k a sp iraa l idega k a u n i s t a t u d m u i n a s a e g s e t 
r i idetükki , m i d a muidu sõnade j ä r g i v a e v a l t o s a t a k s e õiet i kujut l eda . Sisuliselt 
ei s a a k s s ü a m i d a g i l isada, s e s t pole ju käesoleval juhul m i n g i t piiri, kui tä ie l ik 
teos p e a k s o l ema. A g a ülesseatud põh imõt ted ei lase end pal ju te i s i t i t õ l g e n ­
dada, k u i s e d a on käs i tanud a u t o r . Mõnegi küs imuse j u u r e s võiks a i n u l t m õ i s t e 
k a a l u v ä h e n d a d a , n a g u häbitunde osa täht suse l r õ i v a s t i s e ülesandeis (lk. Х Ш ) , 
m i s ei m ä n g i si iski kuigi olulist o sa rõ ivast i ses , kui oleks k a p õ h j a m a i l soe 
kl i ima. K a h t l e m a t a on autor i l õigus, e t häbi tunne m ä n g i s e tnograaf i l i s e s k u l ­
tuur i s o m a o s a ( n a g u p r a e g u g i ) , kuid see pole m i t t e ü k s a lgmot i ive r õ i v a s t u m i -
seks. 

V ä i k e eks i tus on juhtunud C. R . Jakobson' i s u r m a a a s t a g a pildi a l l k i r j a s 
joon. 3 (lk. X X I ) , m i s peab o l e m a „1882" , n a g u see on m ä r g i t u d t e k s t i j o o n i s t e 
loetelus lk. 2 0 1 . 

T e h n i k a o sa lk. 1 — 2 8 ei j ä t a m i d a g i soovida, es i tus on se lge j a a r u ­
s a a d a v n ing t ä i d a b o m a ülesande edukalt . K a ül ikondade kirje ldusi k ä s i t ­
l e t a k s e lühidalt j a selgelt, a inult üldkirjelduses oleks võidud v i i d a t a r õ i v a s t e 
joonistele, e t s a a d a ming i t piltl ikku kujut lus t (v t . lk. 2 9 — 3 2 ) , n a g u on t e h t u d 
s a m a a r t i k l i lõpus, peakat te id , kindaid j a teisi pis iesemeid käs i t l edes . E d a s i 
s a a b s a m a soovida k a maakondl ikkude ülikondade üldkirje lduste puhul , lk. 3 3 j j . , 
kuhu olnuks v ä g a kohane m ä r k i d a k a ri idetahvli le j a joonisele, mil l ise m a a ­
k o n n a ülikondi see kujutab . Nüüd p e a b a g a i g a k o r d tahv l i t e r e g i s t r i t o t s i m a 
ning veelg i l ih t sam j a k e r g e m olnuks k ä s i t a m i s e k s see juhul, kui tabe l id olek­
sid m o o d u s t a n u d o m a e t t e map i . 

„ E e s t i r a h v a r õ i v a d " on ü k s k a u a o o d a t u d teoseid, m i s p e a k s r a h v a pool t 
soo ja v a s t u v õ t t u leidma. Selletaolisi ür i tus i on v a r e m g i nä i t . Soomes , R o o t s i s , 

271 



U n g a r i s jm., kuid võrre ldes kõigi t e i s t e g a on „ E e s t i r a h v a r õ i v a d " ü k s täiel iku­
maid, kõige s ü s t e e m i k a m a l t läbi töötatud, j a r a h v a v a n a v a r a on siin es i ta tud 
k a i lma k a u n i s t a m a t a või k a a l a v ä ä r i s t a m a t a tä ies t i erapooletult . N a g u sisse­
j u h a t a v a s osas loeme, kandsid s a m a ideed, m i d a taot l eb käesolev teos, juba m ö ö ­
dunud sajandi a lgul mõned h a r i t u d eest lased n a g u K r i s t j a n J a а k P e t e r ­
s o n , j a s a m a sa jandi teisel poolel C a r l R o b e r t J a k o b s o n j a alles üle 
s a j a a a s t a h i l j em jõuti sellele ideele a n d a konkree tne i lme „ E e s t i r a h v a r õ i v a s t e " 
näol. 

Selle t ö ö g a on s a a v u t a t u d k a ü k s v ä g a t ä h t i s s a m m , mille üle on k a u a 
m u r e t tuntud, kuidas l ev i tada t e a d u s t r a h v a hu lka j a kuidas a n d a r a h v a l e t a g a s i 
t e m a o m a p ä r a s t kultuuri , mida a a s t a k ü m n e t e jooksul on nendelt kogutud. See 
v a i m u v a r a ei tohi j ä ä d a muuseumisse k o p i t a m a j a „ E e s t i r a h v a r õ i v a s t e g a " on 
t eh tud esimesi s a m m e selles suunas. 

J ä ä b vaid soovida, e t see v ä ä r t u s l i k t eos kui üks esimesi sellelaadilisi k a t ­
seid le iaks väär i l i s t tähelepanu, h e a t a h t l i k k u v a s t u v õ t t u j a tege l ikku r a k e n d a ­
mis t t eose e t t e n ä h t u d ülesannete kohaselt . 

R . I N D R E K O 

L I S A M Ä R K U S B. T A G G O P U H U L 

M a i k u u „ V a r a m u s " a v a l d a b B. T a g g o vastuse m i n u ar t ik l i le „Tüüpi l is i v õ t t e i d ja 
v a a t e i d k i r j anduse kr i i t i kas" , mi l les ta o m a ü ldmaksva is t kombe is t v ä g a e r i n e v a i d , 
m i n u seisukoht i o tse vastandiks m o o n u t a v a i d j a ts i taate äärmise l u g u p i d a m a t u s e g a 
käs i t l eva id m e e t o d e i d k e r g e l t p u u d u t a b k u i kõrva las ja , sääl juures a g a m i n u deta i lse l t 
p õ h j e n d e t j ä re ldus i t e m a k o h t a n i m e t a b „ k u t s e e e t i k a vastaseks" . Säärane k õ i g e o l u ­
l isemast m ö ö d a p u i k l e m i n e osutab , et ta o n vas tane , k e l l e g a o n asjatu ja k o g u n i pisut 
k o o m i l i n e laskuda is ik l ikku va id lusse — v ä h e m a l t s e n i k a u a , kui m i n u p o o l t esitet f ak ­
t ide ü m b e r l ü k k a m i s t e i o l e j ä r g n e n u d , mi l leks e i näi o l e v a t v a n e m a i d k i v ä l j a v a a t e i d . 

A N T S O R A S 

Esimene 
Eesti Mesikoogitööstus 

„ A k a d e e m i a " i lmub 8 — 1 0 k o r d a a a s t a s . Tel l imishind a a s t a lõpuni k r . 5 . — 

T o i m e t u s : Al fred K o o r t , H a n s K r u u s , A n t s Pi ip , 
t e g e v - j a v a s t u t a v t o i m e t a j a J a a n Ots . 

T o i m e t u s e kõnetunnid kel la 1 1 — 1 2 äripäevi t i . 

V ä l j a a n d j a : "üliõpilasseltside Vil ist laskogude Loit. To imetuse a a d r e s s : ül ikooli 
1 5 — 3 T a r t u , telefon 13-49 , post i jooksev a r v e nr . 2 3 8 9 . 

I lmus 2 1 . juunil 1938 . E . K . - ü . „Pos t imehe" t rükk , T a r t u s 1 9 3 8 . 



RIIDEKAUPLUSED 
. TALLINN: SUUR KARJA 15 PÄRNU MNT. 6 * 

HAAPSALU, KUR ESS AARE, MUSTVEE, NARVA, PET 
SERI, PÄRNU, RAKVERE, VALGA, VILJANDI, VÕRU. 

K I N G A K R E E M 

METALLiPUHASTUS-VAHEND 

P O O N I M I S V A H A 

Slgjdla 
O N P A R I M A D 

A.-S. SIDOL COMPANY. TALLINN 



Л Е И ilmub iga äripäeva hommikul 
6 korda nädalas. 

„RAHVALEHEL" pole hapukurgiaega! 
Suvel nagu talvelgi on „Rahvaleht" ühteviisi huvitav. See on leht, kus 
pole ruumi igaval täitematerjalil; tema veergudele ei paase ükski rida, 
mis lugejale midagi ei ütleks. «Rahvaleht" ilmub varahommikul ja on 
juba ennelõunat saadaval pea igal pool üle riigi. 
Tellimishinnad: pooleks aastaks kr. 8.20, kolmeks kuuks kr. 4.30, üheks 
kuuks 1.50. „Rahvalehe" tellijad saavad tellida „Esmaspäeva" 15 sendiga 
kuus. 3 kuu ja pikema aja tellijad saavad „Perekomialehte", „RS'i" 
ja „Ajude Gümnastikat" poole hinnaga, s. o. 25 sendiga kuus. 
Tellimisi võtavad vastu kõik postiasutised. 

E . K . - Ü . „Post imehe" t r ü k k , T a r t u s 1938 . H I N D 7 6 S E N T I 


