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ENSV Omavolist.
Ritklilk Avalik E. Kiibarsepp.
.Fg_aamtr‘b‘lk?aﬂéﬁﬁab igapievases kones omapead talitamist ebk

teoviisi, mis oleneb ainuiiksi isiku enese vabast tahtest (Willkiir,
proizvol). Juriidilise mdistena omab omavoli kérvaltihenduse —
tsiviildiguses vérdub temaga viljendatud teoviis omaabiga (Selbst-
hilfe, samosa$tSita) oma &iguste kaitsmisel, kriminaaldiguses aga
tihendab ta kas iseseisvat delikti (samouprawstwo) vdoi itht tunnus-
test mone siititeo erilises koosseisus. Nende omavoli kahe jurii-
dilise kiilje lithike vaatlus oleks kiesoleva kisitluse iilesandeks.
Vanal hallil ajal, kui riikliku vdimu organisatsioon ei pakku-
nud kiillaldast kaitset isiku 8iguslikkudele huvidele, mingis omavoli
tihtsat osa igapaevases elus. Algusel ta ei v3dinud sisuliselt muud
midagi olla kui lihtsalt tugevama isiku vdi koondise v8im ndrgema
tle, mis viimast sundis alistuma tugevama néduetele ilma mingisu-
guse juriidilise aluseta. Kui looduslaps pidas ennast millekski &i-
gustatuks, siis arvas ta ka enesel voli olevat takistusi oma &igusele
vdi tahte teostamisele omal véimul kérvaldada, olgu need takistu-
sed looduslikud joud véi teiste isikute tahe, kuna riigivéimu poole
podrdumine ei olnud teostatav selle organisatsiooni puudulikkusel.
Uhiselu cdenedes ja riikliku véimu tugevnedes hakatakse iiksiku
isiku omavoli vdi omaabi piirama, kuna viimane ei sobinud kultuu-
rilise edenemisega. Nii niiteks juba 2250. a. enne Kr. Babiiloonia
kuulus kuningas Hammurabi oma seaduste kogus keelab omavoli
tarvitamise, mifrates sanktsiooniks selle ndudediguse kaotuse, mille
teostamiseks omavoli tarvitati. Vanas vabariiklikus Roomas oli
omavoli v6i omaabi tsiviildiguslikkudes suhetes samuti keelatud.
Kelle &igusi rikuti véi kes tahtis kaitsta oma vara pealetungi voi
aravotmise vastu, pidi rikutud véi rikutava valduse jaluleseadmi-
seks poorduma preetori poole interdictumi saamiseks, aga mitte
oma joul lahendama kiisimust. Kui vastaspool preetori kisule, in-
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terdiktile, ei alistunud, algatati kohtulik protsess. Rooma aja 16-
pupoole keelas keiser Marcus Aurelius dra omavoliliselt pandiks
votta volgniku asju; kes seda tegi, pidi asjad tagasi andma ning
kaotas oma mnoudediguse (samuti kui Babiiloonias). 889. aasta
(p. Kr.) seadus miidras, et igaiiks, kes kinnis- v3i vallasvara teiselt
jouga dra vdtab, olgu see tema tdelik vai oletatav vara, kaotab
omandusdiguse, kui aga asi selle juures on v8dra oma, siis peale
tagasiandmise maksab veel selle viidrtuse.

Omavoli ehk omaabi suhtes oli siiski mitmeid erandeid, ilma
milleta oli raske libi saada; sest muu seas rooma tsiviilprotsess hil-
jema ajani ei tunnud kohtunotsuste tdideviimist riigivéimu abil —
siin pidi aitama omaabi. Rooma diguse normidest on modned iile
liinud maksvasse Balti eraseadusse.

Praegusel ajal on kdigi maade seadustes omavoli ildise reeg-
lina keelatud, millest aga on lubatud moned erandid, mis on hida-
vajalikud edukaks véitlemiseks 6&iguste rikkumise vastu. Balti
eraseadus iitleb: ,Ndudedoigusi,naguildse koikiera-
digusi, hagetakse (iskat) ja kaitstakse kohtuasu-
tiste kaudu, mis on seatud selleks, et igaiiks saaks kitte oma,
sellepdrast ei voi keegi 0iguse saavutamiseks tarvi-
tada omavoliega viagivalda.” (§ 8379).

,,Kohtu poole péérdumata voib omaabi erandina tarvitada ai-
nult siis, kui see on tarvilik olevate suhete seadusevastase muutmise
katsete tagasitorjumiseks, ja ka sel juhul ainult hidavajaliku ene-
sekaitse piirides. Peale selle kuuluvad vahendite hulka, millega
eriti hagetakse ja kindlustatakse ndudedigusi valjaspool ko-
hut, kinnipidamise (jus retentionis) ja pandikspidamise oigus
(Pfandungsrecht)“ (§ 3380). '

Kinnipidamise- ehk retentsioonidigus on tahtis ning eluline
omaabi-instituut maksvas eradiguses. Seda kisitlevad Balti era-
diguse §§ 3381—8386 ning mitmed iiksikud paragrahvid.

Kinnipidamisdiguse all mdistetakse selle isiku &igust, kelle
kides asi on, jiatta viimane enese kitte seni, kui ta on rahuldatud
oma noudmises (§ 3381). Seda oigust voib teostada ainult siis,
kui asi on valdusse saadud seaduslikul teel ning ndue teise poole
vastu on seoses (Connexitit) kinnipeetava asjaga ning kohustus ei
ole piiratud mingisuguste tingimustega ega ajaga (§ 3382). Sece
konneks ehk seos ndudediguse ja kinnipeetava asja vahel on ole-
mas: 1) kui valdaja on asja peale teinud kulusid, mis vastaspool
peab tasuma, 2) kui valdaja néue on tuletatud samast tehingust,
mille jargi temalt asja tagasi noutakse; 3) kui volg kuulub tasu-
misele kinnipeetavast asjast, 4) kui keegi kannab védora asja tottu
kahju, mille tasumine on selle omaniku kohuseks, 5) kui asi peab
vialja antama teatava vastutasu eest, niiteks miiidud asi miiiigi-
hinna eest, scl juhul on lubatud asja kinni pidada kuni kokkule-
pitud vastutasu diendamiseni (§ 3383). Sellega on kinnipidamise
peatingimuseks, et vooras asi oleks kinnipidaja kies (detentio), ilma
et tal tarvitseks valdaja olla, ning et kinnipidaja oleks saanud
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asja oma kitte seaduslikul teel (ka valdusdiguse teel), kuulugun
see asi kinnis- vo6i vallasvara liiki; selleks vdib olla ka kindel ra-
hasumma. Pecale selle peab kinnipidaja néue olema tiditmisele
kuuluv vastase poolt, s.o. niisugune, mille tditmise tihtaeg on juba
kitte joudnud voi méddunud ja see ndue peab olema tingimusteta
ning scoses kinnipeetava asjaga. Kuid ka neil tingimustel vdéib
kinnipidamisdigust tarvitada ainult siis, kui ndude ja kinnipeetava
asja vahel on iilaltoodud § 38383 loendatud suhted.

Selle jargi on tegelikus elus kinnipidamisdigus niiteks iiiirile-
andjal, kes voib takistada iiirniku asjade majast, korterist véi laost
draviimist, kui diiiriraha on tasumata, samuti vé6rastemaja pidajal,
kui kiilaline ei tasu toa ja muu antud iilalpidamise eest; miitijal —,
kui miitidud asja hinda ei tasuta; ekspediitoril — saadetava kauba
kohta, saatmiskulude mittesaamisel, jne. Kinnipeetud asjaga tali-
tamise kohta leidub eeskirju §§ 3384 ja 3385, mis ei kuulu aga

kiiesoleva kirjutise ainesse.

Peale nende ildiste madruste leiame kinnipidamisdiguse kohta
eeskirju iiksikutes paragrahvides. § 4264 annab kinnipidamisdi-
guse veovoorimehele prahi suhtes veotasu mittesaamisel; §§ 4429,
4432 — ilma volituseta vooraste asjade valitsejale asjade suhtes
tehtud paremuste ja paranduste tasu kindlustuseks; §§ 1403 kuni
1405 — rendileandjale ja rentnikule rendilepingust tulenevate
noucte kohta; §§ 1475, 1484, 1487 ja 1488 — pandipidajale pandi
suhtes néuctest pandiandja vastu. § 2721 — noorematele lastele-
mdisapidajatele moisa suhtes kuni piarandusosa kittesaamiseni:

1842 — lesele Eestimaa linnades mehe kogu vara suhtes kuni
abiellumisel kaasatoodud vara kiattesaamiseni voi selle kindlusta-
miseni; § 83764 — asja laenuks saajale asja suhtes laenuandja
vastu; § 3885 — ostjale ostusumma suhtes, kui ostu eset ahvardab
eviktsioon.

Veel sagedamini on tegelikus elus tarvitatav teine iilalmainitud
lubatud omavoli- ehk omaabi-vahenditest, s. o. pandikspidamine.
Pandikspidamisdigus on kinnisvara omanikul, tema teenijatel vdoi
asemikkudel, nagu obrokipidajal, kasustajal, rentnikul, valitsejal,
kes voéivad krundile tulnud v66raid lojuseid kinni vatta ja kinni
pidada, seadusevastaselt sissetunginud inimestelt aga asju ira
votta (§§ 8387, 3388), selleks et kindlustada sissetungimisest saa-
dud kahjude tasumist véi asitdendusi 6iguste rikkumises véi nen-
dest tekkivate kahjude #rahoidmiseks (§ 8889).  Vadraid loomi
v6ib kinni pidada, kui neid tabatakse viljakandvatel kruntidel,
nagu poéldudel, karja- ja heinamaadel, metsades, aedades. Asju,
niaiteks hobust, séiduriista, piissi, vorku, kirvest jne., vdidakse pan-
diks #dra vétta isikult, kes teotsedes vé&doral kinnisvaral rikub selle
polde, aasu jne., kondides neid mooda voi sdites veoriistal voi rat-
sutades, jahti pidades véi kalu piiiides, metsa raiudes voi teisi riisu-
misi toime pannes, véi lihtsalt vaid seadusevastase valduserikkumi-
sega materiaalselt kahju tegemata. Varguselt tabatud isikut lubatakse
ka isiklikult kinni pidada (§§ 3391, 1062, 996). Kuid koike seda
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voib teha ainult siis, kui tabamine siinnib teo pealt ning selle kin-
nisvara piirides, milles on tekitatud kahju v6i rikutud &igusi
(§ 38392). Kinnipidaja peab hoiduma asjatust vigivallast ja kar-
musest ning ei tohi ilma vajaduseta endale lubada enam, kui sea-
duslik otstarve nduab, ning kui kinnipidamine osutub véimatuks,
siis peab ta juure kutsuma tunnistajaid kahju konstateerimiseks
(§ 3393). Loomadele, keda ei suudeta kinni pidada, lubatakse
koeri peale ajada (§ 3314). Kinnipidaja peab hoolitsema kinni-
peetud asjade alalhoidmise eest ning nende omanikule, kui see
juures ei ole, kinnipidamisest teatama, jne. (§§ 3396, 3398). Kel-
lelgi ei ole digust pandikspidamisele vastu seista, kuna vastupanek
samasuguse kinnipidamisega tunnustatakse keelatud enesekaitseks.
Pandikspidamise tagajargi kisitletakse §§ 3399-—3404.

Riiklikud ja teised pangad véivad oma péhikirjade jirgi nen-
dele tagatiseks antud viirtusi ja muud vallasvara omal véimul kinni
pidada ja miilia oma nduete katteks, kui vastavad tahtpievad on
moodunud.

Clalpool toodud seadused miidravad dra need juhud, mil meil
maksva tsiviildiguse jargi on lubatud omaabi ehk omavoli ehk teiste
sonadega, millal omavoli ehk omaabionseadusepirane. Allpool
nieme, et erandina mdnedel juhtudel ka kriminaalse iseloomuga
omavoli voib olla seadusepirane.

Omavoliiseseisva deliktina on ette niahtud maks-
vas Rahukohtu nuhtlusseaduses, mille § 142 iitleb:

»Omavoli, samuti ka vigivalla tarvitamise eest, kuid ilma ras-
kete lookideta, haavu voi vigastusi tekitamata, karistatakse stuid-
last arestiga mitte lile kolme kuu.”

See ebaselge seadusparagrahv jiatab defineerimata omavoli
moiste ning iithes sellega ka omavoli kui delikti erilise koosseisu,
s. o. tema tunnuste kompleksi; ndib nagu oleks ta vastandiks vagi-
vallale. Vene nimekad kriminalistid Nekljudov ja Foinitski leia-
vad ajaloolise analiiiisi péhjal, valja minnes endistest seadustest,
mida asendas R. n. s. § 142, et omavoli peatunnus on vigivald, et nii
vagivalla kui omavoli juures tegevus seisab seadusevastases joutar-
vitamises isiku vastu, kuna vahe seisab selles, et omavoli juures
tegevus on sihitud tagajirgede saavutamiseks, milleks siiiidlasel on
toelik voi eeldatav seaduslik digus, vagivalla juures aga ka otstarve
on seadusevastane. Omavoli on ainult iiks viagivalla liikidest ning
ta ei ole véimalik ilma vagivallata isiku vastu.

Vene Senati kassatsioonipraktikas liheb § 142 kisitamine mo-
nekiimne aasta jooksul lahku nimetatud kriminalistide arvamusest.
Senati seletused, mis &ieti annavad sisu §-le 142, kisitlevad selles
paragrahvis ettendhtud delikti ,,omavoli” kui niisugust, mis on v&i-
malik ka vigivalla tarvitamiseta ning mis on siilitegu kas isiku voi
v6ora vara vastu ilma vagivallata isiku vastu. Kohtud olid vene
ajal sunnitud arvestama Senati seletusi ning selle jargi kujunes ka
tegelik kohtupraktika § 142 toélgitsemisel, vaatamata teoreetilistele
kaalutlustele ja kontroversidele. Ka Eesti kohus ei saa ebamai-
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rase § 142 tolgitsemisel mé8da minna Vene Senati kauaaegsest‘
praktikast, mida tdendab ka see, et Riigikohtu kriminaalosakond
oma otsustes kohaldab neid seletusi (vt. otsuseid 19. veebr. 1921
Villemsoni asjas ja 4. okt. 1922 Loskiti asjas).

Senati seletuste jirgi on R. n. s. § 142 kohaldamiseks vajalik
ehk, teiste s6nadega, kriminaalselt karistatav omavoli eeldab, et:

1) omavolis siitidistatava isiku tegevus on
sihitud mingisuguse téeliku vdi eeldatava 4i-
guse teostamiseks voiennistamiseks, mida vastas-
pool ei tunnusta. Niiteks, kui olles maksnud raha ostetud asja eest
ja leides asja ké&lbmatu olevat, ostja haarab miiiija kiest rahakoti,
et sealt ise oma raha tagasi vétta, vai kui iitirileandja majaperemees
selleks, et sundida iitirnikku vilja kolima, tdstab uksed ja aknad
eest dra, jne. Kui siiidistataval seda oma J&iguse teostamise voi
ennistamise tahet (animus) ei olnud véi ei vdinudki olla igasuguse
téeliku voi oletatava diguse puudusel, siis ei véi olla kdnet oma-
volist, vaid on mingi muu siilitegu (naiteks riisumine), vdi polegi
stilitegu, kui niiteks vastaspool millegagi, ei teo ega sénaga, ei rea-
geeri omaniku aktsioonile, kes tema juuresolekul véi tema - kidest
oma asja ara votab. Sellepidrast on vajalik kdigepealt selgitada,
missugune 8igus on omavoli objektiks ning kellele ta kuulub;

2) siiiidistatav isik pidi seatud korras poor-
duma oma Sdiguse teostamiseks seaduslikkude
vdimude poole ning tal oli selleks vdimalus.
Omavoli ei arvata muidugi siiiks nendele, kes teostavad iilaltoodud
Balti eraseaduses ettenihtud kinnipidamise ja pandikspidamise &i-
gust ilma kohtu poole péérdumata; kuid peale selle on veel juh-
tusid, mil isikul oli hidavajalik kaitsta oma huvisid nende rikku-
misega iihenduses olevate paratamatute tagajargede eest, kuid voima-
lust véimude poole p6orduda ei olnud. Niiteks korteriperemees tou-
kab toast vidlja sissetunginud purjus isiku, kes voib hiadaohtlikuks
saada korteris viibivate laste tervisele véi asjadele, kuna pole iga-
kord politseid kiepirast. Uldse ei véi vésra isiku korterist kor-
valdamist omal joul, kui tema vastu ajab, lugeda karistatavaks
omavoliks korteriomaniku poolt; samuti véib ta ennast kaitsta iga
jouga pealetungi eest oma digustele. Teine asi on aga omavoliga
isiku kérvaldamine avalikust kohast, niiteks restoranist, teatrist,
avalikult koosolekult jne.; selleks peab kutsuma politsei, kuna siin
ei ole kohaldatav korteriomaniku digus (kodurahu). Samuti oleks
omavolina karistatav labiotsimine eraisiku poolt, kui vddra asja
votja ei ole tabatud otse teolt vo6i tagaajamisel;

8) siiidistatavy on rikkunud 6igusi, mis kuu-
luvad teisele isikule, kes neid ka faktiliselt
valdab. On siiiidi karistatavas omavolis omanik, kes ilma koh-
tuta iitirniku vastu tema tahtmist korterist voi rentniku talust vilja
tostab véi kelleltki kinnis- véi vallasvara valdust tahab dra vétta;
sest iga valdus, olgugi mitteseadusepiarane, on seaduse kaitse all
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‘ning seda ei v5i valdajalt keeluvastaselt ira vétta, vaid ainult ndu-
dekorras kohtuotsuse jargi {Balti eraseaduse § 682 j. j.);

4) siiidistatava omavoli on ihenduses viagi-
vallaga diguse omaniku vdi tema asemikkude
vastuvditoimubkailmavagivallata, kuidnende
juuresolekul ja selgelt vialjendatud tahte vas-
taselt. Kriminaalselt karistatav omavoli ei ole méeldav ilma
fuiisilise v6i viihemalt moraalse vigivallata, sest muidu ei erineks
omavoli millegagi eradiguslikust siguste rikkumisest, mis allub tsi-
viilkohtu arutamisele. Nii niiteks osutub karistatavaks omavoliks,
kui keegi ostetaval maa-alal enne selle vormilist iileandmist kaevab
kraave omaniku viljendatud tahte voi keelu vastaselt; siin ei ole
tegemist fiiiisilise vigivallaga isiku vastu, kellele vigivald méjub
kaudselt moraalse tegurina tema varaga keeluvastaselt talitamisega.

Koige selle juures tuleb silmas pidada, et omavoli iildiselt ki-
sitlevat § 142 v3ib kohaldada ainult siis, kui teatud liiki omavoli ei ole
ette nahtud mones nuhtlusseaduse eriparagrahvis; seesugusel juhul
peab tarvitama viimast.

Omavoli eraisiku v6i tema vara vastu on karistatav ainult kah-
jukannataja voi tema esindajate (abikaasa, vanemate, hooldajate ja
eeskostjate) ndudel (R. n. s. § 18) ning asja vdib lépetada leppi-
misega. Suusénal vialjendatud kavatsus tarvitada omavoli ei ole
karistatav, kui ei asutud teotsemisele vigivallaga.

t7lal mirkisime dra, et ka kriminaalne omavoli véib olla s e a d u-
s ¢ pidrane,samuti kui kisitletud omavolijuhud tsiviilsiguslikul alal.
Riiklik véim sallib ning tunnustab omavoli tarvitamist teatavate kit-
sendustega selle téttu, et teatavatel juhtudel on see hidavajalik voi
kasulik diguste rikkumise kiireks ning edukaks korvaldamiseks voi
nendega vditlemiseks, ning kergendab asutiste tegevust, kes on sea-
tud voitlemiseks odiguste rikkumistega. Liithidalt, neil juhtudel tun-
nustatakse omavoli tarvitamist iildsuse huvides. Nii niit. lubatakse
maksvate kriminaalseadustega eraisikutele kinni piiida ja areteerida
varast voi varaldhkujat, keda tabatakse teolt (N. s. § 101, ka iilal-
mainitud Balti erasead. § 8391), vdéimudele iileandmiseks, samuti
isikut, keda kahtlustatakse metsavarguses ning leitakse v&oras met-
sas maanteest kdrval metsaraiumisriistadega v6i vankriga puude
vedamiseks (R. N. s. § 167", teine 16ige, ka Metsade sead. § 804).
Maksva U. N. s. § 536 jargi on teotatud eraisikule lubatud vastata
eraisikule samasuguse teotusega, kuna siiidlane vabastatakse ka-
ristusest: 1) kui teotamise on kutsunud valja kahjusaaja ise iihe-
viadrilise voi raskema vigivallaga isiku kallal voi theviairilise vai
raskema teotamisega; 2) kui kahjusaaja on tasunud siiidlasele iihe-
vidrilise voi raskema vigivallaga isiku kallal voéi dhevairilise véi
raskema teotamisega.

Senati seletusega on fikseeritud veel terve rida juhtusid, mil
kriminaalne omavoli ei ole karistatav. Nii nditeks v6ib kahjukan-
nataja tunnistajate juuresolekul labi otsida isikut, keda kahtlusta-
takse kuriteos, kui viivitus on hidaohtlik ning ametivéimu, kellel
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on libiotsimise &igus, ei ole kohal; korteriperemees véib teenijat
viivitamata valja ajada, olgugi 66sel, kui teenija on hibematu vas-
tuhakkaja ning korrapidamine majas ja peremehe autoriteet nduab
niisuguse teenija korvaldamist.

Nagu iilaltoodust nieme, kuuluvad mitmed Balti eraseaduses
ettenahtud lubatavad omavolijuhud (§ 8391 ja t.) Vene kriminaal-
seaduste ja Senati seletuste kohaselt kriminaalse iseloomuga mitte-
karvistatavate omavolijuhtude hulka.

Omavoli esineb siiiiteo erilises koosseisus tunnusena R. n. s.
§§ 63, 145, 146, 155, 158 ja t. ning vordub siin loata teotsemisega,
niit. omavoliline lahkumine sunduslikust elukohast ning tagasitulek
sinna, kust vidlja saadetud; omavoliline kalapiiik voéorastes vetes,
vooral - maa-alal jahipidamine, puude rikkumine, aialillede ja puu-
vilja noppimine, marjade ja seente korjamine, mitaste ldikamine,
kivide, liiva, savi jne. vétmine vddra maa peal (kui see siinnib taht-
susetul madral ning mitte varguse nidol) ; omavoliline metsaraiumine,
mis ei kuulu varguse liiki; omavoliline kulla, hdbeda ja plaatina
kaevamine véoral maa-alal (N. s. § 591).

Ulalkisitletud ebamiiirase R. n. s. § 142 pievad on igatahes
juba loetud. Ei ole kaugel sece aeg, kus tegelikult maksma pan-
nakse Riigikogu poolt 26. mirtsil 1929. a. vastuvdetud uus ,,Krimi-
naalseadustik”, mis asendab koik seni maksvad 83 Vene kriminaal-
koodeksit. Kriminaalseadustik kisitab omavoli kui fitsilist voi
pstiithilist sundi (prinuZdenije), mille vahendiks on vigivald isiku
vastu kas otseselt voi asjade kaudu, samuti ka karistatav dhvardus
v6i monesuguse voimu kurjasti tarvitamine. Sund on omavoliline
ja karistatav, kui siiiidlasel ei olnud mingit 6igust sundida teist
midagi tiditma, siindida laskma vai millestki loobuma, samuti ka siis,
kui siiiidlane teostab oma &igust sunni abil, selle asemel et kinni
pidada vormidest, millede jirgi peab toimuma G&iguse teostamine
(kohtu- véi admin.-véimude poole péérdumine). Kriminaalseadus-
tiku § 469 kiaib jargmiselt: ,,Siitidlast selles, et ta vigivallaga isiku
kallal, karistatava ahvardusega voi vanemliku, eestkostliku v6i muu
voimu kuritarvitusega sundis teist isikut midagi tditma voi siindida
laskma, mis rikkus sunnitava oigust vo6i kohust, v6i loobuma &iguse
teostamisest voi kohuse tiditmisest, karistatakse: vangimajaga mitte
ile iihe aasta. Katse on karistatav.

Kui sundijal oli kiillalt péhjust eeldada, et ta teostab sundi-
misega oma Oigust, siis karistatakse teda: arestiga mitte iile kolme
kuu voi rahatrahviga mitte iile kolmesaja krooni.*

Omavoli siiliteo erilises koosseisus tunnusena leidub paljudes
Kriminaalseadustikus ettenihtud siiiitegudes. Peale iilal mainitud
R. n. s. §§ 63, 145, 146, 155, 158 loendatud omavoliliste tegude ni-
metab seadustik veel rea teisi omavoliga seotud iileastumisi, naiteks
avalikult iilespandud valimis- v3di rahvahiiletamisiileskutsete, -tea-
daannete jne. omavoliline mahavdtmine, katkirebimine, kinnikat-
mine v6i muutmine (§ 98), riigi voi omavalitsuse véimu omavoliline
omastamine (§ 133), omavoliline viibimine keelatud kohas v6i sinna
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tagasitulek (§ 159); kohtuotsuse jiargi kaotatud diguse tarvitamine
(§ 159); omavoliline laevateenistusse ilmumata jitmine voi sellest
lahkumine (§ 860); laevalt teenijate voi reisijate omavoliline maha-<
jitmine (§ 454); omavoliliselt véetud lapse mittetagasiandmine
(§ 465); voodra kirja, telegrammi v6i muu paberi avamine (§ 509);
voora panditud vallasvara kasutamine (§ 597); omavoliline kirjas-
tamine, paljundamine ja vidljaandmine (§ 583).

Omavoliline viibimine v&dras hoones v&i ruumis ning sinna
sissetungimine, mida seni on karistatud R. n. s. § 142 pdhjal, moo-
dustavad Kriminaalseadustikus siiiiteo eriliigid: 1) vo6rast elutse-
tavast hoonest v6i muust ruumist mittelahkumine vaatamata pere-
mehe v3i tema asemiku néudmisele (§ 474 p. 1); 2) véoras elutse-
tavas hoones v4i muus ruumis viibimine 66sel peremehe v&i tema
asemiku teadmata, kui siiidlane oli lainud sinna salaja véi omavoli-
liselt (§ 474 p. 2); 8) vigivallaga voorasse hoonesse, ruumi véi
aiaga umbritsetud kohta sissetungimine (§ 475). Karistus on esi-
mesel kahel juhul arest, teisel — vangimaja.

,foondamisest” ja politsei koosseisust.
N. Reiman.

Praegu on meil majandusliselt kitsad ajad ja sellepirast elame
kokkuhoiu ja ,koondamise” tahe all. Majandusliselt kitsad ajad
ka riigiasutustes sunnivad 'vétma harutusele kiisimust, kas meie ei
saaks olemasolevaid noudeid rahuldada vihemate kuludega véi ko-
guni lahti 6elda mdénede iilesannete tditmisest, et kas voi sel teel
kulusid tuludega kooskélas hoida. Koiki jooksvaid kulusid tuleb
vihendada niivérd, kuivord neid vihendada annab, ja kui sellest
peaks jatkuma, siis ka iiksikute asutuste organisatsioonis muudatusi
teha. Siin tulevad muidugi eeskiatt kone alla asutuste koosseisud.
Koosseisudest mittevahetult olenevate kulude vihendamine on ldinud
vdrdlemisi libedalt: nende krediitide piiramine annab ennast tunda
peaasjalikult iihel eelarve-aastal; osa rahuldamist ndudvaid noudeid
voib rahuldada jargmisel aastal, koosseisude vdhendamine aga mo-
jutab asutuste tegevust pikemaks ajaks. Arusaadav on, et selle-
parast koosseisude vahendamise kavad néuavad rohkem kaalumist.
Ei ole kerge oelda, missugustes asutustes vdiks viahendada koige
vihema valuga koosseise ja kui palju nimelt.

~Huvitav on, et iga kord, kui riigiasutuste koosseisude suure-
mad karpimised kerkivad piaevakorrale, siis eeskitt voetakse polit-
sei kone alla. Seda nigime 1926. a. suurtel kirpimistel ja ka
niiiid. Seletatav on see vist sellega, et politsei kdéikide silma all
tootab: tema hele munder torkab viga silma ja vahetut kokkupuu-
tumist on tal publikuga rohkem.
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Majandusliselt kitsad ajad peaks politsei vihendamiseks kiill
kdige ebasobivamad olema. Praktika, mitte ainult meil, vaid terves
maailmas on ndidanud, et majandusliselt halvad ajad politsei t66d
vaga tunduvalt suurendavad: kodanikud tididavad oma kohustusi
riigi vastu halvasti (maksud), ja ka seaduste rikkumised on palju
sagedamad: igasuguste iileastumiste ja kuritegude arv tduseb tun-
duvalt. Juttu véiks ennem olla politsei kévendamisest. Meil on
aga politsei koosseisude vihendamiseks harutatud &ige mitmesu-
guseid kavasid. Neid kéiki ei maksa siinkohal vaatlema hakata,
sest paljud on juba kérvale heidetud. Ma tahaksin puudutada ai-
nult neid, mis viljaspool ministeeriumi veel kone all piisivad: raud-
teepolitsei kiisimus ja vilispolitsei vihendamine iihenduses iiles-
annete vihendamisega.

Raudteepolitsei arakaotamise kiisimus. Aval-
datakse arvamist, et raudteepolitsei kui niisuguse véiks kaotada
dra ja tema tegevuspiirkond arvata vastavate prefektuuride, jaos-
kondade ja raioonide hulka.

Poéhjenduseks tuuakse ette, et erilise raudteepolitsei pidami-
seks ei ole vajadust, kuna tal on iildised meie uniformeeritud polit-
sei funktsioonid, vahe olevat aga ainult selles, et tema tegevuspiir-
konnaks on kitsas raudtee védrandatud maavos. Teiseks, raudtee-
politsei ametnikud olevat kiill niivord oma t66ga seotud, et nende
to6aeg viga pikk on, kuid silmanihtavat voi kaegakatsutavat vaja-
likku t66d tulevat neil teha vérdlemisi vihe. Raudteepolitsei dra-
kaotamise korral véivat piirduda vastavate prefektuuride koossei-
sude suurendamisega vaid mone iiksiku inimese vdrra raudteepo-
litsei arvel, kuna koosseisu suurem osa vdiks puhtalt kaotada ja
seega voimaldada tunduvat rahalist kokkuhoidu.

Koéigepealt ei ole selle kava teostamisel just mii roosilisi vilja-
vaateid tunduvalt suure kokkuhoiu saavutamiseks. Raudteepolitsei
koosseisu, iildiselt 79 inimest, kuulub ka piiripolitsei Narvas, Koma-
rovkas, Irboskas, Valgas, Monistes ja Maisakiilas, kokku 13 inimest.
Seni, kui piiri kontroll on vajalik, peavad need inimesed kohale
jaama.

Edasi, tuleb raudteejaamades, kus rahva liikumine elavam ja
kus politsei kohalviibimine vajalik, juba ainuiiksi korrapidamise
pirast jitta praegused koosseisud kohale. Nii siis voiks kone alla
tulla ainult need politseiametnikud, kes meie 1796 kilomeetrit pikal
raudteeliinil darmiselt héredalt, iiksikult vihematesse jaamadesse
on paigutatud. Seesuguseid ametnikke on kokku 85. XKui sellest
arvust igale vastavale prefektuurile anda juure moni inimene, siis
annaks see muudatus kiill ddarmiselt vihe kokkuhoidu.

Nii siis ei anna selle kava teostamine seda tagajarge, mida
loodetakse. Peaasi ei ole aga see. Raudteepolitsei iilesanded ei
ole just needsamad, mis meie iildisel uniformeeritud politseil. Pub-
likus on arvamine, et raudteepolitsei on raudteel ainult korrapida-
miseks reisijate hulgas, ,jineste” peale protokollide tegemiseks ja
iiksikute, harva ettetulevate kisipakkide varguste jne. selgitami-
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seks. On o6ige, et ka selleks peab raudteel politsei olema, sest iga
piev liigub meie 1796 km. pikkusel raudteeliinil keskelt libi 25.000
reisijat (aastas ligi 10 miljonit), seal on ka korraspidamine vajalik.
Kuid erilise, rauteel teeniva politsei vajadus ei ole tingitud iiksi
reisijatest, vaid ka politseilistest iilesannetest, mis on iihenduses
raudtee, selle hiiglavaranduse ekspluateerimisega (11% miljardit
senti) ja seal liikuvate kaupadega, mille vairtus ulatub aastas pal-
judesse miljarditesse sentidesse.

Meie raudtee seadustes ja midrustes on politseile rida iiles-
andeid ette nahtud. Ja seda mitte ainult Eestis, vaid ka teistes
riikides. Kuidas on see praegusel momendil, ma tipselt ei véi oelda,
kuid paar aastat tagasi, mil ma raudteepolitseide kohta teateid ot-
sisin, oli Euroopas igas riigis raudteepolitsei, vilja arvatud vist kaks
riiki. Minule ndib ka arusaadav, miks see nii on. Kus nii palju
inimesi liigub, kus niisuguseid hiiglavarandusi valitsetakse ja kus
hiiglasummade vididrtuses kaupu liigub, peab olema ka politsei silm.
Kui politsei tottu eeltihendatud hiiglasummadest ka murdarvu-
protsendiline viidratus saab #dra hoitud, on politsei oma olemasolu
mitmekordselt digustanud.

Kui me selle digeks votame, et politseil raudteel viga mitme-
kesiseid iilesandeid on tdita, ei saa meie aga 6elda, et neid iles-
andeid voivad tidita politseiametnikud, kes asuvad viljaspool raud-
tee piirkonda ja kellel viljaspool raudteed on oma tegevusala.
Koigepealt ei ole nad vajalikul hetkel kittesaadavad, ja tciscks
ei tunne nad niivérd histi raudtee eriolusid, et nende t66 voiks
olla see, mis ta olema peab. Vaiarskelt raudteele maaratud kons-
taablil kulub umbes pool aastat selleks, et omandada temale vaja-
likke teadmisi raudteel valitseva elu ja korra ning politseisse puu-
tuvate raudtee seaduste, miidruste, instruktsioonide ja korralduste
kohta.

Mis puutub sellesse, et raudteepolitsei ametnikul, olgugi, et ta
té66aeg on pikk, palju vihem intensiivset t66d on kui muul politseil,
siis ei ole see minu arust kuigi suur pahe ja seda ei saa ka tarvitada
toendusena ei selleks, nagu raudteepolitseid ei oleks vaja, ei ka
selleks, nagu teda oleks palju. See ei ole onnetus, kui raudteel
vahe tuleb ette kaupade kaotsiminekut ja rikkeid, kisibagaazi
vargusi, joobnud olekut, kaklemisi ja muid rahurikkumisi reisijate
hulgas, kuritarvitusi raudteel teenivate inimeste poolt, lohakusi,
mis tekitavad ainelisi kahjusid, raudteeliini ja veereva koosseisu
rikkeid, kus politsei selgitav t66 vajalik, raudtee materjalide kaotsi-
minekut, jne., jne., vaid iimberpoéordult, on hea, kui meid vidhem
tuleb ette. Omn politsei suutnud korra siilitamiseks kaasa aidata,
niivérd, et see kord on rahuloldav, siis ei voiks seda tarvitada argu-
mendina politsei drakaotamiseks.

Raudteepolitseid ei ole meil palju, arvestades liini pikkusega
ja vorreldes teiste maadega. Niiteks, Nomme ja Haapsalu vahel 1
mees, Tartu ja Valga vahel 1 mees, Sonda ja Mustvee vahel mitte
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itht. Raudteepolitsei vdrk Eestis on tunduvalt harvem kui meie
naabritel Litis. ¢

Kui uued ehituselolevad raudteed valmis saavad, saab politseid
veelgi harvemalt olema, sest koosseise ei suurendata ja vajalikud
ametnikud uutele teedele tuleb v&tta vanadelt.

Vialispolitsei iilesannete vihendamine eiole
uus kiisimus: alates 1921. aastast on ta mitmel puhul mitmelt poolt
piaevakorrale toodud ja alati sama tagajirjega: harutatud ja maha
maetud. Tuleb arvata, et ka seekord teisiti ei siinni.

Selle kava pooldajatele on viga histi teada, et meie vilispo-
litsei t66ga tublisti on iile koormatud ja et selle koormatuse tottu
to6 kvaliteet kipub kannatama. Sellepidrast leiavad nad véimaliku
olevat koosseisu vihendada ainult iihes té66koorma viahendamisega.
Nimelt, riigi ja omavalitsuse maksude sissendudmine tuleks polit-
seilt &ra votta, anda monele teisele organile ja selle toshulga vérd-
lemisi tunduvale vihenemisele vastavalt vdhendada politseid.
Moeldud on see ainult maal, linnas jaaks endiseks.

Meie politsei isedraldus, vorreldes Laine-Euroopa politseiga,
on see, et meil lasub politseil hulk t66d aladelt, millel puht-politsei
to6ga midagi pole iihist. Liane-Euroopa politsei teeb tegemist
ainult avaliku julgeoleku, korra ja rahu alalhoidmisega. Meie
vialispolitseil on aga see piris politseitéd kaugelt vihem kui pool
tema iildisest toohulgast. Muidugi voib siin kiisida: kas meil ka ei
tuleks suurte Laidne-Euroopa riikide moodi talitada, miks meil on
teisiti? Kuid meil on see teisiti sellepirast, et nii on odavam. Just
nagu cramajapidamistes: ithes on mitu teenijat, igaiiks eriliste iiles-
annete jaoks, teises teeb iiks inimene koik t66d.

Kui maksude sissendudmine panna moéne uue, selleks loodud
organi peale, siis liheks see kahtlemata kallimaks kui praegune kord
seda on. Minu arvates on see nii selge, et seda pikalt pohjendama
hakata on ilmaaegne. Selleparast voiksime vaadata, kas ei saaks
maksude néudmist panna maal moéne olemasoleva organi peale.
Siin voiksid arvesse tulla ainult vallavalitsused.

Vallavalitsused saavad maksude sissenéudmist toimetada ka
ainult elavate inimeste kaudu, kelle too ja soéidukulud tuleb
tasuda. On need kulud nii viikesed kui tahtes, nad on siiski
suuremad kui praeguse korra juures. Konstaabel, sdites vilja iihte
oma raiooni nurka, ajab seal korda mitmesugused asjad, seal hul-
gas ka maksundudmise asjad. On aga maksundudmine vallavalit-
suse kies, tuleb peale konstaabli veel iihel inimesel sinnasamasse
soita. On ilmselt selge: kui kaks inimest vilja sdidavad, mélemil
on soidukulusid ja méolemi t66 tuleb tasuda, siis on see kord kallim
kui senine. Ei ole kahtlust, et selle uuendusega saavutatakse vas-
tupidiseid tagajargi kui soovitakse: odavuse asemel kallidus. Peale
selle on aga veel asjaolusid, mis rddgivad seesuguse kava vastu.
Maksude sissendudmine vilunud konstaabli kides ei ole viaga keeru-
line ega peadmurdev asi. Vildak on aga arvamine, et igamees,
olgu kes tahtes, sellega hakkama saab: selleks on ta kiillalt keeru-
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line. Ka politsei kides ei liinud see t66 alul kiillalt libedasti: seda
niitab vordlemisi suur hulk kaebusi jarelevalve ja administratiiv-
kohtu korras. Mail, kus see iilesanne ei lasu politseil, on ametis
korralikult oma t6oks ettevalmistatud riigiametnikud — ,,fiskaalid*
v3i kuidas neid kuskil kutsutakse. Maameestele v5ib ju ka selle-
kohaseid kursusi teha, aga see on kaunis kulukas. Edasi, ei ta-
haks uskuda, et kohalik valla elanik saab maksude ndudmisel olla
koikide vastu samal maidral objektiivne kui politseiametnik. Ta
on ikkagi esimeses jarjekorras kohalik elanik, naaber, sugulane jne.
ja alles peale selle veel ka ametnik.

Politseiametniku t66 vaheneb, kuid mitte sellel midral kui ar-
vatakse: sdiduaeg, kui tegemist on séiduga mitmesuguste asjade
ajamiseks, ei tule arvesse. Edasi, kui tsiviilriides kohalikud ela-
nikud makse néuavad sisse, vdib oletada, et nmeid mitte alati samal
viisil ei kohelda vd&lglase poolt magu mundris politseiametnikku.
Voimalikke ametikohuste tiditmisel auhaavamiste asju ja muid sar-
naseid lugusid tuleb politseil juurelda; ja kes teab, vast tuleb
konstaablil ménes séjakamas nurgas maksude ndudjat alaliselt
saata. Niisugusel korral ei saagi konstaabli t66 vihenemisest
raakida.

Siin on aga veel iiks kiisimus, mis liialt tahtis on, et temast voiks
mo6da minna.

Kodanikele pealepandud ja neilt sissendutud maksu ei saa lu-
geda puhtaks riigikassa netto-tuluks. Maksustamise ja sissendud-
mise aparatuur ndéuab kaunis suuri kulusid. See aparatuur tSStab
ihes riigis paremini, teises halvemini, ihes riigis neelab suurema,
teises vihema protsendi brutto-maksusummast. Mina ei ole sellel
alal eriteadlane, samuti puuduvad mul vastavad arvud, et seda kate-
gooriliselt kinnitada, kuid minu arvamine on, et meie maksusisse-
néudmise aparaat on praegu iiks kdige odavamatest, ja, arvestades
meil silmapaistvalt suure sunnikorras sissendutavate maksude ar-
vuga, vordlemisi vaga korralik aparaat. Ma julgen arvata, et
summa, mis riigikassasse laeckumata jaidb sissendude aparaadi siiii
labi, summa viaiksuse mébttes selle aparaadi kasuks raagib. Selle-
parast tuleb kahelda, kas on meie majandusministeeriumil soovi
siin eksperimenteerima hakata, kuna eksperimendi tagajirjed voi-
vad olla viaga halvad.

Nii paistab mulle see kiisimus riigi iildhuvide seisukohalt vaa-
datuna. Kui aga asjale vaadata puhtast politsei idee seisukohast,
s. o. pidades silmas ainuiiksi avaliku julgeoleku, korra ja rahu hu-
visid, arvestamata kulukusega jne., ka siis nidib mulle praegune
kord koige vastavamana. Koéik need politseil lasuvad lisatood, mil-
lest ma mainisin ja mis teevad vialja kaugelt ile poole politsei
praegusest toohulgast, vdimaldavad praegu olemasolevat, vordle-
misi rahuldava tihedusega politsei vorku maal. Kui need ilesanded
politseilt dra voéetakse, tuleks paratamatult politsei vérk maal hére-
damaks teha, mille jireldusel aga kannataksid avalik julgeolek,
kord ja rahu.
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Et kokkuhoiu vajadus sunnib selle saavutamiseks igasuguseid
teid kasutama, on ju &ige, kuid kiesolevat kava tuleb lugeda #ir-
miselt ebadnnestunuks. Kui kee kord, mida siin kavatsetakse, oleks
praegu juba maksev, tuleks tingimata pievakorrale idee, maksma
panna see kord, mis niiiid tegelikult maksab, ja see liheks ka libi.
Koéneallolev kava aga on niivérd halb, et temast vist asja ei saa.

Eelpool olen piitidnud valgustada neid kavasid, mis veel &hus
on rippumas, kuid lugejat huvitab vist ka kiisimus, mis on politsei
koosseisude alal juba enam-vihem otsustatud.

Vilispolitseis on kavatsetud viahendada 12 kohta: 8 juhtivate
ametnikkude, 2 konstaabli ja 7 kordniku kohta; kriminaal-politseis
— 1 abikomissari koht; poliitilises politseis 11 ametniku kohta ja
politseikooli koosseisust 8 kohta. Ulemiiraliste ametnikkude kohti
on kavatsusel kaotada 20: politseikooli kasvandikke 2 10 kum-
mastki klassist. Need vihendused hakkaksid maksma 1. aprillist
1931. a. See on kiill alles kavatsus, kuid politseivalitsus arvestab
juba nendega koosseisu komplekteerimisel ja vakantside reguleeri-
misel, et véimalikult tdiesti dra hoida vallandamisi. Eripolitseidest
saaks ametnikud paigutatud vilispolitsei ametikohtadele, kuna vi-
lispolitsei vahendused saaksid labi viidud loomulikkude vakantside
labi. Vailispolitsei vihendus puudutaks ainult 3 prefektuuri: Tal-
linna-Harju prefektuuri (9), Voru-Petseri abiprefektuuri (2) ja
Viru-Jarva prefektuuri (1).

Politsei on d&igel teel.
J. Sooman.

Koneldes kodanikuga meie politseist, kuuled tihti 6ige kiitvaid
otsuseid, et politsei on histi korraldatud ja tootab korralikult.
Hiljuti oli mul juhus kénelda kahe Lduna-Eesti tuntud talupere-
mehega, kusjuures molemad tihendasid, et maal ollakse arvamisel,
et politsei seisab meil oma iilesande korgusel ja tootab korralikult.
Selle juures tahendas iiks neist, et tema oma 65-a. vanaduse juures
on pidanud talu iile 30 a. ja et alles viimased 6—7 a. on ta véinud
66d rahulikult magada, olles teadmisel, et tema varandus on histi
kaitstud varaste eest ja et tema majarahu ei tule segama ulakad.
Varemalt on ta pikki aastaid uinunud alles siis, kui teised maja-
elanikud hakanud juba unest virguma. See tdsine elustkarastatud
kodanik oli jéudnud arusaamisele, et politseinik valvab tema ase-
mel. See on viga vaidrtuslik hinnang ja suur samm edasi koda-
nikkude ja politsei vaheliste heade vahekordade arendamisel, mille
poole on piiiitud visa tahtmisega, ja missugune piiiie ei tohi kunagi
jadda unustusse. Sel puhul ei ole huvituseta peatuda monel tegu-
ril, mis on aidanud kaasa kodaniku ja politsei heade vahekordade
arendamisele.

’
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Koigepealt on meie Riigikogu viimastel aastatel viga heataht-
likult ja suure arusaamisega hinnanud politsei t66d ja endakasva-
tuse piiiiet. Riigieelarve harutamisel ja sisepoliitiliste kiisimuste la-
hendamisel on hoitud kergekielistest siiiidistustest politsei tegevuse
kohta. Politsei toimingutes asetleidnud vidratusi ei ole iildistatud
ega kistud poliitilistesse teravustesse. Isegi veel rohkem. Liinud
aastal Riigikogu komisjonis politsei kulude eelarve harutamisel
sona votnud komisjoni liikmed tihendasid muu seas umbes jargmist:
,»Politsei kohta ei ole meil midagi valitsusele ette heita. Kui ta nii
edasi areneb nagu seni, siis oleme meie rahuldatud.” Loomulikult
kajastub Riigikogus valitsev meeleolu iile maa ja kodanik hindab
seda, olgugi et viimasel ajal parlamentarismi kriisist kénelejad
piiiiavad alahinnata seda mdju.

Teine tegur kodaniku ja politsei iiksteisele lihendamisel on
ajakirjandus. Sel alal on kiill asi arenenud vordlemisi tagasihoid-
likult, kuid siiski on mirgata edu. Arusaadav, et politsei oma t66
huvides ei saa tidielikult rahuldada moodsa ajalehe soove. Mis seal
parata, kui ajaleht tihti tahab asjast enne tuua sénumeid, kui siind-
mus pole veel leidnudki aset. Ja see tumestab ajalehe ja politsei
vahekordi, ning viib teinekord isegi pahandusteni. Kindlasti teeb
see kahju politseile, sest kodanik, kui ajalehelugeja, pahandab
kaasa. Siin peaks politsei olema piinlikult erapooletu ja wvarus-
tama koiki ajalehti iihel ajal ja {ihevorra materjaliga, mille aval-
damine véimalik. Aeg-ajalt iihes vai teises lehes ilmunud politseid
arvustavad kirjutised on manikord olnud kiill sihilikud. kuid loo-
dame, et kodanik neid on ka sarnaselt hinnanud. Ajakirjanduse
erapooletu ja asjalik politsei tegevuse arvustamine ja iiksikute pa-
hede paljastamine on aga vaartuslik ja mgjurikas.

Oleks viaga soovitav omariikluse kui ka kodanikkude iildistes
huvides, kui ajakirjandus siin oma lahket abi ei keelaks. Ta ei
peaks tooma iiksi politsei vigu, vaid ka haid kilgi, ja sellega koda-
niku lihendama politseile. Naiiteks: Politseinik tanaval piiiiab kinni
pidada miratsejat, kes on rikkunud kaaskodanikkude rahu, neid
tiillitanud, peksnud ... Politseinik ei saa iiksi jagu miratsejast,
temale sajab hoope ja toorusi. Neid tmbritseb suur rahvahulk,
kuid politseinikule ei lihe keegi pealtvaatajaist appi, vaatamata
kutsetele ja isegi seaduslikule kohustusele abi anda. Juhuslikud
méodaminejad isegi hurjutavad politseinikku. Ometigi tegutseb
politseinik koigi pealtvaatajate heaoleku huvides. Sarnaseid juh-
tusid on tihti olnud, ajakirjandus on neid ka méirkinud, kuid vi-
hestel juhtudel on sealjuures tuletatud meele kodanikule ta kohust.
Vosidakse ju selle peale tihendada, et politsei ongi selleks ja ta peab
oma iilesannetega ise toime saama, see ongi ju ta igapiine tegevus
ja iilesanne, miks siin appi kutsuda kodanikku. Taiesti dige! Kuid
politsei on hoidunud tarvitusele votmast 166giriistu, mis véimaldaks
temale igast miratsejast jalamaid jagu saada. Nimetame siin ild-
tuntud kummikepikest. Loo6gi véi paariga oleks miratseja taltsu-
tatud. Ent kui kord olla avalik, siis margime siinkohal, et kummi-
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nui on politseinikule séjariistaks jietud andmata ainult sellepirast,
et arendada ja siivendada kodaniku ja politsei vahelist head vahe-
korda. Hoop vdi paar selle kummist 166giriistaga ebadigel kohal
— Jja ongi iildine meelepaha! Neis huvides on politseinik vastava
relvata miaratseja vastu ja selle nimel ongi kodanikul kohustus anda
abi korravalvurile iildsuse huvides. Sama alus tohiks olla ka aja-
kirjandusel kodanikule ta kohuste meeletuletamisel. Uldse oleks
siin ajakirjandusel suur iilesanne tiita, ja nende ridade sooviks
ongi muu hulgas, et ta heatahtlikult asuks selle juure suurema hoo-
lega kui seni.

Politsei endakasvatamise ja -arendamise t66s ja’téma korralik-
kuse ja to6voime tdusus ei saa minna médda politseikoolist, mille
olemasolu otstarbetust piiiiti hiljuti teha selgeks ménes ajalehes.
Politseikool on annud meie politseile, eriti tema liikuvamale osale
— konstaablitele ja kordnikkudele — sootuks teise ilme. Ta on
véimaldanud sadade kodanikkude hulgast, kes soovinud politseitee-
nistusse astuda, valida nii fiiiisiliselt kui vaimliselt k&lvulikke kan-
didaate politsei teenistuskutsele, annud nendele hea teoreetilise
ettevalmistuse ja kasvatanud neis eeskitt teadmist, et politseinik
seisab rahva teenistuses ja peab alati talitama seaduse jargi ja
kodanikkude iildiste huvide kaitseks. Politseikool on seega olnud
tahtsaks teguriks kodaniku ja politsci-vaheliste heade vahekordade
arendamisel.

Lépuks olgu toodud niitena neist vahekordadest iks asetleid-
nud iseloomustav vahejuhtum: Siigisesel, vihmasel 66l seisavad
Tallinnas kesk Narva maanteed trammi peatuskohal 6—7 koda-
nikku ja ootavad trammi Kadrioru poolt, et linna saita. Linna
poolt tulevad trammid ja liiguvad Kadrioru sihis. Kadrioru poolt
aga ei tule trammi. Daam ootajate hulgast tihendab: ,Vast ei
tulegi enam trammi, aeg on juba hiline”. Sellele vastab keegi:
,»Peaks ikka tulema, aeg pole veel nii hiline”. Oodatakse edasi.
Vihma aga sajab ja sajab. Ootajate seljataga koénniteel seisab
politseikordnik ja kuulab seda jutuajamist kogu aeg pealt. Kui
veel hulk aega asjata oodatud, po6éoérdub keegi politseiniku poole
vastava kiisimusega. Kordnik vastab: ,/Trammi liikumine 1dpeb
kell 12 66sel ja iile poole tunni tagasi sditis viimane tramm linna
poole.” Kordnikule tehti siis kibedaid etteheiteid, millele see vas-
tas: ,,Minul ei ole digust kodanikke ilma pohjuseta tiilitada!“ See
oli halb vahekord, milles siiiidi kordnik. V@&ib olla, oli teda iilemus
halvasti épetanud, véi oli ta monelt kodanikult varemalt oma sdb-
raliku esinemise puhul sarnase 6ppuse saanud ja selle votnud endale
reegliks.

Piiidmine heade vahekordade poole on kohuseks igale polit-
seinikule. Juhid, taitke teie sel alal oma kohust. Hoolitsege, et
politseist kaoks kodaniku halvasti kohtlemine ja iilemuse toon po-
litseiniku kénes. Viisakas-noudlik toon asendab seda kdige pare-
mini. Seaduse kiasku peab oskama edasi anda, seda tuleb igal po-
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litseinikul &ppida ja alati kasitada. Kodanik saab kord aru, et
politseinik on ta séber ja abimees. Vast ongi ta juba aru saanud.
Selle saavutamiseks on politsei digel teel.

Administratiiv-aktide muutmisest ja-
maksvusetusest.
YR Joh. Kaiv,

1. Administratiiv-akti all méistame siin valitsusasutuste akte,
mis nad teevad riigivéimu esindajatena ja mille sihiks on tekitada,
muuta voi lopetada teatud juriidilist vahekorda kodanikuga konk-
reetses asjas. Jiarelikult ei kii siia alla mAdrused, s. o. valitsusasu-
tuste poolt seadustes ette nihtud volitusel tehtavad ja ildisi digus-
norme seadvad aktid.

II. Oiguskindluse huvides peab administratiiv-akt omama piisi-
vuse. See piisivus kujutab Sigusteaduslikus teoorias administratiiv-
akti seadusjoéu mdoiste (Rechtskraft). Tehakse vahet akti vormiliku
ja materiaalse seadusjéu vahel.

Akti vormilikult seadusjousse astumine tihendab seda, et asja-
osalistel ei ole akti peale enam kaebamise digust. Akt astub vormi-
likult seadusjdusse, kui moéoduvad tahtajad, mille jooksul asjaosa-
lisel oli edasikaebamise igus kas ametastmelises voi administratiiv-
kohtu korras.

Asjaosaline peab end painutama tehtud korralduse alla. Kuid
see ei vota otsust teinud asutusel digust asjaosalise palvel tehtud
otsust muuta voi jirelevalve asutusel tunnustada seda tithjaks. Akti
vormilikult seadusjdusse astumine tihendab ainult seda, et asjaosa-
lisel ei ole enam Gigust n 6 u d a akti muutmist.

Akti materiaalselt seadusjdusse astumine tihendab akti muutu-
mist siduvaks riigivéimule enesele.

Akti materiaalse seadusjou ulatuse kiisimus on administratiiv-
oiguse teoorias iiks vaieldavamaist. Kuigi valitsusvdoimu d&iguse pii-
ramise poolt tehtud aktide muutmise asjus riadgib odiguslise korra
kindluse ndue, vdib teisalt vastu tuua seda, et muutuvad olud néua-
vad endiste otsuste revideerimist.

Selleparast paistab olevat koige vastuvéetavam see seisukoht,
mille jargi administratiiv-aktidel oletatakse piiratud materiaalset
seadusjoudu (beschrinkte Widerruflichkeit).')

Selle opetuse pShimétteks on see, et valitsusvéim ei tohi oma-
voliliselt muuta tema poolt tehtud administratiiv-akte. Ta véib seda

1) Korman: System der rechtsgeschiftlichen Staatsakte, Berlin, 1910,
Ihk. 323; Elistratov: Osnovndja natlala administrativnavo prava, Moskva,

1917, lhk. 158; Fleiner: Institutionen des deutschen Verwaltungsrechts, Tii-
bingen, 1928.
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teha vaid siis, kui seda nouab avalik huvi. Lahemad piirid miira-
vad siin juba seadused.

See seisukoht on tegelikult ka riiges, kus administratiiv-6igus
kaugemale arenenud, leidnud kohaldamise kas kohtupraktikas véi
seadustes.

Meie oma seadusandlusest administratiiv-aktide iildiselt iimber-
otsustamise kohta kiivaid eeskirju ei leia. Venelt piritud seadus-
test voiksime siin tuua Uldise kubermangu seaduse § 174 (VSK II
k.), mille jdrgi ametiasutustel on keelatud, vilja arvatud seaduses
tipselt ettenahtud juhud, iimber otsustada oma otsuseid, samuti dra
muuta teiste neile vordsete voi alluvate asutuste otsuseid. Sama
paragrahvi markuse jirgi véib ametiasutus oma otsust #Hra muuta,
kui see ei ole veel kuulutatud véi alla kirjutatud.

Edasi véiks nimetada sama seaduse § 514, mille jargi kuber-
mangu valitsuse seadusjousse astunud otsust ei véinud muuta vai
tithistada ta ise ega keegi teine peale keisri ja valitseva senati. See
ei takistanud aga kubermangu valitsust tegemast asjas uusi korral-
dusi vastavalt muutunud olukorrale (§ 516). Samas paragrahvis
toodud niidetest selgub aga, et see vadim oli siiski vdga piiratud.
Tihistamiseks vdi muutmiseks ei loetud ametiasutise poolt kérgema
asutuse otsuse taitmiseks tehtavate korralduste muutmist kdrgema
asutuse uuel néudmisel (§ 517).

Nagu ettetoodust nahtub, on meil maksvad seadused administ-
ratiiv-aktide piisivuse suhtes dige kategoorilisel seisukohal.

Ka meie administratiiv-kohtu praktika on médnel juhul sellest
otsuste muutmatuse pohimottest kdvasti kinni pidanud. Nii on Riigi-
kohtu administratiiv-osakonna valjakuulutatud otsuse nr. 42 — 1926
viljendatud jargmist:

Kubermangu as. sead. (VSK II k.) § 174 keelab ametiasutistele
ira peale seaduses tiapselt niidatud juhtude oma otsuseid itmber
otsustada ja tiithistada; nimelt voib see siindida kuni otsus ei ole veel
kuulutatud véi ei ole alla kirjutatud. Adm. k. k. § 25 on aga ette

nihtud, et ametiasutis véib ka oma otsuseid ja korraldusi muuta ja

tithistada, ja siis langeb administratiiv-kaebuse alus #dra ja' kohus
l6petab asja. Administratiiv-kohtukorra § 25 sisust vdib jareldada,
et otsus, millega administratiiv-asutis kaevatud otsuse muudab véi
tithistab ja mille tagajarjel kaebuse alus dra langeb ning asi 1opeta-
misele kuulub, v3ib ainult niisugune olla, millega kaebaja ndudmine
rahuldatakse. Kuid maksev seadus ei nie ette seda, et administra-
tiiv-asutised véiksid oma otsuseid, millega kodanikkude néudmised
olid rahuldatud, ja mis asjaosalistele teada antud, tagantjarele jalle
muuta nende kahjuks, vaid VSK II k. § 174, nagu eespool tdhenda-
tud; keelab just tehtud otsuseid ametiasutistel muuta, vialja arvatud
need juhud, mis seaduses tipselt naidatud.

Samasugustel motiividel tiihistas Riigikohus 1925. aastal Sise-
ministri otsuse, millega tithistati endine Siseministri otsus X. koda-
kondsusse vastuvdtmise kohta, selle tdttu, et isik ei vastanud koda-
kondsuse seaduses ettenahtud néuetele ja et vastuvétmise otsus see-
téttu oli seadusevastane.
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Riigikohtu administratiiv-osakonna toim. nr. 314 — 1925. a.
on viljendatud: Giguslikus riigis, kus administratiiv-asutiste tiles-
anded ja véimupiirid on seaduses dra midratud, kus nende tegevus
seadusega normeeritud, maksab iildiselt pshiméte, et administratiiv-
asutiste otsused ja korraldused, eriti kui nad loovad &iguslikke vahe-
kordi, astuvad jousse ja on siduvad nii ametiasutistele kui ka asjast
huvitatule seni, kui nad ei ole seatud korras ara muudetud.

Siiski véimaldab Riigikohus vahel sellest kategoorilisest seisu-
kohast monesuguseid erandeid. Nii on Riigikohtu otsustes tunnus-
tatud jargmisi ametiasutiste poolt tehtavaid otsuste muutmisi:

Administratiiv-asutis vdib votta asja iimberotsustamisele, kui
selgub, et asja otsustamiseks voetud alused osutuvad ekslikkudeks
(Rkh. adm.-os. toim. nr. 415 — 1929).?)

Administratiiv-asutus on digustatud oma korraldust muutma ehk
tithistama, kui selgub, et korraldus seaduse vastu kiib ehk avalikke
huvisid rikub (Rkh. adm.-os. toim. nr. 226—1923).%)

Ministeeriumil oli digus oma endist ekslikku otsust ise &ra
muuta (Rkh. otsus 20. X. 1920. a. nr. 58).%)

Iga administratiiv-asjas tehtud otsus v&i korraldus on seotud
isemoistetava tingimusega, kui ,asjade seisukord samasuguseks
jaab“ (rebus sic stantibus). Omn otsusele v5i korraldusele jargmenud
muutused asjaoludes, mis olid selle otsuse véi korralduse tegemise
juures pohjenduseks, siis ei voi tehtud otsus véi korraldus takistu-
seks olla asja uuesti libivaatamiseks (Adm.-os. toim. 704—1927).3)

Muidugi ei vdi olla takistusi tehtud otsuse muutmiseks, kui see
siinnib asjaosalise néusolekul.

Ka ei ole takistusi niisuguse otsuse muutmiseks, mis ei ole veel
16plik otsus, mis miiratud asjaosalisele teatamiseks. Niisugused
otsused ei loo mingit 6iguslist vahekorda. Riigikohus on selles kiisi-
muses viljendanud jargmist: Otsuse vastu, mis tehtud sisemise asja
selgitamise ajajidrgus ametiasutuste vahel ja mis ei olnud miaaratud
asjaosalisele kuulutamiseks, ei ole digust kaevata administratiiv-
kohtule (Rkh. adm.-os. toim. nr. 100 — 1927).%)

III. Oigusliku korra tegurina peab administratiiv-akt olema
odigusparane. Ta peab mahtuma maksvatesse juriidilistesse normi-
desse. Sihitult konkreet juriidiliste suhete loomisele, muutmisele
vdi 1dpetamisele peab administratiiv-akt vastama nii seaduste kui ka
valitsusvéimude poolt antud maiadruste eeskirjadele.

Administratiiv-akt, mis ei vasta digusnduetele, on puudulik ning
temal ei voéi olla tdit joudu. Ta ei anna neid juriidilisi tagajargi,
mis temaga sooviti saavutada. Niisugustel kordadel on tegemist
maksvusetute administratiiv-aktidega.

Administratiiv-akti maksvusetuse kiisimuse juures on aga tiht-
susetu see tegelik olukord, kas administratiiv-akt tegelikult taga-
jargi annab v&i mitte. Niiteks see asjaolu, et isik antud luba ei

2) Viljavotted Riigikohtu toimetustest on toodud J. Valge — Riigikohtu
administratiiv-osakonnas lahendatud kiisimused — jargi.

3) J. Valge, Riigikohtu otsused.
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kasuta, ei méju akti juriidilise maksvusetuse peale; samuti on see-
juures tihtsusetu see, et maksvusetut akti tegelikult tdidetakse. Alkti
maksvusetuse kiisimuse otsustamisel on tiahtis vaid see, kas akt antud
kujul véib anda tema sisus viljendatud tagajirgi, mitte aga see, kas
akti kaudu tegelikult iildse saadakse tagajirgi.4)

Eradiguses jagunevad maksvusetud aktid kahte liiki: ti hised
ja vaieldavad aktid.

Sama jaotust on piiiitud kohaldada ka avalikus &iguses.

Toome siin mdoned tihtsamate Spetlaste seisukohad maksvuse-
tute aktide liigitamise kohta.

W. Jellinek5) teeb vahet absoluut méjuta ja maksva administra-
tiiv-akti vahel (absolut unwirksame und giiltige Staatsakte). Abso-
luut mdjuta aktidel ei ole mingit tihtsust digusliste vahekordade suh-
tes ning teda vdib ignoreerida iga ametiasutus kui ka eraisik. Sel-
leks, et dra hoida véimalikke arusaamatusi niisuguse akti libi, arvab
autor, et peab olema véimalus niisuguseid akte tunnustada tiithisteks
autoriteetsete asutuste poolt. Niisugusel tithiseks tunnustamisel on
vaid konstateeriv tihendus. Koaik teised aktid loeb Jellinek maks-
vateks. Viimaseid tuleb k&igil asutustel ja isikutel tunnustada nii-
kaua, kuni nad ei ole kompetentse asutuse poolt muudetud v&i tiihis-
teks kuulutatud.

Alcindor6) jagab vigased administratiiv-aktid kolme liiki:
1) olematud aktid (les actes inexistants), 2) vildakud aktid (les
actes irréguliers) ja 3) tiihistatavad aktid (les actes annullables).

Olematutel aktidel ei ole mingit 6iguslist jdudu. Nende maks-
vusetuks tunnustamiseks ei ole tarvis iihegi asutuse otsust. Niisu-
guste aktide tditmisele on asjaosalistel digus vastu panna, mnende
tiitmise korral aga néuda ametnikkudelt kahjutasu.

Vildakud aktid ei ole iseenesest joutud. Nende tiihistamiseks
tuleb esitada kaebus. Niisuguseid akte annulleeriv otsus kiib ka
ldinud aja kohta (ex tunc).

Aktide annulleerimist vdib néuda otsekohe akti vastu sihitud
kaebusega kui ka kaudselt, s. o. kui ei kaevata otsekohe kdénesoleva
akti peale, vaid mdne teise selle akti pohjal tehtud korralduse
peale.”) Niisuguste aktide tditmisele ei voi vastu panna, kuid see
ei piira piarast kahjutasu ndudmise 8igust.

Tiihistatavad aktid erinevad eelmisest liigist selle poolest, et
neid annulleeriv otsus mdjub ainult edaspidise aja kohta (ex munc).
Nende peale v3ib kaevata ainult piiratud aja jooksul, mille moé6du-
misel akt astub tdielikult jousse. Kaudselt kaebamine nende aktide
suhtes ei ole véimalik.

Nagu neist kahest lithikesest kokkuvéttest nihtub, teevad male-
mad ettetoodud autorid vahet tiithiste ja vaieldavate aktide vahel.

%) Andersen: Ungiiltige Verwaltungsakte, 1927, lhk. 41.

5) Der fehlerhafte Staatsakt, lhk. 44 ja edasi.

6) Prantsuse teoorias kui ka praktikas nimetatakse viimast kaebamise
viisi l‘exeption d‘illégalité (ebaseaduslikkuse ekseptsioon).

7) System der rechtsgeschiftlichen Staatsakte. o
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Samasugust vahetegemist leiame ka, kuigi erinevate nimetuste
all, K. Kormanni®), Otto Mayeri®) ja Fleineri'®) toodes.

Niisuguse liigituse leiab olevat prantsuse teadlane Jéze'') liig
paindumatu. Tema annab, tugedes prantsuse seadustele ja kohtu-
praktikale, oma liigituse. Kuna tema liigitus peegeldab kokkuvde-
tult prantsuse kohtupraktikas, mis tuntud oma siisteemilise sirge-
joonelisuse poolest, maksvaid pdhimétteid, siis toome siin lithikese
iilevaate. Jéze seab aktide maksvusetuse suhtes jargmise redeli,
laskudes aktide maksvusetuse selgematelt liikidelt vaieldavamatele
aktidele. Toome seejuures autori poolt antud liigituste nimetused
algkeeles, sest nende tdlge midagi ei iitleks.

1. Inexistance. Aktidel ei ole mingit joudu. Need aktid ei
tarvitse tithjaks tunnustamist. Asjast huvitatud isikud' véivad igal
ajal ette tuua akti maksvusetust.

2. Nullité radicale. Akti maksvusetuks tunnustamiseks on tar-
vilik kohtu otsus. Kohus on kohustatud seda tegema asjaosalise
noéudel. Muidu on selle grupi tunnused iihised eelmisega.

3, Nullité simple. See grupp erineb eelmisest ainult selle poo-
lest, et otsekohest kaebust v5ib esitada ainult teatud aja jooksul.

4. Nullité rélative. Ainult teatud asjaosalised isikud voivad
otsekohe voi kaudselt néuda. akti maksvusetuks tunnustamist kind-
laksmadratud aja jooksul. Muidu tunnused thised eelmisega,

5. Nullité facultative pour le juge. Siia gruppi kunluvad need
aktid, millede suhtes kohtunikule on 6igus antud oma #ranigemiscl
madrata akti maksvusetuse méira.

6. Non opposobilité de l'acte irregulier a certains individus.
Akt astub tldiselt jousse. Seda jéudu ei oma ta vaid mdnede isikute
suhtes. Niisugune relatiivne maksvusetus eeldab kohtu otsust. Nii-
teks voib kohus méne isiku 6igel ajal esitatud kaebuse péhjal ta
nende suhtes tunnustada maksvusetuks, kuna ta jadb aga jousse
teiste isikute suhtes, kes kaebust ei esitanud.

7. Privation de certains effets juridiques. Siin ei oma akt vaid
néudja soovitud diguslist tagajirge.

8. Irregularités sans aucune espéce de sanction juridique.
Akti puudulikkus ei maju akti maksvuse peale.

Ka Jéze liigitusest leiame samasuguse suure jaotuse nagu teis-
test autoritest. Nimelt teeb ka tema vahet iseenesest tiihiste aktide
ja vaieldavate (tiihistatavate) aktide vahel. Tiihised iseenesest on
tema liigituse esimese grupi alla kuuluvad aktid, kuna ké&ik teised
liigid tarvitsevad maksvusetuks tunnustamist vastava véimu poolt.

Nagu iilaltoodust jirgneb on akti maksvusetus tingitud tema
vastukdivusest monele Sigusnormile.

8) Deutsches Verwaltungsrecht.

9) Institutionen des deutschen Verwaltungsrechts.

10) Des différentes espece de nullités des actes administratifs, Paris 1912,
11) Les®principes généraux de droit administratif, Paris 1914.

.

20




Oleks koige lihtsam jiareldada, et iga akt, mis on kuidagi puu-
dulik, tuleb lugeda tiihiseks, niivord kui seadused ei miira teisiti.
Niisugust seisukohta on viljendanud ka méned teadlased.

Niisugune teoreetiline otsejoonsus ei vasta aga tegeliku elu tar-
vidustele. Sellele riagivad vastu avaliku korra huvid. On tarvis
diguse kindluse mdttes, et selleks seatud asutused kahtlused loplikult
lahendaks. Kui iga kuidagi viisi puudulik akt oleks iseenesest tiihine,
siis vdiks see siinnitada suuri arusaamatusi nende kohaldamisel.
Uhed asjaosalised voiksid akti lugeda maksvaks, teised aga, leides,
véib olla, monesuguse juriidilisele peensusele viikese vastukiivuse,
vdiksid tunnustada akti tithiseks. Iga viiksem puudus ei tohiks tin-
gida akti tithistamist — see tooks soovimatuid segadusi.

Avalikus &iguses paistab olevat iilekaal sellel vaatel, et admi-
nistratiiv-akt ainult erandliselt v5ib olla tithine. Uldreeglina toovad
aga puudused kaasa vaid vaieldavuse. Valitsusasutuste aktide suhtes
maksab iildiselt teatud presumtsioon nende Giguspiarasuse kohta.

Seda oigustab peale iilaltoodu see, et administratiiv-véimude
aktid seatakse kokku ametnikkude poolt. Ametnikuks saamiseks
noutakse aga iildreeglina teatud ettevalmistust, mis peab kindlustama,
et ametnik akti kokku seaks oskusega. Peale selle teostatakse amet-
nikkude tegevuse jirelévalvet. Ametnik vastutab oma vildaku tege-
vuse eest. See kdik peab andma suuremat kindlustust, et administ-
ratiiv-akt ei tohiks olla puudulik. Kui jitta taielik vabadus admi-
nistratiiv-akti iga vihemagi puuduse tdttu ignoreerida, siis koorma-
taks ametiasutusi pdhjendamatute vastuviidetega.

Tihistamist eeldatakse iildiselt vaid siis, kui akt on niivérd puu-
dulik, et selle puudulikkuses ei saa kahelda.

Akti tiihisuse otsustamisel tuleb vilja minna sellest, kas on tege-
mist ilmselt vigase aktiga.

Niisugusele seisukohale asub muu seas prantsuse eelpoolnime-
tatud opetlane Alcindor. Tema jargi tuleb tithiseks lugeda akt, mille
ametnik on teinud, ilma et tal selleks oleks olnud mingit Gigust.
Ametnik on akti tegemisega korda saatnud jimeda vea. Aktide and-
miseks seatud norme on rikutud nii suurel maiaral, et see votab aktilt
igasuguse viairtuse.

Jarelikult tuleb selleks, et akti maksvusetust lugeda tiithisuseks,
esiti teha kindlaks, et aktis leiduv puudus on nii oluline, et ta kahtle-
matult tingib akti maksvusetuse. Teiseks on tarvis, et puudus oleks
ilmne.

Puuduse ilmsuse kohta véidakse kiill tihendada, et temaga
tuuakse selle kiisimuse otsustamise alustesse subjektiivne hindamine.
Kuid selle vastu vaib tuua seda, et ka tsiviildiguse culpa levis ja culpa
lata on samalaadilised ja ometigi on nende instituutidega libi saadud.

Ilmseks peaks lugema niisugust puudust, mis silma torkab igale
keskmisele inimesele, kes tunneb seadusi.

Kiisimuse otsustamisel, kas akti maksvusetus tingib akti tiihi-
suse vdi vaieldavuse, tuleb silmas pidada mé&lemaid momente. Kui
iiks neist puudub, siis voib oletada kdige rohkem ainult akti vaiel-
davust.
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Tiihine akt on juriidiliselt ilma igasuguse jouta juba algusest
peale — tithisuse korral ei ole mingit akti dieti tekkinudki. Selle-
pirast ei tarvitseks tithine administratiiv-akt mingit tithiseks tunnus-
tamist ja teda ei saa parandada.

Neil juhtudel, kui niisugused aktid pooratakse tditmisele, peaks
asjaosalistel olema kaks kaitsmise véimalust: vastu seista jouga voi
kaevata kas administratiiv-astmelises v6i administratiiv-kohtu korras.

Loogiliselt vottes oleks esimene tee tiiesti digustatud, sest nii-
samuti kui v8ib vastu panna tiilitavale eraisikule, peaks véima seda
teha ametnikule, kes iiletab oma v&imupiire. Tegelikult voiks nii-
sugune kord aga tekitada segadust. Sellepdrast kaldutakse teise
lahendamisviisi poole.

Asjaosaliste isikute diguse puhul vastu panna niisuguste aktide
tiaitmisele, tuleb muu seas mirkida, et ka Prantsusmaal, kus see mate
arenemist leidnud, ei ole praktika ja doktriin selles kiisimuses koos-
kolas. Kuna doktriin kaitseb seda seisukohta, et asjaosalisel on
digus panna vastu niisuguste aktide taitmisele, on kohtute praktika
selles asjas koikuv ja tihti vastukdiv. Prantsuse teadlane Jéze arvab,
et on vdimalik passiivne vastupanu.

Nagu ilal tahendatud, ei tarvitse niisuguste aktide tiithisus kohtua
konstateerimist. Selle péhimétte kohaselt ei vdtnud niiteks prant-
suse Conseil d’Etat iildse niisuguseid asju arutamisele, leides, et nii-
sugustes asjades midagi iildse annulleerida ei ole. Hiljem aga on neid

kaebusi siiski vastu véetud ja neid akte kohtu poolt tihjaks tunnus-

tatud.

Meie administratiiv-kohtu praktikast ei tea ette tuua miisugust
. juhtu, kus oleks olnud tegemist ilmselt ning oluliselt vigase aktiga,
ning kus akti oleks loetud tithiseks ilma wvastava asutuse poolt teda
tihjaks tunnustamata. Sellest ei v6i muidugi jireldada, et niisugu-
seid juhte ei voi ette tullagi. Kui niiteks konstaabel otsustaks kedagi
votta Eesti kodakondsusse ja annaks selle kohta tunnistuse, siis ei
saaks olla kahtlust, et seda tuleks lugeda iseenesest tithiseks jne.

Ka ei ole meie Riigikohtu praktikas niisugust juhtu, kus kohus
oleks kaebuse tagasi likanud sellel pohjusel, et kaevatav akt iseene-
sest tithine ja et selleparast ei ole vajalik kohtu poolt seda iildse aru-
tada. Nagu paistab allpooltoodud otsusest, pooldab meie Riigikohus
seda seisukohta, et iga akti tithisus nSuab kompetentse kohtu poolt
tunnustamist. Nii on Rgk. adm.-osak. toim. nr. 152 — 1925 vijen-
datud:

Jarelevalve korras vallavolikogu otsuste vastu tdstetud protesti ei
ole rahukohtunik &igustatud ldbi vaatamata jatma sel péhjusel, et
vallavolikogu otsus, kui seadusevastane, iseenesest tiithine on ja see-
pirast seadusejdusse astuda ja sddrasena pilisima jaada ei véivat, sest
proteste, kui nad tiahtajal on esitatud, v4ib kohus rahuldada vai ra-
huldamata jitta tiies ulatuses voi osaliselt (Adm. k. k. § 22), kuid ei
voi neid labivaatamata jitta.

Veel selgemini on see viljendatud Riigikohtu administratiiv-
osakonna otsuses nr. 66 — 1929. a.:

Sootuks teine asi on seesuguste otsustega, millega vallavolikogu
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on lahendanud asju, mis seaduste v6i maaruste jargi ei kuulu valla-
volikogu iilesannete hulka, see on, ei kuulu vallavolikogu vdimkonda.
Saiarased otsused tegelikult ei vdi kunagi seaduslikku jéudu omada,
kuid ka need otsused peavad tiithistatud olema administratiiv-kohtu
korras, kuigi maavalitsus neis asjus ei ole seotud Jiarelevalve seaduse
§ 4 ette ndahtud tahtajaga sel pdhjusel, et need otsused iildse kunagi
jousse ei astu. Naiiteks sdaraste otsuste hulka kuuluks otsuse tege-
mine vallavolikogu poolt selle kohta, et muuta oma valla kodanikkude
kohta mond seadust, mis Riigikogu poolt vastu véetud ja mille muut-
mine kuulub Riigikogule kas iildmaksude kohta voi méne teise iild-
kohustise kohta.

Koigil neil juhtudel aga, kus akti puudulikkus ei ole ilmne ja ei
ole oluline ja kui on tarvilik toimetada selgitust, loetakse akt maks-
vaks kuni tema dramuutmiseni sellekohase kaebuse péhjal kohtu poolt
vGoi vastavate valitsusasutuste poolt ametkohuslikult (vt. kaesoleva
kirjutise IT osa). Niisugusel korral raagitakse akti vaieldavusest voi
tithistatavusest. (Jdargneb.)

Vaidluskiisimusi riigi vastuvaidlematute

sissenduete alalt.
K. Selter.

Riigi vastuvaidlematute sissenduete seadus (V. S. K. XVI k. 2
j- 1910. a. vdljaanne 1912, 1913 ja 1914. a. jargedes) on itks auk-
lisematest vene seadustest, mis meil maksmas. Temas leidub palju
sisulisi puudusi. Huvitav oleks mirkida, et need puudused eesti
administratiiv-praktikas rohkem silma torkavad kui end. vene prak-
tikas: seda toendab kérgemate kohtu- ja valitsusasutiste seletuste
ning napunididete vahesus vene ajast. Selle ndhte pdhjusi tuleb
otsida mitmes asjaolus, muu seas aga selles, et meil on maksma
pandud avar administratiiv-kaebekord, mida iga valgnik kasutab
niipea, kui ta leiab, et vastuvaidlematu sissendue tema vastu pole
pohjendatud vdi teostatakse ebadiges korras. Veelgi suuremal mia-
ral mojutab vaidlust ja protsesside kasvu vastuvaidlematute sisse-
nouete alal see asjaolu, et meie seadusandlus on jirjest laiendanud
riigi vastuvaidlematute sissenduete seaduse maksvuse ala — on ikka
uute ja uute vahekordade lahenduse selle seaduse alla viinud. Ainu-
iiksi tulumaksu sisseseadmisega laienes nendes isikute arv, kelle
suhtes nimetatud seadus véib tulla -kohaldamisele umbes 100.000
vorra, mis teeb vilja umbes '/fe—"/s kdigist tdiskasvanud elanikest.
Selle juures on tulumaks keskmiselt suurem kui veneaegne hinge-
maks, mille t6ttu maksukohuslased on tema vastu ka tundelisemad
ja terasemalt jilgivad tema sissendudmise korra Jigsuse jarele.
Kuid koénelemata uutest riigi maksudest, mis Eesti ajal maksma
pandud ja millele riigi vastuvaidlematute sissenduete kord ipso jure
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laienes, on meie seadused laiendanud selle korra maksvust ka mit-
mesugustele teistele nduetele, mis tekivad muudest alustest, eriti
aga neile, mis tingitud lepinguvahekordadest. Koik need asjaolud
kahtlemata mdjuvad kaasa vaidluste arvu kasvule vastuvaidlema-
tute sissenduete alal ja on karta, et administratiiv-kohtu praktika
arenguga nende vaidluste arv veelgi kasvab. Sellepirast oleks va-
jalik, et vastuvaidlematute sissenduete korda puutuvad kiisimused
leiaksid eriajakirjades rohkem selgitamist ja et n. n. Administratiiv-
sissendudmiste seaduse eelndu, mis tahab asendada Riigi vastuvaid-
lematute sissenduete seadust, voimalikult selgemalt ja digemalt
maaraks oma aine.

Alljargnevate ridade eesmirgiks on osutada ménd vaidluskiisi-
must vastuvaidlematute sissenduete alal ja lihidalt valgustada neid
kiisimusi nii maksva seaduse kui ka nimetatud Administratiivsete
sissendudmiste seaduse eelndu seisukohalt. ‘

1.

Koigepealt on kahtlusi tekitanud kiisimus — missugused néu-
ded kuuluvad rahuldamisele n. n. vastuvaidlematus korras.

Uksikud eeskirjad, mille pshjal summasid sisse néutakse vastu-
vaidlematus korras, on laiali paisatud mitmesugustes eriseadustes,
missugune asjaolu koigepealt takistab politseid ja kodanikke oman-
damast iilevaadet koigi nende nduete kohta. See on aga puht-teh-
niline puudus, millest ajutiselt iile saaks vastavate instruktsioonide
abil ja sissensudmise aluse mirkimisc tcel sissendudmisele asumise
teadaandes. Uues kavatsetavas seaduses tuleks aga koik vastu-
vaidlematus korras teostatavad sissenduded eksklusiivselt loendada.

Nende sissenduete suhtes, mille teostamist vastuvaidlematus
korras eriseadused expressis verbis ette ei nie, tekivad aga paha-
tihti sisulised kahtlused.

Riigi vastuvaidlematute sissenduete seaduse § 1 miirab: ,,Riigi
igasugused maksud ja l6ivud noutakse sisse, ilma et nende kohta lu-
bataks mingisuguseid vaielusi.” Sama paragrahvi mirkuse péhjal
kohaldatakse selle seaduse eeskirjad ka mniisuguste teiste asutiste
(linna kogukonnavalitsuste ja t. s.) asjadele ainult niivérd, kuivord
see eriseadustes ette nahtud. Nendele eeskirjadele lisab sama sea-
duse § 7 juure: ,/Tiitmata jietud kohustustest riigi vastu tekkinud
riigi kahjude kui ka igasuguste teiste riigi kasuks minevate sum-
made: trahvide, igasuguste maksude ja ldivude ja muude sarnaste
sissendudmist toimetatakse tdideviimise asjade tarvis ( dlja del is-
polnitelnéh) seatud korras politsei kaudu (§ 2); juhul aga, kui on
vajalik valitseva senati luba, esitatakse need asjad tema esimesele
departemangule.” Samale paragrahvile on hiljem kodifikatsiooni
korras juure lisatud miarkus jargmise sisuga: ,,1875. aastal on va-
litseva senati ukaasiga seletatud, et sissendudmise kord eraisikute
poolt tiaitmata jietud kohustuste jargi kroonu varanduste valitsuse
(udelnoe vedomstvo) vastu, midrub ka maakohtades, kus maksma
pandud kohtuseadused, kiesoleva paragrahviga ning et vastavalt
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sellele peavad politseivalitsused rahuldama kroonu varade iilemuse
néudmised, mis tekivad hankijate ja obrokikruntide rentnikkude
poolt lepingute mittetditmisest kroonu varade valitsemise alal.”

Asjasse puutub ka tsiviil-kohtupidamise seaduse § 1, mille
pohjal koik vaidlused tsiviil-6iguste kohta alluvad kohtule, kui ka
sama paragrahvi mirkus, mis lausub: administratiiv-asutiste ja
isikute mnoéuded, millele seadus on annud vasutvaidlematu iseloomu,
mille vastu ei voi vaielda voistluskorras, alluvad valitsus-, mitte aga
kohtuasutistele.

Nende paragrahvide vordlusest selgub, et tsiviil-kohtupidamise
seaduse § 1. on votnud kohtuasutiste kompetentsi vaidlused tsiviil-
diguste kohta. See paragrahv jittis puutumata wvalitsusvéimu ja
kodanikkude vahel tekkivad administratiiv-diguslikud vahekorrad
ja vaidlused, mis juba enne kohtu reformi kuulusid ainuiiksi admi-
nistratiiv-vdéimude lahendada. Tahendab, asjad, kus administratiiv-
asutised esinevad riigivéimu kandjatena ja sellistena panevad ko-
danikkudele kohustusi, jdeti kohtu reformi teostamisel kohtu kom-
petentsist vilja, ja nendele pidi kohaldatama endine administra-
tiivne lahendamise ning tiditmise kord. Umberpéérdult, asjad, mil-
lest riigiasutised osa vétavad riigi kui varanduste omaniku ja kasu-
taja esindajana, tunnustati kohtu reformi teostamisel Tsiv. Kp. S. § 1.
libi alluvaks kohtule. Sama par. (§ 1) juure lisatud mirkuse jirgi
pidid edaspidi vastuvaidlematus korras lahendatama ainult need
administratiiv-asutiste néuded, millele seadus on annud vastuvaid-
lematu iseloomu. Kuna tsiteeritava § I markus koneleb erandeist,
siis muidugi ei saa teda laiendavalt toélgitseda.

Missugused on siis need administratiiv-asutiste nouded, mis
pole rajatud véimuvahekordadele, kuid siiski omavad seaduse eri-
eeskirjade pohjal vastuvaidlematu iseloomu?

Riigi vastuvaidlematute sissenduete seaduse § 7 loendades ad-
ministratiiv-korras tdidetavaid ndéudmisi, algab: ,riigiga sélmitud
kohustuste (po objazatelstvam s kasnoju) taitmata jatmisest telk-
kinud kahjudest.” Missugused kahjud on seal mdéeldud?

Kas kuuluvad selle eeskirja alla igasugused kahjud, mis teki-
vad iikskéik missuguste kohustuste mittetditmisest riigi vastu, hoo-
limata sellest, missugustele tehingutele need kohustused on rajatud?
Kuigi tsiteeritud paragrahv ei sisalda mingit erandit sellest lakoo-
nilisest eeskirjast, ei voiks teda siiski nii laialt kohaldada, nagu ta on
valjendatud.

(Selle kiisimuse lahendamisel peab koéigepealt markima, et ko-
nesolev paragrahv puutub ainult riigiga solmitud tehingute alal
tekkivatesse kahjudesse, mitte aga kahjudesse, mis tingitud seadus-
vastastest toimingutest. Seaduse venekeelne tekst viljendab seda
sonadega: ,,Il0 HEHCIOJHEHHBIMB 00A3aTENBCIBAMD Cb KasHoW,” kusjuures
vastavalt keele omapiarasusele on lausest vialja jaetud soéna: ,3a-
RINOYEHHBIX'B. )

Senati ukaas 15—12—1831 (W. S. T. K. 5017), millele kones-
olev § 7 toetub, iitleb: ,,Ainult trahvide, paniste, igasuguste mak-
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sude tempelpaberi ja jookide 16ivude néudmised riigi poolt, ja riigi
nouded kontraktide ja muude sarnaste jirgi peab toimetatama
korras, mis ette nihtud Kubermangu asutamise ja Heakorra valit-
suse seadustes.”

Teine § 7 allikas — end. vene keisri poolt kinnitatud riigindu-
kogu arvamus 28. 1. 1952 (V. S. T. K. 25944) § 116 lisab juure:

,Kreposti ja kodused laenukirjad, millel puuduvad pandid
ja arved, mis vélgniku poolt alla kirjutatud, samuti ametasutiste ja
-isikute noudmised riigi kasuks esitatakse sissendudmiseks nagu
koik vastuvaidlematud kohustised iildse, linna ja maa politseile
kostjate elukoha v&i nende vara asukoha jargi.”

Enne kiesoleva seaduse maksmahakkamist toimetati riigi vas-
tuvaidlematuid sissendudeid mitmesuguste teiste .seaduste péhjal,
ceskatt aga n. n. Tsiviil-sissenduete seaduse alusel. Viimase seaduse
pohjal seletas vene senati iildkogu mitmel korrl, et parast kohtu
reformi kuuluvad vastuvaidlematus korras tditmisele ainult néud-
mised, mis tekkinud riigiga sélmitud hangete, t66votete ja obroki-
kruntide rendilepingute alal. Kuna pirast seda ei ole ilmunud
ithtki seadust, mis oleks miiranud administratiiv-korras tditmisele
uusi lepingujargseid noudeid, ja kuna kénesolev § 7 on viidud riigi
vastuvaidlmatute sissenduete seadusse kodifikatsiooni korras, siis
peab arvama, et konesolev § 7 ei mdétle riigiga sdlmitud kohustuste
all midagi muud kui riigi hangete, toovotete ja obrokikruntide ren-
dilepinguid. Seda kinnitab ka see asjaolu, et sama seaduse teised
paragrahvid, kus kéneldakse lepingutcst, otse vialjendavad, et nad
selle all moistavad ainult nimetatud tehinguid.

Pealegi, oletades, et tsiteeritud § 7. algust peab kohaldatama
nii laialt, nagu ta seaduses eneses viljendatud, satuksime vastollu
Tsiviilkohtupidamise seadusega. Viimane — nagu eespool margi-
tud — kuulutab koik tsiviildiguslikud vaidlused alluvaks kohtule ja
koneleb riigiasutiste vastuvaidlematutest ndudmistest kui erandeist.
Kui aga seadusandja oleks tahtnud, et kahjud, mis tekivad iga-
suguste riigiga solmitud lepingute tditmata jatmisest, kuuluksid
sissendudmisele administratiiv-korras, siis ei oleks Tsiviilkohtupida-
mise seaduse § 1 omanud seesugust ildist kuju, ja ta oleks kahtle-
mata teisiti valjendatud. See sunnib télgitsema konesolevat § 7 kit-
sendavalt.

Kui niiid thest kiiljest selgub, et riigi vastuvaidlematute sisse-
nouete seaduse § 7 algust, hoolimata oma viga laiast valjendusest,
ei voi nii laialt tolgitseda, siis teisest kiiljest on juba vene ajal tek-
kinud kahtlus, kuivord tal iildse on miadravat joudu ja kas tema
pohjal saabki vastuvaidlematus korras rahuldada hanke, to6votte
ja kroonu obrokimaade rendilepingute jirgsed ndudmised. Seesu-
guse kahtluse pohjustuseks tuuakse esile jargmised viited:

a) Kuna § 7 on moodustatud kodifikatsioonilisel teel, siis ei
voidud temasse votta akte, mis antud enne kohtu reformi ja mis
kohtu seadustega vastolus: Ei olevat mingit alust, toetudes enne-
reformiaegsetele aktidele, kodifikatsiooni korras eraldada kohtu
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kompetentsist ,riigiga sélmitud kohustisi“ iildse, nagu § 7 viljen-
dub, ega eriti riigi hangete, t66vétete ja rendilepinguid, nagu § 7
motleb: Neist lepingutest tekkivad vaidlused kuuluvad samuti nagu
muudki tsiviil-diguslikud tiilid kohtu lahendada.

b) Kuna § 7 kordab osalt § 1-mest ja teisi seadusigi, siis ei olevat
ta muud kui saateparagrahv, s. o. ta ei maddravat ise, missugused néu-
ded rahuldatakse vastuvaidlematus korras, vaid vétvat kokku sama
seaduse teiste paragrahvide ja teiste seaduste eeskirju. Vastupidiselt
seisukohalt olevat ka raske seletada, kuidas v3ib § 7-mes nii ildiselt
eraldada kohtu alluvusest kdik kahjud, mis tekivad riigiga sélmitud
lepingute alal, kéik riigikassale kuuluvad summad, mis kuidagi sar-
nased ldivudele, panistele, maksudele, kuna ometi iildpshilause jargi
néuded, mis kuuluvad rahuldamisele vastuvaidlematus korras, pea-
vad olema seaduses mirgitud. (Tsiv. Kp. Sead. § 1. miark.) Lugedes
kdnesoleva paragrahvi lihtsalt saateparagrahviks, langeksid vastu-
vaidlematute sissenduete korra alt vidlja k&ik need nduded, millel
tsiviiloiguslik iseloom ja mille kohta teised seadused administratiiv-
korda eriti pole laiendanud, iithes nendega ka riigi hangete ja t56-
votete lepingu jargsed riigi ndudmised. Ei saa salata, et neil vaide-
tel on kaalu.

Jalgides Tsiviil-kohtupidamise seaduse eelndu kokkuseadmise
komisjoni protokolle ja selle seaduse n.n. pdhilauseid, nihtub, et
see komisjon on eriti kaalunud kiisimust, kas riigiga sélmitud hanke
ja toovotete lepingute lahendamise kord peab jaetama endiseks vdoi
peavad ka vaidlused ja ndudmised nende lepingute alal alluma koh-
tule, nagu parast pikemaid kaalutlemisi on komisjon rdhuva enamu-
sega asunud viimasele seisukohale ja deklareerinud, et vaidlusas-
jadeks Ts. Kp. S. § 1. mdottes tuleb lugeda ka riigihangete ja t66-
votete alal tekkivaid noudeid.l)

End. Vene kohtute praktika on aga jarjekindlalt asunud arva-
musel, et kdik nimetatud néuded kuuluvad rahuldamisele vastuvaid-
lematus korras, kuigi end. vene juriidiline kirjandus on alati kahel-
nud, kuivérd see praktika riigi hangete ja t66votete lepingute alal
vastab seadusele. FEi saa jiatta mirkimata, et end. Vene senati sele-
tused hanke, to6votte ja riigi obroki-kruntide rendilepingute asjus,
millele nimetatud praktika on rajatud, sisaldavad viga vihe veenwvat
ning viaga palju kaskivat. (V. end. Vene senati iildkogu sel. 28. 5.
1893 ja 24. 1. 1903.)

Lisaks olgu tihendatud, et end. Vene senati seletuste pdhjal ja
nii Vene kui ka meie praktika jargi ndutakse vastuvaidlematus kor-
ras ildse sisse igasugused summad, mis hangete, té6votete ja obroki-
kruntide rendilepingute l6puarvete jirgi riigile kuuluvad, nagu: kah-
jutasud, tagatistrahvid, iileliigselt vialjamakstud summad, hankija
eet tehtud kulud j. n. e. Nii laia ulatust pole isegi Riigi vastuvaid-
lematute: sissendéuete sead. § 7-mendal, mis kéneleb ainult
,kahjudest®.

1) V. Ts. Kp. S. eelnu valjatootamise komisjoni seletuskiri lhk. 21—24.
Riiginoukogu iithend. depart. pievaraamat 4., 11., 14., 18., 21. ja 28. mairts,
1, 4, 8., 11., 22,, 25, ja 29. apr., 2., 6., 9. ja 13. mai ja 1. juuni 1864 Nr. 44,
l1hk. 112—113.
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Eesti Riigikohtul pole olnud juhust péhimétteliselt viljenduda
konesolevas kiisimuses. Meie senine praktika on sattunud vene jil-
gedesse, s. o. teatud tagasihoidlikkusega on teostatud sissendudmisi
riigi hangete ja toovotete lepingute jirgi vastuvaidlematus korras.
Tihti aga pédérduvad riigiasutised seesuguste noéuetega tsiviil-koh-
tusse, ja viimane harilikult pole ka keeldunud neid arutamast (tean
ainult tiksikuid erandeid), lugedes nihtavasti ennast kompetentseks.

Kaigest sellest niahtub, et Riigi vastuvaidlematute sissenduete
seaduse § 7 esimese osa tolgitsemine, eriti aga riigi hangete, t66-
vétete ja obroki-kruntide rendilepingute alal tekkivate nduete rahul-
damise korra kiisimus, tekitab kahtlusi ja vajab kiirelt seadusand-
lises korras selgitamist. Seni aga ei véiks politsei — minnes vastu
vene ajast tekkinud praktikale ja riskeerides isikliku vastutusega —
keelduda tditmast nimetatud lepingute ldpuarvete jiargi ndoudmisi
vastuvaidlematus korras, kuigi see iilesanne koormab politseid, tuues
temale asjatut tiili ja néudes toojoudu, millest niigi puudus. Uus
seadus peab politsei vabastama sellest té66st ja pakkuma kéigile
riigi kontrahentidele need enesekaitse abinéud, mis antud kodanik-
kudele tsiviil-lepingute alal iildse; erandid sellest pohimdttest olgu
toesti kaaluvalt pohjendatud, mitte aga tingitud ainult vene vaiel-
davatest eeskujudest.

2.

Summade sissendudmine vastuvaidlematus korras teostatakse
sel teel, et valgniku vara kirjutatakse iiles ning miiitakse dra. Ules-
kirjutatava vara omanduséigus vdib aga olla kahtlane v6i vaieldav.
Samuti voib volgnik ise voi ka kolmandad isikud teatada, et iiles-
kirjutatava vara kohta on kolmandatel isikutel mingisugused d&igu-
sed. Kuidas lahendatakse need vaidlused ja néudlused?

Riigi vastuvaidlematute sissenduete seadus ei anna sellele kiisi-
musele selget vastust. Uksikuid nidpuniiteid leiame jiargmistest
paragrahvidest.

§ 106. Kui iileskirjutamisel mingi vara osutub vaieldavaks,
kantakse ka see iileskirjutuslehele, mirkides ainult, et see vara on
vaidluse all, ja tihendades — kus asi arutatakse.

§ 107. Juhul, kui vallasvara iileskirjutamisel valdaja naine,
sugulased voi kérvalised isikud avaldavad oma Gigust mdne asja
peale, mis tema majas voi korteris leitud, véi niitavad, et itks voi
teine asi tema kies pandiks, siis kantakse seda liiki asjad iileskirju-
tuslehele, mirkides, kes nende peale avaldanud oma &igust, ning mil-
les see seisab.

§117. Ametnikud, kes saadetud iileskirjutust toimetama, eemal-
datakse ametist, kui nad on §§ 60—64, 66, 89, 106 ja 107 nimetatud
kiisimustes korratult toimetanud iileskirjutamist.

§ 125. Vaidlused ja kaebused, mis iileskirjutamise juures aval-
datud vara valdajate vdi vélausaldajate poolt, teatatakse sellele ame-
tiasutisele, kes saatis ametnikud vilja iileskirjutamist toimetama.

§ 126. Need vaidlused ja kaebused iileskirjutuse kohta tehakse

28




teatavaks ametiasutisele, kelle korraldusel iileskirjutis on seatud
kokku, ainult kuni enampakkumiste kuulutuse allakirjutamiseni.

§ 127. Ukski vaidlus ega kaebus vdi teadaanne vara osa valt-
simise, iimbervahetamise ja kaotsimineku kohta ei pane seisma iiles-
kirjutamist ega neid toiminguid, milleks iileskirjutus madratud, mai-
nitud vara teiste osade suhtes.

Nende paragrahvide kiasitamisel selguvad kohe puudused ning
tekivad kahtlused. Veel mdni aasta tagasi valitses isegi mones rahu-
kogus arvamus, et kolmandate isikute vaidlused iileskirjutatud vara
omandusdiguse kohta lahendatakse administratiiv-korras. 1925. aas-
tal tuli Riigikohtu administratiiv-osakonnal seisukoht votta selles
kiisimuses ja oma seletust hiljem 1925.—1927. aastatel veel mitmel
puhul korrata. Samuti oli Riigikohtu tsiviil-osakond 1926. a. (toim.
nr. 744,) sunnitud seletama jargmist:

»Kas on kolmandal isikul, — kes leiab, et puhtakasumaksu
maksmatajatmise piarast vastuvaidlematus korras iiles kirjutatud
ja aresti alla pandud vallasvara on tema, kolmanda isiku ja mitte
maksuvélglase oma — digus. iileskirjutatud varanduse aresti alt va-
bastamist ja oma omandusdiguse tunnistamist taotada tsiviilkohtus
tostetava ndudega? ja 2) kelle vastu tuleb sarnane ndudmine tosta?
Riigikohus leidis, et igasuguste riigi kasuks vdetavate panude (mna-
logi), andamite (podati) ja maksude sbordi) sissendudmine siinnib
vastuvaidlematus korras, kui maksukohuslane dra ei maksa méiira-
tud tahtajaks oma vdlga. Leiab maksukohuslane, et tema &igused
varanduse tlileskirjutamise ja aresti alla panemise juures on rikutud
seda toimetust ettevétva ametniku tegevuse ehk korralduse libi, siis
voib ta oma diguste endistamist paluda kaebusega, mis tuleb anda sel-
lele riigi asutisele, kelle korraldusel toimetatakse maksu sissendud-
mist. Sellest ei jargne veel mitte, et kolmas isik, kellesse maksu sisse-
néudmise korraldus ei puutu ja kelle tsiviildigusi rikutakse maksu sis-
sendudmise ldbi, ei voiks omi Gigusi kaitseda tsiviilkohtus tdstetava
noudega. Umberpéordult, kolmanda isiku Siguste rikkumise véimalus
ja selle kérvaldamine on otse ette nahtud Vastuvaidlematute sisse-
néuete seaduse § 107. See paragrahv maiadarab, et sel korral, kui val-
lasvara iileskirjutamise juures vélgniku naine, tema sugulased vai
kérvalised isikud (postoronnie ljudi) omi odigusi avaldavad méne
asja peale, kantakse see asi nimekirja iihes vastava avaldusega.
Siit selgub, et vastuvaidlematute maksuvélgade sissendudmise sea-
dus ise lubab kolmandale isikule tema o&iguste rikkumise korral
nouda nende diguste endistamist. Millises korras see endistamine
siilndida véib, seda mainitud seaduses ei ole 6eldud. Ei ole kaht-
lust, et see v5ib ja peab siindima Ts. Kp. S. ette nihtud néude kor-
ras. Sellane ndue ei ole sugugi sihitud riigiasutise poolt riigi maksu
sissenoudmise kohta tehtud korralduse vastu, vaid tema sihiks on
ainult kiisimuse lahendamine, kelle omad on maksukohuslase vél-
gade tasuks iileskirjutatud asjad. See ndéue kuulub ilmkahtlemata
Ts. Kp. S. § 1. ettndhtud tilide ja vaidluste hulka kodanlise diguse
iile. Neil pshjustel leiab Riigikohus, et esimese kiisimuse peale jaa-
tavas mottes vastata tuleb. — Teiste kiisimuste kohta peab Riigikohus

29



tihendama, et isik, kes iileskirjutatud varanduse ehk selle osa peale
arvab enesel olevat diguse, peab Ts. Kp. S. § 1092. juhatusel mai-
nitud varanduse avaliku miiligi véi miitigist saadud raha viljaand-
mise #rahoidmiseks vastava ndude tdstma kohtus vdlandudja ja
volgniku vastu. Riigi kasuks vGetavate maksude asjus osutub véla-
néudjaks riik. Riigi vastu sihitud néudmistes kutsutakse kohtusse
see riigiasutis, kelle tegevuse piirkonda kuulub vaidluse all oleva
riigihuvi kaitsmine (Ts. Kp. S. §§ 1284 ja 1285). Riigi maksude
votmine ja sellega seotud riigi huvide kaitsmine kuulub otsekoheste
maksude peavalitsuse tegevuspiirkonda (Riigimaksu seadus §§ 404
ja 407). Selle jareldusega ei seisa vastolus see asjaolu, et mainitud
peavalitsus oma korralduste tegemisel maksu sissendudmiseks tegut-
seb kui riigivéimu kandja, sest ndudmine ei ole mitte sihitud selle
korralduse vastu, vaid taotab ainult korralduse tditmisel tekkinud tii-
likiisimuse lahendamist, kas iileskirjutatud varandus kuulub maksu-
volglasele ja voib tema véla katmiseks dra miiiidud saada, véi on ta
kolmanda isiku oma ja tuleb kui niisugune iileskirjutuse ja aresti alt
vabastada. Neist eeldustest valja minnes ja teise kiisimuse peale
vastates, leiab Riigikohus, et ndudmine tuleb tdsta maksukohuslase
ja riigi vastu tema otsekoheste maksude peavalitsuse isikus.”

Sellele lisaks olgu mérgitud, et samas korras kuuluvad lahen-
damisele ka seesuguste kolmandate isikute pretensioonid, kes leia-
vad, et neil on iileskirjutatud asjade kohta mingisuguseid muid &i-
gusi, niiteks: valdamise-, kasutamise-, pandidigusi.

Tsiviil-kohtupidamise seaduse § 1092-ses ettenahtud kord, mille
jargi kolmandad isikud peavad esitama kohtule oma néuded iiles-
kirjutatud vara kohta neile kuuluvate &iguste parast, on kohuslik
ainult juhul, kui vaieldav vara oli aresti pealepaneku ajal
vélgniku enese valduses. Juhul, kui tsiviil-asjus pan-
nakse aresti alla vara, mis ei ole vélgniku, vaid kolmanda isiku val-
duses, siis ei tarvitse viimane valida § 1092-ses miiratud teed. Ta
vaib piirduda sellega, et ta teatab kohtupristavile, et varad, millele
sissendudmine tahetakse poorata, kuuluvad temale, mitte aga volg-
lasele, vb6i nimetab need juriidilised vahekorrad tema ja volglase
vahel, mille péhjal tema arvates vara ei vdi kuuluda miiiigile volg-
niku kohustuste pirast. Seesuguse teate saabumisel jidb ainult
volgnikul digus noude korras sundida kolmandat isikut tunnustama
tema omandusdigust. Kui kohtupristav siiski mingil kombel paneb
aresti alla vara, mis kolmanda isiku valduses, siis voib kolmas isik
kaevata kohtupristavi tegevuse peale, ilma et ta tarvitseks esitada
noude. (V. end. Vene sen. s. 75/1050; 73/244 ja Riigikohtu otsused.)

Kui niiid Riigikohus seletab, et kolmas isik — kes leiab, et mak-
suvola sissendudmiseks iileskirjutatud ja aresti alla pandud vallas-
vara on tema, aga mitte maksuvédlglase oma, — peab esinema ndudega
Ts. Kp. Sead. § 1092 korras, siis tekib kiisimus, kas see kord on
kolmandale isikule kohuslik igal juhul v&i véib ta tema enese val-
duses oleva vara suhtes piirduda ainult kaebusega administratiiv-
korras. Kuna Riigikohtu tsiteeritud otsus pole seda kiisimust eraldi
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lahendanud ja selles esile toodud seletused § 1092 kohaldamise kohta
ei sisalda erandeid, siis on need seletused praktikas mdnel pool teki-
tanud kahtlusi ja vaidlusi.

Arvestades, a) et Ts. Kp. S. § 1092 ettendhtud kord, mida Riigi-
kohus on kiskinud kohaldada, on kolmandale isikule kohuslik ainult
juhtudel, kui kolmas isik taotleb vara, mis pole tema valdusel, ja
b) et Riigikohtu tsiteeritud seletused on antud Riigi vastuvaidlema-
tute sissenduete seaduse § 107 tdlgitsemisel, missugune par. kéneleb
aga ainult juhtudest, kui korvalised isikud pretendeerivad volgniku
valduses, ,,tema majas voi korteris” olevale vallasvarale, — peab ar-
vama, et Riigikohtu poolt nididatud tee on kohuslik kolmandale isi-
kule ainult juhtudel, kui politsei kirjutab iiles vara, mis on vé&lgnika
valduses.

Kuna Ts. Kp. S. § 1092 ette nihtud noudekord dsja viljendatud
seisukoha jiargi pole kohuslik vallasvara suhtes, mis asub kolmanda
isiku, mitte aga volglase valduses, siis tekib kiisimus — missuguses
korras peab lahendama vaidlused, mis iileskirjutamisel tekivad
seesuguse vara piarast? Sellele kiisimusele Riigi vastuvaidlematute
nduete seadus ei vasta, samuti nagu ta iildse ei miadra, kuidas peab
politsei talitama volgniku vara aresti alla panekul, kui vara asub
kolmandate isikute kies. Eriseaduse eeskirjade puudusel tuleks
siin vastuvaidlematutele nd&uetele kohaldada tsiviil-kohtupidamise
korra eeskirjad, kuivérd vastuvaidlematute nduete seaduse eriees-
kirjad (niit. vara hoidmise kohta) ei méaidra teisiti. Selle jargi
jaaks kolmandal isikul, kelle valduses on ileskirjutatud vara, digus
piirduda teatega, et tema kies ei ole vdolgniku vara, véi et tal on
sigusi selle vara kohta. Juhtudel aga, kui vara, mis kolmanda isiku
valduses, on ebadiges korras juba iiles kirjutatud — voiks kolmas
isik valida, kas kaevata administratiiv-korras riigiasutise peale, kelle
kisul see vara aresti alla pandi, v3i esitada noue. Seesuguse tdlgit-
suse poolt koneleb ka § 106 a contr, §§ 125, 126. ,

Koigist neist kaalutlusist nihtub, et vastuvaidlematute sisse-
néuete seadus jiatab tihtsates kiisimustes normeerimata kolmandate
isikute kies oleva vara, kui ka valgniku enese valduses oleva vara
aresti alla pamemise, samuti sellel iileskirjutamisel tekkivate vaid-
luste lahendamise korra. Needki eeskirjad, mis seadus neis kiisi-
musis sisaldab, on puudulikud. Uus kavatsetav seadus peab tooma
sellesse kiisimusse vajalise selguse.

3.

Vaidlusi on tekitanud ka kiisimus — missugustel juhtudel isik.
kellelt politsei vastuvaidlematus korras vélga ndéuab, vsib kaevata
vahenditult politsei tegevuse peale sissendudmisel ja missugustel juh-
tudel seesugune kaebus tuleb tdsta selle asutise peale, kelle iiles-
andel sissendudmine toimub. Aastate jooksul on Riigikohtu prak-
tika toonud vajaliku selguse neisse kiisimusisse. Riigikohtu otsustes
vialjendatud seisukohti véiks kokku votta jargmiselt:

a) kui politsei tdidab mdne riigiasutise seadusevastast korral-
dust, niditeks asub sisse néudma vastuvaidlematus korras summasid,

.
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mille ndudmist selles korras seadus ei luba, v8i poorab sissendudmise
varale, mida seadus ei luba aresti alla panna (kuigi selle vara iiles-
kirjutamist nduab asutis, kelle iilesandel politsei teotseb), siis v&i-
dakse kaevata vahenditult politsei peale (v. Rk. o. 27. 10. 21. nr.
52 ja nr. 58, Rk. adm. t. 694 I 26);

b) samuti vdidakse kaevata politsei tegevuse peale juhtudel,
kui politsei rikub sissendudmise korra kohta seatud eeskirju, niiteks:
ei kutsu iileskirjutamise juure omanikku juhtudel, kui seadus seda
kiseb, véi kui ta asub volga sisse ndudma mitte sellelt isikult, kes
vastava asutise poolt temale vdlgnikuna nimetatud, vaid mingil p&h-
jusel — teiselt isikult, vé6i kui ta kirjutab iiles esemed, mille aresti
alla panek on seaduse pohjal keelatud j. m. s. (v. Rk. amd. t. 354
125, 824 125, 649 126, 650 126, 584 I26, 694 126, 980 1 26,
517 127 j. t.);

d) kiisimustes aga, mis puutub ndude sisusse, tema alustesse ja
suurusse, ei voi kaevata politsei, vaid selle asutise peale, kelle ette-
kirjutusel politsei sissendudmist teostab, sest neis kiisimusis teotseb
politsei nimetatud asutiste iilesandel ja peab vastuvaidlematult tait-
ma viimaste ettekirjutised (v. Riigikohtu otsused, mis tsiteeritud eel-

mise litera all). .

Siinkohal ei puuduta meie eespoolkisitatud juhte — millal asja-
osaline ei saa iildse piirduda administratiivse kaebusega, vaib peab
tdstma néude tsiviil-kohtu korras.

Uldjoontes on kaebekord Riigikohtu tsiteeritud otsuste jargi
niitid selge. Vaidlusi vaib tekitada ainult iiksikute Riigikohtu poolt
iles seatud pdhimdtete vordlus. Niiteks — lit. a ja d viljendatud
pohilausete vérdlusest vaib tekkida kiisimus — kas on politsei kohus-
tatud kontrollima, kas maksuasutiste poolt sissendudmisele mirgitud
maksuvédla viivitusprotsent on seaduslik, v6i peab ta selles kiisimuses
tditma maksuasutiste eeskirju. Niib, et politseil sdidrast kohustust
ei Jasu. Teiste asutiste ettekirjutiste tditmisel peab politsei eeskitt
valvama selle jirele, et neéd ettekirjutised ei oleks vastolus sisse-
noudmise aluste ja korra eeskirjadega. Kas aga need ettekirjutised
on kooskdlas nende materjaaldiguse normidega, millele neis mirgi-
tud volanduded toetuvad, selle kiisimuse arutamine ei véi olla politsei
iilesanne. Muidugi, ei v3i politsei ka tungida kiisimusse, kas summad,
mille sissendudmist temalt taotletakse, on Siges korras kindlaks mai-
ratud. Vastupidised seisukohad poleks kooskdlas Riigi vastuvaid-
lematute sissenduete seaduse §§ 15, 31—33-ga, eriti aga § 19-ga.

Need kiisimused peavad politseid huvitama ainult juhtudel, kui
seaduste materjaal- v3i protsessuaalnormide rikkumise tottu sisse-
ndudmise korraldus muutub iseendast tiihiseks, niiteks juhtudel, kui
kiastakse sisse nduda maksu, mida seadus iildse ette ei nie, v&i kui
maks on miidratud voi sissendudmisele saadetud mittekompetentse
asutise poolt. Neil juhtudel peab politsei keelduma tditmast ette-
kirjutust; kui ta seda ei tee, véivad asjast huvitatud isikud tésta tema
peale kaebuse.
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Kuna Administratiiv-sissenduete seadust kohaldavad paljud po-
litseiametnikud, kes kdoik ei voi olla kodus administratiiv-Giguse il-
diste kiisimuste peensustes ega seaduste tolgitsemises, siis ei oleks
halb, kui nimetatud seaduse eelnéu annaks selge vastuse kiesolevas
punktis iilestéstetud kiisimustele.

Néapunaiteid juurdluste koostamiseks
surmajuhtumite puhul.
A. Liit.

»E. P 1928, ja 1929. aastakiikudes ilmus minult kogu népu-
niiteid juurdluste koostamiseks murdvarguste ja tulikahjude puhul,
pidades sellejuures oma eesmirgiks peamiselt nimetatud juurdlus-
liikide konstruktiivse kiilje iihtlustamise ja silumise. Kuna aga tea-
tava juurdluse erikonstruktsioon on tingitud juureldava siindmuse
sisulisest omapéarast, siis paratamatult tuli kidsitada peaeesmirgi —
juurdluse moodustavate protokollide ehituse — kérval ka sisulist
kiilge. Soovitatavad nipuniited piiiidsin teha arusaadavateks ja
praktiliselt kasutatavateks kirjutistes toodud naiitlikkude juurd-
luste varal.

Omades toendusi, et eespool tahendatud kirjutised monesuguses
madras on suutnud tdita oma iilesannet (vahetumalt voisin mirgata
seda jalgimiseala Spetamisel politseikoolis), laseksin allpool sama-
suguse kasitusviisiga jargneda rea nidpuniiteid juurdluste koostami-
seks politseiliselt selgitatavate surmajuhtumite puhul.

Maksva korra jargi kuuluvad surmajuhtumid politseili-
sele slegitamisele mitmesuguses olukorras: eeskitt kuuluvad siia
ilmsed tapmised ja enesetapmised, edasi surm mitmesuguste onne-
tusjuhtumite tagajirjena, dkilised surmajuhud ja juhud, kus leitakse
inimese surnukeha, kelle surma pdéhjused teadmata.

Asudes vaatlema, kuidas koostada juurdlusi eespoolnimetatud
jubtumitest, peame jéudma enne seda selgusele, millist eesmirki
taotlevad seesugused juurdlused, teiste sonadega — mid a nendega
tahetakse selgitada?

Eespool loeteldud surmajuhtumid on kéik seesugused, kus voib
olla seaduses keelatud viisil ilmselt vdi varjatud kujul mingus teise
inimese kisi. Nii enesetapja voib olla viidud selleni kellegi teise
mojutusel, onnetusjuhtumi vois sihilikult ette valmistada voi karis-
tatava hooletusega pohjustada keegi teine, #kiline, pealtndha loo-
mulik surm v6ib olla kellegi poolt hoolega ettevalmistatud roim. Siit
on endastmdistetav, et politseiline surmajuhtumi juurdlemine peab
eeskitt selgitama, kas kisiloleval juhtumil on karistataval viisil
mingus kellegi teise inimese kisi. Seda vo6ib otsustada iiksnes
parast seda, kui on tehtud selgeks surma téeline péhjus. Jarelikult
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juurdluse esimeseks iilesandeks on surma tdelise (tdenioliseima)
pdhjuse selgitamine. Edasi — kui peaks osutuma surma péhjuseks
kellegi teise isiku tegevus, siis astudes iithendusse vastavate kohtu-
véimudega, selgitada, kes on see isik ja milles seisis tema oavstt
surma tekitamises.

Missugune andmestik on selleks vajaline ?

Kui surmajuhtumi puhul meil oleks tegemist ainult iilesande esi-
mese poolega, surma pohjuse kindlakstegemisega ilma tarviduseta
selgitada, kas surma tekitamisel méjus kaasa keegi teine isik, siis
oleks asi kaunis lihtne. Enamikul juhtumeist, kui laip pole liiasti
kédunenud v6i muul teel uurimiskslbmatuks muutunud, juba paljas
laiba arstlik lahkamine véib selgitada, kas on tegemist loomuliku
surmaga voi valise vagivallaga. Tegelikult aga palja arstliku lah-
kamise pdhjal véime pidada asja lahendatuks ainult siis, kui arst
(vilunud, asjatundlik arst) tiie kindlusega tdendab, et on tegemist
loomuliku surmaga, niit. vanaduse nérkuse, siidamerabanduse v&i
hingel56ri sattunud toiduainetest limbumise tagajirjel. Teistsugu-
seil juhtumeil paljas arsti otsus ei ole kiillaldane surmapéhjuse
lahendamiseks tdies ulatuses. Nait. arst véib kiill konstateerida lah-
kamisega, et surm on jirgnenud pealuu ja -aju vigastamisest niirida
voi terava asjaga, kuid kas keegi teine isik 16i véi viskas millegagi
ohvrile pahe, kas ohver kukkus véi tdukas enda millegi vastu, kas
talle kukkus midagi pihe v6i aeti talle ettevaatamatult v6i meelega
otsa — nendele kiusimusteie lahkamine kunagi ei voi anda usutavaid
vastuseid. Siin tuleb vétta appi veel muid selgitusvahendeid ja need
on eesjoones: siindmuskohal valitsenud olukord, kadunu isik laie-
mas mottes ja tunnistajad nidgijad. _

Stiindmuskohal valitsenud olukorra ilmutamiseks pannakse seal
toime vaatlus. Olgu tuletatud meele, et siindmuskoha all tuleb méista
koiki neid kohti, kus selgitamisele kuuluv laip asunud surmava vigas-
tuse tekkimisest kuni vaatluse silmapilguni. Enamasti on surma
tekitamise ja laiba leiupaik iiks ja sama, kuid juhtub ka seda, et laip
pirast surma toimetatakse teise kohta, raskesti vigastatu ise roomab
viimase jouga vigastuse paigalt, sdiduriist lohistab allajaanu tiki
maad edasi, plahvatus paiskab ohvri plahvatusekohalt eemale jne.
Moénikord tihendatud punktide vahel on olemas otsekohene side,
niit. vererada, lohistamise jiljed, laipa kannud inimese jalajiljed,
tarvitatud veoabinéu jiljed, mahapudenenud esemed jne.

Mis moodustab siindmuspaigal olukorra, mida v&ib kasutada
surmatekkimise iseloomu otsustamiseks?

Koigepealt laip ise: tema asukoht, asend, riietus, temal leidu-
vad viliste m&jutuste mirgid ja tema juures leiduvad kaasasolnud
asjad. Edasi — laiba iimbruses olevad muud asjad nagu surma teki-
tamise abinéud, véérad jiljed, mahajietud asjad, vigivallamirgid
eluruumide ja panipaikade kiiljes (kui need on tekkinud iithenduses
kellegi vagivaldse surmaga) jne. Koha omadused, millest v&is olla
v5i, vaadeldult ithenduses laiba asukoha ja asendiga, silmanidhtavalt
oli tingitud surma tekkimine, niit. (pidades kinni eelmisest niditest
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— niri riistaga tekitatud pealuuvigastus) koht, kust ohver véis
kukkuda alla, kova ese, mille vastu ta pdrkas kukkudes, koht, kust
midagi v4is langeda pihe, kdva ese, mis langenud iilalt alla, elava
liikumisega koht, kus véidi ajada ettevaatamatult vé&i hoolimatult
inimesele otsa jne. Loeteldud esemete suhe omavahel ja laibaga:
nende kaugus iiksteisest ja laibast, jirjestus, surma tekitamisest osa-
votmise méargid nendel, niit. nende kiiljes leiduv veri, uude kohta
sattumine (teivas tdmmatud aiast, ithenduses lahtise kiviga leidub
ase, kus kivi lebanud varemalt, jne.). Koha iildine elukardetavus:
liheduses tootavad kaitsevéredeta masinad, talitamine lshkeaine-
tega, katmatud keevavee anumad, vintsid (kraanad), erakordne
temperatuur, jahipidamine ja laskeharjutused jne.

Asjatundlik vaatlus peab ilmutama olemasolevad siindmus-
paiga olukorra nihud ja nende kérvutamine lahkamisandmetega viib
meid sammu lihemale kiisimuse lahendusele, kas on tegemist dnne-
tusjuhtumiga, ettevaatamatu surmamisega, enesetappega véi sihi-
liku mértsukatéoga. Vaatlusega iithenduses tuleb kasutada ka tun-
nistajaid, kes histi tunnevad siindmuspaika ja selletottu voivad
omapoolt selgitada kohal valitsenud olukorra nihte.

Surnu isiku selgitamine siinnib dokumentide juurdluse juure
vdtmisega, teadetekogumisega ja tunnistajate iilekuulamisega. Tuleb
selgitada andmeid kadunu east, tervislikust seisukorrast (kehalisest,
vaimlisest), meeleoludest, harjumustest, téekspidamistest, kavatsus-
test — eriti surmaeelsest, perekondlikust, seltskondlikust ja majan-
duslikust seisukorrast, tema vdistlejaist ja vihameestest, isikuist, kes
saavad tema surmast otsekohesel voi kaudsel teel ainelist kasu vé&i
meeleolulist rahuldust vdi vabanevad sellega kriitilisest seisukor-
rast. Endastmdistetav, et selgitamisele kuuluvad ka nimi ja pirit-
olu, kui need esialgu teadmata. Oleks liigne hakata siinkohal juha-
tama, kust otsida tunnistajaid, kellest véiks ammutada loeteldud
teateid. Omn isiku nimi ja paritolu kord juba teada, siis tema ldhe-
mast imbrusest iga teine inimene vd&ib juhatada, kes olid ta sugu-
lased, sdbrad ja tuttavad.

Paljudel juhtumitel leidub tunnistajaid, kes nigid véi kuulsid
surma tekitamist v&i suremist pealt. Loomulik, et nende seletused
véetakse esijoones protokolli. Kuid tunnistajate olemasolu ei
vabasta juurdlejat vaatlusest ega kadunu isiku selgitamisest: tun-
nistajate-nigijate ja kuuljate seletused omavad 18puliku tdhenduse
alles siis, kui need on kooskélas vaatluseandmetega ja kadunu isi-
kust kogutud teadetega.

Selgub niitid tehtud tihelepanekutest ja kogutud andmestikust,
et surm on tekkinud kellegi teise isiku tegevuse labi, siis tuleb taien-
dada andmestikku veel nihtudega ja teadetega, mis juhataksid kitte
toimija voi tdendaksid teo kordasaatmist. Need oleksid jillegi mit-
mesugused siindmuspaiga nihud, kadunu isikust kogutud andmete
kaalutlemine, hdil juhul tunnistajad-pealtnigijad véi -kuuljad, ena-
masti alati aga kaudsed tunnistajad, kes pole kiill ndinud surmamo-
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menti, kuid teavad jutustada siindmuse ettevalmistusi véi siindmuse
tagajarjel tekkinud nihte.

Siindmuspaigal selleks otstarbeks leiduvaid erinihte oleks laiba
kangestus, laigud, roistumise nihud, putukad, mumifitseerumine kui
ka rasv-vaha tekkimine, millised ithenduses ilmastiku ja aluspinna
omadustega voimaldavad midrata suremise aega, millel eriti suur
tihtsus n. n. puhtpimedail juhtumeil; siis edasi kéik tuttavad teo-
paiga jiljed nagu jala-, kie-, nipu-, sdiduriista- ja muud jiljed, ma-
hajdetud esemed, samuti ka siindmuspaiga nihtude hindamine sel-
les mdttes, kas toimijale ei véinud jadda kiilge voitlusejilgi vai
mdnesuguseid aineid teopaigast.

Tunnistajate seletused toimijast vdiksid valgustada mitmesugu-
seid toimimisega seotud momente nagu toimija viibimist teopaigal
v6i puudumist tavalisel viibimisepaigal kriitilisel (surmamise) ajal,
surmatekitamise abindude kui ka muude teopaigale mahajietud ese-
mete kuulumist teatavale isikule, tundmatust toimijast jilgede véi
tunnistajate varal kindlakstehtud v&i oletatavate omaduste, tead-
miste ja oskuste omamist teatava isiku poolt, edasi tunnistajad véik-
sid teada, kellel oli motiiv tapmiseks, kes viljendas selleks tahet,
niit. dhvardustega, ettevalmistuste tegemisega, kelle juures tulid
ilmsiks teo fiitisilised tagajirjed, niit. véitluse jaljed, kiilgehaka-
nud ained, ré6vitud asjad, v3i keda mirgati kannatavat teo psiiiihhi-
lisest mojutusest (v. ,,Kuritegude jilgimine“ lhk. 174).

Olles sedaviisi teinud iilevaate andmestikust, mis tuleb selgitada
surmajuhtumi juurdlemise puhul, asume oma peaiilesande juure, s. o.
vaatleme, mis kogutud andmestikust kuulub protokolleerimisele ja
kuidas seda teha.

Mis kuulub protokolleerimisele ?

Kui alul kohe leidub tunnistajaid-nagijaid voéi -kuuljaid, kes
voivad anda surma tekkimisest kooskdlalise pildi, siis véib ju jatta
moéndki eespool loeteldud andmestikust, mis kisilolevas olukorras
osutuks ilmselt liigseks, protokolleerimata. Igatahes aga olgu tiahen-
datud, et vaatlusest ei saa jatta midagi vidlja, kuna siindmuspaiga
andmed omavad ka sel juhtumil oma tahtsuse kontrollvahenditena.
Pimedail juhtumeil tuleb protokolleerida kogutud andmestik terves
ulatuses kuni silmapilguni, mil surmapdhjusest joutud tidielikule sel-
gusele. Sellest silmapilgust alates juurdleja véib juba otsustada,
mis asja puutub ja mis ilmselt liigne.

Kuidas protokolleerida? Xoigepealt olgu tihendatud, et polit-
seilises juurdluses protokollide, s. o. iiksikute jalgimistalituste jéarje-
kord on tiiesti olenev olukorrast, milles toimub juurdlemine. Tava-
liselt algab juurdlus siindmusest teatesaamise iilesmirkimisega voi
avaldaja iilekuulamisega, kuid tabades kurjategija otse teolt voi
tuliseilt jialilt, voib juurdlus algada ka toimija vahistamise madru-
sega. Alamal votan vaatlemisele juurdluse sissejuhatava osa, iihe
tunnistaja iilekuulamise-, vaatluse-, ja teo kordasaatja iilestunnista-
mise protokolli, kasutades aine naitlikuks tegemiseks juurdlust, mis

36




koostatud kellegi konstaabli poolt viimastel teenistusoskuse katsu-
mistel.

Surmajuhtumi puhul toimetatav juurdlus saab alguse sellest, et
keegi saab surma politseiniku silme all, politseinik leiab juhuslikult
laiba, keegi leiab juhuslikult laiba ja teatab sellest politseile, keegi
kadunu ldhedalseisnud isikuist teatab surmast v8i mdrtsukas ise
ilmub politseisse oma tegu avaldama. On saanud viisiks, et esimesel

_kahel juhul alati ja kolmandal juhul siis, kui teadaandmine siinnib
kirja- voi telefoniteel, juurdlemisele asuv politseiametnik seab oma
nimel kokku n. n. sissejuhatava protokolli, mis kélab umbes jirgmi-
selt: Protokoll. 5. dets. 1980. a. NN, X raiooni konstaabel X maal,
koostas jiargneva protokolli.

Soites tina ametasjus modda X teed N kiilla, leidsin kell 10,20
B kiila karjamaa kohal maantee kraavis lebamas minule tundmatu
meesterahva laiba. Otsustasin alustada juurdlust. Allkiri.

Voi: Tana kell 7,50 teatas telefoniteel NN, elukoht ....., et
pool tundi tagasi tema olevat leidnud .. ... (koht) NN laiba verise
peaga. Otsustasin ilmuda kohale ja alustada juurdlust. Allkiri.

Juhtus politseiametnik ise olema siindmuse pealtnigijaks, siis
kirjutab ta sissejuhatavasse protokolli ka oma isiklikud tihelepane-
kud siindmusest; ilmub laiba leidja isiklikult leiust teatama, siis
kiisitagu temalt ja protokolleeritagu ka seda, millistel asjaoludel ta
sattus laiba asukohale, missuguses ligikaudu seisukorras ta leidis ole-
vat laiba, kas ta liigutas laipa, paigutas leiupaigal olevaid asju teise
kohta v&i jattis oma asju leiupaigale, kas laip jii kellegi valve alla,
kas ta teab asjast midagi lihemalt.

Tuleb keegi kadunu lihedalseisnud isikuist teatama surmast,
siis kuulatakse ta juba pdéhjalikult iile ja tema iilekuulamise proto-
koll moodustab siis juurdluse alguse.

Juureldavate surmajuhtumite omapérasusi on muu seas see asja-
olu, et puudub kahjusaaja otsekoheses méttes, kellelt oleme harjunud
vdtma avaldusi vastu muudes kuritegudes. Kahjusaajat asetavad siin
surnu lihedalseisvad isikud, kuid jilgimise mdttes tuleb vaadata
neile kui tavalisile tunnistajaile. Ka nende iilekuulamisel ja nende
seletuste protokolleerimisel tuleb talitada samuti nagu teiste tunnis-
tajatega: lasta seletada alul omatahteliselt, mis ta arvab heaks
asjast avaldada, panna pirast seda talle veel ette tdiendavaid kiisi-
musi, kui iilekuulaja arvab, et ta oma suhete tdttu siindmusse ja sur-
nusse vdiks neile vastata, ning protokolleerida kdik see. mis veel
kuidagi voéiks puutuda asjasse. Harilikult on tunnistaja seletuste
protokolleerimiseks koige siindsam siindmuse kronoloogiline kord,
mis teeb iilesande #irmiselt lihtsaks. Kuid ka siin, nagu niitavad
tahelepanekud, tuleb veel ette tunduvaid puudusi ja konarlusi.
Nendest oleks nimetada:

Ebatidpsusi aja, koha, suuna, kuuluvuse ja vahekorra kirjelda-
mises. Niit. ,,Tdna léuna ajal toolt tulles panin tédhele, et minu
korteri-maja hoovivirava juures oli maas...“ Arvatavasti teab
see tunnistaja, mis kellaajal see oli; ,,Tana 66sel kella 1—2 ajal sei-

37



sin mina oma tuttavaga, NN-ga, oma maja ees tinaval ja nigin, et
majast valjus“, — missugusest majast on jutt? ,,Olen mitmel kor-
ral tapetu vennalt tapetu NN kohta dahvardavaid iitlusi kuulnud .. .“
— kogu protokollist ei selgu, missugusest vennast on jutt ja kas see
vend ise dhvardas voi andis edasi kellegi teise dhvardusi. ,,Minnes
tina N poodi kohtasin teel NN-ni“ — protokollist ei selgu, kust poolt
tuli ja mis suunas liks NN (NN seisab tapmise kahtluse all).

Pealiskaudsusi oluliselt tdhtsate faktide selgitamisel. Niit. ,,Et
minu mees hoidis kuldraha kodus, teadsid mitmed iimbruskonna
elanikud” — protokollis ei leidu andmeid, kes nimelt teadsid, kuidas
said teada, millal said teada?

Niiiid vaatame, kuidas on koostatud koneall olev protokoll nii-
teks — valitud juurdluses. Konstaabel NN kirjutab:

Protokoll. 30. okt. 1928. a. mina, NN, X jaosk. X raiooni kons-
taabel N linnas, seadsin kokku kiesoleva protokolli.

Téana kella 7 ajal hommikul ilmus jaoskonda Liisa Jaani t.
M eos, 45 a. vana, elukoht Muru tidn. nr. 40 k. 1, kes avaldas jirg-
mist: Tadna hommikul umbes kella 6,30 ajal, kui oma teenistuskohale
Peenra tian. nr. 18 asuva majaomaniku Jiiri Jalaka korterisse liksin,
leidsin, et korterisse viiv paraaduks on lukustamata, mis harilikult
on olnud lukustatud, ning s66gitoas so6gilaua korval lamab podrandal
vere sees minu peremees Jiiri Jalakas surnult. Olen kindlal arvami-
sel, et peremees on tapetud, sest Jiiri Jalakas on vanapoiss, ning
peale iihe venna, kelle nimi T'6nis Jalakas, temal teisi sugulasi pole.
Jiiri Jalakas on Peenra tdn. nr. 18 maja omanik ja varanduse pari-
jaks voib olla tema vend, kes vordlemisi noorem ja varanduselt
kehv. Tonis Jalakas on ka kohtu poolt karistatud varguse parast.
Tema elukoht on Oja tian. nr. 5 k. 3. Kahtlustan tapmises Tonis
Jalakat. Muud juure lisada pole. Protokoll loetud ette. Nuhtl.
Sead. § 940 on kuulutatud. Allkirjad.

Arvustades seda protokolli eespool piistitatud nouete kohaselt,
leiame temas kdigepealt moned pealiskaudsused ja ebatapsused. Nii
tunnistaja leidis, et korterisse viiv paraaduks on lukustamata, kuid
jadb segaseks, kelle korterist ja missugusest paraaduksest tapselt on
jutt? Jiri- Jalakas olnud vanapoiss, — oleks huvitav, kui vana ta
oli? Paraaduks olnud harilikult lukustatud, — kas peab mdistma
seda nii, et uks oli lukustatud harilikult tunnistaja teenistusse mineku
ajal; kui nii, kas tunnistaja kriitilisel hommikul ilmus tavalisel ajal?
Edasi — kes lukustas ukse, kes avas, kui keegi tahtis paiseda kor-
terisse? Kui tunnistaja teab, et paraaduks pideval oli lukustamata,
siis — mil ajal harilikult avati uks pidevaseks tarvitamiseks ja mil
ajal suleti shtul, kes iildse tarvitasid seda ust? Mida teab rdikida
teistest ustest Jalaka korteris? Otse absurdne on mortsukatéo ole-
tamise pohjendus: ,sest et Jiiri Jalakas on vanapoiss ning peale iihe
venna temal teisi sugulasi pole”! Kui tunnistaja ndit. tugeva eru-
tuse tottu ajab segast juttu, siis iilekuulaja andku talle pisut aega
rahunemiseks ja jatkaku siis iilekuulamist. Lopuks tunnistaja suhe
kadunud Jiiri Jalakaga on valgustatud liig pealiskaudselt. Tuleks
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selgitada, milles seisis tema teenistus, kui pikk oli pievane té6aeg,
kui kaua seisab kadunu teenistuses, mil ajal harilikult ilmus teenis-
tusse ja mil ajal lahkus? Lopuks — kas jittis siindmuskoha puu-
tumata olekusse?

Peale puuduste ja konarluste selles osas, mis tunnistaja sele-
tustest protokolleeritud toodud niites, kardan, et protokolli 15pus
leiduv tunnistaja lauseke: ,,Muud pole juure lisada“, on méistetud
iilekuulaja poolt sootuks valesti. Arvatavasti tunnistaja iitles, et ta
isseisvalt ja omatahteliselt ei oska enam midagi juure lisada sellele,
mis juba 6eldud. Tunnistaja aga niis olevat histi informeeritud
oma kadunud peremehe elust-olust, teades isegi seesuguseid peen-
susi, et tal peale venna Tonise polnud teisi sugulasi ja see viimanegi
oli raiskuldinud inimene (varguse eest karistatud). Néahtavasti ta
oli teeninud kauemat aega seda peremeest ja seetdttu vististi oleks
teadnud veel mdndki raakida peremehe isikust, kui iilekuulaja oleks
taibanud seda kiisida, niit. peremehe tavalik pievaprogramm, ter-
vislik seisukord, aineline seisukord peale maja omamise, kodushoita-
vad vaartasjad, vahekord vennaga, tutvuskond ja sellega labikii-
mine, lahemad sébrad ja vihamehed, libikidimine naissooga, viimased
kavatsused, millal nagi peremehe viimati elusana, tema viimased kor-
raldused, meeleolu, erilised harjumused, iseloom jne.? Voib olla,
ilekuulaja, rutates siindmuskohale, seadapuhku ei libenud kuulata
tunnistajat pohjalikult dle? Siis ta oleks pidanud kuulama sama
tunnistaja hiljem veel tiiendavalt iile, kuid — juurdlusest seda
ei nahtu.

Mis puutub protokolliehitusse, siis on selle sissejuhatus kuni
sonadeni: ,,...kes avaldas jargmist:“ hea. Minnes siit iille avalduse
sisu protokolleerimisele, oleks kahtlemata tundunud ladusamana
jirgmine algus: ,,Minnes tdna hommikul umbes kella 6,30 ajal
Peenra tan. nr. 18 asuvasse Jiiri Jalaka korterisse, leidsin, et sama
Jiiri Jalakas lamas surnuna oma korteris soogitoas porandal veres.
Seisin Jiiri Jalaka teenistuses passijana, ilmudes teenistusse igapiev
harilikult hommikul kella poole 7 ajal ja lahkudes pérast ndueta-
vate majatalituste sooritamist hiljemalt kella 10 ajal. Viimati
nidgin oma peremeest Jiri Jalakat elusana eile hommikul tema kor-
teris, mil pdrast talituste lopetamist lahkusin kella poole 10 ajal
Jne. jne. jne.”

Surmajuhtumi puhul toimetatava vaatluse tulemuste protokol-
leerimisel tuleb uue elemendina juure ainult laip, kuna muus osas
tuleb kaia iildiste nipuniidete jargi (v. ,,Kurit. jalgim.“ lhk. 96 ja
ed., ja ,E. P. 1928 ja 1929 aastakiigud , Napuniiteid juurdluste
toimetamiseks varguste ja tulikahjude puhul“). Kuna tdhelepane-
kud niitavad, et laiba kirjeldamine vaatlusprotokollides ei lihe iildi-
selt vottes veel kuigi ladusasti, siis peatume selle juures veidi
lahemalt.

Mis vaarib laiba juures tahelepanu, see on eespool peajoontes
juba 6eldud: leiukoht, asend, riietus, vigastused, surmanihud ja
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juuresolevad asjad. Mis siin on olulist, selle vétame jargmiselt
kokku:

Laiba asukoht: tidpne aadress, ruum v&i koht vabas looduses,
pinna omadused, millel laip lebab — kuiv, niiske, jahe, seisva vai
liikuva Shuga, piikesekiirtele kittesaadav v&i nende eest varjatud
ning kohal valitsenud temperatuur.

Laiba asend: a) iildjoontes — seljali, kiiljeli, kummuli, mis
suunas pea ning jalad, viimaste kaugus vastavaist liilkumatuist punk-
test. Kui on tegemist laibaga, kelle isik vaatluse silmapilgul tund-
matu, siis tuleb anda selles osas ka tema viline anatoomiline kirjel-
dus; dratuntud laiba vaatlusel seda vaja ei ole: b) iiksikasjalik
asend: pea ja kael — pea ja kaela tipne asend, silmad kinni véi
avatud, suu kinni v6i avatud, samuti hambad ja keel; parem kisi
ja vasak kasi — kisivars, kdelaba, sdrmed, keha, parem .jalg,
vasak jalg.

Riietus: peakate, pealisriided, jalandud, pesu. Riietusest vaa-
deldakse ja protokolleeritakse, kas nad korralikus v&i korratus ole-
kus, palju noope ees, palju neist nésbitud kinni, palju lahti, kas
taskud poordud vidlja véi korralikus olekus, kas neil leidub virskelt
rebitud kohti, verd, sperma- ja muid plekke, pealpélvitamise ja pea-
leastumise jilgi, kas nad on kuivad, niisked, hallitanud, kiilmunud,
pehastunud, kas neil leidub firmaméirke ja nimetihti? Kui laip on
tundmatu, siis tuleb kirjeldada riideid riidesordilt, 18ikelt ja muu-
delt isedrasustelt.

Vigastused ja surmamirgid: vigastused — eeskiitt tosisemad
vigastused nagu haavad, luumurded ja suuremad nahaalused vere-
valangud (nende asukoht, kuju ja timbrus), siis edasi vihemad mu-
hud, verevalangud, kriimustused, kiitinejiljed, pergamentplekid jne.
(v. ka ,E. P.“ nr. 87, 38 — 1929), surmamirgid — kangestus (mis-
sugustes kehaosades kindlasti olemas ja missugustes puudub), naha
iildine varv ja laibalaigud (missugustel kehaosadel ja mis miédras
olemas, nende virv), laiba temperatuur, roistumise mirgid, laibal
asenevad putukad, mumifitseerumine, rasv-vaha tekkimine (v. ka
»E. P.“ nr. 88, 40, 41 — 1929. a.).

Juuresolevad (laibale kuuluvad) asjad: riietes, laiba liheduses.

Vaatame, mida {itleb niitena kasutatud juurdluse vaatluspro-
tokoll:

Vaatlusprotokoll. 80. okt. 1928. a. mina, NN, X jaosk. X raiooni
konstaabel N linnas, jilgides kiesolevat kuritegu ja vdttes arvesse,
et kohtu-uurijat ei ole kohal, et kohtu-uurija kohale tulekuni v&ik-
sid kaduma minna kuriteopaigal olevad jiljed, sellepiarast kisitades
Krim. Kp. Sead. § 258 madrasin: kuriteopaigale ilmuda vaat-
luse toimetamiseks, milleks votta kaasa manukatena (nimed ja

elukohad).
Vaatlus algas kell 8.

Kuriteopaigast ja selle lihemast timbrusest valmistasin silma-
mdddu jirgi plaani, mis lisatud protokolli juure.
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Maja, kus kuritegu on toime pandud, asub Peenra tin. nr 18; on
ithekordne kiviehitus. Majja vo6ib paaseda Peenra tanavalt maja
koridori viiva ukse kaudu (plaanil nr. 6 tihendatud) ja hoovi poolt
Kure tinava poolt kiiljest libi hoovi (plaanil nr. 7 all tihendatud).
Majas on ainult kaks korterit: iiks Peenra tin. pool kiiljel, kus elab
Jiri Jalakas (plaanil nr. 1, 2, 3, 4, 5 tihendatud) ja teine Kure tin.
pool kiiljel, kus elab maja kojamees Mihkel Sild (plaanil nr. 8 ja 9
all). Maja koridori (pl. 6) v&ib piiseda maja hoovist Kure tin.
poolt kiiljest ja ka tidnavalt Peenra tan. poolt kiiljest. Koridorist
peremehe Jiiri Jalaka korterisse viiv uks on lukustamata, voti sees-
pool ees, eestuba (pl. 4) on ilma akendeta pime ruum, sisemus kor-
ras, tuba (pl. nr. 1) on ndha korras, kdik mé6bel korralikult asub
oma kohal. Vannituba (pl. 8) korras, kabinetis (pl. 5) modbel
korralikult oma kohtadel, kuid uksed tubade nr. 4 ja 5 vahel on
avatud. Kabinetist so6gituppa viiv uks on laiali lahti. Sbéogitoas
(pl. 2) keset tuba on kandiline tammepuust séégilaud, pikkus 6 ja
laius 3 meetrit, hoovi poole on iiks aken, seestpoolt haagis. Lana
didres akna pool kiiljel pérandal lebab umbes 60-aastase mehe laip,
seljas villasest riidest hall 66kuub, jalas 66kingad, palja peaga. Laip
lebab selja peal, jalad kabineti ukse poole vilja sirutatud, kied sir-
gus korval, peas otsa ees nina juurest 4 sentim. juustepiire poole on
niha viike immargune haav, millest verd on joosnud paremale poole
meele kohale ja juuste sisse. Laiba pea all pdrandal on vereloik,
veri tardunud. Laiba asetus plaanil tihendatud ristiga. Laiba pea
ja kodgi vahel on iiks tool timbertdugatuna pdrandal, seina #Hires
soogitoas kd6gi ja vaheseina difires akna pool kiiljel on pérandal iks
revolvrikuul, kal. 7,65. Hoovis (pl. 7) Kure tidn. poolsel plangu
aires maas on naha Browningu-siisteemiline revolver nr. 1675
kal. 7,65. Mingisuguseid muid jalgi, mis veel rohkem aitaks selgi-
tada kuritegu, kuriteopaigal ei leidnud. Revolvri salves on 4 pad-
runit ja raud on seest must. Ldpetades vaatluse kell 12,15, m 4 4 -
rasin: asitdendusena protokolli juure vdtta kuriteopaigalt leitud
revolvri kuul ja revolver Browning nr. 1675. Allkirjad.

Korvutades toodud protokolli tuttavate nduetega, mirkame
jargmist:

Protokolli sissejuhatav osa, mis iihtlasi asetab ka mé&aruse koh-
tu-uurija iilesannetesse astumisest, on kuni sénadeni: ,,..... val-
mistasin silmam&ddu jiargi plaani, mis protokolli juure lisatud* uldi-
selt rahuldav. Ainult viljendused: ,jilgides kiaesolevat kuritegu®
ridruse pdhjenduses ja ,madrasin: kuriteopaigale ilmuda vaatluse
toimetamiseks” ei ole kiillalt tapsed, milleparast soovitan ,kies-
oleva kuriteo“ asemel nimetada alati siindmus, mille puhul vaatlus
ette vietakse, antud niites seega ,,vottes arvesse, et Jiiri Jalakas on
leitud tdna hommikul oma korteris surnult vigivallamirkidega, et
kohtu-uurijat ei ole kohal jne.”, kuna teise ebatipsuse asemel oleks
kohasem kirjutada: ,,médarasin: panna laiba leiupaigal (v&i: siind-
muspaigal) vaatlus toime®.

Edasi nduete kohaselt peaks jiargnema siindmuspaiga tipne
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aadress ja tema lihema iimbruse iseloomustamine iildjoontes. See
osa on toodud nidites oma &igel kohal olemas, kuid ta ei ole kiil-
lalt tdielik. Nii tuleks tdnava nimetusele lisada juure ka linna ni-
metus, maal — vihemalt valla, kiila ja talu nimetus. Edasi sel-
gub, et majal oli kaks vilisust, kuid on jietud mainimata, kas nende
kiiljes leidub virskeid vigivallamirke véi ei leidu; sama maine
puudub ka Jalaka korteri sisemistest ustest ja akendest. Kuna
kojamehe korter asus peremehe korteri kérval ja, nagu vaatluse
lopptulemus niitab, tarvitati peremehe surmamiseks laskeriista,
siis tekib kiisimus, kas paugu kd&la vdidi kuulda kojamehe kor-
teris. See oleneb vaheseina materjalist ja paksusest, mis aga jie-
tud sootuks selgitamata. Laiba riietuse jirgi otsustades ta kas
valmistus magamaminekule v6i tdusis voodist, — magamistuba ja
eriti voodi seisukord on aga jaetud hoopis kirjeldamata. Korteris
kahtlemata leidus méni tavalinegi panipaik — kapp, kummut, kir-
jutuslaud, — mnendest oleks pidanud mainima, kas nendel puu-
duvad vigivallamargid, kas asjad neis korralikus olekus vé&i kan-
navad kiire hoolimatu sorimise jialgi.

Laiba kirjeldamine antud niites on kindlasti asjatundmatu
ja puudulik. Ei ole niaha, et oleks otsitud lihidaltlasu tunnuseid,
samuti puuduvad terves ulatuses surmanihud, millel kiesoleval juh-
tumil oleks olnud suur tidhtsus, kuna tdpne surmamisaeg pole veel
teada. Soovitan lajba kirjeldamisel alati pidada kinni kindlast
jarjekorrast, milleks on viga kohane sama jirjekord, mis toodud
veidi eespool. nimelt: leinkoht, iildine asetus, iiksikasjaline asetus,
riietus, vigastused, surmanihud ja juuresolevad asjad. Kirjelda-
mist alustatagu igas osas alati peast ja lopetatagu jalgadega.

Parandatult ja tiiendatult kujuneks niitena toodud vaatlus-
protokoll jargmiseks:

Vaatlusprotokoll. 30. okt. 1928. a. mina, NN, X jaosk. X
raiooni konstaabel N linnas, vdttes arvesse, et Jiiri Jalakas on lei-
tud tdna hommikul oma korteris surnult vigivallamirkidega, et
kohtu-uurijat ei ole kohal ja tema tulekuni vé&iksid siindmuspaigal
minna siindmusejiljed ja -mirgid kaduma, Kr. Kp. s. § 258 pdhjal
miaidarasin: panna sindmuspaigal vaatlus toime ja selleks votta
manukatena juure (nimed ja elukohad).

Vaatlus algas samal pideval kell 8.

Jiiri Jalaka laiba leiupaigast ja selle lihemast {imbrusest val-
mistasin silmamdédu jargi plaani, mille lisan kiesoleva protokolli
juure.

Maja, kus leiti Jiiri Jalaka laip, asub N linnas Peenra tinava
aares nr. 18 all, on ithekordne kiviehitus. Majja péaidseb kahe
vilisukse kaudu: Peenra tinavalt ja hoovist. Vaatluse silmapilgul
moélemad uksed on lukustamata ja nende kiiljes puuduvad virsked
viagivallamirgid. Peenra tin. poolses vilisukse piitjalas kella-
nupp, mille traadid viivad kojamehe korterisse. Majas on ainult
kaks korterit: iiks Peenra tidn. pool, koosnev viiest ruumist, milles
elas Jiiri Jalakas, ja teine, koosnev kahest ruumist hoovi pool, mil-
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les eclab sama maja kojamees Mihkel Sild. Ruumide jaotus on
kujutatud juurelisatud plaanil. Korterid on lahutatud 30 sm. pak-
suse kiviseinaga. Koridorist Jiiri Jalaka korterisse viiv uks on
vaatluse silmapilgul lukustamata olekus, v&ti seespool ees, uksel
puuduvad vigivallamirgid. Samuti on lukustamata olekus ja vigi-
vallamérkideta koik korteri sisemised uksed. Xorteri aknad on
koik terved ja kinnihaagitud olekus.

Sama korteri sédgitoas, mis kujutab 6X4 mtr suurust tais-
nurkset ruumi, on keset tuba sédgilaud. Soéoégilaua ja toa akna-
poolse seina vahel pérandal lamab umbes 60-aastase meesterahva
laip, kelles manukad tunnevad #ira majaperemehe Jiiri Jalaka.
Laiba pea on toa kédgipoolsest nurgast 1,80 m. ning jalad kabineti
poolsest nurgast 2,87 m. kaugusel. Laip lamab seljali, viljasiru-
tatud olekus, ndgu otse iilespoole, silmad poolavakil, silmanurkades
puudub rihm, suu suletud, kied sirgus keha korval, paremal kiel
sormed rusikas, pahemal — pool-avatud, jalad viljasirutatud,
nende poidade vahemaa 25 sm. Laiba pea on katmata, seljas vil-
lasest riidest hall 66kuub, mille n66bid kéik kinninoobitud olekus,
alt parem hélm jalgade vahel, vasem hélm pdérdud viljapoole, selja
ning jalge alt sirgus. Kuue rinnaesine on ohtralt kaetud véarskelt
rildesse imbunud vereplekkidega. Muid plekke ja rebimisejilgi
kuuel ei leidu. Kuue all on linane &8sirk, millel ei leidu midagi
erilist. Jalas on laibal vildist 66kingad paljaste jalgade otsas.

ILaiba otsaesisel, 4 sm. nina juurest korgemal, on viike kuuli-
haav. Haava vasakpoolsel adarel, mis verest puhas, ei ole margata
tahmardngast ega nahka tunginud piissirohu teri. Paremast kiiljest
kuni haavani on juuksed ja otsaesine kaetud tardunud verega.
Kukla taga otsaesise haava vastas leidub laibal teine, mirksa suu-
rem haav, mis timberringi ohtralt kaetud tardunud verega. Muid
vigivallamiarke laibal ei leidu. Laiba kael ja keha on kangestunud
olekus, kuna jalad on puusadest ja polvedest veel painduvad. Nahk
pealpool seisvatel kehaosadel kahvatunud, kuna seljal ja reitel on
mirgata iiksteisest lahus olevaid kergelt sinakaspunaseid laike.
Kraadiklaas s66gitoa seinal nditab 12 piigalat iile nulli Reaumuri
jargi.

Laiba pea all ja iimber on tardunud vereloik, labim&sduga 30
kuni 40 sm., sé6gilaua darel ning laiba ja laua vahel pérandal vere-
pritsmeid. Pritsmed ja veri loigu &dédrtel on poolkuivanud olekus.
Verepritsmeist sédgilaual valmistasin labipaistva paberi abil joo-
nestuse. Laiba pead ja kodgiust tihendaval joonel on pdrandal
iiks tool iimbertsugatud olekus. Laiba ja seina vahel 65 sm. kau-
gusel laiba jalgadest pea poole lebab porandal revolvrikuul, kal.
7,65, mis teravast otsast kergelt deformeerunud ja kattunud kerge
krohvitolmuga. Samas seinas 1,80 m koérgusel pdrandast ja 3,10 m
kabineti poolsest nurgast, on méirgata krohvis 5 mm siigavune ja
8 mm libimésduga virske Onarus. Padrunikesta leida ei olnud.
Terves korteris on moédbel muidu korralikus olekus; magamistoas
oleval voodil v6ib niaha magamise jilgi, voodi péarast tarvitamist
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seadmata korda. Voodi korval asuval &ékapil on tuhatoos, milles
5 omatopitud paberossi otsa ja 8 pélematémmatud tikku. Samal
kapikesel hobedane paberossitoos omatopitud paberossidega, pool
karpi tuletikke, kuld-taskukell, mis kiib ja niditab &iget aega, ja
»Pidevaleht™ 31. okt. 1928. a. Samas toas olevas riietekapis, mille
uks lukustamata, ripub kolm meesterahva-iilikonda. Koaige ees-
pool rippuva iilikonna piikste parempoolses taskus leidub rongas
kolme vétmega, millest iiks avab riidekapi all oleva pesulaeka,
teine — kabinetis oleva kirjutuslaua ja kolmas — s6dgitoas oleva
puhvetikapi. Sama iilikonna pintsaku taskus leidus rahatasku, mil-
les peale monesuguste dokumentide 583 krooni raha. Pesulaegas,
kirjutuslaud ja puhvetikapp — ainsad lukustatud panilad terves
korteris — on vigivallamirkideta. Magamis- ja sd6gitoas on
elektrilambid pélema keeratud, kuna teistes ruumides need on val-
gustamata. Maja kiilge kuuluvas hoovis, mille pind osalt koévaks
tallatud, osalt rohtunud, leidub vastu Kure tidnavat oleva plan-
gu ddres maas, 5,30 m. hooviviaravast péhja poole, Brow-
ning siisteemi piistol kal. 7,65, nr. 1675. Piistolik on iiks pad-
run rauas ja 4 salves, raud seest virskelt tahmunud. Muid jilgi
voi asju, mis voisid sattuda vaatluspaigale iithenduses Jiiri Jalaka
tapmisega, ei leidunud. Lopetanud vaatluse kell 10, miirasin:
votta protokolli juure laiba juurest leitud kuul, hoovist leitud piis-
tol nr. 1675 ja verepritsmeist valmistatud joonestus. Allkirjad.

Niitena toodud juurdluse edasise kiiguga kahtlus Jiiri Jalaka
tapmises tiheneb tema venna Tonise vastu. Libiotsimine viimase
juures annab ménesuguseid sitiitdendusi, kuigi just mitte tiditsa vas-
tuvaidlematuid, ja kohe selle peale iilekuulatult ta tunnistab oma
teo iiles.. Teo iilestunnistamise protokoll on sdéna-sénalt jirgmine:
»Ulekuulamisprotokoll. 30. okt. 1928. a., mina, NN, X jsk. raiooni
konstaabel N linnas, kuulasin iile Tonis Jaani pg. Jalaka, 35 a.
vana, Eesti kod., eestlane, ametilt lihtté6line, varanduselt kehv, alg-
kooli haridus, kohtu poolt karistamata, tema enese seletuse jargi,
elukoht on Jée t. nr. 5, k. 3, kes seletas: Revolver, mille nr. 1675,
on minu oma. Tunnistan end oma venna Jiri Jalaka tapmises
siiiidi. Tegin seda sellepirast, et olen varanduselt kehv ja lootsin
pirandada venna vara. Revolvri muretsemisel oli minul juba ka-
vatsus venda tappa. Tunnistades siiiidi, palun trahvi kergendust.
Muud juure ei lisa. Ette loetud. Allkirjad.”

Peab tunnistama otsekohe, et see iilestunnistamise protokoll
on liig lithike. Arvatavasti iilestunnistaja ei oleks keelanud lihe-
maid seletusi oma isikust, vahekorrast tapetud vennaga, asjaolu-
dest, mis &aratasid temas vennatapmise kavatsuse ja mdrtsukatod
iiksikasjust. Viimased oleksid: millal tekkis tapmise kavatsus, kas
tegi ettevalmistusi ja milliseid nimelt, miks valis just selle pieva,
kellaaja ja missugusel ettekidfindel lahkus kodunt (kui tal on pere-
kond), millal jéudis venna korterisse, kas kohtas kellegagi teel
sinna v&i seal, kuidas paisis korterisse, mis siindis edasi korteris
olles — mis tegi iiks kui teine vend, tapmise moment — kus seisis
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iiks kui teine, mis tegi pérast roima kordasaatmist — kas vottis
venna asjadest midagi kaasa, millal ja kuidas lahkus, kuhu liks jne.
kuni iilestunnistamise silmapilguni; 16puks kaaslaste kiisimus: kes
teadsid, kes aitasid kaasa ja kelle ettepanekul, milles seisis kaasa-
aitamine ja missuguse tasu sai keegi selle eest. (V. ka ,,Kurit. jil-
gim.” lhk. 27 ja jargmised).

Politseikooli 5-aastase tegevuse tilevaade.
E. Mets.

3. juunil 1925. aastal avas politseikool oma uksed ja algas
oppetegevust. Seega on sel noorel asutusel juba 5 aastat tegevust
seljataga.

Niib todesti pisut lihikesena see aeg, et temast iildse juttu teha,
kuid ei saa unustada seda ajajirku, millega elame kaasa kidesoleval
ajal. Meie riigi iga ei ole ka pikem kui 12 aastat, aga kui palju
on tulnud iile elada sellegi lithikese aja jooksul, ja seepidrast vdib
julgesti 6elda, et iiks aasta meie senist riigi ja asutuste korraldamist
ning tegevust vordub kiimnekonnale aastale vanas riigis.

Oleme rahvas ning riik, kel vérdlemisi vihe kogemusi riikliku
elu-olu korraldamise alal. Seepidrast néuab iga uus algatus era-
kordselt suurt pingutust ja hoolt, et anda asutusele dige suund ja
korraldada teda ajakohaselt, véimalikult ratsionaalselt. Loomuli-
kult oleme suuninud oma pilgud Laane-Euroopa kultuurriikidele ja
neilt ammutanud kui ideid nii kogemusi. Kuid iga korraldus, mis
vaga kohane ja omane suurriigile, ei sobi veel meile ja iga eeskuju
oleme pidanud omandama kaunis kriitiliselt.

Samuti tuli talitada ka politseikooli asutamisel ning organisee-
rimisel. Puudusid iildse kogemused sel alal, ka teistes kultuurrii-
kides on politseikoolide organiseerimine vordlemisi virske ja elab .
iile rohkeid timberkorraldusi.

Politseikool oma liihiajalise tegevusega ja kui uus, seni iildse
vihetuntud instituut on stnnitanud killadaselt tolmu — kiill
politseiperes, kiill seltskonnas ja ajakirjanduses.

Pohjust andis eeskatt kartus, et politseikooli asutamisega tahe-
takse eemaldada teenistusest vanu ametnikke, et anda ruumi polit-
seikooli lopetajaile. Seltskonnas ja ajakirjanduses arvati, et po-
litseikool on ajutine asutis, kes valmistab ette teatud hulga amet-
nikke ja seega on tema iilesanne taidetud. Politseiperre kuulub iile
1500 inimese ja loomulik lahkumine teenistusest on kiillalt nii suur,
et tarvidus on asutise jarele, kus alaliselt valmistatakse ette vasta-
val arvul uusi ametnikke. Nagu igal kutsealal, lahkub ka politseist
piris loomulikul viisil ametnikke kas vanuse v6i surma tottu, oma
soovil v6i sunnitult. Politseiteenistus on oma iseloomult vérdlemisi
pingutav ja nirviline ja seetdttu on lahkujate arv protsentuaalselt
suurem kui mones teises ametkonnas, kus teenistus rahulisem ja
néudmised lahedamad.
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Seepirast on aluseta arvamus, et kool produtseerib iilemiiira
uusi politseinikke ja seniseid teenijaid kohalt ,kangutatakse® see-
péarast, et anda ruumi kooli l6petanuile. Kool on algusest peale
arvestanud loomuliku lahkumise arvuga eelmiste aastate andmetel
ja vastavalt sellele vétnud uusi kasvandikke, et viltida iileprodukt-
siooni. Igakordse uue lennu komplekteerimisel tehakse pohjalik
arvestus lahkunute ja tulevaste véimalikkude lahkumiste kohta ja
nende andmete varal méairab minister kindlaks arvu, kui palju tuleb
votta uusi kasvandikke, tulevasi politseinikke.

Vardluseks toon andmed viimaste aastate kohta: 1. jaanuarist
1926. a. kuni 1. aprillini 1930. a. on lahkunud teenistusest konstaab-
leid ja neile vordseid ning koérgemaid ametnikke — 210. 2. jaan.
1926. a. kuni 16. nov. 1929. a. on kool saatnud vilja korgemast
klassist (35+34+34+37-+34) 174 konstaablit, seega jii vabaks
36 kohta. Neist on osa kohti tiidetud ametnikega, kes eksternina
sooritanud kooli juures kutseeksami.

Samuti on lugu kordnike kohtadega. Keskmiselt lahkub neid
teenistusest aasta jooksul 63, selle vorra tuleb uusi ette valmistada.

On mirgata, et lahkujate arv viheneb kord-korralt ja viimaseil
aastail koosseis on jadnud enam-vihem piisivaks, ja vdib oletada,
et edaspidi lahkub aastas umbes 50 konstaablit ja umbes 60 kord-
nikku. See on niahtavasti tingitud kahest nihtest: koolildpetaja on
kohustatud teenima vihemalt 2 aastat politseis, vastasel korral ta-
sub ta kulud, mis kulutatud tema ettevalmistuseks; teiseks, voetakse
teenistust tésisemalt ja ei rdnnata iihest ametist teise, nagu seda
vois mirgata varemalt. Ka on koha leidmise véimalused iildse pii-
ratud ja seega ka omavaheline vdistlus koha saamiseks on suurem.

Ka juhtivate ametnikkude hulgas véis mirgata kooli algaastail
teatavat umbusku. Nimelt kooli asutamisega muudeti osalt koos-
. seisu komplekteerimise korda ja kooli peale pandi koosseisu kom-
plekteerimine, s. o. alluvaid ametnikke ei vali enam kohalik iilemus,
vaid vastuvotmine kooli, seega ka teenistusse, siinnib kooli juures
kooli ndukogu poolt. Esialgu paistis see kord olevat védorastavana,
tuli ,,leppida” tundmatute ametnikkudega, kes maiirati teenistusse
politseivalitsuse poolt kooli lopetanute hulgast. Niiiid on sellega
harjutud ja keegi ei nurise, et need oleksid halvemad kui kohal
valitud.

Ka esitati alul koolildpetajate suhtes pisut suuremad noudmised
kui see loomulik. Noéuti, et lopetaja pidi olema igapidi kiips ja
kogenud ametnik, kes ei vaja enam mingit praktilist ndpunididet
ega juhtndori. Kuid ka sellest on saadud iile ja joutud arusaami-
sele, et kooli iillesanne on anda eeskitt teoreetilist ettevalmistust ja
seaduste praktilist kisitust, kuna teenistustaktilised kogemused
omandatakse alles tegeliku t66 juures, ja seepirast tuleb juhtida
ja arendada ametnikku ka tegelikkude iilesannete lahendamisel koh-
tadel. Seega on saavutatud koost66 kooli kui ka kohapealsete asu-
tustega ametkonna viljadpetamisel ja arendamisel.
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Ajakirjanduses avaldati veel hiljuti arvamist, et kool on viga
kallis asutis ja on praegusel kitsal ajal iilearune. Jitan kdrvale
kooli vajaduse kiisimuse, kuna selle iile on kiillalt vaieldud kooli
asutamisel ja ka alul eelarvete puhul ja leitud ta tarvilik olevat,
tahaksin ainult tuua andmeid kulude kohta. Kahjuks pole mul
andmeid, et vérrelda politseikooli kulusid teiste kutsekoolidega, ka
on raske neid igakord vérrelda, kuna nende konstruktsioonalused
ja dpetus on isesugused.

1929/80. a. aruande jirgi on kulutatud kooli ruumide ja inter-
naadi korrashoiuks ja muudeks jooksvateks kuludeks ning lektorite
tasuks 12.648 krooni 41 senti, kooli alalise koosseisu palkadeks ja
toetusteks 12.364 krooni 20 senti, kokku 24.648 krooni 61 senti v&i
immarguselt vottes 25.000 krooni, mis moodustas ka kooli otse-
kohese kulu. Peale selle saavad kasvandikud palka (85 kr. ja 40 kr.
kuus), milleks kulub aastas 16.100 krooni (70 kasvandikule). Vii-
mase summa kohta peab tdhendama, et seda ei saa votta otsekoheste
kuludena koolis. Kui need kasvandikud oleksid teenistuses ja sealt
komandeeritud kooli, nagu varemalt lithiajalistel kursustel, siis saak-
sid nad terve palga oma ametikoha jiargi ja siis oleks kulu palkade
niol poole suurem. Praegu aga kompenseerub palgasumma kokku-
hoiuga vakantolevate kohtade arvel, kuna selle vérra tuli kohtadel
valja anda vihem, sest osa kohti seisavad vakantsed kuni kooli
lennu viljalaskmiseni.

Neil alusil tuleks otsekohese ettevalmistuskuluna iga kasvan-
diku kohta @immarguselt 350 krooni (24.648 :70).

Sarnane arvestus on tehtud viimase aja kohta, mil té6tab kor-
raga iiks klass aastas, korgem ja alam vaheldumisi. Varemalt, kui
t6otasid molemad klassid korraga, oli iildkulu kasvandike palkade
tottu loomulikult suurem, kuid see kulu, nagu tihendasin, kompen-
seerus tuludega, mis saavutati vakantkohtade arvel.

Edasi lubatagu tuua iilevaade kooli otsekohesest tegevusest.
5 aasta jooksul on keol saatnud vialja korgemast klassist 236 kons-
taablit voi sellele ametile vastavat kriminaalametnikku (7 lendu) ja
alamast klassist 369 kordnikku (10 lendu). Peale selle on eksterni-
dena sooritanud eksami korgema klassi 6ppekava ulatuses (omanud
politseiteen. kutsetunnistuse) 28 konstaabli kohustetiditjat ja teisi
ametnikke 57; iildse on saanud tunnistuse 687 isikut. Kéik nad on
madratud vastavatele teenistuskohtadele.

Neist on teenistusest lahkunud: korgema klassi lopetajaid —
25 (neist 9 surnud v6i lahkunud oma soovil) ja alama klassi 16peta-
jaid — 68 (neist oma soovil 22, haiguse ning surma labi 9).

Edasi on joudnud teenistuses: korgema klassi lopetajaist 37
ametnikku (neist 2 krim.-pol. abikomissariks, 5 politseikomissariks,
6 abikomissariks, siis assistentideks eripolitseis jne.). Alama klassi
lépetajaist on avansseerunud 63 ametnikku (van.-kordnikuks, all-
konstaabliks jne.), neist 11 konstaabliks.

Uute ametnikkude ettevalmistuse kérval on koolis korraldatud
veel mitmesuguseid kursusi, arvalt 11: 1925. a.: 1) tdienduskur-
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sus poliitilise politsei ametnikele 35 osavétjaga, 2) erikursus kri-
minaalpolitsei ametnikele — registreerijaile 21 osavétjaga. 1926.
aastal: 1) kursus politsei kehakasvatuse instruktoreile 21 osavdt-
jaga, 2) konstaablite kohustetditjaile ettevalmistuskursus 89 osa-
votjaga. 1927/28. a.: 1) tdienduskursus kehakasvatuse instrukto-
reile 13 osavdtjaga, 2) eri-tiienduskursus politseikomissarele 30
osavdtjaga, 3) eri-tiienduskursus politseikomissarele ja kriminaal-
politsei komissarele ja abikomissarele 41 osavotjaga. 1928/29. a.:
lihike erikursus endakaitse ja esmaabiandmise alal Tallinna vilis-
politseile terves koosseisus. 1929/30. a.: 1) laskeinstruktorite kur-
sus 23 osavotjaga, 2) kursus kehakasvatuse instruktoreile 15 osa-
votjaga. 1930. a.: tdienduskursus kehakasvatuse instruktoreile.

Kooli personaali ja lektorite sulest on ilmunud juba koguke
kutsekirjandust:

1) E. Metsalt ,,Administratiiv- ja finantsteaduste kiasiraamat®,
2) A. Liidult ,,Kuritegude jilgimine”, 3) G. Muikmanilt ,,Piistol
Browningu kirjeldus®, 4) G. Muikmanilt ,,Saksa vintpiissi kirjeldus®,
5) G. Muikmanilt ,,Laske-eeskiri politseirelvadele, 6 ja 7) E. Metsalt
»Tallinna juht, I ja II vdljaanne, 8) B. Nykinenilt ja H. Tannilt
sLiikumise keerises” — Opetusi noorsoole liikumishddaohtudest™,
9) H. Tannilt ,,Jiu-jitsu — ndgematu relv endakaitseks”, 10) ,,Rahu-
kohtu nuhtlusseadus”, tdlge venekeelest iihes seletustega, 11) A.
Liidult ,,Isikukirjeldus®, lihendatud véaljaanne.

Kehakasvatuse alal on politseikool katsunud pakkuda koike,
mis meie oludes voimalik. Koéigepealt on koolis viidud libi jirje-
kindel ja stistemaatiline 6petus sellel alal ja eriti r6hutatud enda-
kaitset, et politseinik vdiks saada labi véimalikult relvata. On kor-
raldatud kursusi instruktoreile kehakasvatuse alal, kes kohal aren-
davad algatatud t66d koolis. Nii on tekkinud juba igas prefektuuris
spordiringid, kes arendavad kehalist kasvatust kohtadel ja edenda-
vad ka rekordsporti. Selle tagajirjel voib politseipere vaidrikalt
esineda avalikel voistlusil ja politseinike hulgast on vérsunud nime-
kaid sportlasi.

Nii senine tegevus. Jaab loota, et koolile véimaldatakse rahu-
likult tootada edaspidigi ja arendada politsei teenistusoskust ning
viia see tarvilisele korgusele. Selles mottes on t66d veel kiillalt.

Maaomavalitsused Latis.
Oskar Angelus.

Praegu, kus meil iithenduses vallaomavalitsuse seaduse viljatso-
tamisega ja tildise kokkutédmbamise ja kokkuhoiu poliitikaga on pie-
vakorrale kerkinud maaomavalitsuste iimberkorraldamise voi isegi
likvideerimise kiisimus, on soovitav vaadelda, kuidas on talitanud
maaomavalitsuste suhtes meie naabrid. Soome ei paku erilist huvi,
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sest seal pole iildse maaomavalitsusi; on kiill té6tatud vilja uus sea-
dus, mis nieb ette maaomavalitsuste ellukutsumise, see eelndu olevat
aga asjale lihedalseisvate isikute seletuse jargi esialgu pandud ka-
levi alla, kuna eelndu vastuvétmine ja maaomavalitsuste ellukutsu-
mine olevat seotud liiga suurte kuludega, mida praegusel majandus-
likult kehval ajal olevat raske kanda. Naiib igatahes, et omavalit-
sustegelased ise seda seadust ei poolda, et seadus on rohkem poliiti-
kameeste t66 vili. Maavalitsuste asemel katsutakse arendada valda-
de sihtithingute asutamist ja arendamist.

Hoopis teistsugune on asi Liatiga. Kuna Soome olud nii mit-
mestki kiiljest meie omadest tunduvalt erinevad, on Lati olud ka
maaomavalitsuste korraldamise osas enam-vaihem samasugused nagu
meil. ;

Maaomavalitsuste kiisimus on iseseisvuse aastail algusest peale
-olnud Liti seadusandluse valulapseks. Nende organiseerimise kallal
-on tehtud hulk katseid; arvata v6ib, et praegune kord, mis pandi
maksma 1927. ja 1928. aastal ja mis iildiselt rahuldab, jadab esialgu
enam-vihem piisima.

4. detsembri 1918. aasta seaduses, mis oli nimelt ja sisult aju-
tine, oli nihtud ette maandukogude instituut, mille peaiilesandeks oli
jarelevalve vallaomavalitsuste iile ja nende tegevuse iihtlustamine.
Need maansukogud koosnesid kahest vallandukogude esindajast ja
iithest valitsuse esindajast; viimase alla kuulus jiarelevalve maandu-
kogu tegevuse ja asjaajamise iile. Néahtavasti kuulusid sel ajal néu-
kogu kompetentsi kiisimused, mis meil ja hiljem ka Litis olid maa-
valitsuse lahendada.

See ajutine seadus muudeti maandukogude osas (ta kidis ka
vallaomavalitsuste kohta) juba 20. septembril 1919, mil véeti vastu
uus kord. Maaomavalitsused konstrueeriti uue seadusega analoogili-
selt sellele, kuidas olid konstrueeritud vallaomavalitsused: maanéu-
kogu korval seati sisse ka maavalitsus. Maandukogu ise ei koos-
nenud enam iiksikute vallandukogude otsekoheseist esindajaist, vaid
isikuist, keda need esindajad proportsionaalse valimissiisteemi alu-
sel valisid ja kelle arv kdikus 15.ja 24 vahel. Maavalitsus koosnes
20. sept. 1919 seaduse jiargi viiest litkmest: valitsuse poolt nimetata-
vast esimehest ja neljast maandukogult valitavast liikmest. Maa-
valitsus oli maandukogu tdidesaatvaks organiks, kusjuures juba siis
pandi pohimdte maksma, et esimees, eesistuja, peab valvama maa-
valitsuse seadusliku tegevuse iile, milleks tal oli 6igus maavalitsuse
otsuste taitmine seisma panna, mis olid seadusvastased, v6i mis kii-
sid maandukogu otsuste vastu. Sama seadusega laiendati ka tundu-
valt maaomavalitsuse kompetentsi ja anti neile juure hulk uusi iiles-
andeid, eriti hoolekande ja tervishoiu aladelt.

1919. aastal loodud kord piisis vdrdlemisi kaua, kuni 80. juulini
1923, mil voéeti vastu maaomavalitsuste likvideerimise seadus; selle
seadusega midrati maaomavalitsused likvideerimisele, mis pidi libi
viidama hiljemalt 1924/1925 eelarve-aasta 16puks, s. o. 1. apr. 1925.

Kuid asi vottis siiski teise, vihem kurja pédérde maaomavalit-
sustele. 25. martsi 1924 aasta seadusega otsustati likvideerimine
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seisma panna ja likvideerimiskomisjonidele anda kéik maaomavalit-
suste kohused ja digused; need likvideerimiskomisjonid koosnesid
ithest siseministeeriumi esindajast, kes oli iihtlasi komisjoni esime-
heks, ja kahest valdade ja alevite ndukogude poolt valitud liikmest.

Sellele lisaks voiks veel tihendada, et iihes Liti osas, Latgallias,
maksis veidi erinev kord. Seal jatkasid nimelt oma tegevust Ke-
renski ajal valitud maaomavalitsuse institutsioonid. 80. aprilli 1920.
a. seadusega seati ka Latgallias sisse maaomavalitsused iildistel alus-
tel, mis mones asjas aga siiski veel erinesid teistest maaomavalitsus-
test; nende erinevustel ei saa peatuda, kuna see liig kaugele viiks.
Viimane maaomavalitsuste kohta kiiv seadus laiendati tdies ulatuses
ka konesoleva Liti vabariigi osa peale.

1927. ja 1928. aasta seadused muudavad siis viiendat ko r-
d a Liti iseseisvuse ajal maaomavalitsuste struktuuri ja tulesandeid,
mis tohiks 6ige palju olla selle lithikese aja jooksul.

Praegu Litis maksva seaduse jargi tiidab maaomavalitsus jarg-
misi iilesandeid: a) hoolitseb maakonna heaolu eest, tiites neid valla-
omavalitsuste peale pandud kohuseid, mida viimased tiksikult tiita ei
suuda voi aga otstarbekohaselt tdita ei taha; b) kooskdslastab maa-
konna vallaomavalitsuste tegevust ja peab selle iile jarelevalvet nii
seaduslikkuse kui ka otstarbekohasuse seisuko-
halt; d) tiaidab koiki teisi seadustega maaomavalitsuse peale pandud
ilesandeid (§ 2).

Maaomavalitsuse organiteks on: maavalitsus ja revisjonikomis-
jon. Maavalitsus koosneb esimehest, kelle maarab kohale siseminis-
ter tsiviilteenistuse seaduse reeglite péhjal, ja kahest v5i neljast liik-
mest. Esimees seisab siseministeeriumi omavalitsuste departemangn
teenistuses ja-saab palka selle departemangu normide jiargi. Maa-
kondades, mille elanikkude arv ulatub kuni 60.000, valitakse kaks
maavalitsuse liiget, maakondades aga, kus elanikke on iile 60.000,
valitakse neli liiget. See valimine siinnib samuti nagu revisjonikomis-
joni liikkmete valimine — kolme aasta peale iildisel, iihetaolisel, otse-
kohesel ja salajasel hailetamisel proportsionaalsuse pshimétte alu-
sel. Osa votta neist valimistest véivad koik, kellel on sigus vétta
osa vallandukogude valimisest. Maavalitsuse liikmetele miirab pal-
ga siseministeerium kooskdlas riigiametnikkude palgatariifiga ja
teiste tasuméiiradega.

Maavalitsus on eriti kohustatud: a) juhatama maakonna ma-
jandust, valitsema maakonna asutusi ja varandusi; b) kokku seadma
maakonna eelarve; ¢) kokku seadma ja esitama revisjonikomisjonile
aruanded eelarve tditmise iile, iilevaated kassa ja varanduse seisu
kohta ja aru andma iildse oma tegevusest; d) teenistusse vdtma ja
sellest vabastama ametnikke ja neile palka midirama; e) otsustama
maakonna kapitalide ja varanduste iile, samuti liikumata varanduse
omandamise, vé3randamise ja kasutamise iile; f) miirama vajaduse
korral toetusi ja laenusid valdadele, seltskondlikele organisatsioo-
nele ja iiksikuile isikuile, g) otsuseid tegema iihingutesse ja koopera-
tiividesse astumise iile; h) valima seaduses ja vastavais instruktsioo-
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nes etteniahtud komisjone, iiksikuid komisjoni liikmeid ja esinda-
jaid; i) vialja andma sundmiirusi; k) libi vaatama ja kinnitama
ehitusprojekte tihedalt asutatud kohtades; 1) korraldama maksude
ja kohustuste tditmist maakonnas; m) andma volitusi asjade ajami-
seks kohtus ja teisteks toiminguteks; n) andma kohtutele ja teistele
asutustele ndutud seletusi (§ 11).

Maavalitsus otsustab seaduse piirides maakonna heaolu ja
majanduse kiisimusi. Selleks maavalitsus: a) hoolitseb hariduse
eest koolis ja vialjaspool kooli; b) hoolitseb tervishoiu ja taudide
vastu voitlemise eest; ¢) hoolitseb iihiskondliku hoolekande eest;
d) toetab péllumajandust, toostust ja kaubandust; e) toetab iihis-
tegevust; f) hoolitseb vajaduse korral iithiskondlikkude toéde orga-
niseerimise eest maakonnas; g) organiseerib kinnitamist tulekahju,
rahe, uputuse ja teiste sarnaste Onnetuste vastu ja abiandmist sar-
naseil juhtumeil; h) hoolitseb juriidilise abiandmise eest maakonna
elanikkudele; i) hoolitseb agronoomilise abiandmise eest ja k) toe-
tab ehitamist (§ 12).

Uhe sénaga, Liti maavalitsus tdidab praegu iildiselt samu iiles-
andeid, mis meil maavalitsus ja -volikogu kokku.

Viga tiahtsa osa seadustest moodustab muidugi osa, mis kone-
leb maavalitsuste véimupiiridest vallaomavalitsuste kohta. Vallaoma-
valitsuste tegevuse iile jiarelevalve pidamiseks ja selle tegevuse
iihtlustamiseks maavalitsus: a) kinnitab iiksikud, vallaomavalitsuste
seaduses (§ 107) loeteldud vallanéukogude otsused (ndit. lilkumata
varanduse omandamise ja vddrandamise, pantimise ja vahetamise
iile; valla erikapitalide kasutamise iile ettenigematuteks kuludeks;
lepingute iile, mis on sdlmitud rohkem kui iihe aasta peale, kui nende
jirgi makstaolev summa iiletab * valla aasta-eelarvet; osavdtmise
iile ettevotetest, kui see on seotud varandusliku vastutusega ja iile-
tab /2 valla aasta-eelarvet; teede korrashoiu iile; vallaeelarve ja
maksude normide midramise iile; korralduste iile, mis kiivad kau-
bandus-t88stus-ettevotete kohta; trahteriasutuste avamise iile); b)
annab vilja siseministeeriumi néusolekul instruktsioone vallanduko-
gudele, -valitsustele ja revisjonikomisjonidele; ¢) midrab ja iihtlus-
tab maakonna toetusnormid toovéimetuile ja haigeile; d) otsustab
kaebuste iile, mis antud vallandukogude ja -valitsuste otsuste peale;
e) vaatab libi vallaomavalitsuste organite otsused ja tithistab neid,
kui nad on seadusvastased vdi ebaotstarbekohased; g) peab jirele-
valvet vallaomavalitsuste organite tegevuse iile siseministeeriumipoolt
kinnitatud instruktsiooni péhjal ja teatab ettetulnud seadustest iile-
astumistest kohtuvéimudele; h) otsustab vallaomavalitsuste ametisi-
kute ja tegelaste kohtulikule vastutusele v3tmise iile seadusest iileas-
tumise puhul ja ametalaliste kuritegude juhtumistel, samuti ka aju-
tiselt ametist tagandamise kiisimusi sarnastel kordadel kuni kohtuot-
suseni; i) otsustab vallaomavalitsuste ametisikute karistamise
iiledistsiplinaarkorras lohakuse v6i ametikohuste tditmi-
se viivitamise eest, kusjuures karistuseks vaib olla mirkus, hoiatus
voi rahatrahv mitte iile 20 lati (§ 13). Maavalitsuse otsuste peale vdib
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vallaomavalitsus (samuti ka asjast huvitatud isikud v&i asutused)
kaevata administratiivkohtu korras iihe kuu jooksul vastavale rahu-
kogule (ringkonnakohtule), otstarbekohasuse seisukohalt tehtud ot-
suste peale aga siseministeeriumile.

Kui méni maavalitsuse liige paneb oma volitused maha, sureb,
kaotab valimise sigused seadusjdusse astunud kohtuotsuse péhjal
voi puudub mittekaaluvail pohjusil kolmest
koosolekust jirgemdsda (maavalitsuse korralised koosolekud
peetakse vihemalt kaks korda kuus), asub tema asemele vastava
kandidaatide nimekirja jirgi jirgmine kandidaat. Kiisimust, kas
maavalitsuse liikme poolt esitatud koosolekust puudumise pd&hjusi
véib tunnustada kiillalt kaaluvaiks, otsustab igal iiksikul juhul oma-
valitsuste departemang.

Oige tihtsat osa miingib maavalitsuste t66s ja tegevuses esimees.
Tema iilesannete hulka kuulub: koikide maavalitsusele esitatavate
asjade libivaatamine ja ettekandmine valitsuse koosolekul, valitsuse
otsuste tditmine (§ 29); vallavalitsustelt teadete noutamine kdoige
iile, mis ithenduses vallaomavalitsuste tegevusega, vastavatele riigi-
asutustele ndutud teadete edasiandmine (§ 31); maavalitsuse otsuste
tiditmise seismapanek, kui ta leiab otsused olevat vastolus seadusega,
sellest siseministeeriumile teatamine ja samuti ka maavalitsusele sel-
le jargmisel koosolekul (§ 34); vallaomavalitsuste organite seadus-
vastaste otsuste ja korralduste seismapanek ja sellest teatamine maa-
valitsusele vastava otsuse tegemiseks jargneval koosolekul (§ 35).

Revisjonikomisjon on koimeliikmeline ja tema iilesandeks on
revideerida maavalitsuse tegevust, mis siinnib revisjonikomisjoni ja
maavalitsuse poolt vastuvéetud ning siseministeeriumilt kinnitatud
instruktsiooni péhjal. Maakonna revisjonikomisjonil on muu seas
oigus revideerida vallaomavalitsuste tegevust. Ka revisjonikomis-
joni suhtes on pandud maksma pohiméte, et mittekaaluvail pshjusil
puudumine (kahest koosolekust jargemooda) toob endaga kaasa
valjalangemise revisjonikomisjonist. Siin otsustab selle iile, kas
puudumine siindis kaaluvail pdhjusil v6i mitte, revisjonikomisjon ise.

Maaomavalitsuste tegevuse iile peab jirelevalvet sisem inis-
teerium. Alljiargnevad maavalitsuseotsused tii-
detakse ainult siseministeeriumi noéusolekul
kes mneid asju otsustab ka otstarbekohasuse sei-
sukohalt: a) liilkumata varanduse omandamise ja v&6-
randamise, samuti laenude tegemise iile vilismaal; b) siselaenu
tegemise iile sarnase summa peale, mis koos kustutamata laenudega
iilletab poole aasta eelarve; ¢) naturaalkoormatiste ja maksude mii-
ramise iile; d) maavalitsuse eelarve iile; e) laenu v&i toetuse iile
maaomavalitsuse ettevotetele, mis tootavad riigi rahaga; g) sund-
madruste tile. Muud otsused kontrollitakse ainult seaduslikkuse
seisukohast (§ 43). A .

Siseministeeriumil on digus 14 pideva jooksul, protokolli drakirja
saamise paevast arvates (protokolli #rakiri tuleb ministeeriumile
saata 7 paeva jooksul piarast koosolekut), seisma panna maaoma-
valitsuste organite seadusvastased otsused; vastavad omavalitsused
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véivad siseministeeriumi otsuste peale kaevata administratiivkohtu
korras. Nii et terves selles seaduses on labi viidud pdohimdte, et
kaevata véib see omavalitsus (véi isik ja asutus), kes leiab, et tehtud
otsus on iilekohtune; ei kaeba jarelikult mitte jarele-
valveasutus nagu meil. Muidugi on siseministeeriumile jietud
ka otsekohese revideerimise 3igus.

Muud tsiteeritud seaduse osad kiivad eelarvete, tulude ja kulu-
de kohta ja praegusel kiisimuse harutamisel ei ole tiahtsad.

Puutub muidugi silma, et seaduses ei kénelda aleviomavalitsus-
test, kuid see kiisimus on Litis viga lihtsaks tehtud. Kuni 1927. aas-
tani anti 12 alevile linnagigused ja 1928. a. esimesel poolel tehti veel
iilejaainud 16 alevit linnadeks, nii et kokku on Litis tekkinud iseseis-
vuse ajal 28 linna, iihtlasi ka kaotatud kéik alevid. Seetdt-
tu muutusid iilearusteks ka ajutised seadused alevite kohta, mis sa-
mal 1928. aastal maksvusetuks tunnustati.

Sellel seadusel on kahtlemata mitmed puudused; peapuuduseks
peavad paljud litlased ise maavalitsuste (samuti revisjonikomisjoni-
de) liikmete otsekohest valimist valimisdiguslikkude maakonna ela-
nikkude poolt. On arusaadav, et sellega on toodud maavalitsuste te-
gevusse ja elusse ka praegusel kujul parteipoliitilisi mo-
m e nt e, kuna, niiteks, juhul, kui maavalitsuse liikmete valimine siin-
niks vallavolikogude liikmete poolt, need momendid enam-vihem &ra
kaolksid.

Uldse aga olevat scadus toonud hulk paremusi, seda toonitasid
mulle Riias viibimise ajal liinud siigisel mitmed omavalitsustegela-
sed. Suureks plussiks olevat osutunud eelarvete kinnitamise kord
jarelevalveasutustelt, mis olevat vdimaldanud iildse omavalitsuskiisi-
musi {ihtlasemalt koraldada ja olevat aidanud likvideerida hulk viir-
nihtusi omavalitsuste elus. Olgu tihendatud, et uus Liti linnasea-
dus, mis vastu vdeti alles ldinud aasta oktoobrikuus, vétab omaks
paljud péhimétted (muu seas ka eelarvete kohta), mis viljendatud
maaomavalitsuste seaduses.

Meil oli maaomavalitsuste kiisimus veel hilja ajani ainult puht-
poliitiline kiisimus ja neid isikuid, kes katsusid kénelda véi kirjutada
maaomavalitsuste reorganiseerimise (voi isegi likvideerimise) kiisi-
musest, armastati tempeldada omavalitsuste vastasteks iildse. Need

. ajad on mé6dumas ja ka meil saab maaomavalitsuste kiisimusest aega-~

mooda see kiisimus, mis ta tdelikult peab olema: majanduse ja otstar-
bekohasuse kiisimus. Kas maaomavalitsused jaivad v&i mitte, kui
nad jadavad, mil kujul tuleks neid jdtta, on muidugi viga laia ulatu-
sega ja suure tdhtsusega kiisimused, kuid nad peaksid olema kéik
muu aga mitte partei-poliitilised kiisimused.
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Piirivalve tegevusest 1930. aastal.
J. Paul.

Piirivalve laiaulatuslisest ja mitmekesisest tegevusest pshjaliku
iilevaate andmine ei ole kiesoleva kirjutise eesmirgiks. Siinkohal
tahaksin peatuda vaid iithe ala juures, nimelt salakaubitsemise ja
selle vastu voitlemise juures merepiiril. Sest just merepiir omas
moddunud aastal erilise tihtsuse. Suurem kui kunagi varem oli siin
salapiirituse sissevedu. Salapiiritusest oli juttu igapiev nii ajakir-
janduses kui seltskonnas. Ta kajastus kdikjal — isegi filmiti Lok-
sal ,,Kire lainetena“. Uhenduses meie oma piirituse libimiiiigi vihe-
nemise kiisimusega oli salapiirituse probleem td&siselt kaalumisel
valitsuse ringkonnis.

Kuidas siinnib alkoholikaupade salavedu? Odavahinnaline
Kesk-Euroopa riikide piiritus (en gros miiiigil 2.25 S. mrk. liiter)
laaditakse peaasjalikult Kiilis ja Danzigis suurematele laevadele ja
tuuakse Soome lahte. Siin seisavad piirituselaevad, n. n. emalaevad,
viljaspool meie ja Soome tolli kontrollvééd ja saadavad kauba
maale kas laeva oma kiirpaatidel véi piirituse jidrele sditjate sala-
kaubitsejatega, kes selle toimetavad randa.

Piitides maha suruda alkoholiga salakaubitsemist Balti merel,
s6lmiti Soome algatusel juba 1925. aastal alkoholikaupade salaveo
vastu véitlemise konventsioon. Selle konventsiooniga on iihinenud
Eesti, Soome, Saksa, Taani, Liti, Leedu, Norra, Poola, Danzigi vaba-
linn, Rootsi ja N.-Vene. See konventsioon ei véimalda lepinguosa-
liste riikide lippu kandvatel laevadel teotseda salakaubitsemisega
Balti merel. Ta on aga maksev ainult eelpooltihendatud riikide
kohta. Et kaitsta end konventsiooni reeglite kohaldamise eest, on
piirituselaevad votnud riikide lipud, mis vidljaspool kokkulepet. Nii
seisavad piirituse emalaevad Soome lahes mitmesuguste kaugete
riikide lippude all, nagu Ungari, Cehhoslovakkia, Tiirgi, Kreeka,
Prantsuse, Persia, Panama jne. Konventsiooniga madratud 12-mere-
miililine kontrollvés ei ole nendele takistuseks. Laevad kasutavad
merevabaduse pdhimdtet ja seisavad n. n. vabal merel, v66s, mille
peale ei ulatu alkoholikaupade salaveo vastu vditlemise konvent-
siooni mairused. Rahvusvaheline vaba meretee, millele ei laiene
iildkonventsioon, on Soome lahes tdpselt kindlaks miiratud erikok-
kuleppel Soome-Eesti ja N.-Vene vahel (R. T. nr. 6 — 1927.).

Kui piirituse emalaevade omanikud vd6i nende juhid seisavad
vabal merel ,,ausate” kaupmeestena ja seadus mnendele kiilge ei
hakka, siis need, kes toimetavad piiritust emalaevadelt salaja ranni-
kule, on salakaubitsejad, keda taga aetakse, tabatakse ja karista-
takse. Need salakaubitsejad on sunnitud teotsema #ddrmiselt ette-
vaatlikult, et hoiduda ametivoimude kitte sattumisest, vangistusest
ja rahatrahvist. Kuid arvesse véttes, et piirituse-emalaevadelt vdib
saada vilispiiritust 37—40 senti liiter, seda aga rannal saab realisee-
rida kuni 2 krooni ja rohkem liiter, meelitab see paljusid elukutseli-
selt salakaubitsemisega teotsemisele, riskeerimisele ja sunnib isegi
tulevahetusse astuma piirivalvega.
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Tahendaksin siin siiski, et sellest suurest piiritusekvantumist,
mis igal aastal tuuakse Balti merre, suurem osa laheb keeluseadus-
likku Soome ja viike protsent meile. Meile emalaevadelt mootor-
paatidega toodavad piirituselaadungid on harilikult 200—500-liitri-
lised, harukorril ulatub see 1000—1500 liitrini.

Millised on need raioonid, kus salapiiritus liigub? Piirivalve
raioonide poolt tehtud tabamised niitavad iihtlasi &ra neid piirkondi,
kust kaudu salavedu on siindinud ja peamiselt siinnib. Ulevaatlik-
kuse méttes olgu toodud jirgnev tabel:

Salapiirituse tabamine piirivalve raioonides

1930. a.
Raiooni nimetus. Tabamiste arv. Piirituse liitrite
arv.
Tallinn 114 8819,06
Loksa 114 4623,50
Vosu 28 3821
Parnu 36 3278,72
Jigala-J6esuu 55 2528
Paldiski 36 1794,63
Vahilaev ,,Kéu*“ 5 1047
Narva-Jéesuu 9 1040
Kuresaare 48 730
Purtse 10 726,5
Haapsalu 13 479,33
Kunda 23 323,75
Orisaare 17 193,15
Hiiumaa 6 179,25
Ruhno saarel 1 1200
Kokku 515 30.788,89

Nagu sellest niha, on Tallinn ja tema lihem tmbrus salapiiri-
tuse liiklemise poolest esikohal. See on ka tdiesti loomulik, sest
piiritust ei vaja mitte ainult ranna kalur, vaid just dritegemise ots-
tarbel on teda vaja toimetada turule, ja peaturg endastmdaistetavalt
on Tallinn. Kuulus salapiirituse veo poolest on Loksa raioon.
Salapiirituse liiklemise ja tabamise raioonid ei piirdu aga ainult
mererannaga meie pdhjapiiril, vaid tungitakse peale ka liane poolt,
kuigi vérdlemisi ndorgemal kujul. Erilist elavust sel alal niditas Piarnua
raioon, kus moéodunud aastal salapiiritust tabati 36 juhul kokku
8278 liitrit.

Kuidas kujunes salapiirituse tabamine kuude jirgi, selleks
jirgnev tabel:

Salapiirituse tabamine kuude jargi 1930. a.

Tabamiste arv. Piirituse liitrite

arv.
Jaanuaris 26 1187
Veebruaris 12 1375
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Tabamiste arv. Piirituse liitrite

arv.
Mirtsis 14 532,75
Aprillis 34 1165,88
Mais 49 2846,63
Juunis 78 43384,60
Juulis 50 2089,75
Augustis 72 5672
Septembris 70 3664,25
Oktoobris 48 2144,95
Novembris 32 4057,58
Detsembris 35 1713,56
Kokku 515 30.783,89

Salapiirituse liiklemine talvekuudel on soigus. Meri ja rand
on kinni kiilmunud. Siinnib ainult varem kohaletoimetatud, ranna-
vetes ja rannas drapeidetud tagavarade realiseerimine ja ettevalmis-
tamine uueks hooajaks. Mai-, juuni- ja juulikuus, mil 66d valged
ja rannaelanikud seotud po&llu- ja heinatéédega, on vedu raskenda-
tud ja harilikult vihem. Moé6dunud aastal oli siiski ka suvekuudel
mirgata elavust. Augustikuust algab igal aastal hooaeg ja kestab
kuni detsembrini, v6i ajani, mil rand kinni kiilmub.

Kui moéodunud aastal palju raagiti salapiiritusega maa iileuju-
tamisest, siis tekib kiisimus, kas ulatub salapiiritus ka sisemaale.
Jah. Kuid jutt iileujutamisest on liialdus, nagu on liialdus iihes
lehes ilmunud kirjutis V3su vigevast rannast, kus miljoneid liitreid
piiritust puudeladvus peituvat ja kust see kaup iile maa laiali valgu-
vat. Piirivalve véim ei ulatu sisemaale. Siin on piirivalvel abiks
politsei- ja aktsiisiametkond, ka kaitseliidu pere on annud oma kaas-
abi. Ja kui meie ajalehist lugesime piiritusetabamistest rannikul,
siis kuulsime selle sisemaal liiklemisest viga vihe. Vihe sellepiarast,
et teda ei ole nimetamisvdirt arvul.

Salapiirituseveole piiri panemine oli tdsiselt kogu aasta pieva-
korral. XKohtu- ja siseministri algatusel véeti tarvitusele rida abi-
ndusid, mis aitasid mdjuvalt maha suruda piirituse salavedu ja seda
vihendada. Seaduse eelndud, mis esitati Kohtu- ja Siseministri
poolt Valitsuse kaudu Riigikogule ja vastuvétmist leidsid, vadrivad
tosist tunnustamist vditlusvahenditena salaveo takistamiseks. Vai-
riliselt, tekkinud olukorra nduete kohaselt, aitasid siin kaasa politsei
ja teised vastavad ametkonnad.

Meie suur merepiiri ulatus asetas tdsiseid raskusi piirivalve
koosseisule otsekohese valveteenistuse kandmisega sulgeda piir sala-
kaubaveole. Peab tihendama, et meeste voitlustahe ei olnud
mitte vidike ja just 66d-piaevad vahetpidamata viljas olles takistati
salakaubavedu, tabati salakaubitsejaid iihes piirituse ja veoabin&u-
dega, peeti nendega tulevahetust. Isikliku koosseisu moraalne viir-
tus on siin suurima tdhtsusega. Ennastsalgav kohusetruudus, ausus
ja oiglus on esimesed nduded. Meie majandusline seisukord ei
luba suurendada koosseisu ja see véib olla ei tasuks kulusid. Ole-
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masolevate vilunud meestega on suudetud palju dra teha. Valve-
vorgu korraldamine, uute postide avamine, meeskonna kévendamine
on leidnud ja-peab alati leidma aset seal, kus olukord dikteerib ette
joudude koondamise. Ei peeta silmas ainult ldhemat Tallinna &imb-
rust, vaid kogu randa ka liine ja ida pool. On korraldatud laial-
dane informatsioonivérk.

Kui salakaubitsejail on merel kiirpaadid ja maal autod,
siis vastav valveaparaat ei tohiks selles suhtes maha jadda.
Mésdunud aastal pandi eriliselt réhku piirivalvele liikumis-
vahendite muretsemisele. Selleks raha saamiseks vahendati Vene
piiril isegi teenistusetasusid ametkonnale. Riigikogu poolt vastu-
véetud kiirujuvabindude liikumise seadusega seati sisse kévem valve
meie randa salapiiritusega varustavate kiirpaatide liikumise iile.

Kuna varem salakaubitsejailt dravéetud veoabindud oksjonil
maha miiiidi, kusjuures nad uuesti isikute kitte langesid, kes neid
endiselt salakaubaveoks hakkasid kasutama, muudeti vastavalt mak-
sev tolliseadustik, mis véimaldab salakauba veoabindudena konfis-
keeritud liikumisvahendeid ilma oksjonita piirivalvele iile anda. Sel
teel on piirivalve rikastunud mootorpaatidega ja praegu ootavad
kohtuotsust mitu konfiskeeritud autot.

Salakauba tabamise vastu huvi #ratamise mdttes on esi-
netud autasurahade suurendamise kavaga, mille jargi saak-
sid salakaubatabajad ja koik iilesandjad suuremat autasu,
kui see praegun on vadimalik maksva seaduse jirgi. On asu-
tud kurja juure kd&rvaldamisele: karistatakse mitte ainult vé-
hemaid vendi, vaid suuri salakaubitsejaid, kes seda organiseerivad.
Kaitseseisukorra seaduse alusel on Kohtu- ja Siseministri poolt vilja
saadetud oma alalisest elukohast rida salakaubitsejaid. Vailismaalasil
— salapiirituseveo organiseerijail on sissesdit keelatud. Kohtu-
ja Siseministri poolt on esitatud Riigikogule seadus, mille jargi suu-
rendatakse karistust salakaubavedajaile, kusjuures on nihtud ette
karistusena ka nende viljasaatmine oma alalisest elukohast 50 km.
kaugusele kuni 5 aastani. Siin on tdhelepanu viiriv norm, et karis-
tuse alla langevad ka need, kes kihutavad teisi salakaubaveole voi
neile salakaubaveos kaasa aitavad. Koik need ja palju teisi abi-
ndusid, mis salakaubitsemise drahoidmiseks maksma pandud, ja sea-
dused, mis praegu viljatéotamisel, aitavad kindlasti maha suruda
salapiiritusevedu.
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Budapesti politsei molotsiiklistide osakond viljasodidul.

Spordi_afaft.

Eelseisvaist hiseist Uleriiklikest kaitseorga-
nisatsioonide vahelisist suusatamisvoistlusist.
E. Klumberg.

20. dets. 1930. kaitsevigede staabis tulid kokku kaitsevie, kait-
seliidu, politsei ja piirivalve spordiala esindajad ihiste suusatamis-
voistluste korraldamise asjas. Koosolekul otsustati ithel hailel kor-
raldada kolmandad iihised iileriiklikud kaitseorganisatsioonide vahe-
lised voistlused suusatamises.

Voistlused otsustati pidada 19.—22. veebruarini s. a. Viljandis.
Viljandi iimbrus oma mitmekesise maastikuga véimaldab edukalt
viia 1ibi suusatamisvoistlused. Ka ehitati méddunud suvel Viljan-
disse kaitsevie ja kaitseliidu iihisel joul ajakohastele néuetele vas-
tav suusahiippemigi, mis sel puhul véimaldaks suusasportlasil de-
monstreerida suusahiippeid. Samuti on Viljandi juurepidisult ja
vaistlejate korteritesse paigutamiselt kaigile organisatsioonele vas-
tuvoetav.

Uhiseks vaistlusmaaks otsustati vdtta senise 25 km. asemele
30 km. Selle véistlusmaa sisseviimine oleks soovitav seetottu, et rah-
vusvahelisil vdistlusil ei harrastata 25 km. suusatamisvdistlust, ja
meie suusasportlaste iildine tasapind on juba niivérd arenenud, et
vdéimaldub siirduda pikemale maale, mis vastab rahvusvahelisile
maiidrusile, nagu seda on 30 km. Uhist vsistlust otsustati pidada
22. veebruaril, véimaldades seega suuremale pealtvaatajaskonna ar-
vule voistluste jialgimist. Lihe (start) oleks rahvusvaheliste miarus-
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te jargi, s. o. 2~—4-meheliste gruppide kaupa. Hr. Riigivanema ni-
melise rindauhinna peale vdistlemiseks arvestatakse 25 esimesele
kohale tulijaga kogu vdistlejate arvust. Hr. Riigivanema nimelise
rindauhinna véidab see organisatsioon, kes omandab esimese kahe-
kiimneviie koha hulgas kdige rohkem punkte. (Esimene koht annab
25 p., II — 24 p. ja viimane 1 punkti. Peeti soovitavaks igale orga-
nisatsioonile iihisele 30 km. suusidtamisvdistlusele panna vilja indi-
viduaal-auhind vairtusega kuni 30 kr. Esimesele kohaletulijale pa-
neb vilja individuaal-auhinna kaitsevigi, teisele — kaitseliit, kol-
mandale — piirivalve ja neljandale — politsei.

Eelnimetatud voistluste puhuks otsustati anda vilja trikitud
voistluskava. Vaistluskavas leiduks vdistluste ajad, 30 km. suusa-
jooksu tee skeem jne. Véistluskava seab kokku ja annab vilja
vaistlusi korraldav komisjon.

Uleriiklike suusatamisvdistluste aupresiidiumi otsustati paluda
Riigivanem, Kaitseminister, Kohtu- ja siseminister, kindral Laidoner,
kindral T6rvand, kindral Roska, kolonel Kurvits, politseivalitsuse
direktor Reiman, Viljandi linnapea ja Viljandi maavalitsuse esimees.

Uhise 30 km. suusatamisvgistluste kohtunike kogusse otsustati
paluda: kindral Térvand, kolonel Traksmann, kolonel Maide, kolo-
nel Engman ja politsei abidirektor J. Sooman. Vaistlusi korralda-
vasse komisjoni valiti: esimees — major O. Janson kaitseviest; sek-
retir — ltn. E. Lepp kaitseliidust; liitkmeteks — ltn. J. Luks kaitse-
vaest, 1tn. R. Reha piirivalvest ja instruktor E. Klumberg politseist.

Vaistluste ajajaotus otsustati viia libi jirgmiselt: 19. veebruar.
Kell 10.00 — kaitsevde 10 km. suustamine ajateenijaile, kell 11.30
— kaitsev. 10 km. suusatamine kaadrile, kell 13.00 — piirivalve 5 km.
suusatamine. 20.veebruar: Kell 11.00 — kaitsevie jao orientee-
rumise suusatamine, kell 12.00 — politsei 5 km. suusatamine, kell
12.00 — piirivalve 10 km. patrullsuusatamine laskmisega. 21.vee b-
ruar: Kell 08.00 — kaitseliidu 10 km. suusatamine iildklassile, kell
09.25 — kaitsel. 5 km. suusat. ,,B“ klassile, kell 10.40 — kaitsel.
5 km. suusat. vanade klassile, kell 11.30 — kaitsel. 4 km. suusat.
noortele, kell 12.30 — kaitsel. 3 km. suusat. naiskodukaitsele, kell
14.00 — kaitsel. 10 km. patrullsuusatamine laskmisega. 22. v e e b-
ruar: Kell 10.00 — iithine kaitsevie, kaitseliidu, piirivalve ja polit-
sei 30 km. suusatamine, kell 15.00 — suusahiippemiiel hiipete de-
monstreerimine.

Vaistlusile on umbkaudselt loota jirgmine arv suusatajaid: kait-
seviaest 150, kaitseliidust 200, politseist ja piirivalvest kummastki
umbes 25 meest, seega kokku umbes 400 osavétjat. Peale selle on
kaitseviel ja kaitseliidul kavatsus paluda véistlusile suuremal arvul
Soome kaitsevde ja kaitseliidu suusatajaid, sest soomlaste viibimine
eelmistel iileriiklikel v&istlusil Rakveres andis meie suusatajaile palju
dpiseid ja hoogu suusatamisspordis.
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Ametlik osa.
Politseivalitsuse direktori kasukirjaga 30. dets. m. a. nr. 25

on Viljandi-Parnu prefektuuri konstaabel Jaan Juhkamson vabasta-
tud ametist oma palvel tervislistel pshjustel, arvates 1. jaan. 1931. a.

Viljandi-Parnu abiprefektuuri konstaabel Tdnis Riis on vabas-
tatud ametist oma palvel tervislistel péhjustel, arvates 1. jaanuarist
1931. a.

Politseivalitsuse direktori kasukiri 8. jaan. s. a. nr. 27.

Tartu-Valga prefektuuri konstaabel Otto Liis on vabastatud
ametist oma palvel tervislistel p6hjustel, arvates 1. jaanuarist 1931. a.

Politseikooli kdrgema klassi kursuse ldpetanud Paul Klaar on
midratud konstaabliks Viljandi-Pirnu abiprefektuuri koosseisu, ar-
vates 1. jaanuarist 1931. a.

Piirivalve valitsuse iillema kasukirjaga 5. jaan. s. a. nr. 3

on Peipsi jaoskonna V&3dpsu raiooni iilema k. t. leitnant Juul kinnita-
tud sama raiooni iilemaks 1. jaanuarist s. a.

Piirivalve valitsuse ililema kasukirjaga 8. jaan. s. a. nr. 4
kinnitatakse ametisse piirivalve ohvitseride aukohtu valimiskoosole-
kul 18. dets. 1930. a. valitud aukohus jargmises koosseisus: kolonel-
leitnant Engman, major Sirev, kol.-leitn. Servel, major Ténso ja ma-
jor Viilip; tagavaraliikmeteks: majorid Paul ja Liis.

Politseivalitsuses on registreeritud:

1) Ajakiri ,,Sdnapilt”, hakkab ilmuma Viljandis, iiks kord
_ nddalas; viljaandja — Sakala Kirjastusiihing, asukoht Viljandis;
vastutav toimetaja — Aleksander Andrese p. Loorits.

2) Ajakiri ,Nauding"“, hakkab ilmuma Tallinnas, iiks kord
kuus; viljaandja ja vastutav toimetaja Henrik Villemi p. S a a r.

3) Ajakiri ,,Xas cTB“, hakkab ilmuma Narvas, iiks kord kuus;
valjaandja ja vastutav toimetaja — Stepan Sergei p. Sergejev.

Ftiisitmusi ja hostmisi.

(,,Eesti Politsei” annab nagu varemgi sellel kohal kaigile telli-
jaile tasuta vastuseid; kui keegi tellijaist soovib vastuse saada enne
jargmise numbri ilmumist, saadetakse sellekohasel soovil vastused
ka kirjateel, kui on vastuseks juure lisatud 10-sendiline postmark;
toimetus jiatab endale &iguse avaldada ka kirjateel juba saadetud
vastused ,,Eesti Politseis”, kui kiisimused on pdhiméttelised ja iild-
huvitavad.)

X. Kiisimused: 1) Kas nieb praegune kord ette konstaablite
tsiviil-ndudmiste tditmise suhtes raiooni piirkondi?
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2) Kohtu poolt on miidratud X. raiooni konstaabel tiitma tsiviil-
néude otsust. Kostjad elavad viljaspool X. konstaabli raiooni. Kas
voib X. r. konstaabel ilmuda kostja elukohta otsust tiaitma, ja kas
on digus votta sdiduraha ?

3) Uks kostjatest elab X. r. konstaabli raioonis, kes osutub mak-
sujduetuks, kuid teine elab viljaspool raiooni, kas v&ib X. r. kons-
taabel ilmuda otsust tditma?

4) Kas véib kohalik konstaabel kohalikule vallavalitsusele tiit-
miseks saata igasuguseid tsiviil-ndudmiste teateid sama valla piirkon-
nas elutsevatele pooltele kitteandmiseks, jaataval korral, missugusel
alusel ?

Vastused: 1) Vastus eitav. Iga politseiametnik toimib temale
midratud tegevuspiirkonnas. FErandid sellest on ndhtud ette Politsei-
asutuste kujundamise madruse (R. T. 177/178 — 1925) §§ 76 ja 77.
Kuid ei seal ega mujal maksvates eeskirjades ei ole nihtud ette, et
konstaablid véiksid tiita tsiviilkohtu otsuseid viljaspool oma raiooni.

2) Vastus eitav, eelmise kiisimuse puhul toodud kaalutlustel.

3) Vastus eitav, p. 1. puhul toodud kaalutlustel.

4) Kui niisugused asjad tditmiseks saadetud politseile, siis puu-
dub alus nende edasiandmiseks vallavalitsusele kohaliku konstaabli
poolt.

Sekretar. Kiisimus: Kas perekonnaseisuametnikul tuleb abi-
ellujatelt leskedelt igal juhtumil néuda vastelaste kohtu luba abi-
ellumiseks, v6i on ménel juhtumil véimalik Iese abielu registreerida
ka ilma vaestelaste kohtu tunnistuseta.

Vastus: Siseministeeriumi adm.-osak. ringkirja 12. IX 1927. a.
nr.43 p. 13 pdhjal tuleb leskedelt, kes teist v6i kolmandat korda abi-
elluvad, néuda vaestelaste (hoolekande) kohtu tunnistust selle kohta,
et varandusline vahekord laste ja lese vahel on lahendatud, sest pere-
konnaseisuametnikul isiklikult puudub vdimalus kindlaks teha, kas
‘Balti eraseaduse § 278 ette ndhtud varanduse jaotus on teostatud.

B. E. S. § 278. selgub, et vaestelaste kohtu tunnistust tuleb nouda
ainult nendelt uuesti abielluda soovijatelt leskedelt, kel on eelmisest
abielust alaealisi lapsi. Sellest jargneb, et leselt, kellel eelmisest abi-
elust ei ole lapsi, voi kelle lapsed on surnud, véi on juba tidisealised,
ei ole perekonnaseisuametnik digustatud néudma nimetatud vaeste-
laste kohtu tunnistust.

Ka vilismaalaselt leselt, kellel alaealised lapsed, ei tule ngéuda
vaestelaste kohtu tunnistust. Selle aset tiidab Perekonnaseisu sea-
duse § 48.pdhjal nsutav diplomaatliku v&i konsulaaresitaja tunnistus,
milles téendatakse, et kavatsetava abielu s6lmimiseks ei ole takistusi
vialismaalase kodumaa seaduste jargi.

Lopuks tuleb seletada,et vaestelaste kohtu tunnistust tuleb nduda
nendelt Eesti kodakondsusse kuuluvatelt alaealiste lastega leskedelt,
kelle alaline elukoht abiellumisel territooriumil, kus maksev Balti
eraseadus. Kuna Petserimaal ja Naroovatagustes valdades ei ole
maksev Balti eraseadus, vaid Vene Seaduste Kogu X koéide, milles ei
ole ette nahtud B. E. S. § 278. sarnast normi, tuleb asuda seisukohale,
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et Petserimaal ja Naroovatagustes valdades ei voi abiellujatelt les-
kedelt nduda vaestelaste kohtu tunnistust.

P. A. Kiisimus: Kas omavalitsuse perekonnaseisuametnik voib
nduda perekonnakirjade korraldamiseks tarvilikud dokumendid usu-
iihingu perekonnaseisuametilt v6i Kohtu- ja siseministeeriumilt Pere-
konnaseisu seaduse § 20. II 15ike alusel tasuta.

Vastus: Perekonnaregistri korraldamiseks tarvilikud dokumen-
did tuleb perekonnaseisuametnikul nduda kodanikult (Per. s. § G).
Ei ole kodanikul vastavad dokumendid kédepérast, nduab kodanik
need vastavatelt asutistelt, tasudes sealjuures dokumendimaksu (R. T.
83 — 1928, 71 — 1930) ja usuithingu perekonnaseisuametile peale
selle ka saatekulu, kui dokumendid tuleb saata postiteel.

Kui omavalitsuse perekonnaseisuamet vétab enda peale vilja
nouda vastavaid dokumente, esineb ta vahetalitajana kodaniku eest,
ning selleparast tuleb tal ka asjaosaliselt kodanikult sisse kasseerida
vastav dokumendimaks edasisaatmiseks asutisele, kellelt tunnistust
ndéutakse.

Ainult erandjuhtumeil v5ib perekonnaseisuametnik perekonna-
kirjade korraldamiseks tarvilikke dokumente néuda oma algatusel
omavalitsuse ndudmisena tasuta. Niiteks, kui ei leidu asjaosalist
kodanikku, kes maksu tasuks, kas p6hjusel, et ta omavalitsuse piir-
konnast teadmata kuhu lahkunud, vahepeal surnud, omavalitsuse
hoolekandealune jne. Niisugustel juhtudel tuleb aga, nagu Kohtu-
ja siseministccriumi administratiiv-osakond seletanud, alati doku-
mendi ndudmiskirjas motiveerida tasuta ndudmist.

Ftiviavastusi.

J. T. ,Isiku tdestamisest ja registreerimisest uue seaduse ja
miadruse jargi” kahjuks ei lihe.

H. V. Kirjatiikkk ,,Suguhaiguste vastu vsitlemisest® kahjuks ei
lahe.

Viilismailt.

Praktiline valgustusaparaat politseinikele.

Politseinikule on ké&ige hidaohtlikum, kui tema satub pimedu-
ses kurjategija peale, konelemata sellest, et kurjategija tagaajamine
pimeduses on tiiesti véimatu. Seetdttu on muidugi viaga tihtis po-
litseinike varustamine elektrilampidega. Selge on, et parim on nii-
sugune aparaat, mida saab kergesti kisitada, mis ei siinnita raskusi
kandmisel ja mis valgustab tarvilisel kaugusel. Saksa politsei on
hakanud viimasel ajal tarvitama n. nim. Faka kisihelgiheitjat, mis
toesti nidib olevat praktiline ja kasulik. Aparaat on lihtsa konst-
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ruktsiooniga, nii et ametnik saab iihe kiega valgustada ja valgus-
tust pealegi reguleerida. Helgiheitja on turule lastud kolmes suu-
ruses: valgustamiseks 50, 80 ja 120 meetri peale. Valgustada voib
laiemat v&i kitsamat maariba, olenevalt valgustaja soovist. Aparaati
vdib kergesti kinnitada véorihma kiilge, nii et selle kaasaskandmine
mingisuguseid raskusi ei siinnita.

Teedevork Venes.

Peale teiste kiisimuste siinnitab Venemaal palju muret teede
kiisimus iildse ja maanteede kiisimus eriti. 1929. aastal oli Vene-
maal kokku 22.000 jouvankrit, missugune arv on muidugi aarmiselt
viike selle suure riigi jaoks. Viieaastane kava ndeb ette ka autode
arvu suurt tdstmist ja teedevdrgu laiendamist ning kordaseadmist.
On kavatsusel tosta autode arvu 1932. aasta lopuni 50.000 peale.
Teedekomissariaadi valitsemisel on kiesoleval ajal 50.000 km. teed,
mis iildise tihtsusega. Sellest iildisest pikkusest aga on umbes pool
tditsa koélbmatu jouvankrite liikumisele. Praegu labiviimisel olev
kava nieb ette ka nende teede iimberehitamist ja korraldamist, mis
muidugi on viaga suur ja vaga raske tlesanne. Kui raske selle kiisi-
muse korraldamine on, niitab kdige selgemalt see asjaolu, et teede
korraldamiseks on muu seas vaja ehitada voi korda seada iile 10.000
silla.

Uusimaid sisseseadeid Uhendriikide politseis.

Pennsylvania osariigil Ameerika Uhendriiges on juba 1905.
aastast peale kasutada eriline reservkomando, kelle iilesandeks on
kiiresti sinna jouda, kus on abi vaja. See komando on oma suure-
mas enamuses ratsakomando, tema kasutada on ka hulk autosid.
Aja jooksul on selgunud, et komando tarvitab kiirkirjutajaid, kes
mirksa liilhendavad komando téid. Hiljuti otsustati votta komando
teenistusse 26 kiirkirjutajat, nii et igal komando osal on oma kiir-
kirjutaja. Algpalgaks on 1400 dollarit aastas, missugune palk tou-
seb seitsmeaastase teenistuse jarel viahemalt 2000 dollarini; kui
kiirkirjutaja saab koérgenduse, téuseb ka palk. Nii saab, niiteks,
seersant 2000 dollarit, kapten 8000 dollarit. Kiirkirjutajatel, kes
soovivad sarnastena astuda politseiteenistusse, tuleb teha labi nelja-
kuuline kursus, kus voéetakse liabi politseinikule tarvisminevad alg-
teadmised ja siis veel moned iildhariduslised ained, samuti ka sport.
Programmi kuuluvad: viisakuse dpetus, seaduste tundmine, Pennsyl-
vania osariigi ‘maadeteadus, esimene 'abi haavatutele, tervishoid,
distsipliin, siis edasi ratsasdit, akrobaatika, poks, Jiu-jitsu, ujumine
ja laskmine.

Surmasormused.

Vilismail on viimasel ajal hakanud miiiigile ilmuma kéiksugu-
sed sdrmused, mis on varustatud viikeste noakestega. Kui vajutada
sérmusel iihele vidikesele nupule, langevad vilja kaks noakest, mil-
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lede abil v8ib inimesi elukardetavalt haavata voi isegi surmata, kui
nugadega liiia meelekohta jne. Nihtavasti on méned inimesearmas-
tajad vabrikandid méttele tulnud kasutada lé6kriistade kaasaskand-
mise keeldu, mis ménel pool pannakse maksma mdne siindmuse pu-
hul, eriti demonstratsioonide ajal, kui on karta kokkupdrkeid de-
monstrantide ja vastudemonstrantide vahel. See idee pole muu
seas sugugi uus. Juba vanal ajal tunti sarnaseid sérmuseid, siis
talitati aga veel jarjekindlamalt. Neid noakesi varustati miirgiga,
nii et inimene, keda haavati, igal juhul pidi surema, kui miirk sat-
tus verre, teiste sonadega, kui 166di ka iseenesest mitteelukardetav
haav. Keskajal, mil miirgitamine eriti &itses, talitati veidi teisiti.
Sormuseid varustati tithja kohtadega, kuhu pandi miirk, mida siis
parajal silmapilgul valati armsa kiilalise jooki. Sarnaseid sdrmu-
seid voib praegugi niha paljudes muuseumides.

Vilismaalased on kurjategijad!

Ameerika Ubenriiges on praegu kdva voitlus kidimas vilismaa-
laste vastu, mis on tingitud kohutavalt kasvavast té66puudusest. On
muu seas kavatsusel teha vilismaalastele registreerimine sundusli-
kuks ja sel puhul vétta koikidelt vilismaalastelt napujaljed. See
méte pole Uhendriiges uus, selle poolt on ikka olnud need amee-
riklaste ringid, kes on vaenulised vilismaalaste vastu. Pohjendu-
seks sarnasele noéudele toovad need ringid ,tdsiasjana” ette, et
suurem hulk kurjategijatest olevat vilismaalased. On selge, et
juhul, kui sarnasest projektist asja saab, selle vastu viga dgedalt
vaidlema hakatakse ja, voib olla, vastuabindusid tarvitama haka-
takse. On arusaadav, et ameeriklased tahavad vabaneda oma kur-
jategijatest, kellede arv on viimase aastakiimne jooksul tunduvalt
kasvanud. Kuid see pole siiski pdhjuseks tembeldada iga vilis-
maalast kurjategijaks! Seda aga tehakse nipujilgede votmisega.
Mis iitleksid kiill ameeriklased, kui neilt hakatakse Euroopa riikides
votma napujilgi! Toominister Doak on teinud ettepaneku, saata
maalt vilja koik vilismaalased, kes on siiiidi mdistetud mingi karis-
tatava teo kordasaatmises. Arvatakse, et vilismaalaste arv, kes
tuleks sarnasel puhul viljasaatmisele, ulatub 100.000-ni. Tao6-
minister arvas ettepaneku tegemise puhul, et ithenduses viljasaat-
misega tuleks votta eelarvesse 12 miljonit dollarit, nii palju lahevat
maksma sunduslik viljasaatmine. Uhtlasi tahtis minister ka ko-
vasti voitlema hakata loata Uhendriiges viibivate vilismaalaste
vastu, kelle arv tdusvat umbkaudsete kalkulatsioonide jargi 40.000-
ni. Kavatsetakse tulevikus muuta maksvaid seadusi selles mottes, et
loata Uhendriiges viibimine loctakse siitiasjaks, mis toob endaga
kaasa karistuse ja mille jirelduseks muidugi maalt viljasaatmine.

T SR S WY L 3 R 4 W R

Jargmine .. &esti Folitsei
il 7. mdivtsil s. a.
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Avalik iilesandja — uus elukutse.

Méne niadala eest tuli keegi ettevotlik inglise daam kuskilt ing-
lise provintsilinnast heale mattele, kuidas teenida kiiresti, vaevata,
hiadaohuta palju raha. Inglismaal maksab veel praegu igivana par-
lamendiakt, mille péhjal on keelatud pithapievadel igasugune t56-
tegemine jne. Daam andis kaebuse kohtusse mitme kinoomaniku
peale, kes pithapieval tegid &ri, s. o. kinosid lahti hoidsid. Protsess
tuli kdrgema kohtu ette ja kohus pidi daami sammud &igeks tun-
nustama iithes koigi jareldustega, s. o. daami ndudmisega tasu peale
avaliku iilesandmise eest. Vana 'seadus nieb nimelt ette tasu-
maksmise neile, kes kohtule teevad teatavaks pihapievaseaduse
vastu eksimise. Kas see daam aga ka oma raha kitte saab, niib
kiisitav olevat. Sekka 16i nimelt inglise siseminister, kes tiihistas
vana akti kuni parlamendi uue otsuseni. Vana piihapdevaseadus
on iildse esile kutsunud mitmesuguseid arusaamatusi, mistdttu Ing-
lismaal asutati eriline ,,Vaba piihapieva liiga“, mis on endale va&t-
nud iilesandeks vdidelda vana seaduse maksvakstunnistamise eest.
Selleks katsub liiga muu seas alustada absurdseid protsesse, mis on
tingitud vana seaduse maksvusest, et sel teel niidata, kui absurdne
on seaduse jousse jitmine praegusel ajal. Nii, niiteks, seati mone
nidala eest ithe suurema linna ndéude jirgi valve sisse eradetek-
tiivide abil, et teada saada, kas mees liheb kirikusse, nagu seda nduab
vana seadus. Et néunik seda seaduse néuet ei tiitnud, kaebas liiga
tema kohtusse. Prokurér ei olevat néus asjale kidiku andma, liiga
tahab aga oma tahtmise libi suruda.

Politsei SOS aparaadid perekonnatiilide lahendamiseks.

Pariisis seati hiljuti sisse eriaparaadid, mille abil véivad koda-
nikud hadaohus viibides politsei 'kohale kutsuda. Muidugi said
need aparaadid mdéeldud selleks, et kaitsta kaaskodanikke kurjate-
gijate eest. Pariisi elanikud vaatavad aga asjale nahtavasti teisiti,
ja kuna sarnased aparaadid on labi 166nud Londonis, Berliinis ja
mujal, ei taha neist asja saada lobusas Pariisis. Esimest korda
tarvitati aparaati paari niadala eest, kus keegi abielumees tahtis en-
nast paista oma armsa naise liig kaua kestvate noomituste eest, mis
olid iihenduses kite tegevusega. Teist korda tarvitati aparaati pea-
aegu samadel motiividel, palujaks oli ainult naine ja mitte mees.
Naine oli nimelt oma mehelt saanud kéva korvakiilu, mis teda ajas
politseid appi paluma.

Vene kriminaalseadustiku muutmine.

Isvestija teadetel kavatsetakse kriminaalseadustikku ~Venes
muuta vastavalt viimasel ajal tekkinud olukorrale. Tahetakse ni-
melt terve rida kergemaid siilitegusid karistada vangistuska-
ristuse asemel sunnitéoga. Edasi kavatsetakse saata asumisele isi-
kuid, kes maksusid ei maksa, kes kuuluvad kulakite hulka ja takis-
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tavad véimu korralduste libiviimist jne.

Eriti raskelt kavatsetakse

karistada neid talupoegi, kes oma loomi tapavad pdéhjuseta, sellega
takistades reformi labiviimist pdllumajanduse alal.

Viljaandja :

Kohtu- ja Siseministeeriumi Administratiiv-ala Kirjastus.
Vastutav toimetaja :

0. Angelus.

KUULUTUSL

Tunnustatakse maksvusetuks
jargmised isikutunnistused:

Keskpaik, Vassili, vilja an-
tud Hellamaa vallavalitsusclt
28. 1. 20 a. nr. 419. (23489)

Sulg, Liisa, vilja antud Leisi
vallavalitsuselt 9. 9. 22 a. nr.
459. (23472)

Niitmets, Aleksander, vilja
antud Kogula vallavalitsuselt
7. 9. 20 a. nr. 814. (23473)

R a pp, Elisaveta, vilja antud
Laimjala wvallavalitsuselt 20.
10. 20 a. nr. 607. (23474)

Lind, Jaan, vialja antud Kogu-
la vallavalitsuselt 31. 8. 20 a.
nr. 351. (23476)

M i g i, Viktor, vialja antud Ko-
gula vallavalitsuselt 13. 11. 28
a. nr. 172, (28485)

K u u sk, Kirill, vdlja antud Lei-
si vallavalitsuselt 3. 3. 20 a.
nr. 165. (23488)

Reisner, Arthur Augusti p.,
vialja antud Tartu 3. jsk. po-
litseikomissarilt 2. 7. 27 a. nr.
389. (24794)

Jdgeva, Marie Hansu tiitar,
vialja antud Tartu linna polit-
sei 1. jaosk. iilemalt 13. 1. 20
a. nr. 7301. (24795)

R audask, Helene Jaani tiitar,
vialja antud Vana-Suislepa
vallavalitsuselt 6. 6. 25 a. nr.
77. (24796)
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Jas ka, Salme Jaani tiitar, val-
ja antud Luunja vallavalitsu-
selt 16. 1. 23 a. nr.10. (24797)

Krasnikov, Schora, vilja
antud Tartu linna politsei 3.
jaosk. iilemalt 12. 6. 23 a. nr.
652. (24798)

Eller, Helmi Peetri tutar, val-

ja antud Tartu linna politsei
1. jaosk. ilemalt 138. 1. 20 a.
nr. 7297. (24800)

Uibopuu, Emma Karli titar,
vialja antud Tartu linna polit-
sei 3. jaosk. iilemalt 22, 11, 19
a. nr. 371. (27401)

L app, Hans Mirdi poeg, vilja
antud Tartu linna politsei 3.
jaosk. iilemalt 2. 2. 20 a. nr.
8917. (27402)

Pielbaum (Pillbaum), Artur,
vilja antud Loosi vallavalitsu-

selt 9. 11. 26 a. (264:44«)
Pille, Friedrich, vilja antud
Timo vallavalitsuselt 25. 11.
27 a. nr. 62. (2644«5)

T 0 0 m, Jaan, viilja antud Orava
vallavalitsuselt 16. 12. 24 a.
nr. 166. (26446)

T 61ldsepp, Liina, valja antud
Orava vallavalitsuselt 19. 12.
19 a. nr. 455. (26447)

Stamberg, Liisa, vilja antud
Tsooru vallavalitsuselt 2. 5. 24
a. nr. 30. (26448)

Meltsov, Joosep, vilja antud
Voru vallavalitsuselt 25. 3. 25
a. nr. 41. (26449)



Tunnustatakse maksvusetuks
jargmised tunnistused:

M 4 g i, Feodor, reservitunnistus
nr. 417, vilja antud soomus-
rongide brigaadi staabi iile-
malt 31. 10. 22 a. (238470)

Kuhi, Georg, reservitunnistus,
valja antud Kalevi itksiku ja-
lavie pataljoni iilemalt 20. 12.
28 a. (23471)

Danielson, Aleksander, las-
keriistaluba nr. 1657, vilja an-
tud Lidne-Saare prefektilt 20.
11. 29 a. (28475)

M i gi, Viktor, kaitsevieteenis-
tuse tunnistus nr. 1494, valja
antud Aegna saare komandan-
dilt 30. 9. 30 a. (23485)

Pokats, Elmar Johani poeg,
E. V. vilispass nr. 7297, vilja
antud Tallinnas 13. 1. 20 a.

(24799)

T o om, Jaan, hobusepass nr.
587, valja antud Ko&o vallava-
litsuselt 4. 1. 21 a.  (26446)

T o o m, Jaan, laskeriistaluba nr.
1544, vialja antud Voru-Petse-
ri prefektilt 15. 1. 30 a.

(26446)

L

KUULUTUS.

Jiirvamaa Politseiametnik-
kude Kogu korraline

aasla- peakoosolek

peetakse dra Paides, Paide jaosk.
politseikomissari kantseleis 24. jaan.
1931 a. kell 15,30 jdrgmise péeva-
korraga :
1) Avamine ja koosoleku juhatuse
valimine.
2) Tegevuse- ja kassaaruanded.
3) 1931 a. eelarve.
4) Kogu mirgi kavandi ja statuudi
libivaatamine ja kinnitamine.
5) Valimised podhikirja jérgi.
6) Libirdikimised.

Kui nimetatud ajaks nguetav arv
liikmeid ei ilmu, peetakse jirgmine
koosolek pool tundi hiljem, mis kok-
kutulnud liijkmete arvule vaatamata
otsusevdimeline on. JUHATUS.

e

Tall. miitsitéostus ja kaubandus
Omanik F. B. STRASCH.

" Maakri t. 2, Estonia puiestee nurgal kivimajas.
Konetr. 304-37, era 307-74
—_—eee Suur ladu —————
koiksugu miitse, kiibaraid, miitsiriideid, miit-

side valmistamise tarbeasju, pesu ja karusnahkus.

5*

Kohtu- ja Siseministeeriumi Rdmi-
nistratiiv-ala Kirjastuse viljaandel
ilmunud

raamaioed:

J. KAIV, ,Seadused ja miidrused
politsei alal® — a Kr. 10.—

A.LIIT, ,Kuritegude jilgimine®

a Kr. 2.— (politseiametn.).
H. TANN, ,Jiu-Jitsu* — Kr. 2.—
A.LOORITS, ,Vallaomavalitsuste

arvepidamine*.

A.LOORITS, ,Omavalitsustesse
puutuvate seaduste, mii-
ruste ja korralduste juht®
—a Kr. 2.—

B.NYKANEN & H. TANN, ,Lii-
kumise keerises“ — a Kr.2. —
Tidhend. raamatud on saadaval

»EESTI POLITSEI“ talituses,
Toompea lossis, tuba 34.

Telefon 432-47.

W

Tapeeti ja seinapappi
ostate kdige soodsamalt
Konstantin Brandies’i tapeedi-
kauplusest Tallinnas. Ari asub niiiid:
S. Tartu maant. 26. Konetraat 304-54.
Asutatud 1910, aastal.
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Auru-virvimise ja keemi-
lise puhastamise t66stus

G. BIRK

Asut, 1820. a,

Tallinn, Maakri ténav 23.
Telefon 309-18.

- TALLINN ~

EESTI KINNITUS-
A.-S.

HANSA

toimetab
tule-,
veo- ja
murdvarguste
kinnitusi.

Juhatuse asukoht:
Tallinn, Suur Karja 7.

Praktiliselt ja odavalt
ostate

J. DELSKY

moearist,
Viike Karja 1,

korraldatavast vilja-
miiligist igasugust
kaupa hinnaalandu-
sega kuni 60 °/o, 12.
kuni 23. jaan. s a.

Valmisriietekauplus

J.ENDELMANN
Tallinn, S. Karja 3, tel. (2)22-88.

Soovitab oma rikkalikust laost
kdiksugu meeste ja naiste

valmisriideid
kodu- ja viilismaa vabrikute toodangust.
TELLIMISTE VASTUVOTMINE.

Riigiteenijatele miiiik orderite vastu
4-kuulise jérelmaksuga.

EEST! A.-S.
JOHN NURMINEN

Tallinn, Viike Karja t. 12.

SPEDITSIOON ja TOLLITALITUS
INKASSO ja KINNITAMISED

Telegraafi aadress: JOHNURMINEN

Konetraadid: 7-95 \ .
1-96 y Kontoris

13-59 Tolliametis
Postkast nr. 12

A/S ,,Uhiselu’ triikkk, Tallinn.
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