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A.

Nagu tajuminegi, nii on ka mélu oma
loomult . komplitseeritud psiiiihiline prot-
sess. Peab tunnistaja voima mond iile-
elamust, mis ta tajunud tapselt ja viga-
deta, ka. korrektselt edasi anda iilekuula-
misel, siis ta peab omama hea mairka-
mis-, margete alalhoidmis- ja meeletule-
tusvoime.

Paraku on aga meeletuletuse kujutlu-
sed muutliku loomuga (kujutlus ei sarnane
alati toepoolest olnud tajumusele, nagu
jratOmme pitserile), millest tekivad mé-
luwvead, nagu vahelejatangud, juurelisan-
dused, dravahetamised — iihe ja sama ta-
jumisobjekti piirides voi jidlle mujalt parit-
olevate kujutlustega. Huvitav on seejuu-
res panna tdhele iildist kalduvust iimari-
kukstegemisele ja tdiendamisele, mis tu-
leb ilmsiks iileelamuste edasijutustamisel.
Nii leitakse iiksikutele toimingutele péris
kindlad motiivid, moni iseenesest eba-

Miilu. *)

Liit,
kindel asjaolu antakse edasi kui téditsa kin-
del jne.

Igaiiks teab seda omast kiest, et pal-
jugi sellest, mis kord tajutud, kaob nagu
meie teadvusest, kuni ta monesuguse juh-
tumuse puhul korraga jialle ujub esile
meeletuletusena. Samuti on saanud dildi-
seks nidhtuseks, et meie milus alalhoidu-
nud muljed pole mitte iiksnes puudulikud,
vaid on enamasti ka ekslikud. Nii on lei-
tud paljude tdhtsamate meeste autobio-
graafilisis tois, muuseas ka Bismarcki
malestusis, tditsa moonutatud andmeid,
mis seda enam tdhelepanuviirt, et need
puudutasid autorite isiklikke ldbielamusi.

Pohjused, mis kutsuvad esile mélestusi,
on mitmekesised. Monikord kerkivad ku-
jutlused tajutud iileelamusist esile rippu-

*) Dr. Hellwig’i
iilekuulamistehnika*“.

raamatust ,,Psiihholoogia ia
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matult meie tahtest, nii niiteks unes, teis-
tel juhtumustel aga alles siis, kui meie
tuletame neid miskisugusel pohjusel
meele, kui me end sunnime elustama kord
juba omandatud kujutlust. Mitte koik, mis
kord malestusse vagjutatud, pole tuletatav
meele iga silmapilk, samuti ei siinni mee-
letuletamine alati iihesuguse kergusega.
Onnestubki meeletuletus, siis puudub jille
kindlustus, et kujutlus tépselt vastaks ta-
jumusele. Isegi juhtumusel, kui tajumus
omal ajal oli veatu, voib meeletuletus te-
mast olla vigane. Monikord on kujutlus
tajumisest moodunud aja ning vahepeal
aset leidnud teiste iileelamuste tottu see-
vorra moondunud, et ta on muutunud
lausa pettemeeletuletuseks.
kui kujutlus pole pikema vaheaja tottu
kiill lausa moondunud, kiill aga tunduvalt
kahvatanud, dhvardab teda moonutamise
hddaoht meeletuletamise silmapilgul ju-
huslikkude véliste mojude, nii néditeks iile-
kuulamisviisi tagajirjena. Seesugused mié-
luvoltsingud voivad tulla ette ka  isikute,
asjade ja kohtade dratundmisel. Aratund-
misest on jutt siis, kui meeletuletus éra-
tundmisele kuuluvast objektistei dratata
mitte sellekohase kiisimusega, vaid kui
see tekib vahetumal kokkupuutumisel
algpildiga. Seda peetakse vanaks toeks,
et seesugune dratundmine on voimalik ka
juhtumustel, kus tunnistaja naiteks ei
jaksa kuigi tabavalt kirjeldada &ratund-
miisele  Kuuluvat objekti, resp. Kirjcldab
teda sootumaks valesti. Selle korval tuleb
aga ka ette juhtumusi, kus tunnistajad
jamedalt eksivad neile ettendidatud isi-
kute dratundmises, tunnevad nditeks ette-
ndidatavas isikus dra isiku, kelle nad néi-
nud teopaigal, mis aga osutub pérastpoole
kindlasti ekslikuks. Isegi tunnistaja koige
kindlam veenmus sellest, et
eksimine &dratundmises on vodimatu, ci
muuda asja. Seesugune eksimine voib juh-

tuda ka mitme tunnistajaga ithe ja sama’

isiku suhtes. Koige hullem on aga see, et
dravahetatavad isikud -ei tarvitse ollagi
iiksteisele sarnased. On teada mitu juhtu-
must, kus erapooletu tunnistaja tidie veen-
musega, kuid kindlasti ekslikult tundis
ettendidatavas dra tema poolt ndhtud toi-
mija, kusjuures toelisel toimijal polnud vii-
hematki sarnasust ettendidatuga. Seesu-
gustel asjaoludel on iitlemata raske mu-
retseda - selgust, ‘kas tunnistaja ei
eksinud dratundmises, arvatud  vilja juh-
tumused, kui toimija siiii leiab kinnituse
veel teiste kaaluvate toenduste lébi.

Kuritegude jalgiial tuleb pidada Kkirjel-
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Aga ka siis,-

iga kujutlus paraneb teatava aja jooksul,

‘juba algab kordkorraline kahanemine ku-

igasugune -

datud milu norgad kiiljed alati silmas,
seda. enam, ‘et iildiselt kaldutakse iilehin-
dama inimlikku meelespidamisvdimet.
Millised korged noudmised seatakse kiil-
lalt tihti diles kaebealuse -vastu, kellelt
oodatakse, et ta peab suutma anda aru
oma viibimistest teataval pdeval ja teata-
val kohal minutite ja veerandtundide
viisi! Aga mis radkida veel tunnistajaist,
kellelt péritakse ammu olnud asju, mille
vastu neil ei tarvitsenud olla pealegi eni-
list huvi.

Milu halvendavaist tegureist seisab esi-
kohal tajumise ajast méodunud aeg. Uldse
voib oelda, et meeletuletus on seda vi-
hem usaldatavam, mida rohkem aega on
moodunud Stindmusest. Miluvoime indi-
viduaalse: mitmekesisuse juures on aga
voimalik, et iiks tunnistaija, kes kuulatakse
iile vordlemisi lithikest aega pérast siind-
must, on unustanud rohkem kui see, kes
kuulatakse iile palju hiljem.

Tunnistaja” avaldusvoime proovimiseks
ettevoetud katsed ndivad toendavat ka
seda, et siis, kui on tegemist erutavate
siindmuste meeletuletamisega, amnnavad
otsekohe pérast siindmust toimetatud iile-
kuulamised halvemaid tagajidrgi kui need,
mis voetake ette veidi hiljem. Nimelt
pandi tihele, et esimesel silmapilgul piarast
erutava siindmuse tajumist tunnistaja ei
jaksa tuletada meele koiki peensusi, vaid
need kergivad esile alles teatava aja moo-
dumisel. Psiithlioloog Schrenk on koguni
arvamises, et pole iseenesest voimatu, et

mille kestus oleneb asjaoludest, kust siis

jutluse mahu ja tdpsuse suhtes.
he ja sama inimese iilekuulamise kor-
damine on nédidanud, et kordamine kéven-
dab kiill méalu, kuid mitte siindmuse alg-
pildi- kuius, vaid ainult niipaliu. kuipalju
tajutud siindmusest jii piisima méllu mee-
letuletuse kuiutluse nfol ia mis seetottu
iilekuulamisel leidis vilienduse. Seepérast
on viga tihtis, et juba esimesel iilekuula-
misel piiiitakse teha koik, et saavutada
tunnistaialt veatu avaldus. Tehakse siin
vigu. siis pdrastpoole tihti pole enam voi-
malik leida iiles nende allikaid.
Huviga wvaadeldavaid siindmusi pee-
takse meeles paremini kui neid. mis pais-
tavad olevat tdhtsusetud:; kuid huvi neab
olema kiillalt elav, et ta suudaks veel kaua
hoida meie vaimu édrkvel tajutud ldbiela-
musest. _
Psithholoogid juhivad aga ka tidhelepanu
malu tujukusele, mis avaldub nédhtusis, kus
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- ses  Oeldud

- vaid itldnédhitus.

. juhust asja iile jirele motelda ja

romaanide lugejad teavad aga Kka,

moeldes tagasi monele tdhtsamale juhtu-
musele, korraga tulevad meele seesugu-
sed temaga seotud korvalised asjaolud,
millised tajumise silmapilgul ei &dratanud
mingisugust tdhelepanu ning millest vae-
valt vOis arvata, et need tuleksid kunagi
meele, kuna sellevastu teised palju tdht-
samad momendid sellest siindmusest nii-
vad olevat ldinud lootusetult kaotsi.

Ageduses oeldud oma sdnade meele-
tuletamise suhtes pandagu tidhele, et juba
hariliku konelemise juures ei ole koneleja
tahelepanu juhitud sellele, mis ta just iit-
leb; vaid sellele, mis ta motleb, mis ta ta-
hab Gelda; koneleja enamasti ei kuule ise-
enesest. Veel palju suuremas méiras mak-
sab see konelejast, kes viibib drritatud
meeleolus. Seepdrast tuleb votta dgedu-
sonade meeletuletusi alati
suure ettevaatlikkusega.

Fantaasia (voime moodustada tajutud
elementidest uusi siinnitusi, mis pole ol-
nud endise tajumise objektiks) mojust mé-
lule riddgib Mittermaier juba 100 aasta
eest. Ta iitleb, et just fantaasia olevat
see, mis torjub mondagi meie tdhelepane-
kutest tahaplaanile ja toob sellevastu tei-
sed punktid elavamates virvides esiko-
hale, tdites iihtlasi puuduvad liilid miles-
tusahelas. Nii on tihti raske otsustada, mis

- on tbdelik ja mis luule. Ja Brauer lisab sel-

lele juure, et seesugune kujutluste iimber-

. kujundamine meie milus pole mitte erand,
palic kasvab seda.

Sce
suuremaks, mida rohkem tunnistajal oli
teistele
edasi rddkida. Tunnistajale pannakse tihti
ette kiisimus, kas ta olevat seda siindmust
ka teistega harutanud. See kiisimus on as-
jatu; tunnistaja vois harutada nidhtud siind-

must iseendaga, milleks iga. tagasimotle-
mine siindmusele andis soodsa juhuse.
Pealegi on tditsa loomulik, et meie oma
kaasinimesile jutustame edasi tdhtsaist
juhtumusist, mille tunnistajaks olime ning
soovides anda uudishimulisile kiisimusile
pohjalikke wvastusi, kaldume péris- en-
dale miarkamatult toest ikka enam ja
enam korvale. Siit pOlveneb ka tuttav
kogemus, et mingisugune kuulujutt, levi-
des lumeveermena, moondub peagi see-
vorra, et tas ei leidu enam kiibetki tott.

Uksmeelselt juhivad psiihholoogid ti-
helepanu mojule, mida voib avaldada tun-
nistajate mélule avalik arvamine, ajakir-
jandus. Ajakirjanduses enne kohtulikku
harutust ilmuvad pikad, enamasti iihekiilg-
sed kirjutused komulisemate protsesside
puhul suggereerivad, nagu see tehtud
kindlaks mitmes protsessis, suures maié-
ras vdhemintelligentseid ja muidu eba-
kindlaid tunnistajaid. Dr. Hellwig nimetab
tdhendatud moju isegi suuremaks paheks
kui tunnistajate sihilikku valet.

Kuid ka muidu etendab suggestioon
milestuste voltsimises suurt osa. Eriti
peab pidama seda silmas iilekuulamisel,
kus jdetagu korvale igasugused votted,
mis voiksid mojutada dilekuulatavat sug-
gestiivselt. Suggestioon on seda kergem
voimalik, mida suurem -on suggestiooni
andja autoriteet.

Terve rida kohtulikke kogemusi néita-

‘vad kiilfaldaselt, kuj suures ufatuses alati

peab arvestama sellega, et tunnistaja
avaldused pohjenevad miskisugusel méi-
luveal ja et me voime langeda vordlemisi
suurte eksituste  ohvriks, kui me ei tunne
allikaid, kust nad périt.

Scotland Yard.

Leidub vist vidhe inimesi, kes kunagi
midagi Scotland Yardist pole kuulnud ega
lugenud, igatahes on see nimetus dige
tuttav kriminaalromaanide lugejatele ja
samuti ka neile, kes armastavad kino-
des vaadata kriminaalfilme. Tadhendatud
et
tihti piiiitakse romaanides kujutada Scot-

" land Yardi ametnikke mitteleidlikkude ja

osavusetute inimestena, kuna moni era-

- detektiiv (olgu ta Sherlock Holmes voi

moni teine viljamoeldud isik) hiilgab

- moistusega, vahvusega. leidlikkusega jne.

Tegelikult on asi kiill hoopis teistsugune

ja onneks Londoni ja iihtlasi Inglismaa
elanikkudele tegutseb Scotland Yard
koige suurema ja eeskujulisema politsei-
organisatsioonina maailmas ning halvad
Londoni kriminalistid piisivad ainult mone
kriminaalromaani autori peaajudes.

Huvitav on see asjaolu, et konesolev
hiigla politseiorganisatsioon pole sugugi
vana, mitte palju iile 100 aasta. Lon-
donis ‘elab praegusel ajal umbkaudselt
7Y% miljonit inimest, sellejuures aga elu-
kutseliste kuritegijate arv - vorreldes
eianikkude suure arvuga — on Kkaunis
viike; arvatakse, et elukutselisi leidub

-




Londonis iildse vast ehk 1000 iimber.
Organiseeritud Kkuritegijaid, s. o. sar-
naseid, kes tegutsevad salkadena, on
l.ondoni politsei andmete jargi seal um-
bes 200.. Peab iitlema, et need arvud on
vordlemisi minimaalsed, kuid nad véai-
rivad usaldust. Peale politsei enese kin-
nitavad ka olukorra tundjad ja ajalehed
sedasama ja sarnase tulemuseni peame
ise joudma, kui ldhemalt hakkame vaat-
lema Londonis toimepandavate kurite-
gude arvu. .

Hiiglalinnas pannakse aastas toime
umbes 16.000 kuritegu, mis kiill vilja
teeb 50 kuritegu pédevas, . kuid mis linna
suuruse 'kohta on viike arv. Raske-
maid kuritegusid pannakse toime vordle-
misi hoopis vidhe, vidhem igatahes kui
mones palju viiksemas Uhisriikide lin-
nas ithe kuu jooksul. Pole mingit pohjust
kahelda, et kuritegude vordlemisi véike
arv on seletatav Scotland Yardi ener-
ailise ja sihikindla tegevusega. Sest on
selge, et kuritegijatel pole suuremat isu
kuriteo toimepanemiseks, kui on ette
teada et 99% koikidest toimepandud ku-
ritegudest tehakse avalikuks ja siiiidlased
paigutatakse kindlasse ‘kohta. Scotland
Yard on saanud kuritegijatele liig kardeta-
vaks vastaseks, kelle vastu sodida ei tasu
vaeva.

Praegune Londoni kord on eriti silma-
paistev, Kui vorreida ntitidset aega olu-
korraga, mis valitses <aja aasta eest.
Kuni 1800. aastani oli ikord voi-
matu ning mingi julgeolekust voi selle
kaitsest ei saanud juttugi olla. Karistu-
sed toimepandud kuritegude eest olid
kiill rdngad, kuid see ei aidanud pormugi:
kuritegijate riisiko oli viike ja suured
karistused ei heidutanud neid seepédrast
sugugi. Politseiorganisatsiooni selle sona
tdies mottes tol ajal Londonis ei tuntud,
politseina tegutses mingi korrapolitsei,
kellel polnud voimu ega . autoriteeti. Ku-
ritegijad moodustasid tol ajal kardeta-
vaid, suuri salku, kes ei porganud ithegi
kuriteo eest tagasi. Ukski laev. Themse

joel ei voinud julge olla sellele, et tema

pddseb Londonisse véi Londonist réov-
lite kiilaskdiguta; aidad tehti tiihjaks,
kaubamajad varastati paljaks, mis @ ime
siis, et terve kaubandus kannatas kurite-
gijate tegevuse all. Peaasjalikult varas-
tati muu seas suhkrut, mis Lididne-Indiast
tuli iimbertdotamiseks Inglismaale. See-
juures oli suhkruvargus nii histi organi-
seeritud, et iithel ajal — selle varguse 0Oit-

sepidevil — 550 vabrikut tootasid varas-
tatud suhkrut iimber ja ainult varastatud
tooresmaterjali ‘tarvitasid! Tihtipeale
tootasid politsei ja kuritegijad kisi-kées,
nagu hiljem selgus.

Kuulsamaid Londoni selleaja kuritegi-
jaid, keegi Jemmy, tootas pikemat aega
politsei teadmisel ja kaasabil ja just selle
mehe elukidik ja tegevus valgustavad
histi endise Londoni olukorda ja julge-
oleku isedrasusi, mistottu pole huvitu-
seta peatuda selle Jemmy loo juures li-
hemalt. Téahendatud kuritegija, kes kuu-
lus hulljulgemate hulka Londonis, sai
kord murdvarguse saagina iihest Londoni
pangast 20.000 naela, osalt kullas, osalt
aga paberrahas. Paberrahaga polnud
midagi peale hakata, vahetamine voi tar-
vitamine oleks saanud saatuslikuks, see-
pirast otsustas Jemmy astuda ithendusse
kahjukannataja pangaga. Et temal ene-
sel ja tema salga litkkmetel oli voimatu
seda kavatsust teostada, otsustati valida
piris kindel tee ja abiliseks — vahetali-
tajaks paluda — politseid! Nij siis ka
siindis. [Politsei abil astus kuritegija
iihendusse pangaga. Vahepeal olj ldinud
politseil siiski korda tabada iiht salga
liikmetest,  kes ei votnud ldbirddkimis-
test osa. Sellegi peale vaatamata oli
pank nous ja avaldas isegi erilist soovi
jatkata ldbirddkimisi Panga palvel lasti
kuritegija vabaks ja Lkatkestati teiste
salea liikmete otsimine, kusjuures panga
tingimuseks oli raha tagasiandmine kuri-
tegijate poolt. Jemmy naine t0i panka
kasti varastatud rahaga, siis aga selgus,
et tagasi on antud koigest 11.000 naela
ja puudus 9.000 naela. Puuduvat sum-
mat ei ldinudki korda tagasi saada ja po-
litsei ei saanud ka enam midagi ectte
votta, sest pank ja tema noudmisel ka
politsei oli kord loobunud kuritegijate
vastutuselevotmisest;  selleaegse korra
iArgi ei saadud siis ka enam midagi teha.
Kui suur aga oli tihendatud Jemmy jul-
mus, néditab koige paremini asjaolu, et
kuritegija pisut hiljem varastatud ja
mittetagasimakstud rahaga mankleriiri
avas ja ..ausa‘ drimehena hakkas tegut-
sema. Kaua ei oitsenud mehe ari, ta
sattus varsti uuesti seadustega wvastollu
ja areteeriti. Tema lesk, kes péirast
tema surma piris temalt suure varan-.
duse. liks varsti uuesti mehele ja nimelt
politseiametnikule!

Kuid ajad hakkasid peale 1800. a. pa-
ranema, politseiorganisatsioonile hakati
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panema suuremat rohku ja 1829. aastal
reorganiseeriti Londoni politsei 16pulikult,
kuigi oli pandud algus sellele juba va-
rem. Peab iitlema, et sellest ajast peale
on inglise politsei muutunud iga aastaga
paremaks, millele tunduvalt aitas ka see
asjaolu kaasa, et avalikkus pooras suu-
remat tdhelepanu politseile, saades 10puks
aru tema tdhtsusest riiklikus elus.
Praegu on politsei, nagu kiill igalpool,
kus wvalitseb parlament, ajakirjanduse ja
parlamendi kontrolli all ja seda rohkem
kui kusagil mujal. Iga viikesem véadra-
tus teenistuse alal on koOneaineks parla-
mendis ja ajalehtedes. Moni asi, millest
Liadne-Euroopa riikides vaikides minnak-
se mooda, voOetakse inglise avaliku ar-
- vamise poolt iiles. See muidugi voib
politseid asjata nidrveerida, kuid ei saa
salata, et sarnasel korral ka omad head
kiiljed on. Londoni politsei isedrasu-
seks on veel, jillegi vorreldes teiste Lai-
ne-Euroopa riikidega, et tema erilisi au-
tasusid ei saa kuritegude selgitamisel: ei
loeta Oigeks lubada autasu politseinikule,
kes kuritegu selgitab ja kuritegija votab
kinni. Minnakse vilja sellest, et polit-
seiametnik saab palka ja selle palga eest
iiksi on tema kohustatud tegema tarvi-
list tood suurima hoolsusega., See on

- Ka Tallinna-Harju kriminaalpolitsei on
votnud omaks professionaalse toojaotuse
printsiibi osalt. Peale territoriaalse t60-
jaotuse funktsioneerib seal juba teist aas-
tat nondanimetatud agentuur, mis jalgib
tahtsamaid kuritegusid. Seda algatust
tuleks arendada ja viia plaanikindlalt l4bi.
Ei tohiks olla, et ametnik, kes tdna jilgib
lihtsat ja vidikest voora vara omandamise
asja, homme jilgiks juurdlust keeruliste
panga kuritarvituste kohta ja iilehomme
asub roovmortsukatood jalgima.

Prantsusmaal juba enne ilmasdda vor-

- meeriti nondanimetatud lendavad krimi-
‘naalpolitsei brigaadid, millede tegevus ei

- piirdunud kohapealsete kuritoode jéalgimi-
sega, vaid ulatus iille maakondade. Téaht-

. samatel juhtumustel soitis brigaad koha-

le, kus asus kbdhaliku politsei kaasabil ku-

© ritoo jilgimisele. Brigaadide koosseis oli
eriliselt valmistatud ette ja tehniliselt

. hdsti varustatud.

kindlasti Oige, kuid selle eest iiletavad
L.ondoni politseiametnikkude palgad man-
nermaa ametvendade palku kaugelt.

Iga Scotland Yardi kriminalist on spet-
sialist mingil alal, teda valmistatakse pi-
kemat aega teatavale erialale ette, millel
on muidugi oma halvad, aga ka oma vi-
ga head kiiljed. Hiiglalinnas ei saa iikski
tegelik kriminalist olla teadlik koikide ku-
ritegude liikide kohta: murdvaraste, tas-
kuvaraste, voorastemajade varaste, abi-
elupetiste, vigistajate jne. jne. votete tund-
mine, .ijga sarnase ja teise eriala retsidi-
vistide, nende elukohtade, varjupaikade,
lokaalide, varjunimede jne. tundmine kéib
iihele inimesele iile jou. Suurlinn, eriti
veel London, voib todtada ainult spet-
sialistide-kriminalistidega. Sellel on see
suur paremus, et iga kriminaalamet-
nik vastaval erialal teab kuriteo toime-
panemise puhul koiksuguste tunnusmér-
kide abil, kellega temal vodiks olla tege-
mist, ametnikul pole vaja kaua juhusli-
kult otsida ja uurida. Sarnase too taga-
jargi voime siis ka Londonis praegusel
ajal tdhele panna, mis enam ei ole pa-
radiisiks kuritegijatele nagu sada aastat
varem, kus kohalik kuritegija ega sisse-
soitnud rahvusvaheline kelm ei saa haka-
ta palju peale, vidhemalt suure riisikota.

Politsei spetsialiseerumisest.

K. Reinberg.
(Lopp.)

Kuriteo kohalik vaatlemine toimetatak-
se meil pahatihti liig pealiskaudselt. Ja
seda mitte lohakuse tOttu, vaid lihtsalt
teadmatuse tagajiarjel. Praktika iiksi ei
suuda anda kriminaalpolitsei ametnikule
neid kogemusi ja teadmisi, millest moodne
politseiteadus on poiminud juba sirgejoo-
nelise siisteemi. Kriminaalpolitsei amet-
nikud, eeskétt Tallinnas ja Tartus, tuleks
teaduslikkude loengute kaudu oma elu-
kutsele pohjalikumalt valmistada ette.
Moned andekamad ametnikud Tallinnas
tuleksid neist eraldada, nimetame neid
brigaadiks voi teisiti, see pole tdhtis, kes
tahtsamate kuritoode puhul soidaksid ka
teistesse maakondadesse, et seal oma ko-
gemustega ja parema tehnilise varustuse-
ga aidata selgitada kohapealsele krimi-
naalpolitseile kuritegu. Teisel ajal, mois-
tagi, tootaksid nad omas alalises teenis-
tuskohas. '

Arusaadav, et meie kriminaalpolitsei
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toojaotuses. oleks raske wviia iildiselt 1dbi
liigitamine kuritegude jdrele: liig viike
on selleks kriminaalpolitsei koosseis, Ko-
ne alla voiksid tulla siin Tallinna ja Tartu.

Kriminaalpolitsei oma tehnilises arene-
mises on sammunud kuritegijate taga.
Elukutselised kuritegijad oma eesmirkide
saavutamiseks on kéisitanud pahatihti tea-
duse viimaseid saavutusi. Ning alles sel-
le jirele on kriminaalpolitsei hakanud
vastuabinousid otsima. Ent viimasel ajal
ndib voidule pddsema kriminaalpolitseis
teine taktika: s. 0. sammumine kuritegi-
jate eel ja ettevalmistamine selleks, et see
ehk teine moodne kuritegevuse vote ei
tabaks kriminaalpolitseid iillatusena.

Seda pohimotet tuleks votta ka eesti
kriminaalpolitseis omalks. Olgugi, et Eesti
ei ole rikas raffineeritud kuritegijate poo-
lest, olgugi, et meie kuritood enamasti saa-
detakse kaunis primitiivselt korda, olgugi,
et Eesti pole veel rahvusvaheliste kurite-
gijate tallermaaks, siiski teeb Eesti ma-
janduslik arenemine joudsaid edusamme.
Voib eeldada aega, mil meie joukus, kii-
remalt pulseeruv majanduselu soetab suu-
rejoonelisemaid kuritegusid, voib olla
-avatleb viljaspoolt siia kuritegijaid ja nii-
viisi raskendab kriminaalpolitsei iilesan-
deid ja teeb to0 ‘keerulisemaks. Seega
tuleks juba niiiid meil arvestada.

See artikkel oli kirjutatud, kui saabus
viimane ,, B Paolitseileht* hirra Liit’i iuht-
kirjaga ,,Meie kriminaalpolitsei tehniline
arendamine®. Lugupeetud autor teeb mi-
nule etteheite ,,pealiskaudses vaatlemis-

viisis ja vildakus olukorra hindamises®. .

Kuid luban enesele siiski jiida oma arva-

mise juure. Ja seda just neil alustel, mida
toob esile hidrra Liit. Uht ja teist puudust
meie kriminaalpolitsei tehnilises varustu-
ses iiles lugedes, iitleb ta 1opuks:

»Meie Kkriminaalpolitsei tehnilise varus-
tuse vaatlusest selgub, et sellel on olemas
mones osas tunduvad puudused, kuid
mahajddnuks ei saa teda siiski tunnista-
da.* Nendest puudustest rddkisin minagi.
Kui aga politsei aparaadis on puudused,
siis tdhendab see seda, et see aparaat on .
jdanud ajanouetest maha.

Vilismaa pealinnade kriminaalpolitseid
omavad politseilisi ekspertiiskabi-
nette, millised oma uurimiste ja katsete
tulemustega on saavutanud teadusilmas
teenitud kuulsuse, nditeks, Pariisis. Seal
on politsei instituudid, mis teaduslikult
lahendavad® politseiteenistuse probleeme.
Seal, naiteks, debateeritakse praegu kiisi-
must, mis peab jddma politsei side abi-
nouks, kas traadita telegraaf voi traadita
telefon. Koik uuemad leidused sellel alal
voetakse uurimisele ja tdiendamisele p o-
litseilistes laboratooriumides ja kat-
sekodades. Pidevakorral on uurimused
pdevapildi iileandmise kohta raadiotele-
graafi kaudu. Ja siin tuleb viike eesti
kriminaalpolitsei oma péevapildi aparaa-
diga ja vaatlustarvete puustkastiga, oieti
ei tea, kas teda kédruga edasi kiru-
tada voi muul viisil transporteerida, ja
tahab tdoendada, et tema tehniline tasa-

pind wvastab vordlemisi rahuloldavalt
praegustele noudmistele!
On tarvis edasi riihkida, sealjuures,

moistagi, suu sekki mooda seada. ,,Vii-

vitus ajas on surmale sarnane‘!

Ramsdorfi mortsukatoo.

Nii moneltki poolt on hakatud viimasel
ajal ‘arvamist avaldama, et daktiloskoo-
pia ei suuda tidita neid lootusi, mis tema
peale pandud, et nidpujiljed ei saa olla
sitiitoendajaks abinduks, ‘et praktilises
elus kaotab daktiloskoopia ikka enam
oma tihtsuse juba seepirast, et kuritegi-
jad on muutunud ettevaatlikuks, on ha-
kanud tootama Kkinnastes jne. Kuna ,,E.
Politseilehes* juba varemalt on olnud mit-
mel Kkorrral jutt sellest, et néadpujilgede
tdhtsus siitidlase leidmisel ja kindlakstege-
misel pole' vdhenenud pormugi, et napu-
jaljed méingivad nagu varemgi kaaluva
osa kriminaalprotsessis siiiitoendava abi-
nduna, olgu seekord kiisimus valgustatud
teisest kiiljest, nimelt sellest seisukohast,
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kas on tegelikus, igapidevases politsei
praktikas nédpujidlgedel veel moni tdhtsus
ja kas ei suuda liikkata Kkuritegijad terve
daktiloskoopia sellega iimber, et nad ku-
ritegusid panevad toime olles kinnastatud.

Koige selgema ja parema vastuse sar-
nasele kiisimusele annab — nagu ikka —
tegelik elu ise. Leipzigi kriminaalpolitsej
juhataja, Dr. Gerhard Heiland, jutustab
,Internationale oOffentliche Sicherheitis
alljirgneva loo, mis valgustab kiisimust
viga tabavalt.

2. aprillil 1925. a. tabati kusagil kiilas
Leipzigi linna iimbruses varas, kes para-
jasti ametis oli tapetud kanade ja kukke-
de kotti mahutamisega, Vargal lidks aga
korda vabaks rabeleda ja pdgeneda, kus-




N

~ tegijate albumis ei leidunud
. tagaajajatest meest

- lehtedes, sinna mahutati

~_des kirjatiikid pealkirja all
" mortsukatoo® (kiila nimi, mille ldheduses

|

~ igasuguste

~ jas ja sigaridris Leipzigi linnas ja

juures tema pidi jitma teopaigale peale
varastatud kraami veel moned isiklikud
asjad. Kohale ruttasid mitmed meeste-
rahvad (lugu leidis aset vara hommikul),
koigepealt mietoolised, kes tottasid too-
le, ja hakkasid kelmi taga ajama. Vaata-
mata sellele, et varas laskis oma tagaaja-
jate peale piistolist, et lakatud siiski taga-
ajamist. Uks toolistest sai  kuritegija
kuuli 14bi haavata, kuid sellele vaatamata
liks korda pogenejale ikka lidhemale jou-
da, nii et sellel 1opuks enam muud iile ei
jddnud kui tormata koige ldhemal oleva
toolise kallale, kes jalgrattal ajas varast
taga. Tooline sai haavata, kuid jatkas
siiski tagaajamist. Kuritegija katsus te-
malt jalgratta jouga votta, see ei Onnes-

- tunud, haavatud méetooline pani vastu.
Kuritegija, nahes, et teist teed ei ole
enam poOgenemise jatkamiseks, laskis

toolisele paarilt sammult kijlmav.erellsglt
kuuli pdhe, mille tagajérjeks oli tagaajaja,
suure perekonna isa, silmapilkne surm.

- Niimoodi roovitud ratta abil pogenes ku-

ritegija ja teda ei ldinud korda kinni vot-
ta, olgugi, et esialgul veel jatkati tagaaja-
mist.

Asjast teatati otsekohe - kriminaalpolit-
seile, kes asus energiliselt kuritegija isiku
kindlakstegemisele. Esialgu oli politsei
kies ainult mortsuka poolt mahajdetud
jalgratas ja peale selle veel kantud man-
tel, mille taskust leiti kinnas, seljakott ja

- moned vihese tidhtsusega asjakesed. Tei-

si asitoendusi kriminaalametnikkude ké-
sitada ei olnud, mis seda halvem, et kuri-
tapja  pilti,
vihemalt ei tunnud keegi tunnistajatest-
ettendidatud piltide
Siindmus kirjeldati pikemalt aja-
ka kuritegija
isikukirjeldus, niipalju kui seda liks korda
seada kokku tunnistajate iiteluste varal,
kirjeldati lihemalt riideid, mis tapjal olid
kuriteo pideval seljas jne., kuid esjalgu ei
annud ka need otsimised mingisuguseid
tagajirgi. Terve nidal ilmusid ajalehte-
,,Ramsdorfi

jargi.

siindis tapmine, oli Ramsdorf), Kkutsuti
iiles isikuid, kes midagi teavad tapja isi-
ku kohta, endid iiles andma, kuid esialgu
tagajirgedeta. Nais, nagu
oleks mortsukas vajunud maa alla. Siis
katsuti teist abindu. Kuritegija poelt teo-
~ paigale jidetud jalgratas ja teised asjad
pand1 vilja mitmes viiksemas kaubamﬁi—
selle
umbruskonnas, eriti neis linnaosades ja

neis maakohis, mille kohta vodis olla arva-
mine, et kuritegija seal elds  voi isegi
elab. Pédevade kaupa seisid need asjad
arides ja driakendel. Ka see abinou niis
clevat tagajirjetu. Alles 10. mail, §s. o.
iile kuu aja pédrast tapmise kordasaatmist,
tulid esimesed tunnistajad politseisse, kel-

-le népuniidete kohta vois arvata, et ne-

mad on oOiged ja kidivad otsitud mortsuka
kohta. Kui asjad asetati iihe suurema
Leipzigi kaubamaja akendele, ilmusid po-
litseisse moned naisterahvad, kes teadsid
rdiakida, et asjad on kellegi Schraderi ni-
melise isiku omad. Ja nimelt jutustasid
tunnistajad, et nemad on ostnud kanu isi-
kult, kes soitis umbes sarnasel jalgrattal
ja kandis véiljapandud mantlit. Et tege-
mist oli elukutselise sulgloomade varga-
ga, oli politseil juba varem selge, naiste-
rahvad kinnitasid veel politsei arvamist..
Tunnistajad teadsid veel konelda, et miiii-
ja ilmus harilikult nende korterisse, et
miiiia kanu (mis muidugij olid varastatud),
monel korral ostsid nemad sulgloomi me-
helt ka tdnaval. Seetottu ei olnud aga
politseil voimalik teada saada, kas mehe
Oige nimi oli toesti Schrader ja kus ta
Leipzigis elas. Umbes kuu aega tootas
politsei saadud andmete kallal, kusjuures
tunnistajaid mitmel korral kuulati iile.
Lopuks olid ametnikkudel tagaotsitava
isiku valimus, samuti ka tema to6- ja elu-
kombed selged, nii et voidi uuesti mahu-
tada ajalehtedesse kirjatiikk, milles juba
tihendati, et mortsukana voib arvesse
tulla ainult Schrader. Varsti pédrast vii-
mase Kirjatiiki ilmumist tuli politseisse
keegi noormees, kes oli kirjeldatud isiku-
ga elanud iihes korteris allitiirnikuna, va-
he seisis ainult nimes ja nimelt nimetas
kuritegija seal ennast Rudolf Oswaldiks.
Lihemal jarelepdrimisel selgus, et Schra-
der ja Oswald on nihtavasti iiks ja sama
isik ja et ka viimane nimi nagu esimenegi
on valenimi. ‘

Hakati pohjalikult iile kuulama Oswal-
di perenaist ja saadi 10puks nii palju tea-
da, et sce Oswaldi nimeline isik veel ku-
sagil teises kohas Leipzigis peatus ja elas.
Politseil liks onneks ka seda teist elukoh-
ta kindlaks teha. Schrader-Oswald oli
nimelt ‘endale iiiirinud kellegi vana nais-
terahva, pr. M., juures tithja toa, mida
tarvitas ndhtavasti varastatud sulgloo-
made timberpakkimiseks, puhastamiseks
jne., seda.tdoendas muu seas tithi reisi-
korv, mille pohjas leidus kanasulgi. Nii-
moodi leiti siis 1opuks mortsuka téotuba.

Vahepeal oli mosdunud aga juba kaks
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ja pool kuud ja kabhtlusalust ei mnédhtud
Leipzigis. Proua M., kes mone mnéidala
ootas oma iiiirnikku, oli toa korda sead-
nud ja teinud puhtaks, ndhes ei iilirnikust
el saa enam asja, seeldbi aga héavitati iga-
sugused voimalikud jaljed. Korterist leiti
16puks veel sojavangi mantel, mis kuulus
Schrader-Oswaldile, kes ennast pr. M.
juures nimetas Langeriks. Mantlisse oli
ommeldud omaniku nimi ja nimelt Gustav
Anders. See oli siis juba neljas mortsuka
nimi ja oli vdga kahtlane, kas iikski neist
on Oige. Pohjalik toa ldbiotsimine  viis
siiski kriminaalametnikke kindlale wveen-
dumisele, et selle kasutajaks oli tagaotsi-
tav kuritegija. Kuid kolme kuu raske t6o
tulemusena oli ikkagi asjaolu, et mortsu-
ka isiku kohta puudus igasugune selgus.

24. juunil ldks kriminaalametnik, kes
asja uuris, veel kord proua M. juure, kes
muu seas oli dige kinnine inimene ja viga
kartis politseid, olles arvamisel, et polit-
sei siinnitab ainult raskusi, viib 10puks
kohtu ette jne. Ametnik hakkas vanakest
uuesti iile kuulama ja siis selgus, et Lan-
ger tarvitas monikord oma asjade jaoks
viikest korvalruumi, mis asus viljaspool
elutuba. Ametnik 1dks ruumi vaatama ja
leidis seal peale vana paberi, katkise pe-
su ja kanakontide veel iithe tithja konjaki-
pudeli, mis ndhtavasti visatud sinna Lan-
geri poolt. Liks korda — peaaegu vee-
rand aastat parast tapmise kordasaatmist
— pudelil Ieida ndapujalgi, Kuigi need jal-
jed olid viga puudulised. Vorreldi leitud
jalgi  majaelanikkude sormejilgedega,
kuid jiljed ei ldinud ithte, mnii et nemad
voisid ainult Langeri omad olla. Nagu ti-
hendatud, olid jiljed puudulised, ja neid
klassifitseerida ei olnud voimalik. Leitud
jalgi ei saanud kui osalisi seepidrast otse-
kohe tarvitada, oli ainult voimalik vord-
luse teel olemasolevate ja tuntud nédpu-
jalgedega neid vorrelda. Ainult siis, kui
oleks kdepirast olnud kuritegija toelikud
ndpujiljed, oleks voidud oelda, kas leitud
ndpujiljed lihevad mortsuka omadega
ithte voi mitte. Kuid raskus seisis just
selles, et polnud teada, kes on kuritegija,

_ kute kohta.

kuidas on tema nimi jne. Népujéljed saa-
deti kiill Dresdeni keskkohta, kuid seal ei
saadud nendega loomulikult midagi peale
hakata.

Siis katsus politsei viimast abindu, mis
aga tO0i Kkauaoodatud fa arateefmtud
edu. Mindi vélja sellest, et mortsukas on
eelkaristatud isik, et, tahendab, tema tdie-
lised nipujdljed on kusagil olemas, ja et
iiks neljast nimest on mehe 0ige nimi.
Sakseni keskkartoteegis hakati 1dbi vaa-
tama koik kaardid, mis kaisid Schraderi,
Oswaldi, Langeri ja Andersi nimeliste isi-
Vordlusel leiti 16puks kellegi
Rudolf Erich Langeri kaart, kelle nidopilt
ja daktiloskoobiline iilesvdote valmistati
1923. aastal. Tehti kindlaks, et leitud né-
pujdljed ldhevad iihte tidhendatud isiku
parema ja vasaku kide kesksorme jilge-
dega. Niiiid oli kuritegija isik ometi kord
kindlaks tehtud ja iilejidnud t60 oli juba
*hoopis kergem. Saadeti iile riigi otsimis-
toimetused ning moni kuu hiljem aretee-
riti siiiidlane Hamburgis. Mees moistetl
eluksajaks sunnitdole.

Terve see lugu nditab vidga selgelt, et
ndpujiljed on viga tdhtsad ka siis, kul
kuritegija ise tunneb histi daktiloskoopia
tihtsust ja seetdttu ,,tootab* kuriteopaigal
ainult kinnastes. Sest Langer tootas sel
viisil. Kuriteopaigal, s. 0. kanavarguse
kohal, leiti siin ja seal jilgi, mis nditasid,
et varas on tootanud kinnastes. Leitud
muster laks tdpselt kokku kinda mustriga,
mis leiti tapja poolt mahaJaetud manth
taskus. Langer osutus iildse 0ige kavala
kuritegijana, kes seejuures oli intelligent-
ne inimene. Tema oleks kindlasti igaiihe
iile naernud, kes temale oleks kuulutanud
ctte, et tema kord kukub nipujilgede tot-
tu sisse. Suure osavusega oskas tema
aastate jooksul panna toime sulgloomade
vargusi, ilma et korda oleks ldinud teda
tabada, ilma et oleks isegi korda ldinug
kindlaks teha, et hulgalised kanavargused
Leipzigi fimbruskonnas on iihe isiku tog,
1](ak‘cuhl konjakipudel sai mehele saatusli-

uks

Kuritegevus Ameerika Uhisriikides.

 Kui lugeda jdrjekindlalt Ameerika
Uhisriikides  ilmuvaid  ajalehti, siis
voib kiill tekkida arvamine, et Uhisriiki-
des valitseb alaline hddaoht inimelule ja
inimeste varandusele. Sensatsioonilised
pealkirjad ja hirmuiratavad kirjatiikid,
mis konelevad koledatest tapmistest ja
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hulljulgetest rogvimistest ja riisumistest,
dratavad mulje (muidugi voorale, kelle]
olukord ja elu Uhisriikides pole tuttav),
nagu ei siinnikski Uhisriikides m1dag1
peale julmade kuritegude, Tegellkult
pole toimepandud kuritegude arv nii ko-
hutavalt suur, kui see voib paista mone




reportori  kirjutusest, igatahes pole see
arv tunduvalt suurem kui mujal maailmas,
kui vorrelda kuritegude arvu elanikkude
arvuga. FErandina figureerib ainult moni
iiksik linn, millest allpool jutt, kus kurite-
gevus toesti vdga suur, hoopis suurem,
lui, niiteks, Euroopa linnades. = Uhisriiki-
de politseivoimud on kiill arvamisel, et
kuritegude arv vidheneb iildiselt tdhenda-
tud riigis iga aastaga; see voib nii olla ja
on igatahes seletatav hea majandusliku
olukorraga. Siiski on arvud suured ja
Uhisriikide ametvendadel tuleb teha iga
pdev palju tood ning viibida alalises hdda-
ohus, sest — ja see on iseloomustav eriti
Ameerika kuritegijale — kui tabatu voi
tagaaetu viibib tosises hiddaohus, siis ei
vali tema abinOu enese piistmiseks; selle
tagajarjeks aga on paljude poltseinikkude
surm vOi haavamine ametkohuste téit-
misel.

Ameerika on rekordide maa: kuritege-
vus ei tee selles erandit. Huvitav on, et
suuremaid Ameerika ajalehti kuritegude
toimepanemise alal valmistas enam-vi-
hem tdpse statistika selleks, et selgusele
jouda, missuguse linna kides on praegu
nimelt kuritegude toimepanemise rekord!
Nagu vois arvata, tuli selles omapéirases
voistluses esikohale Chicago linn, mis on
suutnud omandada iileilmlise kuulsuse ku-
ritegijate lemmiklinnana.

Uhisriikides suri ldinud aasta jooksul
umbes 1% milj. inimest, sellest arvust suri
mitteloomulikku surma umbes 20 protsen-
ti; tdhendab umbes 300.000 inimest tapeti,
soideti surnuks autode poolt jne., ka ene-
setapjad on arvatud viimase arvu hulka.
Nagu o6eldud, on arvatud eelpooltihenda-
tud iildarvu ka need inimesed, kes leidsid
surma onnetu juhtumise tagajirjel. See-
juures peab tahendama, et onnetute juhtu-
muste tagajirjel said surma Kkoige enam
inimesi New-Yorgis ja mitte Chicagos,
kusjuures pea koigil korril siindis oOnne-
tus auto 1dbi. New-Yorgis leidsid autoon-
netuste tagajdrjel ldinud aastal umbes
1000 isikut surma, teiste soOnadega jaid
seal iga pdev — aasta ldbi! — umbes kolm
inimest auto alla. Chicagos said surma
samal pohjusel viimase aasta kestel ligi-
kaudu 600 inimest ja Filadelfias ,,ainult*
300. Neljandal kohal seisavad muu seas
kaks Euroopa linna: Berliin ja London,
kusjuures paris kindel ei ole, missugune
neist linnadest iiletab autodonnetuste arvu
poolest teist. Asi seisab nimelt selles, et
ametlikke andmeid ja kokkuvotteid auto-
onnetuste arvu ja nende tagajirjel surnud

>

inimeste arvu kohta praegu enam ej aval-
data ei Londonis ega ka Berliinis, sest ol-
lakse arvamisel, et sarnased statistilised
andmed ei avalda mingit head moju, et
neil igatahes puudub see drahirmutav ise-
loom, nagu arvati varem. Autojuht ega
jalakdija ei ldhe ettevaatlikumaks seetot-
tu, et teada on, kui palju mingil aastal voi
kuul kusagil linnas inimesi suri autoonne-
tuste tagajérjel. ) )

Muu seas olgu tdhendatud, et (seda
toendavad koikide suuremate mpolitseiiik-
suste juhid) tegelik elu on nédidanud, et
kuritegude teadaandmine publikule aja-
kirjanduse kaudu, eriti veel kui kuritegu
ise ja selle toimepanemine on Kkirjeldatud
iiksikasjaliselt, on tihti annud halbu taga-
jargi, eriliselt tapmiste suhtes. On nimelt
papdud tdhele, et niisuguste laiemate Kkir-
jelduste tagajidrjeks on — uued tapmised.
Saksamaal, niiteks, voidi seda asjaolu
eriti selgelt tidhele panna peale Breslau
lapsetapmise loo kirjeldamise ajakirjandu-
ses. Varsti pdrast Breslau vereto6d pandi
toime kaks uut: Neu-Sackischis ja Dort-
mundis, kusjuures selgus, et paar alaea-
list poisikest olid lugenud Breslau lugu ja
tahtsid neid tundeid tundma Oppida, mis
inimest valdavad, kui ta teist tapab! Selle
toeasjaga on hakanud viimasel ajal arves-
tama ka Ameerika politsei, piiiides anda
ajalehtede sonumisaatjatele ainult kuiva
materjali sonumniiks ja mitte suurcima Kir-
jelduse valmistamiseks.

Uhisriikide politsei peab, nagu juba eel-
pool tdhendatud, rasket voitlust kuritegi-
jatega, tema kasutada on rikkalikud, kal-
lihinnalised abindud, mis viimase aja teh-
nika saavutus, kuid siiski ei joua tema
kuritegevust paraliseerida. Kahtlane on,
kas kuritegevus seal kasvab (moned olu-
korratundjad konelevad kiilll Kuritegevuse
tousust 7 protsendist 10 protsendini),
kuid suurt kahanemist igatahes mérgata
ei ole, eriti siis, kui votta mone suurema
Euroopa riigi, kus kuritegevus viimastel
aastatel silmnidhtavalt tagasi on liainud,
mis seletatav muidugi koigepealt majan-
dusliku olukorra paranemisega ja stabiil-
semaks muutumisega.

Koige suurem kuritegude arvu poolest
linn on, nagu oeldud, kahtlemata Chicago,
mis peab kurba rekordi mitte iiksnes Uhis-
riikides, vaid terves maailmas. 1926. a.
langesid Chicagos kurja kde ldbi umbes
600 inimest, kusjuures peab tdhendama,
et nende hulgas olid ka mitmed kuritegi-
jad, kes wvastastikusel laskmisel oma
cametvendadega®, mingi konkureeriva
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kuritegijate salga liikmetega, said surma.
Ainult pool sellest iildarvust liks korda
selgitada ja kuritegijad kas kindlaks teha
voi otsekohe kinni. votta. Umbes 300
juhtumist aga jdid selgitamata, vaatamata
politsei energilisele ja ennastsalgavale
téole. See nditab vist koige kujukamalt,
kui raske on politsei t60, eriti veel siis,
kui tema alaline vastane, kuritegija, on
hasti organiseeritud, hidsti relvastatud ja
kui kuritegijatel on palju otsekoheseid voi
kaudseid abilisi, kaasaitajaid ja siimpati-
seerijaid. See arv — 600 mortsukatoo
ohvrit — on suur, vdga suur, eriliselt kui
‘teda vorrelda, nditeks, Londoni vastava
arvuga, kus sama aja jooksul toime pandi
ainult 130 tapmist — seejuures aga vahe
elanikkude arvu vahel (Londonis umbes
7Y% miljonit ja Chicagos umbes 2% miljonit
elanikku)! Protsentuaalselt voetud Oleks
Londonis pidanud tapmiste arv olema
umbes 1800! Vordlusena olgu veel tidhen-
datud, et sama aja Jooksul pandi toime
New- Yorgls 300 tapmist ja Berliinis (nii
konelevad vidhemalt ametlikud andmed
selle linna kohta) ainult 25, molemad lin-
nad aga on hoopis suuremad kui Chicago.

Chicago ei pea aga iiksi rekordi tap-
miste arvu suhtes, ka roovimiste, riisu-
miste ja varguste arvu poolest iiletab see
linn kaugelt teisi. Voistlejateks Chicagole
viimaste kuritegude suhtes on muu seas
kaks jillegi Uhisriikide linna: Detroit ja
San Francisco. Detroitis elab neli korda
viahem inimesi kui Londonis, kuid murd-
varguste arv, mis seal iihe aasta jooksul
on toime pandud, on kaks korda suurem
kui Londonis. Uldse voib iitelda, et murd-
vargused on kuritegu, mis Uhisriikide ku-

ritegijad eelistavad. Suuremaid kinnitus-
seltse pani iihe nimekama ajalehe abil toi-
me uurimise Uhisriikides toimepandavate
murdvarguste kohta, mille tulemuseks oli
iillatav ja kurb statistika. Kolmeskiimnes
linnas langes murdvaraste kitte 1926. a.
jooksul mitte enam ega vihem kui umbes
400 miljoni dollari eest vdiirtusi (s.
umbkaudselt 160 miljar di Eesti marga
eest!) Ainuiiksi 50.000 autot varastati
neis linnades iihe aasta jooksul. On siis
ka arusaadav, et kinnitusseltse see Kkiisi-
mus eriti huvitab, sest Uhisriikides on
tule, varguste jne. vastu kinnitamine viga
laialt 14bi viidud ja kinnitusseltsidel tuleb,
nagu ndha eelpooltoodud arvudest, Ooige
nimekaid summe maksta murdvaraste ja
varaste tegevuse tagajirjel.

Kurvemaid pilte koige selle juures pa-
kub alaealiste osavott kuritegude toime-
panemisest viimasel ajal. On vilja arva-
tud, et ligikaudu 50 protsenti koikidest

 kuritegudest saadetakse toime alaealiste

poolt, kusjuures just raskemaid kuritegusid
pannakse toime suuremal arvul noorte,
mittetdiskasvanud inimeste poolt, esime-
ses jdrjekorras roovimised ja riisumised.
Uldarv on kohutav: viimaste andmete
jargi pannakse Chicagos, New-Yorgis ja
Los Angelesis alaealiste poolt sama palju
roovimisi ja riisumisi toime kui alaealiste
poolt Saksamaal ja Inglismaal kokku!
Kolm linna vorduvad selles mottes kahele
suurele, rahvarikkale riigile! See on
Uhisriikide kuritegevuse koige:* raskem ja
kurvem Kkiilg. Seejuures suureneb see
arv alatasa ning alaealiste osavott kuri-
iegude toimepanemisest kasvab iga aas-
aga.

Stephan v. Csekey: ,Die Quellen des estnischen Verwal-
tungsrechts auf rechtsteoretischer u. rechtsvergleichender
Grundlage.“ 1. Teil. Tartu (Dorpat) 1927.

Lugupeetud autor tdhendab oOieti, et
tema too on esimene katse ,ldbi tootada
Eesti valitsemisoiguse allikate kiisimust®.
Missuguses seisukorras praegu meie va-
litsemis- voi administratiivoigus, see sel-
gub autori poolt toodud eesti kirjandusest
administratiiv()iguse alal: ta arenes kuni
selle ajani ainult perloodlhstes triikitoode-
tes (ajalehtedes ja ajakirjades) ning riigi-
kohtu, peaasjalikult tema administratiiv-
osakonna. otsuste niol. Seepérast ei vOi
jatta tervitamata autori algatust ning soo-
~vida tema toole koige laiemat ning hea-

tahtlikku tdhelepanu. Ainsaks ettehei-
teks, kui seda selleks votta, voiks olla see
asjaolu, et autor ei avaldanud iihtlasi oma
tood ka eesti keeles (kuuldavasti on astu-
tud tema poolt selleks juba samme).

Administratiivoiguse allikate hulgas
ndeb autor ette: seadusi, mddrusi, auto-
noomseid norme ja kombedigust. Vasta-

valt on jaotatud ka tihendatud t66 sisu.

Ilmunud esimeses osas votab autor
vaatlemisele seaduse ja méadadruse,
kuid viimase uurimine ei ole viidud esi-
meses osas lopuni. Mis puutub, eriti auto-
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noomsetesse normidesse, mis autori poolt
tidhendatud eriallikana, siis ei ole minu ar-
vates tdhendatud normide eraldamine ise-
seisva allikana meil maksvate seadustega
kiill oigustatud. Meie seadusandlus e-i
eralda neid muude maidruste . hulgast,
vaid ainult asetab neid, kui administratsi-
ooni normatiivseid akte seaduse vastu,
mis seletatav seega, et meie seadusand-
lus, asudes omavalitsuse kiisimusis riikli-
ku teooria seisukohale, vaatab .omavalit-
suste kui kohalikkude wvalitsemisorganite
(self-government), kui iildriikliku valitse-
mise iiksikutele, olgugi erilise konstrukt-
siooniga, osadele, mis iihes keskvalitsuse
organitega moodustavad terviku, ning
seepdrast on neil, kui ka keskvalitsuse
organitel, médrusandva voimu teostami-
seks iiks ja sama alus, seadus, vaata-
mata sellele, et nende midrusandev voim
on piiratud teatud maa-alaga, kuid ka see
langeb édra rahvusvidhemuste kultuur-
omavalitsuste suhtes, kelle médidrused ta-
bavad kultuur-omavalitsuse liiget koikjal
Eesti vabariigi maa-alal.

Analiiseerides seadust meie pohiseaduse
seisukohalt, tuleb autor otsusele, et ,,Eesti
vabariigi konstitutsioonilises oiguses an-
tud seaduse moiste ei ole kusagil mater-
jaalne, vaid ikka formaalne®, et ,kusagil
ei leidu vastavaid iildnorme selle kohta,
mis on seaduse objekt, vaid on ainult 6el-
dud, et seaduseks oleks teatavas vormis
tehtud tahteavaldus. Seega voib iihineda
niivord, kuivord iga akt, mis on antud
vilja seaduse vormis, on seadus, ning kui-
vord seadust voidakse anda vilja ainult
selleks madratud korras ja vormis. Kuid
meie pohiseaduse tekst lubab aga olla sel
arvamisel, et pohiseadus, tunnistades sea-
duseks ainult seda, mis on antud vélja
seaduse niol voi vormis, tostab esikohale
neid seadusi, mis iithtlasi ka seadused ma-
terjaalses mottes; veel rohkem, nagu sel-
gub pohiseaduse §§ 52 ja 60 p. p. 1 ja 3—5.
ei takista midagi, et seadustena formaal-
ses mottes oleksid ainult seadused ma-
terjaalses mottes ja et koik muud riigiko-
gu aktid oleksid vilja antud mitte selles
korras, mis on nidhtud ette seaduste jaoks,

nagu see, niit., aset leiab vabariigi valit-
suse poolt val]akuulutatud kaltsesemukor-
ra kinnitamisel.

Vaadeldes seaduse valmimise protsessi
itksikuid momente, peatub autor iiksikas-
jaliselt seaduste sisustuse (Fest-
stellung des Gesetzesinhalts), kinni-
tuse (Sanktion der Gesetze), vormis-
tuse (Ausfertigung) ja viljakuulutamise

L

juures. - Neist iiksikutest momentidest
omab mitte ainult teoreetilise, vaid ka
suure praktilise tdhtsuse seaduse vilja-
kuulutaminie. Autor §dreldab, et ,,seaduse
siduva jou arvestamisel on mooduandev
seaduse vialjakuulutamise pédev , Riigi
Teatajas, ja et pohisecaduse § 54. sonad
,kui seaduses eneses muud korda ega
tdhtaega pole nihtud ette” voib ainult nii
seletada, et seaduse maksmahakkamise
algtermini méidramine jdetakse iihe hili-
sema seaduse, vabariigi vahtsuse vOi vas-
tavalt ministrite hooleks.

Autori seisukoht on ka minu oma, mida
olen piiiidnud mitmel korral kaitsta; -see
seisukoht leiab aga vastuvaidlejaid oigus-
teadlaste peres, niit., lugupeetud riigikoh-
tu lilkmed hérra A. Palvadre ja praeguse
kohtuministri hirra O. Tief'i ndol. (,,Oi-
gus' nr.8 — 1926. a. ja nr. 1 — k. a.). Kuid
meie iihise seisukoha kasuks koneleb muu
seas ka see asjaolu, et Eesti vabariigi va-
litsemise ajutise korra § 23. sonade ,kui
teistsugust avaldamise korda asutava ko-
gu poolt ei ole ndhtud® sissevotmist poh-
jendati jargmiste kaalutlustega: ,,meil on
kaks asja, mis nouavad tungivalt, et sea-
duse avaldamine ja maksmapanemine pa-
rast ,,Riigi Teatajas* avaldamist siinniks
ka. teisel teel: koige pealt peame pidama
seda silmas, et meil ei ole kuidagi voima-
lik ,,Riigi Teatajat* vilja lasta ja on vaja
seadust avaldada. aga meie ei saa teha
seda, teiseks oleks rahakurss tingimata
tarvis telegraafi teel teada anda (rkl. A.
Anderkopi kéne, asutava kogu protokol-
lid, I istungjark, 1919. a., lhk. 804). On
arusaadav, et tidhendatud motiivid, -olles
mooduandvad vabadussoja ajal, olid juba
tdhtsuseta alalise voi kestva pohiseaduse
viljatootamisel. Pealegi nendest ei olnud
ka juttu pohiseaduse eelnéu harutamisel
asutavas kogus: just vastuoksa, seal ette-
toodud motiividest, mille juures peatusin
,sLesti Politseilehe* nr. 5. — k. a., jirel-
dub, et asutav kogu asus meie poolt kait-
setavale seisukohale.

Minnes iile miidruse vaatlemisele ja
teda iildiselt defineerides (,,Unter Ver-
ordnungen versteht man also die  allge-
meine Anordnungen, welche von den Or-
ganen der vollziehenden Gewalt aus-
gehen®), leiab autor, et see definitsioon on
liig lai, tihendades, et ,,miidruse all kitsa-
mas mottes modeldakse ainult wvalitsuse
méadrused (Regierungsverordnungen), ku-
na koik teised madrused iiksteisest selle
ldbi erinevad, et middruses see organ dra
tdhendatakse, kelle poolt ta véilja antud
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(niit., Polizeiverordnung, Gemeindever-
ordnung jne.).“ Eesti seadusandluse (nii
oma Kkui ka Venelt piaritud) seisukohalt ei
ole minu arvates kiillaldaseid pohjusj sar-
nasele vahetegemisele méidruste vahel,
sest, nagu juba tidhendasin, eesti seadus-
andluses on valitsuse voimu iga norma-
tiivne akt olgu see keskvalitsuse voi
temale alluva asutuse (OPraHBl IOJAMUHEH-
Haro ympapieHist) voi kohaliku omavalit-
suse oma méirus, kusjuures tdhendatakse,
kelle poolt ta vilja antud (niit., vabariigi
valitsus, siseminister, sadama komisjon,
X linnavolikogu jne.).

Edasi leiab autor, et on vaja méiirusi
kindlalt eraldada autonoomsetest normi-
dest (autonome Satzung), valitsuse ees-
kirjadest voi instruktsioonidest (Verwal-
tungsvorschriit) ja korraldustest (Verfii-
gung). Selles eraldamises avaldub kaht-
lemata saksa oigusteaduse moju, mis aga,
minu arvates, meie seadusandluses ei leia
kiillaldast tuge. Tédiesti Oige, et tuleb
kindel vahe teha méiruse (Verordnung) ja
korralduse (Verfiigung) vahel, sest mai-
rus sisaldab iildiseid mning abstraktseid
eeskirju, loob objektiivseid norme, kuna
korralduse objektideks on diksikute ja
konkreetsete juhtumuste lahendamine,
s. t. et korraldus kohaldab konkreetsel
juhtumusel juba olevat konkreetset normi.
Kuid vaevalt leidub meie maksvas sea-
dusandluses kiillaldaseid pohjusi méaéruste
craldamiseks autonoomsetest normidest
(omavalitsuste mairustest) ja valitsuse
eeskirjadest voi juhtnooridest. Nii iihed
kui teised on oma iseloomu poolest maa-
rused, on valitsuse voimu normatiivsed
aktid, ning selles suhtes sammuvad meie
seadusandlus ja Gigusteadus vene-prant-
suse jilgedes. Kuid ka autor ise ei ole
tditsa péri saksa oigusteaduses Vavli:cseva
seisukohaga ning tdhendab, et see seisu-
koht ,,ei ole niivord oige, kuivord valit-
suse juhtnoorid (Verwaltungsverordnun-
gen) ka oiguslikud normid on: nad loovad
objektiiv-0iguse mitte ainult siis, kui nad
kaudselt kodanikkude peale mojuvad, vaid
ka siis, kui nad ei ulatu kaugemale riigi
valitsemise -aparaadist; ent materjaalse
oigusliku sisu ‘poolest on jarelikult mole-
mad liigid ,,Rechtsverordnungen* (sund-
normid vo6i médrused), kuid iithtlasi on nad
ka ,,Verwaltungsverordnungen® (valitsu-
se eeskirjad), sest molemad ilmutavad ju
end valitsemise Oiguse alal. — Mispérast
vahetegemine peab siindima mitte nende
materjaalse oigusliku sisu, wvaid nende
moju ulatuse jargi. Selle tagajdrjel loo-

bub autor saksa Oigusteaduses maksvast
grupeerimist ja nédeb ette iildmaa-
rusi (Gemeinverordnungen) ja valit-
suse eeskirju (Verwaltungsvorschrii-
ten).

Sellest ndhtub, et autor loppude-lopuks
tuleb, minu arvates, digele, meie seadus-
analuses ainsale vastuvoetavale seisuko-

~hate, mille jargi mddrusedise jagu-

nevad kahte liiki: idildméaiaru-
sed voi maksva terminoloogia sund-
(sunduslikud) méidrused ja juhtnéo-
rid voi korraldavad méaddrused.

Téahendades, et ainult iildméaéadrused
on valitsemise oOiguse allikaks, teeb nen-
de ‘vahel vahet kolmelt seisukohalt:
a) formaalselt, b) materjaalselt ja c) nen-
de oigusliku aluse seisukohalt. Formaal-
selt seisukohalt eraldab ta: a) valitsuse
mdadrusi, mis vabariigi valitsuse poolt
vilja antakse, ja b) ministeriaal-maarused,
mis iiksikute ministrite poolt maksma
pannakse. Sellega ei saa nous olla, sest
formaalselt seisukohalt tuleks siia arvata
ka omavalitsuste ja teiste asutuste, ndit.,
sadama komisjoni méiidrused. Mater-
jaalselt seisukohalt ndeb autor ette:
1) teostamise vOi tdidesaatvad méirused
(Ausfithrungs- oder Vollzugsverordnun-
gen); 2) seadustasendavad voi seadust-
tiiendavad mdiidrused (gesetzvertretende
und gesetzerginzende Verordnungen); 3)
erakorralised voi seaduse ioun seismapa-
nevad méaidrused (Ausnahme- oder ge-
setzsuspendierende Verordnungen) ja 4)
hiddamdidrused (Notverordnungen oder
Verordnungen mit Gesetzeskraft). Uksik-
asjaliselt peatudes iga iiksiku liigi juures
ja méarkides nende isedrasust vilisriikide
seadusandlustes, selgitab autor iihtlasi
pohjalikult ka eesti seadusandluse seisu-
kohta, kuid ndib, et selle juures autor on
vihe eksinud. Niit., koneldes teostamise
voi tdidesaatvatest médrustest, ei viljen-
da autor kiillalt selgelt oma seisukohta,
kas on vabariigi valitsusel, kellel on po-
hiseaduse § 60. p. 7. jirgi oigus anda vilja
peale ,seadustega kooskolas maéarusi‘,
veel erilist volitust igal iiksikul juhtumusel.
Voib aimata autori arvamist, et kui teos-
tamise mdaidrused siduvalt ka kodanikkude
vastu pooratud, siis oleks vaja ka erivo-
litus vastavas seaduses.

See seisukoht on vaieldav, sest FEesti
iseseisvuse algusest antakse vabariigi va-
litsuses vilja maidrusi, ilma et selleks
oleks erivolitust. Nende seaduslikkuse
vastu ei ole ka kunagi vaielnud riigikohus
(pohiseaduslikkuse valvaja), mispérast

— 724 —




isiklikult leian, et erivolitus on ainult siis
vaja, kui midruse viljaandmist tahetakse
ithel voi teisel juhtumusel teha mone mi-
nistri iillesandeks; teiste sonadega, kui €i
ole sarnast erivolitust, siis on teostamise
midruste viljaandmine pohiseaduse alu-
sel vabariigi valitsuse iilesanne. Niib, et
autor kahtleb ka selle juures, kas minist-
ritel olekski iildse 0Oigus méaidrusi vilja
anda, leides, et see digus kuulub ainuiiksi
vabariigi valitsusele ja ei voi diihegi eri-
seadusega anda ministreile, kuid sellele
rddgib vastu meie terve seadusandluse
praksis.

Seepirast tuleb, minu arvates, pohisea-
duse § 60. p. 7 nii aru saada, et mairus-
andev voim kuulub vabariigi valitsusele,
kuid see ei ole tema ainudigus, vaid
seda voib seadusandliku voimu otsusel,
kui ta leiab olevat selle otstarbekohase,
ka iiksikutele ministritele anda. Asudes
autori seisukohale, oleks vdimatu meie

seadusandluse seisukiohalt kuidagi seleta-
dilalomavalitsuste Oigusi maidrusandluse
alal.

Sellega 10petades lithikest iilevaadet,
leian isiklikult, et meie seadusandluse
vaim ja isedrasused on tabatud autori
poolt iildiselt dieti, et ta t6os on voetud
vaatlemisele koik peensused, koik . iiksik-
asjad, midagi ei ole jaetud silmapaari va-
hele, koik on ldbi tootatud, .igale kiisi-
musele on leitud vastus.

Too ise on varustatud rikkaliku kirjan-
dusega; igal lehekiiljel leiduvad iiksikas-
jalised joonealused méirkused, mis oma
sisu poolest ei lase soovida paremat. See
asjaolu iiksi, rddkimata too teistest vaar-
tustest, lubab kinnitada, et selle tocga ei
ole rikastatud mitte ainult meie, vaid ka
iileilmline oOigusteadlik kirjandus.

Jaidb ainult soovida too teise osa Kkiire-
mat ilmumist. E. Maddison.

Ametlik osa.

Politsei peavalitsuses on registreeritud:

1)  Ajakiri . Tuluke“, hakkab ilmuma
Mehikoormas, kord kuus, viljaandja
iilemaaline Eesti noorsoo ithenduse Meek-
si osakond, vastutav toimetaja — Alfred
Sokmann; aijakiri ,,Tuluke* paljundatakse
shapirograafi abil.

'2) Ajaleht ,,Reklaam®, hakkab ilmuma

Tartus, kord néddalas, viljaandja ja vastu-
tav toimetaja — Hermann Illisson; aja-
leht ,,Reklaam* triikitakse Tartus, ,,Pos-
timehe* triikikojas. .

3) Ajakiri .,Raadio lained*, hakkab ilmu-
ma Tartus, kord kuus, véljaandja ja vas-
tutav toimetaja — Hermann Illisson; aja-
kiri ,.Raadio lained triikitakse Tartus,
,, Postimehe* triikikojas.-

3
(i‘ Kiisimusi ja kostmisi. li
g. ................................................................................... I T R ST T .0

Nr. 509. Henny. Kiisimus. Ametnik palk ja pithade kink, mis jdi saamata tee-
on 7politseiteenistuses teeninud 1920.— nistusest draoleku ajal?

1925. a. Seal andis keegi kaebuse ja ta
tagandati ametist pideva pealt prokurori
soovil. Kui juurdlusega tehti kindlaks, et
tagandamiseks ei olnud pohjusi, méirati
kuue kuu piarast tagandatud ametnik ame-
tisse tagasi.

Juurdlus 1dks rahukogusse ja seal mois-
teti ametnik siiiidi n. sead. § 410. pohjal
ja karistati noomitusega.

Kas voib see ametnik niiiid nouda ja
millisel alusel:

1) et tema kuus kuud teenistusest &dra-
olelkku aeg saaks loetud teenistusaja hulka?

2) et temale makstaks vilja kuue kuu

Vastus. Ei voi ndouda. Kodanl. teenis-
tusseadus (v. s. k. III k.) négi ette sarna-
seid voimalusi ainult kohtulikult digeks-
moistmise puhul.

Nr. 535. J. M. Kiisimus. Kas saab
vastutusele votta viljaspool kaitseseisu-
korra piirkonda aset leidnud salaja iile
piiri tulnud isiku (kdesoleval juhusel N.
Vene kodanik) varjajaid. Jaataval korral,
missuguse seaduse alusel?

Vastus, Ei saa.
Nr. 600. Lugeja nr. 111. Kiisimus.
Maksuinspektori sellekohase noudmise

peale on maiadratud volgniku vara‘n~dus
oksjonile j1 oksjon kuulutatud vilja. Volg-
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nik andis asja kohtu lahendada, mille ta-
gajirjel pandi oksjon seisma ja tiihistati
maksuinspektori noudmine. Kes on kies-
oleval juhtumusel kohustatud katma. juba
olnud oksjoni kuulutuste ja teisi kulusid?.

Vastus: Kuulutaja asutus.

Nr. 561. Lugeja nr. 877. Kiisimused.

1) Palun.teatada, kas on meil praegu
veel maksvad n. s. 8§88 85 ja 1565? Eitaval

korral, - missuguse seadusega on nad
maksvusetuks loetud?
2) Nuhtl. sead. § 25 pohjal sunnitdoga

karistatud isikud kaotavad Oiguse. oma
varanduse peale, millised ldhevad iile te-
ma pirijaile. Kas voib seesuguselt ka-
ristatult néutavat kohtumaksu, peale koh-
tuotsuse tditmisele poormist, temalt jire-
lejddnud varandusest noduda  sisse, kui te-
mal on olemas périjad?

3) Kas tuleb hobusepassi pidada kiillal-
daseks omandusodigust tdoendavaks doku-
mendiks?

4) Kas Eesti panga ametnikud on riigi-
vOi eriteenijad ?

5) Kas siiiialuse ilmumine kohtusse
isiklikult on sunduslik, kui seda kutsel ei
ole tihendatud, voi voib viimane saata
enese eest ka voliniku?

- 6) - Kui suure tempelmaksu alla kiib
mitme -isiku poolt véljaantud iihine vo-
likiri?

7) Kas politsei on digustatud panema
omavoliliselt draviidud varandusi 'kahju-
saaja palvel kuni asja otsustamiseni koh-
tus aresti alla?

8) Missuguse seaduse pdohjal politsei on
kohustatud kinnitama kodanikkude  pie-
vapilte nende soovil?

-~ Vastused.

1) Ei ole maksvad; § 85 on muudetud

muu -seas seisuste kaotamise seadusega

ja pohiseadusega, § 1565 on dra muudetud
abieluseadusega.

2) VAoib. ,

3) Oleneb asjaoludest.

4) On riigiteenijad (Eesti panga pohi-
kiri, ,,R. T.“ nr. 2829 — 1919. a., § 36).

5) Tuleb kiia kr. kp. s. § 60 jirgi.

6) On tihtsuseta, kas volikiri on antud
viljia ithe voi mitme isiku poolt.

7) Ei ole. Aresti panemine on néhtud

ette kr. kp. s. § 268.
8) Politsei kujundamise méiruse § 4

p. 10 pohijal.

Viljaandja: Siseministeeriumi administratiiv-ala kirjastus. Vastutav toimetaja: E. Maddison.
Tegev toimetaja: O. Angelus.

-'>Kuulutusi.

Kaotatud:
Peeter Peetri p. Sakala ,,Buldogi“ siistee-
.miline revolver, nr. 12.

~Tunnustatakse maksvusetuks jirgmised
isikutunnistused:

Preeden, Johannes, v.a. Tartu linna
pol. 3. jsk. iilem, 31. 12. 20 a. nr. 11626.
. (8165)
Vija, Paul Villemi p., v.a. Veriora val-
lav. 23. 12. 24 a. nr. 370. (8167)
Lorents, Karl, v.a. Ridpina vallaval.,
18. 11. 26 a. nr. 117. (8168)
Vaher, Rudolf, v.a. Kahkva vallaval.
16. 3. 19 a. nr. 414. (8169)
Piir, Karl Liisa p., v.a. Veriora vallav.

22. 2. 24 a. nr. 234. (8170)
N ah a, Peeter Danieli p.,,. v.a. Vana-
Antsla vallav. 23. 12. 20 a. nr. 1599.

(9458)
Pedaja, Johan Jaani p., v.a. Vana-

Antsla vallav. 2. 12. 24 a. nr.259. (9459)
P&der, Paul Olga p., v.a. Tsooru val-
lav. 18.- 8. 22 a. nr. 1014. (9460)

Kull, Anna Pauli t.,, v.a. Tsooru vallav.
24, 12. 19 a. nr. 345. (9461)
Piigli, Karl Jakobi p., v.a. Vana-Roosa
wvallav. 31, 12. 19 a. nr. 458. (9462)
Kaik, Minna Jakobi t., v.a. Tsooru val-
lav. 17. 12, 19 a. nr. 190. (9464)
L aas, Ernst Karli p., v. a. Tall. linna pol.
2. jsk. iilemalt 2. 5. 23 a. nr. 730. (9465)
M611its, Johan Jaani p., v.a. Vaabina
vallav. 24. 2. 20 a. nr. 395. (9466)
Hintervald, Aleksander Peetri p., v.a.
Saru vallav. 14 12. 26 a. nr. 65. (9467)
Hoel, Karl Lutta p., v.a. Vana-Antsla
vallav. 12. 12. 19 a. nr. 459. (9468)

Kapsta, Valter Aleks. p., v.a. Vaabina
vallav. 13.°6. 22 a. nr. 878.

K uus, Minna Andre t.,, v. a. M0Oniste val-
lav. 1. 3. 20 a. nr. 485. (9471)

L andra, Lotta Danieli t., v. a. Pindi val-
lav. 3. 12. 19 a. nr. 23. (9472)

Kuusik, Richard Karli p., v.a. Tsooru
vallav. 1. 3. 20 a. nr. 641. (9473)
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K 6 rs, Minna Peetri t., v. a. Valgjéarve val-

lav. 21. 2. 27 a. nr. 22. (9474)
A'sson, Sofie Olli t., v.a. Saru vallaval.
11. 12, 23 a. nr. 42. (9475)

Siiv, Kusta Jaani p., v.a. Saru vallaval.
20. 12. 20 a. nr. 33. (9476)
T amm, August Johani p., v.a. Valgjirve

vallav. 5. 1. 23 a. nr. 53. (9477)
Priidemann, J., v.a. Nomkiila vallav.
16. 12. 26 a. nr. 145. (10801)
Kleitsmann, Aleksander, v.a. Lehtse
vallav. 30. 7. 23 a. nr. 142. (10802)
Kiippar, Marie, v.a. Pdrnu linna pol.
iilemalt 24. 12. 19 a. nr. 713. (10803)

Malmberg, Juuli, v.a. Ambla vallaval.
26. 1. 20 a. nr. 677.

Bushujev, N.,, v.a. Kasepdd vallaval.

31. 8. 25 a. nr. 205. (10805)
Mikonen, Artur, v.a. Ambla vallaval.
23. 5. 25 a. nr. 840. (10817)
Markus, Eduard, v.a. Tall. linna pol.
2. jsk. iilemalt 21. 10. 20 a. (10818)
Freimann, A, v.a. Ambla vallaval.
3. 10. 21 a. nr. 1946. (10819)

Niemann, R, v.a. Saru vallav. 20. 6.

21 a. nr. 494, (10820).
Lents, Madis, v.a. Saksi vallav. 1919 a.
nr. 410. (10821)

Rosenberg, Johannes Mihkli p., v. a.
Narva-J6esuu alevivalits. 11. 10. 23 a.
nr. 313. (514)

N 6 m m, Joosep Jiiri p., v. a. Narva linna
pol. iilemalt 3. 9. 23 a. nr. 2418.

’ . ' (1167)

Andrejev, Egor Larioni p., v. a. Skar-

jatina vallaval. 1. 3 21 a. nr. 543.

(2521)
Pass, Theodor Karli p.,, v. a. Naroova
vallaval. 4. 2. 24 a. nr. 193. (2305)

Vidlja, Toomas Aleksandri p., v. a. Nar-
va 1. jsk. politsei komissarilt 8. 2. 27 a.
nr. 1348, (1168)

K di, August Ado p., v. a. Narva 1. jsk.
polltselkmmssarl]t 17. 2. 27 a. nr. 1701.

‘ (1169)

Autor, Leonore Jiiri t., v. a. Narva-]de-

suu alevival. 1922 a. nr. 209. (609)
T ulk, Friedrich Juhani p., v. a. Narva
linna "pol. 3. jsk. iilemalt 27. 1. 25 a.
nr. 129. (1170)

S om p a, Aleksander Johani p., v. a. Nar-

va-Joesuu alevival. 21. 7. 23 a. nr. 206.
(1158)

Lepler, Pauliine Johani t., v. a. Narva
lmna pol. ulema]t 9. 12, 19 a. nr. 7521.

‘ (804)

(10804 )

Kolbak, Ludmilla Senni t., v. a. Narva-
Joesuu alevival. 1919 a. nr. 755.
[

; , (607)
Mitrofanov, Kusma Mitrofani p.,
v. a. Skarjatina vallaval. 28. 12. 20 a.
nr. 465. (2519)

Porkon, Aleksander Hindreku p., v. a.
Narva linna pol. iilemalt 11. 12. 19 a.
nr. 10250. (1161)

Kald a, Jiiri Jaani p., v. a. Vaivara valla-

val. 2. 1. 20 a. nr. 210. (805)
Sei, Hans Ado p., v. a. Narva linna pol.
iilemalt 6. 12. 19 a. nr. 13634. (1164)
Kivi, Marie Reinu t.,, v. a. Tall. linna
pol. 2. ]sk iilemalt 16 10. 20 a. nr.
11005. ‘
Daniel, Vardl Mangu p., v. a. Karula
vallaval. 27. 10. 20 a. nr. 1439.
Michelson, Peeter Peebu p., v. a.
Raudteede pol. iilemalt 29. 1." 20 a.

nr. 6792.

Pommer, Jiiri Johani p., v. a. Sangaste
vallaval. 30. 12. 19 a. nr. 716.

A u, Mihkel Jiini p., v. a. Kérstna vallaval.
15. 10. 25 a. nr. 102.

K oiv, Hans Johani p., v. a. Sangaste val-
laval. 15. 12. 19 a. nr. 120.

Pih ap, Minna Otto t.,, v. a. Valga linna
ia maak. pol. iilem. 6. 12. 19 a. nr. 698.

Sover, Jakob Jaani p., v. a. Taheva val-
laval. 9. 3. 26 a. nr. 22.

Maiste, Veera Peetri t.; v. a. Valga jsk.
polltse»lkomlssarnlt 14. 4 26 a. nr. 504.

Karu, Johan Hansu p., v. a. Sangaste
vallaval. 1919 a. nr. 62. k

Lind, Olga Aleksandri t., v. a. Valga
maak. politsei iilemalt 11. 5. 22 a.

nr. 10952,

Solon, Gesth Karli t., v. a. Véhmuta val-
laval. 6. 3. 20 a. nr. 314,

P ap p a, Aleksander Antoni p., v. a. Paju
vallaval. 5. 12. 24 a. nr. 95.

Vares, Ester Peetri t., v. a. Valga linna
pol.- filemalt 2. 1. 20 a. nr: 3589.

Ruuws, Nikolai Jaani p., v. a. Kuigatsi
vallaval. 30. 12. 19 a. nr. 473. - .

Sleis, Emilie Martini t., v. a. Valga jsk.
politseikomissarilt 5. 5. 26 a. nr. 629.

Siild, Hans Hansu p., v. a. Tall. linna
pol. 3. jsk. abijsk. ulemalt 24, 3 22 a.
nr. 71.

Sivkov, Kusma, v. a. Sermo vallaval.
nr. 342.
Tishov,
nr. 86.
Kondratjeva, Elisaveta, v. a. Irboska

vallaval. nr. 8156,

Ivan, vallaval.

v. a. Senno
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L eshina, Praskovja, v. a. Irboska val-
laval. nr. 3971.
Muraveinik,
val. nr. 584.
Jevlampieva, Ksenja, v. a.
vallaval. nr. 2128.
Bogatdr, Avdotja, v. a. Senno vallaval.
nr. 1140.
Bogatér,
nr. 166.
Neimann, Olga, v. a. Irboska vallaval.
nr. 941.
Lebedinskaja, Anna,
vallaval. nr. 1707.
Jusova, Jevdokia, v. a. Senno vallaval
nr. 1137. o
Venkov, Ivan, v. a. Senno vallaval. nr
723, 27. 7. 23 a.
Volkov Sila, v. a.
nr. B73 24. 8 26 a.
Kissa, Marie Andrese t.,
vallaval. 18. 12.

Ilja, v. a. Senno valla-

Irboska

‘Akulina, v. a. Senno vallaval.

v. a. Irboska

Irboska vallaval.

v. e. Kaarli

19 a. nr. 48.

Peel, Liisa Mardi t., v. a. Pirsti valla-
val. 1921 a. nr. 71.

Ounapuu, Niina Aleksandri t., v. a. Va-
na-Téinasilma vallaval. 25. 8. 27 a.
nr. 75. . &

Raba, Tonis Tdnise p., v. a. Viljandi

rnaak. pol.
a. nr. 8297.
Tiss, Hans Jaagu p., v. a. Olustvere val-
laval. 20. 4. 20 a. nr, 706, v ‘
Visnapuu, Hugo Joosepi p., v. a. 1.
isk. pohtserkom]ssan]t Tallinnas 1. 2.
27. a. nr. 2441,
Wnt. Aleksei Johani p., v. a. Vastemdisa
vallaval. 27. 10. 23 a. nr. 145. ‘
Johanson, Jaak Ado p., v. a. Tarvastu
vallaval. 31. 12. 19 a. nr. 812 ,
Veetmann, Mirt Jaani p., v. a. Tar-
vastu vallaval. 17. 1. 20 a. nr. 1491,
Taul lohan Hansu p., v. a. Riidaja val-
laval. 2. 25 a. nr. 89.

Kiitt, Marle _]oham t., v. a.. Suure-Kopu
vallaval. 24. 9. 21 a. nr, 1171.

Riisenberg. Anna liiri t.,, v. a. Suure-
Kopu vallaval. 26. 9. 25 a. nr. 93.

Elbrecht Andres Andrese p., v. a. Siir-
gavere vallaval. 20. 12. 19 a. nr. 474.

Luhadr, lenny Hansu t., v. a. Viliandi
maak. nol. linna jsk. ulemalt 26. 2. 25 a,
nr. 1893.

Maiste, Johanna Toomase t.,.v. a. Puia-
tu vallaval. 26. 1. 21 a. nr. 507.

linna jsk. ulemalt 17. 3. 22

Taalmann, Eduard Jaani p., v. a. Vil-
jandi maak. pol. linna jsk. iilemalt 17.
4, 25 a. nr. 1973.

P u u, Eduard Alviine p., v. a. Péri val]a—
val. 18. 3. 26 a. nr. 7.

Maiste, Anna Jaani t., v. a. Pérsti val-
laval. 7. 1. 20 a. nr. 219.

Riipus, August Jaagu p., v. a. V01s1ku
vallaval. 5. 6. 23 a. nr. 111

Joosep, Mirt Mirdi p., v. a. Viljandi
vallaval. 23. 8. 24 a. nr. 148.

Jams, Liisa Jaani t., v. a. Uue-Véidu val-
laval. 31. 12. 19 a. nr. 532.

Kivikink, Hans Hansu p., v. a. Siirga-
vere vallaval. 28. 7. 25 a. nr. 69.

Johanson, Jaak Andrese p., v. a. Tar-
vastu vallaval. 31. 12. 19 a. nr. 192.

Bakhoff, August Eva p., v. a. Vaste-
moisa vallaval. 10. 1. 25 a. nr. 4.

Silm, Marie Eva t., v. a. Vastemdisa val-
laval. 15. 2. 21 a. nr. 1661.

Nommik, Jaan Peebu p., v. a. Holstre
vallaval. 18. 11. 20 a. nr. 1113.

Mikkor, Linda Johani t., v. a. Olustvere
vallaval. 12. 12. 19 a. nr. 219. ‘

T 6 nson, Hermann Tdnise p., v. a. Vil-
jandi maak. pol. linna jsk. iilemalt 23.
12. 22 a. nr. 72,

Kuulutus.
T jaoskonna  politseikomissar Parnumaal an-
nab teada, et Seliste vallas
miiiakse
tollitrahvi sissendudmiseks allidrgnevate isi-
kute varandus, mis koosneb karlloomadest ja

mitmesugustest asjadest, ‘nimelt:
1) Jaan Keabermani — 8. dotscmibril s, a.

kell 10.

2) Jakob Kaabérmani — 9. detsembril s. a.
kell 10.

3) Aleksander Baumani — 10. detsembril
s. a. kell 10.

Miiiidavaid asju ia loomi voib ndha oksjoni
pieval oksioni kohal.
Pakkumine algab pakutavast hinnast.
J. Penjam.
Komissar.

Kuulutus.

3. ia linnaiimbruse jaoskonna politseikomis-
sar Tallinnas annab teada, et 3. detsembril
1927, a. kell 11 hommikul miiiiakse Tallinnas,
Kuke tdn. nr. 4 — 12

enampakkumisel
Haim Schulmani péralt olev ' varandus, mis
koosneb kirjutuslauast, - kasepuust puhwetika-
pist, triitmoopeeglist, tugitoolist, Lutheri vineer-
sohvast, seinakellast ja sodogilauast 4 tooliga,
hinnatud 9.800 marga peale, 1925. ‘a. puhtakasu-
maksu sissendudmiseks.

Miiiidavaid asju voib ndha okswm paeval
sealsamas.

Pakkumine algab hinnatud -summast.
Tallmnas, 22. novembril 1927. a.

3. ia linnaiimbruse jaoskonna

politseikomissar Tallinnas.

A/S ,Uhiselu® triikkk, Tallinn, Pikk uul. 42.
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