RIIGIKOGU

IV koosseis.

l istungjark. 58. koosolek. 12, aprillil 1930.
Sisu: paevakorrast vilja jatta punktid 15

1. Pdevakorra muutmine.

2. Kunstsiidist kangaste ja viski sisse-
veo lepingtollitariifide kohaldamise
seadus — redaktsioon.

3. Riiklikkude pdéllumajanduslikkude lae-
nude liitmise seaduse muutmise ja

tidiendamise seadus — redaktsioon.
4. Kalapiiiigi seaduse muutmise seadus
— redaktsioon.

5. Riigimaade poliseks tarvitamiseks ja
omanduseks andmise seadus — III lu-
gemisel.

6. Lohkeainete, kaltsium-karbiidi, atse-
tiileeni, laskeriistade ja tongide sea-
dus — III lugemisel.

7. Petseri maakonnast ehituse- ja kiitte-
puude viljaveo keelu seaduse maks-
vuse kaotamise seadus — III luge-
misel.

8. Maaparanduselaenu fondi seaduse
muutmise seadus — II lugemisel.

9. Asundusekapitali seaduse muutmise
ja tdiendamise seadus — II lugemisel.

10. Eesti-Liti vaheliste merealuste kaab-
lite kohta kiiva konventsiooni kinni-
tamise seadus — I lugemisel.

11. Alalise rahvusvahelise kohtu pohikirja
allakirjutamise protokolliga Ameerika
Uhisriikide liitumise protokolli, so6l-
mitud Genfis, 14. septembril 1929. a.,
kinnitamise seadus — I lugemisel.

12. Alalise rahvusvahelise kohtu pohi-
kirja revideerimise protokolli, s6lmi-
tud Genfis, 14. septembril 1929. a.,
kinnitamise seadus — I lugemisel.

13. Avalikkude oppeasutuste ja Gigustega
erakoolide oOppejoudude tasude sea-
duse muutmise seadus — I lugemisel.

14. Kaitseseisukorra seadus — I luge-
misel.

15. Jargmise koosoleku mé#ramine.

Koosoleku avab teine abiesimees

R. Penno kell 10.20 min.

Sekretari kohal sekretiri esimene abi
A. Tollassepp.

1. Pievakorra muutmine.

Juhataja: Pdevakord on Riigikogu
poolt madratud. Pievakorra kohta teeb
juhatuse nimel sekretidri esimene abi T6l-
lassepp ettepaneku,

ja 16 ning punkt 13
14-daks.*)
See ettepanek on tehtud juhatuse poolt
vanematekogu sellekohasel soovil,

A. Tupits (pol): Teen ettepaneku,
votta pdevakorda 12. punktiks vi-
listeenistuse seadus — I lugemisel.

Valitsus on soovi avaldanud, et see

seaduseelnou voetaks vastu enne piihi, ja
kuna tildkomisjonis selle eelndu juures
suuremaid vaidlusi ei olnud, siis voiks see
seaduseelnéu ka Riigikogus ruttu Iabi
minna, sest loodan, et Riigikogu pooldab
seda seaduseelnou. (A. Oinas, stp: Mis-
sugune seadus?) Vilisteenistuse seadus.
(Pahemalt poolt: Tulevad suured
vaidlused.) Uldkomisjonis ei vaieldud.
Selle ettepaneku teen komisjoni nimel,

0. Gustavson (stp): Meie riihm
leiab, et rkl. Tupitsa poolt pievakorda
votta soovitatud seaduseelnéu ei voiks
tdna pdevakorda tulla. Kuigi see tehni-
lise iseloomuga seaduseelndu, liheb ta
§11$}<1 suurel maaral lahku meil maksvast
tldisest riigiteenijate teenistuse seadu-
sest. Peale selle on endastmaistetav, et
selle seaduseelnou juures kerkivad vaid-
lused pohjuste iile, mis kiesoleva seadus-
eelndu viljatootamise ja esitamise nii kii-
res korras tarvilikuks teinud. Neid vaid-
lusi ei saaks tdna 1opetada. Kui tahetakse
aga tdna Riigikogu kiesolev istungjirk
lopetada, tuleb see seaduseelnou paeva-
korrast vilja jiatta eeldusega, et see oleks
iiks esimestest, kui Riigikogu astub kokku
parast piihi.

paigutada

A, Tupitsa ettepanek liika-
takse tagasi 25 hiidlega 23 hiile
pooltolemisel.

Sekretari esimese abi ettepanek
voetakse vastu.

2. Kunstsiidist kangaste ja viski sisse-
veo lepingtollitariifide kohaldamise sea-
dus — redaktsioon.

Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Freiberg.

*) Paevakorra-punktid: 13: Maanteede sea-
duse muutmise seadus — I lugemisel; 15: Sot-
siaalkomisjoni esitis rahvusvahelistel tookonve-
rentsidel vastuvoetud konventsioonide eelnéude ja
rekomendatsioonide teadmiseksvotmise kohta; 16:
Seadus tooaja kohta toostusettevotetes — I luge-
misel.
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_Seaduse lIopuredaktsioon
voetakse vastu.

3. Riiklikkude p6llumajanduslikkude lae-
nude liitmise seaduse muutmise ja tiien-
damise seadus — redaktsioon.

Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Freiberg.

Seaduse lopuredaktsioon
voetakse vastu.

4. Kalapiiiigi seaduse muutmise seadus
— redaktsioon.

Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Freiberg.

Seaduse lopuredaktsioon
voetakse vastu.

5. Riigimaade péliseks tarvitamiseks ja
omanduseks andmisg Sfadus — III luge-
misel.

Maakomisjoni aruandja J. Saar.

o Uldkomisjoni kaasaruandja A. Joe-
adr. :
8§88 10—14 voetakse vastu.
(§ 15.)

Kaasaruandja A. Joed dr: Kordan

IT lugemisel tehtud ettepanekut ja {ild-
komisjoni nimel panen ette,

vastu votta § 15 jargmises redakt-

sioonis: ,,§ 15. Maakoha hind, ren-

dimidr ning nende tasumiseks méaa-

ratud aastamaksud iihes volaprot-

sentidega kantakse polise tarvita-

mise vO0i ostu-miitigi lepingusse

kroonides, mille kursihind vordub

100/, grammi puhaskulla vadrtu-

sele. Kroonikursi koikumisel rohkem

kui 5% vorra korraldab Vabariigi

Valitsus maksude viljaarvamise
madruseandlikul teel iga aasta
jaoks.“

Pohjendustele, mis II lugemisel ette
toodi, oleks mul veel juurde lisada jarg-
mist. Riigikogu vottis vastu kéesoleva
seaduse II lugemisel, samuti ka IIT luge-
misel § 6. teise 16ike jargmiselt: ,,Maa-
hind ei voi olla keskmiselt tile 40 gr kulla
vadartuse pollu ja heinamaa ha ja 4 gr
kulla vaiartuse karja- ja metsamaa ha
kohta. :

(Koosolekut hakkab juhatama esimene
abiesimees M. Martna.)

See on redaktsioon, mis III lugemisel
Riigikogu poolt vastu voeti, ja selle re-
daktsiooniga peavad ka seaduse teised pa-
ragrahvid kokkukoélas olema. Minu arva-
tes juba vidlja minnes seisukohast, et sea-
dus oleks iihtlane, ei jia Riigikogul teist
teed, kui fikseerida kulla vidrtust ka § 15.

Vastasel korral tekiks vastolu § 6. ja § 15.
vahel. Ei saa § 6. tiita, kui jatame § 15.
sel kujul, nagu maakomisjoni poolt esita-
tud. Séddrasel kujul, nagu see maakomis-
joni poolt esitatud, on see paragrahv tar-
betu, sest oelda, et maahind kantakse le-
pingusse kroonides, on sama hea, nagu
tdhendada, et leping triikitakse mustade
tahtedega valgele paberile. Meil ei ole
teist rahaiiksust, kui kroonid, ja on selge,
et ei ole kaks korda tarvis seda oelda, et
leping solmitakse kroonides. Ma arvan,
et kiisimus on sedavort tahtis, et kui Rii-
gikogu ei leia voimalikuks seda redakt-
siooni vastu votta, siis tekivad paratamata
selle seaduse elluviimisel raskused, mis
voivad pohjustada uue muutmise seadu-
sega esinemise, ja see ei ole soovitav.

R. Penno (as): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Kui meie eelmise, III Rii-
gikogu ajal vastu votsime Rahaseaduse,
siis madrasime kindlaks meie rahaiiksuse
aluse vorreldes kullaga. Siiamaani ei
olnud rahval ega rahvaesindusel vististi
piiiiet ega tahet, — minu arvates ei tohiks
seda iihelgi meie valitsusel, rahvaesindu-
sel ega rahvakihil olla — et rahakurssi
teistsugusena naha. Minu isiklik veene on
see, et meie ei tohiks niisuguseid kahtlus-
tusi iihelegi rahvakihile likitada, kuna
aga iildkomisjoni etteheide sellest seisuko-
hast vilja minnes on kindlasti etteheide
rahvakihile, kes sellest seadusest oleneb.
Kuulsin eelmisel koosolekul etteheiteid
lugupeetud Riigikogu liikmete seas, kes
motteid vahetasid pinkidel, mitte avali-
kult, et kui meie seaduseelnou sel kujul
vastu ei votaks, nagu iildkomisjon esita-
nud, siis oleksid asunikud ja riigirentni-
kud huvitatud meie krooni koikumisest,
ja ainult vélja minnes sellelt seisukohalt
olevat see ettepanek tingitud. Pean kate-
gooriliselt tagasi torjuma sddrased arva-
mised. Minu arvates on see just rahva-
kiht, kellele maa antud teenete eest, mis
ta iiles ndaidanud vabadusesdjas, sest meie
Maaseadus nigi ette, et rahvapoegadest
eesdigustataks viahemalt neid, kes lahin-
guliinil s6jast osa votsid. Neile ette heita,
et nad tahaksid meie riigis monesuguseid
rahakoikumisi luua, oleks iilekohtune. Tei-
selt seisukohalt oleks see iilekohtune ka
seeparast, et meie teeme pankades pika-
ajalisi tehinguid, ja keegi ei motle sisse
kanda mingisugust rahak6ikumise voi-
malust, vorreldes kulla pariteediga, olgugi
et mneed tehingud siinnivad kulla
alusel, sest meie kroon seisab ju kulla
alusel. Meie anname laene, hiipotekaar-
laene, ja need tehingud tehakse koik meie
rahaiiksuses. Ei saa seepirast pidada loo-
mulikuks, et meie iihe seaduse puhul ta-
hame eriti alla kriipsutada meie krooni ja
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kulla vahekorda. Aruandja teab tden-
dada, nagu oleks see fikseerimine vajalik
Seeparast, et iihes eelmises paragrahvis
oleme m#iranud maakoha hinna kulla
alusel, kuid minu arvates oleks komisjon
pidanud selle hinna, mis omalajal méiira-
tud, iimber arvestama ka meie krooni-
desse. Aga kui meie seda ei ole teinud,
see ei tahenda veel, et selle paragrahvi
Juures peaksime oma rahaiiksusele tea-
tava pariteedi kullas mésrama. See oleks
nonsenss, ja tuleks tagasi liikkata. Kui ta-
h_ame niisuguse pretsedendi luua, siis olek-
Sime pidanud iga seaduse juures, kus pi-
kemaajalised kavatsused, seda teed kidima.
(0. Gustavson, stp: tkskord peab
ikka esmakordselt tegema!) Meie ei ole
seda kunagi teinud, olgugi, et tehakse te-
hlngui_d aastateks. Niisugusel puhul ei
oleks meie rahaiiksust kui sdirast vaja
‘olnud fikseerida, ei -oleks Rahaseadust
vaja olnud. Teisest kiiljest, nagu ma juba
tdhendasin, tihendaks niisugune fiksee-
rimine umbusaldust meie rahaiiksuse —
krooni — vastu. Aga meie ei ole kuulnud
niisuguseid arvamisi, et meie kroon kui
sadrane koikuma 166b. Riigikogu liikmed
teavad, et asunikkudel on terve rida teisi
pikemaajalisi volgu samasuguseks otstar-
beks. Aga ei selles seaduses ega ka eelmi-
ses laenude liitmise seaduses ei ole neid
uuesti kullaga vorreldud. Ja misparast
oleks see siis nii viga tarvilik siin teha?
Ei aruandja ega ka keegi teine pole lae-
nude liitmise seaduse puhul esinenud ette-
panekuga, et koik need summad, mis kan-
takse kinnistuseraamatutesse, tulevad vi_i_a
kulla alusele. Sama pohimdte peaks siis
maksma ka piraldiste kohta, mis sisalda-
vad suuremaid rahasummasid, kuid nende
juures ei ole seda tarvilikuks peetud. Kui
hinnad on praegu fikseeritud kroonides,
siis ei ole mingisugust motet nende varan-
duste juures, mis kinnistuselepingutesse
kantakse krooni alusel, enam kulla pari-
teeti fikseerida. See oleks tdielik non-
senss, ja sellest seisukohast ei saa ma iild-
komisjoni ettepanekuga iihineda.

V. Hasselblatt (sks-r): Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Ma tahtsin pisut
valgustada iildkomisjoni seisukohta selles
kiisimuses, et dra hoida arvamist, nagu
oleks see ettepanek tehtud umbusalduse
parast meie krooni vastu ja ka meie asu-
nikkude pere vastu. See ei ole nii, vaid
umbusaldus peitub teises kohas, ja ma
leian, et see on tidhtis, et meie kord mone
avaliku sona selle kohta raidgiksime, kui-
das meie meeleolu on vairtuste langemise
jaluleseadmises. Meie teame, et Lkoigis
Euroopa riikides, vélja arvatud Eesti ja
Lati, on valuuta langemise tagajirjel tea-
tud véddrtuste tostmine ldbi viidud. Meie
teame, et see viidi 1dbi Poolas, Saksamaal

ja teistes riikides seaduseandlikul teel,
restaureeriti need vaartused, mis valuuta
langemise tottu kokku varisenud. Meil ei
ole seda tehtud. Meie kohtud on tagasi
liikanud koéik noudmised, mis sihitud sinna
poole, et volausaldaja ei ole kohustatud
vadrtusetut raha vastu votma. Ja et koh-
tulik vadrtuste tostmine sai tagasi liika-
tud, siis ka seaduseandlus ei aidanud.
Meie teame néiteks, et koik majaomanikud
said oma vanadest volgadest lahti kur-
siga 1% Eesti marka iihe rubla eest. Ja
et see praksis on erandita nii olnud, et kui
valuuta langeb, siis kahju saab iiks kiht,
siis sel puhul on viga pohjendatud see
kahtlus, et pika aja peale voib sama siin-
dida ka edaspidi. '

Mis puutub umbusaldusse asunikkude
suhtes, siis mina kiisiksin, kas riik on hu-
vitatud sellest, et viga suur kodanikkude
kiht oleks oma poolt huvitatud inflatsioo-
nist? Mina arvan, et {imberpoordult.
Meie peaksime oma kodanikkude vahekor-
rad nii korraldama, et iikski kodanikkude
kiht ei oleks huvitatud inflatsioonist. Ja
see inflatsioon on meil olnud. Meie male-
tame koik, kui suured krediidid anti Eesti
Panga poolt. (R. Penno, as: Tehke
mujal ka.) Olen nous seega. (R. Penn o,
as: Eile votsime seaduse III lugemisel
vastu, mis veel suurema ulatusega.) Aga
siin on tegemist kinnisvaraga, ja meie
teame, et koik lepingud, mis solmiti enne
inflatsiooni, on niiviisi tdidetud, et mak-
seti ainult iiks vdike protsent. Selles mot-
tes ongi see mirkus, mille iildkomisjon
juurde lisas.

Siis tahtsin tdhelepanu juhtida veel
ithele asjaolule. 50 aastat on viga pikk
tdhtaeg. Viimase 60 aasta jooksul on
olnud viga palju sodasid. Loodame, et
tulevase 60 aasta jooksul seda ette ei tule.
Aga et majanduslikud muudatused saavad
olema, on pievaselge. Seepidrast oleks
koige oigem tee asuda seisukohale, et nii-
pea kui inflatsioon olnud, tuleks véértusi
tosta. Selle pohimotte maksmapanemine
oleks piris oige. Ma kiisiksin, kas on
hiipoteekide... (Vahelhiiiie.) Kq17
palju seda tehti? II Riigikogus radgiti
sellest, valitsus on ikka jalle katsunud
seda teha, aga mingisugust ettepanekut

" Riigikogule ei ole esitatud.

R. Penno (as): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Ma iihinen rkl. Hassel-
blatt’i arvamisega, et niisugustel puhku-
del, kui tekib inflatsioon, riik paratamata
peab ette votma iildisi normeerimisi. Aga
kui meie nii teeme, et lihe seadusega tea-
tava liigi eraldame ja ainult selle liigi
vaartuste kohta nouame kulla pariteedi
aluseid, siis talitame ebadigelt. Minu
rithma poolt on korduvalt juhitud téhele-
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panu sellele, et seni tehingud, neid on iile
3.000, on tehtud maksva krooni alusel, on
sisse kantud samad viadrtused kroonides,
ja meie kanname ka ju vastuvoetud sea-
duse pohjal liidetud laenud hariliku krooni
vaartuses sisse. Aga kanda ostuhind niilid
mingisugusele erilise pariteedi alusele,
sellest mina aru ei saa ja seeparast vaid-
len selle pohimotte vastu, mis tahetakse
labi viia.

A. Oinas (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Kiesoleva seaduse § 15.
loeme, et maakoha hind, rendimiir ja
nende tasumiseks miadratud aastamaksud
iihes volaprotsentidega kantakse polise
tarvitamise lepingusse kroonides.

Uldkomisjoni aruandja juhtis juba teie
tihelepanu, lugupeetud Riigikogu liikmed,
sellele, et nimetatud paragrahvil ei ole
mingisugust motet. Peaks péevaselge
olema, et lepingud tulevad sdlmida kroo-
nides parast seda, kui 1927. aastal maks-
mapandud Rahaseaduses on kindlaks maa-
ratud, et seaduslikuks maksuvahendiks
Eestis on kroon.

Kui iildkomisjoni ettepanekut vastu ei
voeta, tuleks see paragrahv kustutada,
kuna tal ei ole siis motet.

Niiiid — kiisimus, kas votta vastu iild-
komisjoni ettepanek? Toetan kindlasti
iildkomisjoni ettepanekut jargmistel poh-
justel. Maa ostuvolg tasutakse 60 aasta
kestel, ligemale 10 aastat on moédas, seega
jaab jarele umbes 50 aastat. See on terve
inimesiga v0i kahe inimese tooiga.
Selle 50 aasta jooksul voivad olud muu-
tuda. Soovitav on, et riik saaks tema poolt
miiiidud maa kui kindla vaidrtuse eest

tagasi samuti kindla viirtuse, s.o. raha, |

millel kindel kulla vaartus.

Edasi, antud juhul on tegemist mitte
moéne iiksiku lepinguga, vaid hulgaliste
lepingutega, mitmekiimnetuhande lepingu-
osalisega. Siin ei saa ithineda rkl. Pen-
no’ga, et koiki neid lepinguosalisi tuleb
usaldada; kui inimesi, kellel ei oleks min-
git huvi Eesti krooni viidrtuse langemise
vastu. Usaldame ehk asunikkude riihma
lootes, et ta ei tule vilja 50 aasta jooksul
avalikult seega, et Eesti krooni kukutama
hakata. (0. Gustavson, stp: Héirra
Laur iitles, et teised maapidajad on saa-
nud, miks siis meie ei peaks saama!) Noh,
tuleb vilja, et ka asunikkude riihma suh-
tes ei saa piris kindel olla. Meie ei tahaks
aga kellegist ette halval arvamisel olla ja
loodame, et ka nemad ikkagi riigikassa
huve silmas peavad. Riik on sellest huvi-
tatud, (Vahelhiitided) et ei oleks
suurt kihti, kes voiks olla huvitatud krooni
langemisest. Aga see huvi voib tekkida.
Meie teame viga hiasti, mis siindis meil
1924, a., kus Eesti Panga laenude suhtes

oli tekkinud ringkond, kes igaviisi vastu
seisis nende volgade valoriseerimisele, ta-
hendab kulla alusele viimisele. Ka hulga-
liste asunikkude kohta ei saa oelda, et
nemad koik just selle mustri jargi oleksid,
nagu harra Penno seda arvas. Nagu ta-
hendasin, on meil tegemist kiimnete tu-
handetega. Sellist suurt kihti aga Eestis
luua, kes voiks olla huvitatud krooni lan-
gemisest, ei oleks oige. Ei ldhe midagi
katki, kui iildkomisjoni ettepaneku vastu
votame, vastuoksa, meie kindlustame iihe
kihi, kes krooni langemisest ei ole huvi-
tatud. (R. Penno, as: Aga siis meie
nouame koik, teeme igas seaduses nii,
viime koik kulla pariteedi alusele.) Min-
gisugust iilekohut iildkomisjoni ettepaneku
vastuvotmisest ei teki. (R. Penmno, as:
Miks Teie teisi teise mooédupuuga moo-
date, kui endid?)

Hirra Penno iitles, kui iildkomisjoni
ettepaneku vastu votaksime, siis oleks see
nagu umbusalduse avaldus Eesti krooni
stabiilsuse kohta. See ei ole nii. (R.
Penno, as: On kiill.) Igaiiks, kes rahan-
dusekiisimusi tunneb, teab seda, et iga
raha, kuigi ta kulla alusel, on stabiilne
ainult teatavatel eeldustel. Kui need eel-
dused olemas, mis Eesti Panga pohikirjas
ette nahtud, siis on raha stabiilne. Kui
need eeldused kaovad, on teada, et raha
vaartus peab langema.

Mis puutub neisse eeldustesse, siis
peaks igal politiliselt kirjaoskajal selge
olema, et iikski riik ei saa neid ette Kkir-
jutada. Igal riigil voivad nad kaduda, ka
meie ei ole selles kindlustatud.

Kui tahame kindlustada seda, et need
kiimnedtuhanded, kes maad saanud riigilt,
oma ostuvolad 6iendaksid 50 aasta jooksul
niisuguses vadrtuses, et riik saaks selle
tagasi, mis ta andnud, siis ei ole see veel
umbusalduse avaldus Eesti krooni vastu,
vaid see on riigi garantii igasuguste voi-
maluste vastu, ja selle #drahoidmine, et
Eesti riigis ei tekiks sdiirast laialist rah-
varingkonda, kes voiks. olla huvitatud
Eesti krooni viirtuse langemisest. (J.
Sihver, rhv: Kuidas krooni kindlusta-
mine, ma ei saa aru? — R. Penno, as:
Meie maaharijad on koige vihem meie
krooni koikumisest huvitatud, nemad
nouavad stabiilset valuutat.) Harra Sih-
ver hiitiab vahele, kuidas iildkomisjoni
ettepanek voiks krooni kindlustada. See
paragrahv ei seagi oma iilesandeks krooni
kindlustamist, vaid see paragrahv iitleb,
et ostuvolad tasutakse rahas, mis on tea-
tavas kindlas vahekorras kullaga, see téi-
hendab, tasutakse kulla viidrtusega.
(Keskelt: Aga miks laenude juures ei
saa?)

Harra Penno iitles, et kui peaks inflat-
sioon tekkima, siis voib valitsus asja
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korrigeerida. Selle kohta pean tédhen-
damq, et siis on riigil liiga hilja asja ta-
gantjarele parandada. Nagime ju, kuidas
1924. aastal Eesti Panga suhtes valitsusel
oli raske asja tagantjirele parandada, selle
vaikese ringkonnagi suhtes, kes oli Eesti
Par_lgalt laenu saanud. Kui suuri pingu-
tusi oli siis tarvis teha, ja kui vihe see
Iopuks siiski korda liks. (Vahelhiiii-
ded.) Parem praegu asja nii reguleerida,
et parastisi kramplikke pingutusi tarvis
el oleks.

Arvan, et ei ole mingit pohjust iildko-
misjoni ettepaneku wvastu vaielda. Kui
aga selle ettepaneku vastu siin siiski age-
dasti vaieldakse, siis touseb 16puks mi-
nulgi kahtlus, kas hdrra Penno sonad on
Oiged, et meil ei ole inimesi, kes Eesti
}Cirgoni kursi langemisest oleksid huvita-
ud.

Aruandja J. Saar (lopusona): Aus-
tatud Riigikogu liikmed! Uldkomisjonis
tekitas kullaaluse sissevotmine pikki vaid-
lusi. Maakomisjonis leiti, et seda para-
grahvi sisse votta tarvis ei ole, sest see
koigutaks usku meie Rahaseadusse. Siin
toodi ette, et tuleksid ,kroonid“ kustu-
tada sellest paragrahvist. Mina arvan, et
kroonide sissekandmisel siiski teatud mote
on, et mitte sentidega arvestama hakata.
Kui kulla arvestus leitakse tarvis olema,
siis voiks seda teha ainult sel juhul, et kui
teha seda, siis teha seda eriseadusega ja
see koigi tehingute kohta maksma panna.
Ma raskisin sellest juba II lugemisel, ja
sellele otsusele tuli ka maakomisjon. See-
pirast arvan, et iildkomisjoni redaktsioon
on iilearune, ja paragrahv tuleks vastu
votta nii, nagu see maakomisjoni poolt
esitatud.

Kaasaruandja A. Joeddre ettepa-
nek likatakse tagasi 36 hiilega
28 hiile pooltolemisel.

§ 15 voetakse vastu 36 hiilega
32 haile vastu.

§§ 16—20 voetakse vastu.

A. Joesddr (stp, § 21. puhul) : Kor-
dan oma II lugemisel tehtud ettepanekut,
vastu votta § 21 jdrgmiselt: ,,§ 21.
Polise tarvitamise voi ostumiiiigi
lepingute esimesel kinnistamisel on
vabastatud kinnistuse- (kreposti-)
ja tempelmaksu tasumisest, Pllu-
tooministeeriumi poolt viljaantud
sellekohase toenduse esitamisel, koik
Maaseaduse § 20. korras misdratud
maasaajad, eluasemekohtade (ehi-
tusekruntide) pidajad ja juurdeldi-
gete saajad, kes oma oigused on va-
henditult omandanud, nende giguse-
jarglastest aga ainult need, kes digu-
sed omandanud abikaasalt, sugulas-

telt iilenevas voi alanevas joones
koigis astmetes, kiilgjoones esimeses
kolmes suguluseastmes voi hoimlas-
telt esimeses kahes astmes.“
Pohjendused on ette toodud II luge-
misel.
Ettepanek liikatakse tagasi
35 hiidlega 25 hiile pooltolemisel.

§§ 21 ja 22 voetaksevastu.

Koosolekut hakkab juhatama teine abi-
esimees R. Penno.
§ 23 voetaksevastu

Seaduseelndou terve
voetakse vastu korraga.

sisu

6. Lohkeainete, kaltsium-karbiidi, atsetii-
leeni, laskeriistade ja tongide seadus —
III lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Laur.

Juhataja: Jatan adra seaduseelnou
paragrahvide teksti ettekandmise aru-
andja poolt. _

Seaduseelnduvdoetakse vas-
tu paragrahvide viisi ja terve sisu kor-
raga.

Sekretari kohale asub

sekretar A.
Schulbach. '

7. Petseri maakonnast ehituse- ja kiitte-
puude viljaveo keelu seaduse maksvuse
kaotamise seadus — IIT lugemisel.

Maakomisjoni aruandja J. Teetsov.
(Pealkiri.)

A. Gretshanov (stp): Tocnoaa
HapoJHble npexcraButenn! OTMeHa 3aKOHA
O BOCIpEIIEHWH BHIBO3a Jeca KpalHe He-
JKejarelbHA W BpelHA s OOJbIIHHCTBA
Hapoja [Teuepckoro kpasi. J HazewCh, YTO
HAPOIHBbIE NPENCTABUTENN JPYTUX Ye3I0B
BOHAYT B MOJOXKEHHE H He JOMYCTAT TAKOH
omuOokd. OTMEHO# 3TOro 3aKOHA MBI Ja-
JUM  BO3MOXKHOCTb, YHHUTOXHTbH JIeC
Y2CTHO-BJAAeJbUeCKud. B TakoMm ciayuyae
Kas3eHHOro Jeca He OyJAer XBaraTb Ha
NOTPEGHOCTH TrpaxJaH, KaK CTPOUTEb-
HOTO MartepuaJga, Tak U JJjs TOIIHBA.

[Teuepckuit ye3J MOXKHO OTHECTH K
YyHCcay Oe3XO3SHUCTBEHHBIX IO  BEJEHHIO
JHECHBIX XO03saicTB. [loaTOMYy Takue XO-
39HCTBA TOJBKO M XKJAYT OTMEHBI 9TOr'O 3a-
KOHA4, uYTOOBl OBIIA BO3MOXHOCTH HMETHb
JIEJI0 C JIECONPOMBIIIIEHHHUKOM, KOTOPOMY
MOXHO IIPOJaTh IMOCAEJHHH y4acTOK Jeca
OIITOM.

B ITeyepckoM Kpae M 6e3 3TOro HIET
XUIHHYeCcKass pyOka. DTa pyOka Jeca Mo-
caencTBrHe pedopMBl IEepexoja C OOLIKH-
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HOrO 3eM/JIENOJb30BAHHS HA XyTOPHOE, TaK
YTO K KOHIY 3TOH pedopMbl OOIIUHHBIH
jdec Oyjer Bech yHuuTOXeH. OcraHerca
TOJIBKO TOCY/IaPCTBEHHBIH JIEC.

I'ocynapcrBenasix JgecoB B Ileuepckom
Kpae He TaKk MHOT0, UTOOBI MOXHO OBIIO
VAOBJETBOPUTH IMOTPEOHOCTH HAIIEro Ha-
ceneHus. Yepes HECKOABKO JeT O6O0Jb-
muHeTBy [leuepckaro xpasi mpujaercs, Kak
C1DOUTENbHBIH TaK U JAJg TOIJAMBA Marte-
puan xgoctaBasTh u3 Beppockoro yesnia, 4To
KpaiiHe HexemarenabHo. [lepeBoska Oyner
Ha MHOT'O JOPOXE MaTepHala.

[To aTomy s mpomy OT HMEHH Ieuep-
CKMX TPaXJaH OCTABUTL 3aKOH B CH.JIE,

A. Usai (stp) : Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Kui kéesolev seadus kisitaks
mond teist maakonda, siis ei tuleks selle
keeluseaduse kaotamise vastu vaielda.
Kuid Petserimaal stinnivad koik asjad
omapéiraselt, ja metsa kaitseks ei voeta
seal ette seda, mida vaja oleks ette votta.
Lubage teile ette tuua iiks niide, kuidas
seal metsa hédvitatakse. See oli 1921. aas-
tal. Petserimaal asub Ulitina mets, mis
kuulub iihele eraomanikule. ,Atlanta“
vottis ette sellest metsast maha raiuda
umbes 50 tiinu. ,,Atlanta® eesotsas seisid
tegelased, nagu Ipsberg, kadunud Raamot
ja moned teised. Tuleb tdhele panna, et
need tegelased olid sel ajal valitsuse esin-
dajad. Niipalju kui maletan, harra Ips-
berg oli kaubandus-téostusminister ja ka-
dunud Raamot pollutooministri abi. Ilma
plaanita ei tohtinud metsa raiuda ka tol
ajal, ja metsaiilem tegi korralduse, et sai-
rane plaan vialja tootataks. Kuid enne,
"~ kui selle plaani tegemisele asuti, saatsid
,JAtlanta“ mehed 60 saagi metsa, ja mets
tommati maha. Tédhendab 50 tiinu pare-
mat metsa hévitati tol korral Petserimaal.
Ja tagantjidrele polnud voimalik midagi
teha, mets veeti vilja, ja see oli téaiesti
seadusevastane tegu. (Keskelt: 60
meest ja 50 tiinu metsa!) See on fakt, et
niikaua, kui metsaiilem seda plaani tegi,
mets raiuti seadusevastaselt maha. On
pohiust uskuda, et niisugused asjad kor-
duvad. Juba kiesoleval ajal on kuulda, et
sellest samast Ulitina metsast tahetakse
raiuda veel 50 tiinu. (J. Holber g, pol:
Mets on kroonu kies!) Teie teate, hiarra
Holberg, et endine omanik, keegi Belgia
alam, tahab saada 50 tiinu paremat metsa.
Narvataguste valdade ja Petserimaa maa-
alade peale laiendatud maaseaduses on
ette nahtud, et endisele omanikule vaib
anda kolblikku, pollumajanduslikult ka-
sutatavat maad kuni 50 tiinu, niitid on
aga kohalik maakorralduse komisjon tol-
gitsenud asja nii, et voib anda ka 50 tiinu
metsa. Jarelikult voib omanik sealt maha

raiuda veel 50 tiinu paremat metsa um-
bes 60—100 aasta vanuses. Vilismaalaste
varanduste kohta on maksma pandud kit-
senduse seadus, ja nad ei tohiks piiririba-
des maad saada, kuid nahtavasti ei panda
seda tdhele; belglane voib 50 tiinu metsa
maha raiuda, ja seega on asjal 1opp.

Neist naidetest selgub, et metsa kaitse
Petserimaal seisab vdga norgal alusel. As-
jast on muidugi huvitatud metsakaup-
mehed ja eraettevotjad. Kui ma ldinud
nadalal koju soitsin, tulid minu korterisse
moned metsadrimehed ja kiisisid, kas sea-
dus on juba 1dbi lainud. Neil olevat laua-
koormad ja mets valmis; mida tuleb vilja
vedada. Seletasin, et niipea ei voi see siin-
dida; enne kui seadus ei ole vastu voetud,
ei ole metsa viljavedu Petserimaalt luba-
tud. Sellest on ndha, kuivort on asjast
huvitatud metsakaupmehed. Veel enne,
kui seadus Riigikogus arutusele tuli, oli
juba teada asjasthuvitatud ringkondadel,
et niisugune seadus varsti tuleb, ja see-
parast asuti aegsasti metsa laastamisele.
Kui harra Holberg kaitses kiesolevat sea-
dust, siis on see arusaadav, sest hirra
Holberg on ise huvitatud metsa valjaveost,
kui suurte metsaalade hooldaja, ja ma ei
imesta sugugi, kui ta selle keeluseaduse
kaotamist tahab. (A. Anderkopnp,
toer: Riigikogus ei saa niimoodi moti-
veerida.) Ma olen sunnitud kui rahva-
saadik rahva huvide kaitseks asjaolusid
esile tooma, millel on viga moodu-
andev tiahtsus. Mulle on lopuks arusaa-
mata, kes siis toesti on huvitatud metsa
keeluseaduse kaotamisest, kas valitsus, voi
metsakaupmehed ja erametsadeomanikud.
On toendolik, et valitsus ei ole huvitatud
metsa valjaveo keeluseaduse kaotamisest,
sest kui Petserimaal on iile jainud umbes
50 tiinu metsa, mida ei ole kasutatud iga-
aastasest raienormist, siis ei ole see suur
pahe. Raienormi iilejddki voib seletada
asjaoludega, et kiesoleval momendil on
kodanikkudel kasutada metsamaterjali,
mis raiutud hingemaadelt nende likvidee-
rimisel, kuid tuleviku kohta ei saa seda
oelda, kui iihised metsad dra kasutatud.
On kindel, et kiitte- ja ehitusepuude vilja-
veo keelu seaduse kaotamine Petserimaal
on enneaegne. Igatahes, kui see siinnib,
siis tuleb vististi valitsusel vo6i Pollutoo-
ministeeriumil ldhemal ajal asuda uuesti
selle kiisimuse revideerimisele, et metsa-
laastamisele piiri panna, sest kui eramet-
sad hivitatakse, siis on kindel, et ei jatku
riigimetsast. Erametsad moodustavad
metsade tagavaradest Petserimaal wval-
dava enamuse, nimelt 20.000 ha, kuna
riigimetsa on ainult umbes 4% tuhat tiinu.
Nii et see kiisimus omab kiillalt laiaula-
tusliku tdahtsuse. Riigikogu votab vastu
seaduse, millel voivad-olla viga eitavad
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tagajérjed metsamajanduse kohta Pet-
serimaal.

J. Holberg (pol, fakt. mirk.): Ta-
haksin koigepealt oelda hirra Usai sele-
tusele, et mul ei ole Petserimaal olemas
iihtki puud. Teiseks peaks hidrra TUsai
teadma, et hooldaja ei saa kinnisvara lik-
videerida. Kolmandaks tahan oelda, et
ega keeluseadus ei kaitse metsa. Ma juba
enne iitlesin, et metsa raiutakse sama
palju ja veel rohkemgi, aga ma tihenda-
sin ka, kuidas seal metsa raisatakse ja
véaartuslikku materjali jumalamuidu pole-
tatakse.

V. Smirnov (vn): INocnoja Hapox-
Hple mnpencraButenu! BHOBb M BHOBb o
ob6pamiawch K BaM, C MPOCEOOH COXPaHATH
3aKOH O BampelleHHH BHIBO3a JPOB H
cTpouTedbHOTO MaTepuasna u3 Ileuepckoro
Kpasi.

Sl Xouy yBeZOMHTb BAC O TOM, KaK
OTOIJSIET CBOH JKUJMINA HaceaeHue 00-
o3epbst. Tam ecTb 06oJoTa, HA KOTOPBIX
pactyr HHCKOpocable Oepesku. DtH Oe-
pesku u cayxar oronaendeM. Ilpen-
cTaBbTe cebe, uTo IeJable AEePEeBHH BBHIXO-
JIST Ha 3TH 060J0Ta, 4TOGBI PYOHTH 3TY
Gepesy u BecTd ee gomoi. 2Kuteaum mouay-
Y4l0T M3 KA3E€HHOTo Jeca I0 * CaxeHu
JIDOB, HMX XBaTaeT TOJbKO Ha JydHHY,
yroObl pacTONMTh TH Nmyku OGepesok. Ho
B Oynymem He Oyuer H astoro. M Torza
MOJIYYATCS Takasi KapTHHA: €CJd Tenepb
¥3 arToro OomoTa, 3ampsAras B caHu 6—8
JKEHI[HH, BEIBO3AT OGEpe3kH, TO B OyAyleM
npuzercsd exarb B JIaBpOBCKHH Kpad Ha
sux kenmuHax. (J. Holberg, pdl:
'oBopure mpaszay!) $ roeopr npasny.
[Tosyuurca Takast Bemib, Korjga OyAyT BbI-
BO3UTH Jiec u3 [leuepckoro kpasi, 4ro mpH-
JeTcs €exaTh Ha 2KeHIIHHAX 332 TeM XBO-
POCTOM H B APYTHE YE3Mbl.

Onarb-raku B Ileuepckom yeszie crpou-
TeJbHOrO MaTepHana Her. BosBoauTh mo-
CTPOWKH JHUIIATCS BO3MOXKHOCTH T€ HOBO-
IIOCEJIEHIIbI, KOTOPHIE TEeNepb IOAYUHIH
xyropa. OHH He CMOTYT IOCTPOUTH cebe
JlOMa, XJeBa.

3nanuit mKoa B Ileuepckom yesne Her,
M ecau Tenepb 6yeT OTMEHEH 3TOT 34KOH,
TOTJIA HA IIKOJBl U HADOJHBIE J0Ma IPH-
JIETCSl BBO3UTb CTPOMTEJbHBLIH MarepHad
3 Beppockoro u Baakckoro yesna.

Eme pas mpomy Bac, rocnofa HapoJ-
HBIE TPEJCTaBUTENH, OT HMEHH MeuepcKoro

HACceJeHHs, OT HMEeHH OGeIHBIX PBIGAKOB,.

KOTOpBIE OYyAyT CHIAETH B XOJO0JE, 332 He-
HMEHHEM TONauBa, uepe3d 5—10 ger, —

OCTaBHTb B CHJI€ 33KOH, KOTOPHIH OGbla
npunar ll-im TocyznaperBennsiMm  Co6pa-
pueM B 1924 rony. (J. Fuks, as: See on
Grigorjev’i seadus). He I'puropnesa oj-
Horo, aTo 3akoH I'ocynapcrBennoro CoGpa-
HHUS.

Pealkiri voetakse vastu ‘33
haslega 25 hidle vastu.

Seaduseelnou tekst voetakse
vastu.

Seaduseelndou terve sisuvoe-
takse vastu korraga 34 hiidlega
25 haale vastu redaktsiooni .komisjoni
andmata.

8. Maaparanduselaenu fondi seaduse
muutmise seadus — II lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja A.
Tollassepp.

Juhataja: Selle seaduseelnou II lu-
gemisel jadb teksti ettekandmine #ra.

Seaduseelndu voetakse vas-
tu Il lugemisel.

9. Asundusekapitali seaduse muutmise ja
tiiendamise seadus — II lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja A.
Tollassepp.

Juhataja: Selle seaduseelndu II lu-
gemisel jaab teksti ettekandmine #ra.

Seaduseelnou voetakse vas-
tull lugemisel.

10. Eesti-Lati vaheliste merealuste kaab-
lite kohta kidiva konventsiooni kinnita-
mise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. R ei: Eesti-
Léti vahel on Vene ajast merealused kaab-
lid, mille korrashoidmiseks siiamaani kahe
riigi vaheline kokkulepe ja korraldus puu-
dus. 20. detsembril 1929 soélmiti nende
kaablite korrashoiu kohta vastav konvent-
sioon, mis analoogiline HEesti-Soome vahe-
liste kaablite korrashoiu lepingule. Uld-
komisjon vaatas selle seaduse ldbi, tun-
nustas selle tarvilikuks, ja iildkomisjoni
nimel teen ettepaneku,

seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

Lisan juurde, et selle konventsiooni
eestikeelses tekstis oli, nii nagu ta Riigi-
kogu liitkmetele vilja jagatud, viike re- _
daktsiooniline puudus, mille vahepeal Vi-
lisministeerium parandanud. Nimelt on
konventsiooni III artiklis sonad ,,pooled
neist kaablitest® asendatud sénadega
,need kaablite pooled”, milline parandus
teeb artikli motte selgemaks. Lugesin
gn}lla kohuseks selle Riigikogule teatavaks

eha.
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Seaduseelndu voetakse vas-
tullugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

11. Alalise rahvusvahelise kohtu pé&hi-
kirja allakirjutamise protokolliga Amee-
rika Uhisriikide liitumise protokolli, sél-
mitud Genfis, 14. septembril 1929. a.,

kinnitamise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. R ei: Amee-
rika Uhendriigid pikema aja kestel keel-
dusid iihinemast alalise rahvusvahelise
kohtuga, kuna Ameerikal oli terve rida
kahtlusi ja reservatsioone, mis noudsid
lahendamist, enne kui Uhendriigid voima-
liku leidsid olema iihineda alalise rahvus-
vahelise kohtuga. Pirast pikemaid 1libi-
radkimisi on riikide wvahel saavutatud
kokkulepe, — 14. septembril 1929 Genfis —
mille pohjal Ameerika Uhendriigid liitu-
vad alalise rahvusvahelise kohtu pohikirja
protokolliga.

Vilis- kui ka iildkomisjon, kes kées-
oleva seaduse ldbi wvaatasid, leidsid, et
Eesti Vabariik voib seda ainult tervitada,
kui alalise rahvusvahelise kohtuga iihineb
niisugune vidgev ilmariik, nagu Pohja-
Ameerika Uhendriigid, kuna seeldbi tun-
duvalt suureneb selle rahvusvahelise asu-
tuse autoriteet, kelle iilesandeks on rahvus-
vaheliste tiilide ja sekelduste lahenda-
mine rahulikul teel. Seepirast molemi ko-
misjoni nimel teen ettepaneku,

kiesolev seaduseelnou I lugemisel
vastu votta.

Seaduseelndou voetakse vas-
tul lugemisel kolmepidevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

12, Alalise rahvusvahelise kohtu pdhi-

kirja revideerimise protokolli, solmitud

Genfis, 14. septembril 1929. a., kinnita-
mise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. R ei: Kies-
olev seadus ja selles kisitletav protokoll
on teatavas iihenduses eelmise paevakorra-
punkti all vastuvéetud seadusega. Sel pu-
hul, kui Ameerika Uhendriigid {ihinesid
alalise rahvusvahelise kohtuga, tuli l&dbi-
vaatamisele alalise rahvusvahelise kohtu
pohikiri, misjuures selles tehti terve rida
niihdsti redaktsioonilisi kui ka sisulisi pa-
randusi. Tehtud parandused on niisugu-
sed, mis Eesti riigi huvidele vastu ei kii.
Kinnitamise seadus on libi vaadatud nii-
hésti iild- kui ka vialiskomisjonis, malemi
poolt heaks kiidetud, ja seepirast teen
ettepaneku,

seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndou voetakse vas-
tullugemisel kolmepidevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

13: Ava.likkgde oppeasutuste ja digustega
erakoolide oppejoudude tasude seaduse
muutmise seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
Laarman: Kiesoleva aasta algul esi-
tas Vabariigi Valitsus Riigikogule avalik-
kude oppeasutuste ja digustega erakoolide
oppejoudude tasude seaduse muutmise
seaduse, mille sisu selles seisab, et tdien-
dada maksvat oppejoudude tasude seadust
seega, et sinna voetakse ka Tallinna teh-
nikumi o6ppejoudude palganormid. Endi-
ses seaduses puudus see osa, sest tehni-
kumi seadus’ anti parast, kui vastu voetud
oli juba kooliopetajate tasudeseadus. Sel-
les mottes on see muudatus tarvilik.

Parast seda, kui valitsuse poolt oli see
seaduseelnou esitatud, esitati Riigikogule
veel Vabariigi Valitsuse otsus 19. mirtsil
s.a., millega selles muutmise seaduses ta-
hetakse moned muudatused ette votta.
Need muudatused kaivad §§ 7., 24. ja 25.
kohta Opetajate palgaseaduses ja oieti
sanktsioneerivad seda olukorda, mis
praegu opetajate palkade maksmisel tar-
vitusel on. Seni pidi maksma seaduse
jargi maaomavalitsus oOpetajatele nende
palgast 10%, aga tegelikult ta seda ei
maksnud, vaid maksis riik. Selle 10%-ti,
niihédsti palgast kui lisatundide tasust, ta-
hab niiiid riik oma kanda votta. Nii et see
seaduseelnou ei too muudatusi praegusse
olukorda, vaid kinnitab maksva olukorra.

Rahaasjanduse ja haridusekomisjo-
nis, kus seaduseelnou arutamisel oli, ei
olnud selle seaduseelnou puhul sénavéot-
misi, ja eelnéu voeti vastu muutmata iihes
Vabariigi Valitsuse otsusega.

Teen ettepaneku,

seaduseelnou votta vastu I lugemisel
kujul, nagu esitatud rahaasjanduse ja ha-
ridusekomisjoni poolt.

Seaduseelndou voetakse vas-
tullugemisel kolmepidevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

Vaheaeg kl. 11.52 min—kl. 12.36 min.

Koosolekut juhatab Esimees K. Ein-
bund.

Sekretéari kohal sekretiar A. Schulbach.

14. Kaitseseisukorra seadus — I luge-
misel.

Uldkomisjoni aruandja J. Teemant:
Teen ettepaneku,
kiesolev seaduseelnou pievakorrast
dra votta,
kuna praegu arutatakse seda seaduseel-
nou riigikaitse komisjonis.

Ettepanek voetakse vastu.



53. koosolek 12.aprillil 1930. 963
|

15. Jirgmise koosoleku miiramine. (Hiitided: Lopetada!)
Teise abiesimehe R. Penno ettepanekul A
otsustatakse pidada jargmine koos- J ‘]lak]l)gtgg‘; i (') o(s);ll ele{i.:tepanek,

olek 15 min. piarast kiesoleva koosoleku
I6ppu. (Pievakord vaata otsuste proto- | (Hidletatakse.) Ettepanek on
koll nr. 53, lisa nr. 11.) vastu voetud. Lopetan koosoleku.

Koosolek 1opeb kell 12.42 min.

Oige. Kinnitan.

Koosoleku sekretidrid (allkirjad). Koosoleku juhatajad (allkirjad).






