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17. martsil 1932.

Sisu:

Paevakorra tdiendamine.

Teatamine komisjonidesse antud seadus-

eelndudest.

Komisjonide tdiendavad valimised.

4. F. Hist’i kiisimine Vabariigi Valitsusele
iileriikliku tootute kongressi juhatuse
liikmete August Tamme, Eduard Vassili,
August Kaardimetsa, Leopold Miti ja
Meieri areteerimise asjas.

5. Eesti Vabariigi Tartu iilikooli péralt ole-
vate kinnisvarade iilikooli nimele kinnis-
tamise seadus — I lugemisel.

6. Eesti Vabariigi 1931/32. a. kulude ja
tulude lisaeelarve nr. 1 — III lugemisel.

7. Suvitus- ja ravitsuskohtade seaduse
muutmise seadus — III lugemisel.

8. Riigikogu valimise, rahvahddletamise ja
rahvaalgatamise seaduse muutmise sea-
dus — II lugemisel.

9. Koosoleku lopetamine ja jargmise koos-

oleku maéadramine.

N o—

.QJ

Koosoleku avab Esimees K, Einbund

kell 10.21 min.

Sekretari kohal sekretdri esimene abi

A. Tdollassepp.

1. Péevakorra tidiendamine,

Pievakordatdiendatakse: 1)
J. Vioiman’i ettepanekul 1. punktiga — ko-
misjonide tdiendavad valimised; 2) juha-
tuse ettepanekul 2. punktiga — F. Histi
kiisimine Vabariigi Valitsusele iileriikliku
{ootute kongressi juhatuse litkmete August
Tamme, Eduard Vassili, August Kaardimet-
sa, Leopold Miti ja Meieri areteerimise
asjas.

2. Teatamine komisjonidesse antud sea-
duseelnoudest.

Sekretdr: Riigikogu juhatus andis:

1. maiusainemaksu seaduse rahaasjan-
duse komisjoni;

2. trahteridride liikide tdiendamise ja
omavalitsustele trahterimaksu tulude kind-
lustamise seaduse muutmise seaduse raha-
asjanduse komisjoni;

3. pollupidajate 1932. a. tulumaksu vi-
‘hendamise seaduse rahaasjanduse komis-
joni;

4. pollumajanduslikkude  kinnisvarade
enampakkumise asjus Tsiviilkohtupidamise
seaduse muutmise seaduse iildkomisjoni;

5. veeiihisuste seaduse muutmise sea-
duse maakomisjoni.

3. Komisjonide tdiendavad valimised.

Valitakse:
sotsiaalkomisjoni
V. Tammai.

B. Eilman’i asemeie

4. F. Hist'i kiisimine Vabariigi Valitsusele
iileriikliku to6tute kongressi juhatuse liik-
mete August Tamme, Eduard Vassili, Au-
gust Kaardimetsa, Leopold Miti ja Meieri
areteerimise asjas.

Juhataja: Rkl. Hist puudub. See
kiisimine on juba mitmel korral pievakor-
rast jddnud vélja pohjusel, et rkl. Hist on
puudunud haiguse téttu. Téanase koosole-
ku ‘kohta rkl. Hist'ilt ei ole esitatud puudu-
mise teadaannet, seepdrast jddb see punkt
esialgu vahele.

5. Eesti Vabariigi Tartu iilikooli pérait
olevate kinnisvarade iilikooli nimele Kkinnis-
tamise seadus — 1 lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja K. T am m: Na-
gu iilikooli seaduse § 112 néha, on iilikooli
omanduses hulk kinnisvarasid. Osalt on
need kinnisvarad pdrit endise Vene keiser-
likult Jurjevi iilikoolilt, osalt miisugused, mis
tilikool sai Saksa okupatsiooni aegu, ja
osalt, mis enne kuulusid Tartu loomaarsti
instituudile, On ka niisuguseid kinnisva-
rasid, mis on riigi poolt file voetud moi-
sade osad. Nii kuulub Raadi mdisa siida-
mes teatud maa-ala iilikoolile. Samuti kuu-
lub iilikoolile teatud maa-ala Maarja moi-
sast, siis Kuusndomme moisast Saaremaal
iiks osa ja vanast ajast Toomemigi. Koik
need kinnisvarad ei ole Eesti Vabariigi
Tartu iilikooli nimele kinnistatud ja seda
kinnistust tuleks ette votta. Kidesoleva sea-
duse vastuvOotmine vodimaldaks seda. See
tuleks teha lihtsas korras, tempelmaksud ja
kinnistusloivud peaksid dra jiama. Sest ei



3854

~Tdielik protokoll.

&

e e

ole motet siin riigi kasuks makse votta,
kuna iilikool omad tulud saab peaasjalikult
riigilt.
Teen ettepaneku,
seaduseelnou I
votta.

lugemisel vastu

Seaduseelndu véetakse vas-
tu I lugemisel kolmepievalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

6. Eesti Vabariigi 1931/32. a. kulude ja
tulude lisaeelarve nr. 1 — Il lugemisel.

Rahaasjanduse
koosseisu aruandja K.

komisjoni  laiendatud
Tonkman.

Juhataja: Il lugemisel jaidb d&ra
seile seaduseelndu osade teksti ettekand-
mine.

Pealkiri jal osas kulude wé-
hendamine ja kulude suurend a-
mine vdoetakse vastu iihes redakt-
siooniliste parandustega.

(Il osa ja lisa Eesti Vabariigi 1931/32.
a. kulude ja tulude lisaeelarve nr. 1 juure.)

Juhataja: Il osa kohta teeb aruandja
redaktsioonilise paranduse:
Il osa, mis sisaldab maksmahakka-
mise klauseli, paigutada parast lisa-
eelarve juurde kuuluvat lisa ja redi-
geerida jdrgmiselt: |II. Kdiesolev
lisaeelarve iihes lisaga hakkab
maksma avaldamisega.‘
Praeguses redaktsioonis sonu ,iihes lisa-
ga‘ ei ole.
Selle ettepaneku kohaselt panen héile-
tamisele koigepealt lisa ja siis 1l osa aru-
andja redaktsioonis.

Lisa: Eesti-\labariigizt931/32
a. kulude ja tulude lisaeelarve
nr. 1 juuwre voetakse vastu ihes
redaktsiooniliste parandustega,

llosavdetakse vastuaruand-
jaredaktsioonis.

Seaduseelndu terve sisu
voetakse vastu korraga.
Aruandja K. Tonkman: Teen ette-
paneku,
seaduseelnou vastu votta redakt-

siooni komisjoni andmata,
kuna redaktsiooni komisjon on selle

vaadanud.

1abi

Ettepanek voetakse vastu.

7. Suvitus- ja ravitsuskohtade seaduse
muutmise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Mekkart.
Pealkiri vietakse vastu.

(Seaduseelndu tekst.)

Aruandja A. Mekkart: Redaktsiooni
komisjon on seaduseelndu ldbi vaadanud ja
vastavad parandused teinud. Seaduseelndu
ndeb efte § 7 markuse muutmist. Redakt-
siooni komisjon peab tarvilikuks § 7. ter-
vet teksti seaduseelndus #ra tuua ning re-
digeeris seaduseelndéu sellele vastavalt.
Kannan seaduseelnou teksti ette redaktsioo-
ni komisjoni poolt soovitatud kujul.

Seaduseelndu tekst voetak-

se vastu redaktsiooni komisjoni poolt
soovitatud kujul.

Siela'd us'e el niciw, & tenve  Ssiisi
voetakse vastu korraga redakt-

siooni komisjoni andmata.

8. Riigikogu valimise, rahvahddletamise ja
rahvaalgatamise seaduse muutmise seadus
— I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Rei puudumi-
sel aruandja iilesannetes komisjoni esimees
T. Kalbus.

Pealkiri voetakse vastu.
(I osa.)

Aruandja T. Kalbus: Rkl Soots’i
poolt oli tehtud ettepanek, tidiendada seda
seadust uuestiredigeeritud § 92-ga. Riigi-
kogu andis selle ettepaneku iildkomisjoni.
Uldkomisjon ei ithinenud selle ettepaneku-
ga. Nimelt hddled ldksid pooleks. Koige
suuremaks - pohjuseks, misparast selle ette-
paneku vastu vaieldi, on nimelt see asja-
olu, et Riigikogu valimised on vilja kuulu-
tatud ja nimekirjad sisseandmisel, sest
homme algab sisseandmise pdev. Kiesole-
vat seaduseelnbu arutame meie praegu II
lugemisel, Il lugemiseks kulub veel mdni

paev. III lugemisel tuleb ta arutamiseie
jargmisel Riigikogu koosolekul. Et see
eelndu maksma hakkaks seadusena, peab

teda vdlja kuulutama. Nii hakkaks see sea-
dus peale selle maksma, kui nimekirjad on
juba sisse antud. See oleks lubamatu olu-
kord, kui kodanikud on juba nimekirjad
sisse andnud, oma kautsjonid esitanud,
siis seadust tagantjargi muuta. Sellepdrast
iildkomisjoni liikmed, kes selle vastu olid,
ei voinud kuidagi pooldada, et viimasel sil-
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mapilgul sarnane muudatus vastu voetakse.
Omad motiivid kandis ette Riigikogus rkl.
Soots, ja ma ei hakka seda siin kordama.
Nagu ma diitlesin, iildkomisjonil kindlat sei-
sukohta ei ole, esitab variandi ja kiisimuse
otsustamine ripub &ra Riigikogust. Selle-
parast peab vististi kdigepealt dra otsusta-
ma variandi saatuse. Ma kannan Riigiko-
gule selle variandi ette: ,,§ 92. Pdirast eel-
mise (§ 91) paragrahvi korras arvestamist
voetakse Riigikogu litkmete kohtade jaota-
misel arvesse ainult nced iseseisvad kandi-
daatide nimekirjad ja nimekirjade iihendu-
sed, mis on saanud vihemalt 3 Riigikogu
liikmete kohtadest. Vdhem kohti saanud
iseseisvad kandidaatide nimekirjad ja nime-
kirjade iihendused langevad &dra Riigikogu
liilkmete kohtade I0pulikul jaotamisel ja
neid ei voeta arvesse kdesoleva seaduse
§ 93. teises loikes ettendhtud korral.

See kitsendus ei k&i vdhemusrahvuste
kohta, niipalju kui nende nimekirjad on
esitatud viahemusrahvuste organisatsiconide
poolt.”

Viimane 16ige on iildkomisjonis vastu
voetud teatud tingimustel. Kui peaks vastu
yoetama § 92 esimene 10ige nii, nagu ma
ette kandsin, siis tuleks vastu votta teine
16ige, mis vdhemusrahvuste kohta kiiks.
Kui esimene [dige dra langeb, siis peab
iseenesest ka teine dra langema. Nii oli
tildkomisjoni seisukoht.

J. Klesment: Lugupeetud Riigikogu
lilkmed! Ma ei taha mitte selle paragrahvi
sisu juures peatuda, — sisult voib seda
pooldada ja mitte, voib olla argumente
poolt ja vastu. Ma tahtsin vormilise kiilje
juures peatuda, ja sellest seisukohast mulle
tundub, et Riigikogu seda seaduseelndu
vastu votta ja maksma panna ei saa. Ko-
dukorra § 58 jdrele iga seaduseelndu, mis
parlamendi poolt vastu voetud, voib vélja
kuulutada alles 3 pdeva parast. Tdna on
17. kuupédev, see seadus vO0ib kdige vare-
mini 21. mirtsil vilja kuulutatud saada,
kuid 21. maértsil on kandidaatide esitamise
viimane pdev uuteks Riigikogu' valimisteks.
Kui uus seadus antakse, siis loob see vali-
misteks uued alused. Nii on olukord tdiesti
voimatu, kui kandidaatide nimekirjade sis-
seandmisel on maksev iiks seadus ja pérast
jalle teine. Seda ei saaks olla. Kuid nagu
kodukorra § 58 koneleb, voib 3 Riigikogu
liiget esitada ndoudmise, et seitsmeks pie-
vaks seaduseelnou véljakuulutamine seis-
ma pandaks. Ka on vdimalus 1/3 Riigi-
kogu liikmete tahtel seaduseelndu vilja-
kuulutamist 2 kuuks seisma panna. Nende

valimiste ldbiviimiseks seda seadust maks-
ma panna ei saa, olgu ainult siis, kui vali-=
mised edasi liikkatakse, aga viljakuulutatud
tahtajaks kiill ei joua.

Teiseks tahtsin tdhelepanu juhtida pa-
ragrahvi II 16ike kohta. Siin on nimelt
oeldud, et see kitsendus ei kdi vdhemus-
rahvuste kohta, niipalju kui nende nime-
kirjad on esitatud vdhemusrahvuste orga-
nisatsioonide poolt. Minu arvates see
tiiendus peaks olema Riigikogule vastu-
votmatu seepirast, et ta ei ole kooskdlas
Pohiseaduse § 6. Ei voi olla avalik-6igus-
likke eesdigusi ja pahedigusi, mis clenevad
stindimisest, usust, soost, seisusest voi rah-
vusest.  Minu arusaamise jargi, kui meie
votame seadusesse, et meie teeme vihe-
musrahvustele nimekirjade svhtes erandi,
vorreldes teistega, siis see on puhtal kujul
avalik-digusliku eesdiguse andmine, mis tin-
gitud rahvusest. Selleparast tundub, et see
teine 16ige Pohiseaduse seisukohast on vas-
tuvétmatu ja ei ole kooskolas Pohiseadu-
sega.

Koigist nendest seisukohtadest vilja
minnes ma arvan, ei ole Riigikogul praegu
voimalust seda paragrahvi vastu votta.

J. Soots: Lugupeetud rahvasaadikud!
See parandus, mille ma tegin I lugemise
juures, oli sisuliselt dige vdike: 2 asemele
panna 3. Rohkem midagi ei olnud. Ja kui
komisjon oleks tahtnud teda rutuliselt aru-
tada, ta oleks voinud seda iihe pievaga
labi arutada. Aga niiiid, mis on tagajirg?
Komisjon on kaua arutanud ja tana iitleb,
et ei saa vormilistel péhjustel vastu vétta,
on hiljaks jadnud. Tekib niisugune mulje,
nagu oleks komisjon meelega venitanud
selle paragrahvi arutamist selleks, et pérast
tulla ja vormiliselt 6elda: vaata, miiiid on
hilja. Minu arvates niisugune olukord ei
voi olla sallitav.

Teiseks arvan ma siiski, et ka niiiid ta
vastuvotmiseks ei peaks takistusi olema:
1) ta on Il lugemisel, ja tdna voib ka III lu-
gemine teha, kui tahetakse tdna vastu vot-
ta; 2) kui arvatakse ja pohjendatakse, ct
kautsjon antakse sisse, ja kui seal noutakse
2 asemel 3, mulle ndib, et Riigikogu juha-
tus siin vdib  seda  kiisimust  aru-
tada ja asuda sarnasele seisukohale, et
kui kaks inimest sisse viiakse selle nime-
kirja jdrele, mis varem sisse antud, siis
need 2 Riigikokku ei pddse, nagu parandu-
ses ette ndhtud, aga kautsjoni vdiks neile
siiski tagasi anda. (Vahelhiiiie.) Hirra
Kask kiisis, kuidas oleks lugu Riigikogu
liilkmete arvu kdrpimise juures. Kui teie
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vaatate Pohiseaduse muutmise kava, seal
on ette ndhtud, et Riigikokku 80 liiget tu-
leb. Kui see parandus vastu vdctakse, siis
tuleb 100 liikmest 20, kes nimekirjade sa-
bas on, tagasi saata. Nonda on ette ndh-
tud. Juristid, kes seal komisjonis olid, ar-
vasid, et sarnane kord on tidiesti voimalik.
Mispérast meie ka siin ei v6i sarnast korda
ette ndha? (Vahelhiiiie.) Seda seadu-
- sesse i saa panna, vaid see on seaduse
tolgitsemise ja arusaamise kiisimus. Mul ei
ole selle vastu midagi, kui protokollis dra
margitakse, et nii téigitseda. Ma iitlen,
tdna ei ole veél see viimane pdev valimiste
nimekirjade sisseandmiseks, vaid homme
algab nimekirjade vastuvotmine.

Siis edasi. Mis puutub vdahemusrahvus-
tesse, siis ma seda kiill ei poolda, et neile
erand tehakse. Mulle ndib, et vihemus-
rahvused voéivad vdga hésti iihineda teiste
rithmitustega. (Vahelhiiiie.) Erandiks
on neile ainult kultuurautonoomia ja mitte
politiline autonoomia. Kultuurautonoomiat
ei ole keegi eitanud. Aga politiliselt voivad
vahemusrahvused vidga hdsti mitme Eesti
riihina liikmed olla, ja nad on ka olnud,
nditeks sotsialistide juures, tdooerakonna
juures j.n.e. Sakslased on kiill alati eririih-
mas olnud, aga venelased on ainult viima-
sel ajal hakanud koonduma eririihma. Aga
enne ei olnud nii, enne olid ka vihemus-
rahva liikmed teistes rithmades laiali, ja
voivad ka tulevikus nii jaada.

V. Hasselblatt: Lugupeetud rah-
vasaadikud! Harra kindral Soots’i ettepa-
nek ndib olevat tdiesti vastolus tema enese
sihtidega. Harra Soots pooldab, et vali-
mistel saaks suurem rohk pandud isiku
peale, mitte aga rithmituse peale. Meil oli
kavatsus valimise seadust selles suunas
muuta, et ldhme file selle printsiibi juurde,
mis Soomes maksev, kus valija ise valib
vilja kolm kandidaati. Meie juures aga
hadletab valija terve nimekirja poolt.

Kui sutirendame mandaatide minimaal-
arvu, siis tekib olukord, et praegused suu-
red rithmad on monopoli seisukorras. Kas
on see aga Oiglane? — Tuletan meelde, et
Inglismaal, kus rohkem kui 500 rahvasaa-
dikut, 12 aasta jooksul sattus iiksainus too-
erakondlane parlamenti.

Meie juures nditeks majaomanikud, kel-
le valijaskond viga distsiplineeritud, Asu-
tavas Kogus viisid ldbi — mitte iiht kan-
didaati, 1 Riigikogus — 1, II Riigikogus
— 1, III Riigikogus — 2 ja alles IV Riigi-
kogus — 3 kandidaati.

Minule ndib, et ilma &ddrmise demagoo-

giata, ilma suurema rahakulutamiseta ka
koige suurem politiline tdht ei suudaks 1dbi
viia 3 isikut. Ettepaneku vastuvétmine oleks
sama, nagu jdddvustaksime Riigikogu prae-
guses koosscisus.

Ei tohi ka unustada, et kdsil on ka Po-
hiseaduse muutmise kiisimus. Ja kui Rii-
gikogu liikmete ary vihendatakse 8C peale,
mis paistab tdendoline olevat, sest et rah-
vas pooldab selle arvu vihendamist, kas ei
oleks siis parem dra kaotada kaksikerandid
ja iihe juurde tagasi minna.

Lopuks tahaksin veel Oelda, et see
erand vdhemusrahvuste kohta, mida .iildko-
misjonis vastu voeti, paistab vihemusrah-
vustele mitte soovitav olevat. Isiklikult
asun seisukohal, et kui tahame iihedigus-
lust vihemusrahvuste alal kdtte saada, siis
tuleks vdimaldada védhemusrahvuste esin-
dus Riigikogus, ja selles mottes on see et-
tepanek tdies kokkukdlas Pohiseaduse § 6.
Nagu ma juba iitlesin: meie niisuguseid
erandeid ei poolda, ja vidhemusrahvused
sooviksid oma politilisi huve ja 6igusi siin
kaitsta iildistel alustel, nagu see siindinud
senini. Tdhtsam on meile aga see, et meie
tahame vastutusest osa votta, mis koikidal
Riigikogu liikmetel on riigi saatuse cest.

J. Fuks: Lugupeetud Riigikogu Iliik-
med! Mina ei tea, kas iildkomisjonil voi
selle  paranduse-ettepaneku tegijal  tkl.
Soots’il on jddnud vdga tdhtis osa endise
seaduse § 92 vilja, kus oeldakse, et: ,Pa-
rast eelmises 1dikes ettendhtud talitamist
jaotatakse Iopulikult Riigikogu liikkmete ko-
had kédesoleva seaduse §§ 91., 93. ja jarg-
miste korras."

Kui Riigikogu niiiid § 92 vastu véotab
nii, nagu iildkomisjon seda ette paneb, siis
seda endist teist 10iget seadusesse ei jad.
Ma ei tea, kuidas iildse siis Riigikogu liik-
mete kohti jaotada saab, kui seda endist
16iget pole seadusesse sisse voetud. (V a-
helhiiiie.) Sellepdrast teen eftepaneku,

§ 92. juurde vétta kolmas 15ige:
,Parast eelmises 1dikes ettendhtud
talitamist jaotatakse 1dpulikult Rii-

gikogu liikmete kohad kéesoleva
seaduse §§ 91., 93. ja jirgmiste
korras.*

Seda 1diget vilja jdtta ei voi.

O. Kask: Mina arvan, et terve see
seadus tuleks tdies ulatuses tagasi liikata.
Ei ole Oige sdirane talitamisviis, kui vali-
mised on juba vilja kuulutatud, tdhtajad
kindlaks mdératud, kandidaatide nimekirju
hakatakse vastu votma homme, ja niiid
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viimasel momendil tullakse seaduse muut-
misega, tehakse mitmesuguseid ettepane-
kuid, kus sisuliselt ei kaalutud, kas nad 061-
ged on voi mitte. Uks pdhjus, mispédrast
see seaduseelnou esitati, oli see, et kulud
taheti panna omavalitsuste peale. Mina
juba eelmine kord seletasin, et see Oige ei
ole. Riigikogu valimistega iihenduses ole-
vad kulud peaksid ikkagi jddma 1iigi kan-
da. Teine asi on need kulud, mis pérast
nimekirjade parandamisel tekivad, need v3-
tavad omavalitsused heameelega oma.kan-
da. Aga teised lisakulud peaksid riigi kan-
da jddma,
misviis 0ige, kui viimasel minutil muude-
takse seadust, siis kui valimised juba vilja
kuulutatud. Sellepdrast on minu soov, et
terve seaduseelndu saaks tdies ulatuses ta-
gasi litkatud.

A. Joeadr: Ma tegin iildkomisjonis
ettepancku, seaduseelndu tdiendada Il osa-
ga, nimelt seadusest tdiesti vilja jatta § 92,
mis omalajal sisse voeti. Selle tagajdrjel
kaoksid “kitsendused &dra, ja iga valijate-
grupp, kes suudab enda iimber niipalju va-
lijaid koguda, et ta suudab iihe kandidaadi
Riigikogus 1dbi viia, saaks seda ka tena.
Minu arvates on praegune olukord Pohisea-
duse vastane, ja sarnased kitsendused, mis
§ 92. sisse voeti, tuleksid dra kaotada. Sel-
lepdrast feen ettepaneku, tiiendada seadus-
eelndu Il osaga jargmiselt: Riigikogu vali-
mise, rahvahdiletamise ja rahvaalgatamise
seaduse § 92 kaotab maksvuse. See pa-
randus tuleb muidugi otsustamisele vasta-
va paragrahvi hadletamisel.

Aruandja T. Kalbus (l6pusdna):
Rkl. Soots’i seletuse, nagu oleks {ildkomis-
jon seda kiisimust arutades liiga palju aega
tarvitanud ja meelega viivitanud, pean ta-
gasi torjuma. Oma ettepaneku rkl. Soots
tegi 4. martsil, see on reedel. lLaupdeval
ning piithapdeval komisjonid ei toGta, sa-
muti ka esmaspdeval mitte. Teisipdeval,
see on 8. mairtsil, oli iildkomisjoni koos-
olek. Aga sel koosolekul oli arutusel kre-
diitseadus, mida Vabariigi Valitsus esitas
ja kiireks pidas. See terve pdev ldks ko-
misjonil krediitseaduse arutamiseks dra, ja
9. martsil arutati hdrra Soots’i parandust.
Tahendab," iildkomisjon, nagu nendest fak-
tilistest andmetest niete, ei ole sugugi selle
kiisimuse arutamist venitanud, ja seepirast
on see etteheide asjata.

Hérra ]oedidre ettepanekuga iildkomis-
joni nimel ei saa nous olla. See ettepanek
seisab selles, et praegumaksev § 92 tiihis:

Igatahes ei ole sarnane talita- |

tatakse. Uldkomisjon leidis, et ei vOi nii-
sugust kiisimust praegu viimasel minutii la-
hendama hakata, ja seepidrast tuleks rkl.
Joeddre ettepanek tagasi liikata.

Juhataja: Riigikogu liikmed kuulsid
rkl. Fuks'i ettepanekut, mis tuleb héddieta-
misele sel juhul, kui § 92 uuel kujul vastu
voetakse.

Hédletamise korra kohta teatan, et 11
Riigikogu liiget nduab § 92 ja selle kohta
tehtud paranduse kinnist hédéletamist.

Hadletamisele tuleb § 92 selles redakt-
sioonis, nagu ta variandina on esitatud.

| Ma palun Riigikogu liikmeid, et segadust

ei tuleks, arvestada seda, et variant sisal-
dab kolm Rigikogu liikine kohta, kuna
praegumaksev paragrahv kaks. (Hdidle-
tatakse kinniselt)) Poolt on 38
haalt, vastu 32 hiilt ja erapooletuid 2,
seega o n variandina esitatud § 92 vastu
voetud.

Hadletamisele tuleb rkl. Fuks’i ettepa-
nek. (Hddletatakse kinniselt.)
Poolt on 38 hdalt, vastu 20 hdalt, erapoo-
letuid 3, seega on ettepanek vastu
voetud. § 92 on seega vastu voetud.

Panen hiiletamisele § 116. (Haale-
tatakse.) § 116 onvastuvdoetud.

Hidletamisele tuleb I osa sissejuhatus
iihes komisjoni poolt variandina esitatud
tdiendusega. (Hddletatakse.) Sis-
sejuhatus on vastu voetud iihes
tdiendusega.

A Joeddr: Kuna § 92 on vastu vie-
tud, siis loomulikult ei saa sarnast ettepa-
nekut teha, et seadust tdiendada Il osaga.
mille jargi § 92 maksvuse kaotab. Seetdt-
tu teen ettepaneku,

tdiendada seaduseelnou III osa ja-g-
miselt: , Kédesolev seadus hakkab
maksma 1. aprillist 1932, a., vilja
arvatud § 92, mis hakkab maksma
1. jaanuaril 1933. a.“

Nii et eelseisvate valimiste kohta ei
saaks seda § 92 normi tarvitada.

Illosa vortakse vastu.
(II osa.)

Juhataja: Hadletamisele tuleb ill
osa kohta esitatud rkl. Joeddre ettepanek.
(Haidletatakse.) Poolt on 27 hiilt,
vastu 28 hadlt. (Hiiiided: Sedelitega!)
Noutakse sedelitega hddletamist. (HA 4] e-
tatakse.) Poolt on 26 hiilt, vastu 40
hddlt ja erapooletuid 1, seega on ette-
panek tagasi liikatud,
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Panen hédidletamisele III osa. (H&adle-
tatakse.) IIl osa onvastu voetud.
Seaduseelndu II lugemine on 16petatud.

9. Koosoleku lopetamine ja jargmise koos-
oleku méadramine.

Juhataja: Korra kohta on k.

Soots’ilt ettepanek,
lopetada koosolek ja pérast kdesole-
va koosoleku 10ppu 15 min. parast
pidada jdargmine koosolek —vottes
paevakorda Riigikogu valimise, rah-
vahadletamise ja rahvaalgatamise
seaduse muutmise seadus —- II lu-
gemisel.

Kui ettepanek vastu vdetakse, siis vist on

Riigikogu tahtmine, et ka kdik teised pie-

vakorra-punktid, mis arutamata, tuleksid

pédevakorda.

O. Gustavson: Ma leian, et ei ole
mingit tarvet sellepdrast erikoosolekut pi-
dada. Riigikogu on 4dsja vasiu votnud
kdesoleva seaduse l0puparagrahvi, mille
jargi kdesolev seadus, iikskdik kas see tina
vastu voetakse voi homme voi tunahom-
me, hakkab maksma 1. aprillist. Riigikogu
tahab vist kiill enne 1 aprilli laiali minna,
nii et ta selle seaduseelndu voib vastu voi-
ta harilikul koosolekul, ilma erikoosolekut
pidamata.

R. Penno: Ma toetan rkl. Soots’i ette-
panekut, et tidna selle kiisimuse kohta Rii-
gikogu [6plikult oma otsuse teeks. Vaidlu-
sed on ainult 3 ja 2 alammiira kohta.
Homme algab nimekirjade sisseandmine, ja
meie teeksime hdisti, kui selle seaduseelnou
vastu votaksime, siis vdhemalt oleks iga-
tihel homme teada, missugusel kujul seadus
maksma hakkab.

T..Kalbus: Kuigi meie selle seadus2
tdna vastu votame, see asjaolu ei muuda
vaiteid, mis seaduse vastu ette on toodud,
sest Riigikogu juhatus ei saa seda sea-
dust enne kolme pédeva saata riigi triikikot-
ta Riigi Teatajas avaldamiseks. (Vahel-
hiiiie.) Niikaua, kui seadus ei ole avalda-
tud, ei ole seadust olemas. Seda esiteks.

Teiseks on voimalus selle seaduse avalda-

| mist kinni pidada 1/5 osal Riigikogu liik-
| metest.

Kui seda seadust niielda paljude
Riigikogu liikmete tahtmise vastu tahetak-
se ldbi suruda, siis see viis ei ole dige, ja
arvan, et leidub Riigikogu liikmeid, kes
seda seadust kaheks kuni kolmeks kuuks
seisma vodivad panna.

J. Soots: Imelikuna paistab asjaolu,
et just hirra Kalbus, olles aruandja kohal,
toendas, et iildkomisjon ei ole seaduseel-
nou kaua kinni pidanud, vaid seda aruta-
nud kdige kiiremas korras. Ta kulutas
aga selle seaduse arutamisele 13 pieva,
4-dal mairtsil on hakanud ja tina on 17.
Loomulik on, et kui niiiid arvatakse, et sea-
dus tikub hiljaks jddma, et siis niiiid, kus

pohimottelikult on otsustatud selle sea-
duse vastuvGtmine, et siis seadus ka
kiires korras vastu wvoetakse, — see
on loogiline jireldus. (Vahelhiiiie.)
Niitid ttlete — = 1. aprillil.  Otsus-
tame dra, missugune ta tuleb. Kui rkl.

Kalbus iitleb, et Riigi Teatajas ei ole aval-
datud, siis ma fitlen, Riigi Teataja on ad-
vokaatide tarvis, harilik inimene loeb aja-
lehest ja selle jdrele annab nimekirjad/
sisse. Voib kindlasti delda, et paljud ni-
mekirjade sisseandjad ei ole lugenud Riig
Teatajast sisseandmise tdhtaega, vaid aja-
lehest.

Juhataja: Panen hddletamisele rkl.
Soots’i ettepaneku, 1opetada koosolek ja pi-
dada jargmine koosolek 15 minuti pirast.
(Haéédletatakse.) Ettepanek on
vastu voetud.

Rkl. Soots'i ettepaneku kohaselt tuleks
pdevakorda viimati vastuvoetud seadus —
1T lugemisel. Juhatuselt on paevakorra
kohta ettepanek,

votta pdevakorda peale rkl. Soots’i
poolt ettepandud seaduseelndu koik
kdesoleva  koosoleku péevakorra
arutamata punktid.

(Hadletatakse.)
vastuivioetud,
Lopetan koosoleku,

Eittepran ek “on

Koosolek 16peb kell 11.35 min.

Oige.

Koosoleku sekretdr (allkiri).

K innitan.

Koosoleku juhataja (allkiri).



