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Koosoleku avab esimene abiesimees
M. Martna kell 17.15 min.

Sekretari kohal sekretir A. Schulbach.

1. Teatamine komisjoni antud seadus-
eelnoudest.

Sekretdr: Riigikogu juhatus andis: ‘

1. rahvusvaheliste tiilikiisimuste rahu-
likul teel lahendamise kohta kaiva tildak-
tiga iihinemise seaduse iildkomisjoni;

2. endise Eestimaa Moisnikkude Maa-
krediitseltsi pohikirja uuendamise korra
seaduse iildkomisjoni.

2. Teatamine Riigikogu liikmete koosole-
kuiilt puudumistest aprillikuul.

Sekretar kannab ette tdhendatud
teadaande. (Vaata 144. koosoleku otsuste
protokoll, lisa nr. 3.)

3. J. Vilms’i erakorraline teadaanne.

J. Vilms: Lugupeetud Riigikogu
liitkmed! Uliriseadus on 1. mail k. a. oma
maksvuse kaotanud. Selle pikendamise
seadus on kalevi alla maetud. Selle taga-

144. koosolek.

5. mail 1931.

jarjed on naha ajakirjandusest ja muust
teadetest, mis on kuulda iiirnikkude ri-
dadest. Ulirnikkudele on tehtud paljude
majaomanikkude poolt ettepanek, korte-
rid silmapilk vabastada, ehk kui titirnikud
seda ei tee, siis on {iilirid tostetud kolme-
kuni neljakordseks. Seetottu valitseb iitir-
nikkude seas massiliselt laialine rahulole-
matus. Selleparast on tarvis sellele asja-
olule tahelevanu poorata.

Kui aasta tagasi pikkades konedes
iiliriseaduse vastastena néditasime, et Tal-
linnas iiliriseadus tarvilik on, kuna majan-
duslikud olud on halvad ja elanikkude
seisukord muutuks viletsaks, kui iilirisea-
duse kaotaksime, siis selgus, et on tarvis
iitiviseadust pikendada iiheks aastaks.
Rohkem ei suudetud vilja kaubelda ega
noéuda. See tdhtaeg oli selleks, et aasta
jooksul oleks suudetud iiht voi teist kor-
terikitsikuse lahendamiseks ette wvotta.
Aasta on moodunud. Kas on oigustatud
titiriseaduse kaotamine? Kui vaatame
korterikitsikust, siis naitab korterite lu-
gemine, mis toimus 8. ja 9. méartsil, et
korterite kitsikus, eriti vaikekorterite suh-
tes, viga suur on ja vabu Kkortereid oli
ainult 1,1%, kuna normaalselt, valismaal,
kus korterikitsikust ei ole, see peab olema
3—5%. Samuti elas tile 4.000 leibkonna
keldrikorterites. Seega on korterikitsikus
toendatud ja el saa oelda, et seda ei, olé
olemas. Majanduslik olukord on samuti
halvenenud, ja nii nagu majanduslikku-
dest ringkondadest kuuleme, ei ole lootust
selle paranemiseks. Samuti ei ole midagi
tehtud, et korterikitsikust lahendada. Riik
kui ka omavalitsused voitlevad rahapuu-
dusega ning ehitusetegevus on soiku jai-
nud.

Miks ei ole tehtud otsustavaid samme
1. maiks?

26. martsil esitati iiliriseaduse piken-
damise seadus. Méirtsi lopus said Riigi-
kogu riihmad ja Vabariigi Valitsus iitir-
nikkude protesti-margukirju. Seega juhiti
tahelepanu iitiriseaduse kaotamisele. Niiiid
ometi poleks saadud enam unustada! Kuid
Vabariigi Valitsus unustas! Xui ta ei
unustanud, siis ta ei, julenud votta seisu-
kohta avalikult, Kui mitte el seisa asi
julguses — siis ei tahetud! tks kui teine
iseloomustab Vabariigi Valitsuse seisu-
kohta kiillalt selgelt!

Edasi arenevad siindmused samas suu-
nas: aprilli keskel seatakse kokku kiirete
seaduseelnoude nimestik, kas leidub iitiri-
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seadus nende seas? Ei, see on unustatud,
voi el juletud, voi ei tahetud seda iiles
votta. 22. aprilliks oodati Vabariigi Valit-
gsuse seisukohta iiliriseaduse pikendamise
kohta. Kuid vastust ei tulnud ei siis ega
tanapievani!

Kes vastutab koige selle eest, ja mis
tahab Vabariigi Valitsus iilirnikkude
kaitse alal ette votta? Meil pidavat valit-
sema praegu ka tooliste, see on laiade
rahvahulkade wvalitsus. Kuid siiamaani
pole olnud seda ndha. Vastupidi: suur-
talude kaitse teravilja seaduste, nagu ni-
sutollid j.n.e., 1abi, tekstiiltollide rekordi-
line piisimine, parema tiiva politiliste ag-
ronoomiliste organisatsioonide mitme-
kiilgne kovendamine j.n.e. on niitid rikas-
tunud uue parliga, see on: 3 majaoma-
niku voiduga ligi 30 sotsialisti iile prae-
guses koalitsioonis.

See, mida koalitsioon iihes sotsialisti-
dega iilirnikele pakub, — nondanimetatud
korterite vahetalituse seadus — ei ole
enam iiiliriseadus, vaid aseaine, mis juba
laialt hukka méistetud kui eluvooras titir-
nikule, mitte midagi mojuvat pakkuv.
Utirnikud ja laiad rahvakihid vajavad aga
tosist ja mojuvat kaitset.

Tuleb avaldada imestust ja kahetsust!
Imestust sellepdrast, et sotsialistid kui
tugev koalitsiooni pahem tiib tilirnikkude
kaitset aegsasti ja tosiselt slidamesse
pole votnud, olgugi et selle peale ligi 1%
kuud enne 1. maid tdhelepanu juhiti.
Kahetsust selleparast, et paremal tiival
jallegi korda on ldinud iiht tunnustatud
sotsiaalseadust pohimottelikult diskredi-
teerida ja tegelikult dra muuta. See koik
kokku on uus naide praeguse koalitsiooni
ebaloomulikkusest.

Juhataja: Koneleja, Teie ettekanne
ei ole enam erakorralise teadaande ise-
loomuga, vaid koalitsiooni kriitika,

J. Vilms: On kindel see, et iiiirni-
kud kaitset Tallinnas vajavad ja et see
kaitse peab olema kiire ja mojuv. Sar-
nane viis, nagu seda Vabariigi Valitsus
ja kogu koalitsioon praegu pakub, ei aita
Jja on vaid kannatuse proovi peale panek.

Kuna opositsioonil selles kiisimuses
voimata iseseisvalt midagi ette votta, siis
juhime iitirnikkude kaitse vajadusele era-
korraliselt tdhelepanu.

4. Riigikogu kodukorra § 126 muutmise

seadus — pollumeeste, asunikkude ja

viikemaapidajate koonduse Riigikogu
riithma ettepanek.

A. Lauri ettepanekul antakse sea-
duseelndou koosseisu ja kodu-
korra komisjoni.

5. Endiste Vene pensioniiridele pensioni

andmise seadus — J. Bulin’i, C. Schil-

ling’i, V. Hasselblatt’i, V. Smirnov’i ja
M. Vesterblom’i ettepanek.

V. Hasselblatt’i ja J. Bulin’i ettepane-
kul antakse seaduseelnduraha-
asjanduse komisjoni.

6. Maal asuvate kinnisvarade kinnisvara-

maksu seaduse muutmise seadus — pol-

lumeeste, asunikkude ja viikemaapida-

jate koonduse Riigikogu riihma ette-
panek.

J.Loosalu: Austatud Riigikogu liik-
med! Pollupidajate tulud vidhenevad ala-
tasa. Imelikul viisil ndeme aga, et pollu-
pidajate maksud suurenevad. Nii on ka
suurenenud kinnisvaramaks, nagu kitte-
saadetud teadaannetest naha. Seda viga
on voimalik Riigikogul ja Vabariigi Va-
litsusel parandada. Nimelt kui see vas-
tav seadus muudetakse ja kinnisvara-
maksu maéaidraks voetakse teised normid.
Nimelt tuleks puhtakasurublalt voetavat
maksu vahendada ja siis oleks voimalik
seda asja parandada. Uldiselt on aga
niha, et praegu tousevad 20% timber kin-
nisvaramaksud, ja seda peame katsuma
sel raskel ajal ara hoida. Teen ettepaneku,

see seaduseelnou anda rahaasjan-
duse komisjoni.
Uhtlasi teen ka teise ettepaneku. Kuna
see seadus on vordlemisi kiire, ja kuna
tarvis on, et ta moju kohe tunda oleks ja
et ta tianavu saaks maksma panna, siis
teen ettepaneku,
seaduseelnou labivaatamiseks mai-
rata kaheniddaline tdhtaeg.

K. Tonkman: Ma pean veel kord
Riigikogu konetoolilt seda fakti konstatee-
rima, et koonduse erakond on selle seadu-
sega hiljaks jaanud. Hiljaks jaanud sel-
lepérast, et omalajal, kui tal rohkem véimu
oli, kui Pollutoo- ja Majanduseministee-
rlumld nende ]uhtlda olid, kes kuulusid
koonduse erakonda, siis ei kasutanud nad
seda voimu &dra. Pollumeeste kogud juh-
tisid siis tdhelepanu sellele, et maahinda-
mise tulemused 0Oiged ei ole

Pean konstateerima veel seda tdsiasja,
mida praegune katastriameti juhataja
hérra Tiitso lihe riigieelarve arutamise
puhul téhendas, kui ta kiest kiisiti, kui-
das on lugu kinnisvara hindamisega. Ta
iitles, et maahindamine ei anna meile
seda, mida ta andma peaks.

J uhig ta ek Kas konelete . . .

K. Tonkman: Ma konelen vastu.
Sel korral juhtisime Pollutooministri ta-
helepanu sellele, et Pollutoominister, kui
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pollutoo ja pollumajanduse eest hoolit-
seja ja pollumajanduse maksude jiarele
valvaja... (Vahelhiitided.) peaks
selle eest hoolitsema, sest see kuulub Pol-
lutooministri hoole alla,

Kui te iitlete, et see Pollutooministri
alla ei kuulu, siis peab tdhendama, et teie
ridades istub endine Majanduseminister,
kelle wvalitsuse ajal hakati neid makse
votma. (Vahelhiitided.) Ega prae-
guéle valitsus ei saanud neid makse mai-
rata.

Praegune seadus, mis koonduse riihma
poolt on Riigikogule esitatud ja mille kohta
on ettepanek tehtud, anda seaduseelnou
rahaasjanduse komisjoni, oluliselt midagi
el muuda, sellepdrast et Pollutoominister
on juba wvastavad korraldused teinud.
Nagu lehtedest selgub, astub homme pea-
komitee kokku, et seda kiisimust arutada.
See seadus iseenesest ei lahenda veel mitte
midagi. Selles seaduses on vististi ette
nahtud, madrata see maks puhtakasurub-
lalt 15 senti. Kuid ega see veel ei lahenda
asja.

Juhataja: Koneleja, Teie koneaeg
on moodas. .

R. Penno: Ma toetan rkl. Loosalu’
ettepanekut, anda seaduseelnou rahaas-
janduse komisjoni, jargmistel motiividel.
Meie ei ole kunagi seadusi, eriti maksu-
seadusi, Riigikogus nonda arutanud, et
komisjonis nende kohta niihisti need, kes
seaduseelnou toetavad, kui ka teised, ar-
vustikke ja andmeid ei saaks ette tuua.
Minu arvates iga seaduseelnou, mis Riigi-
kogus vastuvotmisele tuleb, peaks komis-
jonis labi kaalutama, et need, kellel oleks
vastuviiteid ette tuua, saaksid juba ko-
misjonis oma seisukohti avaldada. Igata-
hes sarnane kord, et meie otsekohe hak-
kaksime arutama seda seadust, nagu rkl.
Tonkman’i avaldusest jareldada tuleb, ja
otsekohe selle kas vastu votame voi tagasi
likkame, ei ole otstarbekohane. Kui koa-
litsiooni riihmades, eriti pdllumeeste ko-
gude rithmas arvatakse, et seadusi sel
kujul arutada voime, siis on see Vaga
omapéarane.

Mis puutub vastuviidetesse sisuliselt,
siis ei ole ma sisuliselt asja juurde lai-
nud. Kui aga rkl. Loosalu’ ettepanek peaks
tagasi liikatama, siis loomulikult on mul
voimalus ka sisuliselt oma viiteid poh-
jendada. See arutamise viis ei ole korra-
parane, seadus tuleks komisjoni anda.

M. Martinson: Lugupeetud Riigi-
kogu litkkmed! Seaduse poolt raidkijad too-
nitasid, et kinnisvaramaks on mitmekord-
selt tousnud. Kéiesolev seaduseelnou nieb
ette vihendamist umbes 25% vorra. Kui
kinnisvaramaks mitmekordselt tousnud

on, siis tuleks seda ka mitmekordselt va-
hendada. Tdhendab, seaduseelnou on vord-
lemisi puudulik. Meie aga teame, et Pol-
lutoominister tuleb kindlasti seadusega,
mis palju parem, kui kiesolev seaduseel-
nou, mis esitatud. Pealegi ei ole meile
selge, kuidas see seaduseelnéou Louna-
Eesti kohta kaib, endise Liivimaa kohta.
Ka seal on hindamise andmed mones ko-
has suurenenud, teises kohas aga lange-
nud. Niaib, et seaduseelnou on halb, ja
selle poolt ei saa pollumeeste kogude rihm
olla teades, et Pollutoominister tuleb ldhe-
matel pidevadel parema seaduseelnduga.

Pollutoominister A. Jiirman: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Niiviisi, nagu
kiesolev seaduseelnou kisitab kiisimust,
seda kiisimust k#sitada ei saa. See on
tiiesti iiks demagoogiline eelndu. (Va -
helhiiiided.) Sest niiviisi delda umb-
ropsu, et meie viime normid alla 25%
koigile, oleks ekslik, kuna seega ei saa
viga parandada. Aga seega el ole viga
kaugeltki parandatud enne, kui meie ei
tea hindamise tagajérgi, mis ei ole kokku
voetud iile kogu maa, ja kus ei ole selge,
kas tagajdrg kokkuvottes kogu riigi kohta
annab plussi v6i miinuse, ja kas kogu
kokkuvote kinnisvarade maksust kogu
riigi kohta annab riigikassale miinuse, voi
toob see riigikassale summe juurde. Sel-
lest seaduse ettepanijad midagi ei iitle.
Nemad esinevad aga umbropsu demagoo-
giliselt, et viime normid alla 256%. Aga
kui monele on normld alla viidud hinda-
mise tagajarjel ja ei ole midagi alla viia?
Teistel on aga maksud rohkem tdusnud-
kui 25%. Selleparast ei saa es1tatud sea-
duseelnou tosiselt votta.

J. Fuks: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Pollumeeste kogude liige hérra
Tonkman toi siin ette viite seaduse vastu
ja siiiidistas koonduse ministreid, et sea-
dust pole histi teostatud. Pean tdhen-
dama, et 1923.—1929. aastani teostas seda

.seadust rahaministeerium ja see meie

juhtimisel ei ole olnud, (Vahelhitiie.)
Héirra Zimmermann oli Majanduseminis-
teeriumi juhiks 1929. aastast.

Juhataja: Kas Teie konelete sea-
duse poolt?

J. Fuks: Ma konelen seaduse poolt.
1929. a. hakkas teostama seda hindamist
Pollutooministeerium ja Pollutooministee-
rium kuulus siis rahvaerakonnast hirra
Kerem’i juhtimisele. Kui siin on ette too-
dud andmeid Louna-Eestist, siis pean
tdhendama, et viga selles seisab, et meie
andmeid ei tea. Kui siin oeldakse, et sea-
duseelndus olla voetud maha 28%, siis
mina pohjendan seda sellega, et kui eel-
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mine valitsus vottis riigikassasse tulu kin-
nisvaramaksudest 36 miljonit, siis prae-
gune valitsus vottis kinnisvaramaksu
arvel eelarvesse 42 miljonit.

Juhataja: Ma ei leia, et Teie ko-
nelete selle ettepaneku poolt, ma kuulen,
et Teie arvustate seda.

J. Fuks: Mina olen sellepiarast ette-
paneku poolt, seaduseelnéu anda komis-
joni, et komisjonis saaks kiisimuse libi
arutada. Komisjonis saaks ka opositsioon
tdiendavat materjali. Komisjonis on en-
negi seadusi muudetud. Naiteks taluma-
janduse nouande biiroo seadus tehti ko-
misjonis téiesti timber, ei ole pea iihtki
seadust komisjonist muutmatult tagasi
tulnud. Niisama voivad ka konealloleva
seaduseelnou juures Pollutéominister kui
ka teised teha parandusi, kui leitakse, et
see tarvilik on. Ei tuleks aga seadust
otsekohe Riigikogus arutama hakata ega
tagasi liikata,

Juhataja: Hidletamisele tuleb rkl.

Loosalu’ ettepanek, anda seaduseelnou
rahaasjanduse komisjoni. (H&aaleta-
takse.) Ettepanek on tagasi

likatud, seega langeb #ra rkl. Loo-
salu’ teine ettepanek.

Seaduseelnéu tuleb kodukorra pohjal
I lugemisele.

R. Penno (kohalt): Palun sona aru-
andjana.

Juhataja: Aruandja oGigused on
iihel seaduseelnodule allakirjutajaist. Sona
on aruandja oigustes rkl. Penno’l.

R. Penno: Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Kahjuks koigi ootuste vastu Rii-
gikogu oma enamuses on soovinud asuda
kéesoleva seaduseelndou arutamisele, ilma
et komisjonis voimalik oleks olnud selle
kiisimuse kohta iiksikasjalikumaid and-
meid ette tuua ja ilma, et ka valitsusele
loomulikult oleks vdimalus antud selle
seaduseelnou kohta oma andmetega esi-
neda ja kalkulatsioone ette tuua. Selle
seaduseelndou esitajate poolt on niipalju,
kui neil voimalik olnud andmeid saada,
kalkuleeritud, ja need kalkulatsioonid vii-
vad sinnapoole, — meie ei tea tidpselt —
et ‘uute hindamiste alusel maalasuvate
kinnisvarade maks touseb ligikaudu 20%,
voib-olla 25%.

Nimelt koneleja, mina isiklikult, olen
pooranud maksudevalitsuse poole andmete
saamiseks. Kahjuks maksudevalitsus ei
ole minule tdpseid andmeid kuni seadus-
eelndu esitamiseni siiski saanud anda,
aga need andmed, mis sealt kokku voetud,
on sarnased, mis nditavad, et iildine maksu
tous uute hindamiste alusel esinevate maa-
iiksuste kohta on ja ulatub umbes 20% -ni.

Seaduseelndu algatajad ei ole pidanud
vajalikuks tagasi poorata otsekohe endise
seaduse juurde, mille jargi Pohja-Eestis
ja hindamata maadel adrasajandikkude
alusel maks méadratud oli, sest ka need
andmed, nagu rahvas mitmel puhul kae-
bas, ja Riigikogu ise oma seaduste vastu-
votmisega sellele tahelepanu juhtis, olid
ebaodiged. Juba 1923. aastal vottis 1 Rii-
gikogu vastu seaduse, millega asuti Pohja-
Eesti ja meile juurdetulnud maakondade
— endise Peeterburi ja Pihkva kuber-
mangu — maaosade kohta uutele hinda-
miste alustele iileminekule. Seda hinda-
mist on teostatud aastaid, ja seda hinda-
mist teostas algusest peale, kuni Riigikogu
vastu vottis uue ministeeriumide korral-
damise seaduse, kinnisvarade hindamise
amet. See amet allus rahaministeeriu-
mile. Hiljem ministeeriumide korralda-
mise seadusega, mis maksma hakkas
1929. aastast, viidi see ara selle ministee-
riumi alluvusest ja liidetult Pollutéomi-
nisteeriumi vastavate osakondadega liks
ta Pollutooministeeriumi alla. Muidugi
selle hindamise juures on ebadiglusi ja
raskusi just seepirast ette tulnud, et suur
osa 1maid tuli hindamisele ilma, et maa-
pidaja seal peal oleks olnud. Pealegi 1923.
aasta seadus, nii nagu Riigikogu liikmed
miletavad, miiras seda, et maavaldaja-
test said algul maaomanikud koneleda
kaasa selleks, et hindamised diglased olek-
sid. Hiljem teine Riigikogu muutis seda
selles osas, -et andis riigirentnikkudele ja
asunikkudele Giguse kaasa koneleda nende
maade hindamiste juures. Teine Riigi-
kogu muutis seda K. Pitsi ja Vestel'i sea-
dust ja andis selle vOimaluse ka neile
maavaldajaile, kes rendi alusel kasutasid
maid. Neil oli voimalus oma eest vilja
astuda, et need hindamised 6iged oleksid.
Peab iitlema, et nende hindamiste kontrol-
limine oli meil sootu raske, sest meil puu-
dusid maaplaanid, skitsed, kus olid mér-
gitud endised maaklassid, ja maapidaja
ei teadnud, mis iiks voi teine klass uuel
skitsel tdhendas. Inimesed ei olnud tead-
likud maahindamise tulemustes ja ei tead-
nud oGigusi jalule seada ega protestida
boniteedi vastu. Kuid koik see on hoopis
isekiisimus ja ainult osalt puutub kies-
olevasse esitatud seaduseelndusse, puudu-
tab selles mottes esitatud seadust, et siin
kasitatakse neid boniteedi andmeid, mida
silamaani on mitmel puhul juba enne
kasutatud. Ma juhin, lugupeetud Riigi-
kogu liikmed, teie téhelepanu sellele, et
maa boniteedi alused nditeks enne veel,
kui maksma wpandi kinnisvarade maks
uue maahindamise alusel, olid maksvad
juba polise tarvitamise ja omanduseks
andmise seaduse libiviimisel riigi rendi- ja
asundusetalude kohta. Ostuhind ja teised
kohustused olid kalkuleeritud juba nende
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hindamiste alusel. Selleparast on arusaa-
dav, et tagasi minna moénesuguse teist-
suguse boniteedi alusele, endiste hindamiste
alusele, oli voimata, ja sellepdrast seadus-
eelnou algatajad seda teed kidinud ei ole.
Aga milles on viga? Misparast Pohja-
Eestis hindamised on tousnud? Misparast
Pohja-Eestis uute hindamistega maadel
maksud keskmiselt 20% tousevad? Viga
on oieti selles, et iildine hindamine, boni-
teet, mis ldbi viidi uue maahindamise sea-
duse jargi, keskmiselt on tugevam voe-
tud 1901. a. hindamisest; selle tagajarjel,
kui ihtlustati puhtakasurublade maks
P6hja- ja Louna-Eestis, viidi iiks maér
1abi uute hindamiste alusel, siis selle ta-
gajiarjel keskmiselt neil uuestihinnatud
maadel touseb kinnisvaramaks 20% vorra.
On loomulik, kui tahame parandada viga
ja_hoida &ra seda seisukorda, et meie
tildiselt maksukoormat ei tostaks ka neil
uuestihinnatud maadel, siis peame teist-
suguse - maksumaara votma kui seni-
maksvas seaduses on. Se]leparast peame
muutma 1930. aasta seaduse, milles olid
ettendhtud maksunormid koikide maade
kohta iihesugused, olgu need 1901. aasta
seaduse pohjal hinnatud maadel maksvad
voi 1923. aasta seaduse nohjal lédbiviidud
hindamised. Sellepirast, kui meie iildiselt
tahame, et sel raskel ajal meie maksu-
koorem maal ei touseks, siis peame para-
tamatult seda teed kiima, ia seaduseelnou
algatajad loodavad. et seadus I lugemisel
vastu voetakse. Sellekohase ettepaneku
mina ka seaduseelnou algatajate nimel
teen. Uhtlasi arvan, kui minu ettepanek
vastu voetakse, siis on vajalik seda sea-
duseelnou arutada ka komisjonis. Selle-
parast teen tdiendavalt ettepaneku, I ja
IT lugemise vahel anda seaduseelnou raha-
asjanduse komisjoni.

K. Tonkman: Luguneetud Riigi-
kogu liikmed! On tédiesti selge, et maade

hindamise tulemused on halvasti ja viga |

ebabdiglaselt vilja tulnud. Seda kiisimust
on juba kisitatud Riigikogus, ajakirjan-
duses, ja seda toestavad need hulgad pro-
testid, mis on maapidajate poolt vastava-
tele ametiasutustele tulnud. Ei saa salata,
et see seadus. mis maksma pandud, on
ebaodiglane. Kui meie niitid seda suurt
kiisimust, nagu seda on maamaksustamise
kiisimus, tahame nii lihtsalt ja selle vii-
kese seadusenovellica parandama hakata,
siis ldhme toesti libedale teele. Ma olen
piitidnud seda kiisimust natuke jélgida,
olen piitidnud sellesse kiisimusse stiveneda,
kuid see on viga keeruline ja ei ole iihe
ega kahe pieva t6o. Kui kuulata nende
inimeste seletusi, kes on ise maahindamise
juures tegevad, kes on maahindamise pea-
komisjoni toost osa votnud ja seda tood
juhtinud, siis iitlevad nad, et kiisimus on

viaga keeruline ja raske. Alles hiljuti oli
mul sel alal pikem riddkimine praeguse
katastriameti juhatajaga, kes kiisimusele,
— kas on voimalik seda niisugusel lihtsal
kujul parandada — vastas, et see on tiiesti
voimata, kui iihe seadusenovelli wvastu
votame, ja siis sellega kiisimus lahenda-
tud oleks. Siin tuleb siigavamalt kiisi-
must puudutada, tulevad vastavad tarii-
fid, mis sellesse puutuvad ja hindamise
aluseks olnud, labi vaadata ja korraldada
ja selle pohjal voib-olla mingeid tulemusi

Jkitte saada.

Nagu eilsetest lehtedest lugeda, on
Pollutooministeerium selle kiisimuse juba
paevakorrale v6tnud, kus homme voi iile-
homme, ma vom piaevaga eksida, komisjon
kokku tuleb ja aru peab, missugusest ot-
sast tuleks kiisimust lahendada. Uks on
selge, ta on riigile lainud maksma umbes
200 miljonit senti. See on suur raha
praegusel ajal, ja et need tulemused, mis
selle 1abi saadi, nii halvasti vilja tulid.
ei uskunud esialgu keegi. Ja kui niitid
aga votta seda praegu nii lihtsal kujul,
nagu koonduse rithm selle seaduse ette
paneb, kus peamote on siin just maksu-
suurus, kus kinnisvaramaksu maal voe-
takse 15 senti puhtakasurublast, maadel,
kus maa Kklassitamine on labi viidud 8.
veebruari 1923. aasta seaduse jarele. Kui
votame 10 s. iga puhtakasurubla pealt
maha, siis sellega ei saada oiglast vahe-
korda, sest diglane vahekord on siin just
see, mis selle asja veel palju keerulisemaks
teeb. Ma toon veel kord niditeid oma talu-
dest. Mul on kaks talu... (Vahel-
hiitie.) Pean sellepdrast seda kordama, -
et niisugune asi on juhtunud mitmes ko-
has. Nimelt on ithe minu talu pealt lan-
genud see maks 8 kroonilt 3 kroonile,
teise talu pealt on see aga tousnud poole
suuremaks endisest maksust. (Vahel-
hiitie.) Seal voivad ka teised motiivid
olla, kuna iihel viikesel talul, kus enne oli
maamaksu 7 krooni 50 senti, on see niiiid
tousnud 19 krooni 60 sendi peale ehk
umbes 25%. Need vead, mis hindamise
juures ette on tulnud, need jadvad ikka
iiheks ja samaks, ega need asja ei muuda.
Vaadake, siin on tarvis viga dra paran-
dada, et hindamise tulemus igale talupi-
dajale oiglane oleks, (Vahelhitiiiie.)
Kas meie selle seadusega, mis Teie esitate,
saame viga #ra parandada? Hindamise
tulemused peavad oiglased olema. Hirra
Pollutoominister iitles, et valitsusel ei ole
andmeid selle kohta, kas kinnisvaramaks
iile riigi touseb voi alaneb. (Vahel-
hiitie.) Eelarve suurendamine ei ole
siin praegu padevakorral. (Vahelhiiiie.)
Vaadake, selleparast, et meil osa maid
kinnisvara hindamise ameti teadete jarele
oli toesti madalalt hinnatud. Need olid

- ainult teatavates kohtades. Uksikutes val-
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dades on juhtunud, et vahekorrad oigla-
sed ei ole. Niiteks votame Haapsalu la-
hedal Kiriméde moisa, see oli nii korgelt
hinnatud, et seal pidi alla hinnatama.
Sellepiarast neid asjaolusid arvesse vottes
ei saa kuidagiviisi praegusel korral nii
uilepeakaela seda kiisimust lahendada. Ja
kui praegu Riigikogu asub sellele teele, et
ta tahab seda kiisimust selle seadusega
lahendada, see on toesti vihma kiest
radsta alla minemine, ja meie ei saa neid
tagajiargi katte, mida meie kitte saada
tahame. Uks on kindel, et maade hinda-
mine on halvasti 1dbi viidud, ja hindamise
tariif ei ole Pohja-Eesti kohane, sest asja-
tundjad, kes maade hindamise alal tegut-
senud, iitlevad, et maaklasside vahe Louna-
ja Pohja-Eestis on suur. Votame niiteks
4. klassi maa Louna-Eestis ja 4. klassi
maa Pohja-Eestis, siis on Louna-Eesti
maa palju parem kui Pohja-Eestis samas
klassis, kuigi mulla koosseis on Pghja-
Eestis sama, kui Louna-Eestis. aga maa
viljakus ei ole Pohja-Eestis nii suur kui
Louna-Eestis. Olen arvamisel, et kui niitid
Riigikogu selle seadusenovelli vastu votab.
siis ajab ta asjad veel rohkem segamini
ning ei lahenda tildiselt meie maa hinda-
mise kiisimust, vaid see jiddb ikka eba-
oiglaseks.

J. Saar: Viga austatud harrad Riigi-
kogu litkmed! N&htavasti ei taha suur-
pollumeeste kogud seda kiisimust tosiselt
votta... (Vahelhiiiie.) Ei, suuremaid
pollumehi vast ei ole kui Teie. See kiisi-
mus vast Teid ei puuduta, aga see kiisi-
mus puudutab suuremaid pollupidajate
hulki ja nimelt just viaikemaapidajaid.
Juba rahaasjanduse komisjonis, kui oli
arutamisel asundusekapitali eelarve, to6in
mina ette nditeid, kus Liigvalla wvallas
Jarvamaal maapidajalt, kellel 6 hektaari
poldu, noutakse kinnisvaramaksu endise
724 sendi asemel 3.546 senti. (Vahel-
hiitie.) Vaadake, hidrra Tonkman. kui
Teie seda salata ei taha, siis peaksite
tulema appi. et seda olukorda parandada.
Teie maletate moodunud aastal, kui jutt
oli tulumaksust, et tulumaks on korege.
Kui toesti arusaamisele jouti, et tulumaks
on korge, siis vidhendati Majandusemi-
nistri ettepanekul tulumaksu 10% vorra.
Tulumaks sai alla viidud. Miks siin ei
voiks ka teatud protsenti alla viia. nii
nagu meie seaduseelnou seda ette nieb?
Rahaasjanduse komisionis t6in selle kohta
ainult paar naidet, kui kohutavalt need
maksud on tostetud, kuid niitid on mul
andmeid, ja ma tooksin need ette koige-
nealt Nomkiila valla kohta Jdrvamaal.
Kui neid andmeid vaadata, siis peab iit-
lema, et ei ole seda talu, kellel ei ole ligi
voole vorra ja sagedasti poole vorra lii-
kumata varanduse maksu tostetud. Toon

ette néaited Jarvajoe asundusest. Seal oli
Tammjarv, Hans — temal oli kinnisvara-
maksu moodunud aastal 10 kr. 50 s., niitid
on 14 kr. 90 s.; Lohi, Andres — temal
oli 29 kr., niitid on 38 kr. 51 s.; Naska.
Johannes — temal oli 9 kr. 42 s., niiiid
on 18 kr. 20 s. — tdhendab poole vorra
on temal tostetud; siis Puusepp, Leopold
— temal oli 12 kr. 34 s., niiiid on 22 kr.
78 s.; Schults, Aliide — temal oli 11 kr.
80 s., niitid on 15 kr. 70 s. Nii on ka
teistes kiilades. Votame Karkuse kiila.
Kriinthal, Juhan — temal oli 1 kr. 62 s.,
nitid on 3 kr. 17 s., kolmekordselt on
temal tostetud; Potsav, Mart — temal oli
b kr. 1801 5 s miitidron (0 k304 s W P oomi,
Aadu — temal oli 4 kr. 06 s., niilid on
7 kr. 76 s.; Sipper, Johannes — temal oli
29 kr., niitid on 37 kr. 12 s.; S66di, Alma
— temal oli 27 kr. 50 s., niitid on 34 kr.
53 s.; Nev, Rudolf — temal oli 20 kr.
50 s., niilid on 26 kr. 79 s.; Ney, Jiiri —
enne oli 21 kr., niitid 27 kr. 54 s.; Pelt,
Emilie — enne 22 kr. 50 s., niiiid 38 kr.
74 s.; Krutop. Anna — enne 26 kr., niiiid
38 kr. 02 s.; Veskus, Juhan — enne 28 kr.
50 s., niitid 33 kr. 85 8. Niiviisi vdime
votta iga talu, kus nideme, et vahemalt
tuhat senti on seda maksu tostetud orae-
gusel ajal, kus, naeu teada, maijanduslik
kriis oma korgemale tinule joudnud, kus
nollumajanduse saadused midagi ei maksa.
Harra Tonkman iitles rahaasjanduse ko-
misjonis. et 5 aasta pirast ehk korral-
dame hindamised uuesti. Kui 5 aastat
neilt inimestelt sdaraseid summasid noua-
me. ja kui meie praegusel momendil neid
makse ei alanda, siis on need inimesed 5
aasta parast surnud. Votame veel Kar-
kuse asunduse. Tragun, Jaan — enne
16 kr. 80 s., niiiid 24 kr. 57 s.; Muddi.
Aleksander — enne 25 kr. 58 s.. niiiid
37 kr. 80 s.; Fogelberg, Aleksander —
enne 10 kr. 87 s.. niitid 15 kr. 40 s.:
Preibere. Hans — enne 25 kr. 13 s.. niiiid
87 er w100 sl Ney: Otte — /enne 11 oyl
67 s., niitid 17 kr. 18 s.: Steinbers, Alek-
sander — enne 20 kr. 12 s., niiiid 29 kr.
68 s.; Niilberg. Aleksander — enne 10 kr.
50 s., niitid 15 kr. 44 s.; Kuusmann,
Juhan — enne 10 kr, 45 s., niitid 15 kr.
45 s.; Vaalberg, Aleksander — enne 8 kr.
68 s., niitid 12 kr. 82 s.; Rigastik. Johan-
nes — enne 21 kr. 83 s., niiiid 32 kr. 21 s.:
Lemmine, Jaan — enne 23 kr. 05 s.. niiiid
34 kr. 03 s.: Raus, Joosep — enne 20 kr.
55 s., niitid 30 kr. 35 s. Voib-olla. et on
moned kiilad, kus on vdhem. Votame
Koiei ja Aru asundused: Steinfeldt. Ru-
dolf — enne 7 kr. 16 s., niiiid 23 kr. 25 s.:
Eranart., Jaan — enne 5 kr. 70 s., niiiid
16 kr. 58 s.; Niilberg. Johannes — enne
4 kr. 78 s.. niiiid 13 kr. 90 s.

Ka No6mkiila asunduses on iuurde
pandud nii kui teistelegi umbes 1000 senti.
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Vorm, Johannes — enne 10 kr. 50 s.,
niiud 15 kr. 91 s. Kui votame terve Nom-
kiila valla peale kokku, siis on need and-
med kokkuvottes jirgmised: endise normi
jdrgi oleks see maks temud vilja 6.508
krooni, uue normi ]argl aga 9.956 krooni
71 senti. (Vahelhiiiie.) Enne oli iile
6.000 ja niitid on 9.000 kr., tihendab
3.000 krooni vorra on see maks selle vii-
kese Nomkiila valla pealt tousnud. Ja kui
niitid sedaviisi, nagu hirra Tonkman seda
niaha tahaks et meie seaduseelnéu mitte
vastu ei voeta vaid uusi hindamisi dra
jaadakse ootama sils ma pean iitlema,
nagu ma niiteks Némkiila valla ette toin ja
naiteid toin ka teiste valdade kohta, kus
on maksud 2—3 korda tousnud, kui need
maksud peale pannakse, siis need talupi-
dajad seda vilja ei kannata, ja voib-olla
nende maksude katteks tuleb neil viimne
lehmamullikas &ra miitia, ja seeparast
peaks Riigikogu meie riihma poolt esita-
tud seaduse vastu votma, ja siis ehk saaks
lahendatud see kiisimus, mis toesti hida-
tarvilik on.

M. Laarman: Viga lugupeetud
Riigikogu liikmed! Selles ei ole kahtlust,
et uus maade hindamine viga halvad ta-
gajirjed on andnud, ja et need tulemused
kaugeltki oiglased ei ole. Kuidas asja
parandada, selle iile on varemalt siin juba
radgitud. Harra Pollutoominister (itles,
et praegu katsutakse asja jirgi uurida ja
nii ruttu kui voimalik selles kiisimuses
parandust tuua. Vaatamata sellele, et
valitsuse poolt on juba samme astutud,
on ka koonduse riihm esinenud ettepane-
kuga, mille tagajirjel, ta arvab, ka asi
paraneda voiks ja kiisimus laheneda.
Aga sagedasti on see kiisimuse lahenda-
mine sellane, et parandamise asemel asi
halvemaks tehakse. Mina saan aru sellest
pohimottest, mis harra Fuks siin {itles, et
enne on siin ka seadusi vastu voetud
mis komisjonis tédlesti timber tehti ja
vastuvotmiseks kolbulikuks muudeti, ehk
nagu iikskord selle riihma mees iitles, et
enne on halbu seadusi vastu voetud, miks
el pea siis ka niitid halbu seadusi vastu
voetama. Minu arvates niisugune pohi-
mote kiill arvustust vilja ei kannata, et
enne on halbu seadusi vastu voetud ja et
siis peaks ka praegu selle pohimotte jargi
kaima. Ja et praegu seda teha tahetakse,
selleks andis koige parema toenduse koon-
duse rithma esindaja hirra Saar. Hirra
Saar toi niite, et on iilekohus siindinud,
et praegused maksumiadrad on endistest
maksuméidradest korgemale tousnud. Ta
toi naite Jarvamaa kohta. (Vahel-
hiiiie.) Varemalt on olnud seal maks
724 senti, ja praegu on see maks tousnud
3.546 sendi peale. Koht olevat 6 ha suur.
Kui meie jadksime selle esimese niite

juurde ja - katsuksnne sel alusel viga pa-
randada, mis siis stinniks? Esitatud sea-
duseelnous loeme: ,, Kinnisvaramaksu maa
pealt voetakse 15 senti puhtakasurublast
maadelt, kus maa klassitamine ldbi viidud
8. ¥eebruari’ 1923. a. (RT 27 — 1923)
valjaspool linnu ja aleveid asuvate kin-
nisvarade hindamise seaduse pohjal, 21
senti puhtakasurublalt maadelt, kus maa-
klagsitamine 1abi viidud 4. juuni 1901. a.“
j.n.e. seaduse alusel. Nagu siin seaduses
seletatud, langeks see maks neilt maadelt
umbes 25% ja see oleks maksev ka viike-
maapidajate kohta. Praegu on see maks
naiteks toodud kohal 3.546 senti, ja kui
seda maksu vidhendada 25% vorra, siis
saame iile 2 tuhande sendi. Kas on see
see diguslik moot, mida hiarrad viaikemaa-
pidajate esitajad kaitsevad? Enne oli see
maks 724 senti ja nuud iile 2 tuhande
sendi. Minu arvates niisuguste parandus-
tega meie kuhugi ei joua, sest nendes pa-
randustes, mis koonduse mehed ette pa-
nid, protsendiline téus ei ole iihesugune.
See viahendamine ei ole voetud iithe moo-
dupuuga. Sest monel on see maks tous-
nud 724 sendist 3.546 sendi peale, s. o.
400%, ja seda maksu védhendatakse 25%
vorra, ja teistelt, kellel see maks vihem,
votate ka 25% maha. See on nagu
Hiina matemaatika. Asi muutub hulle-

maks. sest kus maksumaidrad on vidhe-
nenud, seal votate ka 25% maha.

(Vahelhiitided.) Jah, jah! Teie mot-
lete: ,.Enne on halbu seadusi vastu voe-
tud, misparast siis mitte niitid?“ Aga
mis teie radgite oiglusest. Kui teie aga
hariliku matemaatika jarele kiiksite, siis
on see seadus tditsa vastuvotmatu, et kel-
lel maks on tostetud 400% vorra, vihen-
date seda maksu 25% vorra, ia teisel,
kellel see maks vdhem, votate ka 25%
maha. Ma iitlen, niisugune hindamine
oiglane ei ole, ja sellepdrast on hoopis
otstarbekohasem ja 6iglasem, kui meie
nouame, et valitsus, — Pollutoominister on
juba samme astunud — et valitsus kiires
korras ja mitte nonda, nagu hirra Saar
tahendas, et meie peaksime vastu votma
seaduse ja kui komisjon arutaks, hakataks
uusi maarusi tegema ja ei tea, mis veel,
vaid siin tulevad koigepealt andmed kokku
votta ja seda tood nii kiirelt kui voima-
lik labi viia. Selleks tooks koige kolbli-
kum aparaat on see, mis praegu maksu
madramise juures teotseb. See aparaat
on ja peaks jaama vigade parandajaks.
Ei saa kergelt kaeliigutusega teha, et vo-
tame aga maksudest 25% maha ja koik
on korras. See asi nii kerge ei ole. Sel-
les mottes, et see kiisimus keeruline, ei
tuleks seda nii lihtsalt votta, vaid peak-
sime selle juures tosiselt tegutsema.

K. Tonkman (fakt. mark.) : Fakti-
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lise mérkusena pean tihendama, et ei ole
oige, mis rkl. Saar ette t6i, et mina olen
rahaasjanduse komisjonis oelnud, et 5
aastat peab seda t606d tegema. trmber-
poordult — mina iitlesin, et 5 aastat on
seda tood tehtud, ligi 200 miljonit makse-
tud, ja tootulemused on halvad.

Teise faktilise mirkusena pean tahen-
dama, et kui koonduse ridades oeldakse,
et nende alla ei ole kuulunud katastri-
amet, siis vottis Riigikogu 1929. aastal
seaduse vastu, millega anti katastriamet
Pollutoomlmsteerlumlle ja sel ajal oli
harra Soonberg Pollutoomlmstrlks

J. Saar (fakt. mirk.): Faktilise
markusena mina tahan tihendada, et kui
rahaasjanduse komisjonis asundusekapi-
tali eelarve juures mina selle kiisimuse
iiles tostsin ja dokumendid esitasin, kus
vahe suur, endise ja praeguse maksu vahe
on 724—3.564 senti, siis hdrra Tonkman
iitles, et kui neid maid on 5 aastat hin-
natud; siis niitid tuleks kindlasti timber
hinnata, milleks jallegi vidhemalt 5 aastat
dra kulub. Né&htavasti hiarra Tonkman’i
arvates muidu ei saa, kui peab votma jalle
5 aastat, mis olevat maksma ldinud vist
tile 200 miljoni.

Hirra Laarman riddkis Hiina mate-
maatikast. Hiina matemaatika on hérra
Laarman’ile omane, Mina sain Teist nii-
viisi aru. Minu arvates on see lihtne asi.
Kuigi ei saa koige oiglasemat normi kétte,
aga suurem osa talupidajaid saavad siiski
maksualandust, praegusel kehval wnollu-
majanduse kriisi ajajargul. (Vahel-
hiitided.)

K. Soonberg (fakt. mirk.) : Lugu-
peetud Riigikogu liitkmed! Héirra Tonk-
man tdhendas, nagu oleks katastriamet
toodud Pollutooministeeriumi alla 1929.
aasta mértsikuul, siis, kui mina olin P&l-
lutéominister. See ei vasta toele. Katast-
riamet. toodi P6llutooministeeriumi juurde
1929. aasta juulikuul, juulis tuli aga ka
uus valitsus, nii et mina ei saanud katast-
riametis teha mingeid korraldusi.

Pollutoominister A. Jirman: Ma
eelmisel sonavotmisel markisin dra, et sar-
nast seaduseelndou ei voiks vastu votta,
ja see ei ole sarnasel kujul esitatud, et ta
peale voiks tosiselt vaadata. Ma naitan
niitid andmete pdhjal seda. Olemasolevad
andmed naitaksid jargmist. andmed on
kokku voetud ainult Pohja-Eestis, — sel-
gub, et Pohia-Eestis on kogusummas
makse suurendatud 16%. Ettepaneku ji-
rele tahetakse alandada maksu umbes
28%, see tahendab, et viite alanduse ldbi
kogusummas rohkem kui oli korgendus,
tiksikud majapidamised jadksid aga ik-
kagi hétta, kuna nende maksukoorem on

rohkem kui 28% tousnud,
tahate Iuglkassa sissetulekuid praegu
vahendada, siis kiill. Kuid tuleb veel hul-
lem selsukOId kui_ldheme iiksikute talude
voi valdade ]uurde Tuleb nii, et kogu
vallast el saa sisse votta ming'eid makse,
vaid tuleb veel juurde maksta. Votame
kohe mnéiiteid. Praegu on Prangli vallas
vihendatud makse 77%, ja teie tahate
vihendada veel 28%, seega oleks kogu-
summas juba tile 100% vahendada, tdhen-
dab — tuleb juurde maksta. See on tidie-
lik absurd, mida teie oma ettepanekuga
teete. Votame veel teisi valdu, siis meie
ndeme, et on valdasid, kus on vihendatud
maksusid 52%. See on Viimsi vald. Ka
Lihula vallas on vdhendatud 60%, nii et
teatud maks kaob &ra teie ettepaneku
jargi. Pohja-Eestis on iile 30 valla, kus
on maksusid vahendatud, ja see niitab,
et see ettepanek ei ole sugugi ldbi moel-
dud, vaid on sarnahe ettepanek, millega
Riigikogusse ei tohiks tulla.

Ilus, kui teie

R. Penno: Ma pean iitlema, lugu-
peetud harrad, et hdarra Pollutoominister
esines viimast korda nii, nagu minister
Riigikogus esineda ei tohiks. (Vahel-
hiided.) See oli rohkem, ja lubatagu
mulle oelda, kui harra Pollutéominister
tdhendas selle seaduseelndu kohta, et see
olevat demagoogia, siis lubatagu mulle
tihendada, et hiarra ministri viimane esi-
nemine oli demagoogia. (Vahelhiiii-

ded.)

Juhataja (koputab haamriga): Ma
palun ministri kohta mitte nii viljendada.

R. Penno: Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Meie kuulsime koik hérra
ministri sonu. hérra minister seletas, et
iiksikute wvaldade juures on maksusid,
nimelt Pranglisaarel, vihendatud 78%
vorra, ja niitid kavatsetavat vihendada
veel 28%, nii tuleb riigil juurde maksta!
(Vahelhiiiie.) H&rra minister, Kkas
Teie olete kirjaoskaja voi mitte? (Hul-
galised vahelhiiiided. — Juha-
taia koputab haamriga.) Ma ei saa nii
raakida.

Juhataja: Palun rahu!

R. Penno: Seaduseelndus on selge
sonaga Oeldud, et uute hindamiste alusel
voetakse {iihe puhtakasurubla pealt 15
senti. (Vahelhiiiided.) Ma el riigi
konedest, vaid seadustest ja seaduses on
kindel alus. Teie tahate 6elda, et Prangli-
saarel ei ole mingit maksualust. (Vahel-
hiitided.) Kuidas metsa hoikate, siis
kostab samuti vastu. (Vahelhiitided.)
Nii teie tulete ja seletate siin. Héirra mi-
nister, ma arvan, kui seda oleks konelenud
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hirra Tonkman, siis ei oleks meie sellele
reageerinud. (Vahelhiiiided.)

Juhataja (helistab): Palun rahu.
R. Penno: Ka see seaduseelnou
on Vabariigi Valitsuse liikmetele vilja

saadetud, ja tahaksime loota, et wvalit-
suse liikmetel austust on selle riihma
vastu, kes esitab seaduseelnou, ja seadus-
eelnou labi loevad ja siis konelema tule-
vad. Nii et konelda sellest, et riigil juurde
maksta tuleb, seda iildse ei voi tulla. Lugu-
peetud rxl. Laarman koneles Hiina ma-
temaatikast. Ma voin suurema rahuga
selle matemaatika tagasi saata. Mida
teie 16ppude-lopuks tahate saada? Teie
ltlete, vaadake, liksikutes valdades on
tousnud. Ega meie ei vaidle selle vastu.
Ma olen mérkinud oma pohjendustes seda,
et siin on kaks teed, kuidas tuleb kiiresti la-
hendada seda olukorda. Esiteks kui véta-
me teise maksumédra kui see, mis Louna-
Eestis maksab, ja teiseks, oelge et see
hindamistoo ei kolba kuhuglle ja pange
vana maksustamise kord adrasajan-
dikkude jargi maksma. Teisiti ei ole
voimalik  Pollutooministril ja Majan-
duseministril teha. Kui arvatakse, et
voidakse kiiresti 14bi viia hindamist, mis
on viis aastat teostatud, siigiseks, siis seda
meie ei usu. Siin on paratamatu, kas voe-
takse maksu adrasajandikkudelt, voi puh-
takasurublade alusel. Tulla ja koneleda,
et voib-olla riigil tuleb juurde maksta, —
see on Hiina matemaatika.

Pollutoominister A, Jiirman: Ma
vastasin kiisimuse peale ja naitasin, kui
mottetu see on, kui tahetakse umbropsu
maksusid viahendada 25—28%, see viiks
maksu nullini, kuna juba. enne maksu oli
vahendatud kuni 77%. (Vahelhui-
ded.) Kui siin veel vihendada, siis viime
nullini. (Vahelhiitided.) Teine asi
on selle ettepanekuga, (Vahelhiiii-
ded.) kus tahetakse maksunormi teatud
kindla normini alla viia. (Vahelhiiii-
ded.) Kui votame konkreet arvu, 15
senti, siis ndeme, et 21 sendi juures mo-
nes vallas jai maksu jargi ainult kiimned
vol sajad kroonid, mis jadb siis veel ja-
rele? Siis ei tasu maksulehtede valjasaat-
mine end iga valla kohta, kui kogu valla
kohta jadb koigest monikiimmend krooni
jarele. (Vahelhtiiiie.) Kui alandame
100% kogu maksu, siis saame nulli.

J. Fuks: Lugupeetud Riigikogu
liitkmed! Harra Tonkman iitles, et
see kinnisvarade hindamine olevat viga
keeruline ja raske. Ma arvan, toesti oleks
otstarbekchane olnud seda kinnisvara-
maksu vdhendamise seadust komisjonis
arutada. Meil on Riigikogul praksiseks, et
koik seadused arutatakse komisjonis, Seal

annavad ministeeriumide esitajad and-
meid komisjoni liikmetele. Seda on ise-
aranis sotsialistid alati ndudnud, aga tina
on nad selle pohimotte maha salanud ja
meie ettepaneku, seaduseelnéu komisjoni
anda, maha hdaletanud. Niiiid peab Riigi-
kogu suure hulgaga tegema seda t6od, mis
vaike komisjon oleks ara teinud. Sarnast
praksist ei ole Riigikogu seni tarvitanud,
niitid on see uus tootegemise meetod siia
toodud, ja vaadake, selle meetodi juures
pole siis ime kui kuuleme, et Pollutoomi-
nister oma matemaatikaga segamini la-
heb j.n.e.

Harra Tonkman iitles, et esiotsa ei us-
kunud keegi, et uus hindamine lopuks nii
kujuneb ja nii suured maksud pollupidaja-
tele peale maaratakse. Kuid ma iitlen, et
praegune valitsus uskus ja teadis seda
juba eelarve juures. Eelmine valitsus vottis
eelarvesse kiesoleva aasta tuludesse kinnis-
varamaksu pollupidajailt Kr. 360.000,—,
kuid praegune valitsus suurendas Kkin-
nisvaramaksu veel 60.000 krooni vorra,
et saada summe ametnikkude arstiabiks.
Seega litsuti 6 miljonit senti riigi eelarves
talupidajaile maksu juurde. Valitsus teadis
kinnisvaramaksu suurenemisest, kui riigi
eelarve tuludesse voeti 6 miljonit senti
juurde. Riik saab 7 talupidajate liiku-
mata varanduste maksust, vallad % ja
maavalitsused %*%. Kui riigi osa suureneb
6 miljonit senti, siis pollupidajatel suure-
neb kaesoleval aastal kinnisvaramaks 24
miljonit senti. Valitsus pigistas seni
silmad kinni, kui maksulehed vialja jao-
tati ja maal hakati hadakisa tostma..
,Kaja*“ kirjutas 17. aprillil, et kinnis-
varamaksu iimberarvamiseks on Pollu-
toominister korraldusi teinud, kuid 20.
aprillil ei teadnud ministeeriumi kor-
gemad ametnikud sellest korraldusest
veel midagi. Kui niitid 24-miljonisendiline
uus koorem ,,peremeeste ja sulaste valit-
suse“ poolt peale pannakse pollumeestele,
siis see ei ole mitte ainuke maksukoorem
ega kohustus talupidajatele. Sellest kin-
nisvara hindamisest, mis tostnud puhta-
kasurublasid, oleneb tulumaks, teetiikkide
jaotus, paljudes valdades ka isikumaks,
ja kujutage niilid ette, kui teada on, et .
pollumajanduse saaduste hinnad on 50%
langenud — samal ajal siiski veel suuren-
datakse 24 miljoni sendi vorra liikumata
varanduse maksu! See on koorem, mille
praegune valitsus paneb talupidajatele
peale, ja kui niitid meie esitame seaduseel-
nou, et seda koormat vihegi viahendada,
voib-olla esialgselt, senini, kui uusi aluseid
leitakse, kuidas kinnisvarade hindamist pa-
randada, siis tullakse siin ja oeldakse, see
olevat demagoogia. Mina iitlen, maksu-
tihtpaev oli % osal varemalt 30. aprill,
niitid on seda aga pikendatud juuni peale.
Hérra Majanduseminister ttles oma eel-
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arve-kones, et otsekohesed maksud tule-
vad sisse, kui ei makseta, siis miiliakse
kas v0i viimne loom poéllupidajal dra ja
kasitoolisel tema tooriistad. Kaudsete
maksude juures pingutab kodanik piiksi-
rihma ja hoitakse kuludest &ra, mis
hddavajalised ei ole. Sellepdrast ei
ole selle seaduseelnou vastuvotmine iile-
liigne. Kui parast uusi moodusi leitakse
kinnisvaramaksu vidhendamiseks, siis selle
vastu keegi ei vaidle. Meil ei ole antud
voimalus komisjonis andmeid saada. Need
andmed, mis hirra minister siin ette toi,
el pea paika. Kui Pranglis litkumata va-
randuse maks on 77% vidhenenud, siis ei

taha meie ettepanek puhtakasurublasid |

vahendada, vaid olemasolevailt puhtakasu-
rubladelt maksu. Pranglis ei ole kinnis-
varamaksu puhtakasurublalt alandatud,
vaid see on jaanud ikka 21 senti puhta-
kasurublalt. Praegune litkumata varan-
duse maks on ebaoiglane. Isedranis on see
ebadiglane Louna-Eestis riigi rendimaa
kohta. Seal hinnati ainult riigi rendimaa,
vanad ostutalud jadid hindamata. Kui niitid
siin puhtakasurublade arv on tousnud ja
selle tagajirjel riigi eelarves suurendus
valitsuse poolt on 6 miljonit senti, aga
kogu see maks on 24 miljonit suurenenud,
siis ma iitlen, ka kivid peavad hida pa-
rast kisendama hakkama, kui praegust
maa rasket seisukorda arvesse votta. Siin
ei taheta tulla maksukoorma vihendami-
sega pollupidajaile appi, vaid Pollutoomi-
nister julgeb isegi nimetada sarnast pollu-
pidajaid hidast avitavat seadust demagoo-
giliseks.

Pollutoominister A. Jiirman: Ma
pean tihendama, et see nurisemine on
enneaegne, ja et need andmed, mis meil
praegu siin kisitada,on andmed, mis puutu-
vad Pohja-Eestit. Esialgsed andmed Louna-
Eestis on alles kokkuvotmisel, mis niita-
vad timberpoordud pilti, nimelt, et Louna-
Eestis igalpool on maksu alandatud. Kah-
juks ei ole praegu andmeid kées, ma ootan
neid selle nadala jooksul. (Vahel-
hiitie.) Sellepdarast ei voi seda sel
kujul vastu votta. See on kindel,
et see kuju naitab, et Louna-Eestis
maks kogusummas pea igalpool V-
heneb ja neelab voib-olla- taiesti selle
dara, mis Pohja-Eestis on juurde pandud.
(Vahelhiiiie.) Vaat’, selles on see a51'
(Vahelhiiiie.) No kus mina tean, mis-
parast eelarvesse on rohkem voetud. Seda
teab vo6ib-olla paremini endine Majanduse-
minister. (Vahelhiiiie)) Ma iitlen,
nende andmete pohjal ei ole see eelarve
kokku seatud, sest need andmed ei olnud
valitsusel iildse enne kies, ja neid ei saa-
nud tarvitada, vaid need andmed tulid
alles praeguse eelarve kokkuseadmisel.
(Vahelhiiiie.))

~ kud!

Niitid tahan selle juurde tagasi tulla.
(Vahelhiiiie) Praegu ei ole sugugi
veel teada, missugune lopuresultaat tuleb,
sec voib-olla tuleb miinus. Ja see n'aiitab,
et sel teel parandada ei saa. (Vahel-
hiided.) Utlen veel, ilhes vallas uue
maksu jarei on maksu jadnud jarele ai-
nult 41 krooni. (Vahelhtuiided.)
Vaadake, see radgib siiski selle vastu, et
paushaalselt maha votta ei saa, teie iitlete,
votame aga maha, kuna tegelikult on
teada, et see mitte nonda ei ldhe. Sellepi-
rast ltlen, mina tegin otsekohe iilesandeks
oma ametiasutusele, ja minu teada ka
Majanduseministeerium teeb sedasama,
uurida ja andmeid koguda, ja vdib-olla
saame selle nddala jooksul andmed kiatte
ja siis on meil alles digus esineda ettepa-
nekuga, sest valitsus ei taha enne esineda,
kui temal ei ole tapseid andmeid, ja siis el
ole ka vastavat ettepanekut. Siis alles va-
litsus esineb vastava kavaga, kuidas viga
parandada, kuidas saame viga parandada.

P. Schiitz: Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Asunikkude koonduse esindajail
on iiks eriline viis, kuidas nemad oma va-
lijate huve armastavad kaitsta. Kui mak-
sude midramine on, siis nemad hoolitse-
vad selle eest, et maksud voimalikult kor-
ged tuleksid, et siis parast oleks vdima-
lus tulla alandamise noudmistega Riigi-
kogusse, demagoogia tegemisega j.n.e.
(Vahelhiitided.) Harrad Riigikogu
liikmed, teie vist méiletate ja lugesite aja-
lehest, kuidas Valgamaal iiks koonduse
liider tulumaksu komisjonis on hoolitse-
nud selle eest, et tulumaks voimalikult
korge tuleks, et siis parast vastulauseid
kirjutada ja maksu maha kaubelda. (V a -
helhiiided.) Samuti on mul andmedg,
et iihes Valgamaa vallas, kus koonduse
kohalik liider selle valla kinnisvara hin-
damise komisjonis valla esindajana on
tootanud asundusetalude hindamise alal,
on ta olnud see, kes ndidanud, vaadake,
selle talu pollud on esimese numbri maa,
selle] teise ja sellel kolmanda numbri,
kuna seal vallas ei ole esimese numbri
maid iildse olemas. (Vahelhiiiie.) Kui
kohalik asunikkude esindaja niitab, mig-
sugune on esimese ja missugune teise
numbri maa, mis hdda on valitsuse esin-
dajal enam seda maad tuhnida ja sorima
hakata? Selle tottu on kohad korgemalt
hinnatud kui nende vadrtus. Ja kui omad
mehed on selle eest hoolt kandnud, et ko-
had korgelt saaksid hinnatud, siis tullakse
seaduseelnduga, et vihendama hakata. Kui
oleksid kohad &iglaselt hinnatud, siis ei
oleks praegu tarvis neid hakata {imber
hindama.

J. Loosalu: Austatud rahvasaadi-
Rohkem kui kunagi enne paistab
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selle seaduseelnou arutamise juures vilja
maskeerimine. Katsutakse tdhelepanu juh-
tida teistele asjadele ja teisi asju valja
kraamida, asjast enesest aga ei taheta
radkida. See paistab igalpool silma, réi-
kimata Riigikogust, kus selgesti aru saada,
et kui midagi tésist ja héddalist polluma-
jandusest radgitakse, siis pollumeeste ko-

gude ridadest piiiitakse tiahelepanu kor-
vale juhtida. Siin tdhendati rkl. Tonk-
man’i poolt, et kui see seadus vastu voeti,
siis olnud Pollutooministeeriumi juht meie
ridadest. See viide likati loomulikuit
iimber. (Vahelhiiiie.) Meie ridadest
Pollutéominister ei olnud siis enam Pollu-
tooministeeriumi eesotsas, kul seadus
vastu voeti, vaid siis tuli juba uus valit-
sus. Samuti voib ka teisi niisuguseid vii-
teid ette tuua. Pollumeeste kogude esinda-
jad titlevad, et selle seaduse vo6i selle maa-
hindamise tagajarjed on halvad, see t60
olevat kalliks ldainud ja sellepdrast ei saa-
vat praeguesitatud seaduseelnduga seda
muuta. See tarvitavat pohjalikku uurimis-
tood ja alles siis voidakse siin tagajargi
saavutada. Mis vo6ib siit vilja lugeda? On
selge. et tdnavu kevadel pollumeeste kogu-
del ei ole tahtmist maksumaidrasid muuta,

kui nad iitlevad, et see nii suurt etteval- |

mistamistood nouab. Mina usun ka, et
nende puhtakasurublade {imberkorralda-
mine nouab suurt ja pohjalikku tood, ja
seeparast mina ei usu. et seda saaks ruttu
lahendada. Aga teised pollumeeste kogude
tegelased iitlevad, et tarvis on ruttu lahen-
dada. Kumb seisukoht siis 0ige on, kas on
kerge voi raske seda kiisimust lahendada,
kas on voimalik ruttu lahendada, voi ei ole
tarvis rutata? Mina arvan, et on tarvis
rutata, aga seda mina usun ka, et koiki
neid tehnilisi aluseid, tariife, nii ruttu ja
jarsku muuta ei saa, vaid meie peame
uurima koiki neid vahekordi, et ei kor-
duks see viga, mis omalajal pollumeeste
kogude tegelaste peaministriks ja rahami-
nistriks olemise ajal on maksma pandud
seadusega. Meie teame, et kui see seadus
vastu voeti 1923. aastal, siis oli Riigiva-
nemaks pollumeeste kogude esindaja hirra
Pits ja pollutooministriks Rostfeldt ja ma-
janduseministriks Vestel. Ka siseminist-
ril oli nende seadustega ja madrustega kok-
kupuutumist vastavates kohtades, mul ei
ole aega praegu koike ette tuua. ja sise-
ministriks oli hdrra Einbund. Nii et koik
need hindamised oleme seadnud sellele
alusele, nagu seda pollumeeste kogude sil-
mapaistvad tegelased tahtsid. Viahe sel-
lest, samal ajal, kui see maade hmdamlne
anti malandusemlmsteeuuml voi rahami-
nisteeriumi juhtimisele, siis méadrati ka-
tastriameti voi kinnisvarade hindamise
ameti juurde inimesed, ma ei taha nende
kohta midagi delda, aga médrati niisugu-
sed inimesed, kellega meie ei saanud rahul

clla. Ma pean tunnistama, et mina olin
isiklikult 1923, voi 1924, aasta suvel, ma
enam histi ei mileta, seal ametis, ja ala-
line nahtus oli see, et kui tuldi kontrol-
lima mind voi monda teist, siis oli tiili
lahti, ikka taheti Kklassi korgemale viia,
et olevat madalalt hinnatud. Mina katsu-
sin ikka oieti hinnata, aga alati leiti, et
madal on. Kui meie hakkame nende nime-
sid otsima, kes hindamise juhid olid, siis
selgub, millised huvid neil olid. Selle sea-
duse jirgi, mis omalajal vastu voeti pol-
lumeeste kogude tegelaste mojutusel ja
ettepanekul, voeti tariifide kindlaksmia-
ramiseks tarvitusele viaga keerulised teed.
Ma palun lugupeetud rahvasaadikuid téa-
hele panna, missugusel kujul see seadus
vastu voeti ja kuidas taheti tariifid maa-
rata. ,,8 4. § 3-as ettendhtud maade kol-
vikutesse ja liikidesse jaotamise Ilopule-
joudmise ajaks valitakse vilja igast maa-
konnast vahemalt 100 tiiiibilist majapida-
mist, silmas pidades, et nendes oleks esi-
tatud koik maakonnas leiduvad maapinna
ja kolvikute liigid, Nende majapidamiste
kohta kogutakse teateid 1921 ja jargne-
vate andmete kogumise eelkdivate aastate
eest, samuti, kuid vordluse otstarbega,
sojaeelsete 1910—1913 aastate kohta, et
kindlaks teha maa viljakust, toohinda ha-
riliku kiilvi, tera- ja juurvilja ja heina
koristamise juures, kiilviainete hinda,
tahtsamate pollutoosaaduste turuhinda,
niisama ka nende majapidamiste peal la-
suvat maksukoormat. Uhtlasi kogutakse
ka andmeid {iiri- ja rendihindade kohta
sellesama aja eest, dra tahendades, mis-
suguste kolvikute kohta nimelt need hin-
nad kidivad. Nende koigist maakondadest
saadud teadete pohjal madratakse kind-
laks terve riigi kohta keskmine tulukus
ja kolvikute liigi hektari pealt harilikkudel
majapidamise tingimistel. Seda keskmist
tulukuse-médra voib suurendada maanur-
kade kohta, mis pollutoosaaduste mine-
vuse poolest isedranis soodsates tingimis-
tes asuvad, ja ilimberpoordult, — viahen-
dada raioonide kohta, kus need tingimised
isedranis halvad on.“

Vaadake, austatud rahvasaadikud, kui
keeruliseks on aetud nende tariifide kind-
lakstegemine, Tagantjargi on selle seaduse
tegijad aru saanud, et meie oludes on voi-
matu seda teha, mis 1923. a. vastu voeti.
Hiljem tuli kuuldavale, et tuleks uus kord
leida maksunormide miaidramiseks, ja ma
tean, et nollumeeste kogude tegelaste kes-
kel rohutati, et tuleb uus kord maksma
panna puhtakasuzublade arvu kohta. (V a-
helhiitided.) Meie oleme korduvalt
sellele tdhelepanu juhtinud. Varemalt on
selle peale tdhelepanu juhitud, et siin on
toesti rutulikult tarvis oGiglased normid
maksma panna. Nii et ei maksa teil pead
liiva alla peita, vaid peate lausa tunnis-
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tama, et toesti omalajal on vastu voetud
halb seadus, ja tuli ajajooksul jarske hiip-
peid teha. Koige imelikum on see, et ta-
hetakse teiste peale siiti ajada, et teised
olevat normid vilja arvanud. See ei ole
oige. Praeguse valitsuse ajal on teated
valja lainud, ja see on tervele Eesti Vaba-
riigi rahvale teada. Aga praegune valit-
sus ei ole isegi votnud vaevaks kontrol-
lida kinnisvaramaksu mé#drasid. Arvata-
vasti valitsusel oli teada, et kinnisvarade
maks tildsummas suureneb. Siin on kuju-
kalt ndidatud, et eelmise valitsuse ajal oli
vahem kalkuleeritud kinnisvarademaksu,
ja uus valitsus kalkuleeris selle summa
suuremana. Paistab, et see oli ette teada.
Ja see ldks ka tdide senikaua, kuni talu-
pidajad hakkasid nurisema. Meie nagime,
et monda ajalehte olid pandud kolmerea-
lised teated, et kavatsetakse midagi ette
votta. See oli moddunud kuu keskpaigas,
aga niitid ei suudeta meile selgeks teha,
milles need raskused seisavad. Pollutoo-
minister tuli Hiina matemaatikaga, pole
Eesti matemaatikat &dra oppinud. Xui
peaks muutmine teostuma, siis oleks viga
hea, koik talupidajad hingaksid kerge-
malt ja tunneksid, et sammusid 6igluse
poole on astutud.

Kui oeldakse, et esitatud seaduseelngus
on puudusi, siis on selge, et puudused voi-
vad olla, ja sellepdrast tahtsimegi anda
seaduseelnou komisjoni. Aga et Riigikogu
enamus tahtis arutada seaduseelnou Rii-
gikogus, siis arutame seda siin. Meie
naeme, et see arutamine on puudulik, et
valitsusel ei ole andmeid ette tuua, ja
see teeb kahtlemata asja raskeks. Minu
arusaamise jargi, kui mone nidala eest
tousis suur nurin iile maa, kui ajakirjan-
dus on samme astunud ja tdhelepanu juh-
tinud {iilekohtuse maksu tostmise peale,
ja kui tidna ei suudetud andmeid tuua, siis
paistab sellest selgesti, et ainult maskee-
ritakse ja tahetakse seaduseelndu, mille
meie esitasime, maha matta. Maksud
noutakse sisse administratiiv korras. ja
kes saab tagasi maksta; muudkui miljo-
nid venivad jélle valitsuse kassasse samal
ajal, kui talupidajal iga pidevaga seisu-
kord lausa raskemaks ldheb. Sarnast mas-
keerimist ei tohi lubada praegusel raskel
ajal Riigikogu enamus, kuigi seda vast
tiksikud tahaksid. Siin on naidatud, et
tariifide loomine ja arendamine toesti
pohjalikku t6od nouab, kuidas suudame
giis veel uued tariifid kaesoleva aasta
kohta maksma panna. Siin peaks igata-
hes reguleerimisele motlema, ja ainuke-
seks teeks jadb — muuta seadus. Ilma
seaduse muutmata el saa midagi ette
votta. See on nii, sest puhtakasurubla
maks on seaduses otsekohe sentide peale
kindlaks madratud — 21 senti iihe puhta-
kasurubla pealt kinnisvaramaksu. Kui

- tousu 4ara,

tahetakse, et maksud ildiselt korgemaks
el touseks, tuleb esialgu votta 15 senti
edaspidise maksu saamiseks puhtakasurub-
lalt. Voib-olla Riigikogus tuuakse veel
taiendavaid ja paremaid andmeid valit-
suse poolt, nii et voib maksunormi veelgi
vahendada, voib-olla olekski 12 senti 6ige
puhtakasumaksu norm. Mina kaldun
sinna poole, et 12% oleks 6iglane, sest
talusaaduste hinnad on langenud, talu
tulu on langenud 30 ja rohkem protsenti.
Ja paistab, et seisukord ldheb veelgi ras-
kemaks. Kui puhtakasumaksu alandatakse
seaduse muutmisega nditeks 12%, siis
oleks see hadaabinou selleks aastaks.
(Vahelhiiiie.) 21 senti puhtakasurub-
lalt maksu on muidugi korge, sest olud on
vahepeal palju muutunud. Aasta jooksul
on olud hoopis teiseks muutunud, kui olid
aasta eest:; kahe aasta eest olid veel teist-
sugusemad kui aasta eest. Niiiid on voi-
malik seda parandada, kus vahegi voima-
lus on. Ja see on Riigikogus koigile paeva-
selge: meie voime seadust muuta. voime
teda parandada. Riigikogu voib seda teha.
Siin el maksa asjata pead tiiva alla peita.
Ma arvan, et riigikassale see viga suurt
summat ei tdhenda, sellepdrast, et riigi-
kassa saab ikka nendest miljonitest iile,
mida tahetakse pollupidajate kiest votta.
Ma arvan, et tuleb kulusid vahendada,
siis voib jatta sisse noudmata miljonid,
mis talupidajatele maksudeks juurde pan-
nakse.

Niitid on viga imelik, et hdrra Pollu-
toominister leidis kolmanda piidsetee, kui-
das kiisimust maskeerida. Asi seisab sel-
les, et Louna-Eestis pollupidajatel on maks
langenud, sellepdarast on tarvis oodata.
kuni sealt andmed kitte saadakse. Tal
olevat eelandmed. et Louna-Eestis olevat
maks langenud, see kaotab Pohja-Eestis
ja kinnisvaramaksu summa
terve talunidajate pere kohta ei nidavat
tousma. Siin on igal mehel, kes vilja tul-
nud pollumeeste kogude ridadest, ise paas-
terongas. Ma praegusel korral nende
andmete pohjal. mis tdna ette toodud, ei
saa uskuda, et Louna-Eesti puhtakasurub-
lade arv on valju vihem. Voin oelda. et
minu juures on kiinud Louna-Eestist
saatkonnad. kes on viljendanud. missugu-
sed suured maksutéousud on teatavaks
saanud. Téana Pollutoominister iitles. et
seal on maksud vdhenenud, elu on aga ise
naidanud, et Louna-Eestis ei ole lootust
kinnisvaramaksu vdhenemiseks. Nii et
drge lootke, et see parandaks Pohija-Eesti
vigu. Edasi. Mis sellest ikka 6elda oleks.
kui monedel talupidajatel kinnisvaramaks
on vihenenud, see on tiitsa loomulik. Kui
talupidajate tulud vihenevad, siis, tdhen-
dab, veaksid ka maksud vihenema. See
on téiesti loomulik ja jarjekindel, mille
vastu kellelgi ei tarvitse vaielda. Mis meie



144. koosolek. 5. mail 1931.

2625

sellest laaglme — praegu on péevakorral
maks, mis on lausa suurenenud, ja prae-
gusel ajal el voi maksusid suurendada.
(Vahelhiiiie.) Ei ole teistest maksu-
dest radkinud, kui need paevakorral, eks
siis radgime. (Vahelhiiiie) Meie ta-
hame praegu sedavort vahendada, mis
on keskmiselt juurde tulnud. (Vahel-
hiiiie.) Kui oeldakse, et vahekordades on
vigu olnud, siis keegi seda ei eita. Need
vead tulevad parandada, aga kui ootame,
kuni vead parandatud, siis on see tana-
vuse maksuaasta jaoks juba hilja. Usun
kindlasti, et viahemalt hadaabinouks voib
pollupidajale see seaduseelndu olla. Kui
vigu leitakse, neid voib parandada, ja sel-
leparast oleks tarvilik olnud seaduseelnou
komisjonis arutada.

Uldiselt kokku vottes ma voin tahen-
dada, et tanastest Riigikogu vaidlustest on
selgemini kui kunagi varem vilja paist-
nud see, et kui pollupidajate maksukoorma
vahendamisega on tegemist, siis on suur
segadus, — pollumeeste kogude tegelased
piitiavad pead pista liiva alla ja asja tei-
siti kujutada. Ei tarvitse salata, et pol-
lupidajatele on iilekohut tehtud maksude
suurendamisel, ja niiid on Riigikogul
paras juhus ja konkreetne voimalus nii-
data, kas soovib tema pollupidajate mak-
susid vdhemalt endiseks jatta. Minu ar-
vates peaks Riigikogu soovima, et rnak-
susid vihendataks. Selge on, et uusi ta-
riife ei suudeta viga ruttu maksma panna.
Kui see aga voimalik on, siis peame looma
diglased vahekorrad, peame oiglasele teele
asuma. See on selge, seda toetame kahel
kdel ja
midagi ette votab.

Kahju, et mul on praegu halb iiles-
anne konstateerida, et just po6llumeeste
kogude tegelaste valitsemise ajal, 1923.
aastal, on halvad tariifid omaks voetud ja
maksma pandud, ja niitid tahetakse neid
eksimusi, mis on juhtunud, ajada teiste
stitiks. Minu arvates on eksimused tulnud
omalajal ametkonna juhtide valimisel, kes
pithendasid tdhelepanu ja omasid kaldu-
vused voimalikult korgelt hinnata.

Riigikogu teeks tdna minu arvates
koige paremini, kui annaks voimaluse kii-
simust pohjalikult selgitada, kuidas asja
lahendada, ja annaks seaduseelnou komis-
joni, kus voiks poolt ja vastu vaielda ja
oma seisukohti kaitsta ning ndidata, kas
Hiina matemaatlka on tode wvoi mltte
Tianane arusaamine on naidanud, et Hiina
matemaatika on ebaodiglane ja seda ei saa
pollupidajate raskes seisukorras tarvi-
tada hadaabinouna.

» Vaheaeg kl. 19.08 min. — kl. 19.28 min.

K. Tonkman: Austatud Riigikogu

loodame, et valitsus sellel alali riigi Valitsuse otsus on 14, maist 1930,

liikmed! Koigepealt pean ma tdhendama,
et koonduse erakonnal on uus mood aset
leidnud. — Kui tahad nendega iiht asja
oiendada, siis peavad asitoendused olema
kaeparast ja nditama must-valge peal, et
asi toepoolest nii on. Siis jaddvad nad us-
kuma, et asi nii on, kui ma faktilise mar-
kusena tdhendasin, et 11. martsil 1929.
aastal Vabariigi Valitsuse ja ministee-
riumi korraldamise seadus vagtu voeti, ja
et Pollutooministriks oli hdarra Soonberg,
kes kuulus koonduse rithma ja see oli koik.
Niitid tuleb harra Saar ja hakkab {imber
liilkkama seda, mis ma konelenud, ja rai-
oib sellest, millest ma konelenud pole.
Ministeeriumide korraldamise seadus ko-
neleb sellest, et Pollutooministeeriumi alla
kuulub katastri- ja maakorralduse amet.
Millal ta Pollutooministeeriumi alla viidi,
seda mina faktilise markusega ei puu-
dutanud. See ’‘on korvaline kiisimus.
(Vahelhiitie) Ma tahan naidata, et
see 21 senti iihelt puhtakasurublalt maa-
maksu teie oma kiipsetatud on. Kui teie
iitlete, et Pollutoominister seda ei ole tei-
nud, siis on teine seadus, mis teist keelt
koneleb. Majanduseminister Zimmer-
mann, kes kuulub koonduse riihma, esitas
litkumata varade maksuseaduse, ja selle
seaduse § 4 II loige utleb: ,,Kinnisvara-
maksu maa pealt voetakse 21 senti puhta-
kasurublalt voi, kus hindamine teostamata,

50 senti pollu- ja metsamajanduslikult
kasutatud maa hektaarilt.” (Vahel-
hiitie.) Seal see niitid on, kui harra

Zimmermann Majanduseminister oli. Ta
oli esitanud selle Vabariigi Valitsusele 12.
mail 1930. aastal nr. 8298/29 all, ja Vaba-

et seadus tuleb esitada Riigikogule. Riigi-
kogu vottis selle seaduse, mis Majanduse-
ministri poolt oli esitatud, vastu. (V a-
helhiitie) Kuulge, ma palun, harra
Koster, tulge ja vaadake, sest must
valge peal on siin seadus selgelt alg-
tekstis ndha. Majanduseminister esitas
selle seaduse Vabariigi Valitsusele. Kui
Teie litlete, et 21 senti praegu on maa-
maksu tihelt puhtakasurublalt viaga suur
ja korge, ja et praegune valitsus olevat
selle suure maksu peale pannud, siis ma
néditan, millal ja kelle poolt see maks on
alguse saanud. (Vahelhiiiie) Majan-
duseminister esitas selle Vabariigi Valit-
susele ja Vabariigi Valitsus Riigikogule.
(Vahelhiiiie.)) Teie saate 16puks aru,
et koik see terve keerutus, mida Teie kee-
rutanud olete, teile omale tagant iiles
166b. Riigikogu vottis selle seaduse 12.
juulil 1930 vastu number 387 all, ja § 4.
teine 16ige koneleb jargmist: ,, Kinnisvara-
maksu maa pealt voetakse 21 senti puhta-
kasurublalt v6i, kus hindamine teosta-
mata, 50 senti pollu- ja metsamajandusli-
kult kasutatud maa hektaarilt.” Just sa-
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mas redaktsioonis, mille Majanduseminis-
ter oli Vabariiei Valitsusele esitanud, ja
Riigikogu vottis selle muutmata vastu.
Kui niilid koonduse rithma liikmed tule-
vad Riigikogu konetooli ja konelevad, et
praegune valitsus on maksu tostnud ja
selleks eelarvesse 60 tuhat krooni rohkem
votnud ja et seda tahetakse pollupidaja-
telt sisse votta, siis tunneb hdrra Fuks
vaga vahe Riigi eelarve seadust. Riigi eel-
arvega kui niisugusega ei madrata kelle-
legi maksu ega ei saa eelarve korras kel-
leltki maksu veel votta ega vidhendada.
Oleks o6igem olnud, kui koondusemehed
oleksid oma meestelt jarele kiisinud, kui-
das lugu toepoolest on, ja Riigikogul ei
oleks tulnud aega viita selle asjaga. Nii
oma inimesi siin peksma tulla ei oleks
tarvis olnud ja &Ara naidata vigu, mis
nende inimesed sel alal ise on teinud.
Niitid tulete ja konelete Riigikogus, et
pollumeeste kogud on selle vastu, kui pol-
lumeestel tahetakse makse alandada. Meie
ei ole kunagi maksude alandamise vastu
olnud ja ei saa ka tulevikus olema. Kuid
meie oleme konelenud kogu aja sellest, et
maks peab o6iglane olema, ja praegune
puhtakasurublade viljaarvestamine ei
ole osutunud oiglaseks, see ei ole ju
maksude suurenduse noue. Héirra Pol-
lutoominister on siit konetoolilt konelenud
ja oelnud, et tema on votnud selle kiisi-
mise Kkiires korras korraldamisele. Peab
toele au andma, siin on rkl. Schiitz’il 6i-
gus. Esiteks, koondus ise votab ette oma
inimeste algatusel ja tostab maksu, et siis
parast demagoogiliselt tulla ja seda uuesti
alandama hakata. Kus hédrra Loosalu ja
tema riihmakaaslased siis olid, kui seadus
oli Riigikogus arutusel? Kus teie siis
olite, kui 21 senti puhtakasurublalt mai-
rati? Mina kiisin Teilt, hirra Loosalu,
kas see maks on korge. (Vahel-
hiiiie.) Jah, on korge, vaadake, niiid
iitlete seda, et on korege, aga aasta tagasi
oli ma]andusekrus samasugune kui praegu,
delegatsioonid kiisid samuti ka eelmisel
aastal Majanduseministri ja Riigivanema
juures ja juhiti tdhelepanu sellele, kuidas
tosine seisukord maal on. Nii siis koik
need kahtlustused, mis koonduse riithma
Riigikogu liikmed piitiavad teiste kaela
veeretada, nagu oleksid pollumeeste ko-
gude rihm ja praegune valitsus selles
kiisimuses siiiidi. ei piisi paika. Need
vead on teie poolt tehtud, ja niiiid tahate
neid teiste kaela veeretada.

A. Tupits: Austatud Riigikogu liik-
med! On tiitsa arusaadav, miks koonduse-
mehed drevuses praegu on. Nad on selle
kinnisvaramaksuga ja selle maahindami-
sega niisuguse supi meie rahvale keetnud,
nii et neil enestel hirmus on vaadata seda.
(Vahelhiiiided.)

Juhataja (koputab haamriga):

Palun rahu!

A. Tupits: Igaiiks teab, kes on selle
eest vastutav, et maahindamine sel kujul
valja on kukkunud, kes on olnud ametkon-
dade juhid, kes maahindamisi 1dbi viisid.
Nende ametkondade juhid olid koonduse
tegelased — seda on ka mitmed eelkone-
lejad rohutanud — harra Koster, siis
harra Tief, harra Soonberg, hirra Lare-
tei, nad on olnud pollutéoministrid. Teie
iitlete siin, et ega see ei kidi Pollutoomi-
nisteeriumi alla. Mis siis teie arvates
Pollutooministeeriumi iilesanne on, kas
onupoegadele metsa anda? See, kuidas
polluharija rahva olukord, missugune ta
maksukoorem on, see Pollutéoministee-
riumi nahtavasti ei huvita. Kui teie vaa-
ted on niisugused, siis ei saa seda teised
Riigikogu liikkmed jagada, vaid Pollutéo-
ministeerium oleks pidanud olema valvel,
et maahindamise juures vigu ei tehta.
Aga seda ei ole teie hulga aastate jooksul
teinud, mil teie Pollutooministeeriumi
olete juhtinud. ' Ja seda ei ole teinud ka
teie Majanduseminister. Siin on just teie
endi ridadest see maksumididr maksma
pandud, mille vastu teie niitid olete ja
tahate seda teiste kaela veeretada. Ja
missuguste votetega tulete seda teiste kaela
veeretama! Teie litlete, et pollumehed on
stitidi, et nad noudsid uut maahindamist.
Kui senine maahindamine oli ebadiglane,
ja kui inimesed o6igustatult noudsid uut
hindamist, siis kui teie lasete selle maa-
hindamise halvasti stindida, siis iitlete
teie niitid, et pollumehed on siiiidi, kes
noudsid uut maahindamist. Nii ei saa
toesti mitte esineda. Ja siis tulete teie
siia ja tltlete, vaadake, siiiidi on need
inimesed, kes seitsme aasta eest otsusta-
sid uue maahindamise ette votta. Need
inimesed tahtsid vanu vigu parandada,
aga kui teie olete seda asja halvasti aja-
nud ja juhtinud, siis ei ole need inimesed
siitidi, vaid vastutus on teie peal.

Siis oleks vdga huvitav kapitel selgi-
tada, kuidas see maahindamine nii eba-
oigelt on vilja kuiunenud, et monedel on
3, 4—b5 korda maksu suurendatud, kuna
teistel umbes sama - vorra vihendatud.
Siin kéis konetoolil iiks esindaja pahemalt
tiivalt, kes iitles, et maahindamisel kidinud
kohapeal koondusemees kaasas ja oelnud,
et pane sellele nii- ia niipalju juurde.
(Vahelhiiiie.) Mulle on tulnud teateid
ka mujalt, et koondusemehed on maahin-
dajatega kaasas kdinud. Minu juures kéis
alles paari pideva eest liks Paasvere valla
mees, kes mulle kirja jattis, kus ta titleb:
,,maahmdamme ei olnud sugugi erapoo-
letu. Mind oldi hindajale enne hindamist
kui pollumeeste kogude inimest informee-
ritud, mis mulle hindamise ajal vaga tera-
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valt silma paistis. Kui mulle hindamis-
leht kéatte anti, oOeldi mulle, kui tahan
juurde saada, siis voin edasi kaevata.“
Vaadake, nii olete teie maad hinnanud.
Seeparast ei tule imestada, et monele on
5 korda maksu juurde pandud, kuna tei-
sele 5 korda alandatud. Nii on mitmel
pool tehtud onupojapolitikat. Kui tahetakse
vaadata, kuidas seda asja parandada, siis
tulete teie vilja ja iitlete, et votame 28%
maha, ja siis on asi korras. Mitmed kone-
lejad on aga siin konetoolis kainud ja
naidanud, et siis asi sugugi korras ei ole,
vaid see ebaodiglane maksustamine jadks
ithele suurele osale pollupidajatele edasi
kestma, kui see teie seadus vastu voetakse.
Siin teie esindaja hirra Saar naitas, kui-
das kinnisvaramaks enne oli iihel isikul
720 senti ja niitid on 3.000 sendini tous-
nud. Kui teie niitid votate tal maha moni-
sada senti, voi votate koguni 1.000 senti
maha, siis jadb tema maksuks ikkagi jé-
rele 2.000 senti teie seaduse alusel, kuna
oigem oleks jatta 700 senti. Et ka koik
teised maksud voetakse selle jarelejaanud
2.000 sendi jargi, siis tuleks, kui teie sea-
dus maksma jaaks, maksude korgenemine
ja teiste kohustuste suurenemine. Vaa-
dake, seda tahate teie katte saada, aga
meie el taha seda. Meie tahame seda, et
maksud oleksid odiglased ja et maksud ei
suureneks. Selleparast tuleks votta see
pudru, mis teie olete keetnud, pohjalikule
lahendamisele ja tuleks tee leida, et iile-
kohut ei siinniks, mida teie tahate oma
seadusega legaliseerida. Seda meie ei
luba. Meie ei ole kiill selle vastu, et seda
kiisimust lahendada, meie ridadest on
Pollutoominister selle asja esimesena vot-
nud lahendamisele, mida teie niiiid tagant
jirele piitiate teha, et kuidagi enda pealt
halba moju ja muljet katsuda #dra liikata,
mis see on jiatnud. (Vahelhiitided.)
Mina tean voib-olla maast rohkem, kui
Teie, hirra Koster. (Vahelhiitided.)

g arhraska e
segada.

Palun konelejat mitte

A. Tupits: Olen rohkem maal toota-
nud, kui Teie, hdrra Koster, seda olete.
(Vahelhiiiided.) Vaadake, selleparast
arvame meie, et siin ei ole mingi viivita-
misega ega venitamisega tegemist. Ei saa
aastatest juttu olla, ega sellest, et on tar-
vis uued hindamised ette votta, vaid Pol-
lutooministeerium peab koige Kiiremas
korras selle lahendamisele votma, ja vead,
mis sellel alal on, need tulevad kiiremas
korras parandada. Seda ei saa aga umb-
ropsu mahatombamisega teha, mis oleks
ebaodiglane. Sellepédrast ei saa meie teie
seaduse poolt héaletada, vaid see seadus
tuleb tagasi liikata sellepédrast, et see sea-
dus suurendab iihele suurele osale pollu-

meestest maksusid. Seda teie tahate, kuid
meie ei saa sellega nous olla.

J. Zimmermann: Siit konetoolilt
on seletada katsutud, nagu oleks oma-
aegne Majanduseminister Zimmermann
neid maksusid tostnud voi neid fikseeri-
nud nii korgelt. (Vahelhiiiie.) Mina
mitte! Ma tahaksin seletada, kuidas see
asi on. Nagu teate, oli katastriamet juu-
likuuni 1929 Majanduseministeeriumi juu-
res. Nii et seletused, misparast Pollutoo-
ministrid, kes olid seekord asunikkude hul-
gast, seda voi teist ei teinud, ei pea paika
selleparast, et see ei kuulunud Pollutoomi-
nistri ametkonda siis, kui asunikkude esi-
taja oli Pollutooministriks. Samuti ar-
van, et need, kellel maad hinnati, olgu
see mina voi keegi teine, kui nad hinda-
mislehed kitte said, ei osanud nad neid
lugeda. Seal olid kiill maad klassi jaga-
tud, kuid neid hinnata oskas ainult spet-
sialist. Kui juba maks médratud oli, siis
sal pollumees teada, kas see oli korge voi
madal. Kui katastriamet Majandusemi-
nisteeriumi alt dra viidi 1929. a., ka siis
ei olnud veel Majanduseministeeriumil
voimalik maahinna kohta pilti saada.
Majanduseminister pidi esitama seaduse
ja alla kirjutama nonda, nagu ta katastri-
ameti poolt oli kalkuleeritud. Majanduse-
ministeerium esitab samuti koosseisud,
need on koik Majanduseministri allkir-
jaga, kuid iga ministeerium tootab nad
ise vilja. (Vahelhiiiie.) Kui vaatate
selle seaduse seletuskirja, mis minu poolt
alla kirjutatud, siis n#ete, et seal on oel-
dud, et maks ei touse. Kalkulatsioonid
olid selle idrgi tehtud, et maks ei pidanud
tousma. Tegelikult ndeme aga, et taga-
jarg teistsugune on. Ka kinnisvarade
maksu, mis selle alusel voetakse, mairas
endine valitsus endise. Kinnisvarade mak-
sust tulu on arvestatud praeguse valitsuse
juures 240 tuhat krooni enam. (Vahel-
hiitie.) Missugune see kalkulatsioon on,
see ei ole mul teada. (Vahelhiiiie.)
Teie nidhtavasti teate seda, et sealt tuleb
rohkem sisse, mina seda ei teadnud, mul
olid andmed, et sellest maksust tuleb sisse
samasugune summa kui enne. Ja siis el
saa ma aru, miks vaieldakse vastu, et seda
seadust komisjoni anda. Kui 6eldakse, et
need kalkulatsioonid ei ole diged, siis saab
seal seda arutada. Siis Oeldakse, et Pol-
lutoominister on selle seaduse arutamisele
votnud, tema korraldab selle dra, ja see-
parast ei ole seadust vaja. Kuidas siis
Pollutoominister ™ korraldab selle seaduse
ara, aga omalajal Majanduseminister on
selle vea teinud? Kuidas see siis nii on?
Majanduseminister tegi vea, Riigikogu
vottis seaduse vastu, ja Pollutoominister
korraldab adra. Ega meil Pollutoominister
ei saa neid vigasid, mis seaduseandluses
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tehtud, administratiiv-korras korvaldada.
Tahendab, on tarvis seadust, seda ei saa
administratiiv-korras teha. Tuleb ikka
seadus anda. (Vahelhiiiie.)

Juhataja: Palun rahu!

0. Koster: Lugupeetud Riigikogu
liitkmed! Moni aeg tagasi esitas pollu-
meeste, asunikkude ja véiikemaapidajate
koonduse Riigikogu riithm erakorralise tea-
daande Riigikogule maal asuvate kinnis-
varade maksude tousu kohta tdnavu, mille
tasumine kujuneb pé6llupidajatele iilejou-
kaivaks ja mille maksmine Kkujuneb ka
mitteoiglaseks. See kiisimus oli Riigiko-
gus koneall, vaieldi tema juures 6ige pi-
kalt, ja esitati ka meie rithma poolt iile-
mineku-vormel, milles rasgiti, et maksude
tostmine praegusel ajal, praegusel majan-
duslikult eriti raskel ajal, oleks iilekoh-
tune pollupidajate vastu. Samuti oeldi,
et voiks revideerimisele votta ka hinda-
mise alused, sellega ka maksud, mille kohta
olid saadetud maksulehed pollupidajatele
maal katte. Tol ajal vottis Riigikogu
vastu lihtiilemineku-vormeli, mis toendas,
et kiisimusest olevat raagitud, ja kui sel-
lest juba radgitud, siis olevat see iseene-
sest juba selge ja vajavat erilist kiirenda-
mist Riigikogu poolt.

Paar nadalat on mooda ldinud ajast,
kui lihtiilemineku-vormel vastu voeti, oieti
veel rohkem kui paar nadalat. Samal ajal
ilmus ainult ,,Kajas“ teade, et Pollutoo-
minister teinud ametkonnale korralduse
asja jarele vaadata. Niilid 3 nadala moo6-
dumisel, ja kus asi kiirendatud otsust
nouab, tulevat kinnisvarade hindamise
peakomisjonis see kiisimus alles arutami-
sele. Kolme nadala jooksul aga ei ole
saadud midagi korraldada, ja esimene osa
maksust tuleb pollupidajatel maksta.

17. aprillil oli iilaltdhendatud paari-
realine teade kogude haidlekandjas, mitte
teistes lehtedes. 20. aprillil kiisiti Pollu-
tooministeeriumist, kas on mingi korral-
dus tehtud. Pollutéoministeeriumi amet-
konnast teatati, et neil mingit korraldust
teada ei olla, et nad on samuti lugenud
ainult ajalehest, ilma et minister oleks
vastavat korraldust teinud. (Vahel-
hitided.) Ma ei kiisinud mitteasjatund-
vate ametnikkude kéiest. (Vahelhiii-
ded.) Ma ei ole isiklikult ka kiisinud.
(Vahelhiiided. — Juhataja ko-
putab haamriga.) On viga imelik, et kui
niisugused maale tahtsad kiisimused on
paevakorras, ja pollupidajad koik neist
huvitatud, siis nad ei tohi teie arvates
huvitatud olla, kuidas asi liigub. (Va-
helhiitie.) Asi on niikaugele ldinud, et
kellelegi, kes pooranud Pollutooministee-
riumi poole, oeldud, et ei tohi koonduse-
mehele anda neid andmeid, sest ei teadvat,

kuidas praegusel ajal koondusemehe peale
ministeeriumis vaadatakse. Vaadake, kui-
kaugele on asjad ldinud! Eile ohtul tuli
mulle keegi ametnik vastu, ja ma kiisisin,
kuidas kisi kiib, Ametnik iitles, et ta
koondusemehega ei voivat réékida, neil
olevat arveraamat selle markimiseks. Mil-
leks? Voib arvata. (Vahelhiided.)
Kui aga niikaugele minnakse, siis ei ole
see kord oiguslikus riigis. (Vahelh i ii-
ded.) Meie, pollumeeste, asunikkude ja
vaikemaapidajate koonduse Riigikogu
rithm, nihes, et kiisimuse lahendamine ei
liigu, asjalikke tulemusi ei anna, olime
kohustatud kui pollumeeste esindajad esi-
tama Riigikogule vastava seaduseelnou,
et asi rutemini edasi liiguks. See oli meie
kohus, ja seda sai ka tehtud. (Vahel-
hiiuded.)

Juhataja (koputab haamriga):
Rkl. Teemant, ma palun rahu!

0. Koster: Nilid aga selgub, et
vaieldakse sihilikult Riigikogus pikalt ja
laialt. Viiakse vaidlused ka isiklikule pin-
nale. Aga, mu harrad, siin peaks voetama
pohimottelik selsukoht kas praegune kin-
nisvaramaks meie pollupldaJatele on 0ig-
lane voi mitte. (Vahelhiiiided.) Noh,
kui leiame, et see oiglane ei ole, siis —
mis jareldused meie peaksime tegema?
Meie peaksime tegema saidrased jareldu-
sed, mis olukorda parandaksid. Ja et neid
jareldusi diglasemaid teha ja niisuguseid,
mis vastaksid tegelikule elule, siis peaks
olema tere tulemast iga samm, mis tehtud
selleks, et tulla appi valitsusele. Geldakse,
et heatahtlik opositsioon voib valitsu-
sele kaasa aidata. Meie riilhm tahab
kaasa aidata valitsusele, et tema sammud,
mis eksiastutud, saaksid parandatud.
Tédna aga tundub, et kui pakutakse valit-
susele abi, siis liikatakse see tagasi ja
pealekauba riieldakse.

Juhataja (koputab haamriga):
Palun rahu, eriti keskriihma, Teie segate
oma konelejat.

0. Koster: Teie ei saa seda ka mitte
salata, et esitatud seadus on samm edasi
selleks, et olukorda parandada, ja kui esi-
tatud seaduseelnou tahab olukorda paran-
dada, siis aidake kaasa. Aga mida ndeme
Riigikogus? (Vahelhiiiided.)

Juhataja: Rkl. Teemant, teen Teile
méirkuse!

0. Koster: Seadust ei taheta iildse
kaaluda ja sisusse tungimata on otsekohe
asutud seaduse vastu. Tuleb sama lugu,
kui eelmine kord sama asja juures, mil
oeldi, et Pollutoominister tahab samme
astuda ja ei maksa enam mingit tlemi-
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neku-vormelit vastu votta. Tegelikult sei-
same niitid tihja kiina juures. Ei ole
midagi tehtud.

Juhataja: Rkl. Teemant, teen Teile
teise markuse.

0. Koster: Rkl hiarra Tupits iitles,
et siin olevat pudru keedetud, meie ole-
vat pudrukausi juures. Hea kiill! Kui
radgitakse pudrust ja pudrukausist, peab
ka selge olema, kes selle keetja on, kes
tule alustanud, kes paja pliidile asetanud
ja pudru keema pannud. See kurjus on
alguse saanud 1923. aastal. Mitu korda on
siin toendatud, kes oli 1923. aastal Riigi-
vanem, kes tol ajal oli rahaminister, kes
pollutoominister, kuid on asju, millest
el taheta aru saada, kuigi nad kiillalt aru-
saadavad on. Need olid kogude mehed.
Rkl. Tupits rdakis ka, et hindamise labi-
viimisel kohtadel olevat olnud koonduse
inimesi, kes oelnud, et maa, mis kuulub
pollumeeste kogude inimestele, tulevat
hinnata korgemalt. 1923. aastal voeti see
seadus vastu, 1924. aastal alati maahin-
damisega peale. Sel ajal ei olnud aga
asunikkude koondust kui niisugust iildse
olemas. Maal ei olnud mingit organisat-
siooni. Niilid aga ridgite teie siin, et
asunikkude koondus olevat sel ajal moju
avaldanud. See on absurdum, lugupeetud
Riigikogu liikmed. (Vahelhtitiie.) 1924.
aasta suvel hakati hindama. Paremal tii-
val on harilikuks saanud niisugune loo-
oika: mis tehakse teisal, on halb, mis
nende poolt, on alati hea, kui ta ka halb on.
Kui Pollutoominister on ,koondusemees®,
siis on ta koigis siitidi, ka asjus, mis te-
male iildse ei allu, kui on ,,koondusemees*
Majanduseministriks, siis on tingimata
ainult Majanduseminister siitidi, kas kiisi-
mus oli iithenduses majanduseeluga voi
mitte. Viimasel ajal oli Pollutooministriks
rahvaerakondlane, temale allus ka kinnis-
varade hindamise amet. Sellest aga ei
raagita, vaid siitidlaseks tehakse asjast
sisuliselt eemal olnud meie hulka kuuluv
Majanduseminister! (Vahelhiiiie.)
Omalajal esitati mitmed seadused, nende
hulgas ka linavaljaveo kontrolli ja kala-
saaduste viljaveo kontrolli seadus., minu,
kui pollutooministri poolt Vabariigi Va-
titsusele. Vabariigi Valitsusest ldksid need
seaduseelnoud kaubandus-toostusministri
katte, kelleks oli tol ajal kogumees Hol-
berg. Siis sdimati paremalt poolt ikka ja
nimelt mind, ka selle eest, et kogumees
Holberg need tarvilikud seadused maha
mattis. Niisugune on olnud paremvool-
sete loogika ja niisuguseid kidikusid on
tehtud. (Vahelhiiiie.) 1923. aastal
istutati maade hindamise puu, ja kui see
puu praegu halba vilja kannab ja heade
ounte asemel sapiseid ounu kasvatab, siis

drge siilidistage, nagu meie siin oleksime
siitidi! See on pudru, mille ise olete keet-
nud, mille keetmisel pliidi alla kiitet pa-
nite 1923. aastal, ja mille ees meie praegu
seisame. (Vahelhiitie.)

Praegu on, lugupeetud Riigikogu
liikmed, raske majanduslik olukord,
raske eriti aga pollumajanduses, maal.
Sellest raagiti mineval koosolekul

vaga palju, raagiti munapaarist ja voi-
kilost. Koik see voeti paremalt ja pahe-
malt poolt naljana. Vabariigi Valitsusel
ja Riigikogul ei tohi olla iikskoik, missu-
gune meeleolu maal valitseb. Tekib tosi-
selt kahtlus, kas seda olukorda loppude-
1opuks ei lasta minna sihilikult niikaugele,
et nurinat tekitada teatud politiliste sih-
tide kittesaamiseks. (Vahelhiiiie.)
Hirra Johanson, kui lugu niisugune on,
siis drge aidake kaasa. Teie, sotsialistid,
aitate selles kiigus halvale asjale kaasa.

Edasi raagiti siin 1930. aasta seadu-
sest. Endine Majanduseminister {itles, et
selle seaduse esitamiseks olid wvastavad
andmed ja vastavad kalkulatsioonid teh-
tud Pollutooministeeriumis, kuhu katastri-
amet viidi. Majanduseministril jai ainult
alla kirjutada ja seda seadust Riigikogule
esitada. Ja niitid on stitidi Majandusemi-
nister! Seadust arutati valitsuses, kus tol
ajal istusid valitsuses pollumeeste kogude
rithmast kaks inimest. Mul on selgesti
meeles, et poorati Teedeminister Jiirman’i
poole kiisimusega, mis tema seadusest
arvab. Ta oli siis tdiesti nous! Aga niiid?
(Vahelhiitie.) Siis on teie ministrid,
kes valitsuses istusid, samuti siitidlased.
Taktika, lugupeetud Riigikogu litkmed,
kogumehed, mis selle asja arutamise juu-
res ja vastuseismisel ilmsiks tulnud, mil-
lega katsutakse koverate konksudega ja
hiireaukudega kiisimusest mooda hiilida,
— millest see loppude-lopuks radagib? Kui
vaatame teie sonavotjaid ja loeme steno-
gramme, siis nideme, et seal riédgitakse
iidamist ja aadamist, aga mitte otsekohe
seadusest.

Ma kiisiksin l6puks otsekohe, lugupee-
tud Riigikogu liikmed paremalt ja mujalt,
kas tahetakse maal tekkinud olukorda
lahendada voi mitte? Utlesin juba alguses,
et kolme n#ddala jooksul ei ole erakorra-
line teadaanne veel mingeid tulemusi and-
nud, ja see lubab karta, et ka lahemal ajal
need tagajargi ei anna. On ju vastav mi-
nister siit konetoolilt delnud, et need on
niivort rasked asjad, et neid korraldada ei
saa. Ja kui juba vastav minister, kellel
ametkond k#sutada, kellel andmed peak-
sid olema, seda iitleb, siis saame sellest
olukorrast aru, et 3 nidala jooksul pole
midagi tehtud, siis edaspidi vaevalt mi-
dagi tehakse. Lubage meid selles kahelda,
sest meie ei saa kuidagi uskuda, et siin
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konkreetseid samme astutakse selleks, et
seda olukorda parandada.

Kui liigute maal, iikskoik kus, siis
leiate palju hada ja ka seda, mis praegu
paevakorral on, nimelt kinnisvarade
maksu tousmise nurinat. See hdda peaks
tungima enne Riigikogusse, kui maksu-
tahtpaev katte jouab. Kui see kitte jouab,
siis on revideerimine juba hilja. Meie sea-
dust oleksime voinud komisjonis arutada
ja seal 6elda, mis selles puudulik on, ja loo-
detavasti oleksid seaduse esitajad sellega
viaga rahul olnud, kui tehakse vastavad
parandused. Siin ei ole kiisimus polluma-
janduse huvides, vaid siin on kiisimus teie
jonnis. Hirra Tupits, Teie armastate siit
konetoolilt loogilisi uperpalle teha, suuri
sonu raakida selleks, et parast ..Kajasse“
panna, kuidas Teie raakisite ja kuidas
Teie tegite. Koik need deklaratsioonid, mis
Teie olete ette kandnud, on selleks, et mas-
keerida toelikku palet nende ees, kes teie
hadlekandjat on veel Ilugema jianud.
(Vahelhiitided.—Naer.) Héarra rkl.
Tupits,
..Uudislehe“ vastutavast toimetajast Treu-
feldt’ist, siis peate teadma, et ,,Kaja“ vas-
tutav toimetaja on kiimme korda kohtu
all olnud. Mitu korda on teie lehe vastu-
tavat toimetajat karistatud, ka tlirmiga.
Ta on Vabariigi Valitsuse kdest armu kii-
nud palumas. Piihkige enne oma ukse eest
pori, mis sinna kokku kogunud. (Vahel-
hiitided.)

Ma olen vahelhiiliete tottu korvale 13i-
nud sellest teemist, mis praegu piaevakor-
ral on. Pievakorral on kiisimus, mis
puitiab véikeseski osas lahendada raskeid
olusid, mis maal tekkinud. Tanane ohtu
néitab, et nende olude lahendamisega kiire
ei piiiitagi olla. Ma arvan, et sellest ka aru
saadakse ja iikskord selle kohta ka silmad
avanevad, kus on maa huvid ja kus neid
ei ole. Ja kui selle seaduse vastu voidel-
dakse, siis voib jareldada, et neil, kes selle
seaduse vastu radgivad, maa huvid taht-
sad ei ole.

Majanduseminister M. Pun g: Austa-
tud Riigikogu litkmed! Hindamise seaduse
alusel on maakohtasid hinnatud umbes
70.000 iiksust, ning siin ja seal selle hin-
damise juures on iihel voi teisel juhtumi-
sel vead ja eksitused ette tulnud. Aga siin
el ole kellelgi midagi imeks panna, ega
kellelegi etteheiteid teha, sest hindamist
toimetada ei ole kerge, ja sellejuures voib
vigu ja eksitusi ette tulla. Kui meie seda
arvesse votame, et vastulauseid hindamise
vastu on esitatud umbes 700, see on 1%,
siis see niitab, et siin viaga raskeid vigu
ette tulnud ei ole. (Vahelhiiiie.)
Muidugi moista ei voi seda oelda, et koik,
kellel maa hinnatud rohkem kui see vairt,
oleksid protestid sisse andnud, aga see

kui Teie hiiiidsite mulle vahele |

néditab, et radikaalseid vigu selles hinda-
mises ette ei ole tulnud. Kui niitid Riigi-
kogus piike murtakse, et maapidajate
maksukoorem touseb, siis peame ka selles
asjas selge pildi saama. Kui 70.000 maksja
kohta tuleb umbes 60.000 krooni maksu
juurde, siis tthe maksja peale tuleb 90
senti aastas, peale selle maksud omavalit-
suste heaks, mis kokku neli korda suure-
mad, teeb maks vilja 360 senti. See on
igatahes summa, mida arvestada tuleb.
Ma ei ole isiklikult selle poolt, olen seda
ka varem deklareerinud, et maksud tou-
seksid, aga siin on hindamise tagajarjel
selgunud, et maa on paranenud, rabade
asemele on tekkinud pollud, aiad j.n.e. ja
selle 14bi on nende maade endine vaartus
tousnud, ning selletottu loomulikult ei voi
maksu tousmist selle arvesse panna, et see
cleks tildine maksu tostmine olnud.
Teisestkiiljest seaduses on ette nih-
tud minevuseraioonid, mille alusel on
arvatud juurde kinnisvaramaksule lisa-
maksu korgendus 5—15%. Selles ulatuses
pidid ka maksud tousma. Loomulikult
seda pidi arvesse votma, ning kui on kul-
tuurilisi parandusi maal ette voetud, siis
neid endisel alusel maksustada ei oleks
oiglane olema. Siin tehti etteheiteid selles
mottes, et praegune valitsus olevat eel-
arves kalkuleerinud kinnisvaramaksu suu-
remas summas 60 tuhat krooni. Mina ei
nie selles arvestuses mingite etteheidete
alust. Siin neame seda silmas pidama, et
Majanduseministeerium, iikskoik kes seal
minister ei oleks olnud, pidi seda arvesse
votma, pidi arvesse votma neid seadusi,
mille alusel maksu tuli vidlja arvestada.
(Vahelhiitie)) Need seadused olid:
hindamise seadus esiteks, ja moodunud
aasta juulikuu seadus maksustamise kohta
teiseks. Nende seaduste alusel oli eelarves
arvestus ette voetud, ja siin ei oleks voi-
nud iikski valitsus teisiti teha, vaid pidi
nende seaduste alusel maksu eelarvesse
kalkuleerima. Seda enam tuli kalkuleerida
see summa.' et pirast esialgset eelarvet,
mis seati kokku eelmise valitsuse poolt,
viis praegune valitsus sellesse parandused
sisse. Paranduste tegemise ajal selgus, et
maal maksud olid laekunud rohkemal
maidral, kui esialgses eelarves oli ette nih-
tud, see on ligemale selles summas, mis on
praeguses eelarves ette ndhtud. Nii néita-
sid eelmise aasta laekunud tulud suuna,
kuidas tulevad parandatud eelarves sum-
mad sisse votta, (Vahelhiitie.) Nii ei
ole siin midagi erilist uudist. ja ei ole ette-
heiteid voimalik teha wvalitsusele, nagu
oleks tema pohjuseta kalkuleerinud kor-
gemad summad kui eelmine valitsus. Seda
peab, austatud Riigikogu liikmed, silmas
pidama, et eelarve jirgi ei saa maksu
voetud, vaid maksud voetakse seaduste
jargi, Kui niiiid koike seda kokku votta ja
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kui veel ka seda arvesse votta, et kui nii
umbropsu, nagu seda kavatsetakse, sea-
dust vastu votta, mis teataval viisil mak-
sustamise aluseid muudab, siis ei voi kui-
dagi ette naha, mis sellest maksust vilja
voib tulla. Meie peame kaht asja silmas
pidama: esiteks, et maksud liiga ei saaks
tostetud, ja teiseks, et meie eelarve saaks
tdidetud. Kui muudame ettevaatamata
kombel maksuseadusi, mis tuleb siis sel-
lest vilja? Sellest voib-olla tuleb auk eel-
arvesse, mida taita ei saa, ja siis on ras-
kused moodapadsematud. Seda kaht asja
peab silmas pidama ja nii iilepeakaela iiht
kiisimust otsustada ei ole voimalik.

R. Penno (lopusona): Lugupeetud
Riigikogu liitkmed! Nagu ma juba varem
tdhendasin, meie arutame seadust erilises
korras. Selle tottu on, lugupeetud Riigi-
kogu litkmed, igal iiksikul raske tiksik-
asjadesse tungida, ning selle tagajarjel on
vaidlused wvalgunud seaduseelnou aruta-
mise pinnalt dra. Lugupeetud seaduseel-
nou oponendid on toonud mitmeid véiteid
selleks, et iseloomustada maade hindamist,
mida teostatud 1923. aasta seaduse jiargi.
Lugupeetud rkl. Tupits, pollumeeste ko-
gude juht, arvas heaks tihelepanu juhtida
sellele, et tiksikud hindamised olevat koon-
dusemeeste survel ebadiged tulnud. Seda
sama tegi ka rkl. Schiitz. Mina juhin
omalt poolt lugupeetud Riigikogu liikmete
tahelepanu sellele, et sarnaseid argumente
ja sarnaseid viiteid voiksin oma koge-
mustest, mida ma maal tdhele pannud
olen, ette tuua, mis langeksid tihe voi teise
aeda paremasse voi pahemasse tiiba. Ma
juhin tdhelepanu sellele, et hindamine
monelpool algas parast seaduse vastuvot-
mist 1923. aastal. Ja mina voiksin teile
juba siin sel puhul tuua dokumendina Rii-
gikogu protokollid 1923. aastast, kus meie
arutasime 1924. aasta eelarvet, ja kus juba
mul, ma olin sel suvel Riigikogusse vali-
tud, tuli tdhelepanu juhtida sellele, et ra-
haministeeriumile alluvad asutused, muu
seas kinnisvarade hindamise amet, oma
koosseisult ei vasta nendele nouetele. mis
selle seaduse pohjal temalt oodata ja loota
on. Ma voin teile siin lehekiiljed kétte néi-
data, aga igaliihel nad on olemas. sealt
on niha, et konelda sellest, et maahinda-
mised algasid hiljem, siis, kui koonduse-
mehed pollutoomlmsteerluml ja valitsuse
juurde said, see pole dige. Ma pean iitlema.
et kolm aastat kestsid need hindamised
IT Riigikogu ajal, kus meie inimesed iildse
valitsuselaua taga el olnud ja jarelikult ei
saanud kaasa konelda selle teostamisel.
Sellepdrast tulla ette heitma, et need hin-
damise alused... (Vahelhiiiie.) Aru-
andja on siin parteimees, sest ta on kodu-
korra kohaselt erakonna poolt siia maidra-
tud, ja mina kaitsen nende seisukohti, kes

seaduse esitanud. Siin ei ole mul komis-
joni seljataga, ja mina olen kohustatud
kodukorra pohjal seda seadust kaitsma.
Teie, kui lugupeetud jurist, voiksite seda-
vort tuttav olla asjaga, et meie kodukord
niisugused oOigused annab. (Vahel-
hiiie) Minu arvates, kui koneldakse sel-
lest, ja neid néiteid on toonud rithma juht,
siis minul ei jaa toesti teist teed, kui ma
pean neid timber liikkama. Ei saa ette
heita selleaegseid tegusid ja siiid neile,
kes siis valitsuselaua taha pole iildse
paasenud.

Edasi ma mirgiksin ka selle seaduse
sisulist kiilge. Selle sisu vastu pole oGieti
keegi peale Majanduseministri vaielnud.
Ka héarra Pollutoominister omalt poolt
toendab oma andmetega seda. Tema and-
med lihevad meie andmetest lahku, voib-
olla, et ta ise pole kindel, et need andmed
tapsed on, ta iitleb, et kokkuvotteid veel
tehakse. Ta andmed naitavad, et vihemalt
16% touseb kinnisvaramaks Pohja-Eestis,
kus hindamine ldbi viidud. Nagu lugunee-
tud Majanduseminister tdhendas on kin-
nisvaramaksust rippuv meil rida teisi
makse. Omavalitsused saavad sealt oma
maksud, tulumaksud maaratakse selle ja-
rele ja teised maksud. Siin ei ole niisuguse
kiisimusega tegemist, mis niidelda ainult
vaikest summat puudutab, vaid siin tuleb
suuremate summadega poéllupidajatel ar-
vestada.

Mis puutub sellesse, et maksuseadusi
el tohi selles korras arutada, nagu praegu
meie arutame, siis seda selsukohta on ka
seaduseelnou es1ta1ad jaganud ja selleko-
hane ettepanek on Riigikogule tehtud. et
rahaasjanduse komisjon seda kaaluks.
Praegu on mul ettepanek. seaduseelnou
esimesel lugemisel vastu votta ja anda siis
kaalumiseks rahaasjanduse komisjoni esi-
mese ja teise lugemise vahel. Siis on voi-
malik kindlasti tehnilisi parandusi teha ja
on voimalik kalkulatsioonide alusel teist-
sugused alused votta.

Nagu harra Majanduseminister ja
hirra Pollutoominister juba teatasid, ei
suudeta lithikese aja jooksul neid uusi
boniteerimise andmeid esitada. Selle taga-
jdrjel ei saa mitmesugust seisukohta va-
litsuselt oodata, vaid on voimalik ainult
kaks seisukohta. Esiteks — kas praegu-
maksvas seaduses muudetakse uue hinda-
mige alusel niidatud boniteedi kohta saa-
dud maksuméaidr, voi teiseks — kaoks
nraegumaksev seadus ja jidks vana kaota-
tud seadus. See samm kisitab maksusea-
duse muutmist, aga hindamise seaduse
muutmisega ei saa meie varandada kies-
oleva aasta maksunormi. Me11 on teine tee
olemas, ja see on vmmahk siis, kui see sea-
dus vastu voetakse ja iimber redigeeri-
takse, et see seadus muudetakse ja endi-
sed adrasajandikud maksualustena pan-
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nakse maksma. Kui valitsuse esindaja ei
ole meile kolmandat teed ndidanud, siis
voin konstateerida seda, et kui wvalitsus
tuleb tlikskoik missuguse seadusega, ta
saab tulla ainult kahega, kolmandat vilja-
padsu siit ei ole. Nii et, lugupeetud Riigi-
kogu liikmed, kui meie tahame, et maal
kinnisvaramaks ei touseks ja seega iildine
maksukoorem ei touseks, siis on parata-
mata kidesoleva seaduseelnou vastuvot-
mine, mida ma ka Riigikogult loodan.

Juhataja: Rkl Penno’lt on kaks
ettepanekut:

1) votta vastu seaduseelndou 1 luge-
misel ;

2) anda seaduseelnou I ja II luge-
mise vahel rahaasjanduse komisjoni.
Panen hdidletamisele esimese ettepa-
neku. (Hadletatakse.) Poolt on 18
haalt, vastu 43 h#ilt, seega on sea-
duseelndou I lugemisel tagasi
liikatud. RKkl. Penno teine ettepanek
langeb ara.

7. Kooperatiivithisuste ja nende liitude
seaduse muutmise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Laur:
Kooperatiiviihisuste ja nende liitude sea-
duse muutmine voeti ette selleks, et piiri
panna liiga suurele kooperatiiviihisuste
tekkimisele. Seda sihti pilititakse kétte
saada kahel teel: 1) § 4-da muutmisega,
millega noutakse, et monede kooperatiiv-
tihisuste asutamisel ja nende pohikirjade
muutmisel on tarvis Majanduseministri
luba, nimelt on tarvis luba {iihistegeliste
laenuasutiste ja vastastikuste kindlustuse-
tthingute asutamiseks. 2) tahetakse kit-
sendust labi viia § 38-das, kus Kohtu- ja
siseministrile antakse 6igus monesugusel
puhul ithingu tegevust lopetada. 3) an-
takse § 79! sissevotmisega laialisem wvoli-
tus Majanduseministrile iihinguid revi-
deerida.

Nende p6himottelikkude seisukohta-
dega {iihines iildkomisjon ja tegi omalt
- poolt ainult méned iiksikud muudatused.
Koigepealt arvas iildkomisjon, et § 9-da
juures registreerimiseks esitatud pohikir-
jale peaksid alla kirjutama mitte kolm
asutavat liiget, nagu wvalitsuse eelndus,
vaid seitse. Seitse selleparast, et seadus
nouab iihingu likvideerimist, kui liikmete
arv on langenud alla seitsme. Oleks siis ka
loomulik, et ithingu asutamiseks oleks va-
jalik seitse liiget.

§ 24-da kohta arvas iildkomisjon, et
ariosasid tldse ei voi edasi anda mitte-
litkmele, kuigi iihingu juhatus v0i nou-
kogu selleks oma nousoleku annab, vaid
edasi voib ikka ainult siis anda, kui uus
liige on iihingu liikmeks wvastu voetud
pohikirjas ettendhtud korras.

Edasi jattis ilildkomisjon vilja §§ 45
ja 51, arvates, et neid paragrahve praegu
tarvis muuta ei ole, sest see ei oleks ots-
tarbekohane ja seda selleparast, et ldhe-
mal ajal ilmub meil uus tsiviilprotsessi
seadus, kus lahendatakse kiisimus, kuidas
tuleb summe sisse nouda tihistegeliste
iihingute liitkmetelt. Praegu seda korda
muuta ja mone aja parast jalle uuesti

~ muuta ei ole otstarbekohane.

§ 79-das praegumaksev miarkus kustu-
tati ja asetati see markus II osasse § 79
all. Uue paragrahviga antakse Majanduse-
ministrile revideerimise korraldamiseks
lajialdasemad oigused, kui seda oli praegu-
maksvas seaduses.

Kobige laialisema ja olulisema muuda-
tuse tegi iildkomisjon §§ 48'—48* sissevot-
misega. Seaduseelnou arutamise puhul
tekkis kiisimus, kas ei oleks voimalik {ihis-
tegelisi asutusi koondada ja korraldada
liitmise ja {iihendamise teel. Komisjon
kuulas ara Vabariigi Valitsuse arvamise.
Valitsus leidis, et liitumise teel voiks
iihinguid koondada, kuna iihinemise teel
koondamise kiisimuses valitsus asus eita-
vale seisukohale. Vastavalt sellele siis
voeti ka §§ 48'—48* vastu. § 48' olulisem
osa seisab selles, et siin lahendatakse
volausaldajate huvid. § 48* lahendab liik-
mete vahekorda uue asutusega liitumise
puhul. Siin on vilja mindud soovist, et lii-
tumise teel likvideeritavad iihingu litkmed
mitte laiali ei valguks, vaid et nad otse-
kohe uude, see on liitvasse iihingusse {iile
laheksid, nii et mingit sooviavaldust lii-
tunud iihingu liikmeks astumiseks vaja ei
ole, vaid liitumise lepingu jousseastumi-
sega lihevad koik liitunud tithingu litkmed
liitva iihingu liitkmeteks. Samuti kuuluk-
sid liikmete osamaksu ja lisavastutuse
kohustused iileandmisele ilma liikmete
eneste algatuseta ja tahteta.

Edasi voiksin nimetada, et liitunud
ithingu litkmete lisavastutuse kohustused
jasvad samasugustena maksma, nagu nad °
enne liitumist olid, iiheks aastaks. Uld-
komisjon arvas, et iihe aasta jooksul
voiksid vdega hasti kolmandad isikud oma
vahekorrad lahendada liitumise teel likvi-
deerunud iihingu liikmete vastu.

Need olid tiahtsamad ja silmatorkava-
mad muudatused, mis valitsuse eelndus
ette voeti. Uldkomisjoni nimel teen ette-
paneku,

seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

Seaduseelnou voetakse vas-
tu Ilugemisel kolmepaevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

8. Eksportkrediidi kindlustamiseks riik-
liku garantii andmise seadus — I luge-
misel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
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Mihkelson: Eksportkrediidi kindlusta-
miseks riikliku garantii andmise seadus
on koostatud mitmes vilisriigis maksma-
pandud seaduste kohaselt. Eksportkrediidi
kindlustamine on peamiselt pirastsoja-
aegne nidhtus. Rasketes majanduslikkudes
oludes, mis on tekkinud eriti parast ilma-
soda, on mitmed riigid sunnitud olnud
oma kaubanduse ja toostuse huvides
vastu tulema omamaa saaduste produt-
sentidele. Uheks niisuguseks vastutuleku
abinouks on eksportkrediidi kindlustamise
moiste. Eksportkrediidi kindlustamine on
voimalik kahel teel: esiteks andes vilja
rahalisi krediite ja teiseks andes garan-
tiisid. Kéesolev seaduseelnou on teisekuju-
line kindlustamisviis, nimelt garantii
andmine. Riik kédesoleva seaduse jarele ei
anna valja raha, vaid on ainult shirant ja
kannab kui shireerija teatud vastutust
nende tehingute eest, mis solmitakse. Selle
seaduse vajadus on selles, et omamaa saa-
duste valjavedu soodustada esialgu peami-
selt Noukogude Venemaale, kuid samuti
ka teistesse riikidesse, kus selleks kiillalt
soodne pind on. Seadus on tehniliselt
koostatud Soome vastava seaduse eesku-
jul. Soomes on eksportkrediidi kindlusta-
mise seadus maksev juba 6 aastat. Selle
6 aasta jooksul on vélja antud ja garan-
4 suurel arvul neid
krediite, ja seniajani ei ole juhust olnud,
kus Soome riigil oleks tulnud kanda kahju.
Ka teistes riikides on sellelaadilised sea-
dused maksvad. Koikjal on need enam-
vahem rahuldavaid tagajargi andnud.
Rahaasjanduse komisjon iihines omalt
poolt Vabariigi Valitsuse seletuskirjaga
ning omalt poolt tegi iiksikuid véaikseid
parandusi. § 1 tehti redaktsioonilist laadi
. parandus, mis selgitas selle paragrahvi
moistet. Teiseks voeti sisse uus § 6, mil-
line naeb ette, et riiklikku garantiid an-
takse tehingute eest, mis solmitud peale
1. aprilli 1931. See oli vajalik selleks, et
takistada selle garantii andmist tehingute
peale, mis aastaid tagasi on s6lmitud, ja
teisestkiiljest oli karta, et wvbdib-olla kre-
diidist tuleb puudus. Kolmandaks muutis
rahaasjanduse komisjon valitsuse ettepa-
nekul praeguse seaduse § 5, millega méa-
ratakse kindlaks eksportkrediidi komitee
koosseis. Eksportkrediidi komitee koos-
seisus oleks riigi esitajail enamus, kuna
krediidi garantiid antakse ju riigi poolt.
Seega oleks riigil voimalus kontrollida
neid tehinguid.
Koike seda arvesse vottes teen raha-
asjanduse komisjoni nimel ettepaneku,
kiesolev seaduseelnou I lugemisel
vastu votta.

J. Vilms: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Selle eksportkrediidi garantii and-
mise seaduse vastu peaks olema mitmel

pohjusel. Koigepealt on siin tegemist
suurtoostuse finantseerimisega, mis seisu-
kohast juba peab kiisimust viga kahtle-
valt liles seadma, kas maksab seda garan-
tiid anda voi mitte. Teiseks seadus on
tehniliselt kui raamiseadus kokku seatud
moningate punktidega, mis kahtlusi teki-
tavad.

Koigepealt kui garantii voi shiiro an-
takse kellelegi, siis on tegemist alati tea-
tava riisikoga. Kes shiiro annab, peab
teadma rehkendada sellega, et see voib-
olla tuleb tal iikskord vilja maksta, ja siin
on seaduses oeldud juba esimeses parag-
rahvis, et garantii antakse tekkinud kah-
jude katteks. Seega on ette rehkendatud,
et 300 miljonit, kui sarnane, tuleb iikskord
maha kirjutada. Tegelikult voi sisuliselt
luuakse siin mingi uus pank, mis raha
vialja laenab, ja kui rahast puudus tuleb,
siis on oeldud, et riik annab eelarve kor-
ras summasid juurde. Vastavalt sellele on
ette ndhtud laenu- voi garantiitingimu-
sed kuni 3% aastas ja laenuandmise apa-
ratuur, kodukord, komitee voi juhatus,
kes seda asja korraldab, ja iihtlasi ka need
vabrikud voi toostused, kuhu see raha
garantiide kaudu juhitakse.

Kui liheme laenutingimuste juurde,
siis peaks kiisima, vahemalt peaks selge
olema, kas ei ole siin laenu voi garantii
aeg, mis on ette ndhtud vidhemalt 9-ks
kuuks, ja parast koguni 18-ks kuuks ja
1opuaeg 1940. a., liiga pikk. Operatsioonide
kestvuse ja laenuandmise vahekord olevat
asjatundjate arvamise jarele sddrane, et
miitigiks laenu ei voi anda rohkem kui .
operatsioon kestab, et parast seda, kui
operatsioon on lidbi viidud, voidaks uuesti
raha tagasi nouda. Siin aga, kui antakse
naiteks garantiid Noukogude Venemaale
toiduainete peale, siis on need toiduained
otsekohe dra miitidud ja &ra tarvitatud,
laen on aga tagasi saamata. See olevat
oieti nende ettevotete, maade v6i asutuste
investeerimine just pikaajaliste laenude
kaudu, kuna tegelikult normaallaenu juu-
res peaks see ruttu tagasi maksetama.
Soomes, nagu naha seletuskirjast, on
laenuandmise tahtaeg 6 kuud, meil aga 9
kuud kui miinimum, ja isegi 18 kuud.

Edasi voiks kiisida, kas kontrollimise
voimalused garantii asjus miiligile antud
kauba kohta on olemas voi mitte? Harili-
kult need peavad olema igasuguse garan-
tii korral. Vilismaa #rid miitivad meil
kaupu pika aja peale, niiteks autosid,
masinaid j.n.e., mida tasutakse osade
kaupa maksmisega, milleks sellekohane
leping on tehtud. See kaup jddb miiiija
omanduseks seni, kuni see #ra ei ole mak-
setud, vastasel korral voetakse see ostja
kéest tagasi. Siin ei ole seaduse jirele voi-
malust kontrollida ja eriti veel, kui on
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tegemist Noukogude Venemaa lepingu-
voi miitigitingimustega, nagu nihtub sele-
tuskirjast, kus oeldakse, et garantiide sea-
dus Noukogude Venemaa kaupade jaoks
eriti maaratud.

Edasi peaks kiisima, kas kindlustused
on kiillaldased, kui garantii anname, sest
nditeks iga pank, kui garantii andja, ja
riik, kui pankiir, votab kindlustusi vastu
vekslite voi obligatsiooni nidol. Noukogude
Venemaa kui valismaa vastu peab aga
maksma ainult teatud usaldus garantiide
andmisel, sest seal puuduvad praegu kind-
lustused, mis voetakse harilikult krediidi-
saaja kiest.

Mis puutub edasi 300-miljonilise laenu
asutuse juhatusse vo6i komiteesse, nagu
siin nimetatud, siis dratab jallegi kaht-
lust: keda méadratakse sinna komiteesse,
millised on need iilesanded, millised sihid
niioelda majandusepolitiliselt peavad sil-
ma paistma selles komitees, kui ta garan-
tiisid tegelikult vélja annab. Siin on voi-
malus teha vidga palju vigu, nagu seda elu
meile kiillalt on naidanud. Meie teame ju,
et terve rida panku on pankrotti ldinud,
nagu naiteks Diskonto Pank ning Kom-
merts Pank. Peab iitlema, et Diskonto
Panga juhatusel olid ideaalsed voimalused
asja korralikult ajada. Seal oli Pikalaenu
panga volinik, oli iihendatud saapa- ja
nahavabrikute juhatuse liige. Kuid see
igapidi korralik pank liks ometi pankrotti
just eriti saapa- ja nahavabrikute parast.

Edasi. Mis puutub krediidi garantiide
andmise kodukorda voi selle komitee teot-
semisse, siis on see praegu raamiseadus.
Kodukord, mille jargi garantiisid valja an-
takse, madratakse valitsuse poolt. See on
viga ebastabiilne asi, politilised voolud
voivad muuta kodukorra aluseid ja nii
saaks see igatahes politiliste voitluste
tallermaaks.

Edasi on ka arvamine, et meil seda
300 miljonit raha ei ole. Kui garantii sea-
dus oli kavatsusel, oli meie riiklikkude
pankade juhtide jutust kuulda, et kust
meie selle raha votame, sest meil on nii-
teks raha vélja antud teravilja laenuks,
ja meie teame, et riigikassas raha viga
viahe ning et Eestil seda raha omal ei ole.
Vekslid tulevad paratamatult vilismaale
edasi diskonteerida. See on aga sisuliselt
uus vilislaen, mida oleme siiamaani kart-
nud, mida kiill méned ringkonnad poolda-
vad, kuid tldiselt on see hukkamoistetav,
ja selle uue wvailislaenu kiisimuse juures
peame sisuliselt kahtlema, enne kui selle
otsustame. Léatis on see eksportgarantii
seadus arutamisel, ja Lati peaminister on
oelnud iihes jutuajamises, et vaevalt raha
jatkuvat. Niisamuti L&ti borsikomitee
esimees on arvamisel, et meie niipalju
raha vilja panna ei suuda, et tuleb ikkagi

vastavate vilismaa vekslite diskonteeri-
mise teel laenu muretseda. Need oleksid
sils mérkused iiksikute punktide kohta
selles seaduses.

Kui laheme krediidi otstarbe juurde,
siis on see laen voi eksportkrediit maara-
tud suurtoostuse toetuseks, sest suurtoos-
tus veab oma artikleid vilja, ja seetottu
vajab suuremat ja pikaajalisemat garan-
tiid. Vaike- ja kesktoostus ei saa siit mi-
dagi. Teame et suurtoostuse toetuseks on
antud siiamaani, nagu iiks majandusetea-
duse ajakiri kokku votab, 10 miljardit
senti, kuna sellest on katte saadud 7% mil-
jardit senti. Nii on kétte saamata 2% mil-
jardit senti. Vaadake, niipalju on saanud
suurtoostus, niipalju rahva raha oleme pi-
danud osalt korstnasse kirjutama. Kui
niitid kiisime, kas on praegusel ajal ja
iildse 6igustatud uusi ohvreid suurtoostu-
sele tuua eksportgarantii seaduse labi,
sest 300 miljonit senti on médratud kah-
jude katteks, nagu § 1 seda iitleb, siis
peame selle kiisimuse juures peatuma, kas
suurtoostusel on kolblist ja tegelikku
oigust saada juurde uusi riigi rahalisi toe-
tusi. On arvatud siiamaani, et suurtoostu-
ses on suurem hulk meie toolisi, ja kesk-
ja vaiketoostus ei suuda oma tooliste ar-
vuga voistelda suurtoostusega. Siin aga,
lugupeetud Riigikogu liikmed, on tegemist
suure eksitusega. 1923. aasta rahvaluge-
mise andmed niitavad, et ilma palgalis-
teta peremehi, tootajaid, on umbes 28 tu-
hat. Neid, kes kuuluvad murdude ja kae-
vandusetoo harru, nagu ristitegijaid ja
keraamikatoolisi, on umbes 76 inimest.
Metallitoostusesse iihes masinate, instru-
mentide ja aparaatide valmistajatega,
nagu sepad, toldsepad, muusikariistade
valmistajad, kellasepad, kullasepad, paadi-
meistrid j.n.e. kuulub 2.747 inimest. Teks- "
tiilltoostusesse — kangrud, vialjaomblejad,
vorgutegijad, rihmadetegijad, silmakudu-
jad j.n.e. — 4.457 inimest. Puutoostusesse,
nagu tislerid, korvmooblitegijad, aami-
tegijad, saapaliistude, oppeabinoude, man-
guriistade j.n.e. tegijad — 3.118 inimest.
Nahatoostusesse — sadulsepad, koosnerid
j.n.e. — kuulub 417 inimest. Paberitoos-
tusesse, nagu raamatukoitjad, pappkauba-
tegijad j.n.e. — 60 inimest. Toiduainete-
toostusesse — 1.144 inimest. Jookide ja
maitseainete valmistajaid — 28 inimest.
Kehakattetoostusesse, mnagu  rétsepad,
kingsepad, kiibarategijad j.n.e. — 12.536
inimest. Ehitusetoosse — 2.251 inimest.
Poligraafia alla, nagu péevapiltnikud,
graveerijad j.n.e.— 209 inimest. Puhas-
tusetoosse 749 inimest. Keemia ja
teiste sarnaste ainete toostusse — 90 ini-
mest. Savi-, kipsi-, klaasi- j.n.e. toostu-
sesse — 62 inimest. Kokku umbes 28 tu-
hande palgalise toojou iimber. Kui siia
juurde arvame veel vaiketoostused, mida



144. koosolek, 5 mail 1931.

2635

on meil umbes 2.000 timber, ja kui arvata
iga toostuse kohta 1,7 toolist, siis teeks
see koik kokku 31.400 toolist. Kokku oleks
seega viiketoostuse harus 1923. aasta
rahvalugemise andmete jargi umbes
31.000 toolist. Kui meie niitid votame suur-
toostuse, siis on palgalisi to0lisi suurtoos-
tuses 28.000, peale selle ametnikud. Kui
meie votame siia juurde kesktoostuse, siis
on seal toolisi 5.500, nii on kokku 36.500
tootajat vaike- ja kesktoostuses. Tahen-
dab, inimeste, tootajate, arvu poolest on
viike- ja kesktoostus palju rohkem ini-
meste, tootajate, iilevalpidaja kui suur-
to0stus. Nii on selge, et suurtoostuse prae-
gust toetamist meie ei saa pohjendada
tootajate arvuga selles toostuses.
Votame teise kiisimuse, nimelt toodangu-
kiisimuse. Voib-olla, et toodangukiisimus
on hoopis teistsugune ja see ehk otsekohe
tutleb, et meie peame alati suurtoostust
toetama. Siin on seisukord jargmine: kui
votame nettotoodangu 1928, aasta vii-
maste andmete jargi, sest virskemaid ei
ole statistika ajakirjade numbrites, siis
naeme, et suurtoostuse nettotoodang, see
on puhastoodang voi vidrtuste juurde-
kasv, on 52 miljonit krooni, ehk iihe ini-
mese peale suurtoostuses 1.850 krooni.
Kesktoostuses 12,8% suurtoostuse toodan-
gust, ehk iildse 7.150.000 krooni, ehk iihe
mimese peale kesktoostuses 1.670 krooni.
Kui niitid votta viiketoostuse kohta ka
teatud arv, mis ei saa statistikast kitte,
sest véiketoostuste kohta, iiksikute tislerite
Ja ratseppade kohta, kes ei ole enesele
dritunnistust votnud, ei ole statistikat,
aga kui arvata, et keskmiselt iiks tooline
viiketoostuses, koos nendega arvatud, kes
kuni 4 toolist endal peavad, et 1 tooline
vaiketoostuses omab keskmiselt nettotoo-
dangut vahemalt 1.000 krooni aastas, s. o.
ligi % vdhem kui kesktoostuses, siis saak-
sime viiketoostuse toodangu 31 miljonit
krooni, kokku viike- ja keskttostuse net-
totoodang oleks seega 38 miljonit krooni
ehk ligi 40 miljonit krooni, suurtoostuse
oma aga 52 miljonit krooni. Nii néete,
et vahe polegi nii suur, et tingimata too-
dangu seisukohast peab suurtoostust ikka
ja alati ainutiksi toetama. Kui kiisida,
kuivort elujoulised, tarvilikud ja kuivort
on rahvast aidanud kosuda meie toos-
tused, siis nideme, et suurtoostus ei ole
suutnud iseseisvalt elada. Suurtéostus on
saanud alalopmata toetusi, on saanud
palju investeerimisi ja mahakirjutamisi.
Suurtoostus on tootanud peaasjalikult
tollikaitse varal. Ainult tollikaitse abil
on suurtoosturid valismaal saanud teatud
varandusi koguda. Kui vaatame edasi
fiis nieme, et suurtoostuse ettevotete arv
niitab viga suurt koikumist, ta allub iga-
sugustele vilisteguritele, ja ta elujoud ei
ole nii tugev kui viike- ja kesktoostusel.

|

Meil on 267 suurtoostust, iile 2.000 viike-
toostuse ja iile 1.000 kesktoostuse.

Kui vaatame koikumisi, mis olid 1925.
aastani, siis nideme, et suurtoostuse koi-
kumine on 34—129%, kesktoostuse koiku-
mine 3—20% ja viaiketoostuse koikumine
T—A42% ettevotete arvu suhtes. Nii ndeme,
et suurtoostuse ebastabiilsus on ligi 3
korda suurem kui viike- ja kesktoostuses.
Kesktoostus on meil koige stabiilsem, mis
el ndi omavat suurt riisikot.

Kui vaatame viimast 1930. aasta ma-
Janduslikku kriisi, siis nieme, et suur-
toostuse ettevotete arv on jaanuarist
1930 kuni jaanuarini 1931 vidhene-
nud umbes 14 ettevotte vorra. Kesktoos-
tuses on aga méargata isegi ettevotete
juurdekasvu tihe vorra. Suurtoostused ei
ole muutunud elujoulisteks, vaid elujou-
listeks on muutunud viike- ja kesktoos-
tused.

See seadus pooldab suurtoostusi. On
selge aga, et suurtoostuste pooldamine
meil praegu otstarbekohane ei ole eeltoo-
dud pohjustel. Et see nii, on selge ka
selleparast, et eksportkrediidi seadus on
kaubandus-toostuskoja seadus. Kauban-
dus-toostuskoda on suurtoostuse koda, vii-
ketoosturid ja kesktoosturid on kauban-
dus-toostuskojaga suures vastolus, ning V
sektsioon tahab sealt lahkuda, tahab omale
iseseisvat kasitookoda ja tahab kitte
saada gildede varandusi, mis varemalt
neile kuulusid j.n.e. Nii ndeme, et viike-
ja kesktoosturid ei ole rahul selle politi-
kaga, mida ajavad kaubandus-toostus-
koda ja valitsus. Need 300 miljonit senti,
mis méadratakse suurtoostusele, peaksid -
minema vaike- ja kesktoostusele. 1923.
aastal anti Prantsusemaal Kkéasitoofondi
seadus. Asutati kasitoofond, kuhu méé-
rati 38 miljonit franki, meie rahas ligi
600 miljonit senti. Meil on redutseeritud
fondide summe maatulunduse kapitali
1abi, kuid fondide summa ulatub siiski
mitmete kiimnete tuhandeteni, aga viike-
ja kesktoostuse peale ei ole mingit fondi
maaratud, nemad peavad suurte raskus-
tega omale pankadest raha hankima.

Asi on aga halb eriti selleparast, et
300 miljonit senti dhvardab tédiesti huk-
kuda. Esimene seaduse paragrahv iitleb,
et see garantiide summa on miadratud
»skahjude katteks®, ja kui tuleb puudu,
arvatakse juurde saada riigi eelarve kor-
ras. Peale selle on need tehingud ette
nidhtud peaasjalikult Noukogude Vene
riigiga. Aga ei tohi mitte unustada, et
valismaal ei usaldata mitte Noukogude
Vene veksleid, et neid ei taheta mitte dis-
konteerida, ehk kui seda tehakse, siis saa-
dakse ainult 30%—40% vekslisummast.
Tahendab ei ole usaldust nende vastu.
Aga meil peab riik neid garanteerima
tdies usus, kindel olles, et need iikskord
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valja ostetakse. Léati peaminister Ulma-
nis, kui ta andis samasuguse garantii-
seaduse puhul jutuajamise, iitles, et Nou-
kogude Vene viimase kolme aasta jooksul
iildse ei taha maksta raha, vaid tahab ai-
nult krediite. See on arusaadav, Vene
riik kannatab praegu raskuste all ja sel-
leparast tahab osta krediidi peale. Kuid
sellejuures on ju loomulik arvata ja karta,
et kas need raskused mitte veel suure-
maks ei lihe. Kuigi meie Noukogude
Vene veksleid saame, kas meie neid iiks-
kord suudame ka rahaks teha, kas Vene-
maa suudab neid vidlja osta? Mida see
tdhendab, seda nditavad Vene kaubandus-
liku esinduse protsessid meie ettevotetega
ja inimestega, nagu Partsel’iga. Omalajal
on tellitud suuri partiisid kaupu Vene
kaubandusliku esinduse kaudu, kuid see
asutus on péirast oma nime muutnud.
Niitid ei taha iiks asutus teise veksleid
tunnistada, ja Vene riik ei tunnista, et on
riiklikke kohustusi andnud. Xuidas asi
tulevikus voib minna, seda ei tea. Need
on viga kurvad kogemused, mis sunni-
vad kaaluma, kui uuesti hakkame veksleid
vastu votma. Teame, et on tekkinud tea-
tud raskused lepingute teostamisel, mis
oleme soOlminud Noukogude Venemaaga.
Teame seda Tartu-Vene rahulepingust
metsaekspordi asjus. Teame Vene-Soome
lepingut, kuidas Vene seda tdidab inger-
laste suhtes. Need on koik niited, mis
sihivad sinna poole, et meie ei peaks
usaldama veksleid, mis Noukogude Vene-
maalt meile antakse. Teame, et Vene
sisepolitiline kord areneb ja muutub kii-
resti, missugused itimbermuudatused seal
voivad lahematel aastatel tulla, seda meie
ei tea, ja missugused valitsused seal teki-
vad, kas mitte niisugused, kes iitlevad, et
,,Jmeie el maksa burshuidele valja“, voi
et ,meie lihtsalt ei joua maksta“! Nii on
kartus loomulik. Kokku vottes peame {it-
lema, et meie ei tohi votta kohustusi oma
peale, vaesed meie oleme, ning riik ei
tohi enam votta omale riisikot. Meie
teame, kui taheti linnadele laenu anda,
siis paremalt poolt oldi vastu, et riik
garantii annab. Siis voidi kontrollida, asi

toimus omal maal ja ometi oldi sellele
vastu. Niiud ei ole kontroll voimalik, asi
on paris kahtlane ja ikkagi tahetakse
garantiid anda. Néiete, missugune mai-
ratu vahe on selle garantii andmise ja lin-
nadele laenu andmise puhul. Meie peame
aga kord ometi ka viike- ja kesktoostust
toetama.

Edasi on selle seaduse tditmise juures
korruptsiooni voimalused, nagu need on
naha olnud isegi pankade juures. Siin
el ole kindlat korraldust selle drahoiuks
ja seepdrast on pohjust karta, et siin
voib korruptsioon tekkida. Sellepdrast
peame selle garantiiseaduse vastu olema.

(Hiiided: Lopetada!)

Juhataja: Ettepanek on tehtud,
lopetada koosolek.

(Haaletatakse.) Ettepanek on
tagasi likatud.

Vaheaeg kl. 21.20 min. — KI.
min.

21.35

Koosolekut juhatab esimees K. Ein-
bund.

Sekretari kohal sekretdri esimene abi
A. Tollassepp.

9. Jargmise koosoleku miidramine.

M. Laarman (korra kohta): Kuna
tdna paevakorras edasi ei ole joutud ja
hulk seaduseelnousid korda ootavad, jul-
gen teha ettepaneku,

pidada jargmine Riigikogu koosolek
homme, kolmapideval 6. mail s. a.,
kell 5 p. 1., vottes pidevakorda sea-
duseelnoud, mis tidna pidevakorras
olid. (Paevakord vaata 144. koos-
oleku otsuste nrotokoll, lisa nr. 4)

Ettepanek voetakse vastu.

(Hiiiided: Lopetada!)

Juhataja: Kuulen ettepanekut,
koosolek Iopetada.

(Haadletatakse.) Et‘tepanek
onvastu voetud. Lopetan koosoleku.

Koosolek lopeb kell 21.38 min.

Oige.

Koosoleku sekretidrid (allkirjad).

Kinnitan.

Koosoleku juhatajad (allkirjad).



