RITGIKOGU

IV koosseis.

V istungjark. 109. koosolek. 20. detsembril 1930.
Sisu: | lauale, (L. Johanson, stp: Kdaigile ei

1. Eesti-Prantsuse - kaubanduskonventsioo-
ni muutmise teise protokolli kinnitami-
se scadus — [ lugemisel. :

. Eesti Vabariigi 1930/31. a. kulude ja
tulude lisaeelarve nr. 1 arvel eelkre-
diitide méaramise seadus nr. 3 — I lu-
gemisel.

3. Riigi eelarve seaduse tdiendamise sea-

dus — 1 lugemisel.

4. Eesti Vabariigi 1931/32. aasta kulude
ja tulude eelarve arvel eelkrediidi ava-
mise seadus Il lugemisel.

. Jargmise koosoleku madramine.

o

S Ot

Omavalitsuste ja iildkasulikkude orga-

antud, ainuit paarile.) ja koigii liikmeil ei
olnud voimalik seda lehte ndha, mis seal
peal oli. Ei olnud ka voimalik tutvuda

| nende andmetega, mida see leht sisaldas.

Komisjoni koosolekul oli ka Vailisminister,
ja kui komisjoni liikmed poorasid Vilis-

| ministri poole, siis ei andnud Vilisminis-

ter suusonaliselt mingeid andmeid selle
kohta, mis komisjoni liikmed ndudsid.
Eelpooltdhendatud asjaoludel ei olnud
komisjonil véimalik nimetatud seaduseel-
nou arutada ja héalteenamusega ei voetud

. seda seaduseelndu rahaasjanduse komis-
| jonis I lugemisel vastu.
Kaasaruandja A. Rei: Viliskomisjoni

nisatsioonide maaga varustamise sea- |
| seisukoht on viljendatud seletuskirjas, mis

dus =- III lugemisel.

Koosoleku avab Esimees K. Einbund

kell 0.15 min. ¢
Sekretdri kohal sekretir A. Schulbach.

i. Eesii-Prantsuse kaubanduskonventsioo--

I ette toodud, siin kordama.

kdesoleva seaduse juures Riigikogu liikme-
tele vdlja on jagatud. Seepdrast ei hakka
ma neid vaiteid, mis seaduse seletuskirjas
Viliskomisjoni

| nimel teen ettepaneku,

i muutmise teise protokolli. Kinnitamise |

seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja K.
Tonkman.

Viliskomisjoni kaasaruandja A. Ref{

Aruandja K. Tonkman: Austatud
Riigikogu likimed! Rahaasjanduse komis-
jon ei saanud Eesti-Prantsuse kaubandus-
konventsiooni muutmise teise protokolli

kinnitamise seadust sisuliselt arutada poh-
‘kiisimused, |

justel, et komisjonis tousid
kuivort kasulik voi kahjulik see lepingu
imuutmise kava Eesti riigile on. .Rahaas-
janduse komisjon noudis andmeid Vilismi-
nisteeriumilt selle kohta, missugused kau-
banduslikud vahekorrad Eesti riigil Prant-
suse riigiga- olemas ja missugust kaupa {iks
vai ‘teing selles vahekorras miilinud. Neid
andmeid ei olnud = esimesel koosolekul
Vilisministeeriumil rahaasjanduse komis-
jonile anda. Komisjon Kkatkestas seadus-
eelndu arutamise. Jargmisel koosolekul,
kui jdlle seaduseelndu rahaasjanduse ko-
misjonis arutamisele tuli, siis ei  olnud
vahepeal rahaasjanduse komisjoni liik-

Egesti-Prantsuse  kaubanduskonvent-
siooni muutmise teise protokolli
kinnitamise seadus I ‘lugemisel vas-
tu votta. i ]

Juhataja: Aruandja ettepanekust ma
sain nii ary, et seaduseelnou I lugemisel

~ tagasi litkata. Kaasaruandja ettepanek on

metele tdiendavaid andmeid antud. Koos-

oleku -ajal anti kiill Valisministeeriumi
ametniku. poolt iiks leht komisjoni liitkmete

nossitiivne ettepanek, mispdrast see tuleb
kdigepealt hadletamisele ja sellest oleneb
aruandja ettepaneku saatus.

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepievalise vahe-
ajata 1 ja II lugemise vahel.

2. Eesti Vabariigi 1930/31. a. kulude ja
tulude lisaeelarve nr. 1 arvel eelkrediitide
méadramise seadus or. 3 — I lugemisel.

Rahaasjanduse - komisjoni laiendatud
koosseisu aruandja O. Suursdot: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Kiesoleva eel-
krediitide mé&iramise -seadusega ndutakse
Riigikogult jargmisi krediite lisaeelarve
nr. 1 korras, nimelt riigiteenijatele toetu-
seks -arstiabi alal, kd&igi -ministeeriumide
aladel: kokku Kr. 196.490.— Puudujidik on
kdesoleva aasta eelarves Oieti selle taga-
jarjel tekkinud, et valitsuse poolt esitatud
eelarves 209 riigiametnikkude - -arstiabist
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pidi jidama ametnikkude endi kanda. Kuid
et seda ei saanud riigi eelarve aasta algul
kohe teostama hakata, seetottu osutus ars-
tiabi krediidis puudujddk. Hariduse- ja
sotsiaalministri poolt noutakse lisakrediiti
420.000 krooni pensionideks. Seda sum-
mat ei saanud ette ndha kiesoleva aasta
eclarve kokkuseadmisel. Peale selle on
pensiondride arv kasvanud o6ige tunduvalt,
nimelt 215-kordseks.

Peckonikasvatuse edendamiseks ja hin-
dade kindlustamiseks on néutud 161.000
krooni. See summa on vajalik seetdttu, et
scllest ajast peale, kus meil peekonihin-
dade kindiustamine maksma hakkas, see
on oktoobrikuu teisest niddalast alates, on
sigade arv meil igal -nddalal vordlemisi
tunduvalt tousnud. Uksikutel nddalatel on
isegi see arv, vorreldes endisega, kasva-
nud 4—414-kordseks. Vorreldes kédesoleva
aasta peekonisigade arvu ldinud aasta ar-
vuga vastavatel nddalatel, on iildse kdes-
oleval aastal sigade arv kasvanud 1009,
vorra. Kéesoleva aasta eelarves oli ette
nidhtud 120.000 krooni, arvestades, et sel-
lest pidi jatkuma juurdemaksudeks peeko-
nisigade kasvatajaile kuni veebruarikuuni.

|
|
|

Kuna aga sigade arv tousnud on, siis on |

detsembrikuu 16pul summa 1oppemist ette
niha, ja seepdrast on ndutud lisakrediiti
161.000.— 1

Koige suurema summa sellest eelkredii-
di ndoudmisest teeb " erakorralise eelarve
osas summa, mis on valitsusele vajalik
Teravilja kaitseseaduse ldbiviimiseks, ni-
melt teravilja kaitse korraldamiseks. Rukki
draostmiseks on vaja valitsusel suuremal
madral krediiti, nimelt on k&esolevas sea-
duseelndus selleks krediiti néutud 5.515.000
krooni. Rahaasjanduse komisjon, ldbi aru-
tades neid krediidindudmisi, iihines iildi-
selt Vabariigi Valitsuse poolt esitatud mo-
tiividega ja ettepanekutega.

Peale selle tehti rahaasjanduse komis-
jonis  komisjoni liikkme hdrra Johanson’i
poolt ettepanek, eelkrediite erakorraliste
kulude osas tdiendada veel 155.000 kroon;
suuruses abiandmiseks tootatoolistele, keda
voimalik pole aidata to6andmise teel. See
ettepanek sai rahaasjanduse komisjoriis
iihepalju héili poolt ja vastu. Seega tuleb
see osa, nimelt 155.000 krooni suuruses —
abiandmine to6tatoolistele —- Riigikogule
variandina.

Kuna iildiselt on rahaasjanduse komis-
jon Vabariigi Valitsuse poolt esitatud ette-
panekuga ja motiividega iihinenud, siis jul-
gen teha ettepaneku,

kdesolev seaduseelndu
vastu votta.

I lugemisel

 kiisimus

* kiisimus.

Tdielik protokoll

Majanduseminister J.Zimmermann:

| e . v . -~
Riigikogu rahaasjanduse komisjonis on mo-

neltpoolt kartust avaldatud selle kohta, et
Teravilja kaitseseaduse pohjal teostatava
rukkikokkuostuga liiga raske koorem Eesti
Panga peale pannakse, kui kokkuostuks
raha sealt nii suurel miiral laenatakse, kui
seda Vabariigi Valitsuse poolt esitatud eel-
krediidi seaduse jdrgi oletada véib, ning
et selle asjaolu tottu Eesti Panga kattevara
voi koguni Eesti rahakurss kannatada voib.

Loen oma kohuseks siin alla kriipsuta-
da, et Vabariigi Valitsus, teostades saadud
krediidi arvel rukkikokkuostu jark-jargult,
kindlasti seda silmas peab, et tdhendatud
operatsiooni ldbiviimine meie riigi rahan-
duslikku seisukorda ei halvendaks ning
Eesti Pangale rahakursi hoidmises raskusi
ei tekitaks.

A. Oinas (stp): Lugupeetud Riigiko-
gu liikmed! Kéesoleva erakordse iseloo-
muga krediidi néudmise arutamine Riigiko-
gus toimub sellastes erakordsetes tingi-
mustes, et Oieti ei saa olla juttu tema sisu-
lisest asjalikust arutamisest. Meie ei pea
loomulikuks niisugust korda, kus tdina hom-
mikul kiires korras rahaasjanduse komis-
jon kokku kutsutakse ning Kkiires korras
rukkikokkuostu finantseerimise keeruline
1abi arutatakse sel kombel, et
enamusriihmad ei votnud vaevaks sOnagi
votta ega meie poolt ettetoodud viiteid
timber liikata. Need jdid timber litkkamata.
Ka valitsuse seisukohad, mis ette toodi,
olid ebakindlad ja suures osas segased.
Lopuks leiti kohaseks, et Riigikogu hak-
kab arutama seda seadust keskootunnil.
(A. Rei, stp: Ega seda pédevavalgel voigi
arutada.) Leiti tarvilikuks 60sel arutada
toendoliselt sel pohjusel, et koneallolevaid
seadusi kiiremini ldbi viia ja teisitimdtle-
jaid asetada olukorda, et nad peaksid rdi-
kima tiihjadele pinkidele. Kui meie par-
lamendi seaduseandluse suhtes sarnasele
seisukohale ka tulevikus asume, milleks on
siis Riigikogu tarvis iildse?

Kuna seaduse arutamine toimub sellas-
tes ebaloomulikkudes tingimustes, ei saa
juttu olla sellest, et vdiksid siin loomulikult
areneda sisulised vaidlused selle raske kii-
simuse kohta, milleks on rukkikokkuostu
Kuid ma pean siiski tarvilikuks
dra mdrkida lithidalt need seisukohad ning
kaalutlemised, mispdrast meie rithm selle
seaduseelndu poolt ei saa olla.

Koigepealt on valitsus lijaldama haka-
nud eelkrediitidega. Riigi eelarve seadus
ndeb ette, et riigi eelarvet saab tdiendada
ainult lisaeelarvetega. Selgel sdnal on



Riigi eelarve seaduses oeldud, et kui valit-
susel on tarvis kulusid teha suuremas ula-

tuses, kui riigi eelarve neid ette nieb, siis |

voib neid nduda Riigikogult ainult lisaeel-
arvetega. Riigikogu on monikord kiill tei-
siti talitanud ja on votnud vastu seadusi,

eelkrediidi seadusi, lubades nendega valit- |
Kuid igakord on Rii- |

susele kulusid teha.
gikogu juurde lisanud seaduse 16ppu_ pa-
ragrahvi, et need eelkrediidid kaetakse
riigi eelarve korras. Edasi on ka ee]kl"_e-
diidi seaduste juures seletuskirjas dra mar-
gitud, kustkohalt nende kulude tegemiseks
tarvilikud summad voetakse, tahendab,
kuidas need kulud on kaetud tuludega.
Seda nduet peab valitsus silmas pld.amg,
teisiti ei tohi talitada eelarve seaduse jargi.

Riigi eelarve seadus nieb ette, -et kui
eelarve-aasta jooksul Riigikogule esitatak-
se seaduseelnoud, millest' tingitud uued,
eelarves ettenigemata viljaminekud, on
seaduseelndu esitajad, seal hulgas ka va-
litsus, kohustatud niditama tuluallikaid,
kust katta neid kulusid. Seega ei tohi
iikski, ka valitsus mitte, kes tahab mingi
seadusega uusi kohustusi panna peale rii-
gikassale, muidu vastavat seaduseelndu
esitada, kui ta ei nidita neid reaalseid tu]y—
allikaid, millega voiks katta seaduseelndu
vastuvotmisest tekkivaid kulusid. :

Antud juhul tahetakse teha suuremaid
kulusid, ndutakse eelkrediidi seaduse eel-
nduga kogusummas 6.200.000 krooni, see-
ga meie riigi eelarve seisukohalt vordlemisi
dige suur summa. Kuidas kavatsetakse
katta neid kulusid, sest nagu ma seletasin,
on eelarve seaduse jdrgi valitsus kohusta-
tud niitama reaalseid tuluallikaid kavatse-
tud kulude katteks. Valitsuse seletuskir-
jast Toeme jargmist: kiisitav krediit, nimelt

rukkikokkuostu suhtes, — ja selleks ldheb

tervelt 514 miljonit krooni —, kaetakse
eelarve korras sissetulekutest rukki ostu-
- miiiligi operatsioonidest, mis kantakse ta-
gasi riigi tulude eelarvesse kohe kui sum-
mad vabanevad rukki realiseerimisel. On
ndidatud seega tuluallikatena need sum-
mad, mis saadakse rukkimiiiigist.

Rukkikokkuostu operatsiooni teostami-
seks on valitsusel tarvilik Eesti Pangast
teha laenu. Kuid ei saa seda laenusummat
riigi eelarvesse paigutada tuluna, sest et
Eesti Panga pohikiri ei vdimalda seda.
Eesti Pangast voib votta ainult ajutiselt
summasid eelarve jooksvate kulude katteks.
Kiid kulud ja tulud peavad olema ette
ndhtud riigi eelarves.

109. koosolek. 20 detsembril 1930.

’I
|

Nimelt kui tulud ei |

lagku sel madral, mil médaral tuleb teha |

| kui linnas ainult riigi tagavaradest.
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kulusid, siis v0ib teha ajutist laenu eelar-
ves ettendhtud tulude arvel.

Vaatame, kas eelkrediidis ettendhtud
rukkikokkuostu summa voib kattuda eel-
arve-aasta jooksul summadega, millised
voidakse saada rukkimiiiigi operatsiooni-
dest. Arvan, et ainult ithe vdikese osa rukki-
kokkuostuks antavast 5,5 miljonist kroonist
saab katta selle summaga kokkuostetava
rukki miiiigist, sel pohjusel, et valitsusel ei
lihe korda oma rukkitagavarasid 1. -april-
liks miiiia.. Seni on tarvitanud rukist lin-
nad umbes 3.000 tonni kuus, maal on miiii-
dud 2.000 tonni kuus. Need summad olen
votnud ,,Pollumajanduse Turu“ kalkulat-
sioonidel. ~ Seega on tulnud turustamisele
kokku 5.000 tonni kuus.

Utleme, et. riik ostab rukkitagavarad
kokku 1. veebruariks, jadks eelarve-aastast
jarele 2 kuud rukkimiiiigiks., Utleme, et
kogu tarvisminev rukis ostetakse nii maal
Rii-
oile ldhevad, arvan, téendoliselt ka need
tagavarad, mida veskid ostsid siigisel riigi
iilesandel, sest leping on vastavalt s6lmi-
tud. Neil on Gigus ostetud rukist iile anda
riigile ja nad seda 0Qigust ilmkahtlemata
ka kasutavad. :

Oletame, et kui riik hakkaks varustama
kogu rukki-siseturgu, siis paremal ju-
hul voiks riik dra miilia kahe kau jooksul
ainult 10.000 tonni rukist. Iga tuhat tonni
rukist ~maksab riigile enesele umbes
18.000.000 senti. Riik aga peaks miilima
rukist odavamalt, ta peaks segama kodu-
maa kallist rukist vilismaalt sisseveetava
odava rukkiga. Kuid iitleme, et riik peaks
saama maksimaalse hinna, 18 senti kilo-

. gramm, siis dra miilies 10.000 tonni saab

riigikassa ainult 180.000.000 senti. Seega
kulusid tehakse 550.000.000 sendi ulatu-
ses, riigikassa saab aga tagasi paremal ju-
hul ainult-180.000.000 senti. Defitsiit oleks
seega rukkioperatsioonist eelarve-aasta 16-
puks 370.000.000 senti.

Millega seda defitsiiti kaetakse? Seda
voiks katta teiste kulude vidhendamisega,
seda voiks katta ka suuremate tuludega.
Aga vaevalt on ette niha teiste kulude vi-
hendamist selles ulatuses. Ei ole ka min-
geid viljavaateid, et riigil oleks niivort
uusi tulusid, et vdiks katta selle 370.000.000
senti. Seega on see eelkrediidi seaduseel-
nou esitatud Riigikogule ilma tarviliku kat-
teta, on kiill kate ndidatud, kuid see. ei ole
kiillaldane, ta ei kata seda suurt summat,
mis siin noutakse. : :

Kuid Majanduseministeerium on leid-
nud véljapddsetee, ja ma pean tarvilikuks
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selle wéljapddsetee juures peatuda pohju-
sel,

Taielik protokoll.

et nididata, kuivort vdhe ldbi mdéeldud |

on Majanduseministeeriumi ettepanek Rii- |

gikogule ja kui seadusevastane ta 18puks
on. Seaduseelndu seletuskirjas on oeldud:
,.Kui ei peaks voéimalik olema. realiseerida
kogu kokkuostetavat rukist enne 1930/31.
eelarve-aasta 16ppu...”” Ma nditasin teile,
et see ei ole voimalik, riik voib koigepare-
mal juhtumil 10.000 tonni rukist miitia ja
selle " eest saada 180 miljonit senti, muu
osa katet tuleb mujalt leida.

Nagu tdhendasin, seletuskirjas deldak-
se, et kui riigil ,ei peaks voimalik olema
realiseerida kogu kokkuostetavat rukist en-
ne 1930/31. eelarve-aasta 16ppu, siis kae-
takse tehtud védljamaksud ning -tasakaalus-
tatakse riigi 1930/31. a. eelarve selles osas
Eesti Pangast tehtavate ajutiste laenude-
ga." Sedasama motet kordab ka riigi eel-
arve tdiendamise seaduseelndu, millega
riigile tahetakse anda digus eelarve ajutiste
puudujddkide katteks teha Eesti Pangast
laenu. Kui tahetakse Eesti Panga laenu-

dega katta eelarve puudujddke, siis on see |

tdiesti vastuvotmatu,
vastu Eesti Panga poéhikirjale,
maldab teha Eesti Pangast ajutisi laene
ainult selleks, et vdimaldada teha eelarves
ettendhtud kulusid juhul, kui riigi tuiusid
ei ole laekunud eelarve-aasta monel aja-
jargul tarvilikul madral, tdhendab selleks,
et ajutiselt tasakaalustada kulusid tulude-
ga. Aga et riigi eelarve defitsiiti #voiks
katta panga laenuga, et Riigikogu voiks
lubada, et valitsus eelarve puudujiike ka-
taks Eesti Panga laenudega, see on tdiesti
vastuvotmatu. (J. Ténisson, rhv: Oige!)

Kui tdna keskool ldheksime sellele teele -

ja lahtiste silmadega rikuksime Eesti Pan-
ga pohikirja ja eelarve -seadust, siis meie
koigutaksime -tdhtsaid aluseid selleks, et
kodanikkudelt nouda seaduse tditmist. Ei
pea kuidagi vdimalikuks, et Riigikogu nii-
suguse sammu teadlikult lahtiste silmadega
astub, millisele valitsus tahab praegu Rii-
gikogu viia. Arvan, et sel silmapilgul, kui
ta Riigikogule need seaduseelndud esitas,
ei olnud tal tdpselt teada Eesti Panga po-
hikirja § 41 tekst. Kui see paragrahv lédbi

see kiiks lausa risti |
mis voi- |

Panga pohikirja rikutakse, et teadlikult ta-
hetakse katta panga laenuga eelarve puu-
dujddk, sellele teele ei tohi Riigikogu ena-
mus asuda. Riigikogu peaks respekteeri-
ma maksvaid seadusi, et ta keskodl niisu-
gust seaduseelndu vastu ei vota, nagu mei-
le on esitatud.

Meie rithm on arvamisel, et seda koike
ei ole sisuliselt sugugi tarvis. Selleks bli
pohjust. Voib ju koiksuguseid kavu val-
mistada rohelise laua taga, lubada 22 tu-
hat - tonni rukkid kiires korras kokku osta,
kuid need kavad ei ole 1ibi mdeldud. Ka
Vabariigi Valitsus pidi niitid tunnistama,
et ei saa seda nii ldbi viia, nagu rukki-
kokkuostu kava oli rohelise laua taga vilja
tootatud. Valitsus on pidanud tunnista-
ma, et ta kavatseb jark-jargult rukkikokku-
ostu teostada.

Kui juba kiisimus on sellele pinnale
viidud, et rukkikokkuostu jark-jargult teos-
tada, siis peaks loogiline jireldus tomma-
tama ja mitte noutama Riigikogult, et Rii-
gikogu jarsku annaks 550 miljonit senti
krediiti, mille tagajirjel ette ndha suurt de-
fitsiiti riigi eelarves. Kui rukkiostu tahe-
takse teostada, siis peaks valitsus kalku-

. leerima, kuipalju oieti- tegelikult raha tar-

lugeda, siis on selge, et seaduseelndud sel |

kujul, selle seletusega, nagu nad esitatud,
on vastuvotmatud. Eriti Eesti Panga po-
hikirja ei tohiks rikkuda. Riigikogu voib
ju eelarve vastu votta, milles on puudu-
jadk, ei saa Oelda, et see oleks lausa sea-
duse rikkumine, muidugi see eelarve ei
vastaks elementaarsetelegi nduetele, mil-
listele eelarve peab vastama, aga et Eesti

vis oleks. Mitte mingit vajadust ei ole
selleks, et korraga avatakse Eesti Panga
ja riigikassa vdrat nii laiaks, et voiks vélja
votta 550 miljonit, millise summa = vilja-
votmine eelkrediidi seadusega ei ole kokku-
kolas Riigi eelarve seadusega ja on vast-
olus Eesti Panga pohikirja mottega.
Neis maades, kus teraviljamonopol
maksev, teostatakse viljade kokkuostu jark-
jdrgult. Et seda jarsku teostada, see on
liiga suur ndudmine meie oludes. Ma saan
aru pollupidajaist ja nende raskustest, aga
meie peame koiki asju tegema vdimaluse
jargi ja mitte raskel kriisi ajal hakkama
piistitama majandusepolitilisi ilmarekorde,
mis teistviisi vOib majandust raskustesse
asetada. Ma nditasin juba komisjonis, et
rikas Shveitsi riik, kes maailmasdja algu-
sest saadik teostab viljamonopoli, ostab
nisu- ja rukkitagavarad kokku kuue kuu
jooksul. Meil tahetakse seda teha nelja
kuu jooksul I6ikusest arvates. Seda esi-
mesel aastal, mil teostatakse viljamonopoli,

kus pole soetatud veel tarvilikke hoiuruu-

me ja kus puuduvad rahasummad.
Kiisime, kas siis oleks 4 kuuga reali-
seeritud olnud pdllupidajate tagavarad.
pollupidajate kokkuostetud tagavarad, kui
oleks maksma pandud see rukkikaitsmise
viis, millist soovitasid need, kes omalajal
teravilja kaitsekiisimuse {iles tostsid? Kui
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oleks maksev olnud rukkitoll, oleks selge,

et ei oleks saanud juttugi olla, et 4—5
kuuga oleksid pdllupidajad lahti saanud
oma tagavaradest. Need oleksid jddnud

jarele osalt kuni uue l6ikuseni, eriti silmas
pidades kidesoleva saagi suurust. Aga niiiid
néutakse, et vaadake, enne jouluid ja pa-
rast j()uhnd liihikese ajaga tulevad koik
rukkitagavarad kokku osta. Iga noudmine
peab olema poéhjendatud, iga noudmine
peab olema otstarbekohane. Iga noudmise
juures tuleb arvestada riigi kandejouga ja
nende tingimustega, millesse oleme ase-
tatud.

Ma ei taha siin pdhiméttelikku Kkiisi-
must kisitada, kas teravilja kaitse iildse
otstarbekohane on voi mitte, kuid ka tera-

vilja kaitse seisukohalt on absoluutselt vOi- |

mata niiviisi asja teostada, nagu tahetakse.
(]. Soots, pol: Ei ole veel keegi 4 kuu-
ga ostnud.) Aga see oli teie oma kava,
mllle jargi taheti kokku osta enne jouluid.
(Majanduseminister J. Zimmermann:
Kes see tahtja oli?) Need kavad ilmusid

ajalehtedes. (Majanduseminister J. Zim-
mermann: Kus kohas see Majanduse-
ministri kava oli? ,,Rahva Soénas‘ vdi?)

Vabandage, ma ei voi Teile praegu oelda,
mul ei ole ajalehti kdepdrast, aga mone
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seisukohale, et kava tuleb teostada jdrk-
jargult.  Kui nii, siis ei ole motet lubada
ka nii suurt krediidisummat ja lahtiste sil-
madega leppida olukorraga, et lubatakse
teha tasakaalustamata riigieelarvet ja anda
eelkrediidi summasid, milleks puudub kate.

Eesti Pangast laenuvotmise suhtes peab
silmas pidama ka seda, et Eesti Pank voiks

edaspidi tagajdrjerikkalt oma iilesandeid
teostada. Kui 550 miljonit senti kuni 1.

aprillini Eesti Pangast vilja voetakse ja
litkuma lastakse, siis see ei kdiguta veel
Eesti rahakurssi. Eesti Panga vilisvaluuta
tagavarad on nii suured, et Eesti Pank selle
aadrilaskmise vélja kannatab. Eesti Panga
suhtes teame seda, et viimase kolme aasta

jooksul ei ole Eesti Panga vilisvaluuta
tagavarad kasvanud, vaid jark-jargult ka-
hanenud.

On karta, et kuna hinnad madalad on,
Eesti oma valjaveo eest ei saa seda vilis-
valuuta hulka, mis vdimaldaks Eesti Pan-

i gale oma vahsva]uuta tagavaru suurenda-

. tuses, liksvahe oli 479 ulatuses.

aja pirast voin need koalitsiooni erakonna |

lehed Teile ndidata, kus oli 6eldud, et va- |
' punkti ulatuses, seega 44—45 peale.

litsusel on kavatsus ldhemal ajal teravilja
tagavarad kokku osta. (K. Ast, stp: Alles
eile pollumeeste kogude esindajad vane-
matekogus , néudsid terve
kokkuostmist. (Majanduseminister J. Zim-
mermann: Mina ¢i ole pdllumeeste esin-
daja!)

Mina juba seda konstateerisin, et vii-
masel ajal on valitsus neist utopistlikku-
dest kavatsustest loobunud. Praegune hér-
ra Majanduseministri vahelerddkimine tun-
nistab, et hdrra Majanduseminister isegi
haavavaks peab, kui neist kavatsustest rda-
gitakse. Seda parem. Iga mdétlev ja kai-
ne majanduseinimene vo6ib haavatud saada,
kui tema kohta oeldakse, et temal oli ka-
vatsus meie talude rukkiiilejddke kotrraga
kokku osta. See oleks tdesti majanduse-
politiline absurd. (R. Penno, as: Kui see
voimalik oleks!) Jah, kui see voimalik
oleks! Kui meie elaksime Pohja-Ameerika
Uhisriikides, kus teistsugused olud, siis
ehk kiill. Aga meie elame Eesti riigis ja
Eesti riigi olukorda silmas pidades on voi-
matu teostada sarnast Kkiiret tagavarade
kokkuostu. ;

Nagu tihendasin, on valitsus pdrast 14-
birddkimisi rahanduse komisjonis

asunud !

rukkitagavara |

da. Voib karta, et Eesti Panga vilisvaluuta
tagavarad veelrn vihenevad, Eesti Pan-
gal peab olema oma kohustuste katet va-
hemalt 409, ulatuses, praegu on 499, ula-
Kui 550
miljoni sendi eest mitte kokku tdmmata se-
niseid laene, vaid vélja lasta pangapileteid,
siis peaks katteprotsent langema 4-—5

Kuid kas meil ei voi mitte uusi raskusi
tulla? Kas on see 0oige politika, kuigi
Eesti Pank vilja kannatab selle operatsioo-
ni? Meie peame ometi ettendgelikud ole-
ma oma kitsastes oludes.

Kuna Eesti Panga kate laenu ta-
gajdrjel oleks langenud, oli valitsusel ka-
vatsus iile anda Eesti Pangale neid viim-
seid vélisvaluuta tagavaru, mis riigikassal
on. Riigikassal on teatav summa kogune-
nud eelmiste aastate eelarvete iilejdiki-
dest; see summa vastab enam-vihem sel-
lele, mil méiral vahetuseraha liikumas on.
Ukski rahaminister ega valitsus ei ole seni
sbandanud neid puutuda Niiiid on kavat-
sus iihenduses rukkioperatsiooniga seda
vilisvaluuta tagavara realiseerida. (Majan-
duseminister J. Zimmermann: Aga
kust Te seda kuulsite?) Kuulsin seda au-
toriteetsest allikast. (Majanduseminister |.
Zimmermann: Minu kdest ei ole seda
keegi kuulnud. — L. Johanson, stp: Ko-
misjonis Teie esindajalt.) Komisjonis tdin
need andmed ette, ja Majanduseministeeriu-
mi esindaja ei liikanud neid iimber. Ta-
hendab, minu seletus tabab neid kavatsusi,

mis olid Majanduseministeeriumis. Kui see
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peaks niiiid nii olema, siis jdib riigikassa
ise tdiesti vaesekslapseks. See ei voi aga
nii olla. Meie ei tohi end asetada Inglise,
Norra v6i Rootsi seisukorda.

Kui niiiid Majanduseminister lubab siin,
et ei talitata nii, siis margin seda siin kui
iiht sammu paremuse poole.

Mis puutub rukkikokkuostu kavatsusse,
siis on see tosiasi, et mida kiiremini rukki-
kokkuostu teostatakse, seda kiiremini tou-
seb leivahind. Kuj koik tagavarad kokku
ostetud ja vdlismaalt sissevedu seisma
pandud, touseks leib hinnas umbes 507.
Mis tdhendab see praegusel raskel ajal,
kus valitsemas suur t6opuudus nii maal
kui linnas, seda teab igaiiks nende inimes-
te suhtes, kes elavad peost suhu.

~Tdédielik protokoll

rithm olla ei saa. Seepdrast hédédletame
terve seaduseelndu vastu.

Majanduseminister J.Zimmermann:
Lugupeetud eelkoneleja rkl. Oinas rohutas,

- et see seadus olevat liiga kiire, ja voib ar-

See lan- |

geks raske koormana koigi nende kihtide |

peale, kes praegu kitsikuses kannatavad.
Need ei ole mitte {iksi linnas, vaid ka maal,
sest riigi statistika keskbiiroo andmete jar-
gi on maale miiiidud rukist kolmel méodu-
nud aastal keskmiselt umbes 22.000 tonni.
See osa maarahvast, kes peab rukist juur-
de ostma, satuks selle tagajdrjel raske-
masse seisukorda, kui leib ldheb kallimaks
50%. Mispdrast meie peame vdimaldama

ja kes sellest tahab lahti saada, seda teeb
sel kombel, et teine osa pollupidajatest
langeb raskesse seisukorda. (A. Tupits,
pol: See vaieldi ldinud suvel libi
Mina ei puuduta Teravilja kaitseseadust. Ma
rdagin, et ka selle seaduse seisukohalt ei
tohiks liiale minna. Ma saan aru, kui jark-
jargult tagavarad kokku ostetakse, ilma et
meie rahanduseelus tehtaks sellast operat-
siooni, mis paneb raskustesse Eesti Panga,
ning meie eelarve peab loppema defitsii-
diga, ilma et Riigikogu keskootunnil peaks
seaduseelnou vastu votma, mis riigi eelar-
ves puudujadgi tekitab.

Koigil neil pOhjustel ei saa sotsialistlik
Riigikogu riihm ettepandud eelkrediidi eel-

juba.) |

nou selle osa poolt hdidletada, mis kisitab |

rukkikokkuostu  operatsiooni
mist sel kujul, nagu vastavas seaduse osas
see praegu konstrueeritud. Sel kujul on
ta tdiesti vastuvotmatu. Kuna aga eelkre-
diitide seaduseelndus figureerib rukkikok-
kuostu operatsioon l0viosana, siis ei ole

kogu see seaduseelndou meile vastuvoetav. = : 3 :
8 iiles | nister?) Rukki kokkuostu juures on lisa-
- kulud, see on selge. g

Kuigi, kahjuks, on sellesse seadusse
voetud ka niisugused kulud, mille poolt
meie peaksime hddletama, nagu riigiteeni-
jate pension j.n.e. Kahjuks on need tar-
vilikud krediidid vormilikult koos esitatud

finantseeri- |

vata, et ta valitsust siiiidistas, et valitsus
selle nii hilja on esitanud. Valitsus esitas
selle seaduse juba ammu Riigikogule, ja
Riigikogu oleks voinud ta ka varem komis-
jonis vastu votta, ja ei oleks pruukinud
teda tdna nii hilja, voi Oigemini nii vara
arutada.  Kuid Riigikogu komisjon leid.s
tarvilikuks veel kord ta valitsusele tagasi
saata ja see tekitas viivituse. (L. Johan-
son, stp: 4 pdeva koigest, mitte rohkem.)
Siis ei oleks nii hilja arutusel olnud.

Rkl Oinas seletas, et ei oleks pidanud
siin tulema mitte eelkrediidi seadusega,
vaid oleks pidanud tulema lisaeelarvega,
see oleks parem vorm olnud kui eelkrediit.
Ma ei tahaks siin vaidlema hakata selle
iile, kumb parem on. Meie peaksime iihe
siisteemi juurde jddma, ja kui saaks lisa-
krediidi siisteemi tarvitatud, siis voiks sel-
lega leppida. Meie voime pohimbottelikult
otsustada, et hakkame lisaeelarve vormi

& ! | tarvitama, voib-olla et see dige on, aga
seda, et iiks osa, kellel on rukkitagavaru |

siiamaani oleme eelkrediidi vormi tarvita-
nud, ja seepirast valitsus julges ka praegu
sarnase vormiga tulla,

Siis iitles rkl. Oinas, et selle 1ibi saab

kahjusid 370.000.000 senti. Ma ei tea,
mille jdrgi ta seda arvestas. Mulle pais-
tab, et oleks voinud sama histi 380 voi

400.000.000 &elda, kui 370. Mingit kalku-
latsiooni siin ei olnud, vaid lihtsalt voeti
nii omavoliline arv. (K. A st, stp: On viga
kindel kalkulatsioon.) Ma olen juba teos-
tanud- rukkiostu 12.000 tonni. Uks pool
sellest on dra miiiidud, ja ma arvan, et ka
teise poole miiiime nii dra, et tagasi osta
ei tule. Nimelt 12.000 tonni on erakaup-
mehed ostnud. Kui siin rddkimine oli, et
nad voivad tagasi anda 6.000 tonni, siis ar-
van, seda ei teostata.

Teie iitlete seda, -et kui meie praegu
ostame rukist kokku, siis jddb see tingi-

| .nata kitte. On 'vdoimalik seda ka dra miiiia.

(Vahelhiiiie pahemalt poolt.) Ega siis

| ometi valitsus ei hakka viikesel arvul miiii-

~ia, vaid miiiib suurkaupmeestele. (K.
Ast, stp: Aga need lisakulud, hdrra mi-

niisuguste ndudmistega, mille poolt meie

Mis puutub aga Eesti Panga pdhikirja
rikkumisse, siis seda ma ei nde. Eesti
Panga pohikirjas on oeldud, et valitsus
voib teataval mdiral laene teha, kui tulud
ei ole sisse tulnud. Ndiiteks suvel soovi-
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takse raha ehitamiseks, ja kui tulud ei ole
veel sisse tulnud, v6ib selleks laenu teha
ning raha vilja anda. Siigisel, kui tulud
sisse tulevad, peab need laenud katma. Ka
praegune seisukord on niisugune, et tulud

- voivad summad muidugi teisiti

-on ette ndhtud ja nende katteks voib laenu |

teha. (L. Johanson, stp: See on vor-
miline jutt,.aga sisult on see sootuks teine.}

Mis puutub aga sellesse, nagu oleks
Majanduseministeerium kogu rukki korra-
ga kokku osta tahtnud, siis peal? tahenda-
ma, et niisuguseid kavatsusi Majandusemi-
nisteeriumis ei ole olnud. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.) Ajakirjanduses rddgitakse
vidga palju. Valitsus ei kavatse koike ru-
kist kokku osta, vaid niipalju kui raha on,
(L. Johanson, stp: Aga kuipalju tahe-
takse kokku osta?) ja kuipalju ma otstar-
bekohaseks leian vilja anda ja kuipalju
Eesti rahandus seda kannatab. (Hul ga 1 i-
sed vahelhiiiided.) Ostetakse tingi-
mata. Mina olen kdik see aeg vilja ostnud
ja ei ole iihtki nddaldt olnud, kui.el ole 0s-
tetud. Ka praegu ostetakse rukist. Oste-
takse vihehaaval, aga ostetakse koik see
aeg. Ma arvan, et ka tulevikus saab see
nonda edasi kestma. Meil ei ole vdimalik
korraga palju osta juba seeparast, et Ma-
janduseministeeriumi  aparaat valkg on.
Meie suudame seda teha vdhehaaval, ja va-
hehaaval on vodimalik palju korralikumalt
asju ajada. Teiseks_peame vaatama, et see
Eesti Pangale raskusi ei tee. !

Eesti Pank on likviidne pank ja tal on
voimalik tarvilikul korral end kokku toi:-
mata. Aga mina ei arva, et tal 550-miljo-
niline summa on tarvis kokku tominata.
Pollupidajatele rukki eest raha maksmiseks
oleme taiesti Gigustatud Eesti Panka koor-
mama. Ja Eesti Panga kattevara ei pruugi
sugugi seega koigutatud olla. *

Siis kiisis hidrra Oinas, et mis siis tu-
leb, kui tuleval aastal on ikaldus. Kui tu-
leval aastal ikaldus tuleb, siis peaksid me'e
tagavarad kindlasti miiiidud saama, ja siis
peaksime rukki alla paigutatud raha ker-
gesti dra tasuda voéima. See oleks niisu-
guse ostu juures koigeparem Kkiilg, kui Va-
bariigi Valitsusel tagavarad on olemas
ikalduse tulekul.

A. Oinas (stp, fakt. mérk.): Tahak-
sin Giendada hirra Majanduseministri mir-
kust minu kalkulatsioonide suhtes. Harra
Majanduseminister iitles, et tdpseid summa-
sid eelarve defitsiidi kohta ei saa keegi del-
da. Pean tihendama, et minu poolt toodud
arvud ei olnud loomulikult muud, kui teo-
reetiline kalkulatsioon teatavatel eeldustel,
nimelt et 550 miljoni eest ostetakse rukist
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kokku ja et kujuneb koige parem konjunk-
tuur valitsusele, nimelt et 1. veebruarist
hakkab riik varustama siseturgu. See oli
teatud teoreetiline kalkulatsioon, tegelikult
kujiineda.
Kuidas aga ei kalkuleerita, on selge, et de-
fitsiit "tekib, riik ei suuda oma tagavarasid
1. aprilliks realiseerida. See on aga selge.

Edasi tdhendas hirra Majanduseininis -
ter, et riigilt ei ostvat rukist {arvitajad,
vaid suurmiiiijad. Mis puutub viimastesse,
siis ei ole arvata, et suurmiiiijad riigi kal-
lid rukkitagavarad kiirelt dra ostavad, nad
ostavad sel mddral, mil mdéral on vilja-
vaateid realiseerida tarvitajatele.

K. Ast (stp): Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Minu parteikaaslane rki. Oinas on
valgustanud seda osa kiisimusest, mis on
puht rahaline. Ta on nididanud, kuivort
voimatu on kavatsetav rukkiostu operat-
sioon Eesti Panga seisukohalt ja iildse meie
rahandusliku kandejou seisukohalt. Ma ta-
haksin seda kiisimust natuke teistest sei-
sukohtadest puudutada.

Terve see lugu on oma alguse saanud,
nagu madletate, Teravilja kaitseseadusest,
mis tdnavu kevadel vastu voeti. Tinapiev
elame iile Onnetu kaitseseaduse viimseid
surmaeelseid krampe. (L. Johanson,
stp: See on see morfium, ‘'mida sisse prit-
sitakse.) Vaatame, kuidas arenes siitsaadik
Teravilja kaitseseaduse teostamine. Tema
vastuvotmisel ei olnud — niipalju, kui aja-
kirjanduse jadrgi jdlgida véisin, oma sil-
maga ei ndinud — Riigikogu enamus selle
seaduse poolt, rithmad olid enam selle vas-
tu. Seadus suruti-siiski 14bi valitsuse poolt,
peamiselt Riigivanema tungival soovil. Kui
seadust teostama hakati, selgusid selle
suured puudused juba siigisesel ostul, kus
voeti pollumeestelt ainult 40 puuda rukist.
Tekkis loomulikult rukkihinna tous, mille
ile sugugi imestada pole, kui tootjatele
kaugelt iile turuhinna makseti. Selgus veel
. midagi halvemat ja nimelt, et selle vilja
hoidmise, kindlustamise ja paljude muude
sunduslikkude toimingute tottu hind turu
jaoks veelgi pidi tousma. Koigepealt pi-
did suure kokkuostu juures vastavad kre-
diidid olema. Selle krediidi, mida valitsu-
sel ei olnud, hankisid suurkaupmehed, kok-
kuostjad. Nemad ei teinud seda mingist
inimarmastusest, mingite heade silmade
pdrast, vaid seepdrast, et valitsus soliidilt
protsendid maksis, nimelt ostude alla pan-
dava kapitali pealt 129,. Samal ajal anti
vilja kokkuostjatele litsentse, mille jirgi
sama suure osa odavat vilismaa vilja voi-
sid sisse vedada. Nemad ei ole kuuiu jirgi
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neid litsentse tdies ulatuses tarvitanud, aga
12 tuhat tonni kokkuostetud vilja pluss
valjastpoolt sisseveetud vili, umbes 4 tuhat
tonni,» moodustasid ometi sddrase kvantu-
mi vilja, mida erakaupmeestel siitsaadik
korda pole ldinud realiseerida. Seda ar-
vestades on vilja iilesostjad valitsusega

Tdielik protok

viljatagavara vaesematelt talunikkudelt —

kokku leppinud, et neil digus on iilejddvat |

vilja 1. veebruariks tagasi anda. Hérra
Majanduseminister iitleb, et valitsus ei hak-

ka vilja tagasi ostma, temal olevat teised |

kombinatsioonid. Kahjuks ei téinud ta neid
siin teatavaks ja vabandatagu mind: hdrra
Majanduseministri seletused ei drata usal-
dust. Teistest allikatest, mis sugugi va-
hemteadlikud ei ole kui hdrra ministri sele-
tused, paistab lugu sootu teisiti. (i.. Jo-
hanson, stp: Komisjonis!) Komisjonis

ministri abi ei vaielnud ka nende seietuste

vastu, komisjonis sonavotmistel kujunes iil-

dine teadmine, et tagasiost paratamatu on. |

Viljahoidjad arvavad praegu, et nad 160—-
200 tuhande miljoni sendi eest sunnitud on
valitsusele vilja tagasi andma. Kuid valit-
sus ei saa selle hinna eest tagasi osta, mil-
lisega ise miiiis, vaid peab kallimalt maks-
~ma. Ta on sunnitud katma koik need kulud,
mis vilja kokkuostmine on teinud. Tden-
datakse, et valitsusel tuleb juurde maksta
37 senti selle vilja puudale, mis ta 1. veeb-
ruariks kokku ostab. Siin ei ole arvesta-
tud veel koik kulud nende 37 sendi juures,
mida igalt puudalt kaupmeestele rohkem
tuleb maksta. Sellele lisaks tuleb veel kal-
kuleerida ostukapitali pealt makstav 127,.

Seega voiksime oelda, et iimmarguselt 40

senti puuda pealt tuleb vili kallim maks-
ma, kui see talupoegadelt sisse ostes mak-
sis. (J. Loosalu, as: Hdrra Majanduse-
minister iitles, et ei tule tagasi osta.) On
see teotsemisviis digustatud, ja millega va-
litsus julgeb kaitsta seda tegu tarvitajas-
konna ees? Ma arvan, et Eesti Vabariigis
nii rumalat kodanikku ei leidu, kes sellega
leppida jaksaks. (Vahelhiiiie.)

Tahan peatuda riihmade talitamisviisi
juures. Kust tuli 5 miljoni noudmine? Kas
ei tulnud ta sellest revolvrist, siimboolselt
koneledes, mis hoitakse valitsuse otsa eces?
Eile ei olnud vanematekogu koosolekul
sellest jutu I6hnagi, millest niiiid rdagib

hdarra Majanduseminister. Pollumeeste esii-

dajad iitlesid: meie oleme selles teadmises, |

et valitsus on enda peale kohustuse votnud
kogu vilja kokku osta, kuigi esimene kord
ainult 40 puuda osteti. Tekkis vaidlus
hdarra kindral Soots’i ja, kui ma ei eksi,
hdrra Loosalu’ vahel, kuna Loosalu tdhen-
das, et vOiks ostu ka jdrk-jdrgult teostada.
mitte korraga; voOiks nditeks osta kogu

voib-olla motles ta nende all asunikke —,
kuna suuremad tootjad ootama peaksi..
Selle iile oli hédrra kindral viga pahane ja
kiisis: ,,Missugusest ajast saadik on Eesti
Vabariigi kodanikke hakatud mitmesse jar-
ku jaotama, ja mispdrast vdiketootjaid roh-
kem eesOigustatakse riigi poolt kui suur-
tootjaid?** Tuletas Venemaad meelde. Seal
jagatakse talupojad 3 kategooriasse: kii'a-
vaesed, kellel koik eesdigused, siis ,,se-
rednjaki®, keda kuidagiviisi sallitakse, ja
I6puks 2—3 lehma omanikud, néndanime-
tatud ,,vreditjeli*. Kas Eesti riigis samuti
tahetakse jagada talumajandajad mitmesse-
liikki: kehvadeks, keskmisteks ja kulaku-
teks? Veel eile kasitati kiisimust vdga
kindlalt; vdhemalt koalitsiooni suuremas
rithmas toonitati, et Vabariigi Valitsus ko-
hustatud on kogu vilja kiires korras iiles
ostma. Kui seda arusaamist poleks olnud,
siis ei oleks ka noudma hakatud teise ostu
teostamist jouluks. Kui ei oleks olnud pea-
lekdimist, kui ka Vabariigi Valitsusel endal
sama teadvust poleks olnud, et ta kohusta-
tud on viljaostu ldhemalsajal teostama, siis
ei oleks hdrral Majanduseministril tarvidust
olnud tédiendavalt esineda praeguse kredii-
dindbudmisega, sddrase noudmisega, mis ei
ole Riigi eelarve seadusega kokkukdlas, mis
ei ole kokkukolas Eesti Panga pohikirjaga
ja mis Iopuks dhvardab rieie rahandust,
kui see operatsioon teostatakse, dige suurte
raskustega. See 550 miljonit senti, mille
noudmisele viaga kergel kdel asuti, oli va-
litsuse silmis otsekui mingi puust voi poo-
sast nopitav kiipse marjakene, mis iseene-
sest pidi pihku kukkuma. Seda- ndgime
rahaasjanduse komisjoni koosolekul veel
tdna. Valitsuse esindaja kdest kiisiti, kas
on Eesti Pangal voimalik ndutavat summat
vilja panna? Valitsuse esindaja hdrra Ma-
janduseministri abi iitles: milleks peaks
Riigikogn seda kiisimust kaaluma, kas on
Eesti Pangal véimalik seda vidlja panna voi
mitte. Eesti Panga juhatus on &elnud, et
ta on valmis seda operatsiooni teostama.
Samas juhiti tihelepanu sellele, et Eesti
Panga juhatus ei ole panga pohikirja jargi,
talitanud. Eesti Panga juhatusel ei ole 6i-
gust sarnastes suurtes kiisimustes iiksipdini
seisukohta. votta. Ta voib otsustada iga-
pdevases tegevuses ettetulevaid kiisimusi,
aga koik suured ja tdhtsamad operatsioo-
nid, mis 16ikavad panga huvidesse, peavad
panga ndukogule otsustamiseks kuuluma.
Panga ndukogu aga ei olnud enne juhatuse
vastuse andmist koos. Panga ndukogu ole-
vat kuulu jiargi eile Ohtuks erakorralise't
kokku kutsutud, aga siis, kui panga juha-
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tus oma nousoleku andis valitsusele 550-
miljonilise laenu andmiseks, Siis ei“ <_>'muu
panga noukogu veel istunud ega kuSll-I.l‘USt
kaalunud. Komisjonis juhiti oigusega tahe-
lepanu sellele, et panga noukogu voib selle
operatsiooni dra keelata; pank on auto-
noomne ja midagi ei tohi temale peale su-
ruda, kui oOiget majandusepolitikat tahe-
takse ajada. Seepérast ei ole selle seaduse
vastuvotmisega veel kindlustatud, et Eesti
Pank kohustatud oleks noutavat summat

vilja andma. Siis kui Vabariigi Valitsus
esmakordselt selle seaduseelnou Riigiko-

gule esitas, ei olnud ta nihtavasti seda_ku-
simuse poolt iildse kaalunud, nimelt kuidas
mojuks selle operatsiooni teostamine Eesti
Pangale. Kui valitsus oleks seda kaalu-
nud, siis poleks ta voinud oma sels}lkohta
rahaasjanduse komisjonis nii kergesti ayal-
dada. “Rahaasjanduse komisjon hakkas ise
kahtlema, kas Eesti Panga ressursid luba-
vad selle summa viljapanemist, ning tihe
osa komisjoni liikmete algatusel anti sea-
duseelndu ajutiselt valitsusele tagasi, pandi
seaduseelndu arutamine seisma, et anda
valitsusele voimalus, kaaluda kflS.il}]"L!.St
veel kord ja oelda, kas valitsus toesti jaab
oma esialgse seisukoha juurde. Nagime, et
valitsusel ei olnud kerge sellele kiisimuseie
vastust anda; ta viivitas pdevast-paeva. Kui
oleks voinud seisukorda rahuldavaks pi-
dada, siis oleks valitsus teadnud, mida k9—
misjonile vastata: nimelt — seaduseelnou
arutamiseks meie poolt takistusi ei ole.
Komisjoni esimees hérra kindral Soots
seletab, et tema on pédevast-pdeva poora-
nud valitsuse esindajate poole, aga nced €i
ole andnud temale vastust komisjoni Kkiisi-
misele, on ainult oOelnud, et seaduseelnou
pdevakorda votta ei vOi. Alles eile,‘pé'ira_st
vanematekogu istumist ndis Riigikoguie
tiitsa selge olema, et enne jouluid selle
krediidinoudmisega Riigikogu ette ei tulda.
Aga nahtavasti oldi siiski eile pdrast vane-
matekogu istumist tarvitatud jélle sedasa-
ma/ votet, nimelt mingit revolvrit: hilja
ohtul voi eile hommikul vara oli valitsuse
vastus kdes. Valitsus teatas, et tema jddb
oma esialgse seisukoha juurde, seaduseel-
nou arutamist voib jitkata. Mis talituseviis
see on? Kas see ei ole surve avaldamine
Eesti Pangale ja teiseks surve avaldamine
Vabariigi Valitsusele. Ma ei taha seega Va-
bariigi Valitsust kaitsta, sest I5ppude-I6-
puks peaks valitsusel selge olema, et tema
ei vbi maa ette astuda ja ennast seega va-
bandada, et vaadake .— mind sunnitakse
nii talitama, ma ei saanud teisiti ja et kui
seda krediiti ei oleks lubanud, siis oleks
voinud valitsuse kriis tulla. See vo0ib ju

detse mbril 1930.

 Meie rithm oli ainuke, kes selle

set on tarvis.
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iihele voi teisele ministrile voi valitsuse
liikmele isikuliselt kuidagi —mdoduandev

olla, aga selle jirgi ei tohi ei valitsus e_a
Majanduseminister oma politikat " juhtida.
Meie tunneme viga hdsti neid demagoogi-
lisi votteid; milleni oleme joudnud kdes-
oleva seaduse arutamisel. Selle motiivi it
les vdga histi eilsel vanematekogu istumi-
sel hiarra Soots, keda ma ennegi olen juba
nimetanud, nimelt: , Kuidas voiksime tiih-
jade kitega tagasi minna?“ Tal on tingi-
mata tarvis kompvekke kaasa viia vali-
jaile, aga ta ei Kkiisi, kas see kompvekk
kibe voi magus on, peaasi, et ta viib. Kui-
das see kompvekk riigimajandusee maii-
seb, see ei ole polluineeste kogude asi.
Seda meie seletasime, seda seletati tdna
{ildkomisjonis, seda seletati ka hdrra kind-
ralile, aga ta arvas, et kui kord seaduse
vastu votsime, siis peame seda ka teosta-
ma. Aga ma ei kiisiks, kas voib siis riiki
valitseda ainult puht demagoogilistel alus-
tel, puht demagoogilisel orientatsioonil. Kui
meie ei suuda oma isusid taltsutada ja oma
demagoogia avalduses allapoole igasugust
kriitikat laskume, siis toepoolest upume
16hkise kiinaga. (J. Tonisson, rhv: Oi-
ge!) Aga ma motlen ka, et see demagoo-
gia kiesoleval korral isegi neis ringkonda-
des, kust see vilja tulnud, oodatavaid ta-
gajdrgi ei anna.

Kui kiisimus sisulisele arutamisele tuli,
siis teie nigite, et ei ole vdimalik uusi 0s-
tusid sel maidral alustada, kuidas lubati.
Niiiid ollakse sunnitud tagantjdrele teata-
ma, et ost teostatakse jark-jargult selle
jargi, kuidas rahalised voimalused luba-
vad. Vaadake, see on juba uus seisukoht,
aga see on iihtlasi taganemise seisukoht;
see ei ole mitte pormugi voidurikas taga-
nemine, vaid viga halb taganemine. Kui
hdrra Majanduseminister oleks tahtnud ot-
sekohene olla, siis oleks ta pidanud tun-
nistama, et kogu see rukkioperatsioon nii-
sugusel kujul, nagu seda teostati, on luhtu-
nud operatsioon. Et halba seisukorda paas-
ta, oleks pidanud Majanduseminister mot-
lema selle peale, kuidas Teravilja kaitse-
seadust muuta. Kui pdllumeestele taheti
teravilja kaitset anda, siis oleks tulnud
teine moodus leida. Praegune lugu nditab
kaitseseaduse otstarbekohatust. (J. Tee-
mant, pol: Aga et see nii vdlja kujunenud,
selles olete Teie siiiidi.) Hérra Teemant,
kui Sa seda kuidagi 1dhemalt pdhjendaksid.
seaduse
vastu hiiletas, motiveerides oma kindlat
seisukohta. (J. Teemant, pol: Aga kait-

{ Selle kaitsega on lugu nii-
sugune, et kuna Eesti suurel médral pollu-
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saa riigivoim
olla

majanduslik riik on, siis ei
ega seaduseandlik - voim hoolimata

pollumajanduse vastu. Pohimottelikult
saa ka sotsialistid vilja kaitse vastu olla
igal juhul ja igal tingimusel.. lubatagu
meile moodus, mis rahvamajanduslikult vas -
tuvoetav ja Oigustatud oleks. Teiseks pi-

ei |

dage meeles, et meie oma majandust iihe- |

kiilgselt iiles ehitada ei saa. Kaitset ei tohi
teostada ainult pdllumajanduse toetamise-

Tadielik protokoll

vaid umbes 300 miljonit senti voidakse sel-
lest ostust saada. Rohkem kui 150 miljonit
senti fuleb seni kokkuostetud vilja eest
vdlja maksta ja lisakulude kandmiseks peab
vdhemalt 50 mlljomt senti tagavaraks ole-
ma. Nii et v8iks arvestada 300 miljoni sen-
diga, mis sel juhtumisel péllupidajate kitte
laheks, kui viljaost toesti nii teostatakse,

. kui pollumeeste kogud eriliselt radikaalsels

ga, vaid koigile peab elamise ja arenemise |

voimalus antama.
midagi muud. Néieme, et koige uhekulgsc-
mad ndéudmised leiavad Vabariigi Valitsuse
poolt teostamist, kuna aga iildine majan-
duse arendamise kava meil tdielikuit
puudunud. Meie valitsusel ei ole mingit
majandusepolitikat peale hoopide putsaua
Meil on ikka selle asemele, et hoopi 0i-
gesse kohta sihtida, aisa pekstud.

Siitsaadik aga ndeme |

on |

Meil |

tuleb korraga meelde tekstiiltoostuse jaoks

midagi ette votta. Meie ei hakka vaata-
ma, kuidas on tekstiiltoostuse seisukord,
kuidas ta tuleviku viljavaated, kuidas tal
vélisturu lootusi, vaid kuulutame
telegraafiteel =~ maksimaalsed
vdlja.
tika, see on hiippamise politika. Uks sdd-
rastest Onnetutest hiipetest oli ka Tera-
vilja kaitseseadus. Niiitd, olge lahked, s60-
ge see hapuksldinud supp. Ka praegu, nagu
hiarra minister {itles, tahetakse iiles osta
odavat rukist ja selle jaoks noutakse kdes-
oleva seadusega 550 miljonit senti. Kas on
ministril mingi kindlam kalkulatsioon, mi!-
lise aja jooksul ta voiks sellest rukkist lahti
saada? Kui ministri abilt hdrra Merits’alt
seda komisjonis kiisiti, siis ei andnud ta
mingit vastust, vaid iitles, et see selgub
edaspidi. See ei voiks aga edaspidi sel-
guda, vaid selleks peab kindel kalkulat-
sioon praegu kides olema. Meie ei saa
praegu midagi rajada edaspidisele. Peame
pidama meeles, et meil koik aastad vilja-
saagi suhtes iihesugused ei ole, ja et igal
pollupidajal peaks normaalne hulk viija
salvedes seisma. Aga seda ei ole. Oeldakse,
et pollupidajad on vdlgades, talud ldhevad
oksjonile, ja et me peame otsekohe Kkiisi-
tud summa saama. Kas selle iihekordse
operatsiooniga oleks siis pollupidajate sei-
sukord kindlustatud? Kui iiks majapida-

otsekohe |
tollimddrad |
See ei ole kellegi majandusepoli- |

mine on kitsikusse sattunud ega suuda oma |

sissetulekute laekumist oodata, mis aitab

seal iihekordne operatsioon. Kui selle 550 |

miljoni sendiga, millise ulatuses kokku-
ostu operatsioon kavatsetakse ette votta,
tahetakse pdllupidajaid aidata, siis juhik-
sin tdhelepanu sellele, et noutud 550 mil-
jonit ei lihe tervena pollupidajate kitte,

nouavad. Kelle kitte ldheks see summa?
Pisikesed talunikud, kellel ka hddasid peab
olema ja kes ka volgadeta olla ei saa, on
enamuses oma vilja juba dra miiiinud, voi
kui nad miiiinud ei ole, siis on neil vdhe
miitia. Suurem hulk vilja tuleks aga kokku
luksustaludest. Kahjuks ma ei tea, kui
suur on nende majanduste hulk Eestis.
Igatahes arvuliselt ei ole see hulk mitte
vaga suur, ja kui neil taludel, austatud Rii-
gikogu litkmed, vOlga on, siis on nende
volg miljonites sentides, ja seda hdda ei
arsti mitte mingi abinduga. Aga kui lugu
nii on, et ka pollumeeste aitamise suhtes
rahalisest kiiljest sellel seaduseelnoul viike
tdhtsus on, siis ndeme, kui vdhe on oigus-
tatud sarnase abindou tarvitusele . votmine.
Sellelt seisukohalt julgeme ja oleme meie
sunnitud koige kategoorilisemalt vaidlema
krediidilubamise vastu. Ei ole kellegi nor-
maalne tegu, et-valitsus iihele rahvakihile
nende demagoogiliste esindajate survel...
(A. Tupits, pol:* Mis see tdihendab?) ja
pealekdimisel hakkaks Eesti Pangast laenu
tegema niisugustel alustel, mis Eesti Pan-
ga pohikirja mottega kokkukdlas ei ole.
Teiseks ei ole lubatud, et krediidiandmi-
sega raskust siinnitatakse Eesti rahandu-
sele. Siin siinnitatakse raskust, seda ei saa

keegi salata. Viga kujukalt, aga iihtlasi
heade andmetega varustatult koneles sel-
lest rkl. Oinas. Ta iitles, kui ka praegu
Eesti Pank selle aadrilaskmise vélja kannd-
taks — ja loodetavasti kannatab ta selle
vilja —, siis peab ometi meeles pidama, et
meil voivad tekkida muud raskused, mis

jallegi erakorralisi viljaminekuid nduavad.
Kust meie siis neid summasid jille saame?
Paratamata jargneks praegusele krediidi-
noudmisele enne lihavotteid uus krediidi-
noudmine. See on paratamata, kui tahe-
takse seda teed kdia, mida seniajani on
kdidud. Uut krediiti hakatakse noudma
just seepérast, et praeguse krediidiga ei
saaks veel koike vilja iiles osta; seda ei

piisa kogu toodangu iilesostmiseks, vaid
sellest kujuneb ainult osaline ost. Mu hir-

rad, kui teie hinge ja .isu silmas pidada,
siis ei rahulda see ost teid sugugi. Nii siis.
kui teistkordne ost on teostatud, panete
uuesti revolvri valitsuse otsa ette, et nduda
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kolmandat ostu, milleks liheks vaja aga
3.000.000 senti. Siis tuleb uus pumpamine
Eesti Pangast.
kuritegu; see on mdtlematute inimeste mot-
lematu toiming.

Vaheaeg kI. 1.55 min. — Kkl. 2.18 min.

Koosolekut teine abiesimees

juhatab
R. Penno.

Sekretdri kohal sekretdri esimene abi

A. Téatlassepp.

A. Tupits (pdl): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Eelmised sdnavotmised, CI‘!_tl
viimase koneleja esinemine, sunnivad siit

kohalt meidki sdna votma ja Riigikogu

aega kulutama, olgugi et tund juba Oige
hiline on. (L. Johanson, stp: Tund on
liiga varane.) Monele on ta voib-olla va-
rane, aga teistele on ta hiline. On viga
tihelepanuvidirne, missuguste votetega piiii-
takse selle seaduse vastuvotmist nurja aja-
da. Koigepealt tuldi vilja vditega, et kui
riik Eesti Pangast laenu teeb, niisugusel
korral véivat see meie rahakursi peale hal-
vasti mojuda. Lansseeriti niisuguseid tea-
teid, ohutati ning levitati neid. Sellel teatel
16i Eesti Pank ise jalad alt dra, andes va-
litsusele teada, et sellest vdhematki kahju
ega hddaohtu meie rahanduse seisukorrale
karta ei ole. Vaevalt oli see vdide tagasi tor-
jutud, kui juba leiti uus kniff, millega selle
seaduse vastu vdlja astuti, Tuldi
sega, et vaadake, see seadus ei ole kokku-
kolas ei eelarve seadusega ega Eesti Panga
pohikirjaga. Ma iitlen, -need vdited, mis
selle kohta ette toodi, ei ole muud kui
juuksekarva I6hkiajamine. /Vaadake Eesti
Panga pdohikirja ja mis teie sealt leiate?
Seal seisab, et riigil -on 6igus Eesti Pan-
gast laenu teha eelarve kulude katteks. Ja
kas on see siin eelarve kulu? Kindlasti see
on eelarve kulu. Nii et siin niisuguse vdi-
tega esile tulla, see ei pea paika. Siis toodi
veel seda ette,” nagu ei olekski vastav laen
kindlustatud j. n. e. Ka see viide ei ole

detsembril 1930:

See on aga lubamata, on |

seletu- |

J
i
|
\
\
\

Oige, seepdrast et rukkil on kindel reaalne |

vaartus ja nii suur vdirtus, et, austatud
Riigikogu liikmed, teie miletate, veel mdni
aasta tagasi voeti meil rukist nii kindla
vddrtuse mooddupuuna, et rukkikilogrammi
alusel arvestati isegi asunikkude rente. Ja
rukki vddrtus, on eriti praeguse olukorra
tottu disna tunduv. (Vahelhiiiie pahe-
malt poolt.) See oleks niisugusel korral,
kui Teravilja kaitseseadust ei oleks, et siis
hinnad langevad. (A. Rei, stp: Ei tea, kui
kaua see seadus piisib?) See on teine kii-

. simus. Sinnapoole nihtavasti juhitakse asja

monede ringkondade poolt.

Need kaks motiivi, mis siin tidna esi-
tati, olid ainult ettekddndeks. Peapghjus
ndib mujal peituvat ja nimelt selles, et ej
taheta teistkordset rukkiostu teostada lasta,
tahetakse see nurja ajada. See niib olema
tosine asja tagamote. Seda iitlesid sotsia-
listide konelejad 16puks avalikult vilja, et
selle aktsiooni eesmdrk on ajada
nurja eelseisev rukkiost. See paistis sel-
gesti viélja viimase koneleja sdnadest.

Austatud Riigikogu liikmed, peame kii-
sima, kas meie poéllumajanduse seisukord
on niisugune, et voéiksime rukkiostu teos-
tamata jdtta ja jdtta teostamata selle luba-
duse, mis Riigikogu ja valitsus on rahvale
andnud, kui Teravilja kaitseseadus vastu
voeti. Ma ei taha tagasi minna selle sea-
duse juurde ega seda arvustada, meie ole-
me oma seisukohad ta kohta Gelnud méo-
dunud suvel.. Teame, et see oli iiks komp-
romiss-seadus, millel oma head ja vead.
Ma ei taha ka tagasi minna viidete juurde,
mis esile toodi sotsialistide poolt, nagu
tahetaks kaitsta vaid teatud ringkonda pal-
luharijaid. Seda oleme ndidanud juba va-
remal ajal, nimelt méddunud suvel, et need
vdited ei pea paika, et sellest ei ole kasu
saanud ainult iiksikud pdlluharijad, vaid
kogu meie poéllumajandus.

Vaatame, kas meie pdllumajandus saaks
edasi elada ja piisida, kui meie praegusel
korral selle aktsiooni katkestame ja eel-
seisvat rukkiostu ei teosta. Kui teie, lugu-
peetud Riigikogu liikmed, kes maal liigute,
seal lahtiste silmadega vaatate, missugune
on olukord, siis peate iitlema, nii raske ei
ole see kunagi olnud ja seda seepirast, et
pollusaaduste hinnad on langenud, et talud
kuidagiviisi ots-otsaga kokku ei tule ja iga -
paevaga veel raskemasse olukorda lange-
vad. (Vahelhiiiie pahemalt poolt.)
Vaadake, selle juurde ma tulen tagasi.
Pollusaaduste hinnad on iildiselt langenud
iile 409, nagu seda viimased arvestused
nditavad, monede saaduste alal on aga
langus mitmekordne ja selle jarelduseks on
asjaolu, et talud ei suuda kohustusi kanda,
sest toostusesaadused ja igasugused kau-

' bad on jiinud hinna suhtes endisele Kkor-

gele tasapinnale. Ja neid hindu ei saa
praeguses olukorras nii kergesti alandada.

' Koik talu viljaminekud, palgad ja igasugu-

sed muud maksud on jddnud endiseks.
Suurte vdljaminekute katteks ei ole talu-
del teist véljapddsu olnud, kui nad on pi-
danud tegema laenu. Ja niiiid need lae-
nud, igasugused maksud ja kohustused ro-
huvad neid ja neist pddsmiseks ei ole min-



2060

git vidljapaasu praeguses olukorras, kus
saaduste hinnad nii diarmiselt madalad ja
kus neid miiiiagi ei saa. Seepdrast oli ai-
nuke voimalus see, et moodunud suvel
maksma pandi teravilja kaitse. Kahjuks ei
ole voimalik olnud seda siiamaani teostada
sel mddral, nagu see tarvilik oleks olnud.
Teistes riikides on teostatud teravilja kait-
set palju aktiivsemalt ja mdjuvamalt, Kui
seda meil on tehtud, ja seepdrast ei ole
see vdide, mille hidrra Oinas siin ette toi,
Oige, nagu tahetaks niiiid nelja kuuga koik
dra osta, kuna mujal ei olevat niipalju oste-
tud. Kui votate kas voi meie naabermaa,
Liti, kes meiega iihesuguses olukorras, siis
seal on mitu korda rohkem
ostetud, hakati juba siigisel ostma, ja kui
ma ei eksi, siis on seal juba iile 40 tuhande
tonni rukist kokku ostetud. (Vahelhiiiie

~Tdielik protokoll

rukist kokku

pahemalt poolt.) Latis osteti siigisel paiju |

suuremal mdadral vilja kui meil, ja seal on
praegu polluharijad saadud rahaga palju
ara teha voinud. Meil aga ootavad pollu-

mehed pikisilmi, et saaksid oma saaduse:! |

rahaks teha ja oma kohustusi tdita. Neil

oli Oigustatud lootus, et see niiiid ldhemal

ajal voimaldub. Hérrad sotsialistid aga iit-
levad, et seda ei tule anda, ei tule neid
lubadusi tdita. Ma arvan, et sotsialistid
sellega mitte iiksi pollumajandusele kahju
ei valmista, vaid seda valmistavad ka en-
dale. Ma julgen seda kinnitada siit.
Rei, stp: Noh, drge Teie selle eest hoo-
litsege.) Ma nditan teile kohe seda prae-
gu. See raha ei lihe pollumeestele luksu-
seks, nagu hdrra Oinas viditis, vaid keive-
matele pdlluharijatele, kes on viletsad,
nagu keskelt 1abi koik meie talud on, ja
see raha ei ldhe peremehele selleks, et ta
selle saaks panka viia, vaid selle rahaga
maksetakse eeskdtt tooliste palku. (P ah e-
malt poolt: Taludes ei olegi toolisi.)
Taludes leiate vdhemalt 1 teenija, kui mitte
2. Need palgad tahavad tasuda. On talu-

gemist, vaid siin on téodtavale rahvale vas-
tutulekuga tegemist. Kui tahate selle vas-
tutuleku nurja ajada, siis valmistate sellega
otse oma seljataga seisvatele inimestele
kahju. Kui rddkida sellest maal téorahvale,
siis ndete, et nad asuvad sellel se‘sukohal,
mille ma siin ette tdin. Ei ole seepirast
siin ~ tegemist  mingi = kompvekiandmi-
sega maarahvale, vaid siin on tdesti suure
hddaga tegemist. - (L. Johanson, stp.
Aga hdrra Majanduseminister iitleb, et teie
ei motlegi vasiu hakata.) Ma tooksin koi-
gest paar ndidet praegusest olukorrast. (K.
A s t’i, stp vahelhiitie.) Kui need sulased
talud iile votavad, siis on need sulased esi-
mesed, kes tulevad ja seda kaitset nduavad.
Teisiti ei saa neid talusid pidada. (Va-
helhiiiie pahemalt poolt.) Vodib-olla et
isegi neid rohkem on. — Minu rithmakaasla-
sed toid tdna terve rea nditeid, missuguste
hindadega praegu miiliakse oksjonitel, mis
késil, polluharijate varandust maha. Asi on
juba isegi niikaugele ldinud, et oksjonitel
on miitidud alla tihe tuhande marga noori
vadrtuslikke liipsilehmi. Riigikogu liikmed,
kui teie natuke tosiselt selle iile motleksite,
siis ei saa tulla seletama, et see on dema-
googia, kui radgitakse polluharijate hadast.
Kui teie ldhete Louna-Eestisse, kdite ldbi

' sealsed maakonnad, mis on viljakandvad

(A. |

| natud,

sid, kus on sulase, teenija, karjase palk ta- |
sumata. Niilid tulevad sotsialist'd ja iite- |

vad, seda ei ole tarvis. Teie liikkate sellega
mitte iiksnes polluharijad, vaid ka oma
Valijaskonna raskustesse. Teie teate, meie
rukistmiiiivaid talusid on 20 tuhande {imber,
ja neis iile 20 tuhandes talus on toolisi

maakonnad, siis kuulete, kuipalju oksjone
seal vilja kuulutatud. Ja neid on jarjest
juurde tulemas. Neid on piiiitud dra hoida
mitmesugusel teel, on tuttavate kdest asjade
ja pantide vastu ja kdsipankadest raha lae-
et kuidagiviisi volgu pikendada.
Kui teie tahate niiiid aga selle rukkiostu
nurja ajada, siis on paratamata, et jargneb
oksjonilaine suuremal médral kui siiamaani.
(L. Johanson, stp: Kuidas meie saak-
sime seda teha. — K. Ast, stp: Tuleks
kiill nurja ajada, praegustes tingimustes
kiill.) Jdrelduseks on see, et maal touseb
arevus, touseb rahutus, ja meeleolu voib
minna kddrima. Ma arvan, et niisugusel
korral, kui teie viite- meie, pollumajanduse
eriti Louna-Eestis katastroofini ja temale
sel vdikesel mdiral vastu tulla ei taha, siis

ei aita see midagi, kui meie siin raigime

kindlasti rohkem kui 20 tuhat, on 40 tuhat, |

voib-olla veel rohkemgi inimesi, kes sellest
otsekohe saaksid tulu. On vdga palju ta-
lusid, kus isegi ei ole vbimalik olnud &ra
maksta rehepeksumasina kulu, millega ise-
gi neil toolistel, kes selle juures tootanud,
on palk saamata. Ja selle tasumise vdima-

luse tahate teie dra votta. Nii et siin ei ole |

mingitele luksustaludele abiandmisega te-

Eesti Panga kattevara protsentidest, t66s-
tuse ja kaubanduse seisukorrast, sest kui
tuleb varisemine pdllumajanduses, siis el
aita enam Kkattevara protsent ega miski.
Kui aluspostid iimber varisevad, siis vari-
seb kogu ehitus kokku, ja kui meie seda
silmas ei pea, siis oleme halvad politikate-
gelased.

Aga veel on iiks huvitav asi. Tullakse
vilja ja o©eldakse, et Eesti Pangast voe-
takse 500 miljonit ‘senti ja antakse pollu-
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|
harijatele. Seda ei tohtivat siindida, see |
olevat kuritegu. Nii rdikis hdrra Ast. Mul
on tema 'sonad iiles mérgitud, ja ta leiab |
ka ise need sealt, kui ta oma stenogrammi |
vaatab. Riigikogu liikmed, kui teie tule-
taksite meelde olukorda, mis oli paar aas-
tat tagasi, kui veeti aastas sisse v1]ja~'x'ml—.
jarditesse ulatuvate summadeni, kas tosteti
siis iihtki hailt, kas rddkis siis teie hulgast |
keegi selle vastu, et raha laheb vélismaale |
suurtes summades. Siis ei lausutud sonagi, |
aga kui niiiid tahetakse oma polluharijatelt |
500 miljoni sendi eest rukkid osta, mis on
vordlemisi vidike summa sellega vq.r_l.‘eld.('as,.
mis on vilismaale paisatud, siis niiiid {it- |
lete, et seda ei voi siindida. Kas nii kait-
sete rahva huve? (Vahelhiitie) Vaa- |
dake, isegi avalikult toendate seda ~]~uba. ‘
On tdhelepandav see, missugust mo6odu-
puud meil moned ringkonnad siin Riigiko-
gus armastavad tarvitada. Kui on tege:ist
rahasummade Iubamisega ja krediitide juh-
timisega teistesse aladesse, kas teie oiete
kunagi selle vastu sona \’5tl‘lud?~M0nl
pdev tagasi kuulsime, et iiks ettevote on
jille pankrotti ldinud, kuhu o]lgi.sa]ati mil-
jonid samast pangast raha juhitud. Meie
ei ole kuulnud, et teie selle vastu sonag:
oleksite rddkinud? Voib-olla et seal tuleb
ette, et voidakse rahast ilma jdada, 'kUI(_!
selle raha lubamise vastu teie ei ole midagi
rddkinud. (Pahemalt poolt: Kes siis
kurtis! — Noh, Teie vist! Teie panete
veel holma peale. — A. Oinas, stp: Kelle
poolt tehti uurimiskomisjoni valimise ette-
panek?) Kui Riigikogus on toostusse voOi
kaubandusse summade juhtimisega tege-
mist, siis ei ole seni veel kuulda olnud, et |
siin sona voetakse ja selle vastu konel-
dakse. (A. Joeddir, stp: Teie maksate
neid tolle kiill, aga Teie ei julge oma suud
lahti teha.) Tollid on hoopis teised asjad.
Kui mujale juhitakse sadasid miljone, siis
ei oelda selle kohta midagi, aga kui on
pollumajandusse teiste krediitidega vorrel-
des viikeste summade juhtimisega tege-
mist, siis fulete vilja ja iitlete, et seda ei
tohi lasta siindida. Meie arvates on see
aga ainuke véljapidds praegusest olukor-
rast. See ei ole mitte kuritegu rahva vas-
tu, kui rukkiostuks vajalikud seadused
vastu voetakse, vaid see oleks kuritegu
rahva vastu, kui see tegemata jddks. Seda |
ei voi meie rahvas ja Riigikogu, kes vé-
hegi motlevad ~meie poOllumajandusele ja
riigi tulevikule, siindida lasta. Need .sea-
dused tulevad vastu votta, et sellega aidata
meie gollumajandus sellest Kitsikusest vél-
ja, kus ta praegu on. Kui meie seda ei tee,
siis variseme kokku tdielikult.

I {itlema,

letsem
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J. Tonisson (rhv): Austatud Riigi-
kogu litkmed! Seisukord on kahtlemata nii
tosine, et siin koik demagoogia peaks kor-
vale jddma nii iihelt kui teiselt poolt. Peab
selle seisukorra tdsiduse juures
tuleb seletada, et tdnased sonavotmised on
iildiselt silmapilgukohased. Ei pruugi pool-

' dada koike, mis Oeldakse, aga kuidas seda

on Oeldud, isedranis esimese koneleja
poolt, selle kohta vdib oOelda, et siin tdsis-
test asjadest on tosiselt koneldud. Ei saa
ikka silmi kinni pigistada selle ees, et prae-
gusel ajal peab ette vaatama oma sammu-

- dega just sellepdrast, et raske seisukorra

tottu on avalik arvamine, laialiste hulkade

- meeleolu ja elevus nii vastuvotlik ja tund-
| lik, et reageeritakse palju drevamalt, kui see

harilikult siinnib. Sellepdrast peab ka koiki
samme, mis tahetakse teha, ettevaatlikuit
-tegema.

Sellelt ldhtekohalt praeguse eelkrediidi
mddramise Kiisimust vaadeldes peab iitle-
ma, et praegusel ajal ei saa sellest juttu
olla, nagu niiiid voiks keegi siin tahta seda
krediidimdaramist saboteerida. Kui seadus
vastu voetakse, tuleb seda ka tdita. Selle-
pdrast ei ole ma Oieti ka arvustavatest se-
letustest mitte koike seda vilja lugenud,
mis vast moni on arvanud lugeda.

Kuid loiaalse seisukoha juures tuleb
ometi teiseltpoolt kainelt vaadata, missu-
gustes piirides ja missugustel teedel seda
seadust praegu saab teostada ja tuleb
teostada.

Siin on rohutatud, et Vabariigi Valitsu-
se esindajad ei ole rahaasjanduse komisjo-
nis mitte selgesti vilja delnud, kas tahe-
takse rukkiostu valitsuse poolt jark-jargult
teostada, voi korraga. Teatavate rithmade
csindajate noudmisi arvesse vottes on ol-
nud mulje, et rukkiostu tahetakse kiires
rorras, oOieti iihekorraga, ldbi viia. Kuid
Majanduseministri seletused rohutasid kor-
duvalt, et ei Vabariigi Valitsus ega Ma-
janduseminister pole kunagi niisugust sei-
sukohta avaldanud ega poolda ka praegu-
sel silmapilgul seda mitte. Jirelikult peab
siis . selgeks pidama, et siin on rukkiostu
jark-jargulise teostamise kavatsusega arves-
tatud. Praegusel silmapilgul ei ole just
selge, kuipalju kogu rukkiostu ldbiviimi- .
seks raha dra kuluks, sest need iildised
kalkulatsioonid, mis siin ette toodud, ei
saa tdpsed olla, kuna isegi rukkitagavara-
de suurus praegusel silmapilgul teada pole.
Sest andmed on. muutunud vahepeal vilja-
tagavarade realiseerimise tottu j. n. e,

Jarelikult peab oletama, et edaspidi
siiski veel on tarvis kas lisaeelarye eelkre-
diidi korras voi muul teel summasid mu-
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retseda, kui tahetakse kiires korras ostu
tdaielikult teostada. Seepdrast tuleb kiisida,

_Tdielik protokoll

kas -siis niiiid esitatud summa 514, miljo- |
nit krooni on just see summa, mida tingi- |
mata tarvis ldheb jark-jargulise rukkiostu

teostamiseks praegusel ajal? Kas on see
summa liheltpoolt hddatarvilik? Teiselt-
poolt, kas selle summa vastuvétmine prae-
gusel silmapiigul on siis ka. kiillalt otstar-
bekohane, arvesse vottes seda moju ja neid
tagajdrgi, mida siin on riivatud ja mille
peale ka Majanduseminister ise on tdhele-
panu juhtinud!?

Kui niiid, et mitte asjata ei tekiks
umbusaldust selle kohta, nagu - oleks siin
jalle mone sabotaashikatsega tegemist, ro-
hutada, et loiaalse kdsitamise juures sea-

duse teostamisel praegusel silmapilgul ei |

voida vististi mitte kogu seda summat lii-
kuma panna Majanduseministri seietuce
jargi, siis tuleb kiisida, kas ei oie voimaiik

Majanduseministril seniste kogemuste alu- |

sel selgeks teha ja ndidata,
summat on vaja praegusel silmapilgul, see
tdhendab ldhemate nadalate jooksul rukki-

missugust |

ostu teostamiseKs? Kasspeab see just ole-
ma, nagu seaduses ette ndhtud, 51, mil-
jonit krooni, voi voib see vahem olla? Kui |

selgub, et Majanduseministeeriumi
kese aparaadi tottu rukkiostu korraga
ldbi viia ei saa, ja teiseltpoolt, et jark-jar-
gulise ostu libiviimisel ligemal ajal seda

vai- |

summat dra kasutada ei saa, siis tuleb ar- |

vata, praegust olukorda hinnates, et meil
ei ole soovitav, kui praegusel silmapilgul
voetakse eelkrediidi korras rohkem Kkapi-
tali kokku, sellepdrast, et siis tulevad va-
hest esile need tagajdrjed, mida siin moo-

da minnes ainult riivatud ja mis soovitavad |

ei ole.

Kas ei ole mitte loomulik, et Ma- |

janduseminister ja valitsus kasutaksid ju- | ‘
- istungjargu algul 14dbi viia.

hust ja iitleksid meile omaltpoolt, mis niiiid

viimsel silmapilgul oleks hddatarvilik vastu |
| ilma et viimsel silmapilgul enne istungjar-

votta, kuna pdrast uuel aastal kokku tul-
les voiksime esimeses jédrjekorras
summasid otsustada, mida ldhemate ndda-
late jaoks vaja. Siis ei ole karta, et Eesti
Panga peale nende summade véljavotmine

halvasti mojub, ei ole avalikus arvamises |

ilmaasjata elevust ja ei ole rahaturul asjata
drevust oodata.

neid |

votta ajutisi laene, jooksva aasta riigi cei-
arves ettendhtud kulude katmiseks Kkuni
1/¢ eelarvest, ettendlitud aastatulude jargi,
nii et koik laenud tasutakse mitte hiljem
kui 13 aasta 16pul, mis jargneb sellele eei-
arve-aastale, millise eelarve pohjal laenud
anti. Kui Eesti Panga ndukogi oma pdhi-
kirja alusel Rahvasteliidu poolt ja tema
asemiku poolt iilesseatud pohiméotete koha-
selt hakkab neid kiisimusi kisitama, siis tu-
leb suurema summa juures panga nouko-
gul iiksmeelselt otsustada. Ja kas on nen-
de kiisimuste otsustamisel ikka koigi ndu-
kogu liikmete hédédled saada?! Kui peaksid
lahkuminekud tulema, siis tuleb seal ta-
kistusi rohkem, kui meie enesele ette kuju-
tame. - Kuidas mojub see aga siis terve
operatsiooni ldbiviimise peale, kuidas see
mojub avaliku arvamise peale, see on teine
asi. (A. Tupits, pdol: Kui sellcks aeg-
sasti koik rattad kdima pannakse, voib-
olla ehk siis niikaugele joutakse.)... Meil
oleks tarvis just reaalpolitika piirides non-
da tegutseda, et asjata takistusi mitte ei
tule, et ei hakata mitte seda, kui Eesti
Panga noukogu teisel seisukohal asub,
nonda seletama, nagu puuduks seal voimna-
lus rahaliste tagavarade sulites. Kui ta-
kistused on vormaalsed, siis ei saada laia-
listele hulkadele igakord selgeks teha, et
siin mitte ei ole tegemist tagavarade nap-
pusega, vaid on pohikirja vormaalsete ta-
kistuste pérast voimata neid laenusoove
tdita, mis esitatakse.

Koéigi nende kaalutluste pdéhjal oleks
minu arvates soovitav, et Vabariigi Valit-
sus meile dra tdhendaks, missugune oleks
praegusel silmapilgul see miinimum, mida
temal rukkiostu jark-jarguliseks teostami-
seks aega viitmata tarvis ldheb. Ko6ik muu
osa voidakse kiiremas korras jaanuarikuus

Seal voidaks kiisimust kainelt arutada,

gu 16ppu nii suuri otsuseid tehakse, mille
mojust ja mille mdju tagajargedest praegu
ei saa enesele aru anda. Ei ole -mingit ta-
kistust Vabariigi Valitsusele seisukohta vot-
ta, ja kui tahetakse, teeme praegu vaheaja

~ ja tuleme kokku hommikul! (A. Tupits,

Teiseltpoolt ei ole karta, |

et rukkiostu teostamisele selle 14dbi viivifust |

voi takistust tuleks.

Ei taha ma pikemalt selle juures pea-
tuda, mida meie Eesti Panga pdhikirja
§ 51 alusel voime otsustada.
selge, et kui sealt vdga palju ndutakse,
siis just pohikirja alusel v6ib vdga kergesti
tulla “takistusi.

Panga pohikirja jdrgi voib toesti seait

Niipalju on |

pol: Ega valitsus uisa-pdisa seda summat
et vota. — J. Soots, pol: Valitsus on ju
kaks korda seda asja kaalunud.) Valitsus
on seda kaalunud, ja meie kuulsime Ma-
janduseministri suust, et ta tahab rukkiostu
teostada jark-jargult. Teisalt on ndidatud,
et seda summat ligemal ajal dra kasutada
ei saa ja ei tahetagi. Majandusethinister
rohutas, et ta kasutab seda eelkrediidi voi-
malust nii, et see ei avaldaks mdoju meie



kursile j. n. e. Téhendab, tahetakse jark-
jargult edasi minna. L
lat aega jirgmise istungjdrgu alguseni.
Mis selle aja jooksul uut voib siindida?!
Arvan, kui olukorda t&sizelt kaalutaks_e ja
hinnatakse, siis ei saa viimsel siiyn_apllgu}
niisuguseid otsuseid teha, mis tarvilikud ei
ole. (M. Laarman, pol: Kuidas ei ole
tarvilik?) ...Kui osa eelkrediiti h.é.lda'[%r—
vilik ja see vastu voetakse tana, siis VOI-
dakse teist osa, mis kannatab, vastu votta
jargmise istungjargu algul.

Arvan, et esiteks peaks kaaluma, kas
saab valitsus kohe seisukohta av;_ildada ja
siis tuldagu kell 10 kokku. Meie saame
pieva jooksul rahulikult lahendada Kkiisi-
must, mis tGsine on. Péevakorras on vegl
teine seaduseelnéu, riigi eelarve tdiendami-
se seaduseelndu, mis nouab palju arutust.
Kui nitiid o66sel tahetakse suuri kiisimusi,
pohimottelikka kiisimusi, nagu seda on ee:!-
arve-seaduse muutmine, dra otsustada, siis
vististi on avalikul arvamisel raske s_ellega
rahulduda ja nende motiividega iihineda.
(A. Tupits, pol: Olete liigne kord jélle
oma vaenulikkust kinnitanud péllumajandu-
se vastu!)
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|

On o'eti kolm ndda- |

|

|
|
|
[
!
|
|
|

Kuulge, mina pean iitlema, et |

ilma huumorita niiiidsel ajal kiill enam ela-

da ei saa! (Naer.) Kui sa kuuled. seda
tigedust, seda Oelust ja seda éissitus.t;.seda
demagoogilist enésealandust nende inimes-
te poolt, kes peaksid tsiselt konelema to-
sisel silmapilgul, siis motled: niiiid pead
dieti end kokku votma, voi aga heatujuli-
selt iitlema, et kuidas nad teisiti saavad!?
Ma iitlen, need vaesed inimesed on hddas:
nad peavad katsuma oma sopradele ndidata,
kuidas nad nende huvide seisukohalt on

tegutsemas. (A. Tupits, pol: Minge
Tartumaale, kuulake, mis Teile Oeldakse
seal!)  Kui ma Tartumaale ladhen, seal,

kus Teie olete enne olnud, siis nad mui-
dugi on viga sellest tdis, aga kui ma na-
tuke rahulikult k&nelen, siis minge Teie
parast sinna!l (Vahelhiiiided) Teie
jalad on viga liihikesed. Teame, kuidas
nad teil varsti kinni on koigi oma dema-
googilise dssitava ebatdega ja eksiseletus-
tega nii kui angerjal liiva peal! (M. Mar-
tinson, pol: Aga ikka surub sinna Peipsi
poole kokku.) Peipsi poole peate Teie
kdige vdhem konelema, seepdrast, et Teid
sinnapoole ei lasta! (M. Mart._lnsoia,
pol: Olen kiinud, drge kartke, hdrra To-
nisson!)  Utlen; seesuguseid sihilikka jut-
ta, mida pollumeeste kogude mehed. ja
lehed edasi konelevad, tuleb seletada ai-
nult hddaga, — neil ei ole toega midagi
peale hakata! Kui nad ldheksid lah-

I
|
|
|
|
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tise viseeriga inimeste ette, — noh, kas
teie usute, et keegi neid toeks votaks?!

K. Ast (stp, fakt. mark.): Hirra T6-
nisson’i kone ajal hiiiiti parempoolsetelt
pinkidelt, ma ei tea millise rahvasaadiku
poolt, et Vabariigi Valitsus on seda Kkiisi-
must kaalunud ja et valitsuse jaoks on
seisukord selge. Faktilise méarkusena ta-
haksin Riigikogu liikmetele teatavaks teha,
et valitsusel see seisukord pormugi selge
ei ole. Et seisukord selge ei ole, tuli ilm-
siks  rahaasjanduse komisjoni viimasel
koosolekul, kui komisjoni liikmete poolt
kiisimus iiles tosteti, kas Eesti Pangal on
voimalus noutavat summat anda, kas va-
litsus ei arva, et raske oleks 550 miljonit
senti votta. Siis hdrra Majanduseministri
abi Merits, kes valitsuse seisukohta komis-
jonis pidi esitama ja esitaski, iitles: mis-
jaoks rahaasjanduse komisjon ennast niisu-
guste kiisimustega koormab? Misjaoks on
rahaasjanduse komisjonil tarvilik uurida
Eesti Panga seisukorda, kui panga juha-
tus on andnud oma ndusoleku Vabariigi

Valitsusele? Veel rohkem: ta iitles, et ega
-valitsuski ei ole Oigustatud Eesti Panga
kodustesse asjadesse ennast segama ja

Eesti Panga maksukrediidi ja muid véi-
malusi kaaluma, vaid see on panga oma
asi. UhesOnaga, hdrra Majanduseministri
abi, keda meie tol korral pidime votma
sama tOsiselt, nagu tdna tahaksime votta
hdrra Majanduseministrit ennast; arvas, et
valitsus ja koigepealt Riigikogu ei tarvitse
iildse selle kiisimuse vastu huvi tunda, kui-
das laenu teostamine Eesti Pangale mdjuks
ja millised voimalused Eesti Pangal olek-
sid rahuldada selle seaduse téitmist, kui
ta vastu voetakse. Vabariigi Valitsus ei
taha iildse olla neis kiisimustes teadlik.

K. Tonkman (pol): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Pean koigepealt tihenda-
ma, et tosiste kiisimuste arutamisel ei voi
nalja teha, ja koi rkl. Ténisson siit kone-
toolilt selle tésise kiisimuse naljaga 16pe-
tas, siis peab kiill otse imestama, et iiks
vanem riigitegelane julgeb niisugusel vii-
sil meie pollumajanduse raske seisukorra
iile nalja heita. Peab otse imestama, kui
rkl. hdrra Tonisson arvab, et tema huumo-
riga voib meie pollumajandust praegusest
raskest seisukorrast vilja aidata. Héirra
Tonisson, Teie tahate praegu tdsist kiisi-
must naljaks teha, see on demagoogia, kui
praegusel korral sOna tosises mottes maja
poleb, kus pollumajanduses tiieline katast-

| roof, .ma usun, et lugupeetud  Riigikogu

liikmed on ise neid talude oksjonikuulutusi
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lugenud, mis praegu Riigi Teatajas ter-
vete lehekiilgedena on avaldatud, need
peaksid kiillalt tosist keelt konelema. Rkl
Tupits nditas siin, kuidas oksjonil miiiiak-
se lehmi 2.000 sendi eest. (Paremalt
poolt: Alla tuhande on ka ldinud.) Mi-

AT diedik: progeokoli
* = o

sime meie kartma ja ei tohiks kdesolevat

nule koneles iiks advokaat eile, et on miiii- |
dud 8-aastane noor hobune 800 sendi eest |
dra ja 800 puuda ristikheina — 2.600 sen-

diga.
ga.)
lahke, kas see on terve tundemdrk meie
pollumajanduses? (L. Johanson, stp:
ias see oli oksjonil, see oli kokkuleppe

(M. Laarman, pdl: 2.600 sendi- |
See tdhendab, 3 senti puud, olge nii |

seadust vastu votta. Need paugud on -nii-
yort ohku lastud, et neil ei ole moju.

Kui Teie, hdrrad sotsialistid, p&lluma-
jandust tosisemalt vaataksite, siis ndeksite.
et selle seisukord on &dirmiselt raske, mis
ei riiva -iiht rahvakihti, vaid koiki pollu-
mehi, kes on maaga seotud. Teie riivate
ika pollutoolisi suurel midral, sest et nemad
kannatavad koige rohkem selle all. Joulu-
pithad on tulemas, umbes 509, pollumehi

ei suuda todlistele palku vidlja maksta. (B.

asi; oma inimene ostis dra.) Ei olnud kok-
~aga uskuge ,naer tuleb koju kétte, kutsi-

kuleppe asi. (M. Laarman, pol: Tonk-
man, see on niiiid see huumor, mille iile
hdrra Tonisson naerab.) Niisugune ,huu-
mor*, nagu iiks lugupeetud Riigikogu liige
siit konetoolilt vidljendas, on otse andeks-
andmatu, kui irvitatakse pollumajanduse
iile. See ei ole hdrra Tonisson’ist ime, sest
hdrra Tonisson ei taha hommikul seda lu-
geda, millest ta ohtul konelenud. (]. T 6-
nisson’i, rhv vahelhiiiie.) Ma juhin Teie
tihelepanu sellele, kuidas Teie iihel riigi
imajandusnoukogu koosolekul konélesite, ja
kui iihes lehes see kdne dra toodi, siis
vihastas hadrra Tonisson iihel teisel koos-
olekul, kuidas on juletud niisugusest kin-
nisest koosolekust kirjutada, kus niidelda
mdtteid omavahel avaldatud. (J. Tonis-
s.on, rhv: Luisata, valetada!)
ise kuulsin, kuidas Teie konelesite, hérra
Tonisson, Teie olete kahe ndoga; on tea-
da, kuidas konelete - siis, kui

Eilman, stp — nditab paremale: Hérra
Tonkman, sellest rddkige sinnapoole.) Teic
voite irvitada ja radkida, mida soovite,

kas korval ka“. Konelege asjalikult, —
aga need vdited, mis rdigite, ei ole oma
koha peal. Niisuguste kdnelustega ei saa
ikaugele. Kui teie konelete luksusetaludest,
kus need siis meil veel on? (]. Voiman,
stp: Need on luksusetalud, kes ei suuda
makstal!) Meil olid enne maailmasoda ilu-
sad talud, mida intensiivselt jouti harida
ja saadi need oOitsvale jdrjele tosta, kellel
ka raha oli. Aga ldheme niiiid neisse ta-
ludesse ja vaatame, missugune kurb pilt

| sealt. paistab. Kui niiiid koneldakse, et see

Ei ole, ma |

olevat pillava eluga niikaugele ldinud,
Oelge siis, kuidas need pdllumehed on
oma varanduse vastu nii hooletuks ldi-

nud, miks need korraga on varandust pil-
lama hakanud, kui nad need talud omal-

' ajal oma jouga iiles ehitanud, kalli hin-

toostusest |

jutt, 'mida rddgite siis, kui pdllumajandu- |
nud. See vdide ei pea paika.

| tdhelepanu.

sest. (J. Tonisson, rhv: Kuulge, hdrre
Tonkman, minul ei ole kiill huvi seda kuu-
lata.)

Juhataja: Hiarra Tonkman, leian

Teie praeguse vdljenduse ebasiindsa, ja

teen Teile markuse.

dest, mis rkl. Ast siin tdna vilja lasi,

. peal.

naga ostnud moisalt ja on suured kapita-
lid sinna sisse paigutanud, ja niiiid Oel-
dakse, et nad luksuse pdrast pankrotti 1di-

Ma juhiksin iihe jargmise asjaolu peale
Kui vaatame viimaste aastate
pdllumajanduse saaduste hindu,” nagu’ tea-
te, baseerub ka pollumajanduseelu raha
Kui seab ka suure tagasihoidlikku-

- sega pollumees eelarve kokku, ja kui ta
K. Tonkman (pdl): Edasi tahaksin
mone sona konelda nendést revolvripauku-

ja haisupommidest, millega ta tahtis ohku |

riivetada... (Naer. — K. Ast, stp: Teie
oleksite pidanud iitlema ,Jaanus®, siis po-
leks mdrkust saanud.) sellega, et teised
peaksid kartma. Teie vbite Indias, ele-
vante hirmutada, -aga mitte Riigikogu siia
hirmutama tulla, et vaadake, niiiid 1dheb
Eesti riik hukka, ja koik variseb kokku, kui
voetakse” Eesti Pangast laenu ja ostetakse
pollumeestelt rukkid. Raagiti, et revolver
on pandud valitsusele otsaette ja on dhvar-
datud, kui teie ruKist ei osta, siis pannakse
revolver paukuma.

.

Seda hirmutust peak-

~saab siis talu omaga vilja tulla,

viisil

ldheb 9 kuu- pdrast pdllusaadusi miiiima,
siis selgub, et need saadused on kuni 30%,
hinnas langenud. Kujutage, minu hérrad,
enestele ette, kuidas voivad siis pollume-
hed taludega vilja tulla. Talud on pank-
rotti ldinud ja ldhevad need seesugusel
ka ‘tulevikus. Siin ei ole v&imalik
vélja tulla, kui kunstsénnik maksab sama
hinda, mis 5 aasta eest, kus toolistele
makstakse sama palka, mis 5 aasta eest,
ja kui kdik kaubasaadused, mis pdllumehel
vaja osta, maksavad sama hinda, mis 5
aasta eest. Aga vaadake, kui saaduste
hinnad juba aastas 30°, langevad, kuidas
see on
kdegakatsutavalt arusaadav, et siin kokku-



varisemine tuleb. Ei ole siinnis k(")pelda_
Riigikogus, et see on demagoogia. Siin ¢i
ole mingist demagoogiast juttu, vaid siin
on tdsiste asjadega tegemist, kuidas seisu-
kord meil toepoolest praegu on. e
Edasi, mis puutub rukkiostu krediidisse

sellega suurde hidaohtu. Seejuures ma
juhiksin teie tdhelepanu sellele: ei ole ma
mitte seda kuulnud, et Riigikogus peale
pollumeeste kogude, oleks keeg! juhtinud
selle peale tdhelepanu, et meil ostetakse
viljast suurel méiral teravilja ja teisi pol-
lusaadusi, mis meie oma kodus kasv_atac!a
voime ja mille ecest meie vdga palju ja
suurel méiral raha vilja saadame. Ei ole
keegi selle peale tdhelepanu juht}nud, i
meie riigipangad eeskatt just neid firma-
sid finantseerivad, kes viljast meile _po]lu—
saadusi suurel madral sisse toovad, ja sec
raha liheb koik vilja ja siis ei ole Eesti
Pank hddaohus, kui raha laenatakse ja
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| toolised on toota.

| suurveskitele laenanud.

ja sellesse kiisimusse, et Eesti Panga kaite- da pollumehed tarvitavad, on tollid peale

vara langeb, ja meie majandusee]u langeb i ! !
| tollidega, et nende seisukord oleks pédste-

| tud.

Aga hédrra president ei
oelnud sonagi selle kohta, vaadake, meie
suurveskid peaksid kodumaa pollumehe
kiest vilja ostma .ja mitte viljast vilja
ostma selle rahaga, mis Eesti Pank
Tarbeainetele, mi-

pandud ja seega kaitstakse neid toostusi

Poéllumajanduse kaitse ei huvita. Sa-

' 'ma hidrra koneleb, et oleme iga aasta palju

see raha vilja ldkeb, aga siis on Eesti |

Pank hddaohus, kui sealt laenatud rahaga

Eesti pollumehe vili dra ostetakse. Seadke |

niiiid need kaks kiisimust kdrvuti ja vaa-

‘tame, kus pool hadaoht suurem on, kas sel-
les, et Eesti Pangast raha laenatakse ja |

kodumaalt vili ostetakse, voi selles, et lae-
natud rahaga viljast vilja ostetakse.

Kui teie tdnapiev maksate pdllumehele
rukki eest raha vilja, siis voib otsekohe
telda, et 3—4 nadala pdrast on see raha
jdlle Tallinnas tagasi, sest pollumeestel on

toostusesaaduste eest vilismaale raha and-
nud, aga selle korval jdtab nimetamata, et
meie ligi 2 miljardit iga aasta teravilja ja
muude toiduainete eest raha vilismaale
saadame, mida oma pbdllumehed viga hasti
voiksid kasvatada. Niiiid tdna ohtul, kus
rukkiostuks rahandudmine on pdevakorral,
oeldakse, ei, asi ei ole selge, peab koik
tipne ja selge olema. Kui pollumajanduse
kiisimus on pédevakorral, on hidda kohe
lahti, kuid ometi on pollumajanduses kdige
rohkem tootavaid kédsi. Nende todtasu on
praegu haddaohus. Peaks igale Riigikogu
lilkmele selge olema, et meie ei vo6i mitte
praegu selle seaduse vastuvotmisega vii-
vitada, vaid peame selle vastu votma. Siin
ei ole mingi kursi ega selle langusega te-
gemist, samuti ka raha  kaotsileminekuga,
vaid see raha tuleb tingimata tagasi. (L.

i Johanson, stp: Kuidas ta tagasi tuleb,

. seletage seda ka.)

Miks see ei tule ta-
gasi. Vili miiliakse dra ja selle eest saa-
dakse raha, see tuleb otsekohe tagasi. (L.

Johanson, stp: Kunas see dra miiiiak-

suured kohustused kiill riigi- kui ka ihis- |

pankade vastu ja raha makstakse volga-
deks voi toolistele palkadeks, kes ostavad
endale tarbeaineid, ja see raha on jallegi
mdne pideva pérast linnas. Kui rukki oma-
maalt ostmist teostada tahetakse, siis Gel-
dakse, meie ei voi, see Kkiisimus €i ole
selge, et meie ei tohi seda tdna Gi?sel ot-
sustada, peab selleks nadalaid ja kuid aega
olema, et vgime oma pdllumehe kdest kau-

pa osta. Ma ei ole kuulnud, et keegi hér-
radest oleks Oelnud, et meil on praegu
raske = ajajirk, et ~kattevara on Eesti

Pangas langenud, kas kuida_givii§i ei voiks
sissevedu piirata, mis hddapédrast tar-
vis ei ole ja kas ei oleks vdimalik kokku
hoida selle abil, et tarvisoleva vilja pollu-
meestelt dra ostame. Oli huvitav kuulda
alles ‘paari pdeva eest riigi majandusnou-
kogus Eesti Panga presidendi kqnet, kus
hirra president koneles isamaalikult, et
vaadake, kuidas ldheb meil raha vilja.
Meie ostame pollutdoriistu ja muid t60s-
tusesaadusi, mis kodus valmistada voime.
Meil endil on tehased ja tddkojad, aga

se?) Ega mina selle vilja miiiija ei ole,
aga iiks bn kindel, et vili peab miiiidud
saama. (L. Johanson, stp: Teie olete
rahvasaadik, Teie peate teadma.) Igaiiks
s0ob leiba. Teie konelesite siin ja f{itle-
site, et meil ei ole niipalju rukist kui tar-
vis laheb, niiiid aga kiisite, kuhu rukkid pa-
nete? Imelik, meil pidi rukkist suur puu-
dus olema, niiiid aga kiisite, kuhu rukkid
panete. (Vahelhiiiie pahemalt poolt.)
Ma olen selle vastu, mul ei ole teist vas-
tust teile anda. (L. Johanson, stp:
Kuidas see miiiiakse?) Kuidas seda miifiak-
se, see on mulle tédiesti iiksk6ik, kas rukist
naela, kilogrammi vbi puuda viisi miiiiakse.

Juhataja: Ma palun rahu! Koéne-
leja ei saa koneleda, kui niipalju rddgi- -
takse.

K. Tonkman (pol): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Praegusel korral ei saa
meie enam késitada kiisimust, kas vilja-
monopoli seadus hea voi halb on. Kuid
iks on kindel: iga seadust peab tditma, ja
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praegusel korral on Riigikogu enda peale
votnud kohustuse, et ostetakse pollumehelt
vili dra. Seepdrast on igal pollumehel
tdielik 6igus seda nduda. Siin ei saa juttu
olla sellest, nagu oleks suure surve all
piiiitud kiisimust otsustada. Uks on selge,
meie rithm noduab seda, et vili on tarvis
dra osta, et pollumehed saaksid hidapira-
seid vdaljaminekuid katta.

A. Tupits (pol, fakt. mirk.): Hérra
Tonisson piilidis seda asja nii kujutada ja
kollitada, et kui voetakse seadus vastu esi-
tatud summaga, siis voib nii tulla, et tekib
Eesti Panga ndukogus vastuseis ja panga
pohikirja alusel vodidavat sarnaseid suuri
summasid mitte vilja anda. Et niisugune
asi ei ole oige, selle tdenduseks lubatagu
mulle ette kanda Eesti Panga pohikirja
§ 52, mis iitleb jargmist: ,Eesti Pangal
pole Oigust: p. 13) diskonteerida ega lae-
nude kindlustuseks vastu vétta ilma nou-
kogu iihehdédlelise otsuseta kellegi isiku
veksleid rohkem kui 1/5; panga pohikapi-
tali summast.”  Siin on aga d&eldud —
vilja arvatud valitsuselt § 51 p. 11 pdhjal.

See § 51 p. 11 iitleb jargmist: ,,Anda
valitsusele ajutisi laene jooksva aasta riigi
eelarves ettendhtud kuludeks.

Tahendab, valitsusele laenu andmiseks
ei ole iihehdilelist digust vaja, ja harra To-
nisson ei ole siin seda asja oieti kujuta-
nud. Kui hdrra Tonisson teistele ette hei-
dab demagoogiat, siis peaks hdrra Tonis-
son ise nii korralik
pohikirja oOieti tsiteeriks, (J. Tdnisson,
rhv: Ah niipalju korralikkust!)”

K. Ast (stp): Meile ei ole mitte por-
mugi tundmata need raskused, mida pollu-
majandus Eestis praegu iile elab. Aga kui
kuulata pollumeeste kogude esindajate ko-
nesid, kui vaadata nende suhtumist - sel-
lesse kiisimusse, siis tekib kahtlus, et kas
ei ole see iiks suur legend, nagu oleks
Eesti pollumajanduslik ritk.  Kui kuulata
teie konelusi,
Eesti iildse pollumajanduslik riik, voi kui
ta siiski oleks, siis ainult selles ulatuses,
kuivort ta kujutab eresest po]luma]andus-
likku seeki. Vaadake, see mulje jdib teie
konest, nagu ei suudaks teie seisukorda
dieti hinnata ega raskusi ndha. Jaib mulje,

olema, et ta panga

protukoll.

siis paistab, nagu ei oleks |
| danikkudel kanda tulevad,

. raskusi.
' susetalud, millest ma

nagu venderdaksnte haletsedes, nii et tosi- |

duse maik asja juurest dra kaob. (M. Mar-
tinson, pol: Jah, seda fakiiri omadust
olete sealt Tseiloni poolt juurde &ppinud.)
Teie rddgite fakiirist, kuna Teie eelkoneleja
kolleeg rddkis elevantidest.
tcekonnal toepoolest rohkesti elevante, aga

mitte kuskil mujal niipalju, kui Eesti rii-
gis, ja nii suuri ka mitte. Need elevandid
olid head todloomad, aga meic kodused
elevandid tallavad kui muistsed ihtiosauru-
sed lilleaedades. Pollumajanduslik kriis ja
pollumajanduslikud raskused on tdesti seda
vadrt, et neist kiisimustest koneleda. Seda
kiisimust ongi pikalt ja laialt késitatud,
kui Teravilja kaitseseadus arutamisel oli.
Ainult pollumehed ise ei ole seda kiisimust
kasitanud sellelt seisukohalt kui seda oleks
pidanud tegema, ei ole asunud tosiselt kii-
simuse lahendamisele. Meil on vdga poh-
jalikult kasitatud moningaid majanduslikke

kiisimusi, samuti toostuse seisukorda, ka
korterikitsikust; on esinetud pdhjalikkude
andmetega, on kogutud materjale ja teh-

tud neist jareldusi. Praegusel korral aga
oleme kuulnud ainult hiddatsemisi; ei ole
toodud faktilisi materjale ega naidatud,
kuidas lahendada pollumajanduslikku kriisi
ja raskusi. Ma ise ei tahaks ka seda teha,
sest minul ei ole selleks andi ega koge-
musi ega oskust, kuid piipalju voéin tdhen-
dada, et meil on kiill olemas pdollumajan-
duslik kriis ja raskused, kuid meil on ka
olemas luksusetalud. Voin delda, et meil
ei ole liiga suurt halemeelsust nende pank-
rotitalude kohta, millest siin nii sagedasti
armastatakse rddkida. Mispdrast? Aga
lihtsalt sel poOhjusel, et teie ise ei julge
oelda, mispdrast need talud paljudel juh-
tudel haamri alla on ldinud. (K. Ein-
bund, pdol: Hiarra Ast, kas Teie teate, et
neid pankrotte ‘on vdga palju vidikestel ta-
ludel.) Aga kuulge, teie olete nende
pankrottide &drahoidmise eest véga vihe
hoolitsenud, nimelt nende védikeste inimeste
pankrottide eest, sest mitte ainult maal ei
ole neid pankrotte, vaid voib neid kiillalt
ka linnas leida. Teie radgite, kuidas pol-
lumehel mullikas maha miiiiakse vaikese
vola eest. Aga kas olete vaadanud linna
oksjonikuulutusi? Mida seal koik oksjo-
nil maha ei miiiida: taskukellad, &ratuse-
kellad ja isegi veksliblanketid. Raskusi on
igalpool. Ja need raskused, mis teistel ko-
ei ole pOormugi
kergemad kui pollumeeste raskused, olgugi
et ma sugugi ei taha eitada pollumeeste
Aga pidage meeles, seal on luk-
juba rddkisin, ja
nende vastu ei ole meil suurt kaastunnet.
Teie olete vist koik ndinud neid luksuse-
talusid, mis isedralikul kombel pankrotti
sattunud. Votame Abja, kus iiks linavab-
rik asus, mis pankrotti ldks; need inime-

- sed, kes seal eesotsas olid, on feile iisna

Ma ndgin oma |

ldhedal, ja see vabrik vedas seal terve rea
talusid pankrotti. Kas see oli pollumajan-
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duslik pankrott? Ei, see oli spekulatiivne
pankrott. ja kui nad niiiild karjuvad ja
lapualiikumist tahavad arendada, siis siili-
distagu nad iseennast ja oma arisopru,
siiiidistagu ennast, et nad lasid end halval
ajal vedada libedale teele. Aga ega sIis
neid luksuse-, pankrotitalusid iiksi Abjas
ei leidu; neid leidub nditeks
Leevaku iimbruses, teie voite neid Tartu
lahedal Ulila iimbruses leida, iile ?erve maa
voite neid leida. Kahjuks ma €1 saa esi-

tada andmeid praegu, aga ma olen kuul-

nud, et on kogutud sellekohane statlshk_a,
milles nédidatakse, kuidaviisi suur 'hulk» meie
joukaid talusid on pankrotihaamri gll; l4i-
nud mitte pollumajanduslikkudel pohjustel,
vaid sootu teistel asjaoludel, mis polluma-
janduses kuidagiviisi esineda ei tohiks.
Kahjuks on see statistika veel av.aldamatae
aga voib-olla voime ldhemal ajal ometi
selle materjaliga tutvuneda. Seal ndida-
takse, kuidaviisi on iile jou valjaminekuid
tehtud, varustades ennast niisuguste ehi-
tistega ja tootamisabindudega vOi masina-
tega, mida talude toodang kuidagiviisi ei
oigusta ja mida seal isegi kasutada ei saa.
lga pankrott ei ole veel pollumaj_anduslx.k
pankrott ega ole tingitud pdollumajandusli-

kust kriisist, vaid seal on tihtilugu talitatud

kerge kidega. Kui pollumehed liialt oma

hidda kaebavad, siis on seal rohkem R()h- ‘
juseks luksus, kui muu. Aga et maal vdike- |

mees. toesti - kitsikuses on, see on-vgstq-
vaidlematu asi, ja seal peaksime abindusid
otsima aitamiseks. : -

Kui Geldakse, et meie ei tunnusta po_l-
lumajanduse saneérimise tarvet, et meie
poolt absoluutselt tagasi lﬁka}_takse igasu-
gune kaitse, teravilja kaitse, siis konstatee-
rin, et need votted, millega piiiitakse paran-
dusi 14bi viia, ei ole meile kuidagiviisi

vastuvdetavad; ka ei aita need votted meid |

pollumajanduslikust kriisist iile. M_pm ko-
neleja on haleda nido teinud ja tdhenda-
nud, et meie, sotsialistid, nagu keelaksime
midagi pollutéolistele. Oeldakse, seal on
palgatud toojoude ja neile ei suudeta jou-
luks palka vilja maksta.

on viga kahju, kui see nii on. Tédna Ohtul |

fuleb nende inimeste kurb seisukord meel-
de. Aga &rge moelge, et need inimesed
oskaksid nii vdhe aru saada, et qad teie
hoolitsemist vajaksid. Nad ei vaja seda
mitte pormugi. :
rekonnad. Peale selle on suur hulk pollu-
toostuses teotsevaid inimesi, kes mitte ala-
liselt palgal ei viibi ja kes endale juhus-
likku t66d peavad otsima niihdsti suvel kui
talvel. L&puks meil on iile 100.000 pollu-
majandaja, kes teravilja ei miiii, vaid kes

Vorumaal |

Pean iitlema, et

Neil inimestel on oma pe- |
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|
| ise on sunnitud ostma */5 virra igasugust

~teravilja, peaasjalikult muidugi leiba. Kas
neil on mingit huvi, v6i ei ole? Ma mot-

' len, nad oskavad ka sellest aru saada ja
neile inimestele see teravilja kaitse, mida
praegu pakutakse, ei vOi kuidagiviisi meele
~jarele olla. On ndha, kuidas riik rukki-
- puuda 120 senti kallimaks ajab, kui on
' ilmaturu hind. Peale selle maksavad ini-
' mesed korgendatud hinnale korvaliste ku-
ludena umbes 40 senti puudait juurde,
ilma et sellest kellelgi otsekohest tulu
oleks. Need inimesed tulevad ka arvesse
-votta, need inimesed esitavad ka pollutoo-
,lisi.  Arge tulge pollutooliste muredega
kaitsma ei seda krediiti ega teravilja sea-
dust, mis nii 6nnetult vastu voetud ja mille
| teostamine siinnib veelgi Onnetumalt. Ter-
- ve see asja arutamine on votnud niisuguse
| ilme, nagu juba ette arvata vdis. Meie
teadsime, et kui opositsioonil oleksid ka
' veskikivi raskused argumendid, ei suudaks
ta ometi midagi aidata; 16puks olemegi
koik oma argumendid esitanud, aga taga-
jarg oli see, et eelnou ikkagi vastu voeti.
Sedasama voib jdreldada ka niiiid, et Rii-
gikogu eelndu vastu votab, kuidas meie ka
selle vastu ei argumenteeriks. Edasi on
meil teada, et ka Riigikogus ei leita vastu-
| vditeid meie vdidetele ja tdepoolest on sél-
- gunud, et ei leidu, Mida kuulsime lugu-
peetud  pollumeeste kogude esindajate
- suust?  Mitte iiht seletust selle tdendu-
seks, et kerge oleks ja et vdimalik oleks
ilma raskusteta Eesti Pangal vastavat sum-
. mat hankida. Ei toodud iihtki pdhjapane-
vat argumenti selle kohta, et niisugune
talitamisviis Oigustatud oleks.

‘ Juhataja: Rkl. Ast, Teie koneaeg
| on ldbi, rkl. Eilman annab Teile oma séna
| edasi.

K. Ast (stp): Ma I6petan ka varsti.
Konelejad, kes teie seast tulid, katsusid
kiisimusest koige lihtsamini, kuidagi moo-
' da minnes iile saada, oeldes, nagu héarra
Tonkman, — teame, et kui maale andmi-
- sega midagi iihenduses on, siis olete vastu,

. aga kui tarvis on raha muudeks otstarve-
teks, siis olete valmis seda kohe andma.
Puudutas seejuiires veel millegi pidrast Dis-

- konto Panga asja arutamist, piiiides ette-

- heiteid teha sotsialistidele, nagu ei oleks

nad kiillalt aktiivsed ja energilised selles

| kiisimuses teotsema. Mis oli meil teha?

. Seisime meie vdimu juures? Kas oleme

Riigikontrollis v6i on meil mingeid muid

abinbusid kdepdrast, kuidas kiisimus> juur-

de asuda? Ei pdrmugi. Vdisime teha
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seda,
Meie ettepanekul pidas Riigikogu voimali-
kuks ankeetkomisjoni valida, kes
seda kiisimust soelub ja arutab. Mis sea!
joutakse selgitada ei tea — aga loodame,
et see to0 ometi tuleinusi annab. Meie
oleme oma koliused tditnud, nagu loodame
ka teistelt komisjoni liikmetelt, parema sii-
dametunnistusega ja oskusega. Meie poolt
on koik tehtud, mis voéimalik olnud teha.
Ei saa teie {ihelegi sotsialistile etteheiteid
teha, et oleksime mone panga Iohki ajanud
voi dri ajanud, mis pankrotti ldinud. Aga

kui vaevaks votate oma ringkonnast otsi-

da, siis, ei tarvitse teil laternaga ringi Kdia,
vaid leiate neid otsekohe; need on ilmsed
ja Eesti avalikkusele vdga tuntud. Ma ei
taha sisuliselt selle kiisimuse juures enam
peatuda, sest 16puks on sisuliselt juba oOel-
dud seda, mida tarvilikuks oleme pidanud
oelda, ja meie seisukoht on selge. Meil
ei ole mingit kahtlust, et krediidindudmine
Eesti Pangale suuri raskusi siinnitab, ja
et selle krediidiga, kui see Eesti Pangast
voetakse, ei suudeta neid hiddasid arstida,

millest siin rdagitud, — aga raskusi oleks
. kogu litkmed!

siinnitatud, halb asjaajamine on olnud ja
katsed venitada selle halva seaduse ellu-
viimist, mis Oigusepdrast juba sisuliselt la-
gunenud ja lammutatud, kestavad edasi.
Need on halbused, ja seda tahaksin &elda,
et meie ei vOi koige vdhemalgi, minimaal-
semalgi mdidral kanda vastutust selle eest,
mis praegu siinnib, ega ka selle eest, mis
tulevikus juhtub. Seepdrast ei loe ma
mitte iiksinda enda diguseks vaid ka kohu-
seks tdpselt ndidata ja ette oelda seda,
mis on tulemas, et tagantjdrele ei vdiks
eitada, et see oli koik ette teada, kuid et
seda ei voetud kuuldavaks. Kandku vas-
tutust need, kes selle teoga toime on saa-
nud. Selle seaduse arutamine siinnib prae-
gu keskool, ja selle kohta on kibedad nal-

jahambad oelnud, et ei olekski soovitav

seda arutada pidikesevalgusega.

J. Tonisson (rhv, fakt. mark.): Rkl.
hdrra Tupits arvas voimalikuks faktilise
markuse raamides katsuda haavata minu
isikut ja ette heita mulle koguni korralik-
kuse rikkumist, sellepdrast, et mina olevat
Eesti Panga pohikirja ekslikult seletapud.
Niisuguse teo jdrele voivad koik endale
ette kujutada seda viisi, kuidas meil siin
iiksteise vastu vilja tullakse faktilise mar-
kuse raamides. Isiklikult pean tihendama,
et ma ei ole isiklikult Eesti Panga pohi-
kirja katsunud sihilikult seletada, kui ma
sellele tdhelepanu juhtisin, et vdib tekkida
olukord, kus Eesti Panga ndukogu suure

Tédielik protokoll
mis on voimaldatud rahvasaadikule. !

niitid !

summa laenu andmise
kohe. Seal ei ole siis
p. 11-ga, vaid § 51 p. 7. Nimelt kasi-
tab § 51 p. 11 neid jubtusid, kus eelarve
kulude katteks antakse laenu, niiteks see-
suguseid laene, mida eelarve kulude Kkat-

peab otsustama
tegemist § 51

| teks tahetakse. " Seda tuleb siis arvata eel-

arve seaduse § 30 alla kdivaks. Seal sele-
tatakse, et kui jousseastunud eelarve kes-
tuse jooksul Riigikogule esitatakse seadus-
eelndud voi ettepanekud, mille.vastuvotust
tingitud uued voi suurenenud viljaminekud
voi tulude kustutamine voi vidhendamine,
on esitajad kohustatud osutama reaal-tulu-
allikaid, kust katta eelpooltihendatud vil-
jaminekud voi tulude kahanemine.
Praegusel korral on siin eelkrediidi
noudmisega tegemist, ilma et siin mingeid
reaalallikaid oleks dra tdhendatud. See-
pdrast tuleb kiisida, kas voidakse seda eel-
krediiti kasitada § 51 p. 11 kohta, vaid

tuleb vististi arvesse votta § 51 p. 7. Kui

see teisiti on, siis oli see eksitus, aga mitte
mingi korravastane sihilikkus.

A. Oinas (stp): Lugupeetud Riigi-
Ma kuulasin hoolega neid
vastuvditeid, mis jdrgnesid minu ja minu
riihmanaabri Ast’i seletustele. Kuid koi-

- gist neist vastuseletustest ei jargnenud seda,

et need vdited, mis ma ette toin, oleksid
kuidagiviisi ekslikud olnud. i

Harra Majanduseminister piiiidis {imber
likata seda, mis ma iitlesin riigikassa va-
lisvaluuta tagavarade realiseerimise kohta,
ja toendas, et valitsusel sellast kavatsust
ei olevat olnud. Ma toon jdrgmise toen-
duse, mis mul oli teatavaks aluseks siin-
kohal rddkida riigikassa vilisvaluuta rea-
liseerimisest. Nimelt on , Pdevalehe* kaas-
toolisel korda ldinud intervjueerida Eesti
Panga juhtivaid tegelasi ja ta on saanud
jargmise vastuse: , Kuuldayasti Eesti Pan-
gal kogu seda 5,5 miljonit krconi ei tule
anda oma reservist, vaid valitsus on luba-
nud selleks kasutada riigi vélisvaluuta  ta-
gavarasid, mis Eesti Panga arvel hoitakse
mitmes suuremas vidlismaa pangas.” See
on must valgel triikitud. Loomulikult Eesti
Panga tegelased ei tulnud omast peast
neile motetele, vaid nendega oldi selle kii-
simuse_{ile rddgitud. Peale selle kdnelesin
mina asjast rahanduse komisjonis, kus Ma-
janduseministeeriumi esindaja ei litkanud
minu seletusi umber. Lisan juurde, ma olen
radkinud juhtivate valitsuse tegelastega
asja iile, ja nad seletasid, et sellane ka-
vatsus oli.

Mis puutub minu seletustesse, et eel-
krediidi seaduseelnou seletuskiri ei ole kok-
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kukolas Eesti Panga pohikirjaga, siis el
ole seda seletust {imber liikatud. Kordan
veel, et valitsus seletab, et 1930. a. ecel-
arve selles osas, millises ei suudeta katta

kulusid rukkimiiiigist sissetulevate summa- |

dega, tahetakse katta Eesti Pangast tehta-
vate ajutiste laenudega. Vaadake, see on
absoluutselt lubamatu. Eesti Panga laenu-
summadega ei tohi katta riigi eelarve puu-
dujddke. Kui valitsusel see kavatsus on,
nagu see on Oeldud seletuskirjas must-

valge peal, siis on see risti vastolus Eesti

Panga pohikirjaga. D

Kolmas asjaolu. Ma seletasin_juba, et
kui teostatakse valitsuse - kava koigi rukki
iilejddkide kokkuostmise kohta, sits tuleb

riigi eelarves puudujdak. Harra Tupits
seletas  selle vastu, et puudujddki e
olevat, riigil olevat rukkitagavarad, mis

olevat reaalvdirtus. Nimelt asunikkude ren-

I olevat rdidkinud sellest
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man, pol: Teil on need luksuseautod ja
muud asjad. Teil on veinikeldrid. — A,
Joeddr, stp— M. Laarman’ile, pdl: Teil
on luksuseveski.) Kas Teie arvate, et mi-
nul ja minu rithmakaaslastel on moni luk-
suseauto voi veinikelder. Kui Teie teate
selle olemasolu, siis kingin nad heamee-
lega Teile, olen helde inimene.

Hédrra Tupits lubas endale esinemist,
millisest meie ei pea voimalikuks modda
minna. Nimelt, et meie pagu vaikivat sur-
nuks korruptsiooni nédhtused riigi elus. Uhe
pangakrahhi puhul viimasel ajal meie ei
midagi. (A. T u-

kas Teie vastu

pits, pol: Ma iitlesin,

. vaidlesite neile laenudele, mis anti ettevo-

tetele j. n. e.) Kuid kas meie kiest kiisiti,
kui laene anti? Nende laenude andmise
juures on teie tegelased enam voinud kaasa

- rddkida, kui meie tegelased, teie tegelastel

diraha v6idi omalajal rukkiga tasuda. Kuid |

niisugust eelarve katmise viisi ei tunne
moodne riik kuskil, et rukkiga voi muude
varandustega voiks riigi eelarve puudu-
jadke katta. Riigi eelarvet voib tasakaalus-
tada ainult nende rahasummadega, mis
riigikassasse sisse tulevad, aga mitte mone
varandusega, mis riigil laos olemas. Ja
16puks, mispérast ei ole meie seda juma-
likku eelarve tasakaalustamise teed varem
astunud? ~ Mispirast meie oma raudteede-
ga, majadega, kasarmutega, saQamatega,
milliseid omame, riigi eelarvet ei ole ba-
* lansseerinud?! Meil oleks lihtne olnud riigi
eelarvet kokku seada, kui riik voiks oma
varandustega riigi eelarvet balansseerida,
hoolimata sellest, et rahaliselt need eelar-
ved nditavad puudujdéki.
alal on olnud kunstnikke, shonglodre. Nen-
de kuulsate riigi eelarve kokkuseadmise
kunstnikkude korvale voib hédrra Tupits
tiiel midral astuda, sest see iilesleidus
vddrib seda.

on voimalus olnud pankades istuda, meie te-
gelased ei ole aga sinna paisenud. Ainult
Rei valitsuse ajal valiti iiks direktor maa-
panka, teame vidga histi, kuidas teie sel-
lele reageerisite, (A. Tupitsa, pdl vahel-
hiitie.) Kus igalpool? Kui Eesti Panga
noukogus on iiks meie erakonna tegelane,
siis ei tdhenda see veel, et ta neid kope-
allolevaid laene vilja jagas. (K..T on k-

~man, pol: Kas Teie Riigikontrolor olite
sel ajal, kui laene vidlja anti? Kus Teie
siis olite?) Riigikontrolorina olen teotse-

Riigi majanduse

nud kogu aja selle vastu, kuidas Eesti Pank
omalajal laene vélja andis. Teie teate vdga
hésti seda, et vaidlesin ka teiega.

Hdrra Tupits ja hdrra Tonkman viina-
vad meie seisukoha nii iimber, nagu olek-
sime meie iildse arvamisel, et pollupida-
jailt ei tarvitse vilja osta, et see jafgu sal-
vedesse. Sellest ei ole juttu olnud. Loo-

- mulik on, et pollupidajad peavad oma taga-

varast lahti saama, aga see ei tihenda, et

. see lahtisaamine peab siindima neil tingi-

Ma ei eita, et kui riigikassa raha pai-

gutatakse varandustesse, et siis nende vadr-
kokkuseadmisel

tust riigi varade bilansi
tuleb arvesse votta. Iga eelarve ._tl_Jlet.)'_'ba— |
lansseerida rahaliselt. Teists véaljapdase-

teed ei ole, sest muidu-ldheme kr~aavi iihes
rkl. Tupitsa suurepirase viljamoeldusega.
Hirra Tupits seletas, et meie, sotsialis-

tid, olevat sellel arvamisel, et pdllumeeste
kogude tegelaste seletused pollumajanduse

raskustest olevat demagoogia. (A. Tu-
pits, pdl: Seda ma ei ole delnud.) Vahe
on selles, meie ei nie raskusi mitte {iksi 20
tuhande talu juures, kes rukist miiiivad,
vaid 100 tuhande talu juures, kuid mis
olete teie teinud nende 100 tuhande talu
heaks, kellel rukist miiiia ei ole. (M. Laar-

mustel, millistel teie tahate seda tagavara
realiseerida. Nende tingimuste vastu rii-
gin ma. Igasugused tingimused ei ole lu
batavad meie riigi olukorras. (M. Laar-
m an, pdl: See on iiks Kastrozza jutt jille.)
Olen piiiidnud seletada nii asjalikult kui
voimalik. See viis, kuidas kavatsete rukki-
ostu I1dbi viia, ei ole Gige. Ma ei hakka
enam pikemalt selle juures peatuma, miér-
gin ainult seda, et meil piiiitakse eriti pol-
lumajanduse raskusi sel kombel lahendada,
et need veeretatakse teiste rahvaosade
peale. Sealjuures piiiitakse rukkioperat-
siooniga neid kahje tasa teha, mida p&llu-
majandus ilmamajanduse kriisi tagajirjel
kannatab. See meetod ei ole dige. Ega
teised rahvakihid ei ole siiiidi selles, et pdl-
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lumajandus kriisi all kannatab, ja nende
peale raskusi veeretada ja ainult nende sis-
setulekute arvel lunastada endale paremat
olukorda, — see ei ole diglane. See on iihest
taskust teise paigutamine. Meie tunnusta-

me tidiel mddral pollumajanduse raskusi,
oleme valmis neid kergendama, aga see
kergendamine peab nii siindima, et teisi

kehvemaid rahvakihte raskustesse ei ase-
tata. Ei saa ka majandusest vilja eraldada
toostust, kaubandust ja pollumajandust,
nii nagu meil tahetakse neid isoleerida. Iga
iiksik osa on niivort terve, kuivort terve on
kogu majandus. Ei saa nii olla, et pollu-
majandus oleks lopsakas, kuid teised ha-

rud kiratseksid, see halvaks ja takistaks

pollumapanduse enese arengut.

Aruandja O. Suurso 6t (lopusdna):
Lugupeetud Riigikogu litkmed!
iildiselt selle seaduseelndu kohta sona ei
ole voetud, vaid ainult ithe osa kohta, ni-
melt erakorraliste kulude all, kus on ette
nihtud eelkrediit teravilja seaduse teosta-
miseks. See vdeti siis niiiid ka oige pohja-
likult sdelumise alla. Esiteks puht vor-
maalsest kiiljest, et see osa peaks olema
lisaeelarve, aga ei ole esitatud lisaeelar-
vena. Tegelikult on asi nii, et aasta-aas-
talt on see nii ldinud, ja igaiihel on see
teadmine, et lisaeelarve korras saab see
kaetud. Kulud on dra ndidatud, ja kust
neid kaetakse, seda nditab ka seletuskiri.
Siis on veel teada, et see summa on iile-
minev summa ja rukkimiiiigi korral saab
riigikassa selle tagasi.

Kui niiiid valitsusele heidetakse ette, et
ei oleks tohtinud iithekorraga nii suurt kre-
diiti ndéuda, vaid seda oleks pidanud tece-
ma jirk-jirgult, ja kui tdita seda noudmist
tipselt lisaeelarve vormis ja véikesemate
summadega, siis ei oleks valitsus saanud
eelarve jdrele kdia, .sest kolm lisaeelarvet
on iildse aastas lubatud. Uldiselt ei tahaks

Siin oieti |

ma selle juures kaua peatuda, siin on vidga |
pikalt ja laialt sona voetud, aga iiks asi |

ndis mulle siiski eriliselt silmapaistev, et
koik tahavad pollumajandust kaitsta. Aga

sellega, kuidas teda kaitstakse, ei tahaks |

nad piri olla. See peaks nagu nbdiakepi
abil siindima, millega pollumajandust ta-
hetakse vilja viia raskustest. Aga nfisu-

gust ndiakeppi ei ole olemas, on ainult

reaalsed abindud, ja iihe niisuguse on va-
litsus esitanud selle seaduse ndol. Sellepd-
rast on ka rahaasjanduse komisjon tulnud
otsusele, et sarnast reaalset teed tuleb kdia,
kui erilisi abindusid loota ei ole. Sellepa-
rast julgen korrata oma tehtud ettepanekut

' tempos.

protokoll

rahaasjanduse komisjoni nimel, seaduseel-
nou I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndou voetakse vas-
tul lugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

Vaheaeg kl. 4.12 min. — kl. 4.27 min.

Koosolekut juhatab Esimees K. Ein-
bund. _
Sekretdri kohal sekretir A. Schulbach.

3. Riigi eelarve seaduse tdiendamise sea-
dus — 1 lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja R.
Kuris: Austatud rahvasaadikud! Kies-
olev seaduseelndu tahab anda Vabariigi
Valitsusele volituse ajutisi laene teha
Eesti Pangast, nimelt Eesti Panga pohikir-
ja § 51 p. 11 ndeb ette, et valitsusel on
oigus ajutisi laene jooksva aasta eelarves
ettendhtud kuludeks teha. Tegelikult ei
ole aga valitsus saanud siiamaani seda
voimalust kasutada, kuna selleks on puu-
dunud eelarveseaduse tdiendamise sea-
dus. Seni ei ole ka Vabariigi Valitsusel
tulnud teostada iilesandeid, mille ldbiviimi-

-seks oleks tulnud kulutada korraga suuri,

erakorralisi summasid, mille katmiseks tar-
vilikud tulud eelarve korras sama aja jook-
sul laekuda ei oleks vdinud, ning siis ei ole -
valitsus seni enesele ka noutanud Oigust.
ajutiste laenude tegemiseks Eesti Pangast. -
Niilid aga nduab kodumaa rukki kokkuost-
mine Teravilja kaitseseaduse alusel suuri,
erakorralisi operatsiooni summasid, mis tu-
levad vilja anda hoopis lithema aja jook-
sul, kui tulud selles osas laekuda voiksid.
Seepdrast loeb valitsus ajutiste laenude te-
gemise Eesti Pangast tarvilikuks. Riigiko-
gu rahaasjanduse komisjon, kaaludes seda
seaduseelndu, vottis ta muutmata vastu.
Rahaasjanduse komisjoni nimel on mul

au ettepanek teha,

see seaduseelndou [ lugemisel vastu

votta.

J. Klesment (stp): -Austatud Riigi-
kogu liikmed! Mina ei taha peatuda selle

- seaduse otstarbe juures, vaid tahaksin ké-

sitada seda seadust sellest seisukohast,
kuivort see seadus kokkukdlas on meie
pohiseadusega. Selle seaduse arutamine
rahaasjanduse komisjonis ldks védga kiires
Ta tuli eile kella 3 paiku komis-
jonis arutusele, voeti iihel koosolekul vastu
ja on praegu Riigikogus vastuvotmisel. On
selle tottu ka paris selge, et seaduseelndu
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komisjonis mitte pohjalikult kaaluda el
saanud, ja eriti ei saadud seda ee]néq poh-
jalikult 1dbi kaaluda juriidilisest sels_uko—
hast. Meie pdhiseaduse jirgi on pohisea-
dus vankumatuks juhteks nii Riigikogu, va-
litsuse kui ka kohtu tegevuses. Seepdrast
peab iga seaduse vastuvOtmisel esijoones
peetama silmas, kas uus vastuvoetav sea-
dus on kokkukdlas pohiseadusega. Minu
arusaamise jirgi on kdesolev seadus iiks
neist, mis meie pdhiseadusega kokkukolas
ei ole. Pohiseaduse § 52 iitleb: ,,Riigi-

kogu annab vilja seadusi, mddrab riigi sis- | KOIX : :
| Seni on meie seaduseandluse praksis sel-

setulekute ja véljaminekute eelarve, otsus-
tab laenude tegemise ja muid asju pohi-
seaduse alusel.”

Pohiseaduse § 52 jirgi on kdik need
iilesloetud riigi eluavaldused ainuiiksi Rii-
gikogu iilesandeks tehtud ja neid edasi de-
legeerida valitsusele vai kellelegi muule ha-
riliku seadusega ei saa. Ei teki vist ku-
nagi kellelgi arvamist, et seaduseandiust
voiks Riigikogu volituseseadusega t'e_h_a
valitsuse iilesandeks vo0i ta vdiks vilja
anda sarnase volituseseaduse, kus_ lubz_l-
takse Vabariigi Valitsusele oma drandgemi-
se jargi teha kulusid ilma eelarveta. Riigi-
kogu peab iga aasta peale voi pikema aja-
jirgu peale, kui ta soovib, vastumvotma
riigi eelarve, mille alusel valitsus voib teha
kulusid, ning vGtta nende katteks seadus-
tega madratud tulusid.

Pohiseaduse § 52, kus koneldakse sea-
duseandlusest ja riigi eelarvest, koneldakse
ka laenude tegemisest. Koik need kolm
asja on koondatud iihte paragrahvi. _'§el-
lest peab jireldama, et need tdiel médral
tihejoulised {ilesanded on. :

Mis on aga arutuseloleva seaduseelnou
sisu? Selle seaduse sisu on See, e:t' tahe-
takse anda Vabariigi Valitsusele voimalus
teha laene Eesti Pangast eelarves ettendh-
tud kulude katteks, kui tulud kiillaldasel
midral ei laeku. Pohiseadus aga ﬁtl_eb, et
ainult Riigikogu vo6ib laenude tgge_mlst ot-
sustada. Sellest peaks vist koigile selge
olema, et see seadus pdohiseadusega kok-
kukolas ei ole. Riigikogu ei ole Gigusta-
tud oma funktsioone edasi delegeerima.

Kui meie vaatame senist praksist lae-
nude tegemise alal, siis peab iitlema, et
meil koikide laenude tegemise juures, mis
pohiseaduse maksvuse ajal tehtud, sellest
pohiseaduse noudest tdpselt kinni on pee-
tud. Vilislaenu on otsustanud Riigikogu
teha. 1929. a. vastuvoetud riigikassa vdla-
kirjade viljaandmine on samuti otsustatud
konkreetse seadusega. Koigil neil juhtu-

mistel on tdpselt pohiseadusest kinni pee- |

tud ja iga laenu tegemiseks antud erisea-

|
l
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dus, aga niisugust iildist volituse seadust
ei tunne senine praksis. Ka Eesti Vaba-
riigi voidulaen, mis tehti 1919. a., ka see
on tehtud vastava eriseadusega. See oli
siis, kui veel pohiseadus maksmas ei ol-
nud, pohiseadus hakkas maksma 15. juulil
1920, aga juba enne seda asus seaduseand-
lus seisukohale, et igasuguste laenude te-
gemine on seaduseandja iilesanne,

Laenu peaelemendid on laenusumma tdht-
aeg ja tasumise kord, seepdrast ei ole mingit
kahtlust, et seaduseandja laenu tegemisel
koik need elemendid kindlaks mdidrama peab.

lest tdiel mddral kinni pidanud. 1919. a.
voidulaen sisaldab koike neid elemente, on
tidpselt ette ndhtud laenu summa ja tingi-
mused, on ette ndhtud, kuidas laen kustu-
tatakse, ning on ette ndhtud laenu kustu-
tamise aeg. Vdlislaenu seaduses leiame sa-
muti, missuguses ulatuses valitsus laenu
teha voOib, samuti kustutamise tingimused
ja kustutamise aega. Edasi nondanimetatud
LHtikutrusti  laen.  Tulitiku valmistamise
seaduse § 51 on Oeldud, et on lubatud va-
litsusele teha selle seltsi juures, kes tuliti-
kumonopoli oma kitte votab, laenu. Edasi
on oeldud, et valitsusel on digus seda lae-
nu vdlja anda 6-protsendilistes vdartpabe-
rites. Peale selle on selle laenu tegemiseks
veel teinegi seadus. On ette ndhtud kord,
kuidas laene kustutama peab, ja 1930./31.
aasta eelarves, mis Riigikogu poolt vastu
voetud, on oeldud selle laenu summa
2.000.400 krooni — ja on mddratud, et see
summa tarvitatakse raudteede ehitamiseks.
Sama lugu on riigikassa volakirjade vilja-
andmise seadusega 1929. aastast, kus oel-
dakse, et selleks valitsusele antakse oigus,
valja anda volatdhti 5.000.000 krooni suu- .
ruses summas. On ette ndhtud tdhtaeg,
mille jooksul volatdhti vilja anda voib, see
ei tohi olla {ile 5 aasta, intressid ei tohi
tousta iile 69, ning on Oeldud laenu ots-
tarve.

Meie arvates on senine seaduse praksis
dige ja kokkukdlas pdhiseadusega. Pdhi-
seaduse norm, et Riigikogu otsustab lae-
nude tegemise, ei ole pohiseadusse voetud
ilmaaegu, vaid sellel on suur ja vidga téhtis
pohjus. Ukski parlament ei saa eneselt dra
anda biidsheti 6igust, riigi eelarve 0igust.
Samuti selge on ka see, et parlament en-
dalt dra ei saa anda riigilaenude tegemise
digust, sest see asutus, kes eelarve kinni-
tab, kes riigi majapidamises iilem juht peab
olema, kes mdiirab eelarvega riigi tulud ja
kulud, peab olema selleks organiks, kes
ainuiiksi otsustada vdib, kas on vaja teha

~ teatud kulude katteks laene v6i mitte. Sa-



kindlaks maa-
peavad

muti on parlamendi kohus
rata, kuidas laenud kustutatud
saama.

Kdesolevast seadusest ndeme, et
need asjaolud tdiel mddral on korvale jae-
tud ja antakse Vabariigi Valitsusele voli-
tus laenu teha, — mis otstarbeks, kui suu-
res summas, missugused kustutamise tin-
gimused on seda koike seaduses ei
leidu. Missugune garantii jddb parlamen-
dile, kui ta selle seaduse vastu votab? Ai-
nukeseks garantiiks jadb Eesti Panga po-

koik

hikiri, selle asutuse sisemine kord, kes
laenu annab. Pohikirja jdrgi voib Eesti |

Pangalt laenu saada summas, mis ei iileta
1/ tiigi eelarve-aasta iildisi tulusid, mak-
simaalselt voib see  tousta 115 miljardile
sendile aastas. Eesti parlamendile ei jaa

muud garantiid kui teadmine, et Eesti Pank |

ei saa rohkem laenu anda, kui ‘115 miljar-
dit aastas. Niisugust olukorda ei saaks ka
siis lubada, kui pdohiseadus kiisimuse lahti-
seks jataks. (R. Penno, as: Aga eelarve
seaduse pohjal saab ikka eelarve piirides
seda laenu teha.) Vaadake, seal see lugu
on. Eelarve seaduse pohjal tuleb riigi eel-
arve vastu votta sarnaselt, et kulud ja tu-
lud on tasakaalus. Kui riigi eelarve kokku-
seadmise juures leitakse, et neid ei saa ta-
sakaalu viia, siis on teoreetiliselt voimalik,
et parlament voib, kui tarvilikul méaral tu-
lusid® ei ole; otsustada laenutegemise. Kui
aga eelarve-aasta kestel tekib sarnane sei-
sukord, et valitsus ei suuda kulusid katta,
niipalju tulusid ei laeku, siis ei jda valit-
susel muud iile, kui ta peab pohiseaduse
pohjal parlamendi. poole pddrama ja palu-
ma luba kindlas summas ja kindlaks ots-
tarbeks laenu teha, dra mddrates korra ja
tahtaja, kuidas see laen peab tasutud saa-
ma. Eesti Pank vo6ib anda laene riigi ku-
lude katteks, kuid see on laenuandja sise-
mine kord. Laenuvotmiseks peab laenuvot-
jal aga oma kord olema. Selleks on riigil
pohiseadus ja selle jdrgi peab laenutege-
mise otsustama parlament ja ei keegi muu.
Kui parlament selle volituse seaduse an-
naks, siis ei tea ta, kuipalju valitsus aas-
tate kestel riiki laenudega koormab, ta ei
tea, kuidas neid laene katta moeldakse.
Aga pohiseaduse norm on siin nii kategoo-
riline, et k6ik need sihilikud seletused peak-
sid olema ilmaaegsed. (R. Penno, as:
Aga see on ikka eelarve-kulude katmiseks.)
Eelarve-kulude katteks on eclarves endas
ette ndhtud tulud, ja kui need ei laeku, siis
peab valitsus tulema parlamendi ette ja iit-
lema, et antagu luba laenu teha.

Selle seaduse arutamisel rahaasjanduse
komisjonis juhiti neile asjaoludele téhele-
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panu mitmelt poolt, ja mina sellest komis-
jonist osa vottes ei saanud kuidagi sarnast -
muljet, et neid viiteid oleks rahaasjanduse
komisjonis timber liikkata suudetud. Aga
siin talitati vdga lihtsait. Mul tuleb sel pu-

- hul meelde lugu, millest koneles iiks pol-

lumeeste kogude rithma tegelane. Ta ko-
iieles, et ta on iihel konekoosolekul pida-
nud konet. Seal koosolekul viibinud ka
iiks asunikkude koonduse Riigikogu riihma
liige, see votnud selle jdrele sona ja Oel-
nud lihtsalt: see hdrra valetab. Selle peale
on ta seletanud wuuesti, argumenteerinud
oma vditeid igapidi, toonud ette dokumente
ja ndidanud, et tal on &igus, aga asunik
tulnud uuesti ja delnud: ta valetab. Kone-
leja on piilidnud veel kord selgeks teha ja
toendada oma viiteid, aga vastane tuli veel
kord ja iitles: ta valetab, ilma et katsetki
oleks teinud oma vastuseisukohti pdohjen-
dada. — Nii oli lugu ka praeguse seadus-
eelndu arutamise juures. Pohjendati, et see
on vastolus pohiseadusega, samuti ka Eesti
Panga pohikirjaga. Seal tuli aga Majan-
duseministri abi ja iitles: ei ole, asi on
korras, seaduseelndu tuleb nii vastu votta,

kui ta esitatud. Mingeid sisulisi vastuvai-
teid ei toodud. Voeti vastu. Aga minu

arvates niisugune seaduseandlik to6o ei ole,
pehmelt Oeldud, kuidagi oige. Ma paluksin

lugupeetud Riigikogu liikmeid, kes kiisi-
muse juures kahtlevad, lugeda 14bi pohi-

seaduse § 52 ja panna see korvu kiesoleva
seaduseelnouga, siis ei tahaks ma uskuda,
et leiduks neid, kes leiavad, et see eelnu
pohiseadusega kokkukolas oleks.

Tahaksin veel lithidalt peatuda selle
juures, kas see esitatud eelnou tdidab ots-
tarvet, milleks teda anda tahetakse. Ka
siin tundub mulle, et ta seda otstarvet ei
tdida. Mida tahetakse selle seaduseelnou-
ga kitte saada? Selle seaduseelnduga tahe-
takse teha 550-miljonisendilist laenu selle
seaduse pohjal, mis 1 lugemisel tdnasel
koosolekul vastu voetud. Eesti Panga po-
hikirja jargi voib Eesti Pank valitsusele
anda ajutist laenu jooksva aasta riigi eel-
arves ettendhtud kulude katteks. Riigi eel-
arve on eelarve seaduse jdrgi sarnane akt,
kus riigi tulud ja kulud on tasakaalustatud,
ja kui tulud ei laeku, véib pank nende kat-
teks anda ajutist laenu. Kas kdesoleval
korral on tegemist niisuguse laenuga, mida
tehakse tulude ajutise mittelaekumise tottu
riigi eelarve kulude katteks? Mitte midagi
selle sarnast. Meie ei leia kuskil riigi eel-
arve kulude osas 550-miljonilist summat
rukkiostu operatsiooniks. Eelarves ei ole
seda summat, on ainult esitatud Riigiko-
gule eelkrediidi seadus, mis [ lugemisel
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vastu voetud. Eelkrediidi .seaduses puu-
dub tulude osa, katet ei ole. Eelarve on
aga sarnane akt, kus kulud ja tulud meie
seaduse jirgi peavad olema balansseeritud.
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Niiiid aga seadust vastu votta, kus nii suu-

" red puudused silma paistavad, on minu ar-

Meil on aga 550 miljoni kohta rukkiostuks |

ainult seadus, millega ndutakse 3
mille katmiseks ei ole ette ndhtud sis-
setulekuid. Seda seadust ei saa plda—.
da eelarveks, mille kulude katteks Eesti
Pank voib laenu anda. Siin ei ole muuga
tegemist, kui et riik on otsustanud teha
mingi ‘kulu ja selle katteks tahab saada
Eesti Pangast laenu. Meie voime votta vas-
tu seaduse, mille jargi tostame riigiamet-
nikkude, Kkaitsevielaste j. n. e. pensione
iitleme kolmekordseks ja see ldheb maks-
ma nii- ja niipalju. Ma kiisiksin, kas meie
saaksime selle seaduse tditmiseks Eesti
Pangast laenu? Meie ei saa seda, sest seda
keelab panga pdhikiri. See ei ole eelarve,
ja seesuguste kulude katteks Eesti Pank
laenu ei anna, see on otsekohe oeldud
panga pohikirja § 52 p. 7, kus Eesti Pan-
gale on keelatud otsekohe ja kaudsel teel
riigile laene anda, peale nende, mis on ette
nahtud pohikirja § 51 p. 11., see tdhendab
celarve kulude katteks tulude mittelaeku-
mise tottu. Minule niib, et see seadus, vaa-
tamata sellele, et see kokkukdlas ei ole
pohiseadusega, ‘ka oma otstar\{et, !mlle‘;:s
seda vilja anda tahetakse, ei tdida, ja see-
pirast arvan, et Riigikogu teeks halvasti,
kui ta selle seaduse vastu vdtaks. Meic

nud kéik puudused ja konarlused, mis sea-
duste tehnilises labitéotamises varemill
aset on leidnud, aga kidesolev seadus on
kiill iiks neist, mis tagasiminekut nditab ja
mida Riigikogu juba oma prestiishi pérast
vastu votma ei peaks. Selle seaduseelndu
arutamine on niivort kiire olnud, et Riigi-
kogu komisjonides ei ole saadud seda poh-
jalikult kaaluda. Seepirast oleks tarvis see

seaduseelndou  pdhjalikult iimber tootada,
kui temast asja tahetakse saada. Ma ar-
van, et Riigikogn teeb dieti, kui ta tdna
selle - seaduseelndu arutamise katkestab

ning annab selle libikaalumiseks ﬁ1~quml'§-

joni, sest on tarvilik, et seaduseg[nou jurii-

diliselt igakiilgselt kaalumist voiks. leida.

Seepidrast teen ettepaneku, :
riigi eelarve seaduse taiendamise
seaduseelnou arutamine katkgs‘:ada
ja see anda libivaatamiseks {ildko-
misjoni. .

Uldkomisjon arvatavasti saab Riigikogult

diguse istuda ka istungjdrgu vaheajal, ja i

kui seda eelnou vdga kiireks peetakse,
saaks ta selle pithadevaheajal vastu votta.

raha ja

vates tdiesti voimatu.

Majanduseminister J.Zimmermann:
See scadus on tarvis iihel ajal eelmise sea-
dusega viija kuulutada, sest vastasel kor-
ral ei saa seda eelmist seadust Vabariigi
Valitsus tdita. Seepidrast tuleb see seadus
Riigikogus otsekohe arutamisele vdtta ja

 mitte komisjoni anda.

J. Klesment'i ettepanek liikatak-
se tagasi.

Tonisson (rhv): Austatud Rii-
gikogu litkmed! =~ Kuna seadus kahtlemata
tuleb vastu votta, kui tahetakse eelkrediiti
kasutama hakata, siis ei jdd muud iile, kui
peab seadust ka tema kuju poolest kui ka
vormaalselt arutama. Peab tdesti sellega
leppima, et siin pohiseaduse motte, iihtlasi
ka demokraatliku riigikorra ja parlamen-
taarse riigikorra traditsioonide ja pohimo-
tete kohaselt ei saa selle seadusega sarna-
sel kujul mitte iithineda.

Meil on Oigusega kurdetud, et Riigi-
kogu kipub valitsusevoimu ja selle kdsu-
tamise kohta liiga suurt moju avaldama ja
ennast valitsuse asjadesse segama. Sellelt
seisukohalt vdidakse vaielda, nii kuidas kel-
lelgi politilised vaated on. Et aga parla-
ment tahaks oma kdest anda biidshetifi-

oleme oma seaduseandluses viimasel ajal | gust, selle iile ei saa vist iikski meie hul-
suuri edusamme teinud. Oleme korvalda- | cast tosiselt kdnelda.

Demokraatliku. riigi-
korra ja isedranis parlamentaarse riigikorra
ajalugu oieti koosneb just suurelt osalt
voitlusest Dbiidshetidiguse eest. Kui see
voitlus on edukas olnud, siis just selle ta-
gajdrjel, et rahvas samm-sammult vditis

.oma kitte digused riigi kulude ja tulude

lile otsustamiseks. See oli Gieti see pide,
millest rahvas sai kinni hoida, et ennast
maksma panna riigivalitsemise kontrollee-
rimisel ja riigielu korraldamisel. Sellepa-
rast on aga iseenesest mdistetav, et kui
rahval need o6igused on ja tema tahab seda
korda alal hoida, siis ei saa ta mitte loo-
buda selle korra garantiidest. Parlamen-
taarse korra kaitseks on just biidshetiGi-
gus.

Seepdrast peab iitlema, et meie riigi
eelarve seaduse tdiendamise seadust peame
muutma tema kuju poolest. Kui see nonda
vastu voetakse, siis ei anta sellega praegu-

- sel kujul valitsusele Gigust ainult rukkiostu

labiviimiseks, vaid siin on tegemist iildise
oigusega, mis on valitsusele koigiks aega-
deks antud. See viib niikaugele, et voi-
dakse vastupidiselt eelarvete kokkuseadmi-
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sel tegutseda. Kui meil valitsus riigi alg-
aastatel eelarvet kokku seadis, siis oli tra-
ditsiooniks, et kulud kalkuleeriti voimali-
kult tdpselt ja tulud vdga ettevaatlikult.
Selle tagajdrg oli, et meie oma riigi eelar-
ve saime iilejddkidega 1dbi viia. Niiiid tali-
tatakse teisiti ja kalkuleeritakse tulud suu-
relt. Kui tulusid aga sel mdédral ei tule,
siis kasutatakse seda seadust, et laenu
teha ja nende laenudega katta iilekulutusi.
Parlamendil ei ole siis Oieti mingit tege-
likku pidet seda takistada, vaid koik siin-
nib seaduse korras. See oleks vdga halb
protseduur, kui sootu uusi pidureid nouak-
sime. Misjaoks on meil seda tarvis?

Praegusel puhul on vaja vdimaldada
valitsusele eelkrediitide teostamiseks laene
teha Eesti Pangast rukkiostw ldbiviimiseks.
Utleme selle lausa ka seaduses, isegi peal-
kirjas juba dra. Miks ei voi meie Gelda, et
tahame Eesti Pangast laenu?! (K. Baars,
toer: Siis,ei voi laenu anda selle parag-
rahvi pohjal.) Mispdrast - ei vdi mitte
Eesti Pank laenu anda; kui selleks eelarve
seaduse alusel pohiseaduse nduet modda,
vastavalt isegi Eesti Panga pdhikirja noue-
tele, Riigikogu annab valitsusele Giguse
laenu teha! Missugune takistus on dieti
sellest meile tulemas?! Umberpdordult, kui
meie mitte ei anna tdielikku volitust, siis
voib Eesti Pank pohiseaduse peale toeta-
des takistust teha, aga kui meie lausa iit-
leme, et see seadus antakse Eesti Pangast
laenu tegemiseks, nimetatakse dra rukki
ostu-miiiigi operatsioon Teravilja kaitse-
seaduse alusel, siis on asi selge. See on
seadus ad hoc, mis ainult selleks puhuks
tehakse. Siin voidakse vististi ka palju-
dest noudmistest loobuda, mida eelkdne-
leja seadusetehniliselt seisukohalt digusega
rohutas. Meie voime siin ka vast laenu-
summa nimetamata jitta, kuna meil eriti
Eesti Panga pohikirjas juba ette on nih-
tud {ilemddr, millest laenutegemine iile
minna ei saa. — Teiseltpoolt on ka prot-
sentide kohta midrused Eesti Panga asja-
ajamise korras praegusel ajal kindlad. Meie
voime oletada, et valitsus Eesti Panga ju-
hatusega kokku leppides just mitte neist
summadest iile ei ldhe. Sellepoolest on
siis ka protsendi suhtes meil teatav garan-
tii olemas. On vdimalik ka tdhtaega ti-
hendamata jdtta, kuna see Eesti Panga po-
hikirjas jéllegi ette on ndhtud. Nii ldheb
see asi palju lihtsamaks.

Ei ole siis ka mingit kartust, et seda
seadust teistel kordadel

Tiielik protokoll
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katseid teha, nagu meil biidshetiGiguse va-
pustamine Oieti oleks. Kui siin valitsuse
ettepanekul voi Riigikogu liikmete poolt
esitataval kujul seaduse tekst muudetakse
nende seisukohtade ja nduete kohaselt,
mida siin on rohutatud, siis arvan, 1 luge-
misel sellele tdhelepanu juhtides, vdib oo-
data, et II lugemisel tarvilikkude paran-
dustega esinetakse ja seadus kiires korras
vastu voetakse. Arvan, et hea tahtmise
juures saab siin igasugustest raskustest iile,
— libedale teele sattumata ja pdohiseadust
rikkumata. :

Majanduseminister J.Zimmermann:
Rkl. Klesment seletas, et see seadus ei ole
kokkukolas pohiseadusega, et pohiseaduses
on Oeldud, et Riigikogu otsustab laenud ja
et Riigikogu need otsustada saaks, peab ta
seaduse andma. Ma arvan, et praegusel
korral on iiks niisugune seadus kisil. “Rii-
gikogu peab tahet avaldama, et valitsus
saaks seda laenu teha. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.) Laenu lubamine on ikka
delegeeritud. Laenu voib ikkagi teha tdi-
desaatev voim, aga mitte ei tee seda sea-
duseandlik asutus. Rkl. Klesment seletab, et
seal peab olema madratud summa, tihtaeg
ja otstarve, ja iitleb, et need on méaratud
iihes korvalises aktis. See ei ole sugugi
korvaline akt, vaid see on Eesti Vabariigi
seadus, nimelt panga seadus, kus on kind-
lasti Oeldud, missugused tdhtajad peavad
olema tasumiseks, ja on nimetatud ots-
tarve. Seepdrast ei ole mingit tarvidust
enam kéesolevas seaduses sedasama kor-
rata. Kui meil on digustatud riigikassa vo-
lakirjade viljaandmise seadus, siis on ka,
praegune seadus oOigustatud.

Aruandja R. Kuris (16pusdona): Kies-
oleva seaduse vastu on vaielnud rkl. Kles-
ment ja ta on toonud peapdhjuseks ette, et
see eelndu on vastolus pohiseaduse § 52
nimelt sellepédrast, et ei ole miiratud &ra
laenu iiksikasjad. Nagu meie kuulsime va-
helhiiiietest hdrra Majanduseministrile, siis
seal tdhendati ka, et Eesti Panga pohikiri
ei ole laenude andmiseks, vaid see on kir-
jutatud Eesti Pangale. Ma saan sellest
vdga hdsti aru, aga kiesoleva seaduse

. § 34t iitleb, et Vabariigi Valitsusel on digus

teha Eesti Pangast ajutisi laene Eesti Pan-
ga pohikirja § 51 punkt 11 ettendhtud tin-
ja korras. Tdhendab, kdesolev

- seadus iitleb ira, et seal ettendhtud tingi-

saaks kasutada |

meie biidshetidiguse rikkumiseks ehk po- |

hiseaduse mdotte vastaselt. Ei ole mitte tar-
vis ilma riiklikkude vajadusteta sarnaseid

mustel ja korras, jarelikult kdesolev seadus
nditab dra need tingimused ja korra, nii et
siin peaks ka see kiisimus iseenesest selge
olema,
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Siis lugupeetud rkl. hérra Tonisson
puudutades teksti arvas, et see .rahaaSJanduf.e
komisjoni poolt esitatud valitsuse eelndu
ei vasta demokraatliku parlamendx_v_alltse;
mise viisidele, aga ometi rkl. Tonisson'i
ettepanek annaks erilaenu seaduse, kus oOel-

dakse, milleks see raha tarvitatakse j. n. e.

— sellega otsekohene laenu tegemine. Minu
arusaamise jargi, kui meie iitleme otsekohe

redaktsioonis, et laenu tehakse teatud ope- |

ratsiooniks, siis voib tekkida kiisimus, et

see ei kdi Eesti Panga pohikirja § 51 p. 11

alla. Aga sellevastu voiks kdia § 52 punkt 7
alla, mis keelab laenusaamise iildse. Nii see

uus tekst voib tekitada raskusi, aga mitte

kergendusi. Ma jidn rahaasjanduse komis-
joni nimel oma ettepaneku juurde, seadus-
eelndu I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu voetakse vas-
tullugemisel 48 hiilega 27 hdéle
vastu. '

Aruandja R. Kuris: Teen et{epan.eku,
I ja II lugemise vahel 3-pdevalisest
vaheajast mitte kinni pidada.

Ettepanek voetakse vastu.

4. Eesti Vabariigi 1931/32. aasta kulude
ja tulude eelarve arvel eelkregudn avamise
seadus — Il lugemisel.

Rahaasjanduse  komisjoni _.lgiendatud
koosseisu aruandja O. Suursdoot.

Seaduseelnou voetakse vas-

tu paragrahvide viisi ja terve sisu korraga |

redaktsiooni komisjoni andmata.

2075

5. Jargmise koosoleku mddramine.

Sekretidr A. Schulbach’i ettepanekul o t-
sustatakse pidada jargmine koosolek
10 minutit pdrast kédesoleva koosoleku
16ppu. (Pdevakord vaata otsuste protokoll
nr. 109, lisa nr. 3.)

6. Omavalitsuste ja iildkasulikkude orga-'
nisatsioonide maaga varustamise seadus —
III lugemisel.

Maa- ja omavalitsuse komisjoni aru-
~andja A. Saar.

(Pealkiri.) -

Pollutoominister A. Kerem: Teisel

lugemisel voeti vastu § 1 juurde uus 15ige,
inis monesuguseid arusaamatusi voib teki-
tada. Kuna selle 16ike jdrgi paistab nii
kaugele minevat, et koik rendimaad, ka
suuremad mobisad, mis praegu omavalit-
suse kasutada, tulevad omavalitsuste oman-
duseks anda muutmata piirides, nagu nad
praegu on. Et seda kiisimust selgitada,
teen ettepaneku,

seaduseelnou enne HI lugemist anda

omavalitsuse komisjoni = ldbivaata-

miseks.

Juhataja: Asun Pollutooministri et-
tepaneku hdéletamisele. (J. Tonisson,
rhv: Kas see ei lihe komisjoni kodukorra
jargi, on ministri ettepanek?) Parandused.
mis tehtud II lugemisel, ldhevad komisjoni
ministri ndudmisel hdiletamiseta, mitte
seaduseelnou ise. (Hidletatakse.)
Ettepanek on vastu véetud, see-
ga on seaduseelndu antud omavalitsuse ko-
misjoni.

Pédevakord on ldbi. Lopetan koosoleku.

Koosolek 16peb kell 5.30 min.

Oige.

Koosoleku sekretdrid (allkirjad).

Kinnitan.

Koosoleku juhatajad (allkirjad).
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