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1. Péevakorra tdiendamine.

J. Loosalu (as) ettepanekul tdiend a-
takse pidevakorda 1. punktiga —
komisjonide tdiendavad valimised.

2. Teatamine komisjoni antud seadus-
eelnoust.

Sekretdr: Riigikogu juhatus andis:

korterite aktsiaseltside seaduse iildko-
misjoni.

3. Komisjonide tdiendavad valimised.

Valitakse:
rahaasjanduse komisjoni J. Sikkar’i ase-
mele R. Penno (as).

4. Liabiradkimised Vabariigi Valitsuse vas-

tamise puhul arupdrimisele Hlikumisiihen-

duse kitsenduste kohta NOmme-Tallinna
vahel.

E. Kink (stp): Véga lugupeetud Rii-
gikogu litkmed! Vastus, mille andis hérra
Teedeminister Vabariigi Valitsuse nimel, ei
suutnud arupdrijaid vahemalgi mé&édral ra-
huldada. Ettetoodud andmed ei litkka {im-
ber arupdrimises toodud asjaolusid. Hérra
Teedeminister kandis ette statistilisi and-
meid raudteede tulude ja kulude kohta
1928./29. a. Hirra Teedeminister tdendas,
et reisijateveost on tdhendatud aastal ol-
nud kulusid 5.839.777 krooni, samal ajal
tulusid reisijateveost 5.367.729 krooni, seega
puudujddk 472 tuhat krooni voi teiste so-
nadega — 47.200.000 senti! See ainukene
vdide toendab, et Tallinna-Nomme vaheline
elektriraudtee siiski mitu ja mitu korda pa-
remini too6tab, kuna ta andis samal aastal
iilejadki 113.175 krooni. Hiarra minister
kiill toendas, et see puhastulu ei olevat nii
suttr, et kui sealt maha wvotta amortisat-
sioon j.n.e., et siis jidks puhastulu jérele
39.871 krooni. Ma ei tea, ja hdrra minis-
ter ei delnud ka, kas teiste raudteede and-
meid ette tuues, kus 47 miljonit on puudu-
jadki reisijateveost, kas seal ka on amorti-
satsiooni ja muud kulud arvesse vdetud.
Mina arvan, et vististi mitte.

Niiiid edasi hdrra minister piilidis véita,
et meie raudteed anmnavad vdrreldes teiste
maadega palju madalamat iilejadki. Muu
seas olgu Oeldud, et hdrra minister tdhen-
das, et meil reisijatevedu annab puudujddki,
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kuid kraamivedu tasub ennast, et kraami-
vedu peab andma iilejddkigi. Nende and-
mete juures hdrra minister t6i nditeid, kui-
das see raudtee tasuvus on teistes riikides,
ette tuues peale Eesti veel 8 teist riiki, Lati,
Soome, Leedu, Taani, Norra, Poola, Saksa
ja Rootsi. Ja 16puks hdrra minister tihen-
das, et ,,nagu niete, on meil raudteede ta-
suvus viga madal.”“ Sel puhul pean ma kiill
hidrra Teedeministrile oma kaastunnet aval-
dama, kuidas tema kdrgemad ametnikud on
osanud teda sisse vedada.. Mina seadsin
needsamad andmed hérra ministri - steno-
grammist ritta, ja pilt saab hoopis teine, kui
hédrra minister arvab. Nimelt Liti raudteel
on iihe kilomeetri peale dldtulusid 11.662
krooni, kulusid 9.743 krooni, iilejadk 1919
krooni. Soomes, ma jatan sajad iitlemata,
iitlen ainult tuhanded, on tulusid iile 17.000,
kulusid iile 14.000, iilejddk 2.890 krooni.
Leedus, tulud iile 8.000, kulud iile 7.000, on
filejadk 823 krooni. Taanis on tulud iile
50.000 krooni, kulud 48.000 krooni, iile-
jddk 2.598 krooni. Norras, kus tulud iile
19.000 krooni, on kulud iile 20.000 krooni,
annab raudtee puudujiddgi ithe km kohta
297 krooni. Nii on viies riigis iilejadk ma-
dalam kui Eestis, sest Eestis annab raudtee
ithe km peale ministri poolt ettetoodud
andmete jargi 3.025 krooni iilejddki. Ette-
toodud kaheksast riigist on ainult kolmes
riigis raudtee iilejddk suurem kui meil.
Nende kolme riigi hulgas on toodud néitena
ka Poola, mille juures aga kahelda v&ib,
arvesse vottes, et andmed on véetud iim-
marguselt, ja sealgi on veel viga. mille ji-
rele Poolas on tulud 26.000, kulud 21.000
ja iilejddk tépselt 4.000. Aga kus téeliselt
annab raudtee rohkem iilejddki, on Rootsi
ja Saksa. Rootsis 5.858 ja Saksas tervelt
14.718 krooni. Kuid need andmed oieti ei
anna veel tdielikku pilti, kuipalju kuskil
iilejidk tdepoolest on. Sest niisugustes
maades, nagu on Rootsi ja Saksa, kus raud-
teed kasutatakse dirmiselt intensiivselt, on
loomulik, et -selle intensiivse kasutamise
juures voib {ilejadk veel suuremgi olla. Siin-
juures tuleb aga veel kalkuleerida nende
andmetega ka teisest kiiliest. Ei saa ometi
ette kujutada, et iiks viirtspood peaks kroo-
nides samapalju teenmima kui suur kauba-
maja. Ei saa ometi ette kujutada, et raud-
tee, mida nii intensiivselt ei ekspluateerita,
peaks sama suurt {ilejidki andma kui in-
tensiivselt kasutatav raudtee. Tuleb vétta
aluseks ldbikdigu protsent. Libikdigu prot-
sendist vilja arvestades, kui suur on {ile-
jddk, nii nagu harilikult kaubanduseilmas
tehakse, ja &ribilansi jdrele vottes, on pilt
hoopis teine ja tdendab hoopis vastupidist,
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mida hdrra minister tahtis téendada. Ni-
melt Taanis, kui protsentuaalselt votta bi-
lansist, on iilejddk ainult 59, Leedus on
see 10,3, Poolas, kui uskuda antud andmeid,
15,3%,, Latis 16,69, Soomes 16,9%, Sak-
samaal, kus kroonides kiill nii vdga suur
iilejddk n&dib olema, on see protsent 17,4
ja Rootsis 18,5. Eestis aga 23,4%,. Seega
voiks oelda, et Eesti raudteed oma kasuta-
mise, oma bilansi juures kd&ige suuremat
filejadki annavad. Nii et hirra ministri
vdide tasuvuse suhtes ei pea kuidagi paika.

Edasi toodi ette moningaid andmeid
teenijate koosseisu kohta, et meie ei saa
seda vdhendada, ega vOrrelda end teistega.
Ma ei taha selle juures pikemalt peatuda,
et mitte aega raisata. Tuleb votta sama
pohimdte, nagu eelmise asjaolu juures, et
kus raudteed intensiivsemalt kasutatakse,
seal iihe kilomeetri kohta suurem teenijate
protsent on ja peabki olema. Meie raudtee
juures on lugu sarnane, et alamaid amet-
nikke ddrmiselt pingutatakse pika toopde-
vaga, aga sealjuures korgemates ametkon-
dades kutsutakse ellu uusi kohti, et teatud
isikutele t66d leida, nii nagu loodi uus ala
— tulundus-kontroll, kus juhataja iilesanne
naib ainult seisvat selles, et kontrollida Gpi-
lastele véljaantud pileteid, kas nad &iged
on voi mitte, ja isiklikku kirjavahetust pi-
dada. Selleks luuakse kdrgema palgaga
juhataja koht!

Edasi hdrra minister t&i
piletite hindade kohta. Jallegi neid ette
tuues kroonides. Kuid ei saa ometi neid
kroonisid votta aluseks, kas meie pileti-
hinnad vorreldes teiste riikidega on korged
voi madalad. Niiteks, et meil on pileti-
hind iithe km pealt III klassis 2,1 s.. Soomes
aga 2,62 s., see tdhendab 209, kallim. Nii-
sama Saksamaal — 3,04 s., Taanis 5 s,
j.n.'e. Me teame ometi, et Soomes niiteks
on tooliste palgad, elumaksimus hoopis
teine kui meil. Kui meil saab todline viis
tuhat senti kuus, siis saab ta Soomes kiim-
me tuhat, Rootsis ja Saksamaal 15.000—
20.000. Kolm kuni neli korda on seal pal-
gad kdorgemad, ja sellepdrast ei saa krooni-
sid, kuipalju pilet meil ehk seal maksab,
aluseks votta piletihinna vordlemise juures.

Edasi tahtis hidrra minister tdendada, et
Nomme raudtee ei anna sugugi puhaskasu,
vaid vaevalt ots-otsaga kokku tuleb. Esi-
teks tdhendas hérra. minister, et sellest
113.000 kroonist tuleb maha votta raudtee
amortisatsioon. Ma ei tea, kas amortisat-
siooni kulud on arvesse voetud puhta tulu
voi iilejddgi arvestamisel ka teistel raudtee-
del? Ma kahtlen viga selle juures. Kui see
ka oleks arvesse voetud, jdidb siiski Nom-

ette vordluse
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mel ministri sonade jdrgi jarele puhaskasu.
(J. Voiman, stp: Ei ole vbetud!) Seda
halvem. Noutakse, et Nomme raudtee peab
end amortiseerima, aga kui ta ka amorti-
seeriks,. siis jddks tal 39.710 kr. reisijate-
veost puhaskasu. Peale selle veel kraami-
vedu. Hirra minister ei lepi ka sellega, see
ei olevat veel puhaskasu, vaid sellest sum-
mast peab katma Nomme raudtee veel ka-
pitali protsendid. See on tipselt 3%. Vaa-
dake, arvestada voib ju igatviisi, raamatu-
pidamine kannatab k&ik vdlja. Minu rithma-
kaaslane rkl. Voiman tihendas, et ei ole
raudtee iildkuludes-tuludes amortisatsiooni
arvesse voetud ja ilmtingimata ei ole seal
kapitali protsente arvesse vdetud. Miks siis
sarnane kahtmoodi raamatupidamine? Peak-
sime kiisima, kuipalju meil néiteks anna-
vad kapitali pealt protsente ja mitme prot-
sendiga amortiseerivad maanteed, mis on
sama tarvilikud ithenduseteed, nagu raud-
teedki? ’

Edasi hdrra minister lubas tuua vastu-
ses andmeid viimase kahe kuu Nomme-
Tallinna vahelise raudtee tulude ja kulude
vahekorra kohta, kuid seda ei toonud tema.
Aga kord ilmus kiill ajalehes pikem iile-
vaade, vordlus selle kohta, kuidas Nomme
raudtee vorreldes eelmise aastaga korgen-
datud hindade juures ennast tasub. Minul
ei ole pohjust kahelda, et need andmed &i-
ged on, sest need olid ikkagi ametlikud
andmed ametlikust statistikast. Selle jdrgi
Nomme raudtee, kui ma ei eksi, andis tulu
640 krooni vidhem, kui samal kuul eelmisel
aastal, kus olid madalamad tariifid.

Edasi hidrra minister tunnistas, et sdidu-
pileti hinnad Némme ja Tallinna vahel ei
ole kallid ja et rahulolematus, mis némme-
lastes valitseb, olevat iiksikute isikute poolt
iiles kruvitud ja kunstlikult tekitatud. Kui
niiviisi asju voetakse, siis tGepoolest ei saa
meil enam muidu asju ajada, vaid peab
tegutsema nii kui meie naaberriigis seda
tehakse. — Véibolla peavad siis nommela-
sed tulema terves koosseisus ja siis toen-
dama, et nemad selle vastu on, et nemad
protesteerivad hinna korgendamise ja 0&i-
gustamata uue kaudse maksu pealepanemise
vastu. (K. Baars, toer: Lapua liiku-
mine!)

Harra minister 10puks hakkas moralisee-
rima, mispdrast ndommelased ostavad iiksik-
pileteid, mis kallid, ja tdhendas, et {iksikpi-
letitega soitjaid olevat 609, sbitjate iildisest
arvust. Inimesed voiksid osta abonement-
kaarte kahe-kolme inimese peale ja siis
saaksid neid odavalt kasutada. Ma mdtlen,
et sarnane inimeste Opetamine, kuidas ta
oma vaevaga teenitud rahanatukesega iim-
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ber peaks kdima, see on umbes samane,
kui soovitada praegu majanduslikult vaesel
ajal 2—3 mehel mitme peale iiks naine pi-
dada. Ja ma usun, et need kiimmekondtu-
hat inimest paremini teavad, kuidas neil
kasulikum oma penne kulutada ja paremat
tulu saada. Mispédrast seal rohkem kuu-
kaarte, abonementkaarte ei kasutata, siis on
selleks oma pdéhjused, ja ma arvan, et ei
ole vajadust selle juures pikemalt peatada.

Samuti hdrra minister tdhendas, et koik
puudused, mis ette toodud, ei vasta toele
ega ei ole pohjendatud, et nditeks ei olevat
rongid tdis kiilutud, et ainult 4 rongi on,
kus - ruum tdepoolest kitsas olevat soites.
VGib ju delda seda, ja siin ei saa ma seda
kuidagi toendada, kui te tahate seisukorda
ndha, soitke ise sel ajal, kui on todleminek
— hommiku kella 6—9 vahel, samuti kui
on Tallinnast toolt tagasiminek, siis niete,
kuivort seal lahe on. Aga hirra minister
ise tdendab, et seal tdoepoolest on vagunid
tais kiilutud, kui ette heideti, miks piletid
ef” miiiida vagunites ja mispdrast voetakse
inimestelt korgeid trahve, seletades, et voi-
mata on piletimiiiiki teostada, vagunid on
tdis kiilutud, siis tuleks hulk konduktoreid
ametisse panna j.n.e. Kumb siis dige on,
kas vagunid on tais kiilutud vGi ei ole?

Samuti et aeglane litkumine on tingitud
sellest, et on mdest iilespidiminek. Aga et
Nommelt Tallinna on mdaest allapoole, siis
peaks rutem sGitma. Vahe on aga koigist 3
minutit. So6it siit sinna kestab 31-—32 min.
ja sealt tagasi — 28 minuti timber.

Hirra minister tidhendas, et ei olevat
liivaauke Pidskiila jaama juures raudtee-
liini alalt Eesti ajal kaevatud, vaid need on
Vene valitsuse ajal kaevatud. Osalt on see
ju oige, kuid seal on ka niisuguseid liiva-
auke, mis siiski Eesti ajal kaevatud, ning
sealjuures voetud maad, mis planeeritud
raudteeliini alla; ning meie ei saa kindlad
olla, et mone aasta parast need augud tule-
vad uuesti tdita, sest raudteevalitsuse poolt
voib ju koiksuguseid asju oodata. On ju
teada, kuidas omalajal sealt liivaaukudest
lilva osteti eraisiku kdest, kellel iildse pol-
nud digust liftva miiia. Inimene teenis sel-
lega mitusadatuhat senti. Kui linnavalitsus
sellele tdhelepanu juhtis, siis kaevati linna-
valitsus kohtusse. Kuid linnavalitsus sai
siiski Oiguse, aga inimene teenis mitusada-
tuhat senti, see inimene, kellel polnud iildse
oigust liiva miiiia, vaid kes talitas nii, nagu
metsikus Léddnes, tunnistas liiva omaks ja
hakkas seda raudteevalitsusele miiiima. Ma
ei taha nende juhtumiste juures pikemalt
peatada, vaid iitlen niipalju, et seal siinnib
niisuguseid asju, mida ei saa muuga sele-
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tada, kui sellega, et raudteevalitsus lihtsalt
jonnib Nomme linnavalitsusega. Milleks ni-
metada seda teguviisi, et raudteevalitsus
sulgeb tee voi uulitsa, mis kdib paralleelselt
raudteeliiniga, ja mida kodanikud 40 aastat
kasutanud. Niiiid on see tee raudteevalit-
suse poolt kinni pandud, ja 4 v6i 5 krundi
omanikud ei pdidse oma kruntide juurde,
sest raudteevalitsus on postid ette [06nud,
oeldes, et see on tema maa. Nomme ini-
mesed on harjunud niisuguste raudteeva-
litsuse teguviisidega ja ei imestaks, kui ta
ka raudtee hoopis kinni paneb, et inimesed
litkuda ei saa.

Nii ei ole hdrra minister oma vastuses
midagi iimber litkanud neist vddrnédhtustest,
mis ette toodud.

Edasi peatas hdrra minister omnibuse-
liikumise drakeelamise juures, seletades, et
see vdga ja vaga poOhjendatud on. Siinjuu-
res tuli esile jéllegi see Opetamine ja mora-
liseerimine, nagu varemaltki, mispérast ini-
mesed tahavad omnibuseliikumist, kuna neil
hea, holpus ja soodne raudteeliikumine
olemas. Siin peab seesama pohimote maks-
ma, et ei saa inimesi sarnastes asjades kee-
lata ega kiskida, vaid peame neid oma
hoole alt vilja jatma, kiillap inimesed ise
teavad, kus on odavam ja parem.

Edasi rohutas hdrra minister, et {iiks
keeldumise pohjus oli o/ii. ,,Mootorile®,
kes kokkuleppel Nomme linnavalitsusega
tahtis seda litkumist korraldada, et see ole-
vat sarnane ettevote, mis ei oska kalkulat-
sioone teha ja mis pankrotti jddvat, mille
tosiduse juures ei voivat kahelda, ja 16puks
o/ii. ,,Mootor teevat seda mingisuguse de-
monstratsiooni mottega. Juba vahelhiiiides
oeldi, et mis on tegemist o/ii. ,,Mootoril*
Nomme linna ja raudteevalitsuse asjadega.
Ettevote, mis tootab puhtérilistel alustel, ei
saagi midagi teisiti efte votta, kui puhtéri-
listel kaalutlustel. Edasi toodi ette vahel-
hiitides ja pdrast ka hdrra ministri poolt
viga kindlalt]; et see ettevdte olevat riigi
laene teinud Pikalaenu pangast j. n.e., kus
ta odavamat protsenti oma vdlale nuruvat.

Siinjuures, lugupeetud Riigikogu liik-
med, juhiksin teie tdhelepanu sellele, et
nende andmete pohjal, mis minul on ja
mille juures ma ei kahtle, ei ole o/ii. ,,Moo-
tor kunagi Eesti ega Pikalaenu pangast
mingisuguseid yo6lgu teinud ja volaprotsendi
alandamise pirast Vabariigi Valitsuse poole
pooranud. Kiill aga on o/ii. ,,Mootor* oma
peale kohustusi votnud ja korraldanud
volga 10 miljoni sendi iimber, see on volg,
mis pankrotti ldinud ,,Kangro & Ko* poolt
jdi Eesti Pangale tasumata. See on volg,
mida Eesti Pank oleks pidanud kas otse-

~ Tdielik protokoll

kohe kirjutama korstnasse voi vdhemalt
osa sellest, kui tal oleks korda ldinud mak-
sujouliste isikute kdest monda osa sisse
nouda. Kui see ei siindinud, siis seepérast,
et o/ii. ,,Mootor vottis selle vola vabataht-
likult oma kanda. Niiiid on juba minu teada
ligi pool sellest volast makstud, ja selle
vola peale ongi Pikalaenu pank Eesti Pan-
gale algusest peale nelja aasta kestel vi-
hendanud protsenti hariliku 9 pealt 6 peale.
Kui aga silmas pidada, et suurem osa neist
volakindlustuseks antud vekslitest oli pro-
testeeritud, siis protesteeritud vekslite pealt
ei oleks nii Eesti kui Pikalaenu pank ikkagi
rohkem saanud, kui ainult 69, nagu -sea-
dustes ette ndhtud. Niiiid aga on vidga ja
vidga imelik asjaolu, mis otse imestust dra-
tab, nimelt, kui nelja aasta jooksul on selle
laenu pealt protsent alandatud 6 peale, siis
kdesoleval aastal seda ei tehta. Juba veeb-
ruarikuul paluti protsendi alandamist, nagu
iga aasta, aga vastus tuli sellele palvele
alles 1. juulil, ma palun lugupeetud Riigi-
kogu litkmeid vdga seda meeles pidada, et
1. juulil tuli vastus, kus sellest protsendi
alandamisest dra oeldi, ja votke veel ar-
vesse, et meie arupdrimine oli esitatud juuni
keskel. On lapselegi selge, et on tarvitatud
repressiooni selle ettevotte vastu, kes kui-
dagi asjaga otsekohe segatud ei ole. Liiku-
mine, mis raudteevalitsusele ja Teedemi-

. nisteeriumile ei meeldinud, ei olnud alatud

selle osaiihisuse poolt, vaid Nomme linna-
valitsuse ja Nomme seltskondlikkude orga-
nisatsioonide poolt. Kui sellepdrast era-
ettevottele tehakse raskusi, siis on see kuul-
matu asi. Mul ei ole mingit pdohjust seda
ettevotet kaitsta, see on teiste rithmade
asi, kellele see ettevote ligemal seisab, aga
tosiasju ei saa salata, ja neid ette kanda on
minu iilesanne. Ei ole seotud see osaiihi-
sus ei meie rilhmaga, veel vidhem aga mi-
nuga isiklikult. Asjaolud, kuidas ja kus
need voélad tekkisid ja kuidas osaiihisus
need oma kanda vottis, peaksid Vabariigi
Valitsusele ja Teedeministrile vdga hésti
teada olema. Ka koik need protsendid on
tihtaegadel tasutud, ja nagu ma iitlesin,
juba ligi pool sellest vélast kokkulepitud
summas tasutud. Ja mis jddb siis iile sel-
lele ettevottele ette heita! (R. Penno, as
vahelhiitie.) Vaadake, hirra Penno, ma
juba tdhendasin, et selle vola peale antud
kindlustusevekslid on protesteeritud. Pank
ei oleks saanud kohtuteel neilt maksujoulis-
teks jaddnud iiksikutelt shirantidelt mitte
rohkem, kui seaduses ette ndhtud 69, ja
kindel on see, et vbla suurem osa oleks tul-
nud korstnasse kirjutada, sest hulk neist
veksliandjatest oli maksujouetuks jadnud.
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Ja kui see osaiihisus vottis vabatahtlikult
oma peale selle vola tasumise, kas vdib siis
selle eest talle etteheiteid teha? (K.
Baars, toer: Ta vottis vabatahtlikult
voorad laenud oma peale?) Need on faktid,
ja tuldagu ja liikatagu need iimber. Ja kas
peab siis etteheiteid tegema sellele asutu-
sele ja iitlema, et see ettevote on pankroti-
ettevote, ja sellele ei voi litkumise avamist
lubada. (J. Holberg, pdl: Kas olete ju-
hatuse liige seal osaiihisuses?) Vaadake,
Teie kaitsete ainult neid asutusi, kus Teie
vlete juhatuses. See on viga iseloomulik
meie kodanlik-erakondlikus elus ja meie
ritklikus elus, kus enam muud ei nahta, kui
ainult seda, kus ise ollakse taskuhuvidega
seotud. See on vidga kurb!

Samuti ei olnud sellel osaiihisusel ka-
vatsust uusi mootoreid selle liini jaoks osta
ega vilisvaluutat kulutada selle peale. Ma
juhin siin tdhelepanu sellele, et palves, kus
paluti liikumise luba, oli deldud, et see on
katseliikumine umbes kaheks nddalaks, et
selle aja sees tdpseid kalkulatsioone teha,
selgusele jouda, kas suudetakse selle 20
sendi juures reisijaid vedada. Sest see liin
oli uus ja ei olnud kdike voimalusi ette
niha, kas ta ennast tasub v&i mitte. Pea-
legi see raudteele suurt konkurentsi ei oleks
teinud, sest ikkagi hinnavahe on olemas
ning loomulik, et kuigipalju reisijaid raud-
teelt ei oleks dra votnud, kiill aga oleks see
olnud vastutulek Nomme elanikkudele, kes
tahavad Nommelt otsekohe piddseda kesk-
linna. Hérra minister tdhendas, et ei ole
suurt raskust Nomme jaamast tulla otsekohe
kesklinna, ja seejuures juhtis hdrra minis-
ter tdhelepanu sellele, et Tallinna linna-
valitsusel olevat kavatsus Kopli trammi tuua
otsekohe Vene turule, et inimesed, kes Nom-
melt tulevad, voiksid i{imber istuda selle
trammi peale ja pddseda Vene turule. Ega
siis Tallinna tramm hinnata ei vea! Vaa-
dake, inimene peab selle liini pealt juurde
maksma, lisapileti ostma ja niipalju kui mul
teada, on Tallinna linnavalitsuse vastavad
osakonnad teinud ka kalkulatsiooni, et 159
Nommelt soitjaid istuvad iimber, siis sditja
peab maksma sdéiduraha Tallinna-Nomme
vahel ja pluss veel see, mis maksma [4heb
Balti jaamast kesklinna sditmine. Kas see
on kallim, kui kavatsetud iihendus oli, vdi
mitte?

Edasi toodi nditeid, et see ettevote ei
vOi nii odavalt tootada ja et tema teised
liinid on palju kallimad. Eriti voeti vordlu-
seks Tallinna-Pirita liini. Seda maad on
6,5 km, aga kaugemale 7,25 km, seega paar
kilomeetrit lithem kui Tallinna-Ndmme
vihe, ja et seal maksab iiksik pilet Piritale

40 senti. Rohkem hérra minister ei pida-
nud tarvilikuks ette tuua, ja sellepdrast lu-
ban endale nende liinide hindade kohta rdi-
kida. Uksik pilet Piritale maksab 40 senti,
aga kui 10 piletit korraga osta, siis 30 senti
ja b0 piletit korraga ostes 25 senti. Opi-
lastele on 509 hinnaalandust. See on iiks
asi. Votame arvesse, palju pealetulijaid on
tee keskel, ja need maksavad 10—25 senti,
koha aga peab iga inimene kinni. Nomme
liinil on iihe otsa soitjad, vdhemalt iiks ta-
riif, tdiskasvanuile 20, oOpilastele 15 senti.
Selle tottu on ka Tallinna-Pirita vahelise
liini keskmine piletihind 28—30 senti, nagu
osaiihisusest teatati, kust sel puhul jirele
parisin. Nomme liinil seega 20 senti. Ja
mitte iiksi seda, vaid tuleb ka teisi asjaolu-
sid arvesse vodtta. Tallinna-Pirita vaheline
sOit on tdiesti iihekiilgne: enne l6unat soi-
detakse ainult sinna ja pidrast [ounat tagasi.
(R. Penno, as: Aga Nomme vahel?) Ka
Nomme vahel on teatud miiral nonda. Kuid
vaatame pdrast 9—10, siis ndeme, et on
soitjaid sinna ja siia, rong ei ole piris tiihi.
Nii ei ole Nomme nii ithekiilgne. Niitid v6-
tame arvesse, et Nommel ei ole peatusi,
vdlja arvatud Nomme linn ja Tallinn. Tal-
linnast votab iihest kohast peale, vdibolla
ka kahest, sellega langeb dra vajadus kon-
duktori jdrele, mis nende arvestamise jirele
on Yg—1/,, masinakulust. Niiiid aga, mis-
parast o/ii. ,,Mootor seda liini vbis votta
odavama hinnaga, selle kohta ma sain ka
teateid ja luban endale need lithidalt ette
tuua, peale nende, mis ma juba téin. —
Sel ettevottel on mitukiimmend mootorit,
vankrit. Suuremad liinid on suvel selle
osaiihisuse kdes, ja nimelt: Pirita-Kose,
Viimsi-Merivélja, Keila-Joa, = Mairjamaa,
Rannamodisa, Juuru-Kuimetsa, Nabala j.n.e.
Koik suuremad liinid, vélja arvatud ainult
paar, kus ka talvel iiksikud omnibused kii-
gus, on suvised liinid. Nende jaoks peab
sel ettevottel olema vajalik arv vankreid.
Kuhu ta neid talvel paneb? On see siis
kasulik, kui hulk kapitali selle all seisab
kasutamata. Nomme liinil on liikumine
aastaringi ja intensiivsem just talvel, sest
suvel ei tule Nomme elanikud pealelounat
Tallinna, vaid on kodus, lihevad rohe--
lisse ja muidw nokitsevad aias. Talvel on
aga pealelounane, ohtune k&ik Tallinnasse
suurem, kus teatrid ja muud I6bustuse-
kohad tootavad, ja kus inimesed muidu

ajaviitmise mottes' rohkem soidavad ja
kusjuures neil eriti tdhtis on kesklinna
pddsemine.

Selles mottes vois see ettevote seda
liini odavamalt votta. Kuid 16puks ei tar-
vitse koikide nende asjade juures nii pdh-
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jalikult peatuda ja piiiida selgeks teha.
Juhin lopuks vaid tdhelepanu sellele, et
iga driline ettevote teab juba ise, kuidas
oma asja arendada, kas odavama vé6i kal-
lima hinnaga. Ei maksa méelda, et moni
driline ettevote heategevuse voi demonst-
ratsiooni mdottes {iht voi teist liini
v0i avamata jitab. Sellepédrast hdrra Tee-
deministri vaev nididata, et see liin ei tasu,
et see ettevdote motlemata talitab, ei ole
millegagi pohjendatud. Samuti ei ole poh-
jendatud Nomme raudteel sdiduhinna kor-
gendamine, mille tagajarjel téepoolest, na-
gu ma arupdrimise poOhjendamisel ndita-
sin, hulga kodanikkude olukord Nommel
vdljakannatamatuks muutub. Inimesed on
oma raha majahiitikestesse pannud ja palju
volgu teinud. Kui niiiid takistusi tehakse,
siis mojub see negatiivselt elanikkude asu-
misele Nommele. Kapital on maha visa-
tud, ja need on pankrotiinimesed. Kas see
plussiks vo6i miinuseks meie rahvamajandu-
sele on, sellest ei tarvitse minul riddkida.
Samuti kaob tuleval aastal Tallinnas iiiiri-
seadus, korteriolud muutuvad siin seetdttu
ikka kitsamaks ja kitsamaks, korterite hin-
nad ldhevad kallimaks, ja inimestel oleks
ainsaks pddseteeks Nomme, kus korterihin-
nad odavamad. Kui niiiid Vabariigi Valit-
sus ei taha osaltki vastu tulla ja erilise
siimpaatiaga toetab raudteevalitsuse jonni
Nomme linnavalitsuse vastu, siis ei ole see
riigitarkus.
Panen oma rithma nimel ette,
votta jargmine iilemineku-vormel:
»Riigikogu, dra kuulates Vaba-
riigi Valitsuse vastuse Eesti sotsia-
listliku  tooliste partei Riigikogu
rithma arupdrimise puhul Tallinna-
Nomme vahelise litkumisiithenduse
kitsenduste kohta, ja sellele jargne-
nud Idbirddkimised, -avaldab soovi,
et Vabariigi Valitsus vétaks kaalu-
misele Tallinna-Noémme vahelisel
elektriraudteel soiduhinna alanda-
mise ja omnibuse-liikumise vdimal-
damise Tallinna ja Nomme vahel.

vastu

Juhataja: Rkl. M. Martinson’ilt on
tulnud jargmine {ilemineku-vormel:

,Riigikogu, dra kuulates Vaba-

riigi Valitsuse vastuse ja sellele

jargnevad labirddkimised atupdrimi-

sele litkumisithenduse kitsenduste

kohta Nomme-Tallinna vahel, ldheb
padevakorras edasi.‘

J. Vilms (toer): Lugupeetud Riigiko-
gu liikkmed! Mina ei taha selle kiisimuse
juures pikemalt peatuda, vaid tahaksin

Taielik protokoll

avab |

teha moningad korrektiivid vdidete kohta,
mis eelkdnelejate poolt toodud. Kui vétta
raudteedekiisimust niisugusena, et raudtee
tulu peab tooma, siis ei saa vastu vaielda

- hdrra Teedeministri seletustele, et oli tar-

vis tosta raudtee tariifi, et raudtee oleks
pidanud rohkem kasu tooma j. n. e. Kuid
mitte iiksi see kiilg ei ole minu arvates
Nomme raudtee kiisimuses tidhtis, kas ta
kasu toob voi mitte ei too. Kasu saab ta
praeguste hindade juures, ja véibolla kui
amortisatsiooni kulud maha arvata, ehk tu-
leb ots-otsaga vilja, kuid igatahes kahju
ei toonud, kuna niitiid hindade  tostmisel
kasu hakkab tooma.

Kuid kiisimus on minu arvates see, et
Nomme kui sarnane ei ole mitte ainult
erilinn Tallinna ldheduses, vaid Nomme on
Tallinna orgaaniline osa. Kui vaatame
seda, kuidas Nomme edenema hakkas, siis
nideme, et Nomme edenemise alused seisid
selles, et Tallinnas oleva korterikriisi tottu
inimesed Nommele ldksid, leidsid siin oda-
vad korterid ja ise ehitasid, olgu vaesed
voi rikkamad. Nii oli korterikriisi lahen-
damine 0Oieti see kdige tdhtsam alus, mis-
parast Nomme tekkinud. Kui meie oleme
noudnud, et leidku omavalitsused korteri-
kriisi lahendamise vd&imalused, ja seda ei
ole ndinud kiillalt energiliselt teostatavat,
siis ndeme, et elu ise on hakanud lahen-
dama Tallinna korterikriisi Nommele ma-
jade chitamise ndol. Kui niiiid iiiriseaduse
kaotamise puhul on arvata, et korterikii-
simus 1dheb Tallinnas palju teravamaks,
siis on inimesed veel rohkem sunnitud
Nomme poole oma silmad pdorama. See-
parast on iiiiri ja korterikriisi seisukohalt
juba Tallinn ja Nomme tiditsa kui iihine
linna maa-ala, kuna Nommet saaks vaa-
data, kui iiht Tallinna eeslinna, nagu see
on suuremates linnades vdlismaal.

Teine seisukoht on Nomme tervishoid-
lik kiilg. Meie teame, et Tallinnal oma
korterioludel, kus need kdige viletsamad
Eestis ja iihtlasi kogu Euroopas, ddrmiselt
tugev md&ju on inimeste tervisele. Tiisikus
kui sarnane on sotsiaalne haigus. Iga
5—6 inimene meil sureb tiisikusse. Ja tii-
sikus on meie inimestel pea igaliihel ole-
mas. Ta ei paista vilja sellepdrast, et
oleme tugevad ja vdidame pisielukad &ra,
aga teatud kordadel, kui keha nGrgeneb,
166b ta vélja. NOomme on aga védga tdh-
tis just tervishoidlikkude olude seisukohalt.
Nomme ©hk on kopsudele vdga hea ja
Nommet on hakatud soovitama kohana,
kus kopsuhaiged voivad end arstida. As-
jata ei ole Nommele ehitatud sanatoorium,
ja"asjata ei taheta seda sanatooriwmi laien-
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dada. Nomme on Tallinna kopsud. Nom-
me ei ole kaugel ja sellepdrast on voi-
malik nende inimeste perekondadel, kes
ise Tallinnas t661 kdivad, seal elada. Nom-

mel elab kaupmehi, &riteenijaid, ja ka va- |
bakutsega inimene voib Nommelt Tallin- |
nas t6ol kdia, ilma et see tema tood takis- |

taks. Tervislikust seisukohast on N&omme
hoopis teine kui Pirita, Kose vdi Ranna-
moisa, kus tihti eriti siigiseti udu ja niis-
kus.  Selles suhtes tuleb Nommet veel
rohkem votta, kui iihte orgaanilist osa Tal-
linnast. Kui votame Nomme kauguse, siis
ei ole ta palju kaugemal, kui niiteks Kop-
pel. Kopli kaugus Raatuse eest vottes on
5 km, Nomme — 7. Ka kauguse mdttes
ei saaks jédrelikult Nommet eraldada eri-
linnana Tallinnast, vaid tuleks votta Tal-
linna osana, nagu Koplitki. Nomme kui
Tallinna eeslinna seisukohast on tiiesti
ilmaaegne katsuda raskendada lidbikdimist
selle kahe linnaosa vahel. Me teame, kui-
das Prantsusemaal, Pariisis, oli ldinud su-
vel suur rahulolematus parlamendis Pariisi
maa-aluse raudtee hindade tostmise péarast.
See oli kiill viike tdstmine, kuid see oli
inimeste igapdevane asi, kes olid sunnitud
seda raudteed tarvitama. Palgaolud on
vdikesed ja sellepdrast ei saa kuidagi pa-
haks panna seda rahulolematust, mida te-
kitab hindade tdstmine. Ka meie Tallinna
linnavolikogus tekitaks rahulolematust, kui
nditeks tahetaks Tallinna trammihinda tos-
ta. Samuti ei voiks seda teha Nomme
vahelisel teel, kui votame Nommet kui Tal-
linna linna osa. Kui aga votame Nommet
erikohana, nagu Keilat, Tapat j. n. e., siis
voib ju hinda tosta. Mis puutub hinna
tostmisse enesse, nagu ei oleks see erili-
selt kallis, siis vdibolla maa suhtes, 7 kilo-
meetrit, ei ole see kallis, aga kiisimus ei
seisa mitte iiksi neis kilomeetrites. Tege-
likult on hind kallim kui Tallinna trammis.
Vahe Nomme elektrirongi ja Tallinna tram-
mi piletite hinnas on 8 senti. Peab aga
juurde arvama see aeg, mis kaduma ldheb,
kes Nommele s&idavad, sest jaamaminek
votab ka aega. Kes elavad kaugemal, kas
nditeks Jakobsoni tdnaval voi Tartu maan-
tee raioonis, neilt votab jaamaminek 15—
20 min. Elektrirong ldheb Tallinnast Nom-
mele 15—20 minutit ja Tallinnast P&das-
kiilla isegi 31—34 minutit. NOomme raud-
tee jaamadest, soOites nditeks Hiiule voi
Kivimdele, kulub inimesel kojuminekuga
kokku 45 min. v6i isegi tund aega. Mina
sOidan ka suvel igapdev Hiiule ja tean
seda. See ei ole kellegi mugavus, ja ei
voi Oelda, et ei ole Kkallis, paneme mdni
sent juurde, kiillap inimesed maksavad.

Kui oleks elektrirongil erilisi mugavusi,
siis oleks hinnatdstmine arusaadav. Kui
inimene jd4db aga hiljaks, siis peab ta 140
senti trahvi maksma. Mina ei motle, et
tuleks piletite miiiik vagunites korraldada,
see oleks tiilikas. Voiks aga nii korral-
dada, et hiljaksjddja maksab 10 senti roh-
kem pileti hinnast ja mitte 140 senti. Siis
on kindel, et suurem enamus ostab piletid
kassast. Kui ma hiljaks olen jddnud, miks
pean siis 140 senti maksma. Mina olen
ka maksnud. Igatahes seda asja voiks pa-
remini ja otstarbekohasemalt korraldada.

Edasi on viga tiiiitav kontroll Nomme
rongides. Iga jaama vahel kontrollitakse
pileteid, umbes 5—6 korda tuleb piletit
ette ndidata kontrollile, nagu oleks jédnes-
tega tegemist. Tallinna trammides on nii
korraldatud, et ei kontrollita, vaid vaada-
takse, kes on uus trammi tulija. Igatahes
seda asja voiks palju mugavamaks teha.
Seega ka need kiiljed tuleksid uuesti 14dbi
vaadata, et kodanikkudele kuidagi vastu
tulla. Olgu kuidas on o/ii. ,,Mootorile*
omnibuste / kdimapanemise keelamisega,
aga kodanik ei saa lahti tundest, et seda
ei oleks voinud keelata. Kui see keeld
tekkis liiga odavate piletite pdrast, siis
oleks voidud ju veidi rohkemgi votta, ja
sellega oleks véimaldatud inimestele omni-
buse soOit, sest nad ei lahe ju alati jala
vaksali, vaid tarvitavad ka omnibust. Nii
oleks ka o/ii. ,,Mootor omaga vilja tul-
nud. Maks oleks vdinud isegi 30—40
senti olla, mis joukamad heameelega olek-
sid maksnud. Téahendab, pdhjendus, et
o/li. ,,Mootoril” oli kavatsus odavaid pile-
teid miiiia ja et ta selle tottu oleks kahju
saanud, ei ole mo6oduandev. Kui meie
oleme lubanud vaba algatust suuremailegi
ettevotteile, nditeks ei ole piiranud meie
suuremaid aktsiaseltse, vabrikuid j. n. e,
siis oleksime pidanud seda ka siin lubama.

Kokku vottes ndeme, et see piletite hin-
na 'tostmine NOomme kiisimuses ei tohiks
olla ainult majandusliku teenimise Kkiisi-
mus, vaid ta on ka sotsiaalne kiisimus.
Raudteed voimaldavad rahva tiheduse dra-
hoidmist, viies kodanikke kesklinnast dirte
peale j. n. e. Niisugused asjaolud tulek-
sid selle kiisimuse juures koik arvesse vot-
ta ja seepirast oleks hea, kui Vabariigi
Valitsus vdi Teedeministeerium — ma ei
tea, kellele see asi kuulub — seda asja
uuesti kaaluks, et kodanikkudele wvastutu-
lekut teha. Voiks nditeks abonement- ja
kuupiletid jddda endise hinna juurde, voi
nende pealt Oige vdhe tdsta. Voiks ka
teataval kellaajal miiiia odavaid pileteid,
nagu see nditeks siinnib Pariisis, kus kell
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9 hommikul miitiakse odavaid edasi-tagasi
pileteid. See on seal lidbi viidud selles
mottes, et toolised, kes harilikult varakult
toole sdidavad, voiksid tarvitada odavat
litkkumisabinéu. Meil voiks samuti talita-
da. Raudteepiletite hinna juures ei tu-
leks alati kiisimust otsustada majandusli-
kult seisukohalt, vaid peab vaatama, mis
mdju on sellel tdstmisel rahva sotsiaalses
elus, kuidas ta modjub iildise liikumise ja
rahva tervise peale.

Teedeminister A. Jiirman: Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Mina siiski peak-
sin peatama monede vdidete juures, mis
siin ette kanti eelkoOnelejate poolt. Koige
esiteks kiisimus, mis raudteede tasuvust
puudutas, seda véidet eelkonelejad iimber
ei litkanud, et meie reisijatevedu kahjulik
on meie raudteedele. (E. Kink, stp:
Mujal riikides on veel kahjulikum.) Ja kui
meie kapitali mahutust votame protsendi
voi dividendi seisukohalt, siis kiill mones
riigis annavad raudteed veel vdhem sisse-
tulekut. Mujal riikides on kapitali mahu-
tatud veel rohkem raudteedesse kui meil,
nende vanade liinide juures. Nende juures
saame umbes 39 tulu kapitali pealt, ja see
on kdrgem protsent kui mones teises riigis.
See tuleb aga sellest, et meil on raudteed
endisel ajal ehitatud, ja seda kapitali meie
ei hinda nii korgelt kui siis peaksime hinda-
ma, kui meie uusi raudteid ehitame. Loomu-
likult need uued raudteed, mis tuleval aas-
tal valmis saavad, saavad defitsiidiga t00-
tama.. Seal on kapitali sissemahutus
suuremn.

Kui meie niiiid ldheksime {iiksikute kii-
simuste juurde, siis peaks tdhendama koi-
ge enne seda, et kui niiiid vorrelda hindu,
nii nagu hdrra Kink tegi, siis ta tdi ette
,,Mootori“ omnibuseliini k&ige odavamad
hinnad, mida makstakse, kui omandatakse
kiimme kaarti. Siis maksab kiill omnibuse-
pilet Soo—]Jakobsoni liinil 15 senti, ja see
liin on vidhe iile 4 kilomeetri. Vaadake,
see on niiiid iiks odavamatest liinidest.

See on esiteks pool lithem kui Nomme
liln. Noémmele on 815 km. Teiseks kui
votame Nomme raudtee, siin. on abonement-
pilet 14 senti. Téhendab, ikkagi on Nom-
me liin odavam. Kui votate kuupileti, siis
saate 815 km sdita 10 sendiga. Kui vOr-
relda, siis tulevad votta moblemilt poolt
odavamad taksid, ja siis ndete, et Nomme
raudtee on 50% odavam kui omnibuseliin.
Nii et seda ei saa keegi timber liikata, et
Némine raudtee veab 509, odavamini kui
o/ii. ,,Mootori* liin. (E. Kink, stp: Aga
Balti jaamast kesklinna, mis see maksab?)

Mis nad vétavad Balti jaamast kesklinna?
(Pahemalt poolt: 15 sentil) Ah,
15 senti. (E. Kingu, stp vahelhiiiie.)
Ah Teie tahate, et jala sugugi ei liigutaks.
Rkl. Vilms vdttis selle seisukoha, et meil
tuleks Nomme peale vaadata kui Tallinna
eeslinna peale, et need kaks linna on teine-
teisega seotud. See on Gige, aga kui meie
sellelt seisukohalt vaatame, kas suudaks
Tallinna linn NOomme—Tallinna vahelist
lilkumist odavamini korraldada kui riik,
siis ma sellejuures vidga kahtlen. Minu ar-
vates oleksid hinnad siis palju korgemad
kui praegu, kus ritk seda teeb. Tallinna
linna trammi koige odavama pileti hind on
10 senti. (E. Joonas, stp: Aga see
tramm ehitab teisi liine!) See on teine
asi. Tahtsin tdhelepanu podrata sellele, et
kui annaksime Tallinna—N0dmme vahelise
iithenduse korraldamise linna kitte, siis linn
tahaks kindlasti rohkem teenida selle liini
pealt kui riik. (E. Kink, stp: Tallinna
kiill, aga mitte Nomme linn!) Kui Nomme
linnale annaksime NoOomme—Tallinna liini
kitte, siis kohe tostetaks hinda. Kuupile-
tiga saate ka Nommele 10 sendiga, see on
trammihinnaga. (Pahemalt poolt:
Koik ei sdida.) Koik ei sdida? See on
siis ajutine voi harva sditja ja voib rohkem
hinda maksta, siis ei ole tarvis karta, et
see temale tasku peale kdiks. Kes igapdev
sbidavad, omandavad kuupileti, ja elamine
tuleb Nommel odavam kui Tallinnas. Ma
iitleksin seda ka korterihindade kohta. Mul
on praegu korterihindade kohta vérdlevad
andmed, mis Tallinnas korter maksab ja
mis Noémmel. Nommel on 3-toalise kor-
teri hind umbkaudu 20—25 krooni odavam
kui Tallinnas ja isegi kuni 30 krooni. Nom-
mel elades teie v@ite 20 krooni vdhem kor-
teri peale vilja anda ja seepdrast on kasu-
likum elada Nommel. Votke kuupilet, mak-
sab kdigest 5 krooni, jddb jdrele 15 krooni.
15 krooni teenite iga kuu Nommel elades.
(Vahelhiiiie.) Kui votame kaheinimese
kuupileti, jdidb jdrele ikkagi 1000 senti.
(A. Joeddr, stp: Ega ainult 2 inimest
s6ida, ega kaks inimest iiksi perekond ei
ole.) Kui kaks inimest peavad Tallinna
sbitma, kes teenivad Tallinnas, ~siis peab
rehkendama nende kuupiletiga, teised pe-
rekonna liikmed s6idavad harvemini, sest
Nommel on véimalik ka igat asja saada,
seal on ka turg j. n.e. (L. Johanson,
stp: Kui Nommel korterihinda tostetakse,
kas siis alandate sdiduhinda?) Ei ole kar-
ta, et NoOmmel korterihinnad tousevad.
(L. Johanson, stp: Teie kone jirele
tousevad.) Ma ainult nditasin, hdrra Jo-
hanson, et praeguse seisukorra juures on
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Nommel ka selle sdiduhinna juures elamine
odavam kui Tallinnas.

Niitid laheksime veel mone teise kiisi-
muse juurde, nimelt kiisimuse juurde, mis
tina ka ette toodi, mis kahjuks eelmisel
korral vastamata jdi. See on, kuidas on
vélja kujunenud sissetulek péarast tariifide
tousu. Rkl. Kink toonitas, et olevat lan-
genud, ei olevat mingit kasu andnud raud-
teele. Mul on siin kahe kuu kokkuvote
1929. a. ja kidesoleva aasta kohta, millest
selgub: mai- ja juunikuul 1929. a. on raud-
teele tulu andnud Noémme liin iimmarguselt
93.000 krooni, sajad jdtan iitlemata, ja
kdesoleval aastal mai- ja juunikuus tulu-
sid — 111.000 krooni. Vaadake, ligi 20%

on tulud suurenenud kahe kuu kokkuvotte:

jdrgi. (E. Joonas, stp: Kontributsioon
Nomme elanikkudelt. — E. Kink, stp:
Kas Teie tahate suurendada seda kontri-
butsiooni?) See hinna tous ei olnud nii
suur, et oleks raskusena mojunud, ja selle-
pdrast ma néditan, et Nomme elanikud ei
ole selles asjas teinud niisuguseid jdrel-
dusi, nagu rkl. Kink iitleb, et jatavad omad
soidud tegemata j. n. e. Kahe kuu kokku-
vote nditab, et endist viisi on soidetud,
isegi sissetulek on suurem. Sec ei ole hal-
vemat moju avaldanud, kuna harilikult kiill
eelmiste aastate hinna tostmisega on esi-
mesed kuud andnud sissetulekus tagasimi-
nekut. See on harilik ndhtus olnud, ja ka
niiiid ootasime, et esimesed kuud annavad
tagasimineku, kuid huvitaval kombel nde-
me, et kahe kuu kokkuvote sugugi tagasi-
minekut ei ndita, vaid on {iletanud selle
arvu. See tuli meile omalegi ootamata.
Mis puutub o/ii. ,,Mootorisse”, mille
juures rkl. Kink isedralise dgedusega pea-
tus ja suuremalt osalt oma kone sellele pii-
hendas ja toonitas, et o/ii. ,,Mootor" ei
ole sugugi palunud laenuprotsendi alanda-
mist ja see olevat nagu moni heategev et-
tevote, kes vabatahtlikult vana laenu oma
peale votnud, sest muidu oleks riik vanast
laenust ilma jadnud. Vaadake, nii arvati
sealt poolt. Mina iitlen, see on o/ii. ,,Moo-
tori iilistamine. O/ii. ,,Mootor* on tek-
kinud vanast pankrottildinud Kangro &rist.
(E. Joonas, stp: Laiutas kiill.) Just
laiutas, o/ii. ,,Mootor hakkab ka laiutama
ja seda tuleb selles takistada. Selle jirele
kui Kangro &4ri pankrotti ldks, vottis see-
sama o/ii. ,,Mootor &ri ja tootab praegu
teise nime all edasi. (E. Kink, stp: Aga
teised mehed.) Osalt tuli teisi inimesi
juurde. Vaadake, riigil oleks huvitav see,
kui esimesest drist, kes pankrotti jdi, suu-
remad summad riigipankadesse volgu jii,
neid tagasi saada. Oli vdga kahtlane, kas

|

| neid kitte saab.

Ka niiiid peab vaatama,
et o/ii. ,,Mootor ei hakkaks Ilaiutama.
Temal on riigipankades volgu tasuda, laiu-
tamiseks temal tundemirke on olemas, kui
ta hakkab tootama niisuguste liinidega, mis
tasuvuse mottes kahtlased, ja 509, hinna-
alandust teeb niisugustel liinidel, kui ta
pole suutnud veel neid endisi kohustusi,
mis tal tiita, tdiel madral kanda. Sellest
seisukohast oli kindlasti tarvis takistada,
et nad laiutamise kavasid 14bi ei viiks. Sel-
les on see asi. Siin ei ole mingisuguse
heategeva asutusega tegemist, kes riiki
pddsta tahtis, vaid see on asutus, kes en-
nast peab pidistma.

Kui peatuda niiiid kiisimuse juures, kas
Nomme liin oleks aidanud to6jaotust korra-
likumalt 1dbi viia, kuna praegu olevat tal-

| vel o/ii. ,,Mootoril“ vahem t66d ja ta voiks

omnibuseliini panna talvel té6le Nomme—
Tallinna liini peale, siis nende andmete
pohjal, mis mul kdes, on see ekslik. (E.
Kingu, stp vahelhiiiie.) Vaadake, ka
Nomme ja Tallinna liin on sarnane liin, kus
litkumine suurem suvel ja vidikesem talvel,
nii et see ei oleks teda pddstnud. Ma vdin
tuua ette andmed. Mul on kuude jirgi
kokkuvotted, mis oleme saanud sellest lii-
nist. Talvekuude sissetulekud on k&ik vai-
kesemad kui suvekuude sissetulekud. No-
vembrikuus méodunud aastal oleme saanud
34.000 krooni, — vodtame summad {immar-
guselt, siis jaanuarikuus 37.000,
veebruaris — 33.000. Vaadake, 34.000—
37.000 koiguvad talvekuude sissetulekud.
Votame suvekuud: mais — 43.000, juu-
nis — 67.000 krooni. Vaadake, juba pea-
aegu 15 rohkem, 1009 saame rohkem sis-
setulekuid juunikuus kui veebruaris. Ta-
hendab, ka see liin on sarnane, kus liiku-
mine on elav suvel, mitte talvel, samuti kui
koik teised omnibuseliinid. Selle jdrgi ei
ole siis o/ii. ,,Mootoril“ selle liini kidima-
panek kasulik, kuis ta oleks saanud om-
nibused toole panna talvel, vaid see oleks
samuti pidanud to6tama kui teised liinid —
suvel intensiivsemalt, talvel vihem. Nii et
see vdide majanduslikult ennast pohjenda-
da ei lase, mis o/ii. ,,Mootori“ kasuks ette
toodi.

Ma olen puudutanud neid kiisimusi, mis
siin ette kanti, jattes korvale need kiisimu-
sed, mida rkl. Kink t6i ette raudteevalit-
suse kohta, mis seal moni aasta tagasi ole-
vat ette tulnud. Vanu asju ma arutama
siin ei hakka.

E. Kink (stp): Ma faktilise markuse-
na tahan moneks minutiks kasutada sona-
votmise Oigust. Koigepealt, hdrra mipister
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tdhendas, et pShjus, mispdrast o/ii. ,,Moo-
tor voiks odavamalt hakata vedama ini-
mesi Nomme kui Pirita vahel, ei olevat dige.
Suvel olevat litkumine Tallinna—Nomme
vahel palju elavam kui talvel, ja sellepa-
rast voiks ,,Mootor” just suvel odavamalt
vedada. Ma tahaksin juhtida t&helepanu
sellele, et ,Mootoril“ on suvel suu-
rem liikumine Tallinna—Pirita vahel ise-
dranis piihapideviti, kus tuleb vahet pida-
mata omnibustel s6ita, et koiki inimesi dra
vedada. Tallinna—N0omme vahel aga ei
ole piithapdeviti kuigi suurt litkumist. Om-
nibuseiihendust taheti luua Nomme elanik-
kude huvides, aga mitte nende huvides, kes
pithapéeviti Tallinnast vélja s6idavad Mus-
taméde alla. Need ldhevad juba raudteega.
Nomme elanikkudest kdib Tallinnas piiha-
pdeviti vdga viike protsent, ja sellepdrast
ei ole mingisugust tarvidust piihapdevadel
Nomme ja Tallinna vahel suuremal arvul
omnibusi litkuma panna. Omnibuste {iles-
andeks jdab voimaldada Nomme kodanik-
kudele Tallinna t6ole ja tagasi soitmist.
Mispérast niiiid raudtee tulu on suvel suu-
rem kui talvel, siis sellepdrast, et suvel
Tallinna inimesed s&idavad Nommele ro-
helisse. Mul on andmed juunikuu kohta,
kus Tallinna jaamast iiksi miiiidi iile 7.000
krooni eest piihapdeviti pileteid. See oli
itksi Tallinna jaamast, peale selle veel
Nomme jaamad. (K. Tonkman, pol:
Kas ei ole eksitus, et iiksi Nommele miiiidi
7.000 krooni eest pileteid?) Jah, Nommele
miiiidi 7.000 krooni eest piihapdeviti juu-
nikuus. Nii 0Oeldi mulle jaamast. (K.
Tonkman, pol: See on eksitus, 700.000
senti, ja mis maksab Nomme pilet, ja palju
reisijaid peab siis olema? See ei ole dige.)
Héarra Tonkman, vaadake pithapdeviti ron-
ge, mis Tallinnast vdljuvad, kuidas neced
tais kiilutud on. Laulupeo ajal miiiidi pi-
leteid 250.000 sendi eest.

A. Oinas (stp): Lugupeetud Riigiko-
gu litkmed! Ma tahtsin teha paar markust,
nimelt ette tuua asjaolu, mispdrast hérra
Teedeminister peaks teisiti suhtuma raud-
teetariifidesse, kui ta seda tegi vastuses rkl.
hérra Kingule.

Hérra Teedeminister t0i selle kohta
andmeid, kuidas kuskil maal on III klassi
tariifid, ja kuna Eestis III klassi tariif osu-
tus madalamaks, tegi sellest jarelduse, et
Festis raudteel s6it on iildse odavam. Kuid
hiarra Teedeminister ei votnud arvesse, et
teistes maades tehakse sditjatele suuri hin-
naalandusi. Saksamaa raudteedel nditeks
on hinnaalandusega sbdite 70% ja ainult
309 sbite siinnib normaaltariifi jargi. Kui
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votame arvesse II ja I klassi soidud, siis
selgub, et Saksamaal keskmine soiduhind
ithe km ei ulatu isegi HI klassi tariifi kor-
guseni. Keskmine sdiduhind, mis tuleb
1 km peale, on ainult 2,94 senti, III klassi
tariif on aga 3,04 senti. Seega on keSk-
mine sdiduhind madalam kui kolmanda
klassi tariif. (Teedeminister A. Jiirman:
Meil on ka, hidrra Oinas, hinnaalandusi.)
Meie raudtee ei anna kaugeltki niipalju hin-
naalandusi. Hinnaalandused antakse ees-
kitt eeslinnade liinil, nagu seda on Nom-
me—Tallinna liin. , Kui Nomme—Tallinna
raudtee sai vana tariifi jargi 39, puhas-
kasu, siis ei oleks olnud mingit motet tosta
raudtee tariifi. Héirra Teedeminister tdhen-
das, et Nomme raudteel sditjate arv ka
korgema tariifi juures ei ole langenud.
Mida see tdestab? See tdestab seda, et
tariifi tostmisel ei olnud motet, sest inime-
sed on sunnitud sbitma Némme—Tallinna
vahet. Te vbite ka 1009 juurde panna,
ikkagi piisib teatav liikumise intensiivsus,
sest Nommelt ei sbideta Tallinna ja tagasi
mitte 16bu parast, vaid t60- ja elutingimu-
sed tingivad soite.

Lopuks juhin tihelepanu sellele, et meie
riilhma poolt -esitatud iilemineku-vormelis
on ainult avaldatud soovi, et Vabariigi Va-
litsus votaks Nomme—Tallinna  elektri-
raudtee tariifide ja omnibuseliikumise voi-
maldamise kiisimuse uuesti kaalumisele.

Juhataja avaldab E. Kingu moti-
veeritud iilemineku-vormeli ja M. Martin-
son’i lihtiilemineku-vormeli (lhk. 1478).

Motiveeritudiilemineku-vor-
mel liikatakse tagasi 33 hddlega
21 hidile pooltolemisel.

Lihtiilemineku-vormel
2 RS B EV, Arsst i
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5. Kaitseliidu pensioniseadus —
redaktsioon.
komisjoni

Redaktsiooni aruandja K.

Firerber o

Sreda dins-e lopuredaktsioon
voetakse vastu.

6. Eesti-Norra vahelise kurjategijate véi-

jaandmise ja kriminaalasjus kohtuliku abi-

andmise konventsiooni kinnitamise seadus
— redaktsioon.

Redaktsiooni 'ﬂ(omisjoni aruandja K.
e nhier b

Seaduse Io6puredaktsioon
voetakse vastu



7. Kaitseseisukorra seadus — redaktsioon.

Redaktsiooni

komisjoni aruandja K.
F e blerg .

Seaduse ldpuredaktsioon
voetakse vastu.

Vaheaeg kl. 11.56 min. — kl. 12.22 min.

8. Avalikkude algkoolide seaduse muut-
mise seadus — I lugemisel.

Haridusekomisjoni aruandja A. S0 s-
e, ' ‘

A. Usai (stp, jitkab konet): Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Oma koéne esi-
meses osas jdin peatuma kooliaja pikkuse
kiisimuse juures ja nditasin, milline tdhen-
dus on sellel kiisimusel rahva hariduse
edendamise kohta. Kui vanades kultuur-
rifkides, nagu andmed néitavad, Oppettd
kestus iile 40 niddala aastas ulatab, meie
ldhemate naabrite juures, Soomes, Létis,
samuti ka Leedus ja Poolas alla 35 nddala
aastas ei lasku, siis ei siinni see mitte sel-
lepdrast, et neil rahvastel puuduksid kar-
jaloomad ja pollumajanduslikud olud. See
oleks tdiesti vildak arusaamine vélismaade
koolikorraldusest. Pikem kooliaeg vélis-
maa koolides on tingitud teistest pohimo-
tetest, kui see omane meie praegusele Ha-
riduse- ja sotsiaalministrile. Lid&ne-Euroo-
pas, samuti ka meie [dhemate naabrite juu-
res koolide korraldustes minnakse vilja
seisukohast, et kasvav noorsugu on rahva
ja riigi tulevik ning lootus ja sellepdrast
piititakse sarnased normid koolielu miira-
miseks [uua, mis noorsoo kasvatuse ja ha-
riduse teostamisel maksimaalseid tagajdrgi
annaksid. Laiemate rahvakihtide tarvis on
ja jaiab algkool selleks kooliks, kust elu-
voitluseks tarvisminevat haridust saadakse,
ja seda haridust tuleb suurema osa koda-
nikkude tarvis 16pulikuks lugeda. On pa-
ris arusaadav, et hinnates algkooli hari-
duse tdhtsust laiemate rahvakihtide tarvis,
on koik kultuurrahvad pikema G&ppetdo
kestuse oma algkoolides méadranud, sest

mida rohkem ®&ppeaastaid ja mida pikem |

Oppetto kestus, seda rohkem suudetakse
noorsoo kasvatuse ja hariduse alal korda
saata.

Et sarnasele koolikorraldusele ilmtin-
gimata jargneb rahva hariduse ja kultuuri
tasapinna tous — see peaks igaiihele aru-
saadav olema. Ka on pikema 6ppet6s juu-

res maksimaalselt dra kasutatud need kre--

diidid,
- ratud.

mis hariduse korraldamiseks mé&i-
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Millised pohimbtted on Hariduse- ja
sotsiaalminister ~ arutuselolevas  novellis
Oppetod lithendamise kaitseks ette toonud?
Peale karjaskdimise soodustamise ei ole
Hariduse- ja sotsiaalminister midagi kaa-
luvamat Oppetéd lithendamise pohjenda-
miseks leidnud. Hariduse- ja sotsiaalmi-
nister on haridusepolitikas piistitanud uue
pohimdotte: mitte kasvav noorsugu, mitte
rahva hariduse ja kultuuri edu ei ole voe-
tud praeguse haridusepolitika objektiks,
vaid karjaskdimise soodustamine. On aru-
saadav, et Hariduse- ja sotsiaalministrile,
kui agronoomile loomakasvatuse problee-
mid ldhemad ja arusaadavamad on, kui
rahva hariduse ja kultuuri probleemid. Ar-
gumenteerida Oppetéd lithendamise vaja-
dust rahva arusaamisega ja karjahoidmise
nouetega, tdhendab liiga primitiivselt ha-
ridusepolitika votmist. Rohkem teadlikud
ja arenenud vanemad, sellepeale vaatama-
ta, et nad vaesed, oskavad ka niiiid karja-
hoidmise kiisimust nonda korraldada, et
nende lapsed takistamata koolis vdivad
kdia. Ainult vanemad, kes oma lapse kas-
vatuse ja hariduse pdrast mures ei ole ja
nende toojoudu omaks heaks kdekdiguks
piiiiavad dra kasutada, nduavad kooliaja ja
Oppetod kestuse lithendamist. Téieliku ra-
huldusetundega saavad oppetdd lithenda-
mist vastu vOtma osa Petserimaa koda-
nikke, kes oma lapsed, kelle poolest nad
eriti rikkad, naabrusmaakondade rikkamate

- taluperemeeste juurde karja saadavad ja

sel viisil ennast dra elatavad.

Meie valitsevad kodanlikud rithmad on
arvamisel, et sarnane kehvemate inimeste
ja laste draelamise voéimalus karjaskdimise
teel joukamate talupidajate juures koige
paremini lahendab riigi kulude kokkuhoid-
mise probleemi: ei tule toetust mairata-
kehvemaile opilastele. Ka vdivad rikkamad
talupidajad oma lapsed oigel ajal kooli
saata. Kuid kooliaasta lithendamisel peale
ettetoodud pohjenduste on veel jdrgmine
suure ulatusega eitav tagajdrg. Lithenda-
des Oppetto kestust maakoolides, sellesa-
maga l6hume meie iihtlusekooli. Tol ajal,
kui meie linna algkoolides tegelik Sppeaeg
viimasel 8 aastal on kestnud 36 né&dalat,
kestaks Gppeaeg. Vabariigi Valitsuse poolt
esitatud avalikkude algkoolide muutmise
seaduse jdrele ainult 28 néddalat. Uhe aasta
kohta tekiks vahe 8 nddalat, 6-aastase alg-
kooli juures aga 48 niddalat, mis maakoo-
lide Oppeaega peaaegu kahe Oppeaasta
vorra lithendaks. Nii siis oleks maal teos-
tatud tegelikult 4-aastane algkool, linnas
aga 6-aastane kool. Loomulikult jdrgneks
Oppeaja lilhendamisele maakoolides ka op-
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pekava muutmine Oppematerjali vihenda-
mise suunas, sest ei suudaks ometi maa-
lapsed 6-aastase algkooli kursust 168 na-
dalaga labi tootada, mille libitootamiseks
linnakoolidele 216 nddalat on antud. Sel-
lega oleks siis ka {ihtlusekoolile 16pp teh-
tud, millest parempoolsed ringkonnad unis-
tavad. Kui niiiid veel arvesse votta Vaba-
riigi Valitsuse poolt esitatud avalikkude
algkoolide seadust, milles algkooli I6peta-
jailt voetakse 6igus ilma eksamita sisse as-
tuda tédiendusekooli vdi avalikku keskkooli
ja erioppeasutustesse, kui viimastes ei
maksa isedralised vastuvétmise tingimused,
siis on suuremale osale maalastele tee kin-
ni pandud hariduse saamiseks peale alg-
- kooli 16petamist, sest nad ei suudaks linna
algkooli I0petanud oOpilastega vastuvotu-
eksamitel véistelda. Rikkamad kodanikud
saadaksid oma lapsed linna algkoolidesse,
et takistamata keskkoolidesse ja kutsekoo-
lidesse pddseda. Maakoolid aga kujunek-
sid kehvikute koolideks, kust viljapidis
kesk- ja kutsekoolidesse, loomulikult ka
iilikooli, peaaegu voimatuks oleks tehtud.

Arutuseloleva  avalikkude  algkoolide
muutmise seaduse tulipunktiks osutub iga-
tahes koolivorgu korraldamise kiisimus.
Juba enne selle seaduseelndu Riigikokku
joudmist andis Hariduse- ja sotsiaalminis-
ter ajakirjandusele andmeid avalikkude alg-
koolide vorgu koondamise kohta. Rasvaste
pealkirjadega ilmusid ,Kajas“ kirjutised:
itks miljon krooni kokkuhoidu avalikkude
algkoolide vorgu koondamise teel; 700 dpe-
tajat vallandatakse koolivorgu koondamise
tagajdrijel.

Toodi ette andmeid, kuidas meie oma-
valitsused pillavalt on toiminud koolivérgu
korraldamisel: iile maa leidub 717 klassi-
komplekti, kus dpilaste arv alla 20.

Et omavalitsused nii hoolimata riigi ra-
haga iimber kdivad koolivorgu korraldami-
sel, tulevat sellest, et riik avalikkude alg-
koolide Opetajate palgad maksab, kuna
omavalitsuste kulud algkoolide iilevalpida-
misel vordlemisi vidikesed. (Kaitseminis-
ter O. Koster: Need paberid kéik kan-
nate ette?!) Siin on veel k&rvalisi pabe-
reid. Sellepdrast ei olevat omavalitsused
huvitatud, kas neil klassikomplekte rohkem
véi vdhem avatud. Uhesdnaga — Hari-
duse- ja sotsiaalminister on uue Ameerika
avalikkude algkoolide korralduses avanud,
mida tema eel kdinud haridusepolitika ju-
hid ei mirganud teha. Kuid vaatleme l&4-
hemalt seda Hariduse- ja sotsiaalministri
leiutist koolivérgu korraldamise alal.

Kboigepealt tuleb dra mdirkida, et kooli-
vorgu korraldamisel peale O&pilaste arvu

veel arvestada tuleb kooliruumidega, kooli
kaugusega, juurdepddseteedega ja paljude
teiste asjaoludega. Onnetuseks peab aga
konstateerima kurba tdde, et praegune ha-
ridusepolitika juht oma reformeerimise tu-
hinas tdiesti on unustanud elulised kaalut-
lused, rddkimata pedagoogilistest pohito-
dedest, milliseid koolikorralduse alal jérje-
kindlalt ignoreeritakse. Hariduse- ja sot-

- siaalministri tarvis maksavad ainult* arvu-

lised kalkulatsioonid, kuna pedagoogilised
pohimdtted koolielu korraldamisel ndhta-
vasti mingisugust tdhelepanu ei vadri.
Uheks suuremaks meie avalikkude algkoo-
lide vorgukava puuduseks on ddrmiselt vi-
letsad koolimajad. Koolin6unikkude poolt
kogutud andmete jdrgi on meil hdid kooli-

ruume ainult 129, rahuldavaid — 489,
halbu — 40%,. Uiiriruumides asub koole
linnades 499%, maal ligi 349%. Petseri-

maal asub 75% ja Saaremaal 43% alg-
koole viletsates talumajades. Need and-
med ei konele kooliruumide korralikkuse
kasuks. Kui aga sellejuures arvesse votta
tosiasja, et koolide omad majad on iildi-
selt vanad, millisel asjaolul suur tahtsus
koolimajade kolbulikkuse hindamisel, siis
muutub pilt koolimajade seisukorrast veel
kurvemaks. On kindlaks tehtud, et koi-
gist koolimajadest enne 1875. aastat lin-
nades on ehitatud 36,4%, maal — 28,3%,.
Loomulikult muutub puust koolimajade kol-
bulikkus sarnase vanuse juures kiisitavaks.
Eesti ajal ehitatud koolimajade arv lin-
nas ja maal igatahes vaevalt iiletab 50,
mis véikene protsent, arvestades meie koo-
limajade puudusega. Suurem osa kooli-
maju, mis Vene ajast pdrit, oli méadratud
iiheklassilise kooli tarvis, mis tootas kolme
jaoskonnaga. Sarnasel koolil oli suuremalt
osalt ainult iiks klassituba, iihe G&petaja
korter ja monel pool ka magamisruum Opi-
laste tarvis. Kui veneaegne kolmeaastane
algkool nelja-aastaseks muutus, tuli kohe
kooliruumide leidmiseks teid otsida. Uheks
sarnaseks teeks oli klasside poolitamine
laudadest vaheseintega, Opilaste magamis-
tubade ja Opetajate korterite muutmine
klassiruumideks. On arusaadav, et sarna-
selt improviseeritud klassiruumid osutusid
ddrmiselt vdikese mahutusega ja ei vasta-
nud koige tagasihoidlikumatele kooli ter-
vishoiu nouetele. Niisuguse olukorra juures
on tdiesti arusaadav, et klassid on viimse
voimaluseni Gpilastest tdis kiilutud, ja neile
ei jatku 6hku ega valgust normaalseks t66-
tamiseks ega ruumi vabaks litkumiseks.
Omalajal kogusin ma Petserimaal and-
meid kooli tervishoidlikkude tingimuste
kohta, eriti Shuruumi ja valgustuse tingi-
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muste kohta. Sellejuures selgus, et Petseri-
maal tol ajal oli 2 klassiruumi, kus iihe Opi-
lase kohta tuli ainult 1 kantmeeter Ohku,

39 Kklassisg ==+ f=2.m?. G2 klassis ~—
2—3 m 34 klassis — 3—4 m?
{9%ldassisaite A= _higne a7 < llassis ==

5—6 m® ja 4 klassis — 6—7 m® Normaal
koolitervishoid nduab, et iihe dpilase kohta
algkoolis vdhemalt 5 kantmeetrit 6hku tu-
leks, Hariduse- ja sotsiaalministri maaru-
ses — 3—4 m?®, siis ei rahulda valdav ena-
mus kooliruume Petserimaal ka ministee-
riumi rohkem kui tagasihoidlikke ndudeid
ohumahutuse kohta.

Natuke vbibolla paremas seisukorras on
-sisemaal asuvad koolid 6humahutuse suhtes.

Kui siin veel arvesse vdtta puudulikud
klassiruumide ventilatsiooni voimalused, siis
on kindel, et siisihapugaasi rohkus klassi-
ruumides 0,07—0,1°%, asemel touseb kuni
0,6—0,8%,. Siadrane siisihapugaasiga miir-
gitatud dhk on hidaohtlik dpilaste ja Ope-
taja tervisele, esile kutsudes peavalu, ve-
revaesust, kiiret visimust koolitéos, sellega
takistades Gppetod edu.

Mitte paremad ei ole ka klasside val-
gustuseolud, kuna akende valgustusepinda
ithe klassi kohta !/; asemele klassi poran-
dapinnast — hariduseministeeriumi norm
1/; — tuleb sageli ainult 1/;—1/5, Pet-
serimaal koguni 1/50—1/3, pOrandapin-
nast, sest seal on majadel vdga vdikesed
aknad. On arusaadav, et sarnaste viletsate
koolimajade juures tdiesti vOimata on ka
koige parema tahtmise juures olemasoleva-
tesse klassiruumidesse, peale iiksiku erandi,
koondada 40—50 &pilast, nagu kavatseb
seda teha Hariduse- ja sotsiaalminister,
ilma et selle juures &pilasi ja Opetajaid ei
paigutataks sarnastesse tervishoiuvastas-
tesse tingimustesse, mis taiesti lubamata.
Ent hdarra Hariduse- ja sotsiaalminister koo-
lide koondamisel on tdiesti unustanud kooli
tervishoidlikud ja pedagoogilised nduded,
mida unustada ei oleks tohtinud hariduse-
politika juht. Saates maakoolivalitsustele
ringkirjad koolivorgu koondamise kavade
esitamise kohta, oleks Hariduse- ja sotsiaal-
ministeerium pidanud ilmtingimata juurde
lisama need koolitervishoiu nouded, peaas-
jalikult nouded klasside minimaalse Ohu-
ruumi kohta, millistel tingimustel ainult lu-
batav komplektide koondamist ette votta.
Olen veendunud, et kui lugupeetud Hari-
duse- ja sotsiaalministril kui agronoomil
oleks tulnud loomade koondamist lauta-
desse ette votta, siis igatahes kui eritead-
lane ei oleks ta unustanud iiles seadmast
neid tervishoidlikke noudeid, mille juures
lcomade koondamine voiks siindida. (R.

Penno, as: Oige! Aga kui ei ole véima-
lik?) Siin ei ole ideaalsetest tingimustest
jutt, vaid minimaalsetest nouetest. Tuleks
koondamise juures arvesse votta, et sdeha-
pugaasi miirgitus halvasti ei mojuks Opi-
laste tervisele. On arusaadav, et kohtadel
ministeeriumi ettekirjutust voeti kui kasku
ja asuti klasside koondamisele, ilma et ar-
vestatud oleks kooli tervishoidlikkude ndue-
tega. (R. Penno, as: Nii halb see asi ei
ole.) Nii nditeks esitas Petseri maakooli-
valitsus Hariduse- ja sotsiaalministeeriu-
mile koolide koondamise kava, mille jdrele
13 komplekti sulgemisele pidi tulema. Toi-
miti mehaaniliselt — ministeeriumi ringkir-
jas antud arvude kohaselt. Kus varemalt 2
Opetajat tootas 50 Opilasega, seal otsustati
likvideerida 1 komplekt ja 50 &pilast koon-
dada iihte klassi iihe Opetaja kitte. Kas
klassiruumid sarnast opilaste koondamist
vboimaldavad, selle {ile ei pidanud tarvili-
kuks mdelda ei koolindunik ega ka teised
koolivalitsuse liikmed. Tdhendab, klassi, kus
varemalt istus 25 Opilast 2—3 kantmeetri
ohumahutuse juures dpilase kohta, tuli pai-
gutada 50 &pilast,’ misjuures ohumahutus
niitid {ihe Opilase kohta oleks ulatanud ai-
nult 1.—1,5 kantmeetrini. Kui ma Petseri koo-
livalitsuse tegelaste tdhelepanu klassiruumi-
de puudulikkusele juhtisin, mida koolivorgiut
koondamisel kuidagi unustada ei tohiks, siis
laotasid koolitegelased kdsi ja tdhendasid,
et Hariduse- ja sotsiaalministeeriumi ring-
kirjas midagi kooli tervishoidlikkude nouete
kohta ei ole Gelduds; mille juures koonda-
mine tohiks siindida.

Minu koneluste jareldusena saadeti mi-
nisteeriumi kiri, milles teatati, et koolivorgu
koondamisel 13 komplekti ulatuses ei ole
arvestatud kooliruumidega, mis niiiid &ra-
voitmata takistusi siinnitavad.

Kohale s6itsid hariduseministeeriumi
ametnikud, kes selgitama pidid, mida siis
toeliselt koondada saab. Nagu niiiid kuu-
len, on selle selgituse jareldusena otsusta-
tud 13 komplekti asemel ainult 5 komplekti
sulgeda, misjuures uusi komplekte tervelt 9
tuleks avada.

Arvan, et kui Hariduse- ja sotsiaalmi-
nisteerium igas maakonnas andmeid ko-
guks koondatud klasside tervishoidlikkude
tingimuste kohta, siis tuleks vist hébi ja pa-
hameelt tunda selle iile, kuidas meie kas-
vava noorsoo tervise eest hoolitsetakse.
Peab imestust avaldama, et Hariduse- ja
sotsiaalministeeriumil puuduvad statistili-
sed andmed meie koolide tervishoidlikkude
tingimuste kohta, ja et ministeeriumi see
kiisimus sugugi ei huvita, ja ta neid and-
meid ei kogu.
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Asudes koolivorgu koondamisele, oleks

* "ministeerium eeskdtt pidanud kooliruumide

iile motlema, kuid nidhtavasti on see minis-
teeriumi tarvis korvaline kiisimus; Oppiva
noorsoo tervise ja vaimlise arenemise arvel
tahetakse kokkuhoidu saavutada.

Teiseks tdhtsaks kiisimuseks, peale vi-
letsate kooliruumide, mis koolivorgu koon-
damise” problemaatiliseks muudab, on &pi-
laste juurdekasv 1929./30. aasta peale
arvates.

Nagu teada, algas Opilaste kahanemine
soja jdreldusena 1922./23. kooliaastast
peale meie koolides. 1922./23. kooliaas-
tal oli meie algkoolides '121.888 opilast,
1928./29. kooliaastal aga 92.839 dpilast.
Jarelikult Opilaste arv  1923./24. kuni
1928./29. kooliaastani on vihenenud 29.049
Opilase vorra ehk ligi 249,. Sellepirast ei
ole selles midagi isedralikku, kui-dpilaste
arv 717 klassikomplektis langes alla 20 opi-
lase. Jaotage kahanenud &pilaste arv maal-
asuvate komplektide peale, kus kahanemine
eriti silmapaistev, ja teie saate 0&pilaste
koosseisu poolest normaalkomplektid. S&-
ja-aastate moju Gpilaste vahenemise suunas
on méédunud, ja ldhematel kooliaastatel on
opilaste juurdekasvu oodata. Nii on Hari-
duse- ja sotsiaalministeeriumi andmete pdh-
jal juba tuleval kooliaastal Gpilaste juurde-
kasvu algkoolides oodata 10—11 tuhande
opilase vorra, milline opilaste arv annaks
200—250 uut komplekti.

Koigest sellest jdrgneb, et torm, mis
koolivorgu koondamise iimber tdstetud, toe-
poolest torm klaasis on. Omavalitsusi el
saa selles kuidagi siiiidistada, et 717 komp-
lektis opilaste arv alla 20 Gpilase langenud.
Ei saanud omavalitsused ometi kohe klassi-
komplekte kokku tommata selles ulatuses,
nagu Opilasi arvuliselt {ile riigi algkoolides
védhenes, sest ligi 30.000 Gpilaste arvu vihe-
nemine oli dra jaotatud iimmarguselt vdetud
3.500 komplekti peale.

Ettetoodud pohjendused — kooliruumide
puudulikkus ja Opilaste arvu vidhenemine
sOja-aastatel — nditavad, et omavalitsuste
sfitidistamine laiutamises koolivorgu teosta-
misel Hariduse- ja sotsiaalministeeriumi
poolt on tédiesti pdhjendamata. Omavalit-
sused koolivorgu teostamisel on avaldanud
rohkem pedagoogilist arusaamist rahvahari-
duse ja Opilaste tervishoiukaitse seisuko-
halt, kui praegune hariduseelu juht hérra
Hiinerson. Samuti alusetud on Hariduse- ja
sotsiaalministri seletused, nagu laiutaksid
omavalitsused koolivorgu teostamisel selle-
pdrast, et nemad algkoolide iilalpidamiseks
vidhem kulutavad kui riik. Votame jdllegi
arvud appi, et ka seda Hariduse- ja sot-

siaalministri vididet {imber liikata. ,,Eesti
Statistika* 1930. a. veebruarikuu viljaan-
dest on ndha, et ajajdrgul, mil avalikkude
algkoolide vérk loodi, omavalitsused linnas
kui ka maal algkoolide iilalpidamiseks roh-
kem .on kulutanud kui riik. Nii on omava-
litsused 1923. a. algkoolide iilalpidamise
kuludest kandnud 56,79, riikk — 39,4%;
1924. a. omavalitsus 57,4°/, riik

38,4%; 1925. a. omavalitsus 56,255
rilk — 39,5%; 1926. a. omavalitsus
54,2, riik — 42,3%; 1927./28. a. oma-
valitsus — 53,29, riik — 41,39%,; 1928./29.
a. omavalitsus 36,8%, riikk — 59,3%..

1928./29. a. on riigi kulud téusnud pdh-
jusel, et 1. aprillist muutus 6petajate palga
seadus. Esitatud andmed niitavad, et oma-
valitsuste osavott avalikkude algkoolide
kulude kandmises on sedavort suur olnud,
et omavalitsuste laiutamisest juttugi ei voi
olla koolivorgu teostamisel, eriti kui arvesse
votta omavalitsuste kroonilised puudujadgid
eelarvete kokkuseadmisel ja teostamisel.
On tdiesti arusaadav, et Hariduse- ja sot-
siaalministril on tarvis omavalitsusi Avalik-
kude algkoolide seaduse elluviimisel laiuta-
mises siiiidistada ja koolivorgu korralda-
mise ja l0puliku kinnitamise omavalitsuste
kdest Hariduse- ja sotsiaalministeeriumi
kédtte anda. Olen arvamisel, et igasugune
alus puudub koolivérgu korraldamise &i-
guse omavalitsuste kdest dra votmiseks ja
Hariduse- ja sotsiaalministri kitte and-
miseks.

Meie omavalitsused on Avalikkude alg-
koolide seaduse elluviimisel viga mo&ddu-
kalt tegutsenud, kuid praegusele Hariduse-
ja sotsiaalministrile paistab omavalitsuste
haridusepolitika liiga radikaalsena ja ta
tahaks siin ise t66le asuda, et maksvat koo-
liseadust ja selle alusel korraldatud algkooli
pohjalikult lammutada. Et see tdesti nii on,
seda nditab koige kujukamalt praegune
haridusepolitika.

Eriti kummaline on kiesoleva seaduse

§ 26. ndue, et avalikkude algkoolide vorgu
kava kinnitamine siinniks Majanduseministri
nousolekul. Milleks Majanduseministri ndus-
olek koolivorgu kinnitamisel? Kas Hari-
duse- ja sotsiaalministeeriumis ei osata, kui-
das seda teha ja selleks Ildheb tarvis eri-
spets, v6i ei usalda Hariduse- ja sotsiaal-
minister iseennast koolivirgu kinnitamisel.
Mul on sarnane ettekujutus koolivérgu kin-
nitamisest, et Hariduse- ja sotsiaalminister
omavalitsustelt kogutud andmete pohjal Va-
bariigi Valitsuse kaudu esitab vastavad
krediidindudmised Riigikogule alghariduse
teostamiseks ja saadud krediitide piirides
teostab ka koolivorku. Nahtavasti on Hari-
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duse- ja sotsiaalministril veel védhe Riigi-
kogu sanktsioonist, vaid 16puliku sankt-
siooni peab andma veel Majanduseminister.
Oleks huvitav teada, kas teised ministee-
riumid Riigikogu poolt lubatud krediitide
kasutamisel ka vajavad erilist Majanduse-
ministri sanktsiooni, voi julgevad nad seda
iseseisvalt teha? Ja milleks on nimelt alg-
hariduse teostamiseks médratud krediitide
kasutamisel tarvis erilist korda, mida teiste
riigi tarvete rahuldamisel ei tarvitata. Koo-
livorgu korraldamine ja kinnitamine peab
omavalitsuste katte jdama, kes seda otstar-
bekohasemalt suudavad teha, kui Hariduse-
ja sotsiaalminister oma ametnikkudega
keskkohast.

Uheks tagasikiskuvamaks muudatuseks
Avalikkude algkoolide seaduses tuleb lu-
geda § 41, mille alusel Hariduse- ja sotsi-
aalministeerium kavatseb iihe Opetaja kétte
koondada kuni kuus klassi 40—50 opilase
arvu juures. Tuleb imestust avaldada, et
ithe Opetaja kédtte ei ole koondatud 100 &pi-
last, millest vaimustusega koénelevad mo-
ned vanad taadid, kes endisi aegu maéleta-
vad. Kokkuhoid sarnase arvu opilaste koon-
damise juures oleks veel suurem olnud. Meie
koolireformi esimesed sammud seisid selles,
et likvideerida iiheklassilist kooli, mis t66-
tas kolme jaoga iihe Opetaja juhatusel, ja
selle asemele maksma panna 4-aastast kooli,
kus tootaks kaks Opetajat, igaiiks kahe
klassiga.

Kiimneaastase voitluse jdrele oleme meie
niikaugele joudnud, et meil iihe klassiga
korraga todtab ligi 1.497 Opetajat, kahe
klassiga — 1.629 opetajat, kolme klassiga
— 383 Opetajat, 4 klassiga 52 Opetajat
ja 5 klassiga — ainult 4 opetajat.

(Koosolekut asub juhatama Esimees K.
Einbund.) '

Niiiid on Hariduse- ja sotsiaalminister
leidnud, et sarnase korra juures Oppetdd
viljakus liiga suur on ja kavatseb aegade
juurde tagasi poorata — mitme klassi koon-
damine iithe Opetaja kdtte — mida Oppetdo
edukuse seisukohast kuidagi pooldada ei
saa. Pohjenduseks jillegi ainult kokku-
hoid, kuid sarnast kokkuhoidu ei saa pool-
dada, kus Opilaste arendamise ja kasvata-
mise asemel neid demoraliseerima haka-
takse, sest raske on iihel dpetajal koiki opi-
lasi viljakalt to0le rakendada, kui tema kétte
kuni 6 klassi koondatakse 40—50 G&pilase
arvu juures. Sarnases koolis raiskaksid
Opilased ainult oma aega ja hariduslikult
saavutaksid kooliskdimisest vdga vihe.

Meil tuuakse mitme klassi ithendamise

kaitseks iihte komplekti védljamaa ‘eeskuju,
soovitatakse dra kasutada Dalton-kava voi
individuaalne todviis. Kui vdljamaal kuskil
mitme klassi koondamine iihte komplekti
ette tuleb, siis tuleb seda kui erakorralist
nahtust votta. Dalton-kava véi individuaal-
set tooviisi saab edukalt kasutada teatud
tingimustel, nagu sellest koneleb selle mee-
todi autor Helen Parkhurst. Mida suurem
on klasside arv, mis-iihe dpetaja katte koon-
datakse, seda viikesem peab Opilaste iild-
arv olema, et koigi Opilaste t66d edukalt
juhtida. Et edukalt individuaalset meetodit
késitada, peab Opetaja ettevalmistus 509,
korgemal seisma, kui hariliku meetodi juu-
res. Edasi peaks klassis vdhemalt niipalju
ruumi olema, et t66d vastavalt korraldada,
misjuures ei peaks puuduma vastav klassi
moobel. Erilise tdhtsuse omavad aga Dal-
ton-kava teostamisel Oppevahendid, sona-
raamatute, lugemikkude, tabelite, kollekt-
sioonide ja vastava raamatukogu ndol, mis
voimaldaksid Opetajale igat oOpilast vasta-
valt Opilase huvidele ja vdimistele toéle ra-
kendada. Ilma nimetatud eeldusteta kuju-
neb individuaalne &ppeviis mottetuks aja-
raiskamiseks. Et meil ndutavad eeldused
Dalton-kava ldbiviimiseks oleksid, seda ei
saa kahjuks 6elda. Kui Ameerikas ja Ing-
lismaal suurt poolehoidu on leidnud indivi-
duaalne Gppeviis, siis mitte sellepdrast, et
see Oppeviis kokkuhoidu aitab saavutada,
vaid oma ratsionaalsuse ja viljakuse tottu
opilase voimete ja isikuse arendamises.

Lopuks kroonib tervet seadust § 62,
mille jdrgi Hariduse- ja sotsiaalministeeriu-
mile 0igus antakse kooliaasta kestel kooli-
sid sulgeda ja Opetajaid ametist lahti regist-
reerida. Kuigi haridusekomisjon valitsuse
poolt esitatud nduet Opetajate lahtiregist-
reerimise kiisimuses kooliaasta kestel 1.
septembriga piiras, tuleb seda ndéuet kui
Opetajate oOiguste jdmedat rikkumist votta,
millega viimased linnupriiks kuulutatakse.
Opetajate diguste arvel kokkuhoidu saavu-
tada on ennekuulmata teguviis haridusemi-
nistri ja Vabariigi Valitsuse poolt. Kaik,
mis meie haridusesiisteemi halvendamiseks
ette on vdetud, tehakse kokkuhoiu tdhe all.

Kuid tekib kiisimus, miks just kokku-
hoidu on hakatud teostama haridusekulude
kdrpimisega. Kas leiavad valitsevad koa-
litsiooni riithmad, et kulud rahvahariduse
tostmiseks on ebaproduktiivsed ja ei tasu
ennast dra? Oeldakse, haridusekulud kéii-
vad meil iile jou.

Kuid lubatagu kiisida, kas Kaitseminis-
teeriumi kulud ei kdi meil iile jou? Kas 65
miljonit senti, mis kaitseliidule on madra-
tud, kiillalt otstarbekohaselt kasutatud sum-
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ma on? Kas seakasvatuse edendamise ja
peekonihindade kindlustamise fond on tiht-
sam meie rahva ja riigi elus, kui 6-aastase
algkooli teostamine, milleks raha puuduvat?
Ometi ldheks meil iile riigi kuueaastase alg-
kooli teostamisel tarvis ligi 100 Opetajat,
kelle palk kogusummas ei touseks iile
120.000 krooni. Kuueaastase algkooli teos-
tamine on kdesoleva novelli jargi seisma
pandud raha puudusel.. Sigade kasvatami-
seks ja peekonihindade kindlustamiseks on
aga 120.000 krooni leitud. Nahtavasti nideb
praegune valitsus ja teda toetav koalitsioon
Eesti riigi edu ja tulevikku mitte rahva,
vaid sigade kultuuris. Raha leitakse meil
igasuguste fondide loomiseks, olgu see
asunduse- voi tulundusekapitalid, ja nagu
ndha, tahetakse neid kapitale rahva haridu-
sesummade kirpimise arvel suurendada.
Nagu korraldaksime meie oma haridust iile
oma jou, ei vasta toeoludele. Meie haridu-
sekulud moodustavad ainult 10—11°/ meie
eelarve-kuludest, kuna Kaitseministeeriumi
kulud 2 korda nii suured on kui hariduse-
kulud. Ometi ei ole rahva hariduse ja kul-
tuuri arendamise ja edendamise kiisimused
meie tuleviku ja rahva heakédekdigu seisu-
kohast mitte kuidagi vdhema tidhtsusega kui
riigikaitse. Vastupidi — riigi tugevus, rah-
vamajanduslik joukus, tema asend teiste
rahvaste keskel, iildse tema terve olemas-
olu eeskitt ripub dra rahva hariduse ja kul-
tuuri tasapinna korgusest. Kuid meie hari-
dusesiisteemi hindamisel peab dra méirkima
jdrgmist tOsiasja: meie iihtlusekooli siistee-
mis . on avalik algkool vorreldes kesk- ja
korgema hariduse korraldamisega nérgalt
vélja kujunenud. Adrmiselt viletsad kooli-
majad, viletsad Oppevahendid, enamuses
vilets kooli moobel, suuremas osas maakon-
dades terves ulatuses teostamata 5. ja 6.
klassid, samuti ndrgalt vilja kujunenud
tdienduseklassid, suur protsent norgalt ette-
valmistatud Opetajaid osutuvad meie ava-
liku algkooli suuremateks puudusteks. Nor-
galt vdljaarenenud algkoolile — hariduse-
siisteemi alusele — on rajatud laialt orga-
niseeritud kesk- ja korgem haridus. Seda
nihtust tuleb seletada sellega, et meie vaba-
riigi politikat, samuti ka haridusepolitikat
on juhtinud meie kodanlus, kes loomulikult
rohkem tdhelepanu juhtinud kesk- ja kor-
gema hariduse kui alghariduse korraldami-
sele. Kuid ka see, mis senini ainult algha-
riduse — avalikkude algkoolide edenemi-
seks tehtud, ndib kodanlikkudele rithmadele
laiutamine olema ja niitid on asutud alg-
hariduse koondamisele.

Avalikkude algkoolide muutmise sea-
dust ei saa teisiti votta, kui alghariduse

koondamise seadust, mis meie maakoolid
vorreldes linna algkoolidega asetab palju
halvemasse seisukorda, kui nad senini olid.
Need muudatused dhvardavad I6hkuda meie
iihtlusekooli, nagu ma seda piiiidsin ndidata.

Eriti huvitav on dra mdrkida tosiasja, et
riithmad, nagu pollumeeste kogud ja asunik-
kude koondus, kes ennast maa orientat-
siooni ja huvide kandjateks loevad, just
selle eest hoolt kannavad, et iihtlusekooli
Iohkuda ja maalelavate kodanikkude hari-
duse ja kultuuri arenemisele takistusi teha.

Hastikorraldatud algkool, nagu meie
seda voOime konstateerida L&dane-Euroopa
riikides, on iga tosise edu eeldus. Eesti
sotsialistlik tooliste partei on alati selle eest
voidelnud, et meie avaliku algkooli olukorda
parandada ja sellega laiade rahvakihtide ha-
riduslikku tasapinda tosta. Et aga arutusel-
oleva avalikkude algkoolide seaduse muut-
mise seaduse vastuvotmise jdrelduseks
oleks meie avalikkude algkoolide, eriti maa-
koolide sarnasesse olukorda paigutamine,
mis paratamata viiks iihtlusekooli hivine-
misele, mis laiade rahvakihtide hariduse-
saamist takistaks ja sellega loomulikult hal-
vaks ka Eesti demokraatia edukiiku, hii-
letab Eesti sotsialistliku todliste partei Rii-
gikogu rithm avalikkude algkoolide seaduse
muutmise seaduse vastu.

P. P61d (rhv): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Avalikkude algkoolide seaduse
muutmise seadusega on meil tegemist tea-
tava paratamatusega, mis meid peaks tdit-
ma koigesiigavama t0sidusega. Minu arva-
tes on see seadus eeskdtt tingitud mitte sel-
lest, nagu oleks meil algkooli rajades liiga
laiutatud, vaid palju enam sellest — kui
voiks Oelda, et meie rahvas ennast ei laiu-
ta. Tédhendab, see seadus on eeskitt sellest
tingitud, et meie rahvas ei kasva, et meie
algkoolidpilaste arv, nagu seda tdnagi on
oeldud, 6—7 aasta jooksul kohutavalt on
langenud. Ma tdhendasin oma eelarve-
kones sellele, et teistes maades ei ole ole-
mas kiisimust klasside arvu vdhendamisest,
vaid kuidas klasside arvu suurendada. Meie
aga peame seda teed kdima ja kiisima, kui-
das neid vdhendada. (L. Johanson, stp:
Kas siis hakkab rahvaarv kasvama, kui nad
halvematesse tingimustesse pandud.) Asi
on see, et kui vaatame Opilaste arvu iiksi-
kutes klassides, vottes ldbisegamini, siis oli
iga klassi kohta 1923./1924. 32 opilast,
1929./1930. aga 26,5. See on arv, mis vord-
lemisi vdike on vérreldes vastavate arvu-
dega mujal. Saksamaal on see arv kaugelt
iile 40. Meil on see arv ikka olnud vordle-
misi soodne. Ko&ik see on tingitud osalt sel-
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lest, et meie kooliruumid on vdga kitsad ja
halvad olnud ja ei vdimaldanud oieti kor-
raldada suuremaid klasse Ohupuuduse ja
muude tingimuste péarast.

Teiseltpoolt ei taha eitada, et meil tea-
taval méddral on ometi ka laiemale mindud,
kui toesti seda tarvis oleks olnud. Olen seda
juba varemalt méarkinud oma eelarve-kones,
et meil mitmel pool vdlja on mindud Ope-
taja seisukohalt ja vdhemaid klasse loodud
seal, kus see pedagoogiliselt ja ka hiigiee-
niliselt sugugi mitte tarvilik ei olnud. Meil
ei ole kiillaldaselt kasutatud véimalust t66-
tada mitme aasta Opilastega iihes klassis.
See on aga teatava tehnika ja meetodi juu-
res teostatav, ilma et selle all pedagoogili-
sed ja, kus ruumid vdimaldavad, ka kooli
hiigieenilised ndéuded kannataksid. Meil on
sellepoolest iiksikud maavalitsused talita-
nud eriviisil. Ei ole olnud ses suhtes iiht-
lust. fa see on minu mulje alati olnud, algu-
sest saadik, kui koolivorgu korraldamisele
asuti, et iihtlustav kisi puudub, mis iihtla-
sed alused ja tingimused maksma paneks
ning riigi kulud iihtlaselt dra jaotaks. Meil
on voimalik olnud iiksikutes maakondades,
iga iiksiku Opilase kohta proportsionaalselt
vottes, riigikassast rohkem raha saada, kui
teistes maakondades. Meil on ka see voi-
malik, et kahes ministeeriumis, hariduse- ja
Pollutooministeeriumis, samas asjas eriviisi
tarvitatakse ja kulusid lahkuminevate mod-
dupuudega tehakse. Selles mottes on tdesti
teataval viisil laiali mindud, laiemale, kui
tarvilik olnud.

Sellest seisukohast vélja minnes, et dpi-
laste arv on koolides vdhenenud, on tiiesti
loomulik, et iiksikud klassikomplektid tule-
vad koondada. Meie rahvakooli seisukohast
ei ole sugugi véimalik ega tarvilik, et klas-
sikomplektid peavad nii vdikesed olema. Ei
ole sugugi tarvilik, et iihes klassikomplek-
tis peaks olema ainult 6—8 Opilast. Meie
teame, et iiksikutes koolitiliipides, nagu
seda on Liidne-Euroopa I’école nouvelle, on
kiill 14bi viidud, et iga iiksiku 6petaja koh-
ta klassis tuleb 5—10 6pilast. Kuid need on
niisugused koolid, kus kdivad rikaste ini-
meste lapsed. Kui meie tahaksime seda
oma rahvakooli kohta teostama hakata, kas
siis ei oleks kasulikum nii teha, nagu Pes-
talozzi soovitas, et anname kasvatuse ema
kitte. Anname emale tarviliku hariduse ja
las ema opetab lapsi. Kui niiiid peame sar-
naseid koole, kus iihes klassis ainult 7—10
Opilast, siis ldheb see vdga kalliks; siinnik-
sid niidelda kahekordsed perekonnad ja ka-
hekordsed majapidamised, iiks koolis, teine
kodus. Sellele teele meie minna ei v6i, sest
kui meie oma haridusekulusid tahame toesti
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joukohaselt teha, kui tahame raha leida ka
teiste tarvete peale, mis olulised on, nditeks
nende raamatute peale, mis lastele tingima-
ta lugemismaterjaliks soetama peame, siis
tulevad niisugused klassikomplektid koon-
dada, kus Opilaste arv liiga vdikeseks on
jddnud, kus Opetajate t66 ja klassiruumid
seda ei ndua, et nii vdhe Gpilasi peab koon-
datud olema, ja kus seda ei tingi koolisun-
duse pohindue, et kool lapsele ldhedale
tuuakse. Seal ei ole midagi teha. Siin peab
loomuliku moistuse, tarkuse jdrele kidima,
mis kokku kolastatud tédiesti pedagoogiliste
nouetega ja mitte rohkem kulutama kui
tarvis.

Meil troostitakse kiill sellega, et varsti
meie lastearv voibolla touseb, ja et jdrgne-
val aastal juba 9—10 tuhat last koolis v0ib-
olla rohkem on. Selle iile véib muidugi
rodmustada, aga minu arvamine on selles
suhtes see, et meie seda Opilaste arvu, mis
varemalt olnud, vististi enam kitte ei saa;
sest meie siindivus, mis kiill pdrast soja-
aastaid tousis, nditab praegusel ajal lange-
mise tendentsi, ja see tendents on nii tugev,
et koigist sunduslikkude Oppeaastate lisa-
misest hoolimata meie siiski oleme hirmsal
viisil oma Opilaste arvu poolest tagasi ldi-
nud. Kui aga selge on, et praeguse siindi-
vuse juures viga suurt kasvu oodata ei voi,
siis on ka paratamata, et teatava arvu klasse
kokku tombame. - (A. Oina, stp vahel-
hiitie.) Kui meie siindimisi vordleme 1919.
a. saadik siiamaani, siis ndeme, et monel
aastal on see tousnud ainult paarituhande
vorra. (A. Oina, stp vahelhiiiie.) Jah,
seda kiill, siis oli tdus, ja see kestis 1923.
kuni 1924. aastani, aga niiiid on jélle siindi-
vus tugevasti langema hakanud, nonda et
meie praegu lihedal oleme s6jaaegsele siin-
dimiste arvule. Nagu ma iitlesin, seisame
meie siin tOsise kiisimuse ees ja ei saa mitte
oelda: ,Laseme need asjad koik nii olla!
Kulutame ikka endist viisi nende asjade
peale!“ Mina arvan, et iga majapidamine
peab ometi ratsionaalne olema. Muidugi,
kui meie vdga rikkad oleksime, siis ei Kii-
siks meie sellest. Et meie aga iildiselt iihelt-
poolt kokkuhoidu peame teostama ja teiselt-
poolt teatavaid asju toetama peame, ndi-
teks tdiendusekooli teostama, kutseharidust
edasi arendama, haridusevdimalusi mitme-
kesistama j. m., siis on arusaadav, et meie
teatavates kohtades, teatavatel aladel, kus
kulud iilejou kdivaiks on osutunud, parata-
mata kokku tombama peame. Seal, kus
loodus ise meid koomale tdmbab, peame ka
oma kulusid vastavalt koomale tombama.
Sellejuures peame muidugi, see on selge,
tosisemalt piiiidma neid lapsi, kes olemas,
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voimalikult eluvdimelisteks, teotahtelisteks
kasvatada ja selles mottes peame koik te-
gema, et meie haridusekorraldus oma iiles-
andeid tédidaks. Ja sellelt seisukohalt v&iks
Oelda, tohime meie kokkuhoidu ikkagi ai-
nult niikaugelt teostada, kuikaugelt see pe-
dagoogika nouetele vastuvdetav ja niikau-
gelt, kui koolit6o viljakuse néue seda lubab.
Sellelt seisukohalt on rahvaerakonna rithma
arvamine, et haridusealal kokkuhoidu tuleb
teostada - koige tosisema kaalumisega ja
koige suurema ettevaatusega. Meie arvates
oleks Oieti koige otstarbekohasem olnud,
nagu seda eelarve-kdonedes vdiljendasime,
koolisiisteemi aluste revideerimisega koos
ka koondamisi ette votta, eriti keskkooli
alal, kus, nagu celkoneleja tdhendas, on
liiale mindud, kus aga koondus ainult siis
toesti oma moétte omandab, kui keskkool on
viidud oma loomulikule alusele, see tihen-
dab rajatud andekuse jirele viljavalimise
pohimottele, mis siis iseenesest teatavate
osade koondamise tarvilikuks teeb, kusjuu-
res loomulikult peab teatud koolid kaotama,
nende asemele aga teistsugused korraldu-
sed looma teistsuguste koolide néol.

Kui meije avalikkude algkoolide seaduse
muutmise seadust sel kujul pooldame, nagu
see haridusekomisjonist on vilja tulnud,
siis ainult selles arvamises ja selles lootu-
ses, et meil siin tegemist on kavatsusega,
mis ainult iiheks aastaks maksma pannakse
ja mis meie arvates mitte otse hddaohtlikuks
ei dhvarda saada meie iihtlusekoolile. Nii-
teks fikseerib eelndu Gppepdevade suhtes
enam-vdhem sama seisukorra, mis meil seni
tegelikult maksnud. Meil on seni olnud maa
algkoolides 14bisegi 180 Gppepieva, ja hari-
dusekomisjoni ettepanekus noutakse ka koo-
lipdevi 180, nonda et siin kaugemale tagasi
ei minda, kui seni. See on ka viimne piir,
millest meie allapoole enam minna ei voi,
sest meie 16huksime sellega tdesti oma iiht-
lusekooli siisteemi, kui meie kuidagi veel
allapoole 1dheksime. Meie peaksime aga
oma iihtlusekooli siisteemi edasi arendama
ja temast kinni pidama mitte kui asutusest,
mis koéigile sama Opetab ja ilma eksamiteta
iihelt astmelt teisele edasi viib, vaid kui
orgaanilisest koolisiisteemist, mis rajatud
rahva elunduete ja opilaste annete different-
siatsioonile ja mis {ihisele pohikoolile ra-
jab kesk-, kutse- ja kdrgema hariduse. Uht-
lusekool on ainus kooli korraldus, mis vas-
tab demokraatia nouetele ja mis ei tunne
kihi ega seisuse huvisid. Siin antakse
ithises pohikoolis koigile lastele kitte tea-
tav hariduse raudvara; siin selgitatakse las-
tele elu pohifunktsioonid ja harjutatakse
kétte pohipanevad oskused, mis peavad voi-

maldama rahvuskultuurilise koostegevuse ja
andma arusaamise oma kodanikukohustest.
Teist teed meie kdia ei saa.

Sellelt  seisukohalt on meie
konna rithm arvamisel, et meil
tingimata edaspidi selle poole
et meie ka maal koolipdevade arvu
tingimata tdstame. Meie ei tohi selles
suhtes tagasi minna endistele aegadele, kus
néditeks 1765. a. seaduse jirele kool hakkas
10. novembril ja kestis lihavotteni, voi
1819. a. seaduse jdrele, kus kool algas 10.
novembril ja I6ppes 1. aprillil. Peame leid-
ma mingisuguse lepituse oma majanduse
nouete ja oma laste kooliskdimise tarvete
vahel. Kui meie maal koolipidevad liiga
alla viime ja ndnda suure vahe tekitame
linna- ja maakooli vahel, siis on selge, et
selle all kannatab maarahvas, maalapsed,
pollumeeste eneste lapsed. Ei saa maalas-
tega palju lithema aja jooksul kui linnas
midagi erilist dra teha, ei aita siin mingisu-
gused metoodilised tarkused ega vbtted.
Imed ei ole siin voimalikud. Nii maal kui
linnas on tingimused lastematerjali poolest
iihesugused. Nii siin kui seal on tegemist
lastega, kes normaalsed, enamuses kesk-
mise andega ja need on maal ja linnas iihe-
suguselt jaotatud. Sellepdrast ei saa Oelda,
et maalaste juures voiks metoodiliste kava-
lustega midagi suuremat korda saata, kui
see linnas vodimalik. Kes seda arvab, see
unustab koige lihtsamad ja algelisemad
kooli korralduse ja pedagoogilise t66 nou-
ded. Maakoolides peame koolipdevi tostma
eriti selleks, et vdimaldada Opilastele maa-
koolist iile minna linna ja iimberpdordult.
Kui meil liiga suur vahe tuleb linna- ja
maakooli vahel, siis kujuneb lugu ndnda, et
nditeks maalapsed linna iile minna ei saa.
Meie rahvas on muutunud praegu liikuva-
maks kui enne olnud, ja meie ei saa seda
liikumist maa ja linna vahel dra kaotada.
See on iiks paratamatu praeguseaja majan-
duseelu kaasndhe, ja see kaasndhe tingib
seda, et lapsed linnakoolidest maale ja maa-
koolidest linna iile lihevad. Sellepirast
peavad need koolid enam-vihem iihesugu-
sel tasapinnal seisma, et seda vdimaldada.
Kui maakooli alamale nivoole viime, ja,
nagu monikord kuuleb, ennast sellega troos-
time, et talumees viib lapse linna kooli, siis
on voimalik, et linnad ei vota lapsi vastu,
ja teeksid need, kes piitiavad maal koolis-
kédimist karjaskdimise jdrgi seada, oma las-
tele koige pahemat ja kiruksid tagantjdrele
seadust, mis esialgu neile mingisugusel
pohjusel paistis vastuvdetav olema.

Edasi, meie peame teostama oma 6-aas-
algkooli; sellest taganeda ei saa. Sellelt

era-
tuleb
pliiida,

[ tast
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seisukohalt vaadates ei voi meie iildse min-
gisugusel suuremal wviisil tagasi murdma
hakata oma algkooli senist korraldust, mis
kogu meie riigi pohikorrast tingitud ja mis
meie riiklikkude ja rahvuskultuuriliste ide-
aalidega koige ldhemalt on iihendatud. Meie
peame oma rahva teadlikkust tostma. Ei
saa selle juurde jddda, et iiksikud lapsed
peaksid ainult 4 aastaga oma hariduse suh-
tes leppima ja alamale arenguastmele jdi-
ma, sest kogu praegune elu kujuneb ikka
jarjest teadlikumaks, koik inimesed puutu-
vad kultuuriga kokku, ja meil ei ole neid
pimedaid masse olemas, kes, iitleme, mingi-
suguse materjali intelligentsi jaoks moo-
dustavad, kes iirgelu elavad. Meie riik ei
luba niisugust iirgelu elamist, vaid iga ko-
danik peab oma kohuseid kdige suurema
teadlikkusega tiitma igas suhtes. Jdrelikult
ei j44 teist abindu iile, kui teadlikkuse ja
arusaamise eest hoolt kanda ja koolihari-
dust teostada nonda, et see oma iilesannet
tiidab. Need on nduded, mida meie siis
koige oma algkooli korralduse juures pea-
me silmas pidama, ja kui rahvaerakonna
Riigikogu rithm Avalikkude aigkoolide sea-
duse muutmist sellel kujul, nagu see hari-
dusekomisjonist vélja tulnud, pooldab,

siis ainult selles arvamises, et sellega fik-"

seeritakse enam-viahem praegune seisukord,
ja et kokkutdombamisi ainult niipalju ette
voetakse, kui see tingimata just tarvilik on.
Ning tegelikult tulebki vélja, et ei saa kuskil
maakonnas nditeks 100 Oppekohta kokku
tommata, vaid tegelikult tuleb vélja, et see
arv viike on, sest koolimajade  puudulikkus
raskusi. Igatahes ei nédi meil
sellel kujul muutmise seaduses, nagu
see haridusekomisjonist vélja tulnud, iiht-
lusekooli Iohkuvat tendentsi, kuid iitleme

kindlasti: kaugemale kd&esolevast minna
enam ei tohi meie arvates kuidagiviisi
mitte.

Mis veel puutub oOpilaste arvusse iiksi-
kutes klassides, siis sellel kujul, nagu hari-
dusekomisjonist seadus vdlja tuli, on norm
vastuvoetav. Siin on igatahes normaalseks
opilaste arvuks klassis madratud 40, maksi-
maalseks arvuks — 50, minimaalseks — 20.
Sellest arvust voib langeda Opilaste arv
veel kuni 15. See on tingimata tarvilik
seal, kus rahvast horedalt elab ja lapsi
kooli palju ei kogu ja kus koondub iihe ope-
taja kidtte lapsi mitmesugusest vanusest ja
mitmesugustest aastakdikudest. See arv peab
tingimata lubatud olema, et mitte Snnetut
internaati ei tarvitseks asutada, mis minu
arvates eeskujulik asutus ei saa olla meie
juures juba sellepdrast, et vastavad inter-
naadi ruumid puuduvad ja teiseltpoolt selle-

pdrast, et meie ei joua vastavalt kasvata-
jaid ametisse panna, kes nende laste eest,
kes internaadis elavad, hoolt kannaksid.
See internaadi elu, mis seni olnud, see ei
kannata iilepea mingisugust kriitikat vélja.
See elu ei ole 110—120 aasta jooksul su-
gugi edenenud! 1819. a. Talurahva seadus
ndgi ette, kuidas lapsi tuleb iihiselt toita,
kuidas tuuakse toiduaineid Opetajate kitte,
kes neist einet lasevad valmistada. Need
asjad on selle seaduse § 516. fikseeritud.
Aga seda ei ole 110 aasta jooksul teosta-
tud. (Hariduse- ja sotsiaalminister J. H ii-
nerson: Kooliteenija on juurde pandud.)
Kooliteenija on juurde pandud; see on asi,
mis juurde tulnud. (Pahemalt poolt:
Suur samm edasi!) Nonda siis peame sar-
nase normi — 15 — tingimata kinnitama,
et ei oleks tarvis internaate asutada. In-
ternaate asutada ja viikesemaid koole
iihendada, seda on meil piifitud dpetaja sei-
sukohalt vilja minnes Opilaste tervise ar-
vel, kes on sunnitud halbades kooliklassi-
des elama mitte moni kuu, vaid terve talve.
Nonda kaugele aga meie minna ei saa, kui
Ameerikas, kus praegu veel iile 100.000

{iheklassilisi koole, kus neid aga niiiid
iihendatakse n.n. ,,consolidated schoo-
les“ — suuremateks komplektideks, kuid

kus siis kiimnedtuhanded autod ametisse
pannakse, mis viivad Opilasi kooli ja sealt
koju. Meie seda teha ei joua ja sellepdrast
peame viltima internaati, ja peame. niisu-
gustes kohtades, kus Opilasi harva elab,
korraldama nii, et iihes klassis ka 15 last
voib olla, et kool lastele 1dhedane oleks, et
nad sinna pddsevad. Internaadil on veel
see raskus, et vanematel on kergem last

- kodus &ra toita, aga talle terveks nddalaks

leivakotti anda see on raskem. See on
meie kooli ajaloos olnud suuremaks takis-
tuseks, see leivakoti iihesandmine. Mis-
pdrast meie ilusad kooli rajamised — kost-
rikool Rootsi aja [opul — nii laialdaseks ei
voinud saada? Seepidrast, et vanemad ei
suutnud lastele leivakotti iihes anda.

Ka sellelt seisukohalt vaadates voime
arvudega rahulduda, et seal, kus iile 50
dpilase, tuleb tingimata korvalklass avada
ja et kus enam kui kaks klassi Opetajal
korraga kies, 40 dpilast iilemaks piiriks
on seatud. 40 Opilasega voib tditsa kor-
ralikult tootada, kui vastav tehnika Ope-
tajaile kdtte antakse ja nende ettevalmis-
tusel sellele r6hku pannakse.

Neist seisukohtadest ja asjaoludest
vidlja minnes arvab rahvaerakonna Riigiko-
gu rithm, et tema selle seaduse poolt, nagu
see haridusekomisjonist on tulnud;, voib
hdédletada.
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Ta1el1k k protokoll

A. Schulbach (toer): Lugupeetud
rahvasaadikud! Péirast seda, kui see sea-
duseelndu, mis praegu arutamisel, on hari-
dusekomisjoni poolt vastu véetud, kerkis
iiles uus kiisimus, mis oleks hddatarvilik
kdesoleva seaduseelnduga lahendada.

Nagu ajakirjanduse kaudu teada, on
monel pool suuremal miiral opetajaid val-
landatud. Mina ei taha peatuda selle val-
landamise politilise kiilje juures, tahan ai-
nult Oelda, et vallandamine on tabanud
paljuid neid oOpetajaid, kes kogu meie Eesti
Vabariigi kestuse ajal on Opetajateks ol-
nud, ja nende hulgas on inimesi, kes iile
30 aasta todtanud, tdhendab ka Vene ajal
ja kogu Eesti Vabariigi kestuse ajal. Nende
inimeste hulgas on palju sarnaseid, kelle
to0d meie haridusepolitika juhid vdga hin-
davad. Need inimesed, kes on kohustatud
koolide jdrele Wvalvama, meie koolinduni-
kud, on nende kohta sagedasti kodige pare-
mad otsused andnud.

Ma lubaksin enesele ette lugeda vilja-
votte iihe koolinbuniku aruandest, mis ta
mitu aastat jadrgimédda iga aasta on kirju-
tanud.. See kolab jargmiselt: ,,Pean té-
hendama,
rohkesti hdid Oppejdude, keda kooli huvi-
des tuleks hoida kohtadel. Minu arvates
oleks soovitav algkooli dpetaja-kohustetdit-
jate peale laiendada Vabariigi Valitsuse
poolt 2. III 25. a. vastuvbetud keskkooli-
Opetajate registreerimise méédrus  (RT
39/40 — 1925), s. o. paremad kutseta Op-
pejoud registreerida Opetajaiks. Isedranis
tdhtis oleks see koolijuhatajate suhtes,
kellel selle 1dbi avaneks voimalus moju-
vamalt kaitsta kooli huvisid.*

Ma loeksin iihtlasi ette selle koolinou-
niku atestatsiooni ithe koolijuhataja kohta.
Koolinguniku, samuti koolijuhataja nime
jatan iitlemata, sest see ei ole tarvilik, tdh-
tis on vaid atestatsiooni sisu. Koigepealt
on andmed Opetaja isiku kohta, kus ta ope-
tajaks olnud j. n. e.; atestatsioon tema
kohta kolab jdrgmiselt: ,Niihdsti Opeta-
jana kui ka kasvatajana on ta minu koige
suurema rahulolemise -dra teeninud. Suur
osavus ja leidlikkus Gppeainete metoodili-
ses kisitlemises, korgesti arenenud kohu-
setunne, soojus ja siidamlikkus lastega
iimberkdimises, idealistlik ilmavaade, mis
1&bi poimitud tosise ja siigava armastusega
rahva vastu, — need on omadused, mis
tostavad ta parimate pedagoogide hulka.
Tema juhatuse alla usaldatud koolis valit-
seb eeskujulik kord, todtahe ja t66r60m,
mis oma alguse saab koolijuhataja siida-
mesoojusest ja vaimustusest 1a mis on kooli
viinud korgele tasapinnale.*

et kutseta Opetajate hulgas on |

Ma arvan, et niisuguseid atestatsioone
voib palju leida, ja juba see asjaolu, et
kutseta dppejoud kohtadel on kauemat
aega piisinud, nditab, et nende t66d on hin-
natud. Vastasel korral oleksid meie Gppe-
asutuste jdrelevalvajad need Opetajad am-
mugi vallandanud. Selle korralduse juu-
res, kus inimesed, kes meie koolit6o alal
tuntud kui head &ppejoud, praegu suurel
hulgal lahti lastakse, loob see suuri arusaa-
matusi kohtadel. Ma tooksin iihe juhuse,
kus minu poole poordus iiks Opetaja Tar-
tumaalt, keda ma ise varem isiklikult ei
tundnud. Ta jutustas, et ta kéesoleval
aastal on lahti registreeritud, et ta on
kaua aega, iile 10 aasta koolijuhatajana ko-
hal seisnud, ei ole kunagi osa votnud era-
kondlikust tegevusest, aga ldinud Riigikogu
valimistel juhtunud talle see ,,dpardus, et
iiks erakond, rahvaerakond, saatnud talle
volituse erakonna esindajana osa votta va-
limiste komiteest, siis on ta arvanud, et
selles ei ole ju midagi halba, kui ta era-
konna esindajana vaatab, kas komitees
seaduserikkumisi ette ei tule. Kuid koha-
peal oli enamus teise erakonna kies, kelle
kdes ka koolivalitsuse juhtimine ja kuhu
kuulub ka koolindunik. Varsti, pirast seda
tulnudki &dge revideerimine, kus ta todst
enam kivi kivi peale ei jdetud, ning varsti
parast seda ka vallandamine. Ma ei taha
tdendada, et selle koolijuhataja seletus
tdpne on, sest ma ei tunne seda inimest,
kuid ta -nditab, et meie praegune olukord
on niisugune, kus vdivad tekkida igasugu-
sed arusaamatused inimeste vahel. Seda
tuleks korvaldada sel teel, et neile inimes-
tele, kes koolides pikemat aega hésti t6o-
tanud, antaks samad O&igused, mis on teis-
tel Opetajail, kuna moistagi need inimesed,
kes véadrilised ei ole koolip6llul todtama,
lahkuma peavad. Sellepdrast tuleks vétta
§ 62. juurde uus lGige: ,,Opetajate kohuste-
tiitjaid, kellel pole dpetaja kutset, kuid kes
on tootanud koolides Eesti Vabariigi ise-
seisvuse ajal vdhemalt kiimme aastat ra-
huldavate tagajirgedega, vdib Hariduse-
ja sotsiaalminister kinnitada vastavate koo-
lide méaralisteks Oppejoududeks.” Ma
pean iitlema, et selle paranduse teksti ei
ole ma isiklikult kokku seadnud ja vilja
tootanud, vaid Hariduse- ja sotsjaalminis-
teeriumi juhtivate jéudude lahkel vastutu-
lekul olen saanud vastava paragrahvi Ope-
tajate teenistuse seadusest, mida kavatseti
iihes Opetajate teenistuse seadusega maks- |
ma panna. Kuna see kiisimus aga praegu te-
ravalt pievakorral ja koigile ka selge on, siis
arvan, et oleks otstarbekohane see kiisimus
Iahendada kidesoleva seaduseelndu juures.
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Ma tuletan meelde, et meil minevikus
on olnud vanade Opetajate vallandamisi
politilistel kaalutlustel peamiselt Vene ajal,
kus koolid venekeelseteks iimber tehti ja
lasti lahti koik Opetajad, kes vdimude ra-
hulolu dra ei teeninud. See siinnitas véga
laialdast rahulolematust, et vanade t66-
meestega nii timber kdidi. Sellekordne ra-
hulolematus oli sihitud Vene véimude vas-
tu. Kui meie hakkame samuti talitama,
siis see tekitaks kohapeal ka praegu laial-
dast rahulolematust, kui paremad koolime-
hed vallandatakse. Seepdrast arvan, pole
pohjust seda rahulolematust lasta tekkida,
ja voiksime selle paranduse vastu votta.

L. Raudkepp (krst): Austatud Rii-
gikogu litkmed! Mina ei tahaks palju aega
viita oma seletuse ja seisukoha avaldami-
seks. Konesolev seaduseelndu on vélja
kujunenud teatud paratamatuse tagajérjel,
majandusliku paratamatuse tagajérjel. Meie
ei ole majanduslikult veel ammugi vilja
joudnud riigi loomise ajajargust, on palju
summasid veel vaja maaparanduseks, raud-
teede ehitamiseks, samuti maanteede kor-
rashoidmiseks ja ehitamiseks; tuleb siis
muudel aladel ajutiselt kokku tdmmata.
Nii vaatame ka praegu selle seaduseelnou
muutmisele. Aga tahame loota, kui ma-
janduslikud olud paranevad, ja nad kind-
lasti paranevad, kui maaparandusesse pan-
dud kapitalid hakkavad ajajooksul, kuigi
see pikkamisi siinnib, protsente kandma, et
siis nii mondagi voiks iimber korraldada
paremuse poole selles mdottes, et on roh-
kem summasid ja ressursse, et ehitada koo-
limaju, ja vodibolla sellega iithenduses kooli-
siisteemi iimber korraldada ja iimber muu-
ta, nditeks internaatide suhtes. Seni aga
peame arvestama praeguste paratamatus-
tega, ja seaduseelndu ndeb ise ette, et ta
maksab iihe aasta; juba see niitab tema
ajutisele maksvusele.

Meie oleme sellest huvitatud, nagu koik
rithmad, et meie rahva haridus touseks,
seeparast ei voOiks heaks kiita, nagu rkl.
Schulbach juba sellele tdhendas, et vane-
maid Opetajaid vallandatakse suuremal ar-
vul selletottu, et neil koigil voi iihel osal
neist pole kutset. Ma tean vidga histi, et
meie rahval on suurelt osalt véariline usal-
dus vanemate Opetajate vastu, isedranis
nende poolt, kelle lapsed vanemate soovil
votavad osa usubpetuse Opetamisest. Sel-
lepédrast ei oleks otstarbekohane kuidagi-
viisi pahandada neid lastevanemaid, kellel
on usaldus just elustkogenenud vanade
Opetajate vastu, kes suudavad vdibolla roh-
kem pakkuda kui noored Opetajad, eriti

usulis-k6lblise kasvatuse alal. Aga noor-
tel opetajatel on ka omad kogemused, seda
ei taha keegi salata. Noored Oppejoud
suudavad looduseteaduses vast rohkem
pakkuda, samuti ka joonistamises ja vdim-
lemises kui vanad oppejoud, aga seda elu-
tarkust ja neid pedagoogilisi kogemusi neil
ei ole, mis on vanadel Opetajatel. Kui lei-
takse, et pohimottelikult vanad Opetajad ei
suuda toesti rahuldada neid ndudeid, mida
ndutakse praegusel ajal, siis ei ole midagi
parata, aga nagu rkl. Schulbach tdhendas,
on vanu Opetajaid &ige palju olemas, kes
rahuldavad ka praegusi ndudeid ja neile
ei saa kuidagiviisi lastevanemad ja seadu-
seandlik kogu avaldada umbusaldust. Peale
selle on neil koolidpetajail suured teened
meie rahvusemotte loomises ja teostami-
ses. Selles mottes hddletab meie rithm ko-
misjoni poolt esitatud avalikkude algkoo-
lide seaduse muutmise seaduse poolt, sa-
muti ka selle paranduse-ettepaneku poolt,
mis esitatud rkl. Schulbach’i poolt.

M. Laarman (p6l): Viga lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Tahtsin pollumeeste
rithma seisukohalt ainult tdhendada, et
meile Vabariigi Valitsuse poolt esitatud
avalikkude algkoolide seaduse muutmise
seadus vastuvoetav on. Meie ei saa asuda
sellele seisukohale, millele asus lugupeetud
rkl. Usai, kes piiiidis oma kone algul ndi-
data, nagu oleksid selle seadusega tahtnud
demokraatia vastased joud hariduse vastu
voidelda, ja nagu oleks see seadus hoop
demokraatiale. Meie arusaamise jdrele peab
ka demokraatia kdima oma vodimaluste ji-
rele haridusekiisimuste lahendamisel. Meie
olud loovad teatud tingimusi meie haridu-
sepolitikas, ja ainult vaimustusega ei suuda
meie teha midagi. Po6llumeeste rithm ndeks
heameelega, et algkool oleks meil paremal
jarjel kui praegu. Teame vdga hésti, kui-
das olukord on, missugune olukord on koo-
lides, et seal palju parandada tuleb ja pa-
randada voiks. Need parandused ei ole
iihe-kahe aasta to0.

Meil on silmade ees algkooli arenemise
lugu 100 aasta kestel. Kui vaatame sellele
arengule, siis ndeme, et just viimasel ajal
meie algkool, millele peab pdhjenema terve
rahva tulevik, on arenenud, areneb veel. Kui
sellele arengule vaadata, siis on see ainult
iiks vidikene sammukene kogu arenemise
teel, ja seda arengut tuleb sama kiiresti eda-
si viia. Kui vaadata algkooli arenemist vii-
mase 100 aasta jooksul enne Eesti aega,
siis oli see iiks pikk virelemine, kus eda-
sisaamine ddrmiselt védike oli. Peab tunnis-
tama, et algkool on rahva enese siinnitus,
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ja rahvas omas suures enamuses on loo-
nud algkoolid omal j6ul. -Mul on iilevaade
Pirnu- ja Viljandimaa iihest nurgast ja
seal, peab tdendama, on vennastekogudu-
sed need, kes omal joul koolid ellu kutsu-
nud sageli kiriku ja riigivéimu tahtmise
vastu. Mul on teateid monest kohast, kus
selleaegne riigivoim, s. o. mdis, on lask-
nud koolid lammutada ja koolimaja jaoks
veetud materjali lasknud &dra viia ja sellest
moisas rehe ehitada. See on siindinud sel-
leaegsete vaimulikkude iilemate nousolekul
ja pealekdimisel, kes ei tahtnud ndha, et
vennastekogudus seal oleks pinda votnud.
Need ajad on niitid mdoddas, ja praegusel
ajal voib- ja peab meie rahvakool are-
nema.

Kui teatud muudatused on ette voetud
Avalikkude algkoolide seaduses, siis ei td-
henda see veel tagasiminekut, vaid need
on monesugused parandused, mis eluga
tasakaalustamise mottes seadusesse vii-
dud. Selles mottes véime péaris rahuliku
siidamega avalikkude algkoolide seaduse
muutmise seaduse paragrahvide poolt hda-
letada, nagu need haridusekomisjoni poolt
Riigikogule vastuvotmiseks esitatud, tea-
des, et tagasi ei hoia seega algkooli ja
iildse rahvaelu arengut.

Hariduse- ja sotsiaalminister J. H ii-
nerson: Lugupeetud Riigikogu liikmed!
Avalikkude algkoolide seaduse muutmise
seadus seesugusel kujul, nagu ta on hari-
dusekomisjoni poolt vastu voetud, on iildi-
selt valitsusele vastuvbetav. Méned viike-
sed muudatused oleksid tarvilikud, ja need
ma esitan II lugemisel.

Muu hulgas tahtsin tdhendada, et ka
hédrra Schulbach’i poolt tehtud ettepaneku
iildpohimdote valitsusele vastuvdetav on, ja
selles mottes ka Riigikogu poolt avalikuks
tulnud soovid tdiesti tditmist vdivad leida.

Aruandja A. Soster (I6pusdna): RKI
Usai oma kones leidis, et meil on algkoolis
lapsi jddnud vidhemaks, vorreldes 1923. ja
1929. aastaid, 29.000 last.  Sealjuures
avaldas hidrra Usai arvamist, et laste-
arv koolides -kasvab, et varsti on sama-
palju lapsi' algkoolides kui 1923. a. Aga
meil on peetud statistikat laste siindimise
iile kuni 1928. a., ja need andmed néita-
vad, et niipea ei ole lastearvu tousu 00-
data, jarelikult koolides niipea ei saa suu-
remat tungi olla kui praegu. Tési kiill, et
avatakse klasse juurde, vanemad, 5—6
klassi lapsed jdetakse kooli dppima. Selle
tottu on lastearv kasvanud. Andmed ndi-
tavad, et 1929./30. aastal on arv kasva-
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nud 4.000 voérra, 1930./31. a. — 7.000
vorra. Edaspidi jadb see arv seisma. Ei
ole enam suuremat lootust, et lastearv kas-
vaks sarnaseks, kui 1923. aastal. 1929. oli
vahe 29.000 last, ja niiiid kahe aasta jirele
on lastearv kasvanud, praegu on 17.500
vdhem, kui 1923. aastal. Peame aga mee-
les pidama, 1922., 1923. aastal koostati
meil koolidevork, kui oli rohkem lapsi koo-
lis, 1923. a. lastearvu suurusele vastavalt
loodi koolivork. Kus niiiid koolides 17.000
last vdhem, siis on loomulik ja arusaadav,
et mitmes ja mitmes koolis tuleb koonda-
mist ette votta. Kus 1923. a. maal algkoo-
lides oli 50 last 2 &ppejouga, on niiiid nii-
sugustesse koolidesse jadnud ainult 25 last.
Minul on kiillalt niisuguseid koole teada.
On tédiesti arusaadav, siin peab ette votma
koondamise, 1 Opetaja peab tingimata val-
landama. Edaspidi, v6ib arvata, kui klasse
rohkem avatakse, v6ib paari tuhande vdrra
lastearv tousta. Ei ole lootust, et rohkem
tousu voiks olla. Seega jddks 15.000 6pi-
last algkoolis vahemaks, kui 1923. aastal,
kui koostati algkoolide vork.

Edasi, rkl. Usai vaidleb vastu sellele, et
kooli dppeaeg maa-algkoolides lithenda-
takse 35 niddala pealt 180 pieva peale, lei-
des selles tagurpidiminekut ja muud. Meil
vabariigi algaastatel mitme aasta jooksul
piiiiti ka 35 nadalat &petada lapsi koolis.
Nii 1922./23. Oppeaasta kestis veel 3414
ndadalat ehk 201 pieva, siis 1923./24. a.
oli 192 pdeva, 32 nddalat, nii et kaunis pikk
aeg. Aga mis selle tagajirg oli? Sellest
on ka andmed kogutud. Seal on 1922./23.
a., kui oli koige pikem kooliaeg, siis oli
puuduvaid lapsi 29,69, see on peaaegu
1/5 lastest oli puudu, ja kevadel lahkus
varem 16,5%. Ka védga suur arv. Mis kasu
on, kui kooliaeg kestab kaua, puudujaid
aga palju, Opilane ja Opetaja ei saa t66d
korralikult teha. Aga 1926./27. a. on vi-
hendatud Oppepdevi 175 pédeva peale, siis
siigisel puudus -lapsi 17,1% ja kevadel
10,49, — silmapaistvalt on langenud puu-
dujate arv, ja juba nende puudujate juures
voib koolis midagi teha. Ei aita siin iite-
lus, et Leedumaal, seal on Oppeaeg 37 ni-
dalat. Nii v6ib paberil olla, aga teadmata,
missuguste tagajdrgedega seal tootatakse.
Ka meil on 35 nddalat paberil, aga tegeli-
kult 1abi viimata.

Koigil neil kaalutlustel
ettepanekut,

seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

kordan oma

"Seaduseelndu voetakse vas
tu I lugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata 1 ja II lugemise vahel.
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Sekretir A. Schulbach (korra koh-
ta): Ma teen ettepaneku,
.miirata koosolekule vaheaeg kuni
kella 5-ni.

Eff epaneicvioefakse vastu
Vaheaeg kl. 14 — kl. 17.15 min.

Koosolekut teine abiesimees

R. Penno.

juhatab

Sekretiri kohal sekretir A. Schulbach.

9. Maatulundusekapitali seadus — 1 lu-
gemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja K.

Tonkman (koneleb konetoolilt): Aus-

tatud Riigikogu liikmed! Vabariigi Valit-
suse poolt esitatud maatulundusekapitali
SCLis

Juhataja: Rkl. Tonkman, ma palun
aruandja kohalt koneleda.

Aruandja K. Tonkman: Teised on
enne ka siit konelenud. (Aruandja K.
Tonkman asub aruandja kohale.)

Vabariigi Valitsuse poolt esitatud maa-
tulundusekapitali seadus sisaldas eneses
kiimme paragrahvi. Seaduseelndu jargi ka-
vatses Vabariigi Valitsus iihendada jirg-
mised laenufondid: 1) {ihispiimatalituse
laenufond, 2) linatodstuse laenu seaduses
ettendhtud summad, 3) kalameeste riiklik
laenufond, 4) poéllumajandusliste kutse-
koolide ja katsejaamade riikline toetus-
laenu fond, 5) pollumajandusliste Oppe-
raamatute kirjastamise laenu seaduses ette-
nihtud summad, 6) sorteerimispunktide
riikliku laenu seaduses ettendhtud summad
ja 7) pollumajandusliku toetuslaenu fond.
Edasi veel 1928./29. a. kulude ja tulude
lisaeelarves lubatud krediidid ja edaspidi
kapitali tdienduseks médratavad summad,
samuti kapitali kasutamisest saadud sum-
mad ning kédesoleva seaduse § 6. tdhenda-
tud volakirjade vastu saadud summad.

Seda laenufondide {ihendamist pidas
Vabariigi Valitsus tarvilikuks sel pohjusel,
et laenufondide valitsemine praegu eba-
kohane on, kus iithes fondis laenude andmi-
seks rahast puudus tuleb, kuna teises fon-
dis raha iilejddgid on. Ka puudus kindel
ja iihesugune kord laenude véljaandmiseks.

Neist laenufondidest moodustatud maa-
tulundusekapitali kavatsetakse selle sea-
duse jirgi dra kasutada samadeks otstar-
veteks ja samade iilesannete taditmiseks,
milleks see Riigikogu poolt oli lubatud
laenufondide asutamise korral. Juurde on

tult kokku seatud.
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voetud ainult eksporttapamajadele laenude
andmine.
Vabariigi Valitsuse poolt esitatud sea-

| duseelnéu oli ainult raamiseadus, kus pol-
| nud ette ndhtud seda korda, kuidas laenud

vélja antakse, kuidas neid valitsetakse. Ka-
pitali valitsemine taheti viia iile Pikalaenu
panga juurde. Rahaasjanduse komisjon
tootas timber Vabariigi Valitsuse teadmi-
sel terves ulatuses maatulundusekapitali

| seaduse, nii et kiimnest paragrahvist 1opuks

sai 138 paragrahvi, kus laenude valitsemise
kord on ette ndahtud maatulundusekapitali
ndéukogu kaudu. Edasi on mdédratud kindel
protsent, mis laenude pealt vdetakse. Nii-
sama voeti iiksikasjalikult seadusse, missu-
gused digused on Pikalaenu pangal, ja kui-
palju saab Pikalaenu pank selle seaduse va-
litsemise eest tasu.

Niisama voeti seadusse sisse terve rida
paragrahve, mis ndevad ette, kuidas lae-
nusid antakse, kuidas varandusi pandi-
takse, mille peale laenud vilja antakse.
Niisama on seaduses ette nahtud ka pandi-
tavate varanduste hindamine ja hindamise
tasud.

Rahaasjanduse komisjon pidas tarvili-
kuks votta terve rea paragrahve Polluma-
jandusliku toetuslaenu seadusest ja asen-

dada need maatulundusekapitali seaduse
juurde.

Teen rahaasjanduse komisjoni nimel
ettepaneku,

seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

A.Oinas (stp): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Sotsialistlik riihm pooldab téiel
maédral seda, et iiksikud véikesed fondid ja
laenud  iihtekokku koondatakse. Meie
niilhm kunagi ei ole heameelega ndinud
nende védikeste fondide sigitamist, kui nad
niiiid koondatakse, iihte kadtte valitseda an-
takse, voidab sellega ainult riigimajandus.
Kuid seaduseelndul on moned puudused,
mille juures liihidalt peatun.

Kdigepealt oli valitsuse eelndu, nagu
hdrra aruandja &ieti tdhendas, vdga onne-
12-nest paragrahvist
pidi rahaasjanduse komisjon tegema sea-
duseelndu, mis ulatub praegu 38 paragrah-
vini. Kuid tihtis ei ole mitte iiksi para-
grahvide rohkus, vaid asjaolu, et Vabariigi
Valitsuse eelndu tuli pohjalikult iimber t66-
tada, tdpsemalt Oeldes, iimbertegemise juu-
res suurelt tdiendada, sest vastasel korral
oleks eelndu olnud vastuvotmatu. Esialgne
seaduseelndu jattis liiga suured vdimalused
Vabariigi Valitsusele, jdttes aga lahenda-
mata rea kiisimusi, mida tingimata tarvis
seaduseandlikul teel dra lahendada. Need
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kiisimused olid muu seas: kes oleks kapi-
tali valitsenud ja kuidas valitsenud.

See on vaga halb, et Vabariigi Valitsus
viimasel ajal piiiiab teha viga kergeks omale
seaduseandlikku tood selles mottes, et puu-
dulikult véljatootatud eelndud Riigikogule
esitab. ** Selle all kannatab seaduseandlik
too. Meie ei pea seda loomulikuks, et Rii-
gikogu komisjonid sellist t66d teevad, et
12-paragrahvilisest eelndust valmistavad
38-paragrahvilise. See ei ole igatahes nor-
maalne Riigikogu komisjoni {ilesanne. Loo-
mulik on, et valitsus esitab tidielikud, kor-
ralikult ja iiksikasjalikult viljatéotatud
seaduseelnoud. Kui selline seadus-
eelndbu ei meeldi, ei .ole sisult wvastu-
voetav, siis peame oigemaks, et Vaba-
riigi Valitsus ise selle {imber tootaks voi
iildse tagasi votaks. Aga et Riigikogu ko-
misjon hakkaks seaduseandlikku to6d tege-
ma selles mottes, et ta hakkab eelndusid
ise vilja tootama, see ei ole kiill loomulik
ndhe. Valitsusel on oma asjatundjate
ametnikkudega kergem seaduseelndusid
iiksikasjalikult kokku seada, kui Riigikogu
komisjonil.

Mis puutub seaduseelndusse
siis peitub selles mitmesuguseid halbtusi.

Nimelt tahetakse konealloleva seadu-
sega kujundatava kapitaliga neid péllu-
majanduse toostusettevotteid, kes poevad
raskustes, finantseerida ja elus hoida. Meie
praegune pdéllumajanduse todstus ja iildse
pollumajandus pdeb kriisi, raskusi, milli-
seid podes toostus 1923./24. a. Pirast
soda algas tOOstuses griindentumi, asuta-
mise, ajajdrk, optimistlik rahade paiguta-
mine ettevotetesse véheste kalkulatsiooni-
dega. Tagajing oli see, et terve rida ette-
votteid 1923./24. a. kokku varises. Kuid
sellega kisikdes tekkis ka tung paista, elus
hoida neid ettevétteid igal tingimusel. Lu-
gupeetud Riigikogu litkmed mdiletavad vist
neid vaidlusi, mis Riigikogus iiles kerkisid
sel puhul, et ei tahetud 1924. a. Vabariigi
Valitsuse poolt ja ka Riigikogu poolt igal
tingimisel neid kokkuvarisevaid ettevotteid

sisuliselt,

vee peal hoida, vaid peeti tihtsamaks Eesti

Panka saneerida, rahakurssi stabiliseerida.
Aga ometi oli suur liikumine olemas selle
kasuks, et riskeerides viimaste ressurssi-
dega, mis Eesti Pangal ja riigil olid, et
hiddasolevaid ettevotteid vee peal hoida ja
nagu seletati, ,,toolistele t66d voimaldada®“.

Praegu poeme pollumajanduses samuti
asutamise, griindentumi, ajajargu tagajérgi.
Oleme ajalehtedest lugenud, et tervelt 50
kuni 60 piimaiihisust olevat raskustes. Loo-
mulikult tekib isamaalik tung neid péista.
Ka meie eksporttapamajad on raskustes;

on loomulik tung teatud ringkondadel neid
samuti pddsta. Kuid selle pddstmise juu-
res peab olema sama ettevaatlik kui toos-
tusettevotete suhtes. Ei oleks dige rahva-
majanduslikult seisukohalt neid summasid,
mis praegu  maatulundusekapitali kokku
pannakse iiksikutest kapitalidest, vilja an-
da ette vaatamata, ainult selle pShimétte
jargi, et pédsta igat iiksikut ettevitet, kes
raskustes. Ka pollumajanduses on ettevot-
teid, nagu seda omalajal toostuses ette tuli
ja praegu on, millised seisavad nérgal ja-
lal, millised on asutatud ilma mingi kalku-
latsioonita, 0Oige kalkulatsioonita, milliste
saneerimine lootuseta. Niisugustesse ette-
votetesse uusi rahasummasid matta ei ole
rahvamajanduslikult dige. Ma ei taha Oel-
da, et pollumajanduse toostusele ei tohi
ildse vastu tulla ajal, kus pdllumajandus
kitsikust pdeb, ei, vaid tahan rdhutada, et
tuleb sealjuures majanduslikult kalkulee-
rida, ettevaatlik olla, riigi raha mitte sinna
paigutada, kust see enam tagasi ei tule.
Pealegi on asjal see halb kiilg, et need
vabad summad, mida maatulundusekapital
saab, need tulevad peamiselt summadest,
mis ldinud aastal méaérati ikalduseraskuste
korvaldamiseks. Maatulundusekapitali on
liidetud ikaldusefond, millisesse riigi eel-
arve korras méidrati 50 miljonit senti ldi-
nud aastal. Peale selle maatulundusefondi
tulevad seemneviljalaenu summad, millise
laenu peale médrati ldinud aastal riigi eel-
arve korras 1.250.000 senti. On karta, et
vdhe moeldakse sellele, et tarvilikke reserve
alal hoida seemneviljalaenu jaoks ikalduse
korraks. Héadalisi on pollumajanduse ette-
votete hulgas rohkelt. On karta, et Kkui
suuremat ikaldust paaril aastal ei tule, et
siis laenatakse vabad summad pikemaks
ajaks vidlja, arvates sinna hulka seemne-
viljalaenust tagasitulevaid summasid. Kui
tuleb uus ikaldus, siis ei ole enam raha
kuskilt votta. Igatahes raha leidmine tule-
vikus saab raskem olema, kui see oli
lainud aastal, kus korda ldks riigikassast
mddrata 2.700.000 krooni ikalduseraskuste
korvaldamiseks. Riigi eelarve pinevus kas-
vab aasta-aastalt. Et vGimalik oleks jdllegi
siis, kui peaks tulema suurem ikaldus, leida
riigikassast suuremaid summasid ikalduse-
raskuste korvaldamiseks, selle kohta mul
ei ole viljavaateid. Niiiid maatulunduse-
kapitali kasuks likvideeritakse laenusum-
mad, mis anti seemnevilja jaoks, liidetakse
maatulundusekapitali ka ikaldusefond, ja
nagu teie, lugupeetud Riigikogu liikmed,
loete seaduseelndust, jdetakse jdrele ikal-
duse jaoks ainult 10 miljonit senti. Lainud
aastal anti riigi eelarve korras iiksi vilja
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270 miljonit senti, peale selle need sum-
mad, mis anti vddrtpaberite pantimisel, ko-
gusummas anti ldinud aastal seemnevilja-
ja ikalduselaenu umbes 41, miljonit krooni.
Niiiid jdetakse ikalduse jaoks ainult 10 mil-
jonit senti, peale selle need summad, mida
voidakse saada riigikassa vélakirjade pai-
gutamisel. Kui peaks uus suurem ikaldus
tulema, siis on téiesti selge, et 10 miljoni
sendiga ei ole midagi teha.

Seaduseelndu, tosi, ndaeb ette seda, et
vddrtpaberite realiseerimisest saadava raha
hulgast tuleb hoida 1 miljon krooni ikal-
duse jaoks. Aga ka neid véirtpabereid ei
ole nii hélpus tulevikus realiseerida, kui
seni. Voibolla, et iiht v6i teist kvantumit
vadrtpabereist 1dheb korda reservidesse pai-
gutada, kuid reservid ei ole kuigi suured.
Ka 100 miljonit senti on véike summa, kui
meid peaks tabama raske ikaldus.

Mis puutub rasketesse ikaldustesse, siis
tabavad nad meid perioodiliselt. Mone ra-
haasjanduse komisjoni likkme arvamine oli,
et umbes nelja aasta tagant tabab meid ras-
kem ikaldus, kuid loomulikult on see iildis-
tus, mis ei saa olla tdpne. (Paremalt
poolt: Seda ei tea.) Moned Vene semst-
vo statistikud pidasid voimalikuks tdendada,
et iga umbes nelja aasta tagant kiilastab
Venemaad ikaldus. Kuigi nelja-aastane taht-
aeg ei ole dige, peame ometi ettevaatlikud
olema ja mitte igale ettevGttele neid sum-
masid, mis maatulundusekapital saab, kohe
vilja jagama pika aja peale. Kui toetatakse
pollumajanduslikke ettevotteid, ' siis tuleb
seda teha peremeheliku ettevaatlikkusega,

majanduslikkude kalkulatsioonide p6hjal.
Arvestades ikalduse voGimalustega, peaks
olema ette ndhtud suurem reserv ikalduse
jaoks.

Seaduses on ette ndhtud, et maatulun-
dusekapitali saab valitsema erindukogu. Ko-
misjonis kaitsesin mina seisukohta, et kapi-
tali valitsemine anda Pikalaenu panga nou-
kogu katte. Pikalaenu pangal on teatavad
kommertskogemused, millised oleksid kasu-
likud kapitali kédsitamisel, et mitte filantroo-
pilises tujus kapitali summasid vélja ei ja-
gataks. Peale selle ei ole see loomulik, et
Pikalaenu pangal kujuneb kaks iseseisvat
noéukogu. Uks noukogu oleks ka odavam.

Aruandja K. Tonkman (I6pusdna):
Rkl. hirra Oinas toi ette, et rahaasjanduse
komisjon on vildakule teele asunud, kui ta
ikalduse maatulundusekapitaliga iihendas.
See pohimdGte on jddnud samaks, mis pollu-
majanduse toetuselaenu fondi seaduses ette
ndhtud, missugune seadus Riigikogu poolt
vastu voetud 21. detsembril 1928. a. ja vilja

kuulutatud Riigi Teatajas nr. 2. 1929. a.
Rkl. hdrra Oinas tdhendas, et olevat ette
ndhtud liiga vdike summa, et ikalduseaasta-
tel laenusid anda. Pean tidhendama, et sel-
les seaduses on just sama pOohimdte maks-
ma jddnud, mis oli pollumajanduse toetuse-
laenu seaduses ette ndhtud, summas 500.000
krooni. Laenud antakse 5 aasta peale, kus
iga aasta kuulub tasumisele 1/5 0sa, see on
100.000 krooni aastas, et vodimalik oleks
100.000 krooni uuesti tarviduse korral vilja
laenata. Sama pohimote on voetud ka maa-
tulundusekapitali seadusse. Nii et siin ei
ole mingit summade mujale paigutamist.
Samuti langeb dra viide, et seemnevilja-
laenu voidakse vidlja anda teisteks otstarve-
teks. Kui lugeda maatulundusekapitali sea-
duse § 14. pkt. 3., mis iitleb, et laen antakse
tihistegelistele ja teistele ettevotetele seem-
nevilja kokkuostmiseks, kui ka iiksikutele
pollupidajatele oma tarbeks seemnevilja,
vietuste ja jousdotade ostmiseks, siis sel-
gub, et ka siin ei ole korvale kaldutud neist
pohimotteist, mis omalajal Riigikogu on
maksma pannud laenufondide seadusega,
kuna laenu valitsemine on iihendatud iihi-
seks kapitaliks.

Mis puutub erindukogusse, siis kaaluti
seda kiisimust rahaasjanduse komisjonis
kaunis pohjalikult, kus erindukogu moodus-
tamine leiti tarvilikuks seepérast, et Pika-
laenu panga ndukogu voib olla ka mitte
kiillalt asjatundja koigis nendes pollumajan-
duslikkudes kiisimustes, mis on vajalikud
maatulundusekapitali kasutamisel, sest Pi-
kalaenu pank on peamiselt laevanduse ja
toostuse finantseerimiseks asutatud, mis
tootab puht kommertsalusel. Neid aluseid
ei saa maatulundusekapitalist laenude and-
misel igakord mitte esiplaanile tdsta, vaid
tuleb rohkem otstarbekohasuse seisukohalt
kiisimust otsustada.

Selle seaduse p&himdte on, et tuleb ots-
tarbekohasuse seisukohalt vélja minna. See-
pérast pikkade kaalutluste juures asus raha-
asjanduse komisjon seisukohale, et tuleb
erindukogu moodustada. Maatulunduseka-
pitali néukogu kulud ei ole sugugi suture-
mad kui Pikalaenu panga ndukogul, sest
vastavad kulud on iihel kui teisel ndukogul.

Rahaasjanduse komisjon on neid ette-
toodud kiisimusi kaalunud, kus need eita-
valt otsustati.

A. Oinas (stp, fakt. mérk.): Hirra
aruandja seletuse kohta ikalduselaenu fondi
ja maatulundusekapitali vahekorra iile pean
tarvilikuks Giendada, et kui ikalduse korral
abiandmise kiisimust kasitada ainult maks-

va ikaldusefondi seaduse seisukohalt, siis
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toesti ei ole halvenemist. Kuid ldinud aasta
nditas, et b5O-miljonisendilisele

male tuli juurde lisada riigikassast veel 95 |
miljonit senti. Ldinud aasta nditas, et ikal- |

duse fond ise liiga vdike oli. Kui ka niiiid
lepitakse ainult fondi summadega, ldinud
aastal antud lisasummad aga teisiti dra ka-
sutatakse, siis ei oleks see dige.

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

10. Eesti Vabariigi 1931/32. a. kulude ja

tulude eelarve arvel lepingute sGlmimise ja

eelkrediitide méddramise seadus — I luge-
~ misel.
Rahaasjanduse  komisjoni laiendatud

koosseisu aruandja R. Kuris: Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Riigi eelarve sea-
duse § 34. pohjal riigiasutused ei voi sol-
mida lepinguid ega votta oma peale kohus-
tusi, mis noduavad rahalisi véljaminekuid,
kui selleks Riigikogu poolt eriseadustes sel-
lekohaseid volitusi voi vastavaid summasid
pole ette ndhtud.

Seepirast, et meie kodumaa todstustele
tellimisi dra anda o&igel ajal, mille juures
neil oleks voimalik vastavaid tooresmater-
jale véljamaalt tellida, on tarvis vastu votta
vastav eelkrediitide ja lepingute sdlmimise
seadus, mille alusel oleks 0oigus riigiasu-
tustel Majanduseministri dramdédramise jdrgi
1930./31. eelarve-aastal 1931./32. eelarve-
aasta krediitide arvel sdlmida lepinguid
riietusvarustuse, kiitteainete ja piirituse
tellimiseks kuni 809 tellimise summast.
Nende tellimislepingute solmimiseks kées-
oleva seadusega mdadratakse -eelkrediiti
kogusummas kuni 700.000 krooni.

Rahaasjanduse komisjon seda eelndu
1dbi vaadates tegi § 2. juures paranduse, et
avansiandmine oleks laiendatud riietusva-
rustuse pealt koigi teiste ettetellitavate
artiklite peale, mis iseenesest annab sea-
dusele painduvama mdiste.

Teen ettepaneku rahaasjanduse komis-
joni laiendatud koosseisu nimel,

seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepédevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

11. Eesti-Taani vahelise kurjategijate vas-
tastikku viljaandmise konventsiooni kinni-
tamise seadus — II lugemisel.
Uldkomisjoni aruandja A. Tupits.

Seaduseelndou voetakse vas-
tu Ik huwgemisel

fondisum- |

J

|
\
|
|
!
|
1

12. Uiiriseaduse kaotamise seadus — II
lugemisel. ‘

Uldkomisjoni aruandja M. Pun g.

Juhataja: Pealkiri on ette kantud.

L. Johanson (stp): Austatud Riigi-
kogu liikmed! (L. Raudkepp, krst: Ega
Teie pikalt tdna rdagi?) 4 tundi.

Eesti sotsialistliku tooliste partei rithm
on terve rea asjalikkude ja pdohjendatud
konedega ndidanud, et iiiiriseaduse kaota-
mine on enneaegne. Lddne-Euroopa kul-
tuurriikides on igalpool tarvilikuks peetud
iitiriseaduse kaotamist ette valmistada ener-
giliselt ja kavakindla tegutsemisega korte-
rikitsikuse lahendamise suunas. Kisitades
vidga mitmesuguseid votteid ja abindusid,
on piiiitud edendada ja elustada hulgalist
odavate elukorterite ehitamist riigi ja oma-
valitsuste toetusel, kulutades selleks suuri
rahasummasid. Niisuguste abindude varal
on paljudes riikides pdrast ilmasdda sajad
tuhanded tervishoiu nduetele vastavaid oda-
vaid elukortereid juurde ehitatud ja korteri-
kriisi vdga tunduvalt lahendatud. Mis Ees-
tis sel alal tehtud, on enam kui puudulik.
Selle tottu ei tule imestada, et korterikriis
Eestis, eriti Tallinnas, siiamaani veel dir-
miselt terav on, mispdrast praegusel ajal
iiiiriseaduse drakaotamine ei tohiks lubatav
olla.

Kuna iiiiriseaduse kaotamine 16ikab va-
lusalt luusse ja lihasse laiadele tootavatele
rahvahulkadele, siis oli meie rithm roh-
kem kui Gigustatud selle tdhtsa kiisimuse
kohta vordlemisi pikalt ja pohjalikult sona
votma. Sel puhul on meile ette heidetud,
nagu piiiiaksime meie pikkade konedega
sihikindlalt Riigikogu to6d takistada. Need
etteheited torjume meie kindlasti tagasi.
Tootakistust ei ole meie tahtnud korraldada,
sest on ju pdevaselge, et tootakistusega ei
suuda meie, olles vahemuses, takistada Rii-
gikogu parempoolset enamust iiiiriseaduse
kaotamise seadust vastu votmast. Riigi-
kogu parempoolse koalitsiooni kdes on ro-
huv enamus, ja ko&ik hédletamised niita-
vad, et koalitsiooni erakonnad on kindlasti
otsustanud iiiiriseadust &dra kaotada. Kui
meie oleme pikemalt peatanud iiiiriseaduse
ja korterikiisimuse juures, siis sellepérast,
et see kiisimus on didrmiselt tihtis ja valus,
ndudes seaduseandjalt ja valitsuselt suuri-
mat hoolt ning tdhelepanu, kui sellele seni
lubatud.

Kuid ehkki Riigikogu paremal tiival on
suur enamus ja kindel kokkulepe, mis voi-
maldab iiiiriseaduse kaotamist Riigikogus
[4bi viia, hoolimata k&igist meie pohjenda-
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tud vastuviidetest, — siiski soovitaksime
meie. seda enamust mitte iileliia hoolimata
ira kasutada, jattes koik meie seletused
sootuks tidhele panemata. Meie rithma ko-
nelejate poolt on tdhelepanu juhitud asja-
olule, et k#esoleval aastal on niihasti
Eestis kui ka kogu maailmas raske majan-
dusliku kitsikuse ja surve aeg, millist aas-
takiimnete kestel pole ndhtud, ja et niisu-
gune majandusliku kitsikuse ja terava too-
puuduse aeg on kdige ebakohasem, kdige
ebasobivam silmapilk iiiiriseaduse kaota-
miseks.

Keegi ei usu ometi neid jutte, millega
meid piiiitakse troostida, nimelt nagu ei
oleks iiiiriseaduse kaotamisel laialdast ja
kuigi tunduvat korteriiiliride tostmist karta.
Pole vdhematki kahtlust, et majaperemehed
iitiriseaduse alt vabanevate korterite iiiire
viga tunduvalt tdstavad. Kust peavad aga
laiad iilirnikkude hulgad selle raha votma,
millega jdrsku tunduvalt korgemale tOste-
tud iitire maksta, kui iimberringi igalpool
valitseb raske majanduslik kitsikus ja terav
toopuudus?

Teiseks oleme tdhelepanu juhtinud as-
jaolule, et kui iiiiriseadus niiiid, kus juba
pool suvet moodas, maksvuse kaotab, siis
rohkearvulised ‘korteritest véljatdstmised
parast tiiiriseaduse kaotamist dhvardavad
langeda just siigise- ja talvekuude peale,
mis {ilemineku iifiriseaduse juurest vaba
iitirilepingu vahekordadele teeb eriti ras-
keks ja vapustavaks. Neist asjaoludest ei
tohiks ka valitseva koalitsiooni erakonnad
kergemeelse hoolimatusega mooda minna.
Nende asjaolude juures on otse hidatarvi-
lik, et iiliriseaduse kaotamise seadus mitte
otsekohe tdnavu maksma ei hakkaks, vaid
et selle seaduse maksmahakkamise moment
saaks edasi litkatud, nii et vahemalt {iiirni-
kud mahti saaksid uue olukorra vastu ette
valmistada, nagu nditeks uusi kortereid ot-
sida, kui vanas korteris vahekorrad maja-
peremehega liiga halvad j. n. e.

Kui Riigikogu parempoolne enamus ei
taha talitada lausa véljakutsuvalt laialiste
iitirnikkude hulkade suhtes, siis ei tohi iiii-
riseaduse kaotamise seadus mitte otsekohe
tinavu maksma hakata, vaid selle maksma-
hakkamise moment tuleb edasi litkata. Kui
valitsuse koalitsiooni erakonnad tahavad
selles kiisimuses hoolimatud ja jareleand-
matud olla, siis kardame meie, et kdesoleva
seaduse arutamine voib veel vidga pikale
venida ja meil tuleb palaval suveajal siin
mairksa kauem koos istuda, kui see teile
soovitav oleks.

Sellepdrast soovitaksime meie majape-
remeeste rithmale, kel on praegu arutusel-

oleva seaduse suhtes otsustav sona &elda,
vibu mitte pingule tommata, piiiides kdes-
olevat seadust hoolimata l4dbi suruda niisu-
gusel kujul, et tiiriseadus kaotaks maksvuse
juba kiesoleval aastal.

Pealkiri voetakse vastu.
(§ 1)

J. Masing (mo): Lugupeetud Riigi-
kogu litkmed! Uiiriseaduse kaotamise sea-
duseelndus ettendhtud tihtaeg on juba mos-
dunud, seepdrast teen jargmise paranduse-
ettepaneku:

sonad: ,,1. juulist 1930. a.“ asen-
dada sonadega: ,,1. maist 1931. a."”

L. Johanson (stp): Ma teen ette-
paneku,

§ 1-ses sonade asemele ,,1. juulist
1930. a.“ paigutada sonad: ,,1. maist
1934. a.“ :

Selle aja jooksul on valitsusel ja tema
asutustel voimalik korterikriisi lahendamise
alal vast méndagi dra teha, kas ise omal
algatusel ehk kasutades omavalitsuse ja
iihistegelisi asutusi, on voimalik ka selleks
krediiti leida, et uusi ehitusi piistitada ja
sellega ette valmistada iiiiriseaduse kaota-
misele.

Juhataja: Rkl. Johanson’i ettepanek
on kaugemaleulatavam, sellepdrast hééle-
tan selle algusel. ‘

L. Johanson’i ettepanek liika-
takse tagasi 35 hddlega 25 héile
pooltolemisel.

J. Masing’i ettepanek voetakse
vastu.

§ 1 voetakse vastu iihes paran-
dusega.

Juhataja: Seaduseelndu Il lugemine
on lopetatud.

13. Tolli-pohitariifide muutmise ja tdienda-
mise seadus — II lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
Laarman. :

Pealkiri voetakse vastu.
(Seaduseelndu tekst.)

A. Oinas (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Seaduseelndou I Ilugemisel
arutati teda pohjalikult. Selleparast ei pea
mina tarvilikuks II lugemisel tagasi tulla
nende motete juurde, milliseid 1 lugemisel
ette kanti. Meie oleme endiselt kindlal sei-
sukohal, et liha peale ei ole mdtet tolli
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panna. Lihatoll oleks tdiesti uus toll. Liha
alal on sisse veetud ainult odavat Ameerika
seapekki, védlja arvatud see liha, mis veeti
imbertootamiseks. Mis puutub Ameerika
seapekisse, siis ei ole motet selle viikese
kvantumi pdrast, mida tarvitavad toolised,

liha tolli alla panna. Teen ettepaneku, lu- |

bada endiselt tollita sisse vedada liha.

§ 36. p. 2., tdhendab rasva suhtes teen
ettepaneku, jitta endised tollimddrad, nii
nagu olid varemalt.

Majanduseminister J.Zimmermann:
Peki sissevedu ei ole erilise paragrahvi all
nimetatud, vaid see kiib iildise paragrahvi
alla, ja sellepdrast ei ole mdtet tollimdira
vdhendama hakata. Kui meil liha viljast-
poolt hakatakse sisse vedama, ega meie
seda lubada ei saa. Palun paragrahvi
vastu votta sellel kujul, nagu Vabariigi
Valitsuse poolt esitatud.

A. Oinas (stp): Tahaksin  selguse
mottes delda seda, et ei ole karta, et liha
vdrskeliha kujul hakatakse Eestisse sisse
vedama. Seda hddaohtu ei ole. Selleks ei
ole tarvis lihatolli sisse seada. Veetakse
sisse piiratud arvul ainult soolatud liha,
Ameerika pekki, mida, nagu tihendasin,
tarvitavad koige vaesemad kihid. Tolli
sisseseadmine ei saaks neid sundida ost-
ma kallimat kodumaa virsket liha, sest
nad ei suuda seda.

Majanduseminister J.Zimmermann:
Ma sain aru, et eelkdneleja ridkis looma-
lihast, niiiid aga selgub, et see ettepanek
ka peki kohta kdib ning seega puudutab
meie seakasvatust, seda enam on kogu see
parandus vastuvétmatu.

Aruandja M. Laarman (I8pusdna):
Ma ei saa ithineda rkl. Oina ettepanekuga
§ 34. kohta. Esimesel lugemisel seletati
tipsemalt, missugune meie lihaturg on, et
see rahuldab tdielikult meie kodumaa
tarvidusi.

Ei saa ma ka ithineda rkl. Oina teise
ettepanekuga § 36. p. 2. kohta, mis kiib
sulatatud toidurasva kohta. Seal om tolli-
madr liiga korgeks tostetud. (J. Voi-
man, stp: Hidrra Laarman, Teie peaksite
komisjoni seisukohta kaitsma.) Valitsuse
ettepanekus on tolliméddraks voetud 0,55
kuldfranki kilogrammilt, kuid hédrra Oinas
paneb ette, votta 40 kuldfranki. (A. Oi-
nas, stp: Mitte 40, vaid 0,40.) Niiiid on
muudetud 0,40, varemalt oli rkl. Oina ette-
panek 40 kuldfranki kilogrammilt, see
oleks aga liiga suur toll. Niiiid on aga pi-

sut vdhem vdetud kui valitsuse ettepane-
kus, kuid ma toetaksin siiski valitsuse ette-
panekut.

Juhataja: Rkl. Oinalt on ettepanek,
votta tollimddrades § 34. kohta 0,55
asemel ,tollita* ja § 36. p. 2. kohta
0,55 asemel 0,40.

| See cttepanek tuleb korraga hailetamisele.

(Hddletatakse.) Ettepanek -on tagasi
likatud. (Hiiiided: Lugeda! — Pahe-
malt poolt: Kus toderakond niiiid on?
— Paremalt poolt: Auras dral —
L. Johanson, stp: Pdadstke niiiid Riigi-
vanemat. — O. Gustavson, stp: Too-
erakond ldks rasva praadima.— Haddleta-

takse.) Ettepaneku poolt on 21 hailt,
vastu 33 hdalt, seega on ettepanek
tagasi liikatud.

(Haidletatakse)Seaduseelndu
tiekstion vas twwde fwd =l ¢ fos
hanson, stp: Kes iitleb, et niiiid voib
tooerakond sisse tulla! — Naer.)

14. Riigi sadamatehase pohiméddrus — II
lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja ko-
misjoni esimees J. Soots.

Uldkomisjoni kaasaruandja A. Rei puu-
dumisel kaasaruandja iilesannetes komis-

| joni abiesimees J. Klesment.

Aruandja ]. Soots: Riigikogu otsus-
tas riigi sadamatehaste pohimdaruse II Iu-
gemisel selle seaduse § 18 ja § 33 anda
tagasi rahaasjanduse komisjoni. Rahaas-
janduse komisjon, kaaludes 18. paragrahvi,
vottis selle paragrahvi vastu Vabariigi Va-
litsuse poolt esitatud kujul, kuid tegi selle
juures ainult iihe véiikese paranduse. Ni-
melt  oli Vabariigi Valitsus esitanud
§ 18. teise I6ike jargmises redakt-
sioonis: ,,Riigi sadamatehase toolised, kes
sadamatehases on teeninud alates 18. no-
vembrist 1918. a.“ Komisjon leidis, et 6i-
gem redaktsioon oleks: ,Riigi sadamate-
hase toolised, kes on astunud sadamate-
haste teenistusse ajajdrgul 18. novembrist
1918. a. kuni 1. novembrini 1930. a.“ Raha-
asjanduse komisjon arvas, et see uus re-
daktsioon viljendaks seda motet, mida
Vabariigi Valitsus tahtis viljendada, tipse-
mini, kui Vabariigi Valitsuse poolt esitatud
redaktsioon. Ja siis lubage mulle § 18 sel-
lel kujul ette kanda, nagu ta rahaasjanduse
komisjoni poolt vastu voetud *).

Teen ecttepaneku, § 18. sel kujul vastu
votta.

*) § 18. tekst vaata lisades.




L. Johanson (stp): § 18 anti ko-
misjoni selle jdrele, kui siit konetoolilt oli
tihelepanu juhitud, et kui valitsuse seisu-
koht vastu votta, siis voetakse neilt ini-
mestelt, kellel praegumaksva scaduse jirgi
oigus pensioni saada, see Oigus dra. Kui
vaatame uut redaktsiooni, mis rahaasjan-
duse komisjon vastu vottis valitsuse ette-
panekul, siis on sellel samad puudused.
Siin jdetakse pensionidigus ainult neile sa-
damatehaste toolistele, kes on olnud sada-
matehases teenistuses ajajargul 18. no-
vembrist 1918 kuni 1. novembrini 1930,
voi kelle teenistuseaeg pensionidigust and-
vates riigiasutustes iiletab 1. novembriks
1930 12 aastat, teistel koigil voetakse pen-
sionidigus dra. See oleks iilekohtune, ja
nagu mineval korral toonitati ja ka iildko-
misjoni aruandja tdhendas, ei oleks see kii-
simus kooskdlas 6&igusliku korraga. Ini-
mestel on 6igus ja nad jddvad ka sinna
ettevottesse edasi teenima, aga niiiid voe-
takse neilt see Gigus dra. Meil seda teha ei
tohiks, ja sellepdrast teen ettepaneku,

§ 18. vastu votta sel kujul, nagu ta
oli algul esitatud rahaasjanduse ko-
misjoni poolt ja nagu esialgses ek-
semplaris triikitud.

Kaasaruandja ]J. Klesment (lopu-
sona): Uldkomisjon vaatas 14dbi seaduse
teksti, nagu see esialgu rahaasjanduse ko-
misjoni poolt vastu voetud. Paragrahvi 1
16ike uus tekst ei ole iildkomisjonis kaalu-
misel olnud, ja iildkomisjon ei ole seisu-
kohta véatnud.

Minule ndib, et paragrahv uuel kujul ei
ole selge ja et juriidilisest kiiljest oleks
vaja seda veel iildkomisjonis 1dbi vaadata.
Oleks parem, kui selle saaks anda iildko-
misjoni juriidilisest kiiljest kaalumiseks.
Tehniliselt on aga see raske, sest Riigikogu
tahab omi toid kiirelt lopetada, ja seepa-
rast voiksin toetada seda ettepanekut, mille
tegi rkl. Johanson, sest see ettepanek on
14abi vaadatud iildkomisjoni poolt ja vastu-
voetavaks tunnustatud.

Aruandja |. Soots (lopusdna): § 18
uuel kujul seisab koos kahest osast. Esi-
mene osa oli ka I lugemisel ja see osa on
ka {ildkomisjonis arutamisel olnud ja see
redaktsioon on ka iildkomisjoni' poolt heaks
kiidetud. ‘

§ 18. teine osa on uus ja see ei ole ol-
nud iildkomisjonis. Kuna Riigikogu II lu-
gemisel otsustas anda selle paragrahvi ta-
gasi rahaasjanduse komisjoni ja mitte iild-
komisjoni, siis ei leidnud rahaasjanduse
komisjon enesel Oiguse olema seda para-
grahvi iildkomisjoni anda.

78. koosolek. 10. juulil 1930.
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L. Johanson’i ettepanek liika-
takse tagasi 32 hddlega 22 héile

pooltolemisel.
§ 18 voetakse vastu

(§ 33.)

Aruandja J. Soots: Siin tegi rahaas-
janduse komisjon ainult iihe paranduse.
Endine redaktsioon kolas jargmiselt: ,,viiak-
se ametnikkude reservi ja saavad sealt edasi
teenistusietasu. Voisarvata,ettasumakstak-
se ametnikkude reservist.  Sisuliselt oli aga
mote see, et raha makstakse mitte ametnik-
kude reservist, vaid sadamatehasest. Selle-
parast rahaasjanduse komisjon parandas
Vabariigi Valitsuse ettepaneku redaktsiooni
nonda, et reservi viidud ametnikud saavad
teenistusetasu riigi sadamatehasest. Teisi
parandusi rahaasjanduse komisjon ei teinud.

Teen ettepaneku, § 33 esitatud kujul
vastu votta.

§ 38 v oletakisieev as L

Juhataja: Seaduseelndu II lugemine
on I[opetatud. .

15. Kaubandusasutiste, ladude ja konto-

rite teenijate normaalpuhkeaja kindlusta-

mise seaduse muutmise seadus — II luge-
misel.

Sotsiaalkomisjoni aruandja L. Johan-
S 0n.

Seaduseelndulosavoetakse
vastu.

Kohtu- ja siseminister A. Ander-
kopp (I osa puhul): Kuna seaduse esi-
tamisel Vabariigi Valitsus arvamisel oli, et
voimalik on seadust veel Riigikogus vastu
vOtta enne suvistepiihi, siis *niiiid, kus see
voimalus dra langenud on, ei ole motet sea-
duse II osa, et ,,Seadus hakkab maksma
tema viljakuulutamisega Riigi Teatajas*
enam sisse jdtta, ja seepdrast teen ettepa-
neku,

teine osa seadusest vdlja jdtta.

Il osa likatakse tagasi.

Juhataja: Seaduseelndu II lugemine
on Iopetatud.

16. Perekonnanimede muutmise seadus —
I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja M. Juhkam:
Kdesolev seaduseelndu on algatatud Riigi-
kohtu poolt ja tema iilesanne on vabas-
tada Riigikohut iilesannetest, mis oma ise-
loomu poolest Riigikohtule voéorad ja
Riigikohtu iilesannete hulka ei kuulu, ni-



1502

melt perekonnanimede muutmisest. Eelnou
jargi pannakse perekonnanimede muutmine
Kohtu- ja siseministeeriumi peale.
Uldkomisjon {ihines valitsuse ettepane-
kuga, ja parandused, mis iildkomisjon eel-
nous tegi, ei ole pohimdttelised. Seepa-
rast julgen teha {iildkomisjoni nimel Riigi-
kogule ettepaneku,
seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I Tugemisel kolmepédevalise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

17. Rahavoltsimise vastu véitlemise rah-

vusvahelise konventsiooniga, selle protokol-

liga ja fakultatiivse protokolliga iihinemise
seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Tupitsa puu-
dumisel aruandja tilesannetes komisjoni abi-
esimees . Klesment.

Aruandja J. Klesment: Kiesolevale
kinnitamiseks ettepandud konventsioonile
on alla kirjutatud Genfis 20.- aprillil 1929,
ja see kdsitab rahavbltsimise vastu voitle-
mist rahvusvahelises ulatuses. Eesti on
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teiste riikide hulgas muidugi huvitatud, et
tema rahamdrke vilismail ei voltsitaks, ja
on selle konventsiooniga iihinenud.
Uldkomisjon on eelndu libi vaadanud
ja otstarbekohaseks pidanud, samuti on
seda véliskomisjon valispolitilisest kiiljest
kaalunud ja otstarbekohaseks leidnud.
Uldkomisjoni nimel teen ettepaneku,
seaduseelndu [ lugemisel vastu votta
ja kolmepéevalist vaheaega I ja II
lugemise vahel mitte pidada,
et voimaldada seaduseelnou Kkiiret vastu-
votmist.

Seaduseelndu véetakse vas-
tu I lugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata 1 ja II lugemise vahel.

18. Jargmise koosoleku médramine.

Sekretdri esimese abi A. Tbdllassepa
ettepanekul otsustatakse pidada
jargmine koosolek 15 minutit pédrast kdes-
oleva koosoleku Ioppu. (Pédevakord vaata
otsuste protokoll nr. 78, lisa nr. 15.)
1dbi.

Juhataja: Pdevakord on Lo-

petan koosoleku.

Koosolek 16peb kell 18.33 min.

Oilge

Koosoleku sekretdrid (allkirjad).

Kinnitan.

Koosoleku juhatajad (allkirjad):



