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1. Péevakorra tdiendamine.

Sekretdri esimese abi A. Téllassepa
ettepanekul tdiendatakse pideva-
korda 1. punktiga — IShkeainete, kalt-
sium-karbiidi, atsetiileeni, laskeriistade ja
piissitongide seadus — redaktsiooni komis-
joni ettepanek.

2. Teatamine muudatusest Riigikogu
koosseisus.

Sekretidr: Riigikogust on tagasi as-
tunud 7. mail 1930 Theodor Pool todera-
konna Pirnumaa valimisringkonna nimekirja
jargi. Riigikogu tdist on osa vdtma kutsutud
Oskar Kask. ;

3. Teadaanne Riiklikkude pollumajandus-

likkude laenude liitmise seaduse muutmise

ja tdiendamise seaduse viljakuulutamise
seismapaneku ndudmise asjas.

Sekretdr: 12. aprillil 1930 esitati
Riigikogu juhatusele 26 Riigikogu liikme
poolt kirjalik teadaanne Riigikogu poolt 12.
aprillil 1930 vastuvdetud Riiklikkude pollu--
majanduslikkude laenude liitmise seaduse
muutmise ja tidiendamise seaduse viljakuu-
lutamata jatmise kohta kahe kuu Kkestes.
Kuna Riigikogu kodukorra § 58. ettendhtud
7 pédeva jooksul ei ole {ihinenud rohkem Rii-
gikogu litkmeid seismapanemise noudmisega,
kuulutab Riigikogu juhatus vilja tdhenda-
tud seaduse.

Koosolekut hakkab juhatama Esimees

| K. Einbund.

4. Lohkeainete, kaltsium-karbiidi, atsetii-
leeni, laskeriistade ja piissitongide seadus —
redaktsioon.

Redaktsiooni K.
Eteibero.

Seaduse 16puredaktsioon voetak-

komisjoni aruandja

se vastu.

5. J. Voimari kiisimine Vabariigi Valitst-
sele soddismaade korraldamise kohta ja Va-
bariigi Valitsuse vastamine kiisimisele.

JoVoiman (stp, loeb):

1. Kas loeb Vabariigi Valitsus normaal-
seks ndhteks, et iile 37.000 hektaari pollu-
maad seisab soddis ajal, mil kasutamiskdlb-
liku maa puudus ddrmiselt suur?

2. Kui mitte, miks viivitab siis Vabariigi
Valitsus seisukoha v&tmisega sotsialistide
poolt juba 16. detsembril 1929 Riigikogule
esitatud s6odismaade maksustamise seaduse
kohta?

3. Kui Vabariigi Valitsusele sotsialistide
poolt esitatud seaduseelndu vastuvétmatu,
kas ja millal kavatseb ta siis esitada oma
poolt seaduse stodismaade korraldamiseks?

Pollutéominister A. Kere m : Austatud
Riigikogu liitkmed! S6ddismaade korralda-
mise kohta esitatud eelndu ei ole praegusel
kujul Vabariigi Valitsusele vastuvoetav.
Kuna aga kiisimuse lahendamine iseenesest
vdga tihtis voib olla, ei ole ka valitsus digeks
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pidanud esitatud eelndule ainult eitava sei-
sukohaga vastata. Valitsusel on soov, see
kiisimus igakiilgselt 14bi kaaluda, see kiisi-
mus pohjalikult 1dbi tootada ja siis ka vas-
tavate ettepanekutega esineda, kuid see
nduab juba pikemat aega.

6. Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-

kogu rithma arupirimise-ettepanek Vaba-

riigi Valitsusele linnavolikogude Eesti t60-

liste partei j.n.e. rithmade likvideerimise

kohta ja Vabariigi Valitsuse vastamine aru-
périmisele.

(Arupirimise-ettepaneku tekst:

»Kohtu- ja siseministri otsusega on likvi-
deeritud Eesti tooliste partei j. n. e. rithmad
Tallinna, Tartu, Narva ja Pdrnu linnavoli-
kogudes. Kohtu- ja siseminister pShjendab
oma otsuse eelkdivale Eesti tooliste partei
sulgemise otsusele ja Riigikorra kaitsesea-
duse § 3-le, mis annab ministrile diguse vo-
likogude rithmade I6petamiseks, kui need
riihmad esitatud iihingute, seltside voi riih-
mituste poolt, mis suletud riigivastase tege-
vuse pdrast. .

Riigikorra kaitseseaduse arutamise puhul
Riigikogus avaldas seaduse § 3. kohta eelndu
algataja siseminister K. Einbund jdrgmist
(II Riigikogu protokoll nr. 194 (11): ,,§ 3.
oleks raske nii mdista, et ilmtingimata koik
omavalitsuste esinduskogudes olevad, arva-
tavad riigivastased organisatsioonid, kdrval-
datakse. . Esinduskogude teatavate liikide
kohta peab tehtama erimdarus, nimelt moti-
veeritud eriméddrus, kui koik andmed selleks
olemas, et see rithm v6i rithmitus on kurite-
gelisele alusele kaldunud.” ,,Iga otsuse tege-
misel peab selgitama need asjaolud, mis
pohjust andsid otsuse tegemiseks.*

Neist seletustest kui ka § 3. tekstist sel-
gub, et Riigikorra kaitseseaduse § 3. tuleb
moista ndnda, et siseminister peab igakord,
kui ta iihe voi teise volikogu rithma likvidee-
rimise otsuse teeb, enne otsuse tegemist koik
andmed koguma, neid oma motiveeritud ot-
suses tdhendades, et just likvideeritav rithm
on kaldunud kuritegelisele alusele. Teatava
erakonna sulgemine annab kiill aluse likvi-
deerimise otsuse tegemiseks ka volikogude
riihmade kohta, kuid erakonna sulgemine
veel ei tdhenda seda, et likvideerimisele kuu-
luvad volikogude riihmad iseenesest. Seesu-
guse likvideerimise otsuse tegemisel tuleb
enne jduda selgusele, et ka riihm ise voi te-
ma liikmed on avaldanud riigivastaseid te-
gusid.

Kohtu- ja siseministri otsuses Eesti t66-
liste partei j. n.e. linnavolikogude rithmade
sulgemise kohta ei leidu aga mingeid p&h-
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jendatud andmeid, et need rithmad oleksid
oma tegevuses avaldanud kuriteo tunde-
mérke. See otsus on veel rohkem pohjenda-
matu seepdrast, et suletud volikogude riih-
mad esinesid mitme organisatsiooni koon-
duse nimetuste all, millest ainult iiks — Eesti
tooliste partei — suletud Kohtu- ja sisemi-
nistri eelkdiva otsusega.

Leides, et Kohtu- ja siseministri otsus ei
ole kokkukolas maksvate seadustega, ning
et minister on oma tditmisele poratud otsu-
sega seadusevastaselt muutnud linnavoliko-
gude koosseise, poorame Vabariigi Valitsuse
poole jargmiste kiisimistega:

1. Kas loeb Vabariigi Valitsus end soli-
daarseks Kohtu- ja siseministri ebaseaduse-
pdrase otsusega Eesti tooliste partei j. n. e.
linnavolikogude rithmade likvideerimise suh-
tes Tallinnas, Tartus, Narvas ja Pirnus.

2. Kui mitte, siis milliseid samme kavat-
seb Vabariigi Valitsus astuda tdhendatud
otsuse tiihistamiseks?

Tallinnas, 7. mail 1930.

Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-
kogu rithma nimel: A. Joeddr. Oskar Gus-
tavson. J]. Klesment.*)

A Joeddar (stp): Vaga lugupeetud
rahvasaadikud! Héarra Kohtu- ja siseminis-
ter on Riigikorra kaitseseaduse § 3. pdhjal
otsustanud maksvusetuks tunnustada koik
linna-, maa-, alevi- ja vallavolikogude 1929.
ja 1930. aastatel esitatud ,,Eesti to6liste par-
tei** nime all, vO6i tema nimega iihendatud
rithmituste kandidaatide nimekirjad (J.
Soots, pol: Ehk rahvasonas — kommu-
nistide nimekirjad.) ning [6ppenuks lugeda
nende nimekirjade jdrgi valitud esindajate
volitused. Selle tagajirjel lahkub Tallinna
linnavolikogust 14 liiget, see on umbes 169,
kogu volikogu koosseisust, ja teistes lin-
nades veidi vdhemn.

Kahtlemata on Riigikorra kaitseseaduse
§ 3, tarvitades hdadrra sojakohtu prokurdri
tarminoloogiat, iiks rdngeim skorpion. (K.
Piats, pol: Skorpion on vdike loom.) Aga
salvab oige kovasti, ja see skorpion, kellest
rddgin, annab véimaluse tiihistada pGhisea-
duse § 76. ettendhtud omavalitsuse iiksuste
esindusekogude, valimiste aluseks voetud
proportsionaalsuse pohimotte seega, et vali-
mised tagantjdrele osaliselt tiihistatakse ja
pealegi administratiiv voéimu poolt. Jareli-
kult tabab see skorpion dige kibedasti koda-
nikkude pohiseadusega kindlustatud pdohi- -
oigusi ja tabab rdngalt ka meie demokraat-
liku korra pohialuseid.

Kuid peale selle ei saa jdtta markimata
ka seda, et seesama § 3. vastolus on ka
kdige elementaarsemate Oiguse algmoiste-
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tega. Kriminaal-kohtupidamise seaduse jir-
gi, mis selles osas veel on piisinud meil
muutmata Ondsast tsaariajast, kannab iga-
iiks ise oma tegude eest vastutust. Siin ka-
ristatakse aga isikuid, kes iildse midagi sea-
dusevastast korda ei ole saatnud, keda vas-
tutusele votta ei saa ka kdige kergema sea-
duse paragrahvi jirgi, ja vGetakse neilt digus
valitud olla, passiivne valimisdigus, mida
ainult koige rangemad kurjategijad kaota-
vad. Heidetakse nad omavalitsuste esindu-
sekogudest vilja, ilma et viljaheidetud isi-
kuile iildse mingit siiiidistust ette pandaks.

Tagantjarele kandidaatide nimekirjade
tithistamisega nuheldakse neid kiimneidtu-
handeid kodanikke, kes valimistel oma huvi-
de kaitsmise usaldanud isikuile, kellele muud
ei saa ette heita... (K. Pats, pol: Et nad
seda riiki ei taha.) Siis antakse nad kohtu
kéatte, kui nad seda riiki ei {aha, — kui seda,
et nad todliste, kehvikute ja teiste ni-
mekirjas kandideerinud.  (Kaitseminister
O. Koster: Raske iilesanne on Teil,
hédrra Joeddr, tdna!)

Kaugemale minu arvates demokraatliku
korra pohialuste ja Giguse algmdistete eita-
mises on véimata minna,olgu siis,kui tahame
taiesti demokraatia maski ning viigilehed
maha heita ja fashismi 6ige nioga esineda.
(J. Soots, pdl: Voi tooliste diktatuuri
maksma panna.) Ukskdik, missuguse dikta-
tuuri; ega toolised iiksi diktatuuri ei poolda,
hédrra kindral ja tema motteosalised ka. (K.
P 4t s,pdl: Uhendriikes kohus otsustas koim-
munistid riigikodanikkude hulgast kustuta-
da.) Uhendriikes on oma pd&hiseadused, ja
meil Eestis on oma pdéhiseadus. (K. Pits,
po6l: Demokraatlik kord ikka. — J. Soots.
pol: Meil tuleks tdiendada.) Hirra kindral
soovib juba ammugi pdhiseadust tiiendada.
Niikaua aga, kui seda ei ole tdiendatud, satu-
takse sellega sagedasti vastollu, samuti kui
kdesoleval korral.

Sellest peaks selge olema, et seaduse ki~
sitamisel ddrmise ettevaatlikkusega tuleb
talitada. Loomulik oleks, et niisugust ,,skor-
pioni*, mis riigikorra kindlustamise ja kaits-
mise asemele kodanikkudes usku sellesse
korda koigutab, iildse ei tuleks tarvitada,kuid
veel selgem on, et sddraseid drakoonilisi
seadusi ei saa tolgitseda laiendavalt.

Kiesoleval korral on aga seda. tehtud.

Arupérijad ei hakka puudutama kiisimust,
kas Eesti tooliste partei tegevuses vormiliselt
olid need tunnused, mida Riigikorra kaitse-
seaduse §§ 1 ja 2 ette ndevad ja mis diguse
annavad siseministrile parteid sulgeda. Selle
suletud partei liikmed véivad ise, kui nad
seda tarvilikuks peavad, seaduses on selleks
tee ette ndhtud, kiisimuse selgitamiseks sam-

me astuda. See ei ole meie iilesanne. (Kohtu-
ja siseminister A. Anderkopp: Aga
miks nad, héirra Joeddr, kdesoleval korral
seda ei voiks?)

Senikaua, kuni suletud parteiliikmed seda
kiisimust ei ole selgitanud, j44b partei mui-
dugi suletuks, sellest ei jargne aga veel su-
gugi, et Kohtu- ja siseministri samm, mida
arupirimise-ettepanek kasitab, oleks Gigus-
tatud. See on hoopis isekiisimus.

Omavalitsuse esindusekogude riihmade
likvideerimine on o6igustatud Riigikorra kait-
seseadusega ainult: 1) kui suletud iihing on
esindatud omavalitsuse volikogus tema kan-
didaatide nimekirja jargi valitud liikmetega;
2) kui moni omavalitsuse esindusekogusse
kuuluv rithm on oma tegevuses kaldunud
Riigikorra kaitseseaduse § 1. ettendhtud te-
gevusele. -Nii on siin kaks véimalust.

Kéesoleval korral ei saa teine véimalus
kone alla tulla, sest ministri otsus on pdh-
jendatud ainult Eesti to6liste partei sulgemi-
sele, ja jdrelikult oleks vdinud kone alla tulla
ainult Eesti tooliste partei poolt valimistel
esitatud kandidaatide nimekirjade jargi vali-
tud esindajate volituste [0ppenuks tunnus-
tamine,

Mul ei ole koiki nimekirju kdepdrast,
nagu need Riigi Teatajas vilja kuulutati.
Tahtsamad tagajargede poolest on Tartu ja
Tallinna nimekirjad. Tartus on esitatud :
»Eesti tooliste partei, tootatooliste ja iseseis-
vate toolisiihisuste nimekiri*, seega on ta
kuidagiviisi Eesti todliste partei nimega
ithendatud ning selle pdhistusega Kohtu- ja
siseministri poolt tiihistatud. Tallinnas aga
ei ole iihtki nimekirja, mis tihenduses oleks
Eesti tdoliste partei nimega, iildse esitatud.
(Kohtu- ja siseminister A. Anderkopp:
Kuidas? Kus?) Riigi Teatajas on see ni-
metus vélja kuulutatud, hdrra minister.
(Kohtu- ja siseminister A. Anderkopp:
Héirra Joeddr, Te peaksite hilisemaid Riigi
Teatajaid ka vaatama.) Sunnitud on voli-
kogust lahkuma ministri laiendava seletuse
pohjal ,,Tallinna tooliste ja kdigi palgatee-
nijate’ nimekirja jargi valitud 14 linnavoli-
nikku. Niipalju kui mul teada on, ei ole ka
muusisulist pealkirja see kandidaatide nime-
kiri kandnud. (Vahelhiiiie paremalt
poolt.) Seal on mitmesugused seletused
klambrites juurde lisatud, aga see ei ole ni-
mekirja pealkiri. Seega on siis vdhemalt
Tallinna linnavolikogu iihe osa volinikkude
volituste tiihistamine minu arvates tiiesti
ebaseadusepdrane. Ja mida peaksid siis need
Tallinna toolised ja palgateenijad sdirasest
sammust jareldama, kes nimekirja poolf hds-
letasid? Nad voiksid jareldada ainult seda,
et nad niiiid Kohtu- ja siseministri poolt on
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sunduslikult arvatud Eesti tooliste partei
litkmeteks. Sadrase seaduserikkumise vas-
tu, nagu meil digus seda nimetada, mille ta-
gajérjeks oli pealinna omavalitsuse esinduse-
kogu koosseisust 169 pahempoolse ilma-
vaatega kodanikkude esindajate vdiljaheit-
mine, on Eesti sotsialistliku too6liste partei
Riigikogu rithmal pohjust samuti protestee-
rida, kui neil meie partei liikmetel, kes kuu-
luvad Tallinna linnavolikogu rithma.

Mis puutub aga teistesse nimekirjadesse,
kus Eesti tooliste parteiga {ihinenud ka tei-
sed rithmitused, siis ei saa ka nende suhtes
tarvitada § 3. 1 1Giget, vaid kone alla voiks
tulla ainult sama paragrahvi Il 16ike tarvita-
mine, see tdhendab juhul, kui need rithmad
oma tegevusega selleks pohjust andnud.
Seni pole aga seda margata olnud iiheski
rilhmas, ja isegi kodanlik ajakirjandus
kriipsutab alla, et ka Tallinna, see tihendab
pealinna, todliste partei riihin, kelle kohta
sulgemise otsus tehti, on ennast viga taga-
sihoidlikult iiles pidanud ja vdga pai oma
teotsemises olnud. (J. Soots, pdl: Paid
poisid, jah!) Seda kirjutab ,Pievaleht®.

Kui aga hérra siseministril Eesti tocliste
partei nimega iihenduses olevate nimekirjade
suhtes tema arvates vormiliselt peaks odigus
olema, siis on meil seda rohkem p&hjust kii-
sida, mispdrast lasti omalajal sddraseid ni-
mekirju valimistel iildse esineda. Riigikorra
kaitseseaduse jdrgi ei voi valimistel iildse
kandidaatide nimekirju esitada seesuguste
organisatsioonide vdi kodanikkude rithmade
poolt, kelle tegevuse sihiks on see, mida
hdrra Kohtu- ja siseminister Eesti tooliste
parteile siiiiks annab. (J. Soots, pol: Kui
aga siht pdrast selgub?) Kas tdesti selle
paari kuu jooksul see siht on selgunud, hirra
kindral teab viga hasti, keda nende all méel-
di. (J. Soots, pdl: Siis oli teada kiill!)
Siis aga lasti neid rithmitusi rahulikult esi-
neda, lasti valimisteks kihutuset6od teha, ja
kodanikkude arvates, kes nende poolt hddle-
tasid, oli koik korras. Alles niiiid, kui vali-
miste tagajdrjed vilja kuulutati, kui valimi-
sed kinnitati, niiiid alles tullakse sulgemisega.
Ja muidugi, see on arusaadav, kui enne
valimisi oleks see samm astutud ja nimekir-
jad korvaldatud, siis oleksid kodanikud, kes
pahempoolse ilmavaatega, oma hdiled mo-
nele teisele pahempoolsele parteile vdinud
anda, ja ei oleks sddrast pahema tiiva kast-
reerimist saanud ette votta, kui see niiiid
siindis. Kui hdrra Kohtu- ja siseministril
vormiliselt digus on kidesoleval korral, siis
peab konstateerima, et on tegemist jdrjekor-
ralise teadliku provokatsiooniga, mille ohv-
riks langenud tunduv osa pahempoolse ilma-
vaatega kodanikke. Demokraatlikus riigis

Téaielik protokoll

ei saa valitseda provokatsiooniliste votetega,
mis meil siisteemiks kujunemas, sest see juh-
tumine ei ole ainuke. Meil on kujunenud
olukord sddraseks, nagu tuntud valmis, kus
karu kdrpse dra hirmutamiseks magajalt vi-
rutab sellele kivimiirakaga pahe, nii et kdrp-
sega iihes ka mehe.pealuu puruneb. Ka meil
on selle sammuga purustatud kodanikkude
usk demokraatlikku riigikorda, ning purus-
tatud selle demokraatliku riigi alustoed. Kd-
lavad sonad ja ilus jutt demokraatiast on
muutunud janditamiseks. Mida siis [6puks
Riigikorra kaitseseadus kaitsma peab, kui
pohiseaduslikku korda enam olemas ei ole,
ja sellest ainult mingisugune eesli vari jdrele
jddnud? Kui seisukord sddrane,siis peab kiill
iga demokraatlikult mbtlev kodanik, kellel
meie riigi tulevik tosiselt siidamel seisab,
meie riigi tuleviku pdrast mures olema. See
kiisimus, mida praegu kédsitleme, on viga
tahtis kiisimus — ma loen selle iiheks tdht-
samaks, mis Riigikogus arutusel olnud. Sel-
les kiisimuses peaks selgus valitsema ja sel-
lelt seisukohalt vélja minnes peaksid koik
Riigikogu litkmed seda arupdrimist toetama.

Arupdriminevdetakse vastu
25 Riigikogu litkme toetusel.

Kohtu- ja siseminister A. Anderkopp:
Austatud Riigikogu liikmed! Kéiesolevale
arupdrimisele ei peaks dieti Vabariigi Valit-
susel midagi vastata olema, kuna arupéri-
mises poordud Vabariigi Valitsuse poole,
need sammud aga, mida ette heidetakse, on
astutud Kohtu- ja siseministri, kui kindral-
kuberneri digusi kdsitava isiku poolt, kelle
voimkonnas tehtud otsuste kohta Vabariigi
Valitsusel midagi éelda ei ole. Meie seadus-
tes on kord ette ndahtud, kuidas kodanikud
kohtuteel kindral-kuberneri otsuste peale
kaevata saavad. (A. Jdeddre, stp vahel-
hiitie.) Teie ehk lubate mulle kdneleda, mina
Teid ei seganud. Seepdrast ei oleks valitsu-
sel, kellel digust ei ole nende volituste kasu-
tamiseks, mida seadused kindral-kubernerile
andnud, ka kdesoleval korral midagi telda.
Et aga hérra Joedar kiisimuse seadnud niisu-
gusele alusele, mida iikski valitsus, kes Eesti
riigi julgeoleku eest vastutada tahab, omaks
votta ei voi, siis pean oma kohuseks sellele
arupdrimisele Vabariigi Valitsuse nimel jarg-
mist vastata.

Kdesolevas asjas on Kohtu- ja sisemi-
nistri poolt tehtud kaks otsust. Esimene ot-
sus on pdrit 5. aprillist, millega suletud Eesti
tooliste partei. Tema sulgemise pohjusteks
on olnud jargmised asjaolud. Kohtu- ja sise-
ministeeriumis tarvitada olevate kindlate
andmete pohjal on selgunud, et Eesti tooliste
partei on:
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1) esinenud IV Riigikogu valimistel, et
saata Riigikogusse oma esindajaid ja sellest
tekkivaid voimalusi kasutada riigivastase
kihutuset6o tegemiseks;

2) jarjekindlalt arendanud Eesti Vaba-
riigi iseseisvust eitavat propagandat ja dssi-
tanud rahvast vaenule maksva riigi- ja iihis-
kondliku korra vastu, milleks Eestimaa
kommunistliku partei ainelisel toetusel and-
nud vélja partei hdidlekandjat ja levitanud
broshiiiire ning lendlehti, milles avaldanud
kommunistliku salaorganisatsiooni kihutuse-
artikleid ja iileskutseid, ja korraldanud rah-
vakoosolekuid, kus parteitegelased esine-
nud riigivastaste konedega, mille eest nad
voetud kohtulikule vastutusele;

3) organiseerinud rithmitusi
Eestimaa kommunistliku partei sihtidele;

4) piiiidnud organiseerida tdnavarahu-
tusi 1. aug. 1929 ja 6. mértsil 1930 eesmér-
giga, kutsuda esile riigivoimule vastuhakka-
misi ja tekitada rahutusi, milleks korralda-
nud kihutusekoosolekuid ia levitanud iiles-
kutseid; )

5) hoidnud parteiruumides ja voimalda-
nud seal levitada Eestimaa kommunistliku
partei porandaaluseid lendlehti, milles rai-
vast kutsutakse osa votma keelatud tdnava-
demonstratsioonist ja vastu hakkama valit-
suse korraldustele.

Neil pohjustel on Kohtu- ja siseminister
otsustanud Eesti tooliste partei sulgeda.
Selle otsuse vastu oli véimalik asjasthuvita-
tud isikuil administratiiv-kohtu korras iihe
kuu jooksul kaebust avaldada vastavates
kohtuasutustes. Seda tehtud ei ole, ja seega
on need inimesed selle otsuse enda kohta
oigeks votnud, ja seepdrast on otsus ise sea-
dusejousse astunud.

Kohtu- ja siseministeeriumile on edasi
selgunud, et Eesti tooliste partei oma tege-
vuse iilesannete teostamiseks ei ole iiksi lep-
pinud selle tooga, mis ta teinud pdrandaall,
vaid on viinud need sihid ka oma esindus-
tesse, Riigikogusse ja volikogudesse. See-
pirast otsustas Kohtu- ja siseminister 26.
aprillil need esindused likvideerida.

Arupirijad on ette toonud, et kdesoleval
korral ei ole Kohtu- ja siseminister talitanud

_ seaduses ettendhtud alustel, see tihendab —

on talitanud seadusevastaselt. Arupirijad
oma arupdrimise-ettepanekus, kui ka aru-
pirimise pohistaja rkl. J6eddr, toovad seda
ette, et kdesoleval korral olevat tarvis iga
omavalitsuse esindusekogu rithma kohta ot-
sust eriliselt motiveerida. Hérra J0oeddr 1dks
isegi niikaugele, et arvas, et seda peaks tege-
ma ka iga tegelase kohta iiksikult. Siin
peaksin kiill vahele kiisima, et mis jaoks siis
meil

vastavalt |

iildse Riigikorra kaitseseadust vaja |

oleks? Kui inimeste siitid tapselt kindlaks
saab teha ja nad kohtu poolt karistamist
leiavad, siis loomulikult kaotavad need ini-
mesed oma valimisdigused, ja ei ole pohjust
cga alust enam riihmi volikogudes likvidee-
rima hakata. .

Sellelt seisukohalt vélja minnes peab iit-
lema, et see hdrra Joeddre pdhjendus moti-
veeritud otsuse kasuks dra langeb.

Edasi on arupirijad juhtinud tédhelepanu
sellele, et Kohtu- ja siseminister oleks pida-
nud omavalitsuste rithmituste sulgemisel
nditama iiksikasjalikult need seadusevasta-
sed sammud, millised need rithmitused astu-
nud. Selle pdhjenduseks on tugetud muu
seas minu lugupeetud iihe eelkdija iiksikutele
védljanopitud lausetele tema konest. Pean
litlema, kdesoleval korral on Kohtu- ja sise-
ministeerium, enne kui ta selle sammu astu-
nud, seda juriidiliselt viga pohjalikult kaa-
lunud, ja mul on véimalus Riigikogule ette
kanda arvamine, millise neil kaalutlustel
teiste Kohtu- ja siseministeeriumi tegelas-
tega koos votnud Kohtu- ja siseministeeriu-
mi kodifikatsiooni osakonna direktor. Omal-
ajal, nagu Riigikogu stenogrammidest sel-
gub, kui Riigikorra kaitseseadus 1925. a.
vastu voeti, on Riigikogus olnud vidga mit-
mesuguseid motiive tdhendatud seaduse § 3.
kohta. Need arvamised on viga lahku ldi-
nud, ja seepdrast ei ole dige, kui arupdrijad
ainult ithe neist vélja nopivad. Muu seas
iitleb ministeeriumi kodifikatsiooni osakonna
direktor teiste motiivide hulgas, kus ta pohi-
motteliku seisukoha votab kdesoleva kiisi-
muse kohta, jargmist:

»Riigikorra kaitseseaduse § 3. jargi ei
ole nimekirjade maksvusetuks tunnustamine
siseministri 6igus, vaid kohus, niisama nagu
see on ka Riigikogu kohus Riigikogus oleva
riithma nimekirja maksvusetuks tunnusta-
mise kohta, (Riigikogu valimissead., praegu
§ 47 RT 16 — 1926) sest mdlemal korral
on redaktsioon iihesugune: ,;siis tunnusta-
takse . .. maksvusetuks . .. siseministri mdi-
rusega“ (§ 3) ja ,,siis tunnustab Riigikogu
oma otsusega ... maksvusetuks (§ 372).
§ 3. kohta tegi rkl. Luur ettepaneku, votta
,,8iis voib tunnustada®, mis oleks voimaluse
andnud ka mitte tunnustada, kuid see ette-
panek liikkati Riigikogus tagasi, ja seega
asuti teadlikult seisukohale, et maksvusetuks
tunnustamine peab alati § 2-le jdrgnema.“

Nagu sellest seisukohast ndha, on Kohtu-
ia siseminister talitanud tdiesti seadusepiira-
selt. Kuid kui see seisukoht ei peaks aga
olema vastuvdetav arupdrijaile, siis olgu ta-
hendatud, et ka sellelt seisukohalt, nagu aru-
pdrijad juriidilisi asju mdistavad, Kohtu- ja
siseministeerium on teinud koik, mis Kohtu-



ja siseministeeriumi kohus. Oma méairuses
26. aprillist s. a. on Kohtu- ja siseminister
tildiselt juhtinud tdhelepanu ja toonud pd-
histusi, mis aluseks olnud Eesti todliste par-
tei sulgemisele. Uhes sellega on samas méa-
ruses Oeldud, et tooliste partei, koos tema
alla kuuluvate osakendadega, on samase te-
gevuse omaks votnud, mille parast ka Kohtu-
ja siseminister ei saa teisiti talitada, nagu
seda- ette ndeb Riigikorra kaitseseaduse § 3..
Seega on motiveeritud otsus olemas, mida
arupdrijad noéuavad. Mis puutub Eesti t66-
liste partei rithmadesse linnavolikogudes,
siis luban endale hiljem selle juurde médne
sonaga tagasi tulla, et ndidata, et need riih-
mitused ei olnud iiksi Eesti to0liste partei
osakonnad-pesad ja osakonnad-rakukesed,
vaid olid isegi midagi rohkem. Need olid
rakukesed porandaaluseks téoks, mille kau-
du porandaalune kommunistlik partei oma
tegevust avaldas. (A. Joeddr, stp: Tal-
linna linnavolikogus kiill mirgata ei olnud.)
Ma tulen ka selle juurde. Ministeeriumil ei
olnud koiki praegusi andmeid linnavoliko-
gude valimise ajal; alles viimaste kuude sel-
gitused on andnud need andmed Tallinna ja
teiste linnade valimiste ja kandidaatide ni-
mekirjade kohta. See materjal tuli hiljem,
ja alles siis voisime tédpselt ndha, milliste
lindudega ja milliste pesadega meil tegemist.
Nimelt on selgunud, et Eesti tooliste partei
on kestvalt seisnud iihenduses Eestimaa
kommunistliku partei nimetuse all Eestis
teotseva salaorganisatsiooniga, kelle ees-
mdrgiks on Eesti Vabariigis pdhiseadusega
maksmapandud riigikorra ja olemasoleva
iihiskondliku korra- végivaldne muutmine.
See ithendus muutus eriti intensiivseks nime-
tatud partei III kongressi jdrele, mis peeti
12.—14. jaanuarini 1929, ja avaldus selles,
et vihem kui partei tegevuseavaldus oli juhi-
tud pdrandaalusest kommunistlikust salaor-
ganisatsioonist. Partei juhatus ei vétnud
ette iihtki sammu enne, kui see oli heakskiit-
mise leidnud porandaall. Veel enam: Eesti
tooliste partei seisis tdielikult kommunist-
liku salaorganisatsiooni kdsntuses ja viima-
selt saadud juhtnooride ja korralduste jirgi
ta 1) esines IV Riigikogu valimistel, et
saata Riigikogusse ja omavalitsustesse oma
esindajaid ja sellest - tekkivaid vo6imalusi
kasutada riigivastase kihutusetoo tegemi-
seks.-

Ma olen eelpool iildiselt ndidanud, lugu-
peetud Riigikogu liikmed, juba neile
viiele punktile, milles kokku vdetud Eesti
tooliste partei rithmade tegevus, mille vastu
Kohtu- ja siseminister vilja astuma pidi ja
nende riihmade likvideerimise otsuse tegi.
Need on aga ainult iiksikud Eesti tooliste

partei tegevuseavaldused, kdoikide loetle-
mine viiks pikale. Ka ei onnestunud Eesti
tooliste parteil koigi kommunistlikkude sala-
organisatsioonide soovide ja korralduste
realiseerimine, kuid seda mitte parteitege-
laste tahtepuuduse ega vastuseismise tottu.
Takistused tulid teisalt, peamiselt laialiste
toolishulkade osavotmatusest. Kommunist-
liku salaorganisatsiooni juhid ja tegelased
kirjutasid aga 'selle Eesti todliste partei
juhtide saamatuse arvele, millest tekkisid
endivahelised tiilid ja riiud, mis avalikku-
selegi saanud teatavaks. Ometi see ei takis-

tanud samas suunas edasi teotsemist.
Peale endivahelisi seletusi, &iendusi ja
sageli noomitusi arendati riigivastast te-

gevust edasi.

Kommunistliku salaorganisatsiooni ka-
suoigusi Eesti tooliste partei tegelaste iile
iseloomustab kujukalt iiks seletuse noud-
mine nende saamatuse iile, mis porandaalt
Eesti tooliste partei rithmade tegelastele
saadetud, ja kust muu hulgas jdrgmist
loeme: :

»Millal saite minult 1. augusti [idbivii-
mise plaani?

Kelle poolt tehti ettepanek niisuguseid
hdrrasnahka mehi 1. augustil N. Liitu t606-
liste nimel rddkima saata, kellel toolisklas-
siga mingeid iihiseid huve pole, kellel esi-
mesel kohal taskuhuvi ja mustadriajamine,
ning kes neid valis?

Mis otstarbeks kulutasite summa, mis oli
Riigikogu kautsjoniks méddratud?

Kuipalju kulutasite 1. aug. peale ja kas
tulite omadega vilja?

Mis mottes kéite tooliste hulgas juua-
tdis peaga ringi, nagu see oli am. iih. kesk-
noukogu ekskursiooni ajal Kapa-Kohilas,
mis tdiesti hdbematus?“

Austatud Riigikogu liikmed! Ma arvan,
et sellest véikesest nditest peaks Riigikogul
ja arupdrijatel kiillalt selge olema, missu-
guse organisatsiooniga meil kdesoleval juh-
tumisel tegemist. Kas voib peale selle keegi
veel kiisida, kas on Eesti todliste partei oma
riithmadega iseseisev organisatsioon voi
kdsualune palgaline, kellele koiksuguseid
hadbematusi v6ib nidkku laduda ja koige kibe-
damalt vitsu anda, isegi hullemalt, kui halvad
emad oma lastele? (K. Pats, pol: Isegi
tdisealistele ei [ubata nondal)

Uks viimastest juhtnooridest Eesti t66-
liste parteile ja teistele Vaksali puiesteel
asunud organisatsioonidele kommunistlikult
salaorganisatsioonilt oli juhtnddr kdesoleva
aasta 1. mai demonstratsiooni organiseeri-
miseks, mis ndudis iildiselt seda, et Eesti
tooliste partei oma organitega kdik korral-
dused peab tdielikus kokkukolas tegema
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porandaaluse kommunistliku parteiga. Sel-
les juhtndoris on ette nahtud téielikult kord,
kuidas rongikiigul talitada tuleb, missugu-
seid aktiivseid viljaastumisi ette votta, mis-
sugusel kujul provotseerida iiksikuid rahva-
hulki teiste vastu, missugusel lubamatul
kujul valitsuse vastu iiles astuda. (M.
- Martna, stp: Minu kérvu on kostnud
kuuldused, et neil koosolekuil véetakse
vastu politseiagentide ettepanekud ja kom-
munistide ettepanekud.) Jah, hdrra Martna,
minu kdrvu ei ole see kahjuks kuuldunud.
(Vahelhiiiie: Missugusel koosolekul?
Kust hirra Martna seda teada sai?) Seda
ma ei tea, see on hdrra Martna saladus.

Kohtu- ja siseministeeriumil vois tek--

kida iiks kaalutlus, kas pédrast seda, kui nii-
viisi inimestele etteheiteid tehti ja nendega
kui véikeste lastega iimber kiidi, mitte loo-
mulik ei olnud, et side ehk pdrandaalustega
katkes. Aga need andmed, mis meil tar-
vitada on, ja need on pdris kindlad, ndita-
vad, et Eesti tooliste partei rithmade tege-
laste i{ithendus porandaaluste kommunistlik-
kude organisatsioonidega on kestnud, kest-
nud kogu aja tidiesti seotult ja tdie hooga
edasi.

Kui meie poordume selles kiisimuses
ldhemalt linnavolikogude riihmade poole, ja
kui kiisida tahaksin, mis iihendus on neil
rithmadel Eesti tooliste. partei ja poran-
daaluste kommunistide organisatsioonidega,
siis arvas hédrra J6eddr endal elava diguse
olema Gelda, et vaadake, sulgemise otsuses
on Eesti tooliste partei rithmad, Tallinnas
ei olevat aga sddrast rilhma. Héirra ]oedir,
kui Teie arupdrimisega esinete, siis Teie
iilesanne peab eeskitt olema, muretseda tip-
semaid andmeid selle kohta, millega vilja
tulete. Kui Riigi Teatajas ei ole avalda-
tud tédielikult kandidaatide nimekirjade
nimetused, siis oleksite pidanud seda jilgima
ja sellest teadlik olema, .et esitatud kandi-
daatide nimekirjas pealkirjana ka Eesti t66-
liste partei figureeris. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.) Niiiid tekib kiisimus, kas
need mitmenimelised nimekirjad olid t66-
liste partei nimekirjad?

Vaadake, siin on kiisimus, mille juures
ma tahaksin paari sonaga peatuda. Vdin
Riigikogule avalikult delda, et viimastel vali-
miste] porandaalused organisatsioonid koon-
dusid néndaviisi, et nemad ei ldhegi iihe
organisatsiooni nime all vélja, vaid nad
piiiidsid oma rakukesi viia vdga mitmele
poole, niiteks toostuseettevotetesse, rahva
laiematesse hulkadesse, et endile poolehoidu
muretseda. Nende piiiid oli teotseda mit-
mesuguste korvalnimede all, et oma tege-
vust varjata, ja et oma tood paremini teha.

=

Juhiks ja korraldajaks oli porandaalune kom-
munistlik pesa, sildiks Eesti téoliste partei
korvalnimetustega.

Mis puutub valimiste korraldamisse, siis
voin Riigikogule teatada andmete pdhjal,
mis ministeeriumil olemas, et valimisi
omavalitsuse esindusekogudesse Eesti t66-
liste partei poolt 14bi ei viidud ainult iiksi-
kute juhtnooride alustel, mis pdrandaalt
nimekirjade kokkuseadmiseks antud, vaid
isegi nimekirjad pdrandaaluse kommunist-
liku organisatsiooni poolt 1dbi vaadati ja kin-
nitati. Ma voin sellest kdsukirjast péran-
daalt tuua moned viljavétted, mis esitatud
Eesti tooliste parteile ja teistele véikese-
maile rithmitustele napundideteks, kuidas
nimekirju tédita ja kokku seada. Seal on
jagatud Tallinna linn to6tamiseks koigepealt
tapselt raioonidesse. Ja kandidaatide nime-
kirja enda kohta on esitatud jargmised pohi-
motted: ,,Kandidaatide nimekiri peab saama
kokku seatud nii, et selles oleksid esindatud
koik toostuseettevotted, koik ametialad ja
voimalikult iga to6tava kihi esindajad. Kuid
siinjuures peab jddma peatingimuseks, et
kandidaat olgu revolutsiooniline proletaar-
lane, kes klassivoitluse seisukohtadele iga-
sugustes seisukohtades truuks jdéb. Intel-
ligente votta ainult iiksikuid ja ainult neid,
kes ndidanud, et nad mitte ainult sonades,
vaid ka tegudes jdrjekindla klassivoitluse
alusel seisavad.“ (L. Johanson, stp:
Téiesti dige pohimote.) Hirra Johanson,
kui need inimesed oleksid kdinud Teie pohi-
motte jdrgi, siis oleks hea, aga see siin on
hoopis teine, revolutsiooniline klassivdit-
lus, kui see, mida teie tahate. (Vahel-
hiiiie pahemalt poolt. — J. Soots, pol:
Tuleb vilja, et teil iihised pShimdtted! —
M. Martna, stp: Kas teie ei seisa klassi-
vQitluse alusel? — J. Soots, pol: Meie ei
seisal)

Need on, austatud Riigikogu liikmed,
iiksikud valjavotted kiskude ja korralduste
reast, mida Eesti tooliste partei ja temaga
koos teotsevad legaalsed organisatsioonid
vidlja andnud. Teise salaorganisatsiooni
poolt antud kiskude ettekandmisega pole
ministeeriumi arvates praegu veel aeg Riigi-
kogusse tulla. (A. Joeddr stp: Miks
lasite nimekirju esitada?) Hairra [Geddr,
ma seletasin Teile, et néed materjalid meile
siis koik teatavad ei olnud. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.)

Kui arupdrijate poolt, austatud Riigikogu
liikmed, ette tuuakse, et Eesti todliste partei
esindused omavalitsuste volikogudes, ees-
kdtt Tallinna linnavolikogus, ei olevat
midagi riigivastast teinud, vaid ainult t66-
liste huvide eest voidelnud, siis voetagu



teadmiseks, et just Tallinna linnavolikogus
Eesti tooliste partei ja teiste lisanimetuste

all esinenud rithm ei olnudki t&elikult ni-
metatud riihmituste esindus, vaid Eesti-
maa kommunistliku partei maskeeritud
esindus.

Kommunistlik salaorganisatsioon oli see,
kelle korraldusel ja ldhematel iiksikasjalistel
juhtndoridel see rithm esines valimistel, vot-
tes endale paljurealise nime, et seega varjata
oma toelikku péritolu. Eesti tooliste partei
esines seejuures asja legaalse korraldajana
ja labiviijana. Kandidaatide nimekiri sea-
tigi, nagu ndgime, kokku kommunistliku sa-
laorganisatsiooni késikute ndpundidetel, ja
valimiste ldbiviimiseks anti poOrandaalt
juhtnoorid.

Kui niifid arupérijad leiavad, et see riihm
ei suutnud veel midagi dra teha, siis voetagu
arvesse, et kommunistlik salaorganisatsioon,
meie riigi vastu teotsedes, ei ndua sugugi,
et tema esindused omavalitsustes, kohe sinna
padsedes, hakkaksid riiki kukutama voi 16h-
kuma. Kommunistlikule salaorganisatsioo-
nile on legaalsed rithmitused, nende hulgas
ka esindused omavalitsustes, esialgu vajali-
kud, kui abindud oma Ioppeesmargi, Eesti
riikliku iseseisvuse hivitamise, saavutami-
seks. Kuidas neid rithmitusi iihel voi teisel
korral kasutatakse, ei olene neist rithmitus-
test endist, vaid kommunistliku salaorgani-
satsiooni taktikast ja tegevuse iseloomust
ithel voi teisel ajajargul. Kui selle juures te-
kib periood, kus iiks voi teine rithmitus ei
avalda ndhtavalt riigivastast aktiivset tege-
vust, siis see sugugi veel ei tdhenda, et ta
poleks valmis seda tegema, voi et temast po-
leks mingit kasu kommunistlikule sala-
organisatsioonile ja sellega fihenduses hdda-
ohtu riigile. Juba sddraste rithmituste tek-
kimine, kes valmis tditma kommunistliku
salaorganisatsiooni kédske ja korraldusi ning
teotsema selle salaorganisatsiooni iilesan-
del, eeldab hddaohtu riigi rahule ja julge-
olekule.

Riigivéim, pidades voitlust kommunist-
liku salaorganisatsiooni vastu, peab vbit-
lema ka tema kasikute ja abiliste vastu, iiks-
koik, missugust nimetust nad ka ei kannaks.
Eriti vajalik on see vbitlus praegusel ajal,
kus kommunistid muutunud palju aktiivse-
maks, kui nad seda olid paaril viimasel aas-
tal. Riigivoim ei tohi lubada kommunistliku
salaorganisatsiooniga iihinenud riihmituste
teotsemist meie riigi vastu ainult sellepdrast,
et need rithmitused teotsevad legaalselt ja
on votnud endale tooliste koonduste nime.
Eestis teotseb védga palju todliste organisat-
sioone, kelle vastu riigivoim ei ole tarvitanutl
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ega moelnudki tarvitada iihtki surveavaldust,
kuid kui riigivastased organisatsioonid oma
kuritegeliste sihtide varjamiseks votavad
enesele tooliste organisatsioonide nime ja
selle varjul piiliavad arendada Eesti riigi
iseseisvust dhvardavat tegevust, siis ei saa
see nimi neid riigivoimu vaheleastumisest
paésta.

Ma peaksin seda ettekannet I6pupoole
viies Riigikogu seadma veel iihe tosiasja ette.
Nimelt voidakse minult kiisida, mis nende
rithmituste kaudu, kellest meil jutt, uulitsa
demonstratsioonidel taheti ette votta? And-
mete pohjal, mis Kohtu- ja siseministeeriu-
mil olemas, voiksin ma lugupeetud Riigikogu
liikmetele ette kanda jdrgmist iithest poran-
daalusest kasukirjast oige pildi saamiseks,
mis puudutab uulitsa demonstratsioonide
kiisimust: ,,Seda oli ette ndha, et rongikdi-
gud keelatakse, sest sotsid ei votnud meele-
avalduse ettepanekut kunagi tdsiselt, vaid
nad olid sunnitud ,,leppima‘ Tallinna prole-
faarlaste ettepanekuga. Selle ettepaneku
votsid nad vastu ainult selleks, et meeleaval-
dust parem maha sahkerdada. Nagu niha,
on sotsid ses asjas valitsusega kokku leppi-
nud. Muidugi poleks ju sotsid suutnud Tal-
linna t66lisi vaos hoida.

Tallinna proletaarlased peavad sotse vii-
ma avalikule meeleavalduse mahategemisele.
Seda saab katte aga ainult siis, kui Tallinna
proletariaat koigist keeldudest hoolimata
uulitsameeleavaldusele ilmub, muidugi méis-
ta revolutsiooniliste loosungite all. Véibolla,
et politsei saab katset tegema meeleavaldust
laiali kihutada. Kui aga suudate uulitsale
tuua suuremaid hulki, dpardub politsei katse
kindlasti. Kogu Eesti ja isedranis Tallinna
proletariaat on viimasel ajal mitu korda nii-
danud, et ta revolutsiooniline voitlusetahe
jarjest kasvab. Seda voitlusetahet tuleb pro-
letariaadi organiseerimiseks ja vditlusele
viimiseks dra kasutada. Seepdrast teek-
sid proletariaadi juhtivad organisatsioo-
nid suure vea, kui ei viiks proletariaati
voitlusesse.

Austatud Riigikogu liikmed! Mida kone-
leb see dokument? Seda, et tihendatud mee-
leavaldused ei pidanud olema midagi muud,
kui toolistehulkade uulitsale ‘kutsumine ja
avalikult riigikorra vastu iiles kihutamine ja
voimudele vastuhakkamine. Lisage sinna
juurde iileskutsed, broshiiiirid, ja siis peate
titlema, et kui need andmed Kohtu- ja sisemi-
nisteeriumile teatavaks said, ei olnud enam
teist teed, kui see, mida mooda kaidi.

Koigile sellele lisaks oleks mul Riigikogu
tdhelepanu juhtida veel iihele asjaolule. Mi-
nule on ette heidetud arupédrimise pohjenda-
jate poolt, misparast ei ole sellest parteist
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inimesed kohtu alla antud. Mispdrast likvi-
deeritakse partei enne, kuni viimane kui tege-
lane kohtu alla ei ole antud?

Austatud Riigikogu lifkmed! Mina arvan,
et valitsus ei saa sellele sotsialistide poolt
opetatud seisukohale asuda. Kui meie alles
siis oma riigi kaitseks hakkame midagi ette
votma, kui riigilohkujate poolt teatud sam-
mud juba astutud, kui meil veri jille voola-
mas uulitsail, nagu seda niinud oleme, siis
on juba hilja. Kied piiksitasku panna ja
oodata, kas .moni meie Kkéatte ei lange,
ja alles siis kohtuteel asja ajama haka-
ta, kui uuesti paugud Eesti rahva julge-
oleku vastu kostavad, seda ei saa
valitsus lubada.

Mis puutub asja vormilisse kiilge, siis
tahaksin ma Riigikogu tahelepanu juhtida
ithele asjale. Eesti tooliste partei on suletud
Kohtu- ja siseministri otsusega 5. aprillist
s. a. Sellele otsusele ei ole edasi kaevatud.
See otsus on astunud jousse. (A.Joeddr,
stp: Ei, kindral-kuberner tegi seda!) Kohtu-
ja siseministri kdes on kindral-kuberneri 6i-
gus, seda Teie, hdrra Joeddr, peate teadma,
kui Teie juriidiliselt mdelda tahate ja suu-
date. Riihmade likvideerimiseks omavalit-
suste esindusekogudes on otsus tehtud, aga
alles 26. aprillil, jarelikult ei ole tihtaeg moo-
das, kus sellele otsusele kohtuasutustele kae-
vata voib. See samm on pandud seadustega
meie kohtuasutuste jdrelevalve alla nende
inimeste huvides, kes tunnevad, et neile iile-
kohut tehtud. Tahavad nad oma &igust
kaitsta, on neil seks voimalus. Riigikogul ei
ole aga mingit digust oma kitte votta kohtu-
voimkonda kuuluvaid asju, see on, otsus-
tama hakata puht juriidilisi kiisimusi, kas
Kohtu- ja siseminister talitanud seadusepi-
raselt vOi mitte. Selleks on meil kohtud, ja
meie Riigikogu teeks halvasti, kui ta hakkaks
kohtuasju lahendama. Riigikogu véib poli-
tiliselt hinnata valitsuse ja iiksikute minist-
rite tegevust, aga kohtutegevusse ta ennast
segada ei tohi. Ja mina pean seda hidaoht-
likuks eriti praegu, enne edasikaebamise
tdhtaja moodumist, kui siin Riigikogus asja
juriidilist kiilge tahetakse otsustada. See ei
tihenda muud, kui teatavat politilist surve-
avaldust kohtule, ja niisuguse sammu aru-
parijate poolt liikkab valitsus kahe kiega
tagasi.

A Joeddr (stp): Arupdrijate nimel
on mul au teatada, et meie vastusega ra-
huldatud ei ole, ja teen ettepaneku,

libirddkimised pidada iihel jdrgmi-
sel arupirimis-koosolekul.

Ettepanek voetakse vastu.

7. J. Voiman'i, J. Piiskar’i, 0. Gustavson’i
ja A. Usai arupdrimise-ettepanek Vabariigi
Valitsusele Voru oOpetajate seminari sulge-
mise kavatsuse kohta ja Vabariigi Valitsuse
vastamine arupérimisele.

(Arupirimise-ettepaneku tekst:

,, Teatavasti kavatseb Hariduse- ja sot-
siaalminister asuda opetajate seminaride lik-
videerimisele ja juba kdesoleva aasta suvel
sulgeda korragaVoru dpetajate seminari koik
klassid iihes seminari algkooliga.

Sdirane kavatsus siinnitab kohalikkude
elanikkude hulgas laialist nurinat ja tekitab
lastevanemate ringkondadele tdsist muret,
sest kuigi hidrra minister olevat seletanud, et
Voru seminari praegustele kasvandikkudele
voiks voimaldada edasidppimist teistes koo-

lides, nditeks Haapsalu seminaris, pole ometi

lastevanematel, eriti kehvemail, tegelikult
voimalik Opilasi niikaugele kooli saata, mis-
pdrast sel teel ei saa iile raskustest, millised
toob paratamata kaasa ministri eeltihenda-
tud kavatsus. See kavatsus on aga pealegi
haridusepolitiliselt tdiesti pohjendamatu ja
digustamatu, sest VOru seminari 10petajaist
on seni koik kohad saanud ja koolitoole asu-
nud suures enamuses oma kooli fimbruskon-
nas, s. 0. Voru-, Valga- ja Petserimaal. Ka
tulevikus vajab see piirkond hea ettevalmis-
tusega Opetajaid. Seda on tundnud ja tun-
nustanud ka eeltdhendatud maakonnad, kuna
nad paari aasta eest iiksmeelselt protesteeri-
sid Voru seminari sulgemise kavatsuse vastu.

Voru Opetajate seminar on seega koigiti
tarvilik ja elujouline kool. Seda né&itab peale
eeltoodu veel see asjaolu, et Opilaste tung
kooli on olnud alati viga suur, igatahes kau-
gelt suurem, kui on suudetud rahuldada.
Lédinud siigisel néiteks soovis astuda I klassi
tervelt 136 Gpilast, vastu votta saadi ainult
36" dpilast; seminari algkooli T klassi vaidi
vastu votta 56 soovijast ainult 22 6pilast.

Vormiliselt ei ole Hariduse- ja sotsiaal-
ministri kavatsus Voru seminari korraga
sulgemise asjas kokkukdlas hariduseminis-
teeriumi maadrusega keskkoolide vorgu regu-
leerimise kohta (RT 36 — 1928), millises
korduvalt rohutatakse, et keskkoolide iimber-
korraldamine peab siindima jarkjargult.
Sédidrane noue on dpilaste ja koolipolitika sei-
sukohalt ning pedagoogiliselt tdiesti pohjen-
datud, mispdrast sellest ka antud korral tu-
leks kinni pidada, kui vajalikuks peaks osu-
tuma seda kooli iimber korraldada, kuigi
selleks ei ndi olema pdhjust.

Lopuks olgu tdhendatud, et kohalikud
lastevanemad ministeeriumile saadetud 165
allkirjaga mirgukirjas kindlalt ja iiksmeel-
selt vaidlevad Voru seminari sulgemise vastu.
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Koike seda arvesse vottes tuleb pidada
Voru Opetajate seminari sulgemise kavatsus
ebakohaseks ja pohjendamatuks sammuks
meie haridusepolitika alal, mispédrast palume
Vabariigi Valitsuselt seletust jargmistele
kiisimistele:

1. Kas on Vabariigi Valitsusel teada
Hariduse- ja sotsiaalministri kavatsus Voru
Opetajate seminari sulgemise asjas?

2. Kas kavatseb Vabariigi- Valitsus ta-
kistada Hariduse- ja sotsiaalministri eeltéd-
hendatud kavatsuse teostamist?

3. Kui ei, siis millistel motiividel ja kui-
das kavatsetakse sdidrasel korral lahendada
eeltdhendatud Louna-Eesti maakondade suh-
tes Opetajate ettevalmistamise kiisimus?

J. Voiman. |. Piiskar. Oskar Gustav-
son. A. Usai.”)

J. Piiskar (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Voru Opetajate seminari sul-
gemise kavatsus, mis iildiselt teatavaks saa-
nud, on muu seas Vérumaa ja kogu Louna-
Eesti ringkondades, alates Gpilaste vanema-
test, Opilastest ja I6petades kohalikkude
omavalitsustega, tekitanud teatud &revust.
Ei suudeta aru saada, millest sdirane samm
tingitud, ja milleks seda niisuguses korras
tarvis labi viia.

Kuna see kiisimus on niisugune, mida ei
saa edasi liikata, sest liheneb Gppeaasta
16pp, kus Opilased ja lastevanemad peavad
kavatsusi tegema, kuhu saata Gpilasi jirg-
miseks Oppeaastaks, siis on tarvis selles kii-
simuses teatud selgust saada, seda enam, et
alles hiljuti jai ministeerium oma korraldus-
tega iihe teise Voru kooli suhtes hiljaks. See
ongi pohjuseks, mispdrast meie tarvilikuks
oleme pidanud kiisimust siinkohal kone alla
votta.

Hariduse- ja sotsiaalministri kavatsus ei
ole dige sel kujul, nagu see teatavaks saanud,
koigepealt vormiliselt, sest see on vististi
ainuke — voibolla méned nihtused on
olnud, mina ei tea neid — néhtus, kus kesk-
kool suletakse ithe ropsuga. Ministeeriumi
oma sellekohane mdadrus rohutab mitme-
kordselt, et kui mingi kool suletakse, siis
see tuleb teostada jarkjdrgult, nii et Opi-
lased, kes kooli alamatesse klassidesse astu-
vad, ldhevad klassist klassi edasi, ja uusi
oOpilasi ei vOoeta enam vastu. Seda teed on
kédidud Tallinna tehnikumi juures, Tallinna
seminari iimberkorraldamisel ja paljude
teiste koolide juures, kus opilaste vastuvott
I6petatakse, ja kool sureb iseenesest vilja
seega, et viimsed Opilased I6petajatena
koolist lahkuvad.

Niiiid on aga kavatsus tdnavu suvel, uue
Oppeaasta algul, sulgeda korraga kogu semi-

nar. See samm, kui see sddrasel kujul teosta-
takse, on sisult raskem kui iihegi teise kesk-
kooli samas korras sulgemise juures, nimelt
seepdrast, et peale kdigi nende raskuste, mis
iga sddrase kooli iihe ropsuga likvideerimine
kaasa toob, nagu Opilaste iimberpaigutamine
teistesse koolidesse j. n. e., sinna juurde tule-
vad need raskused, mis tingitud seminari eri-
lisest iseloomust. Seminari Idpetajaile ei
anta kohe 16putunnistust, vaid nad maéédra-
takse praktikale ja selle I6petades korralda-
takse neile teatavad tood-katsed, mis moodi
need korraldatakse ei ole tdhtis, kuid iga-
tahes tulevad I6petajad pdrast praktika-
aasta moodumist teatavale kontrollimisele, ja

~ alles siis antakse neile pedagoogikandukogu

otsusega 16putunnistus. Téahendab kooli sul-
gemine ei vota ainult Opilastelt edasioppi-
mise vdimalust, vaid asetab rasketesse olu-
desse ka need oOpilased, kes kooli 16petanud.
Seminaride seaduses ei ole ette ndhtud sda-
rast korda, et iihe seminari 16petajale voib
I6putunnistuse anda teise seminari pedagoo-
gikandukogu. Peab kartma, et need, kes ldi-
nud aastal I6petasid seminari, jddvad tunnis-.
tuseta, samuti ka need, kes tdnavu aastal
I6petavad, sest kui ei ole kooli, ei saa olla
aasta pdrast ka kooli pedagoogikandukogu.

Aga ka nende Opilaste suhtes, kes koolis,
tekivad raskused, sest Tartu seminari nad ei
pddse, kuna Tartus ruumid kitsad.

Seda arvesse vottes on hdrra minister
juhtinud tdhelepanu sellele, et opilased voik-
sid minna Lidnemaa seminari. Aga kujutage
ette seda seisukorda, kuidas Voru-, Petseri-
ja Valgamaa opilased peaksid raudteel 1dbi
reisima kogu Eesti Vabariigi, 14bi pealinna
ja viimaks saabuma L#dnemaa seminari.
Selleks ei ole paljude Opilaste vanematel
mingit voimalust, ja 6pilased ise vdhemalt on
sellel arvamisel, samuti ka vanemad, et nad
sinna ei saa sdita. Sest kui vaadata Voru se-
minari O6pilaste koosseisu, siis ndeme, et pea-
aegu koik on kehvemate inimeste lapsed.
Seal on praegu 176 opilast, moned neist on
kiill praegu sbjavieteenistuses, aga siiski
kuuluvad dpilaste hulka. Seal on koigepealt
pollupidajate lapsi, nende pollupidajate lap-
si, kes on majanduslikult raskes seisukorras,
eriti rahapuuduse tottu, 79 opilast, kdsitoo-
liste lapsi 21, pédevatooliste — 17, ametnik-
kude — 25, kaupmeeste — 18 ja peale selle
korteripidajate lapsi, kelle elukutse eraldi
mdrkimata. Nagu niete, kdik need inimesed,
isegi kohalikud vdikekaupmehed ja ametni-
kud ei kuulu sddrasesse kihti, keda voiks nii
joukaks pidada, et nad oma lapsi ka teises
riigi ddres koolitada jouaksid. Seega tekiks
olukord, et on kiill koht, kuhu dpilased minna
voiksid, aga tegelikult ei ole sellest kasu,
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sest vanematel ei ole voimalust lapsi sinna
saata. Vorus koolis kdies voivad nad aga
laste korteri natuuras tasuda, voivad kodunt
toitu kaasa anda j. n.e., nagu ka tegelikult
tarvitatakse. Kui aga Voru seminar sule-
takse, siis ei saa osa Gpilasi 6ppimist 16pule
viia, ja kui sealjuures arvesse votta, et Voru-
maal on keskkoolide vork héredam kui mu-
jal, siis tdhendaks seminari sulgemine Louna-
Eestile kesk- ja kutsehariduse saamise ras-
kendamist suures ulatuses. Sdirane on vor-
miline kiilg.

Kui aga vaadata sisuliselt, siis ndeme, et
ei ole mingit vajadust Voru seminari sulge-
miseks, eriti sddraseks jarsuks, iiheropsuga
sulgemiseks, sest seminaris on 6pilasi kiillalt
niipalju, kui sddrane kool Opilasi edasi viia
voib. Esimeses klassis on 39 opilast, II kl. —
32, 1 — 27,1V — 28, V — 31, VI — 23 opi-
last, kokku 176 Gpilast. Peale selle on har-
jutusekool, see on algkool 155 Opilasega.
Seega Voru seminaris ja harjutusekoolis saa-
vad Opetust kokku 331 Opilast. Tung sel-
lesse kooli on viga suur, nii nagu ka meie
oma arupdrimises oleme niidanud, ja sage-
dasti voetakse vdga viike protsent soovijaist
vastu. Huvitav on selle juures markida, et
koik Opilased on kohalikust piirkonnast. Ma
motlen kohaliku piirkonna all Voru-, Valga-
ja Petserimaad. Pea koik Opilased on padrit
neist maakondadest, ainult kaks opilast on
viljaspoolt: iiks dpilane Pdrnumaalt ja teine
Tartumaalt. See nditab, et kohapeal on va-
jadus kooli jarele; kohalikust iimbruskonnast
kogub niipalju &pilasi, kui kool vastu votta
- suudab. Ma tdhendasin juba, et need on
kehvematest kihtidest, kes oma lapsi kauge-
male ja raskemates tingimustes kooli saata
ei suuda.

Edasi, kui seminar suletakse, siis peab
arvestama seda, et iihes sellega ei saa sul-
geda seminari harjutusekooli, sest seminari
harjutusekoolis on kaugelt suurem osa lapsi
linnast, ja seega tuleb avada tingimata uus
linna algkool, sest praegused algkoolid ei
suudaks neid opilasi mahutada. Kui tahe-
takse seminari koondada kokkuhoiutdhe all,
siis peab sellest koigepealt maha arvama
iihe algkooli iilalpidamise kulud V6ru linnas,
mis tingimata avada tuleb.-

Kui kool sulgeda, siis peaks vahemalt
iiheks pdhjuseks olema see, et Spilased, kes
kooli 16petavad. teenistust ei leia, sest meil
on kéneldud, et teatud koolid ja koolitiifibid
iile produtseerivad, vélja saadavad inimesi,
kellele teenistust ei jdtku, ja seepdrast sisu-
Jiselt nende ettevalmistus otstarbetuks ja iile-
aruseks muutub. Voru seminari kohta seni-
seid kogemusi ja tdhelepanekuid arvesse
vottes seda delda ei saa. Voru seminar laseb

tdnavu vilja VI lennu Spilasi. Uldse laseb
ta vilja keskmiselt 25 I6petajat aastas, moni
aasta rohkem, teine vihem. Nii voib delda,
et umbes 150 dpetajat on seni andnud Voru
dpetajate seminar. Koik senised I6petajad
on kohad saanud, peaaegu kdik Voru-,
Valga- ja Petserimaa piirkonnas. Ainult
iiksikud on valgunud teistesse maakon-
dadesse, kas seepdrast, et seal juhusli-
kult koha said, vdi seepirast, et nad juba
teistest maakondadest pdrit olid ja pérast
kooli 16petamist tagasi ldksid oma kodu-
kohta. T4dhendab, sama ringkond, kelle jaoks
kool mairatud, on 4dra kasutanud koik opi-
lased, kes koolist [dpetajatena lahkunud. Ka
tuleviku kohta ei ole viljavaated teistsugu-
sed. Kui teatavaks sai kavatsus, et Voru se-
minar suletakse, siis on liikvele ldinud ka
omavalitsused ja on véilja selgitanud, et nor-
maalselt; see on aasta-aastalt on dpetajaid
Vorumaal tarvis vihemalt 10, Valgamaal 6
kuni 10 ja Petserimaal kuni 15, seega tarvi-
tab sama ringkond iga aasta 30 kuni 35 uut
Opetajat. Nagime aga eelpool, et seminar
annab aastas umbes 25 oOpetajat, ja seda
mitte ainult V6ru seminar, vaid see on nor-
maalarv, sest sddrastes kutsekoolides ei saa
16puklass suur olla, ja 25 seminari 16petajat
on normaal arv. Tdhendab, kogutud andme-
tel voime Oelda, et tulevikus Voru seminari
16petajatel teenistuse saamine on kindlus-
tatud Voru-, Valga- ja Petserimaal, ia ne-
mad ei ole seega need, kes iileproduktsiooni
siinnitavad, sest neil on vo6imalus kutse-
toole asuda.

Sagedasti koneldakse ka sellest, kutse-
koolid olevat kallid, ja seminarid tulevat
kaotada seepdrast, et neis Gpilaste iilalpida-
mine kalliks l1dheb. Kuidas hinnata kallidust,
see on muidugi subjektiivne kiisimus, ja see-
pérast ei hakka ma vaidlema, kas seminar
on kallis v6i odav kool, kas kutsekoolid on
iildiselt odavad v&i kallid koolid. Ma tdhen-
dan aga andmete jirgi, mis ametlikult 14bi
tootatud ja avaldatud riigi statistika biiroo
aastaraamatus 1928, et teiste kutsekoolide
hulgas on seminar odavamaid koole. Sealt
kokkuvdtet tehes saame jdrgmised andmed.
Kui vordleme seminari teiste alade kutse-
koolidega, siis ndeme, et {ihe Gpilase iilalpi-
damine pd&llumaianduse: koolis keskmiselt
maksma ldheb 375 kr. aastas. karjakasva-
tuse koolis — 484 kr.. todstusekoolis —
367 kr., merekoolis — 772 kr., seminaris aga
keskmiselt 219 kr. aastas. Nii niete. et
seminar on viimasel kohal, ja pilase iilalpi--
damine aastas seal tunduvalt odavam kui
mujal. Seega on alusetu arvamine, mis siin
ja seal kuuldavale tuleb, et seminar olevat
eriliselt kallis kool.



Kui tulla iiksikute seminaride juurde, siis
on lugu sddrane, et Voru opetajate seminar
on odavamaid teiste seminaride hulgas. Kui
seminare sellepdrast sulgema hakkame, et
need kallid on, siis ei peaks ometi seda alga-
ma sellest seminarist, kus opilase iilalpida-
mine kdige vihem maksma liheb.

Kui votta statistika biiroo aastaraamatu
andmed 1926./27. aastast, sest hilisemaid
ametlikke andmeid ei ole kokku voetud, siis
saame jdrgmise jdrjekorra: VOru seminaris
ldheb Opilase iilalpidamine aastas 151 kr.,
Rakveres — 189 kr., Tartus — 201 kr., Tal-
linnas — 253 kr. ja Ldanemaal — 357 kr.
Need arvud on vGetud harjutusekoolita. Kui
harjutusekool juurde arvata, siis muutuvad
arvud teistsugusteks, kuid vahekord jadb
ikka samasuguseks. Siis nditeks Voru semi-
naris tuleb dpilase peale 211 krooni, Lidne-
maa seminaris tervelt 458 krooni. Igatahes
on Lddnemaa seminar enam kui kaks korda
kallim V6ru seminarist. Ja kui Véru seminar
suletakse ja Gpilasi sunnitakse Lidnemaa se-

minari minema, mida see siis tdhendab? See |
tdhendab kutsehariduse saamist odavamaks- |
Peale !

tegemise asemele kallimaks teha.
selle, nagu ma tdhendasin, on igal opilasel
oma iilalpidamiseks ja soidurahaks kulud
palju suuremad L&dnemaa seminaris kui
Vorus. Seega oleks hoopis vastupidi talita-

tud sellele, mida digeks ja otstarbekohaseks |

pidada. Kui seminare sulgeda tahetakse, siis
ei oleks pidanud algama Voru seminarist,
vaid oleks pidanud selle viimsena sulgema,
sest et tdhendatud seminaris Gpilaste iilal-
pidamine on odavam, kui teistes seminarides.

Aga sellele vaatamata, et Voru seminar
riigile vahem kulusid teeb, kui teised semi-
narid, ei véi ¢elda, et Voru seminar oleks
sisuliselt alavédidrtuslik, ja et ta kui kiratsev
kool tuleks sulgeda. See asjaolu voiks teisel
juhul véga tdhtsaks muutuda, sest kui koolile
vihe kulutatakse ja selle eest veel vihem
saadakse, siis loomulikult ei tuleks ka seda
véihest kulutada. Aga ma ei ole kuulnud, et
Voru seminari kohta sisuliselt sddrast hin-
nangut oleks antud, vaid olen kuulnud otse
vastupidiseid hinnanguid. Ma olen néiteks
lugenud Voru linnavalitsuse mérgukirja, mis
hdrra Hariduse- ja sotsiaalministrile saade-
tud, ja sealt leidsin, et seda kooli viga kor-
gelt hinnatud. Sedasama on tunnustanud
koolindunik oma revideerjmiskdigul. Sama-
sugusel seisukohal on kohalikud omavalit-
sused, kes oma margukirjades pooldavad
kooli, kes leiavad, et see on viirtuslik kool,
ja eriti kriipsutavad alla ta sisulist véirtust.
Samas arvamises on lastevanemad, kes viga
iiksmeelselt hindavad kooli. Seda niitab ka
asjaolu, et kui Londonis peeti suurem rah-

Tédielik protokoll

vusvaheline koolide nditus, siis vottis sell@st
osa ka Eesti iihe kooli kaudu, ja see kool oli
nimelt Voru dpetajate seminar, kes tol korral
Eesti kooli esindas. Ei ole pohjust arvata, et
selleks valiti vilets kool, vaid vastupidi, et
seda kooli iildiselt ja eriti seminaride seas
hinnati palju rohkem, kui teisi koole. Meie
teame ka, et Eesti saatkond selle kooli esine-
misega vdga rahul oli, ja et nimetatud kooli
vdljapanekuid isegi teistesse linnadesse on
viidud ning need sealsetes ringkondades
tdhelepanu endale tommanud.

See koik ei kdnele selle poolt, nagu tuleks
kool sellepdrast likvideerida, et ta nork oleks.

Kui aga niiiid korralikult té6tav kool oda-
vamini suudab Opilasi ette valmistada, kui
teised koolid, siis ei peaks ometi ei kokku-
hoiu politika ega mingid teised motii-
vid pohjuseks olema, et just see kool tuleb
likvideerida.

Aga kui veel veidike edasi vaadata neid
kiisimusi, mis iihenduses iildse seminaride
likvideerimisega, siis jddb mul mulje, et ega
meil seminaride kiisimus nii vdga pohjalikult
l14bi tootatud ei ole, sest need motiivid, mida
ette tuuakse, et Opetajate ettevalmistamine
pedagoogiumi kaudu riigil odavam tuleb
i-n. e, ei kaalu kuigi palju.

Hariduse- ja sotsiaalministeerium, enne
kui hakata seminare sulgema, voiks piirduda
seega, et meil teisetiiiibiline 6ppeasutus ole-
mas Tallinna pedagoogiumina. Igatahes ei
ole tegelik elu veel ndidanud, kuivort see
tiilip eluvdéimeline on, kuipalju seal opi-
laste iilalpidamine maksma ldheb, ja kuipalju
maksma [dhevad need asutused, kes selle
dppeasutusega iihenduses. Kui pedagoogiu-
mi kaheaastase kursuse peavad lopetama
keskkooli 16petajad, siis on vaieldav kiisi-
mus, kas need noored Opetajad, kes sealt
vélja tulevad, suudavad voistelda seminaride
lopetajatega, ja kas ei suuda seminari 1ope-
tajad oma iilesandeid dpetajaameti alal pare-
mini tdita, kui kaheaastase pedagoogiumi
1opetajad. ‘

Edasi juhin tdhelepanu iihele kiisimu-
sele, mis suurema tdhtsusega. Neil maa-
del, kus seminari vastu hakatakse vditlema,
on peatoukejouks pohimbote, et noutakse kdi-
gilt Opetajailt kdrgemat haridust rahva kul-

~ tuurilise tasapinna tostmiseks. See on pea-

pohjus, ning teine pohjus on veel see, et
Opetajad saaksid suuremat ainelist tasu oma
66 eest. Pedagoogiumi juures kerkib kiisi-
mus, kas maksta selle [dpetajaile iilikooli
haridusega vo0i seminari haridusega Opeta-
jate palka. Kui delda, et pedagoogiumi 16-
petajad ei ole korgema haridusega, siis mis
ajab inimesi pedagoogiumi, kui neil on voi-
malus veel aastat paar pingutada ning iili-



kool l6petada nelja aastaga, et saada korge-
mat palka. See palgavahe tasub kaheaas-
tase pingutamise. Kui lugu nii on, siis jda-
vad pedagoogiumid tiihjaks, v6i ldheb sinna
niisugune element, kes sugugi kohane ei ole
vaartuslikuks 6ppejouks ning kes kisub alla
Opetajate vddrtuse. Aga kui pedagoogiumi
I6petajad méddratakse korgemasse palgaast-
messe, kus kdrgema haridusega isikud on,
mis see siis Eesti riigile maksma ldheks?
(K. Baars’, toer vahelhiiiie.) Kui Teie
neid sinna ei pane, siis ei leidu pedagoogiu-
mide jaoks Opilasi, siis on ju kasulikum
minna seminaride kaudu, voi kui neid ei ole,
siis {ilikooli kaudu, ja endale kdrgem haridus
saada, et saada korgema hariduse jdrgi
palka.

Kui vaadata, kuidas see kiisimus teistes
maades areneb, siis ndeme, et seal, kus se-
minaride asemel on katsutud asutada korge-
maid asutusi Opetajate ettevalmistamiseks,
raskusi on tekkinud sellest, et majanduslikult
ei suudeta seda 1dbi viia. Ja seepdrast ei saa
meil kokkuhoiutdhe.all pooldada pedagoo-
giume seminaride asemel, sest need peavad
paratamata suuremaid kulusid tooma kaasa.
Seminari Opetajate palgale vastava palga
eest pedagoogiumile Gpetajaid ei saa, neile
tuleb kdrgem palk midrata. Ja kui seda
tehakse, siis ometi riigikassa kannab mitu
korda suuremaid kulusid, kui seminaride
tilalpidamisel.

Ma ei kdnele seda seepirast, et ma vastu
oleksin sellele, et rahvakoolide &petajad
oleksid korgema haridusega. Kui Hariduse-
ja sotsiaalminister sdirasele pinnale tahab
kiisimuse panna ja kui ta selles mottes semi-
nare likvideerima hakkab, et meie rahvakoo-
lidele tiisedamaid Gppejoude saada, siis ole-
me meie esimesed, kes seda tervitavad. Aga
siis tulgu ja ndidaku hdrra minister vdima-
lusi, et ta ka tOesti tegelikult seda 14bi saab
viia, ja et meil samuti ei siinni kui Preisi-
maal, kus see kiisimus ammu otsustatud,
kogu Saksamaal pohiseadusega otsustatud,
aga tegelikult ei suudeta seda ellu viia, ja
niiiid otsitakse seal voimalusi, kuidas teatud
paragrahvidest mooda péiéi§eda. Kgi. m_eil
pedagoogiumide kiisimus votab véljakuju-
nenud koolitiiiibilt aluse, siis oleme sammu
tagasi ldinud, aga mitte edasi. £

Neil motiividel arvame meie, et kuigi kii-
simus puudutab antud korral ainult iiht se-
minari ja mitte kogu seminaride likvideeri-
mist, siiski on see kiillalt laiaulatuslik, et
seda avalikult kone alla votta veel enne
seda, kui selle teostamisele asutakse. See-
pérast arvan mina, et Riigikogule selle kooli
saatus iikskoik ei voi ega tarvitse olla, ja
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Riigikogu tarvilikku poolehoidu meie arupa-
rimisele avaldab, et see kiisimus voiks aru-
tamisele tulla. Teen ettepaneku, arupéri-
mine vastu votta.

Arupédriminevoetaksevastu
26 Riigikogu liikme toetusel.

Hariduse- ja sotsiaalminister J. Hiin er-
s on: Lugupeetud Riigikogu lifkmed! Aru-
parijad kiisivad koigepealt, kas on Vabarii-
gi Valitsusel teada Hariduse- ja sotsiaalmi-
nistri kavatsus Voru dpetajate seminari sul-
gemise asjas? Sellele on mul volitus Vaba-
riigi Valitsuse nimel vastata, et Vabariigi
Valitsusel on teada moénesugused Hariduse-
ja sotsiaalministri kavatsused Voru Opeta-
jate seminari asjus.

Teiseks kiisivad arupérijad, kas kavat-
seb Vabariigi Valitsus takistada Hariduse-
ja sotsiaalministri eeltdhendatud kavatsuse
teostamist? Sellele voin Vabariigi Valitsuse
nimel vastata, et Vabariigi Valitsus on val-
vel, et ka iiksikud valitsuse liitkmed seadus-
likust korrast kinni peaksid. (J. Voiman,
stp: Siin rddgitakse otstarbekohasusest.)
Siis tahaksin veel sellele tihelepanu juhtida,
et keskkoolide korralduse ja seminaride sul-
gemise kiisimus ei ole kunagi Hariduse- ja
sotsiaalministri otsustada olnud, vaid need
kiisimused on Vabariigi Valitsuse otsustada.
Vabariigi Valitsus seesugust otsust teinud ei
ole, et ta seminarid téielikult sulgeda tahaks,
ja seepdrast oleks vast enneaegne sclles kii-
simuses arupdrimisega esineda.  Saab ko-
nelda faktidest, aga mitte sellest, mis kel-
lelgi kavatsusel on j.n.e. (J. Piiskar’i, stp
vahelhiiiie)) Kui rkl. Piiskar tahab sel-
lele midagi ehitada, mis Vorumaal tehti, siis
ma motlen, ei ole aeg siin sellest konelda,
vaid minge oma hdilekandja toimetusse ja
oelge, et see seal kihamapanevaid jutte ei
ajaks, ja siis oleks asi korras.

Edasi tahan tdhendada, et arupirijad
arupdrimise kolmandas punktis kiisivad, et
kui valitsus ei taha niisuguseid kavatsusi ta-
kistada, siis milliste] motiivide]l ta seda ei
taha teha, ja kuidas kavatsetakse sddrasel
korral lahendada Louna-Eesti maakondade
suhtes Opetajate ettevalmistamise kiisimust?
Ma juba iitlesin, et valitsus niisugusel kor-
ral mingeid takistusi kellelegi tegema ei
hakka, kui ta otsuseks teinud {ihe voi teise
kooli sulgeda, vaid need, kellele see kuulub,
peavad selle tdide saatma. Kui valitsus ot-
sustab iihe v0i teise seminari sulgeda, siis
peab vastav minister selle tdide saatma. Et
valitsusel sellelaadilisi kavatsusi seminaride
suhtes {ildse on, seda on ta viljendanud. Va-
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litsus on esitanud Riigikogule vastava sea-
duseelndu, milles ta kindla kavaga ja iiksik-
asjalikumate lahenduseviisidega Riigikogule
esineb, kuidas ta Gpetajate ettevalmistamist
niithdsti iiksikutes maanurkades, kui ka iile
terve riigi korraldada tahab. Valitsus esi-
tas Riigikogule pedagoogiumide seaduse
juba 26. martsil s. a., ja selles pedagoogiu-
mide seaduses on vastavad motiivid ette
toodud, mispérast seda teha tahetakse, ja
Riigikogul on téielik véimalus selle " alusel
tervet seda kiisimust kaaluda.  Valitsuse
soov on ainult see, et Riigikogu kiiremini
asja arutamisele votaks, ning valitsuse mo-
tiivid iiksikasjalikule kaalumisele tuleksid.
Valitsus on valmis sel puhul iga iiksikasja
kohta tdieliku seletuse’ andma. (Vahel-
hiiiie.) Milleks iildse siisteem? Meie ei
saa mitut asja korraga teha, vaid kord peab
olema. Valitsus on esinenud Riigikogule
seaduseelnduga, on motiivid ette toonud,
oleks™tarvis asuda selle arutamisele, et Rii-
gikogu voiks vdljendada oma seisukohta,
kas ta pooldab seda, kas ta leiab seda kiilla-
lise olema, iihel korral voetakse vastu, teisel
korral liikatakse tagasi. Muud ei ole mul
selle kiisimuse kohta midagi Gelda.

J. Piiskar (stp): Kuna hdrra minister
meie arupdrimisele vastas ainult {ildsGnali-
selt, jattes mitmed kiisimused puudutamata,
siis selleks, et seda kiisimust sisuliselt kone
alla votta, teen ettepaneku,

labirddkimised pidada iihel jirgmisel
arupdrimis-koosolekul.

Ettepanek voetakse vastu.

8. Vilisteenistuse seadus — I lugemisel.
Uldkomisjoni aruandja A. Tupits.

M. Martna (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu litkmed! Vilisteenistuse seaduse aru-
tamine tostab kogu vélisasjade Kkiisimuse
iiles. Tahan monda vilisasjadest puudu-
tada — nimelt sotsialisti vaatevinklilt. Sest
ei ole ju kahtlust selles, et Eestigi Vabariik
on iseloomult tiiesti kodanlikuks ja kodan-
luse vabariigiks arenenud, vastu neid eel-
dusi, mis meil 10—12 aasta eest olid. Meie
teadsime juba tol ajal, et Eesti Vabariik ko-
danliku struktuuri omandab. Aga me helli-
tasime lootusi, et see vihema tagurliku pa-
gasiga toimub. (K. P dts, pol: Mis see ta-
gurlus on, seda ei ole meil olemas.)  Neil,
kes iitlevad, et olemas ei ole, on arusaamine
tagurlusest igatahes teine, kui sotsialistidel.
Meie lootsime, €t néndanimetatud politilise

liberalismi ja sotsialismi sonavormi asetatud
lubadused, programmilubadused kodanlik-
kude riihmade poolt juba jargmisel pieval
dra ei aura, et sealt ometi midagi peaks pii-
sima jddma. Aga, lugupeetud hirrad, meie
eksisime oma eeldustega, nditeks to0era-
konna poolt sotsiaalradikalismiga. (O.
K a sk, toer: Praktiline asi!) See oli kadu-
miseks teile vdga praktiline, just nii, nagu
trudovikkide sotsialismiga. (K. P dts, pol:
Trudovikid pole kunagi sotsialistid olnud.)
Vihemalt nad ise iitlesid seda olema. Ka
Teid on sagedasti sotsialistiks nimetatud, ja
ma olen ikka selle vastu vaielnud, ja Teie
olete selle ka toeks votnud. (K. P 4t s’i, pol
vahelhiiiie. — Vahelhiiiie.) Meie sot-
siaaldemokraatia on samuti kadunud? Tina
ma teile siiski sellest konelen, ja teie peak-
site enne selgeks tegema, kas sotsialism toe-
poolest kadunud on. (O. Kask, toer: Mis
on selles iihist vélisteenistuse seadusega?)
Kui uudishimulik Teie olete! Aga Teie tu-
lite ju alles hilja Riigikogusse... Oodake na-
tuke, ma konelen ka sellest Teile.
Tahendab, hdrra Kask, Teie sotsialism
iga nime all on tdielikult luitunud ja kadu-
nud, ainult mingisugune mélestus on jddnud,
mélestus, millest tolleaegsed tunnistajad
tdna hdbenevad. Sedasama peab iitlema ka
teiste kodanlikkude erakondade kohta. Ut-
leme asunikkude koondus niiteks triivib
nondanimetatud saama lipu all ,,Sinimé-
gede* metsade poole. (Kaitseminister O.
Koster: Kas seal, kus Jans juba istub, ja
»sinimded Jans’i eest dra ldhevad?) Kui
Jans’i ka ei oleks, siis oleksid k&ik ,,Sini-
mded‘‘ esimeste jarele kadunud. Vaibolla
teie peate Jumalat tinama, et Jans’i sinna
saite, vastu Teie soovi — muidugi!
Demokraatlik liit on, nagu meie kdik
tcame, hingusele ldinud; paljalt iilev nimi on
jddnud tolleaegsete milestuste kiilge. (Vi-
lisminister J. Lattik: Miks Teie tdna nii
mélestustest rddgite?) Ja pollumeeste ko-
gud ei tee meelsuselt isegi tagurlikumatele
junkrutele hdbi. (K. P dts, pol: Ei tee. Aga
Teie teete suure kollektivismi juures sauni-
kutega tegemist.) V6ib kurbuses kinni nae-
lutada, et demokraatliku vabameelsuse surm
algas juba enne selle elu saamist, ja see ei
voi ka vilisasjadele oma virvingut andmata
jdtta, harra Kask. Meie voiksime seda iihe
oma Soome parteisébra sdnadega iseloo-
mustada ja Oelda, et Eestis on palju tsaari-
aegset piisima jdidnud. Selle mdrkuse tdttu
oli meie kodanlik ajakirjandus jdlle kord
pitha viha téis, aga ega seepdrast see vihem
tosi ei ole! Peame ainult juurde lisama, et
tsarismi vaim ennast ainult selles ei avalda,
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mis piisima jdanud, vaid tuleb ka kiillalt uut !

sellist juurde. Mullapind niib selleks vaga
soodne olema, seeme idaneb suurepiraselt.
(J. Soots, pol: Vihe vihma, ei idane.) Ma
litlen, et vihma on parajasti kiillalt, kdik
lokkab aina. Ja vilisasjades ei puudu tsa-
r1§111i munakoored, mis noore kanapojukese
kiilge nagu elujou puuduse tunnistuseks rip-
nema jainud. Eesti diplomaatidel toreduse-
mundri vormi kiill veel ei ole, kuldtikandu-
sed, ,,dreimaster jaanalinnusulgedega pole
veel seadusega elubigust saanud, s.o. kui
erikuningakojad sellist vdrki omapoolt ei
noua, aga uhkeltkdlavad ametinimed astu-
vad uue teenistuseseadusega ellu, milliseid
monelt poolt juba ammu oodati ja igatseti.
Eks ole needki tuntud héadled minevikust?
Ja eks ole ka ndndanimetatud saladiplo-
maatia, mis revolutsiooni tulekul pidi ka-
duma, mis aga hoolimata koigest priskelt
lokkab ja mis iihtlasi kOneleb tsaariaja vai-
must. (K. P4ts, pdl: Kus kchal see on?)
Harra Pats, ndidata ma Teile seda kiill ei
saal (K.Pdts, pol: Siis delge vdhemalt
ometi.) Kui Teie ootate, kiill ma siis iitlen.
(J. Soots, pol: Uksvahe oli viike ,,tibla-
maatia“.) Eks ole ju ndnda, et iga tdsine
diplomaat pead raputades naeratab, kui te-
male koneldakse diplomaatiliste saladuste
korvaldamisest? Ja eks ole koigile tuntud
tosiasi, et meie vélisasjade toiming viga ot-
sib kokkupuutumisi ja aupakkumise v6ima-
lusi voimudega, milliseid meie demokraatia
vastasteks, fashistlikkude piitiete toetajateks
hindame, ja kellest meie seepirast vGimali-
kult eemale hoiame.

Meil oeldakse, et osav diplomaatia sdja-
vagesid vairt olevat, nimelt rahu kindlusta-
mise suunas. Aga sddade ajalugu koneleb
teist keelt. ~ Nimelt, et just diplomaatia so-
dade puhkemises vdga suurt osa mingib.
Ma ei tea muidugi, kui tdsi see on, aga ko-
neldakse, et tsaari diplomaatia Pariisis viga
Jaurés’i kérvaldamist soovinud, sest et Jau-
rés viga voimsalt sOja vastu teotses. Jau-
rés’i surmamisega vabanesid sdjakihutajad
sellest takistusest, neile sai tee vabaks. Var-
jaku vdgevamad voimud meid selliste voi-
maluste eest! Aga kas pole ka meil selliseid
rodpastkaldumise voimalusi? Kes meeles
peab, kui kergesti ja jarsku meil ndndani-
metatud Skandinaavia orientatsioonilt Poola
orientatsioonile iile kalduti, ei saa seda ker-
gesti eitada. Loob ju Eesti Riigivanema
kiilaskiik Varssavi praegu alles laineid. Ja
monigi kord peaksime kiisima, kes_ ]uh}b ia
kust juhitakse Eesti valisasju? Meile kinni-
tati kdige kindlamini, et Riigivanema Vars-
savi vooruskiik pidi olema ilma igasuguse

B

politilise tagapdhjata, lihtne viisakuseakt
Riigivanema poolt, kes Varssavi saadiku ko-
halt tuli, kes pikemat aega oli Poolas vii-
binud. (Riigivanem O. Strandman: Ei
ole kunagi keegi 6elnud, hdrra Martna.) Ja
ometi arenes sellele kiilaskdigule vdga kolav
politiline tagapohi. Juba see, et Eesti Rii-
givanem ei saanud rongi Vilnost 15-minuti-
lise seisaku jdrele vilja saata, kui seda ta-
heti 80 minutit seista lasta. Ja kui Vilno
maaiilem Eesti Riigivanemat sobralikult,
iilisobralikult tervitas ning Eesti hiimni mén-
gida laskis, ei saanud Riigivanem selle peale
vaikida, vaid ta pidi viisaka inimesena, vii-
saka hdrrana vastama. (Vahelhiiiie:
Oige!) Muidugi 6ige, ma iildse rdagin seda,
mis dige. (Naer. — K. P4 ts, pol: Vahest
laheb viltu ka.) Tana senini kiill veel ei
ole ldinud. (M. Ju h k a m, téer: Tana on ka
vaieldavad moned kohad.) Riigivanem pidi
vastama. (Vélisminister . Lattik: Aga
mis ta pidi tegema?) Pdris 0ige, viisaka
inimesena pidi ta maaiilemat tdnama. Ja
seegi vOib arusaadav paista, et, nagu me
niitid uudisena oleme kuulnud, Riigivanem
Vilno maaiilemale, s.0. aupaklikule tervituse-
konelejale, méalestusekingi saatis, védhemalt
paistab see eriliilina kiilaskdigu program-
mist. (Kohtu- ja siseminister A. Ander-
k opp: Neid saadeti vist mitu tiikki.) Iga-
tahes aitab see kiilaskdigu mélestuse varske
hoida. Védga voimalik, et Eesti vélisasjade
keskkoht seda koike ette ei kavatsenud, mis
»teised sellest tegid. Ja see litkkkas voib-
olla ilma ,,mede meeste tahtmata‘“ —- Pdrnu
meeste keeles — Eesti vélispolitika suuna
uperkuuti, just nagu kéhetanud pikk vana-
hdrra Skandinaaviast mullu oli hoiatades
maininud. Hérra Lattik, meie lugupeetud
Viélisminister, ei tihka enam Rootsi poole
kaeda, vaid tema vaatesuund on Poola poole
pooratud. (K. Baars, toer: Ta vahest vaa-
tab mélemale poole.) Ma ei ole kuulnud, et
molemale poole, et hiarra Vilisministril oleks
Jaanose pale.

Ja sellest hoolimata 6eldakse, et Vaba-
riigi Valitsusel on véimu vihe! Kas siindis
mainitud kursimuutus erakondadevahelise
kokkuleppe alusel? Vaevalt! Kuid kui as-
jalugu siiski koalitsiooni Onnistusel siindis,
siis oleks valitsus seda vdhemalt ka oposit-
sioonile teatavaks pidanud tegema! Geda
ei ole tehtud.  (Vilisminister J. Lattik:
Teie ju teate kdik, harra Martna, meie oleme
ju mitu korda juttu ajanud.) Kes niiiid ko-
neleb? (Vilisminister J. Lattik: Vilismi-
nister!) Ah, hdrra Lattik!

Et siin saladiplomaatia jiljed niha, sel-
lele ei saa keegi vastu vaielda, nénda sama
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vihe, et selline saladiplomaatia mitte ainult
kraavi servale, vaid ka kraavi pdhja juh-
tida voib.

Tahan moéne séna piihendada saatkon-
dade ja vélisministrite rohkusele, ilma et
kedagi vidga lugupeetud ja to6ga koormatud
saadikut-ministrit,voi nende kaast6olist puu-
dutada tahaksin. (M. Juhk a m, téer: Noh,
huvitav, kuidas Teie seda saate.) Kodanlik-
kude riigimeeste vaatekohti kuulsime eel-
arve arutamise ajal, hdrra Pits koneles kau-
nis kaua. (K. P ats, pol: Paris tagurlikult!)
Ma ei taha oelda, et tagurlikult. Neile vas-
tasid saadikud-ministrid. (K. Padts, pdl:
Literatuuri igatahes on.) Mina &ei tarvita
seda literatuuri. (K. P ats, pol: Voiksite
tarvitada!) Saime mulje, nagu oleks mole-
mal pool digus. Sotsialistile nidib, et neid
saatkondi on liiaks palju, ja just hinnates
kodanliku pisiriigi 1dhtekohalt. Tundub, et
vahem kaaluks enam. Seda tunnistavad
isegi kodanlikud riigimehed, kui nad asja
erapooletult hindavad ja kui nende ,,oma
mehed* arvustuse alla ei tule.

Aga kui minult tahetaks kiisida, missu-
gune saatkond tuleks kustutada, siis jaidksin
vastuse vOlgu ja vastaksin sellele iihe meel-
detuletusega, millest kiisijad ise jareldused
peaksid tegema. Need jdreldused voiksid
oige kauge ulatusega olla.

Lugupeetud Riigikogu liikmed, tuletan
meelde, kui hédrra Piip Ameerika saadikuna
Eesti tagasi tuli, ja kui Ameerika saatkonna
likvideerimine pdevakorrale kerkis, siis raiu-
sid hdrra Piip ja tema sobrad vidga selle
vastu. Ndidati teiste poolt suurtele kulu-
dele, mis ,,end ei tasu*, aga hdrra Piip piiii-
dis sOna tosises mottes véliskomisjonile,
Riigikogule ja ajalehelugejatele auku pdhe
rddkida, et Eesti ilma Ameerika saatkonnata
14bi ei saa. Mis iitleb Ameerika, kui Va-
shingtonis enam ei ole Eesti saadikut?
Ameerika saatkond tehti peaaegu Eesti ole-
masolu kiisimuseks. Niiiid on aga Eesti
saatkond Ameerikas mitu aastat likvideeri-
tud, ja ndhtavasti ei ole midagi katki. , Kiill
on aga mitu miljonit kulu vdhem.  Tuleks
moni teine kallis saatkond selkombel kone
alla ja likvideeritaks, mina arvan, tegelikult
oleks tagajirg sama laadi. Aga kiisimus ei
seisagi niivort saatkondade kaotamises, kui
uutersaatkondade mitteasutamises. Seni on
ju sageli nonda olnud, et valitsus oli sunni-
tud kohata jadnud ministritele védrilisi kohti
noutama. Eriti tuleb meelde saatkond Kau-
nases, millele vaadata vois ka nagu erilise
aupakkumiseaktile pisikesele diktaatorile
Voldemaras’ele, kuna Itaaliaga eel sama
teed oldi kdidud. Itaalia saatkonna asuta-

mise puhul ndidati meie poolt, et see on
pohjendamatu asutus, ainult aupakkumiseks
Mussolini’le. Selle vastu viideti, et Room
omandavat suure politilise keskkoha tiht-
suse, kus Eesti ei tohtivat puududa.  Niiiid
aga ilmus tegelikult, et Mussolini oduekond
ometi nonda tdhtsaks ei arenenud, sest Roo-
ma saadik paigutati iimber Varssavi, sest et
sealne Mussolini Riigivagemale tdhtsamaks
osutub. (K. P dts, pol: Aga seda meie kuu-
leme esimest korda, Teie pole ennem sellest
avalikult rddkinud.) Véibolla et siin ei ole,
aga véliskomisjonis rdagiti. (J. Soots, pdl:
Kas véliskomisjoni istungid on avalikud voi
kinnised?) Kas see oli avalik voi kinnine,
seda ma ei tea delda. (Valisminister J. L a t-
tik: Need on koik kinnised.) Mina arvan,
et see niisugune saladus ei ole, millest siin
Riigikogus radkida ei voiks. (K. Pd ts, pol:
Teie pole ennem kunagi sellest rddkinud, et
Teie Rooma saatkonda ei poolda.) Olen
igatahes rddkinud, voibolla et siin Riigiko-
gus ei ole.

Ma arvan, et meie koik oleme kuulnud,
et Rooma saadik Varssavi saadeti, nimelt
sellepdrast Varssavi, et see vdga tarvilikuks
peeti. Koalitsioonide rithmade iiksmeele
puuduse pédrast ei lastud tuntud t6derakonna
endist ministrit Varssavi minna. (Vilismi-
nister J. Lattik: Ega Teie, hdrra Martna,
selle vastu ei ole, et saadikuid {imber paigu-
tatakse?) Ei ole, mina ainult konstateerin
neid huvitavaid fakte. (J. Soots, pol: Kui-
das Berliini saadikuga vanasti oli?) See oli
ka iiks keeruline asi, ja et see keeruline oli,
sellest konelen ka pirast mone séna. Endi-
sele vélisministrile Teie naabrusest ei voi-
maldatud ka teed Varssavi, ja siis tuli teine
abindu otsida. Endisele ministrile rahvus-
vabameelsete parteist ilma vabameelsuseta
toimetati suur konsuli koht Salooniki kaudu
Ateeni ja sealt edasi Konstantinoopoli esi-
teks rosinate pérast, pdrast Tiirgi tubaka
suursisseveo pdrast. Kas ja missugune esin-
dus hédrra Annusson’il praegu on, pole mul
teada. (Kohtu- ja siseminister A. And e r-
kopp: Hérra Annusson on lihtne keemik
kuskil vabrikus, ja seepdrast voiksite tema
rahule jatta.) Ah, ta esindab siis keemiat,
see on vidga huvitav kuulda, ma tahtsin hdrra
Annusson’i kohta niipalju delda, et hérra
Annusson kodumaal ka vaga kasulik oleks,
kui mitte kasulikum. Ma ei heida seda talle
ette, vaid konstateerin, et ta dra on, ja lisak-
sin veel juurde, et hdarra Annusson minu ar-
vates iiks neist viimsetest mohikaanlastest
tooerakonna peres on, keda lugupidamisega
meelde tuletada voib. (Valisminister J. L a t-
tik: Mis ta koik tina meelde tuletab! — K.



Pats, pol: Tdna on hingedepiev.) Toodud
naidetest jatkub selle tdestamiseks, et meil
saatkondi vihe ei ole. (Riigivanem O.
Strandman: Isedranis kui lugeda, et
hdrra Annusson’il ka iiks saadiku koht on.)
Ja et neist koigile endistele ministritele jat-
kuks. *Moned rithmad jadvad kiill rahulda-
mata, tdies ulatuses ei saa neile saadikute
kohti anda, aga kas voiks see uus seadus
selles suunas parandust tuua? Ta ei olegi
ju selle hdda rohuks méeldud. Sellel on
hoopis teine otstarb. Uus teenistuseseadus
on korgete saadikute ja vilisametnikkude
taltsutamiseks moeldud.  N&ib ka tarvilik
olema. (Vahelhiitie.) Oli kuulda, et
hédrra minister iihele saadikule kirjutanud,
astugu ta haiguse parast ametist dra. Aga
harra on vastanud, et ta veel kunagi tervem
pole olnud kui praegu. Ndied, jaab ja —
teenib edasi.  Teisal olevat vahekorrad
nonda sassis, et saadiku- ja konsulipere l4-
bikdimine vdga palju soovida jatvat. Tuleb
meelde ka iihe saadiku jdmedapoolne raa-
diokone iihe suure partei suunas naaberrii-
gis, mis paremale poolele kiill headmeelt
tegi, tolleaegsele sotsialistlikule Riigivane-
male aga vihe kiilgemiiksav pidi tunduma,
rddkimata sellest, mis voora riigi rahvas iit-
les. (Riigivanem O. Strandman: Kui-
das tolleaegne Riigivanem, enne kui ta mi-
nister oli, oma kirjutusega vilismaa lehes
kahju toi, kas Teie sellest ka ei rddgiks.)
Teie peaksite meelde tuletama... (K. Pdts,
pol: Teie ei kuule hésti parema korvaga. —
K. Baars, toer: ...mida kuulda ei taha.)

Niisuguste juhtude puhul peab uus tee-
nistuseseadus nagu vastumiirgiks olema.
Kuid sellest koneleb minu parteisdber, kes
juriidiliste kiisimuste kisitlemises kodusem.

Sotsialistina on minul, ja ma arvan ka
minu parteisdpradel, oma erisoovid ja vaa-
tekohad riigi vélisasjades. Ja need soovid
ning vaatekohad on- tingitud meie rahva
suurte hulkade elutingimustest, mis meie
viikeses riigis vdga omapdrase arengusuuna
votnud.

Pean iitlema teie rahulduseks, et meie
soovid ei kuulu kuidagiviisi sotsialiseerimi-
sele ega kommuniseerimisele. Ma iitlesin
juba varemalt, et meie Eesti Vabariik vis
ainult kodanlikuks vabariigiks areneda, ja
need soovid, mida ma sotsialistina ette kan-
_nan, voiksid teostatavad olla ka kodanlikku-
des riikides ja kapitalistlikkude abindudega.
(J. Soots, pol: Aga miks seda Rei valitsus
ldbi ei viinud?) Teie andsite ju sms. Rei’le
ainult kaks kohta. Ka Issand Jumal ei oleks
saanud viahemuses olles midagi teha. (]

00 ts, pol: Meie poolt ei antud midagi.)

- hoidmise kitsikuses.

Anti teiste kodanlikkude koalitsiooniriih-
made poolt kaks ministrikohta ja Riigiva-
nema koht, s.o. kolm kaheksa seas, ehk
kolm viie vastu.  Meie poolt ei oleks vaja
eriti rohutada, et meie vankumatut rahupoli-
tikat pooldame, mille hulka modgatdrista-
mine ei kuulu. Adrmise piinlikkusega peame
valvel olema ega endid mitte naabrite asja-
desse segada laskma. lseseisvuse piiiid-
miste algul oli meil sihiks neutraliteet, era-
pooletus. Meie soovisime ja lootsime, et
seda meie soovi teiste poolt ka vormiliselt
tdhele pandaks ja kindlustataks. See ei
ole tdide ldinud, uued rahvusvahelised kor-
raldused pidavat selle aset tditma. Sellest
hoolimata peame meie erapooletuse pohi-
mottest tegelikult kinni hoidma. See peab
meil iilimaks sihiks olema. — See oli aeg,
kus ka kodanlikud kihid meiega seda meelt
olid, et vdike Eesti tollivaba maa peaks ole-
ma. Meie, sotsialistid, ei ole sellest vaate-
kohast loobunud. Vastu meie tahtmist dgab
rahvas surmaraske tollikoorma all. See on
kodanliku vabariigi tarkuse teene ja selle

kahtlane onnistus, rahva laiade hulkade
holpsamaks kurnaallhoidmiseks maksma
pandud.

Milleks vélisesindused meil kaasa aitama
peaksid, seda tahan jargmiselt maérkida.
Meie rahva suured hulgad dgavad elualles-
Maa t6ostus on maa-
ilmasdjast saadik, s. 0. kogu iseseisvuse aja
kestel kohutavalt langenud.  Suurtéostuse
tooliste arv on sestsaadik 15—20 tuhat, see
on ajuti 15, ajuti 20 tuhat vdhem kui enne
maailmasoda, 1913.a. Kisitéoharud kirat-
sevad, pollumajandus on t66jouga, kes
odava palga tottu pollumajanduse mehhani-
seerimist takistab, iile koormatud. Rahvas
vajab haddasti avaramaid t66voimalusi. Kuna
aga toovoimalused vidikesed, kannatab rah-
vas viletsuses ja vajab seetdttu sotsiaalset
kindlustust, see on hiid sotsiaalseadusi,
milliste abil viletsuse kergendamine voima-
lik. Maailmas on paremaid ja halvemaid
sotsiaalseadusi maksmas. Moned riigid pa-
nid ndndanimetatud sotsiaalatasheed ame-
usse, kellel iilesandeks on eriti sotsiaalsea-
duseandlust jélgida ja teiste riikide tegeli-
kust elust seda otsida, mis parem, mis ees-
kujuks kolblik, ning seda oma kodus propa-
geerida, eeskdtt valitsusi paremale jareltege-
misele kihutada. Isegi vdike Eesti on ndnda-
nimetatud sdjavde atasheed oma saatkonda-
de juures ametisse seadnud, kes alati valvel
ja koigest oma iilemustele peavad teatama,
mis nad sojavde alal uut ja huvitavat arvavad
ndgema. Ma olen juhuslikult ménda neist
harradest reisima ndinud,kellel oliiilesandeks



uut relva tdhele panna, uusi miirkgaase jél-
gida ja palju muud sddrast. Seda on palju,
ja meie kindralid iitlevad, et kdike seda on
vaja hoolega jdlgida. Seda tehakse selleks,
et teised soja puhul surmamise ja hévita-
mise kunstis ,,meist“ ette ei jouaks. Oel-
dakse, et ka vdike Eesti ilma surmamiskunsti
viimse sdna teadmata julge ei olevat. [lu-
sama sOnaga nimetatakse seda enesekait-
seks. Rahva sotsiaalne elu peaks aga téht-
sam olema, kui sdja kunst. Sest kui sdda
rahva enesekaitseks peetakse, siis peab elu,
mida alles hoida tahetakse, vihemalt alles-
hoidmise vddriline olema! Aga meie rahva
suurte hulkade elu on kindlustuseta, elu al-
leshoidmine on — juhuse hooleks. Mina
iitlen, et teistes maades on korraldusi 14bi
viidud, mis ka meil soovitavad ja kasulikud
14bi viia oleksid, eriti ka sotsiaalkindlustuse
méttes. Ma nimetan ainult ménda, et nii-
detega asja selgitada, ja kdigepealt to6opuu-
duse puhul kindlustamist ja sellega tihendu-
ses elukorterite ehitamist.

Toéopuudus on rahvusvaheline nihe,
pohjuselt kapitalistliku valmistuseviisi para-
tamatu tagajdrg. Selle vastu voideldakse ka
kapitalistlikkudes maades, ka kdige tagur-
likumate valitsuste poolt. Teed ja abinéud
on iihes kohas paremad, teisal halvemad.
Meil on huvi teada, kuidas selle vastu voi-
deldakse ja missuguseid tagajdrgi saavuta-
takse; meie peaksime paremad vdlja nop-
pima ja Eestis maksma panema, nditeks to6-
puuduse vastu kindlustamine. Eks oleks
ometi iilitdhtis sddrase kindlustuseseadusega
tuttavaks saada ja meil maksma panna, mis
meie oludele vastaks.

Hérra minister Jiirman piiiidis kiill toona
ndidata, et to0puudus Eestis ei kasvavat,
aga et-meil kindlustuse seadust vaja ei oleks,
seda ta ometi Gelda ei julenud. Meie valit-
sus ei ndi ju toopuuduse hdda tunnustada
tahtvat. Minister Jiirman koneles sellest
modda, nagu see meil harilik. Meil, sotsia-
listidel, aga sellejuures kahtlust ei ole, et t66-
puudus meie vaest rahvast eriti rdngasti ro-
hub, ja et riigivdim siin peab abi otsima.

Ainult see voib ju ka pohiseaduse § 25.
mote olla, kus sellest koneldakse, et majan-
duseelu tuleb Giguse pohimodttele vastavalt
korraldada, millel sihiks peab olema inimes-
véirilise iilalpidamise kindlustamine, eriti
seaduste 14bi, mis muu seas ka tddsaamist,
emakaitset, nooruse, vanaduse ja t66voime-
tuse puhul tarviliku toetuse saamist peab
kindlustama.

Minu teades hakati pirast maailmasdda
kogu Euroopas peale Eesti, kahjuks, ehitu-
setood kahes sihis korraldama: 1) rohkema

to0 muretsemiseks ja 2) korterikriisi lahen-
damise sihis. ~ Kuna elukorterite puudus
teada oli, hakati neid juurde ehitama, teades,
et elukorterite juurdeehitamine iihtlasi roh-
kem tood voimaldab. Et see t6o kasulik oli
ja on, selle juures peale Eesti kuskil ei ka-
heldud. Eestis peetakse seda kahjuks luk-
suseks ja elukorterite mitteehitamist pee-
takse kokkuhoiuks.  Mujal, néditeks Inglis-
maal on isegi vanameelsed valitsused ja rii-
gimehed vastupidises arvamises: nemad
peavad korterikriisi lahendamist paratamata
vajalikuks. —  Ehitusetétde rahandamises
kdiakse mitmesuguseid teid. Meie peaksime
teadma, milline rahandamisviis meie olu-
dele paremini vastab, ja sellest peaksime
kinni haarama. Sotsiaalatasheel peaks muu
korval ka see iilesandeks olema, head ja
paremat sellel alal otsida, kinni piiiida ja
meie valitsusele, meie riigimeestele seda
ndidata, propageerida. Sellist tihelepanu-
vadrilist leiaks hoolas tdhelepanija rohkesti,
ja selle toomine Eesti voiks vdga hiid taga-
jdrgi anda. Ja mina arvan, kui Vabariigi
Valitsus ja nditeks. meie Teedeminister,
hérra Jiirman, selle oleks omaks votnud,
oleks ta minu kiisimisele 6. mail teisiti vas-
tanud. Ta ei oleks nditeks eriti rohutanud,
et suurtoostuse tdoliste arv Eestis kasvab,
kuna meie toepoolest, nagu ma juba tihen-
dasin, tOsiasja ees seisame, et meie suur-
toostuses 15—20.000 inimest vdhem t661 on
kui enne maailmasdda. Todpuudus ei juurdu
ju mitte ainult meie iseseisvuse ajas, vaid
juurdub osalt meie ajas, osalt endises. Kus
ta juurdub, see peaks meile iikskdik olema,
meie peame aga selle hdda vastu voitlema.
Hirra minister oleks siis teadnud, et to6-
puudusel Eestis véga tdsine alus on, ja et
seda kommunistide teoks tunnustada ainult
arusaamise puudusest tunnistust annab.
Nondasama oleks hirra Jiirman sotsiaal-
atashee kaudu kuulnud, et sesoonitéolised
ainult seal hidaabist eemale jiddvad, kus
nende palk kiillalt kérge, ja kus nad suve-
palgast ka talvel voivad dra elada. Kas voib
hdrra Jiirman seda niiteks meie turbatios-
tuse toolistest kinnitada, kelle sesoonitodaeg
ainult 60 pdevani aastas ulatub. Pollutto-
liste hulgas on palju neid, kes suve asemel
ainult paar kuud vo6i koguni mdne nidala
tood leiavad, kuna isegi suvepalk aasta iim-
ber leiba ei anna. See peaks hérra Jiirman’il
isegi ilma iihegi sotsiaalatashee valgustami-
seta selge olema.

Ma ei saa sellest mdoda minna, vaid
pean neile kiisimistele veel mone minuti ku-
lutama, sest hdrra Jlirman’i vdited on alles
varsked.
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Juhataja: Rkl. Martna on ndus kdne- Kui see ettepanek vastu vOetakse, niisu-
lema pdrast vaheaega. Kavatsen kuulutada | gusel puhul koneleb rkl. Martna jargmise!
vaheaja. (Hiifided: Lopetada!) Kuulen | koosolekul. (Hadletatakse.) Ette-
ettepanekut, panek onvastuvdetud  Ldpetan

koosolek 1Gpetada. ‘ koosoleku.

Koosolek 16peb kell 19.46 min.

Oige. : Kinnitan.

Koosoleku sekretédr (allkiri). Koosoleku juhatajad (allkirjad).






