Il RIIGIKOGU

4. istungjirk.

III Riigikogu koosolek 4. oktoobril 1927. a.
kell 17.

Kokku on tulnud 93 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis : Riigivanem J. Teemant,
vilisminister F. Akel, s6jaminister N. Reek,
haridusminister J. Lattik, t6o-hoolekandemi-
nister J. Masing, teedeminister A. Kerem,
siseminister J. Hiinersen, kohtuminister O.
Tief, p(”)llutééminister O. Késter, kaubandus-
to6stusminister K. Kornel, riigi koolivalitsuse
direktor G. Ollik.

Pievakord:

1. Rahva tervishoiu korralduse seadus —
Vabariigi Valitsuse ettepanek.

9. Eesti-Vene rahulepingu pdhjal Vabariigi
Valitsusele iileantud viirtpaberite tagasiand-
mise seadus — iildkomisjoni ettepanek.

3. Pollumajapidamiste metsaga varusta-
mise seadus — I lugemisel.

4. Maaseaduse tiiendamise ja muutmise
seaduse muutmise seadus —maakomisjoni ette-
panek.

5. Eradppeasutuste seadus — IT lugemisel.

6. Palga alammiira seadus — sotsiaalko-
misjoni ettepanek.

7. Eluaseme seadus — maakomisjoni ette-
panek.

Koosolekut juhatab abiesimees M. Martna.

Sekretiri kohal abisekretir O. Liigand.

. Koosolek algab kell 17.18 min.

1. Pievakorra

Juhataja M. Mart-
tdiendamine.

na: Avan Riigikogu koos-
oleku.

Pdevakorda vOetakse nihtava ena-
musega abisekretdr J. Piiskar’i ette-
panekul 5. pidevakorra-punktiks veo-
ja liikumisvahendite tldlugemise, registree-
rimise ja kaitsevdele vOtmise seadus — II
lugemisel.

Protokoll nr. 92 (2).

1927. a.

2. Rahva ter-
vishoiu korral-
duse seadus —
Vabariigi Va-
litsuse ettepa—
nek.

A. Méttuse (toer) et-
tepanekul otsustatakse ndh-
tava enamusega anda rahva
tervishoiu korralduse sea-
dus iildkomisjoni.

3. Eesti-Vene
rahulepingu
pdhjal Vabarii-~
gi Valitsusele
iileantud vairt-
paberite tagasi-
andmise seadus
— I lugemisel.

Uldkomisjoni aru-
andja V.Hasselblatt:
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Kiesolev seaduseel-
ndu on Riigikogu portfellis
seisnud juba I Riigikogu
pievist saadik ning niitid
on ta seaduseelndu niol

lahendatud erakondade kok-
kuleppe viisil ja iildkomisjoni poolt vastu
voetud umbes samasugusel kujul, nagu II
Riigikogu pooltki. See seaduseelndu lahendab
itht viga tihtsat kiisimust, nimelt Eesti-Vene
rahulepingu pohjal Vabariigi Valitsusele iile-
antud véirtpaberite tagasiandmise kiisimust.
Juba I ja II Riigikogu ajal vaieldi selle iile,
kas need aktsiad peavad jéiima riigile, voi
mitte, sest juriidiliselt oli vdga raske kindlaks
teha, kuivort need paberid olid Vene riigi
poolt voorandamise teel omandatud enne, kui
nad sattusid meie valitsuse kitte. Uldkomisjon
leidis, et soovitav oleks anda need aktsiad
tagasi isikutele, kes suudavad tdendada, et
need seaduses nimetatud tihtajani olid nende
omandus, kusjuures neil isikutel, kes oma digu-
sed suudavad kindlaks teha, tuleb maksta rii-
gile vastavas suuruses tulumaksu, mille jarele
nad oma aktsiad Kitte saavad. Vdib oletada,
et aktsiate arv, mille kohta korda ldheb oman-
dusedigust kindlaks teha, on vordlemisi viike,
umbes 25%, koigest aktsiate portfellist, mis
praegu valitsuse kées on. Uldkomisjoni nimel
teen ettepaneku, seaduseelndu esimesel luge-
misel vastu votta.

Juhataja M.Martna: (Hiidletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Aruandja puudumise tdttu jidb vahele pol-
lumajapidamiste metsaga varustamise seadus
I lugemisel. ;

4. Maaseaduse
tiiendamise ja

Riigivanem J. Tee-
mant: Lugupeetud rah-

ol
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muutmise sea- vasaadikud! Ma palun
duse muutmise seaduseelndu maakomisjo-
seadus — I luge- niandasellepirast, et prae-

misel. gune valitsus ei ole sisuli-
v selt seisukohta votnud selle
eelndu suhtes.

Juhataja M. Martna: Riigivanema
soovil ldheb seaduseelndu maakomisjoni.

5. Veo- ja lii- Uldkomisjoni aruand-
kumisvahendite ja J. Holberg:
ildlugemise, re-  {§ 13—44 vdetakse
gistreerimise ja nihtava enamusega
kaitseviele vot- muutmatult vastp.
mise seadus —

II lugemisel.

§ 13. Kui korrapirane mobilisatsiooni kaik
sissetungiva vaenlase 1ldbi v0i monel muul
pohjusel takistatud, toimetatakse veo- ja lii-
kumisvahendite kaitseviele votmist rekvisitsi-
ooni teel kohalikkude kaitsevie juhtide poolt
iilemjuhataja v6i — kui viimast veel maédratud
el ole — sGjaministri korraldusel.

§ 14. Eelmises paragrahvis (§ 13) ette-
nihtud juhtumisel teostab rekvisitsiooni vas-
tava diviisiiilema poolt mdédratud ohvitser
kohaliku omavalitsuse ja politsei esitajate
juuresolekul. Rekvireerimise juurde voidakse
kutsuda vastav asjatundja.

Omavalitsuse ja politsei esitajate puudu-
misel, vdi kui viimased kutse peale ilmunud ei
ole, kutsub rekvireerija ohvitser nende asemele
kaks tunnistajat — eraisikut.

§ 15. Kaesoleva seaduse pdhjal tootavad
komisjonid on otsusvdimsed, kui esimees ja
vihemalt kaks liiget ilmunud, viimaste seas
hobuste kaitsevdele votmisel loomaarst VoI
loomavelsker.

§ 16. Komisjonid otsustavad asju liht
hailteenamusega. Héilte pooleksminekul on
esimehe hdil otsustav.

§ 17. Omavalitsuse asutused on kohus-
tatud;

1) hoolt kandma, et veo- ja liikumisvahen-
did nende omanikkude poolt digeks ajaks iild-
lugemisele ja kaitseviele iileandmisele toodaks;

2) madrama komisjonidele ja iildlugejatele
nende tegevuse ajaks tarvisminevad ruumid
ithes kiitte, valgustuse ja sisseseadega, niisa-
muti platsid ja jootmisekohad hobustele iihes
tarvilikkude valgustusvahenditega.

§ 18. Politsei on kohustatud :

1) hoolitsema iildlugemise ja vastuvOtmise
punktides korra eest;

2) abinbud tarvitusele votma, et vastu-
torkujad tooksid oma veo- ja liikumisvahendid

oigel ajal iildlugemisele voi kaitseviele iile-
andmisele, kui omavalitsuse asutused voi
komisjoni esimehed politsei kaasabi nduavad, ja

3) kaasa aitama komisjonidele ja iildluge-
jatele nende iilesannete tditmisel.

IIT peatiikk.

Veo- jaliikumisvahenditeiildlugemine
ja registreerimine.

§ 19. Kaitsevdele kolbulikkude veo- ja
litkumisvahendite arvu ning liikide kindlaks-
tegemise ja kiire mobilisatsiooni ldbiviimise
kindlustuseks vdetakse ette kogu riigis vdi
iiksikutes maades :

1) vankrite, regede, saanide ja hobuseriis-
tade iildlugemine — Vabariigi Valitsuse kor-
raldusel mitte sagedamini kui iiks kord kiimne
aasta kestel, ja

2) kaikide teiste veo- ja lilkumisvahendite
tildlugemine — sdjaministri korraldusel mitte
sagedamini kui iiks kord kolme aasta kestel.

§ 20. Vabariigi Valitsusel on digus sdja-
ministri ettepanekul katsemobilisatsiooni ette
votta. SOjaministril aga on Gigus oma dranige-
mise jirgi jarjekordse iildlugemise asemel toime
panna veo- ja litkumisvahendite kontroleeri-
mist.

§ 21. Maa-, linna-, alevi- v0i vallavalit-
suste poolt toimetatakse peale selle § 19.
ettendhtud otstarbel autode, traktorite, moo-
tor- ning jalgrataste, jarve- ning joelaevade
ja mootorpaatide registreerimist.

Sadamakaptenite tegevuspiirkonnas asu-
vad laevad ja paadid registreeritakse samal
otstarbel nende juures, nagu see ,,Laevade
kohustuste seaduses“ on ette nédhtud.

§ 22. Lennukite, dhulaevade, Shupallide,

. eraraudteede veereva koosseisu ja teedeminis-

teeriumi jirelvalve alla kuuluvate jouvankrite
registreerimist toimetatakse samaks otstarbeks
teedeministeeriumis.

§ 23. Paragrahvides 21. ja 22. ettendhtud
registreerimise andmed esitatakse ndutud vor-
mi jirele sdjaministeeriumile iga aasta esime-
seks oktoobriks.

§ 24. Uldlugemisel, kontrollkogumisel,
katsemobilisatsioonil voi kaitseviele votmisel
veo- v&i litkumisvahendi kohale toomatajét-
mise seaduslikuks pdhjuseks loetakse hobuse
suhtes rasket haigust, teiste veo- voi litkumis-
vahendite juures tiielikku kolbmatust liiku-
miseks ja muid kdrvaldamata takistusi. Nime-
tatud pdhjustest on omanikud kohustatud tea-
tama vastavale komisjonile vOi iildlugejale
ohvitserile, tdendades seda omavalitsuse voi
politsei poolt viljaantud ametliku dokumen-
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diga, hobuse haxguse toenduseks on maksev ka
loomaarsti tunnistus.

§.25; So;ammlsteerlumll on Oigus maa-,
lmna—, alevi- ja vallavalitsuste tegevust veo-
ja lifkumisvahendite registreerimise ja kaitse-
véele votmise alal kontroleerida ja nduda ilm-
sikstulnud korratuste kdorvaldamist.

§ 26. Uksikasjalise iildlugemise, registree-
rimise ja kontroleerimise korra miirab Vaba-
riigi Valitsus.

IV peatiikk.

Veo- ja liikumisvahendite kaitseviele
vdtmine.

§ 27. Veo- jaliikumisvahendite kaitseviele
votmine siinnib mobilisatsiooni viljakuuluta-
misega.

§ 28. Kisutusvde kokkukutsumisel ilma
mobilisatsiooni vilja kuulutamata voetakse
tarvisminev arv veo- ja liikumisvahendeid
sOjaministri korraldusel, kiesolevas peatiikis
ettendhtud Kkorras.

§ 29. Mobilisatsiooni viljakuulutamisel voi
kdsutusvie kokkukutsumisel avavad kaitsevie
ringkonnaiilemad ajaviitmata veo- ja litkumis-
vahendite kaitseviele votmise komisjonide te-
gevuse ja votavad tarvitusele kdik abindud
mobilisatsiooni tidhtaegseks ldbiviimiseks.

§ 30. Kaitsevie ringkonnaiilem, saades sdja-
ministeeriumist andmed oma ringkonnast kait-
seviele ndutavate veo- ja liikumisvahendite
arvu kokkutoomise aja ja vastuvdtmise punktide
asupaikade kogumise kohta, annab need teated
le vastavatele maa-, linna-, alevi- ja valla-
valitsustele, seahuures tdpselt dra tihendades,
mis ajaks ja kui palju peab tihendatud veo-
ja liikumisvahendeid toodama kohale.

§ 31. Maa-, linna-, alevi- ja vallavalitsused
on kohustatud kaitsevée ringkonnaiilema poolt
saadud andmete poOhjal kaitsevdele nOutavate
veo- ja lilkumisvahendite arvu kohalikkude ela-
nikkude peale dra jaotama ja kaitseviele iile-
andmiseks mddrama kolbulikkuse jérjekorras.

§ 32. Isikud, kelle veo- ja litkumisvahendid
kuuluvad kaitseviele votmisele, on kohustatud
mobilisatsiooni viljakuulutamisel, ilma isik-
likku kisku ootamata neid tooma Oigeks ajaks
médratud vastuvotmise punkti.

Seaduslikud toomatajétmise pdhjused on
samad, mis ette ndhtud kédesoleva seaduse § 24.

§ 33. Veo- ja litkumisvahendite kaitseviele
vOtmiseks médratud ajal ilmuvad vastuvotmise
punktidesse vastavad maa-, linna-, alevi- vdj
vallavalitsuse esitajad vastavate nimekirjadega,

§ 34. Kaitseviele iileantavad hobused pea-
vad vastuvotmise punkti ilmudes varustatud
olema kolmepéeva toidumoonaga (15 kilo-
grammi teravilja ja 24 kilogrammi heinu).

Hobused antakse iile iihes valjastega voi
péitsetega.

Kaitseviele uleantava vankriga peavad kaasas
olema mutrivoti ja médrdekarp.

Kaitseviele iileantavad iselitkuvad veo-
vahendid peavad olema varustatud nende
kasutamise juures tarvisminevate tarbeasjade
ja tagavaraosadega ning kiitte ja madrde taga-
varaga 100 kilomeetri kauguse sdidu jaoks.

§ 35. Veo- ja liikumisvahendite vastuvot-
mist ja vieosade poolt médratud vastuvdtjatele
iileandmist toimetab kaitsevie ringkonnaiilema
juhatusel veo- ja liikumisvahendite Kkaitse-
viele votmise komisjon.

§ 36. Mobilisatsiooni viljakuulutamisest
alates kuni demobilisatsioonini on keelatud
§ 3. ettendhtud veo- ja liikumisvahendeid
sihilikult rikkuda, hivitada vdi varjata, kui
need viimasel iildlugemisel voi sellekohaste
registreerimisandmete pohjal kaitseviele kolb-
likuks olid tunnustatud, olgugi, et need ei
olnud vastuvdtmise punkti toomiseks médratud.

Samuti on keelatud selle aja jooksul tdhen-
datud vahendite viljavedu vélisriikidesse, kui
selleks ei ole sOjaministeeriumi erilist luba,
kusjuures vastavad tehised loetakse tithisteks.

§ 37. Uksikasjalise veo- ja liikkumisvahen-~
dite kaitseviele votmise korra médrab kindlaks
Vabariigi Valitsus.

V peatiikk.

Tasumaks kaitsevidele vdetud veo- ja
liikumisvahendite eest.

§ 38. Iga kaitseviele voetud veo- ja liiku-
misvahendi, nende tagavaraosade ja komp-
lekti hobuseriistade eest maksab ritk oma-
nikule rahalist tasu. Selle suuruse liikide
jirgi médrab kindlaks Vabariigi Valitsus peri-
oodiliselt iga kahe aasta peale sGjaministri
ettepanekul.

Tasumaksu alla kuuluvad ka iileantavad
tarbeasjad, kiitteained ja hobusemoon, peale
vankri mutrivotme ja médrdekarbi, ja hobusega
iileantavate péitsete voi valjaste.

§ 39. Iga kaitseviele vdetud veo- ja liiku-
misvahendi, nende tagavaraosade ja komplekti
hobuseriistade peale annab veo- ja liikumis-
vahendite kaitseviele votmise komisjon oma-
nikule kviitungi, mille pdhjal Eesti pank
vdi selle kohalik osakond tasusumma vilja
maksab.

§ 40. Tasumaksmiseks avatakse so;ammls-
teeriumile tarvilik krediit.

Aruande pidamise korra krediitide tarvi-
tamise iile madrab Vabariigi Valitsus.
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VI peatiikk.

Kaebuste tostmine iildlugemise ja kait-
sevidele vOtmise alal tegutsevate asu-
tuste ja isikute vastu.

§ 41. Kaebused iildlugemise ja kaitseviele
votmise alal tegutsevate asutuste ja isikute
vastu esitatakse kirjalikult, kusjuures kaebuse
esitamine ei vabasta kaebajat kiesolevas sea-
duses ettendhtud kohustest.

§ 42. Kaebused mobilisatsiooni ja iild-
lugemise alal tegutsevate asutuste ja isikute
seadusvastase tegevuse iile antakse kaitse-
véeteenistuse peakomisjonile kahe niidala jook-
sul, arvates vastava otsuse kuulutamise pievast
asjaomasele isikule. = Peakomisjoni otsused
on ldplikud.

§ 43. Peakomisjoni otsused antakse teada
7 pdeva jooksul pirast otsuse tegemist kaeba-
jale ja sellele asutusele vdi isikule, kelle te-
gevuse vastu kaebus tOstetud.

VII peatiikk.

Mobilisatsiooni teostamisega seotud
kulud.

§ 44. Veo- ja liikumisvahendite iildluge-
mist teostavatele ohvitseridele ja Kkaitseviele
votmise alal tegutsevate komisjonide liikmetele
maksetakse pdeva- ja sdiduraha iildises korras
riigiteenijate ametisditude ja kiiiitide kohta
viljaantud seaduste ja médruste pohjal.

 Aruandja J. Holberg (loeb):

»Y 45. Veo- ja liikumisvahendite iiles-
kirjutamisega ja kaitseviele votmisega seotud
kulud kaetakse sOjaministeeriumi krediidist
niivort kui nad kiesoleva seaduse pdhjal riigi
kanda voetud.*

Ma teen siin esimeses reas iihe redaktsiooni-
lise paranduse: vOtta sdna ,,ileskirjutamisega“
asemel ,,ildlugemisega®.

Juhataja M. Martna: (Héddiletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

Panen hadletamisele § 45. (Hdédletatakse.)
Nihtava enamusega on § 45 vastu voe-
tud.

§ 46 voetakse nidhtava enamusega
muutmatult vastu.

VIII peatiikk.

~ § 46. Kiesoleva seaduse jousseastumisega
kaotavad maksvuse : 1) Kogukonna koormatuste
seaduse (YcraB O 3E€MCKUX MOBHHHOCTAX)

Sead. kogu IV k. 2. raam. 1899. a. vilj.)

§§ 744 — 833. il
2) 17. juulil 1914. a. viljaantud ,,Ule-

riiklik automobiilide sdjakohustuse seadus*

(Vene seaduste ja médruste kogu 1914. a.
nr. 187.)

Aruandja J. Holberg (loeb):

5§ 48. Kéesolev seadus hakkab maksma
1. jaanuaril 1928. a.“ Teen ettepaneku, § 48.
asemel votta § 47.

Juhataja M. Martna: See on triikiviga.
Panen paragrahvi hiiletamisele. (Hidleta-
takse.) Ndhtava enamusega on § 47
vastu voetud.

6. Eradppe-
asutuste sea—
dus — IT
lugemisel.

Hariduskomisjoni aru-
andja J. Vestholm (loeb):
Eradppeasutuste seadus.

V. Hasselblatt (sks):
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Mul on selle seaduse pealkirja kohta
iiks viike seletus anda, mille unustasin I
lugemisel. Algkoolide seaduses, kui ka kesk-
koolide seaduses on mirkus olemas, et nii-
kaua, kui vdhemusrahvuste kooliseadus ei
ilmu, maksavad need seadused ka vihemus-
rahvuste kohta. Seesama peaks ka kdesolevas
seaduses olema. See vihemusrahvuste kooli-
seadus iseenesest ei ole veel vilja tddtatud.
Aga ldhemas tulevikus saab ta tarvilikuks,
mitte niipalju selle tottu, et maitseasjus peaks
vahe olema vihemusrahvuste ja Eesti rahva
vahel, vaid sellepirast, et niiteks sakslased
on nii laiali pillatud {ile maa, et koolivirgu
ja kooliplaanide suhtes meil palju soove on.
Vihemusrahvuste omavalitsuse seadus kooli-
plaanide ja programmi kiisimusi lihemalt ei
puuduta. Et see kiisimus jii niidelda ,,unter
Tischtuch®, lauakatte alla, ei tdhenda see veel,
et see kiisimus ei ole huvi dratanud meie ja
haridusministeeriumi juures, vaid et ta nii
kiire pole, kui vast monelt poolt arvatakse.
Siiski leian tarvilikuks siinjuures meelde tu-
letada, et see seaduseelndu liheb hiljem voi
varem tarvis, ja oleks siis ka eradppeasutuste
suhtes see programmi-vabadus garanteeritud.

Mina isiklikult ja vihemusrahvuste esindajad
pooldame ja toetame kéiesolevat seadust.

Juhataja M. Martna: (Héddletatakse.)
Nihtava enamusega on pealkiri vastu
voetud.

§§ 1 — 8 voetakse ndhtava enamusega
muutmatult vastu.
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I. Uldised alﬁsed.

. § 1. Eradppeasutusteks nimetatakse koole, @
Pikaajalisi {ile kuue kuu kestvaid kursusi,
rahvaiilikoole, lasteaedu ja muid dppeasutusi,
mida dleval peavad eraisikud ja eraorgani-
Satsioonid, kui ka neid kohalikkude oma-
valitsuste ja vihemusrahvuste kultuur-oma-
valitsuste poolt iilevalpectavaid Sppeasutusi,
Iis vastavate seaduste alusel ei kuulu avalikkude
Oppeasutuste hulka.

§ 2. T4idab eradppeasutus avaliku Sppe-
aSutuse iilesandeid, vdib riik vdi riik ja oma-
vaht_sus kooli asutaja (iilevalpidaja) soovil
kooli Oppejdudude palgad enese kanda votta,
Dagu see vastavate avalikkude koolide kohta
Seadustes kindlaks médratud. Eradppeasu-
tuste dppejdudude palkade riigi kanda vot-
Mine siinnib Vabariigi Valitsuse otsusel hari-

Usministeeriumi ettepanekul pirast tarviliku
krediidi lubamist Riigikogu poolt. Oppe-
Joudude palkade maksmise omavalitsuse poolt
Otsustab viimase volikogu.

§ 3. Erakoole, kus. oppejdudude palgad
Makstakse riigi voi riigi ja omavalitsuse poolt
) 2. korras, nimetatakse digustega erakoolideks
]2 nende koolide dppejoududel on iihised
teenistuse, palga, pensioni ja abirahade digused
avalikkude koolide ppejdududega. igus-
tega erakoolide Opilastel on kdik vastavate
avalikkude koolide Spilaste digused.

§ 4. Oigustega erakoolide dppejoudude
Palga maksmine riigi poolt 13petatakse Vaba-
Tligi Valitsuse sellekohasel otsusel ; palga maks-
Mise 1opetamise omavalitsuse poolt otsustab
Viimase volikogu.

_§ 5. Uldhariduslikud erakoolid ja kursused,
milles to6tavad 1. — 6. Sppeaasta klassid,
kas kik voi osa neist, kuuluyad algkoolide
hu_lka 5 erakoolid, milles todtavad Klassid,
mis kdrgemad 6. dppeaastast ning mille 1dpu-
klass ei ole madalam 11. Sppeaastast, kuauluvad
keskkoolide hulka, kuna kdik teised, vilja
arvatud korgemad Oppeasutused, kuuluvad
tdiendus- ja erikoolide ning eridppeasutuste
hulka. : .

_.§ 6. Erakoole, mis algkoolist kdrgemad,
VOib nimetada eragiimnaasiumiks, era-majan-
dus- vi toostuskooliks jne., kui nad oma laadi
Ja Opetuse poolest iildjoontes vastavad sar-
Naste nimetustega avalikkudele koolidele.

§ 7. Uldhariduslikud erakoolid, kus td6-
tavad alg- ning keskkoolide vastavad klassid,
Voivad moodustada iihtlase dppeasutuse iihise
Juhatusega, ithise majapidamisega ning iihise
Nimega, mille juures algkoolile vastavad klas-
sid alluvad jirelvalve ning aruannete suhtes

Vastavalt algkoolide kohta maksvatele mii-
Tustele. :

§ 8. Kdrgemate eradppeasutuste dppeula-
tus peab kindlaks miiratud olema nende
pohikirjades, mis esitatakse haridusministee-
riumile kinnitamiseks kooli asutaja poolt iihes
kooli registreerimiseks ndutavate andmetega.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 9. Liihiaegsete, mitte iile kuue kuu
kestvate kursuste, kodukoolide ja Gppetdo-
kodade registreerimise ning nende tootamise
kohta paneb haridusministeerium maksma
eriméérusi, mis nende avamist ja t60 korral-
damist lihtsamaks ning kergemaks teevad kui
see kiesolevas seaduses ette ndhtud.

A. Usai (stp): § 9. puudub side terve
seadusega. Sellel paragrahvil oli mote siis,
kui need koolid, tihendab, mitte iile 6 kuu
kestvad kursused, kodukoolid ja Gppetookojad
olid loetletud § 1-ses. Niiiid aga, kus hari-
duskomisjonis need Oppeasutused vilja lan-
gesid, kaotab igatahes see paragrahv oma
mdtte, sest siin késitatakse Oppeasutusi, millest
sugugi juttu ei ole terves seaduses. Nii vGiks
votta veel terve rea Oppeasutusi seadusesse
ja deklareerida nende kohta midagi.

Teen ettepaneku, paragrahv kustutada.

Aruandja J. Vestholm (Idpusdna):
Hariduskomisjonis oli see ettepanek ka kaa-
lumisel. Seal aga leiti, et ometi soovitav oleks
haridusministeeriumi tdhelepanu juhtida just
sarnastele Oppeasutustele, mis tédiel kujul
kdesoleva seaduse alla ei kuulu. See para-
grahv oleks dieti haridusministeeriumile kdsuks,
et ta médrusi vilja tootaks lithikeseajaliste
kursuste kohta nende avamise ja t66 korral-
damise lihtsustamiseks.

Komisjoni nimel ei saa ma ettepanekuga
ithineda.

Juhataja M. Martna: (Héddletatakse.)
Nihtava enamusega on § 9 vastu voe-
tud.

§§ 10— 18 vGetakse ndhtava enamu-
sega muutmatult vastu.

II. Oppeasutuse avamine ja iilevalpi-
damine.

§ 10. Eradppeasutusi voivad asutada ja
iilleval pidada omavalitsused, juriidilise isiku
digusega eraorganisatsioonid ja asutused ning
téisealised eraisikud.
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§ 11. Hiljemalt kuu aega enne eradppe-
asutuse avamist peab Oppeasutuse asutaja
voi iilevalpidaja esitama kohalikule maa vdi
linna koolivalitsusele vdi vastavale vihemus-
rahvuse kultuurvalitsusele iihes registreerimise
sooviavaldusega jirgmised dokumendid ning
andmed :

1) organisatsiooni vdi asutuse pdhikirja
kinnitatud &rakirja, kui Sppeasutuse asutajaks
voi iilevalpidajaks on eraorganisatsioon vdi
asutus, voi isikutunnistuse kinnitatud drakirja,
kui asutaja voi {ilevalpidaja on eraisik;

2) Oppeasutuse asutaja voi iilevalpidaja
poolt allakirjutatud teatelehe jirgmiste and-
metega: dppeasutuse nimetus, tiiip, dppekeel,
asukoht ja aadress; kas dppeasutus on {iihis-
vOi lahusasutus, mees- v3i naisOpilastele;
kursuse ulatus Oppeaastate jirgi; klasside vdi
klassikomplektide arv asutuse avamisel ja
ta 18plikul viljakujunemisel; tegelik dppetoo
viltus, kas korraldatakse Opilastele internaat;
allikad Sppeasutuse kulude katmiseks ja Sppe-
maksu suurus;

3) tunnistuse kohaliku omavalitsuse arsti
poolt, et asutusele méadratud ruumid vastavad
tervishoiu nGuetele;

4) Oppeasutuse iilevalpidaja kirjaliku kohus-
tuse, et ta asutuse ruumide Kkorrashoiu eest
tarvilikult hoolitsebja teda tervishoiu nduetele
vastavate sisseseadetega ning vajaliste Oppe-
vahenditega varustab;

5) kolm eksemplari Oppe- ja tunnikavu,
kui need lahku ldhevad iildises korras maksma-
pandud vastavate Sppeasutuste Sppe- ja tunni-
kavadest;

6) Oppeasutuse pohikirja kolmes eksemp-
laris, kui see § 8. jirgi ndutav voi kui asutus
soovib isedraliku pdhikirja jirgi tootada.

Uhel ajal sooviavaldusega pannakse ette
registreerimiseks ka avatava dppeasutuse juha-
taja (§ 37).

§ 12. Kui seaduslikku takistust ei ole, siis
registreerib eradppeasutuse, mille kursus ei
ulata iile alg- voi tdienduskooli kursuse maa
voi linna koolivalitsus, v0i vdhemusrahvuse
kultuurvalitsus, teiste Sppeasutuste kohta (§ 5)
esitab aga registreerimise ettepaneku iihes
oma arvamisega haridusministeeriumile hilje-
malt ithe nddala jooksul, registreerimiseks
ndutavate dokumentide ja andmete (§ 11)
saamise pdevast arvates. Oppeasutuste pohi-
kirjad (§ 8 ja § 11. p. 6) kuuluvad haridusmi-
nisteeriumi kinnitusele.

§ 13. Kui koolivalitsus, vihemusrahvuse
kultuurvalitsus vdi haridusministeerium keel-
dub &ppeasutust registreerimast, siis teatab
tasellest Sppeasutuse asutajale iihes keeldumise
pohjuste nimetamisega.  Koolivalitsuse ja

vihemusrahvuse kultuurvalitsuse otsuse peale
vOib kaevata haridusministeeriumile ja viimase
otsuse peale kohtusse administratiivkohtu kor-
ras.

§ 14. Kui kuu aja jooksul ei jirgne kooli
avamiseks vastava koolivalitsuse, vihemusrah-
vuse kultuurvalitsuse v8i haridusministeeriumi
keeld vdi tdiendavate andmete pirimine, siis
v0ib Oppeasutuse asutaja avada asutuse, sellest
teatades maa voi linna koolivalitsusele, voi
vastava viahemusrahvuse kultuurvalitsusele.

§ 15. Vahemusrahvuste kultuurvalitsused
on kohustatud nende poolt registreeritud
eradppeasutuste avamisest teatama haridus-
ministeeriumile kui ka Sppeasutuse asupaiga
maa vOi linna koolivalitsusele.

§ 16. Eradppeasutuse iileminek iihelt iile-
valpiddjalt teisele siinnib §§ 10. — 15. korras,
kusjuures aga esitamata jiiivad andmed ja
dokumendid (§ 11) olude kohta, mis ei muutu
Oppeasutuse ilevalpidaja vahetusel. Sama
kord on maksev ka eradppeasutuse tiiiibi
muutmise kohta.

§ 17. Eradppeasutuse vdib sulgeda tema
iillevalpidaja sellest teatades asutusele, kes
Oppeasutuse registreerinud, kui ka Opilastele,
nende vanematele vdi hooldajatele ja dppe-
jdududele kaks kuud enne sulgemist, kui sul-
gemise tihtaeg ei ole ette nihtud Sppeasutuse
avamisel (§ 11 p. 2). Erakooli vdib sulgeda
tema iilevalpidaja ainult Sppeaasta 15pul.

_§ 18. Kui eradppeasutus toetust saab rii-
gilt voi omavalitsuselt, siis kuulub Sppeasutuse
majapidamine toetuseandja jirelvalve alla ja
Oppeasutus on kohustatud esitama temale oma
kulude ja tulude eelarve ja aruande.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 19. Méidrused Oppetood kestuse, alguse,
I6pu, vaheaegade ja iildiste ning kohalikkude
piithade kohta avalikkudes koolides on maksvad
ka vastavate erakoolide kohta, kui see haridus-
ministeeriumi poolt erakooli ilevalpidaja soo-
vil teisiti ei ole korraldatud. Muis eradppe-
asutustes madrab Oppetdd kestuse dppeasutuse
iilevalpidaja.

A. Usai (stp): Oppetdd kestus avalikkude
algkoolide, samuti ka keskkoolide seaduses on
kindlasti ette ndhtud. Seal on 4ra niidatud,
mitu néddalat peab vidhemalt minimaalselt
kestma Oppeaeg. Kiesolevas eradppeasutuste
seaduses tahetakse anda voOimalus erinorme
ette ndha. Siin on deldud koguni (loeb):
»hels eradppeasutustes madrab Oppetoo kes-
tuse Oppeasutuse iilevalpidaja®“. (Aruandja
J. Vestholm: Muis....) Igatahes on vdi-
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malus haridusministeeriumi ndusolekul muuta
neld norme, mis on ette nihtud avalikkude
algkoolide ja keskkoolide tarvis. Siin vdivad
tekkida moningad vastolud. Kujutame ette,
€t avatakse avalikud eraalgkoolid ja seal on
lihem Gppeaeg ette nihtud kui avalikkudes
algkqolides, loomulikult minnakse sarnastesse
koolidesse, kus dppeaeg lithem. Sel teel satuk-
sid avalikud koolid koolisunduse teostamisel
. Palju viletsamasse seisukorda kui eraalgkoolid.

Ka nieb ette see seadus avalikkude kooli-
dega iihist dppekava. Uhise dppekava teos-
tamine on vdimalik iihise Gppeaja olemasolul.
Koik need asjaolud nduavad, et eradppe-
asutustes maksaksid needsamad Oppet6d kes-
tuse normid, missugused maksavad avalikku-
des alg- ja keskkoolides. Sellepirast teen
ettepaneku — vilja jitta selle paragrahvi
I6pp: ,,kui see haridusministeeriumi poolt
erakooli iilevalpidaja soovil teisiti ei ole korral-
datud. Muis eradppeasutustes méirab dppe-
to0 kestuse Oppeasutuse iilevalpidaja® ja
§‘ 19 redigeerida jargmiselt: ,,Médrused dppe-
to0 kestuse, alguse, 16pu, vaheaegade ja iil-
diste ning kohalikkude piihade kohta avalik-
kudes koolides on maksvad ka vastavate era-
koolide kohta.

Aruandja J. Vestholm (I5pusona):
RKomisjoni nimel ei v0i ma parandusega
thineda. Kiesoleva seaduseelndu § 1. on
tiles loetud, missugused eradppeasutused kiivad
selle seaduse alla. Selge on, et mitmed neist
asutustest ei saaks kédia nende Oppe- ja vahe-
aegade jirgi, mis avalikkude koolide kohta
maksvad. Sellepidrast ei saa § 19. vilja jitta
sOnu: ,,Muis eradppeasutustes méadrab Sppe-
t60 kestuse Oppeasutuse iilevalpidaja,” mis
tingitud § 1.

Peale selle arvan, et haridusministeeriumi
loal vdidakse Sppeasutustes, kus seda tarvi-
hk_uks peetakse, piihadevaheaega lithendada
VOi pikendada, silmas pidades, et seaduses
ettenahtud iildine Gppeaja viltus ei viheneks.

Juhataja M. Martna: (Hiadletatakse.)

dhtava enamusega on rkl. Usai ette-
panek tagasi likatud. (Hailetatakse.)
Nihtava enamusega on § 19 vastu
voetud.

§§ 20 — 21 vdetakse nihtava enamu-
Sega muutmatult vastu.

III. Oppe- ja kasvatusosa.

§ 20. Oppekeeleks eradppeasutustes vdib
olla kas dpilaste emakeel vo1 riigikeel, kuigi

viimane ei ole Opilaste emakeeleks. Muudel
juhtumistel vGib Opilane mitteemakeelses Sppe-
asutuses Oppida mdjuvatel pdhjustel, mida
otsustab kohalik maakonna vdi linna kooli-
valitsus. Emakeele kindlaksméiramisel maksa-
vad samad alused ja kord, mis on kindlaks
mairatud avalikkude koolide seadustes. Maa
ning linna koolivalitsuste otsuste peale voib
kaevata haridusministeeriumile.

§ 21. Uldharidusliku mitte-eestikeelse era-
kooli Sppeainete hulgas ei tohi puududa hil-
jemalt 3-dast Oppeaastast Eesti keel.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 22. Erakoolides, kus 8pivad koolikohusele
alluvad lapsed, peab antav Opetus avalikkude
algkoolide Opetuse viiriline olema. Lihevad
erakooli dppekavad avalikkude koolide dppe-
kavadest lahku, siis otsustab nende iihevii-
rilikkuse kiisimuse maa ja linna koolivalitsuse
ning viahemusrahvuse kultuurvalitsuse ette-
panekul haridusministeerium.

M. Juhkam (téer): Minu tdhelepanu
on haridusetegelaste poolt juhitud asjaolule,
et vaevalt maksab paragrahvi teist osa sel
kujul vastu votta, ja nimelt jargmistel pShjus-
tel: Lahkuminekud Oppekavades vdivad olla
viga viikesed. Sisuliselt on ju ka téiesti iiks-
kdik, kas kuskil erakoolis antakse nditeks iihe
joonistusetunni asemel kaks. Lahkuminekud
voivad olla viiga viikesed. Niiiid kiisiksin ma,
on siis asi nii tihtis, et seda igal iiksikul juh-
tumisel peab otsustama haridusministeerium?
Vististe mitte.  Haridusministeeriumil on
palju tidhtsamaid kiisimusi otsustada.

Neil pdhjustel teen ettepaneku, votta pa-
ragrahvi 18pus sOnade asemel: ,.siis otsustab...
haridusministeerium‘ — ,,siis otsustab nende
iihevadrilikkuse kiisimuse asutus, kellest ole-
neb nende dppeasutuste registreerimine.

Aruandja J. Vestholm (IGpusdna):
Sisuliselt ei ole ma isiklikult hérra Juhkami
ettepaneku vastu, aga komisjoni nimel ei saa
ma selle ettepanekuga iihineda.

Juhataja M. Martna: (Héédletatakse.)
Poolt on 33 hiilt, vastu 20 hailt, seega
onrkl. Juhkami ettepanek vastu vdetud.

(Hidletatakse.) Ndhtava enamusega
on § 22 iihes parandusega vastu vdetud.

§§ 23 — 29 voetakse ndhtava ena-
musega muutmatult vastu.
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§ 23. Uldhariduslikus erakeskkoolis tuleb
Opetada Eesti ajalugu ning Eesti maateadust
kui ka Eesti kodanikudpetust viihemalt samas
ulatuses kui see on sunduslik avalikkudes
keskkoolides.

§ 24. Kestvatest muudatustest erakooli
kinnitatud Sppe- ja tunnikavades (§ 11 p. 5)
teatab kool hiljemalt kuu aega enne muudatuste
maksmapanemist vastavale koolivalitsusele.

§ 25. Opilaste maksimaalarv erakooli klas-
sis on sama suur kui vastava avaliku kooli
klassis.

§ 26. Erakooli sunduslikule algkoolile vas-
tava osa lGpetajatele, kes soovivad saada tun-
nistuse koolikohuse tditmise kohta, korral-
datakse katsed sundusliku algkooli nduete
ulatuses haridusministeeriumi poolt médratud
korras.

§ 27. Eraalgkoolidele vo0i erakeskkoolide
algkoolile vastavaile klassidele, kus Oppet6o
edukus pisivalt seisab ndutaval kdrgusel,
voivad maa v8i linna koolivalitsused, voi
viahemusrahvuste kultuurvalitsused lubada sun-
dusliku koolikohuse tditmise tunnistused kui
ka kooli ldputunnistused vilja anda samas
korras, kui see siinnib avalikkudes algkoolides
(§ 31).

§ 28. Eri- ning keskkoolide hulka kuulu-
vate eradppeasutuste Opilastel, kes soovivad
omandada avaliku kooli Opilastega iithesugused
digused, tulevad haridusministeeriumi poolt
madratud korras katsed teha.

§ 29. Eelmises (28) paragrahvis tdhenda-
tud Oppeasutuste dpilastele voib haridusminis-
teerium anda kdik vastavate avalikkude koolide
dpilaste digused, kui Sppetod edukus asutuses
piisivalt seisab noutaval korgusel.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 30. Erakoolidele, mis on silmapaistvad
oma hea varustuse ja t66 edukuse, s. 0. Opi-
laste korge arememise poolest, voib haridus-
ministeerium lubada kursuse ldbivotmist ja
Oigustega ldpetamist ka ainete osaliselt teises
koosseisus ja ulatuses kui see avaliku kooli
Iopetamisel noutav.

A. Usai (stp): Eelmises paragrahvis,
nimelt § 29., on eradppeasutustele antud vas-
tavate avalikkude koolide digused, kui dppe-
too edukus seisab piisivalt vastaval kdrgusel.
§ 30. tahetakse erilised Oigused erakoolidele
anda ka neil juhtumistel, kui kooli dppe-
kava osaliselt teises koosseisus ja ulatuses
labi vOetakse. Jddb arusaamatuks, misjaoks
on niisuguste Jiguste laiendamine, mis kasu
voib sellest olla. Uks on kindel, et sarnasel

era0ppeasutuste eesdigustusel vdidakse voita
nditeks usudpetust suuremas ulatuses... (J.
Tonisson,rhv: Looduseteadust! — Kes-
kelt vahelhiiiie: Sotsioloogiat!) Uldse
on lubamata, et erakoolidele antakse suuremad
Oigused kui seda antakse avalikkudele kooli-
dele; siis tuleksid ka avalikkudele koolidele
anda sarnased Oigused. Sellepidrast teen ette-
paneku, kustutada § 30. § 29-das on juba kdik
Oigused antud erakoolidele, mis avalikkudel
koolidel olemas.

Aruandja J. Vestholm (Iopusona):
Tehtud ettepanekuga ei saa ithineda. Seda
kiisimust on kaalutud juba komisjonis, kuid
komisjon leidis, et § 30 tuleks vastu votta
sel kujul, nagu ta ette kantud. Uhe eelmise
paragrahvi arutamise puhul juhtis rkl. hérra
Juhkam oieti tdhelepanu asjaolule, et mitme-
sugustes koolides mitmesugustel pohjustel
voivad Oppeained olla teises koosseisus, ndi-
teks iihes koolis dpetatakse rohkem kodaniku-
Opetust jne. Haridusministeerium vdib monel
puhul mingisugusele koolile neid digusi lu-
bada ka siis, kui viikesed muudatused ette
voetakse, vorreldes avalikkude koolide ppe-
kavadega.

Sellepirast ei saa komisjoni nimel tehtud
ettepanekuga iihineda ja palun § 30 vastu
votta.

Juhataja M. Martna: (ﬁﬁiletatakse.)
Nihtava enamusega on § 30 vastu voe-
tud.

§§ 31 ja 32 voetakse ndhtava enamu-
sega muutmatult vastu.

§ 31. Eelmistes 27., 29. ja 30. paragrahvi-
des tihendatud load ja Gigused antakse mid-
ramata ajaks. § 36. ettendhtud pdhjustel
voib haridusministeeriumilt jirgneda peale
tehtud hoiatust nende lubade ja oGiguste
tithistamine.

§ 32. Haridusministeerium mddrab kind-
laks eradppeasutused, milliste Opilased kaitse-
vikke astumiseks ajapikendust saavad iildistel
alustel vastavate avalikkude koolide Opilastega.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 33. Opilaste toole ergutamisel, nende
juhtimisel ning kasvatamisel on lubatav tar-
vitada ainult pedagoogilisi votteid. Kehaline
karistus on keelatud.

M. Juhkam (toer): Mulle jitab para-
grahvi 16pp Oige ebamdiirase mulje. Kui
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Paragrahv sel kujul vastu vtta — vdiks tekkida
drvamine, nagu oleks meil seni kdvasti karis-
tatud. Seda aga tehtud ei ole, ja sellepérast
€1 tarvitse ka rdhutada, et kehaline karistus
keelatud on. Ma ei arva, et kui paragrahvi
Opp kustutatakse, et selleparast kohe siis
edagi kehaliselt karistama hakatakse. Asja
€1 ole tarvis otsustada siin, vaid see kiisimus
%mulub lahendamisele iildise koolikorralduse
uures,

. A.Usai (stp): Ma toetan lause — ,, Keha-
hflc karistus on keelatud® § 33-dasse jatmist.
Ohjendan seda asjaoluga, et avalikkude alg-
koolide seaduses on ette nihtud, et kehaline
aristus on keelatud. Kui niilid kehaline
karistus iihes seaduses keelatud on ja teises
sellest vaikides mooda minnakse, siis voiks
Sellest jireldada, et kiesolevas seaduses keha-
Ine karistus lubatud on. Kokkukdlastamise
mottes on vajalik selle lause sissejitmine §
3-dasse. Pealegi, nagu juba eelpool tihen-
dasin, on see keeld ette niihtud avalikkude
algkoolide seaduses, ja sellepérast toetan selle
ause sissejatmist ka kiesolevas seaduseelndus.

Juhataja M. Martna: Hiiletamisele
tuleb rkl, Juhkami ettepanek, kustutada

3-da 16pus sdnad: ,,Kehaline karistus on
keelatud“.(Héiéiletatakse.—]. Tonisson,
thyv: Kes kaerakasvatuse poolt on,
Palun kied iiles tdstal) Poolt on antud
35 hailt, vastu 17 hailt, seega on rkl. Juh-
ami ettepanek vastu vdetud. (Haa-
Ctatakse.) Nihtava enamusega on §

lhes parandusega vastu vdetud.

" § 84 voetakse nihtava enamusega
Muutmatult vastu.

1 § 34. Keelatud on dpetust anda voi pi-
as1 kasyatada Eesti demokraatliku vabariigi
VO1 avaliku kolbluse vastases vaimus.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 35. Opetus- ning kasvatuskiisimuste ligem
kaalumine, &pilaste elukommete ja Oppetoo
¢dukuse hindamine ning sellega kokkukdlas
Obpimiskiigu voi kursuse ldpetamise otsus-
tamine, yute Spilaste vdimiste hindamine ja
Dendele dppeastme médramine ning Spilaste
k0011§t eemaldamine siinnib dppeasutuse peda-
googikandukogus, mis koosneb Sppeasutuse
Opetg]als.t, iilevalpidajast v3i tema esitajast,
VOoharstlst, kus tema olemas, ja Opilaste

anemate esitajatest samal arvul kui see on
€tte nihtud vastavate avalikkude koolide sea-

dustes. Pedagoogikandukogu kutsub kokku
ja juhatab asutuse juhataja v0i tema asetéitja.

A. Usai (stp): § 35-das on ette ndhtud
kooliarst, kes vOib osa vdtta pedagoogikandu-
kogu koosolekutest. Ometi ei ole aga see sea-
dus teinud kohuseks eradppeasutustele, et
kooliarst seal ametisse kutsutaks. Avalikkude
algkoolide, kui ka keskkoolide seaduses on
ette nihtud, et kooliarstid peavad ametisse
kutsutama. Arvan, et eradppeasutused ei
vdi kooliarstita 1dbi saada; see oleks eesdi-
gustus erakooli iilevalpidajatele, kui nad nii-
sugusest kohustusest vabanevad.

Niisamuti ei ole seaduses ette nihtud laste-
vanemate esindajate koosolekuid, kuna laste-
vanemate esindajaid kutsutakse osa votma peda-
googikandukogu koosolekuist. Mil teel nad
sinna kutsutakse, kui sarnast asutust ei ole
loodud ? Oleks soovitav analoogiliselt avalik-
kude algkoolide seadusele luua lastevanemate
koosolekute instituut eradppeasutuste juures,
kuna siis voimalik oleks delegeerida esindajaid
pedagoogikandukogusse.

Edasi ei ole ette ndhtud selles seaduses
kooli apteeki, mis ka ilmtingimata vajalik
oleks eradppeasutustes. Sellepdrast teen ette-
paneku, § 35. tidiendada jérgmiste 1digetega:
Teise 15ikega: ,,Kooli ja kodu vahel lihema
ithenduse loomiseks kutsub pedagoogikandu-
kogu lastevanemate koosoleku vidhemalt kaks
korda aastas kokku.”

Kolmanda 18ikega: ,,Opilaste tervise eest
hoolitsemiseks on eradppeasutuse ilevalpi-
daja kohustatud kooliarsti palkama.

Neljanda 16ikega: ,,Igas eradppeasutuses
peab olema kooliapteek kdige tarvilikumate
arstirohtudega ja abinSudega.*

Aruandja]. Vestholm (16pusdna): Sisu-
liselt ei saa ma iihegi ettepaneku vastu olla.
Need kiisimused olid arutusel komisjonis.
Puhtpraktilistel pohjustel leiti, et iilearune
on neid paragrahvi votta, sest tihtipeale muutub
nende l4biviimine vOimatuks. Mis puutub
ithendusse vanemate ja kooli vahel, siis on
see erakoolides tingimata elavam kui avalikku-
des. Kordan veel kord, et sisuliselt ma selle
ettepaneku vastu ei ole, kuid komisjoni nimel
el saa sellega iihineda.

Juhataja M. Martna: (Héddletatakse.)
RKkl. Usai ettepaneku poolt on 20 hiilt, vastu
25, seega tagasi liikatud.

(Hédletatakse.) Ndhtava enamusega
on § 35 vastu vdetud.

§§ 36 — 38 vdetakse nahtava ena-
musega muutmatult vastu.
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§ 36. Opetus- ja kasvatustoo eradppeasu-
tustes kuulub haridusministeeriumi ja vastava
koolivalitsuse vdi vihemusrahvuse kultuur-
valitsuse jirelvalvele. Kui dppeasutuse tege-
vus on sattunud vastollu maksvate seadustega
voi selle tegevuses on ilmsiks tulnud korratusi
vOi vddrndhtusi, on Oppeasutuse iilevalpi-
daja kohustatud tihendatud asutuste ndud-
misel viibimata samme astuma puuduste
kdrvaldamiseks. Kui antud tihtajaks puudused
korvaldatud ei ole, siis vdib haridusministee-
rium nduda Oppeasutuse juhataja asetamist
uue isikuga vO0i Oppeasutuse sulgeda. Sul-
gemise otsuse peale v3ib kaevata administra-
tiivkohtu korras.

IV. Oppejdud.

§ 37. Igal eradppeasutusel peab olema
juhataja ja tarvilik arv dppejoude. Juhatajaks
ja tema abiks vdib olla riigikeelt oskav Eesti
vabariigi kodanik, kellel on oigus Opetada
vastavas koolitiiiibis.

38. Oppejouks eradppeasutuses vdib olla
isik, kellel on kutsetunnistus digusega dpetada
vastavas koolitiiibis. Kui ei leidu vastava
kutsega Oppejdude, vdib Gpetajaid registree-
riv asutus Oppejdudude kohuste tditjaiks re-
gistreerida ka teisi isikuid vastavalt avalik-
kude koolide kohta kiivate ajutiste miiruste
nduetele.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

§ 39. Eradppeasutuse juhataja, tema abi
ning Oppejoud registreerib ametisse asutus,
kellest oleneb selle Sppeasutuse registreeri-
mine. Juhataja registreerimiseks teeb ette-
paneku Oppeasutuse iilevalpidaja, Sppejoudude
kohta aga Oppeasutuse juhataja, vdimaluse
korral iihes pedagoogikandukogu arvamisega.
Kus see asutuse eripdhikirjaga teisiti ette
nihtud ei ole, seal kutsub dppejdud ametisse
Oppeasutuse tilevalpidaja. ;

M. Juhkam (tder): § 39. 16pp nieb ette
koolijuhataja ja dppejoudude registreerimiseks
kahesuguse korra. Nimelt ndutakse, et ju-
hataja registreerimiseks teeb ettepaneku dppe-
asutuse iilevalpidaja, dppejoudude kohta aga
Oppeasutuse juhataja vOimaluse korral iihes
pedagoogikandukogu arvamisega. Siin on
nihtavasti tahetud kitte saada teatavat subor-
dinatsiooni v&i alluvust Opetajate ja juhataja
vahekorras. Aga vaevalt saadakse seda Kitte,
sest sarnane olukord eradppeasutuses mdel-
dav ei ole, kus koolijuhataja on selle tiielik
peremees. (J. Tdnisson, rhv: Kui nad

omale presidendi wvalivad, siis kiill
vaevalt distsipliinist midagi vilja tu-
leb.) Kas nad presidendi valivad voi mitte,
on isekiisimus, aga arvan, et vaevalt moeldav
on olukord, kus kooli iilevalpidaja iilesanne
on ainult koolijuhatajale raha muretseda. § 39.
ettendhtud kord vdimaldab arusaamatusi iihest
kiiljest koolijuhataja ja Oppejdudude vahel
ja teisest kiiljest kooli iilevalpidaja ja kooli-
juhataja vahel. Koigil neil pohjustel teen ette-
paneku, § 39. 16pp algades sOnadest ,,Juha-
taja registreerimiseks® redigeerida jargmiselt:
»»Ettepaneku registreerimiseks teeb Oppeasu-
tuse tiilevalpidaja vdimaluse korral iihes peda-
googikandukogu arvamisega“

Aruandja J. Vestholm (I6pusona): Ko-
misjoni nimel ma parandusega iihineda ei
saa.

Juhataja M. Martna:(Hédédletatakse.)
Néihtava enamusega on rkl. Juhkami
ettepanek tagasi liikatud.

: (Héaaletatakse.) Ndhtava enamusega
on § 39 vastu vdetud.

§§ 40 — 46 voetakse nidhtavaena-
musega muutmatult vastu.

§ 40. Kestva iseloomuga Oppeasutustes re-
gistreeritakse ametisse alalised Oppejdud kas
ilma tdhtajata v0i Oppeasutuse iilevalpidaja
ettepanekul tihtajaliselt. § 38. nimetatud Sppe-
joudude kohustetditjad registreeritakse ametisse
kuni kooliaasta 16puni. Ajutistes Sppeasutustes
registreeritakse Oppejoud ametisse Oppeiiles-
ande tditmise Ipuni.

§ 41. Oppejoudude lahtiregistreerimine
slinnib samade asutuste poolt, kui nende ame-
tisse registreerimine. Oppejou ametist ta-
gandada v0ib pedagoogilistel pShjustel hari-
dusministeerium.

§ 42. Eradppeasutuste dppejoud ning amet-
nikud saavad riigi poolt pensioni ja iihekordset
toetusraha pensioni seaduses ettendhtud korras.

§ 48. Oppeasutuse juhataja on vastutav
kasvatus- ning dppetdo korralikkuse eest koolis.
Tema vastutusel siinnib ka kirjavahetus dppe-
asutuse nimel ning aruandmine Oppetdost.

V.Eradppeasutuste digused.

§ 44. Eradppeasutustel voib olla pitsat
registreeriva asutuse poolt kinnitatud kujul.

§ 45. Eradppeasutuse Opilastel ja GOpeta-
jatel on riigi raudteedel ja laevadel iihe-
sugused soodustused avalikkude koolide opi-
laste ja &petajatega.
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4 § 46. Eradppeasutuste tarvidusteks hari-
dUsministeeriumi loal sissetoodavad raamatud,

OPpeabingud ja nende osad on tollimaksust
Vabad.

Aruandja J. Vestholm (loeb):

,,VI. Seaduse elluviimine.

§ 47. Kiedblev seadus hakkab maksma
1927.a. 1. augustist. Sest ajast kaotab maks-
Vuse 1914. a. 1. juuli erakoolide seadus.«

Komisjonis voeti vastu 1. august 1927. a.
=t aga see tihtaeg moodas, siis panen komis-
Joni nimel ette Riigikogule vastuvdtmiseks
§ 47 tihtajaks 1. jaanuar 1928. a.

Juhataja M. Martna: (Hidletatakse.)
Nah_tava enamusega on § 47 ihes aru-
andja parandusega vastu vdetud. § 48
VOetakse nihtava enamusega muutma-
tult vastu.

§ 48. Eradppeasutused, mis registreeritud
fhne selle seaduse maksmahakkamist, ei kuulu
llueltj, registreerimisele, Oppeasutused, mis ava-

ilma registreerimata, tulevad nende iile-
Valpidajate poolt § 11. korras ette panna regist-
Ieerimiseks kahe kuu jooksul, selle seaduse
Maksmahakkamisest arvates, vastasel korral

E’eaVad need dppeasutused oma tegevuse 15pe-
ama,

Juhataja M. Martna: Riigikogu tuleb
tagasi 3. pievakorra-punkti juurde.

7. Polluma-
Japidamiste
metsaga varus-
tamise seadus
— I'lugemisel.

Pean teatavaks tegema,
et kevadel, kui seadus-
eelndu  arutamisel oli,
jai kaks sOnavdtjat nime-
kirja, nimelt rkl. Pool ja
rkl. Tonkman. Kas tihen-
datud hirrad on siin? (Hiiiided: Ei ole.)

Riigivanem J. Teemant: Palun kies-
Oleva seaduseelndu arutamist katkestada ja
anda viimane maakomisjoni, sest praegune
Valitsus ei ole sisuliselt selle seaduseelndu
ohta seisukohta v&tnud.

MaakomisjoniaruandjaB.Oja: Kies-
OI_CY seaduseelndu esitati ikkagi praeguse
Valitsuse koosseisus, ja komisjonis kaitsesid

4esoleva valitsuse liikmed kiesolevat seadus-
:Elsnou_-. Sedasama_kaitsesid kéesoleva valit-
suue liikmed siin Riigikogus. Komisjon oli
e enamusega selle seaduseelndu tagasi-
likkamise poolt, ja arvan, et seda maakomis-

.

joni tagasi anda ei ole mingisugust motet.
Kui wvalitsus tahab seda kaaluda, siis peaks
valitsus selle tagasi vOtma.

Riigivanem J. Teemant: Siin on eksi-
tusega tegemist. Komisjon arutas seda seadus-
eelndu, muu seas, detsembrikuus 1926. aastal.
Protokollides on seda n#ha,ja sealt vdib iga-
iiks seda leida. Praegune valitsus ei olnud aga
detsembrikuus ldinud aastal riigitiitiri juures,
ja sellepdrast ei saa seda, mida siin praegu
lugupeetud rkl. Oja ette kandis, muuks nime-
tada, kui ainult eksituseks. Sellepérast toetan
seda ettepanekut, mida tegin. (Vahelhiitie
pahemalt poolt.) Valitsus on teatay iiksus.
Kas valitsuses iiksikud inimesed endised on
vOi mitte, see sisuliselt asja el muuda. Prae-
gusel juhtumisel on tihtis, et terve valitsus
seisukoha votab. (J. Voiman, stp: Aga
komisjonis kaitses ometi seda eelndu
praeguse valitsuse esindajal) Vaadake,
minu hirrad, teie leiate protokollist ja vdite
sealt leida, et komisjoni koosolek peeti juba
detsembrikuus 1926. aastal. Kuigi siis seal
pollutooministeeriumi esindaja koosolekust osa
vottis, siis oli see, esiteks, teise valitsuse ajal,
ja, teiseks; pollut6oministeeriumi ametnik ei
ole igakord valitsuse seisukoha viljendajaks.

Aruandja B.Qja: Tihendan ainult seda,
et kiesolevat seadust maakomisjoni anda ei ole
motet, sest maakomisjon oli samas koossei-
sus, kui praegu. Kui valitsus tahab seda eelndu
kaaluda, siis peaks ta selle tagasi vdtma, aga
mitte sinna komisjoni andma, kelle seisukoht
juba selge on. (K. Ast, stp: Tervishoiu
komisjoni tarvis andal)

Juhataja M. Martna: Panen hiiletami-
sele hidrra Riigivanema ettepaneku, seadus-
eelndu maakomisjoni tagasi anda. (Héadle-
tatakse.) Poolt on 39 hailt, vastu 33 haalt,
sellega on ettepanek vastu vdetud.

Aruandja ei ole kohal,
sellepérast jadb see pée-
vakorra-punkt vilja.

8. Palgaalam-
méira seadus —
I lugemisel.

9. Eluaseme Maakomisjoni aru-
seadus — I lu- andjaV.Vessart: Kies-
gemisel. olev seaduseelndu, mis

sotsialistliku rithma poolt
esitatud, oli maakomisjonis arutamisel ja voeti
see I lugemisel vastu ja esitati siis valitsusele
seisukoha voOtmiseks. Valitsuse esindaja sele-
tusest selgus, et selles seaduseelndus ettendh-
tud ndudmised teiste seadustega juba lahen-
datud, ja sellepérast langes selle seaduse tar-
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vidus otsekohe dra. Sel pShjusel teen maa-
komisjoni nimel ettepaneku, kdesolev seadus-
eelndu tagasi liikata.

J. Vain (stp): Maakomisjon seda eelndu
arutades tarvitas rohkem aega ja kisitas palju
rohkem kiisimusi, kui komisjoni aruandja siin

vaevaks vottis nimetadagi. Mille peale mingi-’

sugust vastust komisjonis anda ei saadud, ja
arvatavasti ka komisjoni aruandja ega teised
eelndu tagasililkkamise pooldajad niitid anda
el saa, on kiisimus, missugused Oigused on
Eesti kodanikul eluaseme saamiseks. Meie
pohiseaduse vastav paragrahv deklareerib kiill
sellekohase Giguse, aga kuskil maksvates sea-
dustes konkreetset normi seni antud ei ole,
ja selle tottu jaiks ka eluasemete saamise suh-
tes maksma kord, — kust tahetakse — sealt
antakse ja kellele tahetakse — sellele antakse,
meeldib nigu, — vdid saada, on sul mingi-
sugune seljatagune — void ka saada, aga kui
tahad hariliku sureliku seisukohalt asja ajada,
siis on kiillalt eeldusi, et lootused on tditsa
ilmaaegsed. Kui meie kord oleme eluaseme-
saamise Odiguse oma pdOhiseaduses deklareeri-
nud, siis Oelgu tdna kas hirra aruandja voi
moni teine, et meie sellest tditsa loobume, et
pOhimdte seal on seatud iiles kui omaaja roosi-
lisem lootus, sest need ajad, mil meie pohi-
seadust vilja tootati, olid nii 6elda Eesti riigi
noorusajad, kus ta rohkem lootis, kui ta niiid
enneaegselt vanana, 13dveneva pdlvega teha
suudab. Oeldagu siis, hédrra aruandja seda
oelnud ei ole.

Kui see nii on, et ei taheta tdepoolest
midagi teha, siis peab seisukorraga leppima,
et Eesti kodanikud ka tulevikus sunnitud on
cluaset otsima mujalt, kui praeguse Eesti riigi
maa-alalt, Ja sellejuures kaevatakse, et t60-
jouline element vilja rindab; peaks loodama
voimalusi Eesti jddda.

Kui pdllutéoministeeriumil ka praegu-
maksvate seaduste jirgi voimalik on luua elu-
asemeid, siis hdrra aruandja ehk toob ette
arvud, kui palju on viimaste aastate kestel neid
loodud.

Mul ei ole tarvidust, vahet tegema hakata
praeguse pdllutédministri hirra Kostri ja tema
eelkdijate vahel. Meie teame véga hésti, mis-
suguse vaeva ja viletsusega tuli varem vdidelda
iiksikute kiisimuste eest. Naiteks pollut6o6-
liste kiisimus. Hulk aega kestis enne, kui valit-
suse ringkonnad leidsid, et selle kiisimusega
tOsi taga on, ja hakati mdisat6élistele maakohti
andma. (M. Martinson, pdl: Teienduate
ju jagamise 13petamist.) Hiljem on ka
lubatud iiht voi teist, aga hiljemad lubadused
ei olnud enam viga siduvad, sest lubadusi
annab hirra pdllutéominister suurema ula-

tusega kui teised, ja tdidab neid kolm korda
suurema visadusega kui teised.

Uksikud kodanikud on péoranud eluaseme
saamiseks pollut6oministeeriumi poole. Kui
nad sealt rahuldavat vastust ei ole saanud,
siis on nad ajanud oma asju’ Vabariigi Valit-
susega. Loppude-16puks oldakse nii armuline
ja antakse maatiikk kitte. Kui suur sarnane
maatiikk vahest olla v&ib, selle kohta vdiks
nditeid tuua. Ma tooksin teile ette adrmise.
Riidaja vallas anti kodanikule eluasemeks kétte
40 stilda. (J. Soots, pdl: V0ib maja peale
ehitada.) Hirra Soots arvab, et neljakiimne
stilla peale v0ib maja peale ehitada. Maan-
teedevalitsus aga arvab, et maja peab olema
teatud siillad maanteest eemal. Et maja ehi-
tada politsei- ja maanteedevalitsuse ndudmiste
pdhjal teatud jagu teest eemale, oli tarvis
maad juurde saada. Algas uus kiik valtsuse-
asutuste vahel, ja 16puks liheb inimesel korda
oma endisele 40 siillale veel moned siillad
juurde saada ja ehitamisega voidi peale hakata.
Selleks kulus aga iile 2 aasta. Ehitusematerjal,
mis oli vilja veetud selle hea lootusega, et ehi-
tada v3ib 40 siilla peale, oli mddanema ldinud.
Igaiihel Eesti kodanikul ei jitkuks ka visadust
sarnast voitlust pidada aastate kestel, pollu-
toOministeeriumist kdia Vabariigi Valitsuse
juurde ja sealt 18puks kitte saada 100 siilda
maad. Tallinnas praegu 100 siilla peale ehi-
tada ei lubata, kui see vilja m6ddetud oleks
sarnases kohas, kus vOib juurde saada maad.
Eesti riigi koige kaugemates maakohtades lin-
nadest on sada siilda suurem maatiikk kui meie
riigi pealinnas. See pilt niditab védga histi,
missuguse visadusega voidelda on. Kui pdllu-
tooministeeriumi ei oleks sundinud Vabariigi
Valitsus, keda tiiidati palvekirjade ja peale-
kiimistega, siis oleksid inimesed ilma jddnud.
On tarvis luua konkreetsed vOimalused, ja
eclndus on teed kiisimuse lahendamiseks.
Et need teed oleksid ainudiged, selle eest ei
ole vaieldud. Kui kuskilt saadakse teisi vdi-
malusi ja teid, siis esitatagu need seaduse
arutamisel. Tagasi lilkata aga seaduseelndu
sarnase kergusega ja pohjendamata, nagu
maakomisjoni aruandja sellega hakkama sai,
niitab, et meil olulisem kiisimus suure pealis-
kaudsusega ja kergemeelsusega otsustatakse.
See ei annaks Riigikogust head tunnistust ja
siinnitaks kodanikkude keskel halba muljet.

EelnGu on esitatud Riigikogule mitte sar-
nase komisjoniliilkmete hédlte vahekorraga,
et ei oleks mdtet maakomisjonis selle arutami-
sele asuda. Sellepirast arvan, et kui kiisimus
otsustada tahetakse, siis esitatagu materjalid;
nende olemasolemisel loodan, et Riigikogu
tuleb arvamisele, et seaduseelndu tuleb maa-
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Komisjoni tagasi anda, kellel siis vdimalus
avaneb seda iiksikasjaliselt arutada.

Vaheaeg kl. 19.05 min. — kl. 19.20.

_A.Vomm (stp): Austatud rahvasaadikud !
Kaesolgv seaduseelndu, mis praegu pieva-
0rras ja mille maakomisjon on esitanud tagasi-
KKamiseks, on suurema tihtsusega meie maa-
Usimuses.  Oleks vdinud oodata, et hirra
liglvanem sedasama oleks teinud, mis meie
Nagime kahe eelmise seaduseelndu puhul, mis
tna pievakorras olid. Nimelt seaduseelndu
Puhul, mis vabastab koguduste maad nende
VOOrandamisest, — esines hirra Riigivanem
Cltepanckuga, see seaduseelndu pievakorrast
ara vdtta, voi Sigemini maakomisjoni tagasi
anda, et valitsusel ei olevat selle seaduseelndu
ohta seisukoht vdetud. Samuti nigime seda
4 asunikkude poolt esitatud metsadejagamise
Seaduse juures. ‘Tiiesti oigus oleks olnud
00data, et hirra Riigivanem vbi valitsus oleks
d¢soleva seaduse juures tulnud ja delnud, et
t@l ei ole kindlat seisukohta. Siis, kui seda
Seaduseelndu maakomisjonis arutati, oli valit-
Suse esindaja sunnitud avaldama, et tal ei ole
dlat valitsuse seisukohta kiesoleva seadus-
eindu juures, avaldades oma isiklikke arva-
Misi statistiliste andmete pdhjal, ning kési-
tades meie maareformi arenemise kiiku. Kuna
38a seda siindinud ei ole, et valitsus selles
Usimuses. oma seisukohta revideerida tahab,
SIS v3ime eeldada, et Riigikogu parempoolne
®hamus {ihineb komisjoni seisukohaga, ja
e_l}lasemete seadus liikatakse tagasi. Seega
SUS tahetakse sedakorda Eestis eluaseme-
Usimus maha matta. Kunagi tihendati siit
Onetoolist, tihendati ka komisjonis: ,,Teie
VOlte tagasi litkata selle seaduse, teie voite
Moneks ajaks maha matta Eestis eluasemete-
uSimuse, aga 1oplikult teie seda maha matta
©l saa, ta tduseb ikka iiles, tousku ta kust
tahes. Tousku ta rahva enese seast iihel voi
tf‘;l:%l puhul, esitagu seda mdni Riigikogu rithm
VOl Vabariigi Valitsus, aga ligemal ajal peab
1@ jille pievakorras seisma.‘

See on neil kodanikkudel Eestis, kes maal
¢lavad, kuid kellel maad ei ole pdliseks pida-
Miseks, elukiisimuseks, ja kui seda kiisimust
€1 rahuldata, siis kerkib suuremal hulgal koda-
Dikkudel kiisimus iiles, kas olla voi mitte olla,
Sest elamisydimalusi ei ole, kui ei ole toosaa-
Mise ega maasaamise vdimalust. Ainuke vilja-
Pads on olnud see lootus, et aga maad saada,

USt kohast ja kui palju, seda ei peeta iildse
Dhvdrt tihtsaks kui aga lildse maad saaks.

Vaatame ligemalt seda asjakiiku, millega
ustati selle seaduse tagasililkkamist. Maa-

komisjon, kéesolevat seadust arutamisele vot-
tes, pidi selle paratamata arutamisele votma
ilma, et valitsuselt selle kohta kindlat seisu-
kohta oleks saanud. Kiill katkestati komisjonis
lugemist paariks kolmeks kuuks ja viimati
ldinud istungjirgu I0puks saadi Vabariigi
Valitsuselt kiri, mis umbes jargmist sisaldas,
nimelt et maaseadusega on see kiisimus juba
lahendatud ja et maareformi teostamise méi-
ruse pdhjal on Vabariigi Valitsusel v6imalik
seda kiisimust tdielikult lahendada. Uhe-
sOnaga — koik, kes Eestis maad soovivad saada,
olgu see eluasemeks, polluharimiseks voi
muuks otstarbeks, vdivad seda saada niipalju
kui soovitakse. Muid pdhjendusi ega statis-
tilisi andmeid pollutoominister selles Kkirjas
ette ei toonud. Peale pdllut6oministri oli sellele
kirjale alla kirjutatud, et Vabariigi Valitsus
tthineb iilaltoodud pollutéoministri  seisu-
kohaga.

See on lithidalt Vabariigi Valitsuse seisu-
koht eluaseme seaduse kohta. Vahepeal aga,
kui maakomisjonis kiisimus otsustati, nigime
juba sellest, et see ei ole sarnane kiisimus,
mida voib otsustada lihtsalt ilma pdhjendus-
teta, 6eldes — meie liikkame selle seaduseelndu
tagasi. Samast kiisimusest on kerkinud pédeva-
korrale terve rida teisi kiisimusi, mis meil
praegu pdevakorras ja ‘mis ei ole ka midagi
muud, kui eluasemekiisimuse kdrvalndhtused.
Eluasemekiisimus on kardinaalkiisimus, ja
korvalndhtused on viiksemad kiisimused, mida
meil aga suureks armastatakse ajada, niiteks
metsadejagamise kiisimus on samuti eluaseme-
kiisimusest vilja kasvanud, viljardindamise
kiisimus, mis meil alles eile péevakorras oli,
ja mille kohta lébirddkimised edaspidi tulevad,
on teataval mééral korvalndhtus eluaseme sea-
dusel. Aga meil tehakse kdrvalndhtustest suu-
red kiisimlused, kuna aga peakiisimus liika-
takse viikse kédeliigutusega tagasi voi maetakse
maha. Meie nieme juba sellest, et see nii on,
et pdrast kevadise istungjirgu loppu ajakir-
janduses selle iile sOna vdeti siis, kui maa-
komisjon oma 66 juba lopetanud ja eluaseme
seaduse Riigikogule tagasilitkkamiseks esi-
tanud oli. Siis kuulsime ajalehtedeveergudelt
ja nimelt nende ajalehtede veergudelt, kes
seisavad valitsuse selja taga, arvustusi ja arva-
misi, et viljardndamise pShjused meil peaasja-
likult selles seisavad, et Eestis el ole véimalust
eluaset saada. Edasi tulid kongressid: sotsia-
listide kongress, kus kdesoleva kiisimuse kohta
sona voeti, ja kiisimuse kiiret lahendamist
nduti, ldinud lihavdtte piihil peeti iileriikliku
maatborahva iihisuse kongress, kus eluaseme
seaduse Kkiiret teostamist koige kategoorilise-
malt nouti. Voeti sona ka teistel kongressi-
del ja ajakirjanduses pérast seda, kui juba sea-
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duse saatus oli otsustatud. Oleks vdinud loota,
et valitsus eriti selle seaduseelndu puhul oleks
tulnud ja Oelnud, nimelt hirra Riigivanem
oleks teatanud, et valitsus tahab seaduseelndu
kohta I6pliku seisukoha vdtta ja selle uuesti
komisjont tagasi anda. '

Mul on kidepédrast huvitavad read, nimelt
s Pdevalehest 3. maist s. a., kus valitsuse selja-
taga seisev leht meie pdllutéoministeeriumile,
Oieti praegusele Vabariigi Valitsusele sarnaseid
hoope annab, sarnaseid valusaid pisteid ja tera-
vaid markeid, missuguseid opositsioon kunagi
ei ole andnud, ja sellepérast ei ole iilearune,
kui mone iiksiku rea siit tsiteerin: Kirjuta-
takse nimelt: ,,Kes ise meie ametiasutustes on
kdinud asju ajamas, — need kriipsutavad
nendele ridadele kahe kdega alla. Vdtame ndi-
teks maakasutamise kiisimuse. Kas arvate, et
need, kes praegu Austraaliasse suhkrupilliroo-
polde ldhevad iilesse raiuma ja jdneseid maa
seest vilja kaevama, et need isikud meelsamini
ei hariks kodumaal viikese pdllulapikese,
olgugi, kas v0i kidnnustiku alt, kui Eesti valit-
sus neile seda lubaks . Kuid katsuge endale
ka kdige viiksem maalapike saada, kui teie mitte
»eesoigustatud® seisustesse ei kuulu. Teie
vdite tinti, paberit ja oma aega nende palvete
peale niipalju raisata, kui teil jdksu on, kuid
koik on asjata. Koik teie palved porkavad
valitsuse surnud vormaliteedi vastu halasta-
matult tagasi. Teie ei kii ei ,,iihegi eesdigus-
tatud“ kategooria alla. Koigi nurjaldinud
katsete mdju tagajirjel kisute kdik need valit-
suse paberid pihuks ja puruks, miitite maha,
mis veel miiiia on, et reisiraha saada ja poorate
sellele kodumaale selja, et ei kunagi enam siia
tagasi poorata. Olgu voorsil nii raske kui on,
seal el ole vihemalt neid ,.klasse“, mida Eesti
demokraatlik vabariik endale lipukirjaks vot-
nud®“. (J. Laidoner, pdl: See isik, kes
seda kirjutas, ongi tagasi jubal)

Nii kirjutab ,,Pievaleht, et pdllutoominis-
teeriumis need palved, mis kodanikkude poolt
maasaamiseks on esitatud, need lihevad libi
sarnase lipu, kus igast vormaliteedist kinni
haaratakse, isegi kirja vigadest ja tdhtedest,
ja need peavad olema selle pShjuseks, et palved
rahuldamata jietakse. (P&lluto6minister
O. Koster: Ega Teie ise seda ei usu?)
Sarnaselt kirjutas ju ,,Pdevaleht“! (Vahel-
hiiiie keskelt.) Ma iitlen ja kriipsutan alla
seda, et opositsioon ei ole ilmaski sarnaseid
pisteid meie pdllutooministeeriumi ega Vaba-
riigi Valitsuse arvel teinud, kui siin ,,Pdeva-
lehes* kirjutatakse. Siin ndeme toimetuse
arvamist selle all, kes tiiesti iihel arvamisel on
selle kirjutusega.

Edasi liheme ja vaatame neid arvamisi,
mis avaldatud asunikkude kongressil, kus see

kiisimus iiheks tdhtsamaks pédevakorra-punk-
tiks oli. Kongressil refereeris riigimaadevalit-
suse peadirektor Sinberg, et meil maapuudus
vdimatu suur on. Komisjon on praegu tege-
vuses sellega, et nimekirju 14dbi vaadata, kes
maaga rahuldatud on ja kes mitte. Kui palju
maaga rahuldatud on, selle kohta puuduvad
arvud. Igatahes antakse lootust selleks, et
maad on vGimalik tulevikus juurde saada. Selle
pohimdtte kohaselt Kirjutatakse pealkirja all:
Kust maad votta? Selles nimetatakse, et riigi-
maid tagavaramaade ja mitmesugusteks eri-
otstarbeteks reserveeritud mdisate suuremate
ja vahemate maatiikkide uuel reguleerimisel
saadud maa iilejadkide ndol jitkub olemasole-
vate vdikemajapidamiste korraldamiseks, kuna
aga uute juurdeloodavate kohtade jaoks seda
el jitku. Meie pollut6oministri esinemisest
jdi niisugune mulje, et on natukene lootust
uue kultiveeritava, see on soomaa peale.
Tiéhendab, et soomaa juurdekultiveerimisel on
voimalik tulevikus uusi kohti luua, kuna seda
aga praegu olevast kolblikust maast teha ei saa.

Need on lithidalt kokku véetud asunikkude

kongressil riigimaadevalitsuse peadirektori
arvamised.
Edasi. Kui vaatleme kevadel maatooliste

kongressi otsuseid ja maatoéliste saadikute
arvamisi, nende inimeste arvamisi, kes otse-
kohe sellest kiisimusest huvitatud, siis kuuleme
ja ndeme imelugusid, eriti Louna-Eestist.
Missugust verehinda maa eest maksetakse ja
mis kaalule ei panda, et aga maalapikest kitte
saada! Praegu peab perekonnaga pdlluts-
line Louna-Eestis selle eest, et mdne vaka
kartulid maha teha, et talvel oma perekonnale
toitu saada, iihes kartulimaa ja karjamaa pie-
vadega poole suvet pievi tegema kdige kibe-
damal to6ajal, kus ainukesed teenistusvdima-
lused oleksid. Nonda tuleb vakk kartulid
renditud maa pealt kallimalt kartulikasvatajal
kitte kui seda turult ostes. Nii kdrge on Eestis
maa hind. See on eramaadel. Kui vaatame
riigimaa hinda voi seda viikest osa, mis pdllu-
tooministeerium on selleks otstarbeks vilja
andnud, mida nimetatakse eluasemeks, kas
seal ehk on &iglane ja iihetaoline seisukord
iildse meie riigimaa kasutajate vahel, siis leiame,
et see nonda ei ole. Siin oleme mitmel korral
kuulnud pdliseks tarvitamiseks ja omanduseks
andmise seaduse ja ka teiste seaduste aru-
tamise puhul, et viiksemad maatiikid on iile-
médra korge hinna eest pollutéoministeeriumi
poolt vilja antud, nii et iihetiinuline eluaseme-
koht maksab pdllut6oministeeriumile paar-
kolm tuhat renti, aga sealsamas korval maksab
10- kuni 15- tiinuline asunikukoht sedasama.
Niisuguseid nditeid on killalt ette toodud,
aga mul on iiks uuemaaja nidide viimastel
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Pdevadel saadud, mis ka praegu pdllutoéminis-
teeriumis lahendusel on. Ma tooksin ta siit
kO_m?toolilt ette selles lootuses, et pdllutdo-
Winisteerium selle kiisimuse seda kiiremalt
lahendaks. Siin on nimelt Viljandimaal Vana-
Suislepa asunduses krunt nr. 10 kasutaja palve.
Sellele inimesele on antud 2 vakamaad maad
12 1920. aastal madrati temale rendiks 600 mk.
1922, aastast peale kuni tinaseni maksab tema
aga 5.000 marka 2 vakamaa eest renti. Mina
Nagin neid kviitunge. Niiiid on palve ldinud
dastast saadik pollutooministeeriumis, kus palu-
takse seda renti alandada. Kahe vakamaa eest
5.000 Eesti marka renti maksta, on ikkagi
Inimesel iile jou, inimesel, kes asub Viljandi
linnast 50 kilomeetrit kaugel, Torvast — 20
ilomeetrit, Puka jaamast, mis kdige lihem
raudteejaam on — 30 kilomeetrit, see tihen-
d_i}b linnadest ja raudteejaamadest kaugel,
Stidamaal. Ja seal, kus peaks maa kdige oda-
vam olema. Selle palve peale on iiks vastus
Pollutooministeeriumist tulnud, et palve vde-
takse arvele ja rendialandamine tuleb kdne
alla siis, kui Vabariigi Valitsus on vastava
Mddruse vastu votnud ja maksma pannud
eluasemekohtade viljaandmise kohta.

Minu teada on see midrus kevadest saadik
Mmaksev ja selle pohjal vdidaks eluasemekohti
Polise pidamise alusel vilja anda iihisel alusel
asunikkudega. Aga mis meie nieme? Ring-
koﬂnavalitseja kutsub rendilepingut sGlmima
Ja seal sisaldub maa rent 5.000 marka. Hea on

Uulata niisuguseid lugusid, hea on kirje saada
Pollutédministeeriumil, Riigikogu riithmadel ja
R{lglkogu litkmetel, aga kui vStame niisuguse
Inimese, kes on juba, nagu arstitunnistus nii-
tab, 709, omast toojdust kaotanud, ja see ini-
Mmene peab 5—6 aastat jargimooda 5.000 marka
renti maksma 2 vakamaa eest, kui seal kdrval
on 1S tiinu pdldu suur asunikukoht, mis mak-
sab ka 5—6.000 marka renti, siis peate arvama,
missugune kibedus, mitte ainult sellel inimesel,
vaid teryel {imbruskonnal, missugune hkkond

seal valitseb terve maakorralduse vastu. Aga .

Pollutéoministeeriumis ei anta kiiku niisugu-
_Sele'asjale, niisuguse kiisimuse lahendamisele,
Ja Oigusega kirjutab siin seesama ,,Pievaleht®,
Ust ma moned read tsiteerisin, et kui aga
moned asjad seal ruttu edenevad, kui mdnele
ammer’ile, kes saanud maad ja metsa, vaja
On mdni tiin metsa juurde lisada, siis osatakse
Jalad aila’ teha maamdotjale ja monele teisele
dmetnikule, ja enne kui juad paar korda ae-
Vastada, on asi valmis.
. Sellele viitele kirjutan ma kahel kel alla,
Ja teevad seda ka kdik need, kellel on palved
Pollutdoministeeriumis lahendamisel. Aastate
Viisi lahendatakse, aga ei tule vastust, ei tule
orraldust, mis seaduse jirgi Sigus oleks oodata

ja mis peaks korraldatud olema, aga veni-
vad ja seisavad aastaid. Kuid niisugused asjad,
nagu siin kirjeldatakse, need lihevad iihe
nidala voi kuu jooksul, mdni isegi kahe kolme
pdeva jooksul, kui on ette niha, et teiselt
poolt — kas Riigikogus voi valitsusringkon-
dades — sellele vastumiirki tahetakse otsida.
Siis leiab pollutéoministeerium, et asi kiiresti
on vaja libi viia ja viiakse ka libi, ja Sigus on
kirjatiiki autoril, et enne, kui jouad aevastada,
on asi valmis,

Niitid 6ieti peaksime vaatama neid arve,
mida mitte pollutéominister oma kirjas, mil-
lega ta pohjendab eluaseme seaduse tagasi-
liikkkamist, ette el too, vaid komisjonis Vabariigi
Valitsuse esindaja seletas, et maaseaduse pdhjal
on voimalikult eluasemekohti vilja antud, ja
nditab niiiid aastaaruandena, kuipalju aasta
jooksul on pollutéoministeeriumi kaudu elu-
asemekohti planeeritud ja vilja antud. Siin
on nimelt 1926. a. tehtud t66. Votame selle
osa, mis kisitab eluasemekohti. Eluasemekoh-
tadeks on vilja antud 400,6 hektaari ja loodud
400 uut ehitusekrunti, neist Harju ringkonnas
40 hektaari, krunte 45. Tuleb tihele panna, et
siin on 40 ha ja 45 krunti — iga krunt alla 1 ha.
Jdrva maakonnas ei ole, Ld4ne maakonnas 57 ha,
47 krunti; Parnu maakonnas 16 ha, 23 krunti;
Saare maakonnas 46 ha, 24 krunti; Tartu maa-
konnas 126 ha, 85 krunti; Viljandi — 31,6 ha,
80 krunti; Vdru maakonnas 68 ha, 60 krunti;
Viru maakonnas 19 ha, 27 krunti. Sellega
400 ha ja 400 krunti sai aasta jooksul vilja
antud. Meie vabariigi piirides on pisut alla
400 valla vdi vOtame immarguse arvuna
400 valda, sellega tuleks 1 eluaseme krunt alla
1 tiinu iga valla kohta.

Niisugune on siis pdllutdéoministeeriumi
kaudu eluasemekohtade viljaandmine ja selle
raske kiisimuse lahendamine meie maasea-
duse ja maareformi teostamise mééruste pii-
rides. Ma ei eita seda ja ma arvan, et ka keegi
rahvasaadikutest ei eita seda, et meie maare-
formi teostamine oleks vdinud dige palju laia-
ulatuslikum olla ja oleks pidanud palju laia-
ulatuslikum olema, sellepirast et eluaseme-
kiisimus ei ole asjasthuvitatute, see tihendab
maasaajate oma huvi iiksinda, see on iihes
sellega ka meie pdllumehe, pdllupidaja huvi,
todandja, toolisepalkaja huvi ja iihes sellega
kogu meie Eesti olemise v0i mitteolemise
kiisimus.

Kui meie niiid neid arve veel pisut
analiiseerime ja arvustame, siis tuleb otsusele
jouda, et see iiks krunt ei lange tihtipeale valla
peale, vaid paljudes kohtades ja suuremalt osalt
langeb ta alevikkude ja raudteejaamade ehituse-
piirkondadesse. Nii ndeme, et maal Oieti el
ole tahetud ega taheta, praegune Vabariigi

3
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Valitsus ega endised valitsused ei ole tahtnud
maale pdllupidajate sekka sarnaseid kohti
luua ega asutada.

Sellest selgub ometi, et kiesoleva seadus-
eelndu tagasililkkamisega ilma pohjendamata
ei saa seda kiisimust maha matta. Ta on meil
pdevakorras, voime seekord maha héiletada,
aga homme kerkib ta jille iiles tihel voi teist-
sugusel kujul. Ei ole kunagi sellele kiisimusele
tosist tdhelepanu pooratud valitsuse ringkon-
dades, ei ka pdllutéoministeeriumi poolt, kelle
eriala, iilesanne see eriti oleks. Nii nieme
moisatooliste maaga varustamise juures, kus
on olemas seadus, Riigikogu on seaduses
vastu votnud paragrahvi, mis tdstab mdisa-
toolised seaduse jirgi erilisse eesdiguseklassi.
Aga sealgi ndeme, et selle peale vaatamata ei
ole pdllutooministeeriumil tahtmist selle kihi
hédasid ja puudusi tdhele panna, ega nende
eesdigustatud ndudmisi rahuldada. Rahaminis-
ter titles kiill, et nende ndudmised on rahul-
datud ja kdigest 60 mdisatoolise palved olla
veel rahuldamata. Meie pidime selle arvu
juures imestama. Ei tea, kas rahaminister ei
saanud Oieti pollutéoministeeriumi andmetest
aru, olid seal nii suured lahkuminekud voi
olid pdllutooministeeriumist sarnased andmed
eksiteel edasi antud. Aga tdsiselt sarnaseid
andmeid vdtta ei saa. Meie maareformi edu-
kiik on ldinud alguses sinna poole, et selle
kiisimusega ei ole tahtnud Vabariigi Valitsus
tegemist teha ja mida rohkem Vabariigi Valit-
susel maareformi teostamises tuleb tegemist
teha, nagu viimastel aegadel oleme niinud,
seda vihem pooratakse tdhelepanu eluaseme-
kiisimusele. Hiljuti, see oli ldinud istung-
jargul, kui oli pdevakorras Eesti sotsialistliku
tooliste partei poolt esitatud vodrandatud
maade peal seni miiimata eluhoonete kasu-
tamise seadus, siis kuulsime, kui pdllutos-
minister Vabariigi Valitsuse nimel esines,
et sel teel el saavat seda kiisimust lahendada,
ja need hooned, peavarjud on méiratud hivi-
nemisele ning peavad paratamatult hivinema,
olgugi, et seal hulk maaproletariaati ajutiselt
veel peavarju leiaks. Kui oli arutamisel kiriku-
maade seadus, maaseaduse muutmise ja tdien-
damise seadus, siis kuulsime, kuidas parem-
poolsetes ringides kaitsti suuremat maanormi,
kus oli kone all maa-ala, mille arvel oleks kdige
otstarbekohasem ja koige holpsam lahendada
seda polevat pdevakiisimust. Seal viiakse jél-
legi suurem norm libi, nii et dieti viikene
summa riiklikuks maatagavaraks jadb. Tihti-
peale sahkerdatakse mingisuguste abindudega
sealtki suuremad maa-alad tksikute Kkitte.

On olemas veel rahva seas lootus, ja pdllu-
tooministeerium on lubaduse andnud, et eri-
otstarbel viljaantud kohad, kui need tulevad

likvideerimisele, ja teatud arv vdetrakse revi-
deerimisele, mida otstarbekohaselt ei kasutata,
et nende arvel esimeses joones rahuldakse
mdisatoolisi. Riigikogus aga, kui meie kevadel
seaduseelndu vastu vdtsime, surus pdllutdo-
ministeerium valitsuse nimel parempoolsete
enamusega seaduse sarnasel kuju! libi, et sel-
lest maatagavarast maatainimesed jalatditki
maad ei saa.

Maasaamiseks on viljavaated vesl iiksi-
kutes kohtades, kus tulevad palgamaad revi-
deerimisele. Revideerimisele tulevad metsa-
ametnikkude palgamaad, mis on seni planeeri-
mata. Norm on juba vastavate médruste pohjal
vilja antud. Endised metsavahikohad on suu-
remad talud, mida tahetakse planeerimisele
votta, ja juba teostatakse seda planeerimist.
Maasoovijate pilgud on pooratud sinnapoole,
ehk juhtub midagi sealt saama. Aga praegune
valitsus, praegune pdllutéoministeerium oma
ametkonnaga juhib asja ikka nii, et sealt ei ole
voimalik saada maad. Meil on peale palga-
maade veel korraldamata riigimetsades Vene
valitsuse ajal asutatud viikemaapidamised.
Oieti need tahavad juurdeldiget ja loodavad
seda saada. Maid ei korraldata, ei planeerita
vilja, konelemata uute iiksuste juurdeloomi-
sest. Metsaametnikkude palgamaa eralda-
misel endistest metsavahtide taludest nieme,
et seal iilejdik on, kuid see iilejidk ei lihe mitte
maata inimeste kitte, vaid renditakse tihti suure
talu omanikule ja neile, kellel enne juba koht
kasutada on. Nii et ei saada téiesti sellest
haigusest lahti, ega taha pracgune Vabariigi
Valitsus ja eriti pollutéoministeerium sellest
lahti saada, et maid iiksikute kitte koondatakse.
See on siisteemiks muutunud ja seda ei saa
nimetada harilikuks vadrndhtuseks, vaid see
on iiks pahem nihtus, ja sellega on meie
rahvas 14bi imbunud ning seega on meie valit-
suse autoriteet kdigutatud. Vahepeal on aga
inimesed meeleheitlikus seisukorras. Suvel
on nad sunnitud orjama omale peavarju ja iiles-
pidamise vOimaluse eest, talvel seisavad nad
ilma t66ta. Eraomanikud, nii nagu meie kuu-
leme riigimaadevalitsuse peadirektori aruan-
dest, ei ole vdimaldanud isikutele vabal kok-
kuleppel maad anda. Samuti tdhendas pdllu-
tooministeeriumi riigimaadevalitsuse peadirek-
toy, et kui valitsus peaks katset tegema selleks
otstarbeks eraomanikkudelt kokkuleppe teel
maad osta, et siis sel teel ei saa ka seda kiisi-
must lahendada, kuna ndha ei ole, et praegu
turul seda selleks otstarbeks osta saaks, ja
avaldatakse arvamist, et kui kéesolevat kiisi-
must tahaks valitsus lahendada, siis peab
laiemal ulatusel mitmekiilgselt ja mitmesugu-
sel teel selleks teatava maatagavara looma.
Sarnast maatagavara loomist, mis siistemaati-
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liselt ja Oiglaselr eluasemekiisimuse lahen-
da_k“s, seda ei ole meie maareformi teostamise
Madruses nimetatud. Vabariigi Valitsus peab
selleks vilja totama eriseaduse. Kui ei ole
VaSt_llV}“)etav kiesolev seadus, mis esitatud
SOtsmhst.:liku tooliste partei Riigikogu rithma
poolt, siis esitagu Vabariigi Valitsus uus sea-
dus. Selleks on olnud kuudepikkused terminid
]2 vahepeal on olnud istungjirgu vaheaeg.
‘?Hegg on kiillalt aega olnud uue seaduse
Csitamiseks, aga seda ei ole tahetud teha, ja
sellega on 16pp. Uhe kieliigutusega minnakse
sellest mosda ja arvatakse, et sellega on ras-
k}_lspunktist iile saadud. Siin vdiks valitsus
Vahemaltki aruandega esineda, mis on tehtud,
Ja valitsus vdiks ka esineda kavadega, mis kavat-
Setakse tulevikus teha, kuid sainaselt enam
edasi minna ei voi. Inimeste seas maal on
$arnane teguviis esile kutsunud palju kibedust,
J3 mitte iiksi kibedus, vaid meeleheide on
fende keskel aset votmas, ning valitsus peab
SIn tingimata appi tulema.
limasel ajal on ka teised riigid selle kiisi-
Muse peale tihelepanu juhtinud. Ei ole huvi-
tuseta vaatluse alla vétta neid pohimatteid,
s Hollandis on maksma pandud. Nimelt
Jutab agronoom Pool oma Hollandi reisist,
ollandj pollutsolistest ja pollutooliste maaga
Varustamise seadusest, ja niitab, kuidas see
Wiesti siistemaatiliselt on libi viidud. On
tielik pshimgte maksma pandud, et iga aus
mglkOdamk, kellel selleks soovi on, voib omale
:uasemfeks maad saada. Selleks tuleb esi-
ada valitsusele palve ja siis antakse talle maad
CSiteks rendile. ~ Meil ei tarvitse eeskuju votta
Mujalt ei maa hinna ega maa suuruse kohta
82 ka pohimdtteid iildises ulatuses, aga see
Mitab vihemalt, et kiisimus ise on analoogi-
Ine seal, kus eluasemekiisimus tuleb lahen-
‘i_?I?us_e}e. Nimelt on siin sarnane pohimdte
abi viidud, et valitsus loob teatava maataga-
Vara, selleks harib riik uudismaad iiles riik-
XU maaparanduse laenufondiga, tarviduse
orral ostab riik kokkuleppe teel eraomanik-
Vaglelt maad ja I6puks votab ka sunniviisil
K 0randam1s_e kaudu. Viimane stinnib siis
Ogukonna ja iihingute algatusel riigi poolt,
1 teisel teel maad enam ei saa. Edasi kirjel-
atakse, mida tahetakse sarnase lahendamis-
Visiga kiitte saada. Uks peamotiiv, mis ka
Mmeil Eestis maksma peab, on see, et pdllutéo-
e kindlasti piisigu iihel kohal. Nii on ta
po uharimisega teatava midrani scotud, saab
paref_nll_li peremehe seisukorrast aru teatavate
003jatdide juures, ja ithtlasi kujuneks ka maa-
onnas ning valdades pollutooliste arv kindlaks.
mleildgks _niisuguseid ajutisi nihtusi, nagu
i estis Praegu on,__kqs. suurem osa aasta-
St maal ilikillalt to6lisi, kus neile ei ole

tood anda, aga mdnel iiksikul nidalal tundub
pollumajanduses isegi puudust nende jérele.

Seda ei saa toolistepuuduseks nimeta-
da, vaid selleks, et meil ei ole tahetud selle
kiisimusega tegemist teha, kuidas inimesi
maale jitta. Praegune silmapilk on sarnane;
inimene ei saa maale jadida, ta peab ira kolima,
ta peab tahes v0i tahtmata alevisse vdi linna
asuma. Ei ole muud pédseteed, kui peab maalt
vilja rdndama, ja see viimane on siiski natu-
kene kergem, kui maale jadmine, kergem, kui
Eestis iihe tiinu voi vakamaa saamine selleks,
et eluhooret voi -aset iiles ehitada.

Votame veel ithe kisendavama néhtuse,
mida meie tagantjirele v8ime julgesti arvus-
tada, kuna sel ajal, kui meie, sotsialistid, selle
vastu astusime, oeldi, et meie kogukonna tege-
vust tahame piirata, kui tldkasulikuks ots-
tarbeks maad kasutada antakse. See on nimelt
postijaamade maad. Liinud aasta riigi eel-
arve arutamise puhul tuli ilmsiks, et posti-
peavalitsuse eelarve seisab koos 47 miljonist
margast. Kisimise puhul, et kui palju siis
teie odavamalt saate postiveo maa arvel, nii
on umbes, ma tipselt ei mileta, kiimmetuhat
tiilnu maad postijaamade all, saime vastuse
postipeavalitsuselt, et nemad ei ole huvitatud
sellest maast. Meie postijaamadepidajatele
on postivedu vilja antud sellesama hinpa eest,
mis eraisikutele. Oletame niiiid, et tithe voi
kahe valla jaoks on postijaam iithes mdisas,
kes veab posti, ja sellel jaamal on kasutada
30 tiinu maad, peale selle veel heinamaad,
mdisahooned ilma rendita, ja saab selle eest
96 tuhat aastas. Naabervaldades, teises kihel-
konnas ei ole postijaama asutatud. Seal kaup-
leb postipeavalitsus vihempakkumise teel posti-
veo, ja seal vdetakse pikad sOiduotsad selle-
sama hinna eest ja tihti veel odavamaltki vee-
takse post sealt &ra.

Uhe sdnaga, see maa, mis postijaamade all,
see riigikassale mingisugust tulu ei anna.
Sel ajal, kui postijaamad asutati, pidi ometi
arvestatama sellega, et postivedu soodustada
ja laiendada maade arvel, kuid see ei ole siin-
dinud. Mina arvan, et valitsusel ei olnud
tahtmist seda teha, mida ta on teinud. Siin ei
ole tegemist mingisuguse eksituse ega eba-
digete kalkulatsioonidega, mille tagajarjel see
koik nii oleks ldinud. Mis sellest jareldada
voib on see, et see ei ole mingisugune kdrvale-
kaldumine ega véiratus, vaid siin on terve siis-
teemiga tegemist. Terve meie maa politika
sihib selle poole, et maad iiksikute teatavate
isikute ja ringkondade kitte koondada, pea-
asjalikult just moisasiidameid.  Sellekohase
médruse pohjal, mis kevadel vastu vdeti,
voivad postijaamadepidajad saada maad pdli-
seks tarvitamiseks voi omanduseks. Kuidas

3*
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see voimalik on? Viga lihtsalt. Kui niiteks
mina ldheksin postipeavalitsusesse ja iitlen,
et votan trakti mitte 96.000 vaid 80.000 eest,
postipeavalitsus annab selle vilja mitte posti-
jaamapidajale, vaid eraisikule sellepdrast, et
eraisik odavamalt vdtab. Praegumaksva mai-
ruse pohjal vOib aga postijaamapidaja omale
maad poliseks pidamiseks saada v6i omandu-
seks osta. Siit ndeme, et need kalkulatsioonid
ei ole eksiarvamiste pohjal tekkinud, need ei
ole iiksikud védrnihtused, mille libi moni-
kord kahju saadakse, vaid see on kujunenud
teatud siisteemiks riigi tagavaramaade vilja-
andmisel. Sarnaselt on seniajani talitatud, ja
sarnast politikat tahab valitsus edasi ajada.
Kui nitiid tulevikus ehk voiks oodatud vilis-
laenu abil nii kaugele jouda, et meie riigikassa
vabu summasid sedavort vOiks maaparan-
dusesse saata, et saaks uut maad riigikulude
arvel iiles kultiveerida ja sinna wusi asunikke
peale saata, siis on ometi selge, et laiemaid
rahvahulki ei saa maa kilge koita selle maa
arvel, vaid seal vdib juttu olla ainult asundus-
taludest kui sarnastest, mida voib anda ainult
joukamaile, aga mitte kehvemaile pédrast seda,
kui maa on kiillalt riigi kulul kultiveeritud,
torutatud, laastatud ja kiinnivalmis tehtud,
kuhu kohe tulevad majad peale ehitada. Koigi
nende omaduste kdrval nduab ta veel eri-
teadlast, ja meie eriteadlased isegi kahtlevad
selle juures, kas maksab sinna asuda voi mitte.
Oieti ainuke reaalsus selles kasutamisviisis
on see, et voib kasutada neid maid harilikkude
pollumaade kdrval. See on meie pdllumajan-
dusteadlaste, agronoomide ja instruktorite
arvamine. Tegelik elu on tdnapdevani ndida-
nud, et ainult seda rada minna vdib. Kui
teisiti minnakse, siis riskeeritakse véiga palju,
voidakse liiga suuri kahjusid saada. Aga sel-
lesse on vihe usku; esiteks kas jitkub riigi-
kassal summasid selleks ja kuigi jitkub, siis
on see niivort viike summa, mis Gieti nime-
tamisviirt ei ole meie uudismaade iileshari-
miseks. Meie vdime juba lihtsalt teoreetilise
kaalutlemise jirgi otsusele jouda, et kui meie
rajaksime wuudismaale 10-tiinulised maaiik-
sused, siis igaiiks neist liheb maksma 350
tuhat, hooned samuti 350 tuhat, see teeb kokku
700 tuhat, ja kui palju seda raha ikka siis jatkub,
et praegune valitsus just peardhku sellele
asundusviisile paneb. Nii et need véljavaated
on liiga optimistlikud, liiga roosilised. Sellel
teel el saa mooda praegusest kriisiajast: kui-
das jitta rahvast maale, ja kuidas siduda rah-
vast maa kiilge, et dra hoida alevitesse ja linna-
desse valgumist, kdnelemata véljarindamisest.
Viljarindamine meie Eesti oludes jadb ik-
kagi, jaab ka siis, kui pOllutéoministeerium
tahaks, milleks tal voimalus on, kui ta tahaks

praegu seda peakiisimust maaproletariaadi
juures tdhele panna, nimelt maaga varusta-
mise kisimust lahendada, ka siis jadks vilja-
rindamine ikkagi meil edasi kestma. Aga see
on kiisimus, mille lahendamise tdttu vélja-
rindamine raugeks ja vdhemaks jadks, jdiks
normaal piiridesse, nendesse piiridesse, milles
ta Eestis alati on pisinud.

Sellepérast Vabariigi Valitsus, kui ta tahab
vihegi meie laiemate rahvahulkade huvides
tegutseda, ei vdi lubada, et Riigikogu téna vdi
neil pdevil iitleb, et meie liikkkame eluaseme
seaduse tagasi, seda ei ole tarvis, see kiisimus
on lahendatud, et seda vdib lahendada praegu-
maksva maaseaduse piirides. Aga nagu meie
nieme, ei suuda valitsus kaitsta neid motiive,
ta ei tulegi neid kaitsma, ta ei tulegi nende
motiividega vilja, vaid lihtsalt vaikides sel-
gub vastus, et see lilk kodanikke on Eesti
vabariigi kodanikud ainult niivlrt, et teeme
neile kohuseks, et nad peavad oma maksud
maksma, kinnisvara neil ei ole, ja teisest kiil-
jest kitsendame nende vabadust, et Brasiiliasse
viljardindamine on keelatud. See on koik,
millest nad tunnevad, et nad Eesti vabariigi
kodanikud on. Kui nad tahavad maad saada,
t60d saada, siis kumbagi saamisevOimalust
ei ole. Aga maksu maksma peab, see on koda-
niku kohustus. Kodaniku vabadus on aga,
vilja minna omale lahedamaid -elutingimusi
otsima. Kas ta neid viljaspool leiab, see on
muidugi teadmata, aga see vabadus peaks
inimesel olema. Meil aga seda vabadust ei
anta. Kdnealloleva seaduseelndu... (T. Kal-
bus, t6er: Seda saab maareformi teos-
tamise méidrusega tdita — seadust ei
ole vaja.) ..Ei ole lahendatud. Siis andke
meile Vabariigi Valitsus, kes neid maéérusi
muudab... (A. Anderkopp, toer: Oige.)
... voi kiesolevaid tiidab. Aga meil ei ole iibt
ega teist. Ma saan aru, maareformi teosta-
mise midrustega oleks voimalik olnud lahen-
dada neid kiisimusi, aga niiiid enam ei ole
seda voimalust: riiklik maatagavara on libi.
(T. Kalbus, téer: Kust Teie siis niitid
votrta tahate?) Kiesolev eelndu niitab, kust
votta tahetakse, kuidas riiklik maatagavara
luuakse.

Ei ole kaalutud neid pohimatteid, mis selle
seaduseelndu sisse on paigutatud, vaid tahe-
takse lihtsalt maha matta, et iildse ei ole tarvis
selle kiisimusega tegemist teha, Eestis ei ole
niisugust liiki kodanikke, kes vajavad seda
seadust, ja sellepirast, et seda seadust ennast
el ole arvestatud, vaid on tildse selle kiisimuse
vastu iiles astutud eitavalt, peame vaatluse
alla votma téna siit kdnetoolilt ja arutama ning
vastust ndudma praeguselt Vabariigi Valit-
suselt, missugused on siis valitsuse seisukohad,
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klll. nende pdhimdtetega ndus ei olda. Aga
valitsus ei ole siin seda delnud, ef ta neid
PShimdtteid kige viimasteks peab.  Selle
Seaduseelndu jirgi piiratakse dra itksikud lii-
8id riigi tagavaramaadest, mis veel vabad on,
L neid ei saaks koondada iiksikutesse kitesse,
Donda nagu see tinapdevani siindinud.

Edasi on paragrahv, mis voiks vast sellele
Seadusele niidelda kirstunaelaks voi komistuse-
k_l.Vl.ks olla, see on § 5, mis kdneleb, et ,,Vaba-
Tugi Valitsusel on Sigus riikliku eluaseme-maa
tgavara tiiendamiscks vodrandada eraoma-
Dikkude sootijierud maid tasu eest, mis kind-
aks mairatakse vastavate seaduste alustel
(Sead. kogu X k.)* FEi kolba see, hédletatagu
¢ maha, aga seeei tohiks komistusekiviks
olla, et iildse see seadus ainult sellepérast
tagasi lijkatakse.

Vaatame neid pShimStteid, mis teistes
Maades on libi viidud selle kiisimuse juures,
seal nieme, et on seda teed kiidud. Ei ole

CSts tarvis seda teed kiia, siis leitagu teisi
teid, jietagu see korvale.

Meil esitatakse metsade jagamiseks sea-
Useelndu, mis tina paevakorras, kuid seda
USimust saab ka lahendada juba maksva
Seadusega. Kiesolev seaduseelndu ei Kisita
Metsamaid sugugi suuremas ulatuses kui maa-
Seaduse § 23. muutmise seaduses on Seldud:
Uksikuid “metsatitkke ja vosastikke vdib anda
el‘lasemekohaks, mis seni maaseadusega kee-
itud oli. Kevadel voeti seadus vastu, mis
VOimaldas iiksikute metsatiikkide viljaand-
Mmist. Sellegipirast on tina juba pievakorras
pouUmaiapidamiste metsaga varustamise sea-
d_‘}%- Maksva seaduse pohjal oleks vdinud
Vilja anda metsa, eluasemekohti, oleks vdinud
Valja anda asundustalusid, aga ei iiht ega teist.
VU{ tdna avaldatakse arvamist, et Vabariigi
alitsuse madrustega saab eluasemekiisimusr
ahendada, siis ma arvan ei vaidle keegi selle
Vastu, et oleks saanud seda metsakiisimust
Maaseaduse § 23. muutmise seadusega samas
atuses lahendada, nagu seda iitlevad metsa-
Saduse eelndu esitajad. Sellega oleme iihes
DOus.  Missugused on siis lahkuminekud ?
Aga seal leiab Vabariigi Valitsus, seal tuleb
Valitsuse pea, hirra Riigivanem, Riigikogu
Onetooli ja iitleb, et valitsus tahab oma seisu-
ohti revideerida. Maakomisjon on selle sea-
duseelnu tagasiliikkamiseks esitanud. Neil
POhjustel, mis ma ette t3in, ootasin ja voisin
Oodata, et hirra Riigivanem oleks pidanud
a selle seaduse puhul iitlema, et valitsus tahab
4 Sln oma seisukohti revideerida. Ja see
USImus on Gieti see peakiisimus. Meie metsa-

USimus ja viljardndamise kiisimus on sellest

Vlja kasvanud. Kui valitsus tahab diglane

OUla, siis tulgu, 6elgu ja niidaku, kas ta on ti-

helepanu pooranud selle kiisimuse lahenda-
misele, voi kas ta kavatseb iildse seda kiisimust
lahendada; v0i ndidaku #ra, et need pdhi-
motted, mis seaduses ette toodud, on vastu-
votmatud iihel voi teisel pdhjusel. Seni ei
ole iiht ega teist tehtud ja see sunnib arvama,
et valitsus el lahenda seda maksvate seaduste
ja midrustega. Kisendav iilekohus oleks,
kui kdige tihtsam kiisimus lihtsalt tumma kie-
liigutusega maha maetaks. Ma kordan veel,
seda voib maha matta, kuid see kiisimus ise-
enesest Eestis kunagi ei kustu, ta tduseb iiles
hoopis suuremal kujul ja ldheb labi tulevikus,
olgu see kaugem voi ligem. Selle kiisimuse
peab seadusandlikul teel lahendama, Eestis
ei saa teisiti elada, ei saa inimest maale jitta
senikaua, kui need maatiikid, mis riigi taga-
varamaana iiksikutes kohtades olemas, koon-
dataks iiksikutesse kitesse. (Vahelhiiiie
M. Laarman’i, pdl poolt.) Héirra Laarman,
Teil ei ole maja ega maad ja Teie péllumeeste
kaitsmine on hoopis teine asi kui pollumeeste
politika iildse, ja Teie olete samasugune prole-
taarlane nagu mina, kes tdna maatainimeste
Sigusi kaitseb. (J. Vain, stp: Aga kui tal
poti all on. — Vahelhiiie paremalt
poolt.) Sellel ei ole mingisugust téhtsust,
kas Teie rikkam olete kui mina, vO0i mitte.
Aga viga rikas iiks proletaarlane-pollumees
olla ei saa, seda usun ma téiesti, sest potidér-
tega piiratud pdld ei saa kuigi laialdane olla.

Alati tuuakse esile, kui maareformi teos-
tamine kone all, Skandinaavia, Hollandi,
Shveitsi ja Taani olusid. PGhjendatakse ja néi-
datakse, et pdllukultuuri tdstmisega vOib
Eestisse kolm korda rohkem elanikke paigu-
tada kui seda praegu on. See on teostatav,
kui aga tahtmist on. Seda nditavad ka sta-
tistilised andmed. Kui ldinud aastal Riigi-
kogus arutamisel oli kogukonna-, asutuste-
ja erarendimaade korraldamise seadus — mis
hakkas korraldama maad ka eramaadel, siis
tulid kone alla need kohad, mis olid suured
kuni 5 hektaari. Esialgsete andmete jargi pidi
neid kohti olema 10.000. Niiiid on selgunud,
et sarnaseid kohakesi on meil Eestis 16.000
iimber. Ka nende kohtade saatus ei ole veel
16plikult otsustatud. Nimelt on popsikoh-
tade korraldamise juures pdllutooministee~
riumile otsekohene kohus seadusega peale pan-
dud riiklikust maatagavarast osa anda. Sea-
duse § 4. raagitakse kategooriliselt selle kohta,
kes selle seaduse pohjal ilma maata on sunni-
tud jadma. Suur osa on neid, kellel ei ole tiinu
ega kaht kies, vaid ainult oma maja, missu-
gused inimesed on Oigustatud maad saama.
Seadus voimaldab seda, et pdllutoéministee-
rium, riikliku maatagavara arvel, korraldaks
sarnased kohad enam-vihem péllumajandus-
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likult kasutatavateks kohtadeks, kuni 5 tiinuni,
(T. Kalbus’e, toer vahelhiiiie.) Seal on
eluase. Aga meie kdnelesime sellest, et ka seé
osa on korraldamata. Kui Vabariigi Valitsus
koneleb sellest, et meie vime riiklikust maa-
tagavarast ka uusi eluasemekohti vilja anda,
siis ndeme, et on tarvis esimeses jirjekorras
neid maakohti elujdulisteks muuta. Ei kénelda
pOllumajanduslikkudest kasutatavatest kohta-
dest meie seaduses, vaid siin kdneldakse sellest,
et inimene, kes tahab maale asuda, peab saama
voimaluse hooneid chitada.  Selleks peab
valitsusel maade reserv olema. Kui karde-
takse, et see reserv voib vilja kujuneda iile-
aruseks, ja maad ei kasutata sel juhtumisel
kui eluasemesoovijaid ei ole, siis ei ole dige see.
Siin on terve siisteem ette nihtud. Esimeses
jarjekorras rahuldatakse inimesi elnasemetega,
ja kui soovijaid enam ei ole, siis vdib olla saame
alles iile minoa p&llumajanduslikult kasutata-
vate kohtade loomisele. Taanis niiteks an-
takse pdllumajanduse iiksuseks 0,5—10 hek-
taari. Meil Eestis on neid iiksusi, nagu meie
kuulsime, 16 tuhat. Taanis aga 109.145, tihen-
dab see on juba veli — dieti kuus korda roh-
kem kui Eestis, kuna Taani on pdllumaa pinna
poolest sama suur kui Eesti, rahvaarv aga kolm
korda suurem. (Hiitie: Niil) Téaiesti nii.
Nii ndeme, et mujal maades on sarnaste koh-
tade loomist plaanikindlalt arendatud. Eestis
aga selle vastu on seda liiki maapidajaid omal
ajal tekkinud ilma kindla kava ja korralduseta
nimelt siis, kui teoorjus 13ppes, algas ‘kapi-
talistlik majandarmise viis, kui mdisnikud olid
sunnitud talupoegadele kohti raharendi alusel
vilja andma. Ei olnud talupidajatel siis, kui
patriarhaalne majapidamise viis tarvitusel oli,
kus sulased ja peremehed koik iihetaolised
olid mdisniku ees, kui ei vdinud ilmaski teada,
kes jirgmisel kevadel peremees on, kas sulane
v0i endine peremees, tarvidust popsikohti
luua. Alles talukohtade ostmisega tekkisid
dieti popsikohad ilma kindla siisteemita, mis-
pérast ka nad nii laiali pillatud ja ilma iga-
suguse sisteemita on meil vilja kujunenud.
See ongi see pShjus, et vabadikukohtade lahen-
damine niiiid kaunis raske ja keeruline niib
olevat meie Vabariigi Valitsusele. Seda liiki
kohad, mis teistes riikides nii siistemaatili-
selt, teatud kindla plaani jirgi on seaduslikul
alusel asutatud, on meie juures isedralik-
kudes tingimustes tekkinud, ja niitid tagant
jdrele pidi ometi Riigikogu nende kodanikkude
kaitseks midagi ette vGtma.

Kaigil eeltoodud pdhjustel julgen ja olen
digustatud lootma, et Vabariigi Valitsus vdtab
siiski kiisimuse revideerimisele, et ta vastab
ja toob ette pdhjendusi, mispdrast see seadus-
eclndu tuleb tagasi liikata, mispérast ei taha

praegune valitsus eluaseme seadust ellu viia,
ja kui seda oleme kuulnud, siis ei tarvitse mul
ettepanekut enam korrata, seda tegi minu
parteisdber Vain, et seaduseelndu antaks siis
maakomisjoni, kui oleme Vabariigi Valitsuse
vastuse dra kuulanud, ja siis v8ib maakomisjon
aluseks vdtta neid arvustusi ja neid pdhjendusi,
mispéirast valitsus ei ole pooldanud selle kiisi-
muse lahendamist, ja teatavate juhtnddride
pdhjal tuleb tddle hakata ja seaduseelndu
timber tG6tada, kas kitsendada voi laiendada,
see oleneb muidugi parlamendi tahtmisest ja
oleneb joudude vahekorrast, (Hiitided:
Lopetadal)

Juhataja M. Martna: On ettepanek
tehtud, koosolek I16petada. (Hédletatakse.)
Ettepaneku poolt on 12 hiilt, vastu 13 hailt,
seega tagasi likatud.

Aruandja V. Vessart (I5pusdna):
Hirra Vain tegi etteheiteid eriti sellepérast, et
komisjoni seisukohti pikemalt ei valgustatud.
Niuiiid tegid pahempoolsed seda ise. Hérra
Vain iitles, et tinini ei ole eluasemekohti suu-
detud anda. Teisest kiiljest tSi hirra Vomm
terve rea andmeid ette, mis ka komisjonis
arutamisel olid. Maakomisjonis toodi ette
andmeid, et iihe aasta jooksul on asutatud
iile 400 eluasemekoha. - Samuti oli komis-
jonis arutamisel, et pdllumajapidamiseks kdlb-
likku maa-ala on iile sajatuhande hektaari,
millest voidakse eluasemekohti asutada ja neid
vilja anda. Neid vilja anda voib pollutéo-
minister pracgumaksvate seaduste ja médruste
péShjal takistamata.

Mispirast eluaseme seadus maakomisjonis
vastuvotmist ei leidnud, olid pohjuseks pea-
asjalikult need pdhimdtted, mis see seaduseel-
ndu tahtis ldbi viia; esiteks paragrahv 2-se
juures — et Oigus oleks kdigil maad nduda,
kellel omal maad ei ole, vdi kelle vanematel
iile 25 hektaari riigimaad olemas ei ole, ja siis
§ 5. — mis tahtis Vabariigi Valitsusele diguse
anda eraomanikkudelt maid voorandada. On
kiill deldud, et sootijadnud maid, mis aga viga
laialdane mdiste on. (A. Vomm, stp: Mitu
paragrahviseadusel iildse on?) Need on
paragrahvid, mis peaasjalikult vaidluse all olid,
ja mis maakomisjoni enamuse poolt vastu-
votmist ei leidnud, ja mille pohjal kdesolev
seaduseelndu komisjoni enamuse poolt Riigi-
kogule tagasililkkamiseks esitati. (A. Vomm,
stp: See ei ole motiiv, nii ei tohi aru-
andja motiveerida! J. Vain, stp: Vihe-
malt Riigikogus mitte.) Ei saa rkl. Vainu
ettepanekuga {ihineda.
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Juhataja M. Martna: Rkl. Vainult on
ettepanek, eluaseme seadus anda maakomis-
joni iiksikasjaliseks viljatootamiseks. (Hadle-
tatakse.) Ettepancku poolt on 23 hiilt,
vastu 33 hiailt, seega tagasi likatud.
(J. Vain, stp: Et kimblaid rohkem on,
aga see veel ei ndita, et teil digust roh-
kem on!)

Hiiletamisele tuleb komisjoni ettepanek —
seaduseelndu tagasi lilkata. (Hiidletatakse.)

Ettepanek on 33 hédilega 23 hiile vastu
vastu vdetud — seega on eluaseme sea-
dus tagasi likatud.

Pievakord on ldbi. Ldpetan Riigikogu
koosoleku.

Koosolek 10peb kell 20.55 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees M. Martna.

Abisekretir O. Liigand.






