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II Riigikogu koosolek 22. oktoobril 1925. a.
kell 5 p. 1.

Kokku on tulnud 86 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: sGjaminister J. Soots,
teedeminister K. Virma, pollutoominister
A. Kerem, haridusminister H. B. Rahamiigi,
too-hoolekandeminister Chr. Kaarna, kohtu-
minister R. Gabrel, siseministeeriumi admi-
nistratiiv asjade peavalitsuse juhataja E. Mad-
disson.

Pievakord:

1. Riigi- ja omavalitsuste teenijate pen-
sioniseaduse muutmise seaduseelndu — raha-
asjanduse kommisjoni ettepanek.

2. Seaduseelndu kohtupristavitelt ndu-
tava kautsjoni kdrgendamise kohta — iildkom-
misjoni ettepanek.

3. Vangimajade valitsemiskorra osalise
muutmise seaduseelndu — iildkommisjoni
ettepanek.

4. Toopalkade valoriseerimise seaduseel-
ndu — rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

5. Seaduseelndu viljarenditavate  kala-
piitigikohtade kindlaksmadramiseks — maa-
kommisjoni ettepanek.

6. Seaduseelndu veneaegsete riigihoiukas-
sade hoiusummade viljamaksmise kohta —
rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

7. Seisuste kaotamise seaduse muutmise
seaduseelndu — tildkommisjoni ettepanek.

8. Sisemaaliste ametsaadetiste postimak-
sudest vabastamise seaduseelndu — rahaasjan-
duse kommisjoni ettepanek.

9. Riigi 1925. a. lisaeelarve nr.1 — raha-
asjanduse kommisjoni ettepanek.

10. Uldise raudteeseaduse
muutmisseadus — II lugemisel.

11. Kodakondsusesse astumise sooviaval-
duste pealt vGetava maksu seadus — II luge-
misel. :

12. Kommisjoni- ja vahetalituskontorite
kautsjoniméddrade seadus — II lugemisel.

13. Opetajate seminaaride seaduse muut-
mise seadus — II lugemisel.

14. Aktsiisi seaduse §§ 1110. ja 1111.
muutmise seadus — II lugemisel.

§§ 23—26

15. Kaubalaeva juhi kutse omandamise
seadus — II lugemisel.

16. Kauba- ja abilaevade masinajuhtkonna
ja -meeskonna soidu seadus — II lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees T. Kalbus,
pérast esimees A. Rei.

Sekretddri kohal abisekretddr J. Piiskar,
pérast abisekretddr L. Raudkepp.

Koosolek algab kell 5.05 min.

1. Pdevakorra
tiaiendamine.

Juhataja T. Kalbus:
Avan Riigikogu koosoleku.
Kirjalikult on ettepanek
tehtud pdevakorda tdiendada, vottes 1. pieva-
korra-punktiks . kommisjonide  tdiendavad
valimised, 2. punktiks riigi majandusndu-
kogu tdiendavad valimised ja 18puks pdeva-
korda vdtta viimaste punktidena perekonna-
seisu seadus — II lugemisel, selle jirele pdllu-
tooliste tooaja ja palgaolude korraldamise sea-
duse muutmise seadus — II lugemisel ja
Iopuks riigi metsatoostuse pohimédirus —
II lugemisel. Panen héiletamisele ettepaneku,
votta 1. paevakorra-punktiks kommisjonide
tdiendavad valimised. (Hd4dletatakse.) Ndh-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud. Panen hiidletamisele ettepaneku,
votta 2. punktiks riigi majandusndukogu tiien-
davad valimised. (Héédletatakse.) Nihtava
enamusega on ettepanek vastu vdetud.
Panen hdiletamisele ettepaneku, votta pieva-
korda viimaste punktidena kolm seaduseelndu,
nii nagu ma ette kandsin. (Héaéletatakse.)
Néhtavaenamusega on ettepanek vastu
voetud. Seega on pidevakord kindlaks méai-
ratud.

2. Kommisjo- Riigikogu liikme Penno

nide tdiendavad poolt on ettepanek, valida

valimised. riigi majapidamise aruande

kommisjoni rkl. Koster’i

asemele rkl. Krass. (Héaédletatakse.) Néh-

tava enamusega on rkl. Krass tédhen-
datud kommisjoni valitud.

3. Riigi majan- Rkl. Laretei poolt on

dusndukogu  ettepanek, valida riigi
tdiendavad majandusndukogusse  rkl.
valimised. Laretei asemele rkl. Krass,

edasi on ettepanek, majan-
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dusndukogusse valida rkl. Veberman’i asemele

rkl. Anto.
korraga.

Kavatsen kandidaate héailetada
Selle vastu ei vaielda.

(Haaleta-

takse.) Ndhtava enamusega on ettepan-
dud kandidaadid valitud.

4. Riigija oma-
valitsuste teeni—
jate pensioni-
seaduse muut-
mise seaduseel-
ndéuarutamiselt
daravotmine.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja
L. Johanson: Raha-
asjanduse kommisjoni ette-
panek on see seaduseel-
ndu arutamiselt dra votta,
sest et vahepeal on see
kiisimus juba otsustatud
teise seaduse vastuvdtmi-

sega 19. detsembnl 1924. a.

Juhataja T. Kalbus: (Hédédletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vastu

voetud.

5. Seaduseelndu
kohtupristavi-
telt ndéutava

kautsjoni kor-—

gendamise koh-
ta arutamiselt
dravotmine.

Uldkommisjoni aru-
andja K. Kornel:
Arvesse vottes seda, et see
kiisimus juba teisiti lahen-
datud on, teen ettepaneku
see seaduseelnbu aruta-
miselt dra votta.

= Toopalkade

Juhataja T. Kalbus:
(Hédletatakse.) Ndhtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud.

Uldkommisjoni aru-
andja A. Tamm: See

6. Vangimajade
valitsemiskorra
osalise muut-
mise seaduseel-
néu — I luge-
misel.

valitsuse poolt Riigikogule
ja ta sisaldab seda, et vangi-
majade peavalitsus tuleb
dra kaotada ja vangimajade
. peavalitsuse iilema kohused kohtuministri abi
peale_ panna. See seaduseelndu, ehk ta kiill
véga viikene on, dratas siiski {ildkommisjonis
véga palju ja dgedaid vaidlusi, millest osa vdt-
sid nii iildkommisjoni liikmed, kui ka valitsuse
esitajad. Uldkommisjon oma suures enamuses
— 12 liiget 3 vastu — otsustas selle seaduseel-
ndu tagasi litkata, seega motiveerides, et vangi-
majade peavalitsus nduab tdiesti ithe mehe
joudu, kes sellele toole andub tiie jSuga ja
tdie tahtmisega, et vangide t66d edasi organi-
seerida. Neist andmetest, mis iildkommis-
jonile esitati, oli selgesti ndha, et 1919. a.
peale on alatud vangide t66ga,ja et see hdid
tagajirgi on andnud. Luban endale meelde
tuletada Riigikogule — ehk kiill Riigikogu seda
osaliselt teab, — et eelarve arutamise puhul
olid siin vaidlused kdimas vangimajade pea-
valitsuse {imber ja eelarve vastuvOtmisega on
see kiisimus juba teatavas mdttes otsustatud —

seaduseelndu oli esitatud

1919. a. vangide t86 andis 315.000 mk. kasu,
1923. a. aga juba 19.000.000 marka, ja ei ole
olnud mingisugust pdhjust kuidagi viisi arvus-
tada vOi maha teha seda t66 organiseerimist.
Need ldbirddkimised saavutasid siis sarnase
mulje, et vangimajade peavalitsus ja vangide
t66 organiseerimine on meil Eestis tdesti
niisugune tegevusala ja tegur, mis iithe mehe
jou tdiesti 4ra neelab, ja sellest tekkis siis kaht-
lus, kas jouab kohtuministri abi, kellel oma
ilesanded on, kahte asja oma peale vdtta
ja vangide t66d kiillalt tSsiselt organiseerida,
kas see tal tle jou ei kdi, ja sellepdrast
otsustas iildkommisjon vangimajade peavalit-
sust tegutsema jitta ja esitada see seaduseelndu
Riigikogule tagasiliikkamiseks, mida ma ka
tildkommisjoni nimel praegu teen.

Juhataja T. Kalbus: (Héédletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja
L. Johanson: Raha-
asjanduse kommisjon asus
selle seaduseelndu kohta
eitavale seisukohale ja teeb ettepaneku —
tagasi lilkata. PGhjused oleksid: 1) et marga-

valoriseerimise
seaduseelnou—
I lugemisel.

" kurs on stabiilseks muutunud ja 2) et valitsu-

sel on kavatsus ldhemal ajal valuutareformi
18bi viia.

Juhataja T. Kalbus: S6na on rkl.
Johanson’il.

L. Johanson (stp): Ma teen ettepaneku
toopalkade valoriseerimise seaduseelndu I luge-
misel vastu votta, I ja II lugemise vahel aga
anda seaduseelndu tookaitse kommisjoni. P6h-
jenduseks voiksin ette tuua jargmist: kdige-
pealt ei ole kaaluv see, nagu kavatseks Vabariigi
Valitsus ldhemal ajal 1abi viia valuutareformi.
Selle reformi ldbiviimisele, samuti nende
toode algamisele ei ole Vabariigi Valitsus senni
tarvilikuks pidanud asuda. Teiseks ei ole meil
margakurs ka nii stabiilne, nagu toonitatakse.
Jérelikult valoriseerimine on tarvilik niisamuti
nagu siis, kui vastav seaduseclndu esitati,
just selle tagajdrjel, et tooliste palgad valori-
seerimata on, toolised on sattunud meil kdige-
hirmsamasse seisukorda. Elumaksumus on
sellest ajast peale, kus palgad kindlaks maérati,
jarjest tousnud. Palgad maéérati kindlaks
1921. aastal ja selles tariifis on I kategooria
I rithmal 65 mk. 52 pn. péevas, III kategoorial
45 marka. On tarvis tooliste palkasid votta
imberhindamisele vastavalt elukalliduse tdu-
sule, ja seda voib teha tookaitse kommisjon.
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On see t66 seal tehtud, siis tuleksid need pal-
gad valoriseerida. Viga palju nihtusi on vii-
masel ajal ilmsiks tulnud, mis lasevad oletada
suuremaid vankumisi meie margakursis.
(J. Hiinerson, pdl: Hakkab varsti
tdusma!) Seda delda ei saa. Nendest nihtus-
test oleksid tdhtsamad jdrgmised: Kdigepealt
pankrotid, mis iiksteisele jargnevad. Mitme-
sugused ndndanimetatud arved, kuhu védlad
kirjutatakse, volad, mis kahtlased ja mis jérjest
kasvavad. [Edasi, mahalaskmised, mida ette
voOetakse, varade jaotamine abielupoolte vahel,
viljaveotollide vidhendamine, mida piiiitaks
14bi viia, esimesejdrgu toiduainete, nagu kartuli
ja teiste toiduainete sisseveo tollide suurenda-
mine, nagu seda Vabariigi Valitsus tegi nisu-
ja teiste jahudega. Peale selle veel vdlad, mis
tasuda tulevad, samuti erakordsed vdlad, mis
eelmistel aastatel tehti, ilma et neid pdhjali-
kult oleks kaalutud. Siis veel erakordsete
kulude kasvamine ja laiutamine, mis ei taha
meie riigi- ega eraelus vaheneda. Mina vdiksin
ainult nditeks tuua asjaolu, et ldinud aasta jook-
sul ei olnud vaevalt iihtki kuud, kus riigielus
suuremaid vastuvotmisi ja pidutsemisi poleks
olnud, mis suuri kulusid ja véiljaminekuid
riigikassalt ndudsid. Ning terve rida teisi
nihtusi, mis koik lasevad oletada, et margakurs
sugugi nii kindel ei ole. (Vahelhiiie.)
Ma leian kiill, et kursiks 100 on kirjutatud, aga
see on ainult kirjutatud. Kui iithest kiiljest
tooliste palgad jadvad vastavalt ajanduetele ja
elukallidusele {imberhindamata ja teisest Kkiil-
jest valoriseerimata, siis on tagajirjeks see, et
suure rahvahulga majanduslik seisukord nii
viletsaks muutub, et inimesed seda vilja kan-
natada ei suuda. Kui meie praegu vaatleme
tooliste seisukorda, nimelt nende, keda valo-
riseerimine ja halbade palgaolude parandamine
puudutab, siis leiame sealt kdiki neid nihtusi,
mille korvaldamiseks riik on kohustatud abi-
ndusid tarvitusele votma digel ajal. Need néh-
tused oleksid koigepealt alatoitlus, mis ala-
liselt kasvab. Toolised ei saa omale riideid ja
jalandusid muretseda, oma lastele tarvilikku
toitu anda, et lapsed voiksid paremine kasvada
ja koolis kdia. Tervist lagastatakse raskete
elutingimustega, ja mina ei née teist véljapéise-
teed, kui palgaolude parandamist. Tosi.
Viimasel ajal on hakanud ka to6lised ise palga-
olude parandamise alal tegutsema, kuid siin
kogub valitsusvdim joudu selleks, et mitte
jatta neid kiisimusi té6andjate ja tooliste oma-
vaheliseks asjaks, vaid piiiiab survet avaldada
tooliste peale politseiliste abindudega, nii
nagu senni meie juures on maha surutud kdik
palgandudmised. V&ib ju sellest aru saada selle
meeleolu, arusaamise ja seisukorra hindamise
juures, mis omane on neile inimestele, kes on

voimu juurde tulnud, aga seda véimu ei oska
tarvitada, vaid isegi tihti vGimuga edvistavad.
Kui tooliste seisukorda ei parandata, siis, nagu
ma tdhendasin, viib see t66lisi meeledraheit-
misele. Meie tootingimised on sarnasteks
muutunud, et koguni vélisriigid selle peale
tdhelpanu on pooranud. Nii nditeks oli aja-
lehes teade, et Inglise valitsus on oma telli-
miste andmist sidunud sellega, et nende telli-
miste tditmise juures tdidetakse maksvaid t66-
kaitse seadusi. Selle juures teame meie, kuidas
meie riigi ametasutused on vilja andnud terve
rea tellimisi, mille tditmise juures t6olised on
pidanud palgast ilma jddma. Tooliste raske
seisukord sunnib neid véiljardndamisele, ja
mina arvan, et selleks ei olnud tarvis pidada
kulukaid opteerimise kommisjone Peeterburis
ja ka mujal, kus kiill iiksikud inimesed rikkaks
laksid, selleks, et inimesi sisse tuua, inimesi,
kellest suur protsent marodoorideks hakkas,
et niiid teised inimesed, kes ei ole tahtnud
kunagi siit vilja minna, nimelt t66tav rahvas,
et need siis siit védlja surutakse nende raskete
elutingimustega. To60sturid on hoolimatud
juba sellepédrast, et meil toostuskapitaal suur-
toOstuses on voOraste inimeste kdes ja nende
hulgas on inimesi, kellel ei ole usku Eesti tule-
vikku, ja kes isegi vaenulikud on Eesti ja ta
toolisklassi vastu, ja-arusaadav, et need ei nde
Eesti rahvas muud kui seda allikat, millest
raha tervise elumahla niol vilja pumbata ja
seda raha siis oma kukrusse panna, vdi vilja-
maale paigutada, aga mitte Eestisse ringvoolu
lasta, nagu seda alles paar pieva tagasi to0stu-
rid ise rahaasjanduse kommisjonis tdendasid.
Ei ole ka sugugi arvata, et niiiid toosturite ja
tooliste vahel sarnastel tingimustel, pealegi
kus toosturite poole hoiavad politseivoimud,
voimalik oleks niilid seisukorda nii parandada
nende abindudega, nagu see teistes riikides,
kus kultuurelu vanem on, véimalik on. Riik
aga, ke@on terve rahva kaitsja, peab sarnast
tosist seisukorda hindama ja vétma tarvitusele
Oigel ajal abinBusid selleks, et t6dtava rahva
elutingimused mitte nii alla ei surutaks, et see
mitte ainult to6rahvale ei saa hidaohtlikuks,
vaid tervele riigile. Need oleksid pShjused,
mispérast mina soovitaksin valoriseerimise sea-
dust mitte tagasi liikata, vaid, ta I lugemisel
vastu votta ja siis anda tookaitse kommisjoni,
kus see umbertootamisele vdetakse vastavalt
ellukalliduse tousule ehk elumaksumusele.

Juhataja T. Kalbus: Rkl. Johanson’i
poolt on ettepanek, kiesolev seaduseelndu
I lugemisel vastu votta ja siis anda tookaitse
kommisjoni, kuna rahaasjanduse kommisjoni
poolt on ettepanek, seaduseelndu tagasi
liikata.

i
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Rahaasjanduse kommisjoni ettepanek, sea-
duseelndu tagasi liikata, kui eitav ettepanek,
ei tule iseseisvalt hdiletamisele. Kui seadus-
eclnu I lugemisel vastu peaks vdetama, siis
tuleb hédletamisele rkl. Johanson’i ettepanek —
seaduseelndu I ja II lugemise vahel tookaitse
kommisjoni anda. Panen hiiletamisele ette-
paneku, seaduseelnéu I lugemisel vastu votta.
(Hadletatakse.) Poolt on 23 hidlt, vastu
30 hadlt, seega on seaduseelndu tagasi
liikatud. Nii et rkl. Johanson’i ettepanek
héiidletamisele ei tule.

8. Seaduseelnou Maakommisjoniaru-

viljarendita- andjaJ. Uibopuu: Viga
vate kalapiiiigi- lugupeetud Riigikogu liik-
kohtade kind- med! Viljarenditavate kala-
laksm#drami- piiigikohtade kindlaksméi-
seks — I luge- ramise seadus tahab tugeda
misel. kalapiitigiseaduse § 3. mir-
: kus 3. peale ,,Riigi Teataja“

nr. 43—1923. a.

Kalapiiiigiseaduse § 3 koneleb vabast ja
takistamatust kala ja meriloomade piiiigist
merel, Peipsi ja Pihkva jirvedes mdne erandiga,

mis § 3. juurde Kkiivas mérkus 1-ses &ra
tdhendatud.
- Mirkus 1. koneleb, et pollutooministril

on digus rohke kalasaagi voi mdne muu erilise
pohjuse pirast kalapiitigidigust ‘vélja rentida.

Mairkus 3. aga koneleb, et viljarenditavad
kalapiitigikohad méédratakse kindlaks seadusli-
kus korras. Siit jireldus, et peab tulema seadus,
mis ndeb ette kalapiiigikohtade kindlaks-
‘médramise korra, aga mitte seadus, mis kala-
piitigikohad kindlaks maédrab. Seega pole
esitatud seadus kalapuiiigiseaduse mottega koos-
kolas. Veel enam, ei ole voimalik seadusega
kindlaks médrata merivees kohta, eeldusega,
et kindlaksmédédratud kohal piisivalt kalarohkus
oleks, sest seadus koneleb viljarentimisest
kui erilisest juhtumisest. Et kalad peatuvad
mitte alati ithes kohas, siis on vdimatu seadu-
sega viljarenditavaid kalapiitigikohti kind-
laks mdéérata.

Peale selle oli maakommm)oml arvamine,
et kala ja meriloomade piitik meres, Peipsi ja
Pihkva jirvedes peaks vaba olema ilma rendita
jargmistel pShjustel: Vene riigivdimu juures
oli Liivi ja Eesti merivetes kalapiiligidigus
moisnikkudel, kuna Kuramaal merivees kala-
piiiik vaba oli. Liivi ja Eesti m&isnikud, moned
tiksikud vilja arvatud, ei tarvitanud seda digust,
kuna meie, kes ise vabapuug1 diguse ndudjad
ohme, hakkame merivetes kala ja meriloomade
piitigi viljarentimist sisse seadma. Eesti esi-
tajad ndudsid ka Vene duumas vaba kalapiiiiki.

Arvatav sissetulek viljarenditavatest kala-
piitigikohtadest teeb riigile tulu ligi 53.700 mk.

aastas, missugune summa viljarenditavate kala-
piiligikohtade kohta kiiva kirjavahetuse ja
lepingute sdlmimise kulusid kinni ei Kkata,
ametnikkude sdidu- ja paevarahadest kone-
lemata.

Viimaks on tildkommisjonis seaduseelnou
arutamisel, millega tahetakse kalapiiiigiseaduse
§ 3. viimast lauset, 1. ja 3. mérkust annullee-
rida, siis endast on juba Kkalapiiiigikohtade
viljarentimise seadus iilearune.

Neil pohjustel maakommisjoni nimel teen
ettepaneku seaduseelndu tagasi liikata.

Pollutoominister A. Kerem: Aus-
tatud Riigikogu liilkmed! Uldkommisjoni aru-
andja tGi ette oma motiivides, kuidas kiesoleva
seaduse § 3. méirkus 3. tdlgitseda tuleb, ja mis
siin moeldud on ,,seaduslikus korras®“ all.
Kommisjoni aruandja oletas, nagu oleks I Riigi-
kogu tahtnud selle all mdelda, et eriseadusega
see kord kindlaks médratakse, kuidas vilja-
renditavaid kalapiiiigikohti tuleb vélja jagada.
Siin lubatagu mulle aga I Riigikogu ajast kala-
piitigiseaduse arutamise materjaale ette kanda,
eriti maakommisjoni materjaale, kus must valge
peal niha on, mis ,seaduslikus korras®“ all
mdeldud on. Maakommisjoni vastavast proto-
kollist loeme sOna-sonalt jargmist:

»A. Rei teeb ettepaneku mérkus 3: vilja-
renditavad kalapiiiigikohad méédratakse kind-
laks seadusandlikus korras*. Seaduse aruta-
mist jilgides ei ole ma edaspxdl leidnud, et
,,seadusandlikus  korras® oleks mdne ette-
panekuga muudetud ja selle asemel ,,seadus-
likus korras* sisse viidud. Jérelikult on siin
vist triikiveaga tegemist. Mul isiklikult oli
vOimalus esimese Riigikogu maakommisjonist
osa votta, ja ma usun, ka nii mdnelgi praeguse
Ruglkogu liikmel oli see vdimalus, ja kui unu-
nenud ei ole, siis miletavad nad ka, missugu-
sed vaidlused selle paragrahvi iimber keerlesid.
Nimelt lepiti sellega, et kalapiiiiki reguleerida
saaks, tuleks erandina kalapiiiigikohtade vilja-
rentimist lubada. Kuid arvamised léksid selle
poolest lahku, kes neid kalapiitigikohti, mis
véljarentimisele kuuluvad, éra peaks méidrama.
Sel korral oli enamuse arvamine, et neid kohti
vOib ainult seadusandlikus korras méérata,
kuid juba sel ajal vaidlesid ministeeriumi esi-
tajad sarnase korra vastu #dra niidates selle
mottetust, kuid kommisjoni enamus jdi seisu-
koha juurde, et kalapiiiigikohad, mis vilja-
rentimisele tulevad, méiratakse seadusandlikus
korras. Et tehnilistest raskustest iile saada,
leppis kommisjon 18puks sellega, et vahepeal
voiks kalaptitigikohti. médrata ka valitsus — see
tihendab kunni 1. jaanuarini 1925. a., kuid
hiljem 1. jaanuari 1925. a. hakkab Riigikogu
ise viljarenditavaid kalapiiiigikohti seadus-
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andlikus korras médrama. Ministeeriumi esi-
tajad vaieldes selle vastu nditasid, et rikkad
kalapiiiigikohad ei ole ikka iithed ja samad;
kala liigub meres ja sellepérast on véljarendi-
tavaid kohti ka raske seadusandlikus korras
miédrata. Kuid kaigest sellest hoolimata vottis
esimene Riigikogu seaduse sarnaste motiivi-
dega vastu, et viljarentimine on mdnel juhtu-
misel soovitav, kuid viljarenditavad kohad
midrab Riigikogu ise. Neid motiive arvesse
vottes on Vabariigi Valitsus kdesoleva seadu-
sega esinenud. Ka mina isiklikult pean iitlema,
et ei ole sel arvamisel, et kalapiitigikohti sea-
dusandlikus korras médrama peaks, kuid tahan
ainult selle vastu vaielda, et seadust niisuguste
motiividega tagasi liikata ei saa, mida siin
aruandja ette kandis.

Teiselt poolt arvan mina, et kalapiiiigi-
kohtade viljarentimine siiski monel juhtumisel
jddma peaks. Ma nimetan ainult tksikuid
kohti: Matsalu laht ja mOned kohad Pirnu
lahes, kus rikkalikud kalasaagid on. Matsalu
lahes, teatakse rddkida, peab kalamees, enne kui
ta piitigile l&heb, piiligi teed rohu sees lahti
tegema ja rohu &ra niitma. Kui niitid sarnases
olukorras piiramata vabadus kalapiiiigiks oleks,
siis vOiks tekkida seisukord, et iiks kalamees
teed lahti niidab, aga teine oma vorgud ette
paneb. Ka Pérnu lahes, kus rikkad piiiigikohad,
tekivad moned raskused, sest kdik kalamehed
ei mahuks korraga piiidma. Monesugune
kord peaks ka nii 4ra mi4rama, kes kuna piiiida
voib ja kes mitte. Moned kalameeste iihisused
on oma kongressidel vastu vGtnud otsused, et
merirand olgu piiramata vaba kdigile, aga seal-
samas iitlevad, et nendes kohtades, kus meie
piitiame, teised keegi ei tohi piiiida. (E.Veber-
man, rhvsv: Niisuguseid otsuseid ei ole
kongressidel tehtud!) Ma iitlesin, kon-
gressidel on vastu vdetud otsused, et merirand
olgu piiramata vaba kdigile, sealjuures aga
radgitakse, et seal, kus meie piiiiame, sinna
keegi drgu tulgu. (E. Veberman, rhvsv:
Hirra minister, Teile rddgitakse, aga
kongressidel pole mitte rddgitud.) Mina
ei ole teie kongressidel kdinud, tean aga seda,
mis minule on rédgitud,jaloenka neid otsuseid,
mis kongressidel vastu vdetakse. Minu arvates
ei ole kooskdlas, kui deklareeritakse piiramata
vabadust, aga omale piiramata monopooli
mdnes suhtes ndutakse. Fiskaalset huvi riigil
meriranna viljarentimisel ei ole. Sellele sum-
male, mis mdnikiimmend tuhat vilja teeb,
voib kergesti kriipsu peale ‘tdmmata.

Ka kommisjonis, kus ridgitud rentimise
vastu, ei ole ndidatud iihtki abindu, mida selle
rentimise asemele voiks panna. Vi arvatakse,
et siin maakonna- v&i vallavalitsused kalapiiiid-
jaid teatavatele kohtadele midrama peaksid

hakkama. Veel enam, mis alusel méframist
toimetada, kas sellele, kes hea mees on, mii-
rata, kes halb mees — sellele mitte. (E. Veber-
man, rhvsv: Praegu Teie teete niil)
Praegu on vdistlus. (E. Veberman, rhvsv:
Kas Matsalu lahes ka praegu vdistlus
on?) Niisamuti ka seal on vdistlus olnud.
(E. Veberman, rhvsv: Kes seal rentnik
on?) Hirra Veberman, ma kahjuks ei tea
praegu, kes seal rentnik on, aga kui Teie soovite
seda teada, siis vOite seda ka edaspidi teada
saada. (E.Veberman, rhvsv: Parun Huene
ja see rendib kalameestele edasi.) Kes
keelas aga kalameestele otsekohe rentimast
riigilt, ja kui nad heaks on arvanud teise all
rentnikuna tootada, siis on see nende enda asi.
Igatahes, kui Teie, hirra Veberman, iitlete,
et rentimine ei ole hea, siis ndidake, mis on
parem. Minule paistab, et selle seaduse tagasi-
likkamine pdhjendatud ei ole, ja ma teek-
sin siiski ettepaneku kiesolev seadus kommis-
joni tagasi anda, kes selle igakiilgselt ldbi vaa-
taks ja kui tarvis on ka piiramata vabaduse
maksma paneks merirannas ning ei laseks
praegust selguseta seisukorda edasi kesta.
Kalapiitigiseaduse § 3. mirkus 1. kdneleb, et
pollutdéministeeriumil on digus rohke saagi voi
muude eriliste pohjuste tottu kalapiiiigidigust
vilja rentida. Edasi mérkus 3-mas aga riigib,
et need viljarenditavad kalapiiiigikohad mii-
ratakse kindlaks seadusandlikus korras. Kui
niitid ,,seadusandlikus korras® tdlgitseda otse-
koheses mottes, siis saame, et pdllutbominis-
teerium vOib neid kohti méidrata kindlaks
sama seaduse § 3. mérkus 1. ettendhtud kor-
ras. Igatahes praegusel kujul voivad sea-
duse tolgitsemised lahkuminna, jama arvan,
et niisugusena ei tohiks seadus mitte edasi
piisida, vaid seadus peaks omale kindla kuju
omama, ja selles mdttes arvan ma, et kommisjon
on t6d omale liiga kergeks teinud, kui ta esi-
nes kdesoleva seaduse tagasililkkamise ette-
panekuga. Panen ette seaduseelndu maakom-
misjoni tagasi anda.

E. Veberman (rhvsv): Lugupeetud
Riigikogu lilkmed! Minule ei nii, et maakom-
misjon oleks selle seaduse tagasiliikkamise ette-
panekuga ,,omale meeleldi kerget t66d otsi-
nud®‘, nii kui hirra minister tihendas. Mina
ei votnud seekord kiill kommisjoni toodest osa,
aga ma arvan, et kommisjonil oli viga histi
teada rahvaesituse seisukoht, et kalapiiiik lah-
tisel merel ja Peipsi ning Pihkva jérvedel peab
vaba olema. Siin ei ole juttu mingisugusest
s,»piiramata vabadusest”, mida hirra minister
mitu korda alla kriipsutas, seda ei ole ka maks-
vas seaduses ette ndhtud,ega ei ole ka kala-
meeste kongressidel sellest kdneldud, vaid jutt
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on sellest pShimdttest, mis kdigil maadel mak-
sev, et lahtisel merel ja suurtel jirvedel
kalaplitik vaba oleks koigi selle riigi kodanik-
kudele, kellele see lahtine veekogu kuulub.
Asjata on siin kiisimus tdies ulatuses ette too-
dud, nimelt meripiiiigi vabaduse  ulatuses.
Kiisimus seisab praegu selles, kas Riigikogu
tunnustab tarvilikuks, et Kkalapitigiseaduse
§ 3-da juures oleva mirkuse alusel méira-
takse eriseadusega kindlaks kalapiiiigikohad
vOi mitte. Ma arvan tarvilikuks ette tuua selle
paragrahvi ja kdnealloleva markuse. Kalapiiiigi-
seaduse § 3 iitleb: ,,Merel, Peipsi ning Pihkva
jarves voivad koik Eesti vabariigi kodanikud
vabalt ja takistamata kala ja meriloomi piiiida,
vilja arvatud need erandid, mis kiesoleva para-
grahvi mirkus esimeses tdhendatud.* See on
I Riigikogu poolt kindlaksméaératud pdhimdte,
ja nihtavasti ei ole ka maakommisjonis iihtki
haalt selle poolt olnud, et see pdhimdte saaks
korvaldatud. Millest radgib esimene mérkus?
Mirkus I iitleb: ,,Kéesolevas paragrahvis
tdhendatud vetes on pdllutooministeeriumil
digus kohtades, kus see rohke saagi v6i muude
eriliste pohjuste tdttu tarvilik on, kalapiitigi-
digust vilja rentida, missugusel juhtumisel
rendilepingu kestuse jooksul lepingus ette-
nihtud aastaaegadel kellelgi muul peale rent-
nikkude digust ei ole neis kohtades kala ja meri-
loomi piitida.” Teine mérkus rddgib: ,,Kala-
piitigidiguse viljarentimisel on eesdigus kala-
meeste iihingutel. Kalapiiiigidigust edasi ren-
tida on keelatud. Sellest keelust iileastumise
korral kaotab rendileping maksvuse, kuna
lepingu pdhjal sissemaksetud rent ja muud
summad rngl kasuks jidvad. Uhtlasi kaotab
stiidlane Giguse viie aasta jooksul kalapiiiigi-
digust rentida.”  Kolmas miérkus raggib:
,»Véljarenditavad kalapiiiigikohad méératakse
kindlaks seadusandlikus korras. Kunni 1. jaa-
nuarini 1925. a, jddb Vabariigi Valitsusele
Gigus viljarenditavaid kohti 4ra médrata.”

Téhendab, tdnavu aasta 1. jaanuarini oli
Vabariigi Valitsusel voimalus esitada seda
seaduseelndu.  Seaduseelndu esitatigi enne
1. jaanuari 1925.a., kuid maakommisjon liikkas
tema tagasi. Sellega on maakommisjon tarvi-
likuks pidanud neid kalapiitigiseaduses tihenda-
tud erandeid mitte vastu votta, neid tithistada.
Ma arvan, et hirra minister, kui ta kdneles,
et ei peaks ,,piiramata vabadust® Kkalapiiii-
giks antama, ja kui ta I Riigikogu maasea-
duse kommisjoni protokollidest mdne koha
ette  t0i, on #dra unustanud siiski veel
mone teise kohta. Ma vdiksin samast I Riigi-
kogu maaseaduse kommisjoni protokollist ette
lugeda selleaegse rkl. hidrra Kerem’i arvamise
sama kiisimuse kohta, kus ta iitleb, ,.et esi-
algu voib viljarenditavate kohtade kindlaks-

médramist Vabariigi Valitsuse hooleks jitta,
kuid mitte kauem kui 1926. aasta 1. jaanua-
rini“. - Téhendab héirra rkl. Kerem pooldas
seisukohta, et see voib jiidda ainult teatud ajaks,
milline tdhtaeg I Riigikogu liilkme hérra Piip’i
ettepanckul muudeti 1. jaanuariks 1925. a.
Sellega on aga hirra Kerem’i oma seletuse jérele
see tahtaeg moddunud. Tegelikult ndeme aga,
et selle peale vaatamata, et tdhtaeg moodas ja
et eelndu kommisjonis tagasi litkatud, on pdllu-
tooministeerium tdnavu kalapiitigikohti hul-
galiselt vélja rentinud. Voib olla selle eelndu
juures ei oleks tarvis sellest tina réddkida, aga
kui seda kiisimust juba puudutatud on, siis
tuleb seda paratamata teha. Hérra minister
ei eita seda, et kalapiiiigikohtade véljarentimisel
on majanduslik jireldus peaaegu null, sest
see 53.000 marka, mis ministeeriumi andmete
jarele kalapiitigikohtade véljarentimisest sisse
tuleb riigikassasse, ,see kulub ainult kantselei
asjaajamise peale dra, rddkimata ametnikkude
palkadest, kuulutuste kuludest jne. Missugu-
seid jareldusi see viljarentimise meetod annab
amehselt, vOite muuseas sellest nidha, et mul
on siin kédepdrast iiks pollutooministeeriumi
kuulutus ,,Pdevalehes”“, kus pakutakse iiks
rendiiiksus rendile, mille rendi pakkumise alg-
hind on 6 krooni, see tihendab 600 Emk!
Minu arvates maksab see kuulutus ise rohkem
kui 600 marka... Kuulutus peab aga ka veel
»Riigi Teatajas* ilmuma ja ka teistes ajaleh-
tedes ning jéreldus on see, et 15pptulemusena
saadakse ainult 600 marka Kitte!

Ma toon veel ette I Riigikogu iildkoosoleku
protokollist sel puhul peetud labirddkimistest,
kas kalapiitigikohad peavad vabad olema vdi
mitte, hirra ministri rithmasdbra, praeguse
lugupeetud Riigivanema ja tuntud jurist hérra
Jaakson’i arvamise, kes sel ajal iitles jargmist:
»Kui merikallas on tunnustatud kdikidele
vabaks, siis ei peaks ka riigil digust olema seda
vilja rentida.“ See on praeguse Riigivanema
tolleaegne seisukoht, mida ta I Riigikogus
avaldas. Hirra minister iitleb, et kuidas saab
seal korda pidada, kus nditeks Matsalu lahes
on iithed kalamehed kohad rohust puhtaks tei-
nud, aga teised tulevad sinna piitidma. Ma
iitleksin, et siin ei aita ka rentimine midagi,
vaid tarvis on korraldusi. Mina arvan, et
ministeerium peaks seda tegema, ja kalapiiiigi
korraldamisel kalameestele abiks olema, nii
kui see ka teistes riikides on, kus kalapiiiigi
peale rohkem tdhelpanu pooratakse. Need on
aga puhttehnilised asjad, ja meie ministeerium
voiks halvemal juhtumisel seda jitta ka kala-
meeste hooleks. Ei ole kuulda, et selle-
pérast, et kalapiitik merel vabaks kuulutati,
arusaamatusi kalameeste hulgas ette oleks tul-
nud,aga mul on rohkesti materjaale, mis mulle,
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kui kalameeste iileriikliku esituse esimehele,
on saadetud, ja millest selgub, kuipalju riidusid
ja pahandusi on tekkinud just selle 1dbi, et
ministeerium otsustas merd rentima hakata.
Kus on need maamddtjad, kes merel kohad
dra tdhendaksid, mis on vilja renditud ja mis
mitte? (Vahelhiiiie). Uldse vdib riik vilja
rentida ainult seda, mis riigile kuulub, see on
ainult ndndanimetatud territoriaal-piirides ole-
vat merd, tdhendab 3 meremiili voi ligi 5 versta
rannast, aga iile selle iildse rentida ei vdi.
Kuid ka nendes piirides ma tahaksin niha,
kes suudab dra markida: kus on renditud piir
ja kus on vaba meri?! Ega siis muidu ei olnud
isegi tsaariajal mere rentimist mujal kui Eesti
ja Liivi kubermangus. Kura kubermangus aga
mitte. Seda riiiitlimdisate eesdigust ei olnud
kunagi tarvitanud Balti mgisnikud viimastel
aegadel, eriti aga pérast 1905. aastat, kus riigi-
duumas Eestimaa saadikud selle vastu réékisid.
Mere rentimine on iiks neist draiganenud riii-
telmoisate eesdigustest, mille hulgas monedki
viga isedralikud olnud. See ei tihenda aga
veel, et need Oigused on k&ik ldinud riigi
kitte ithes moisatega, kuna see rahva diglus-
tunde vastu on. Pollutdoministeerium hakkas
merd rentima 1921. aastal, selle peale vaata-
mata, et ministeeriumis eneses korraldatud
erindupidamine tol korral eitaval seisukohal
asus. Mul on ka kidepidrast tolle koosoleku
protokoll, millest ndha, et meripiiiigi vabadust
pooldas selleaegne pdllumajanduse peavalitsuse
iilem ja ministri abi hdrra Allmann, ilikooli
rektor hirra Koppel ja teised. Siis otsustati
suure hddlteenamusega, et kalapiiiik merel
peab vaba olema. Vahepeal on aga ministee-
rium seisukohta muutnud. Viimasel kala-
meeste {ileriiklikul kongressil, mis tdnavu
kevadel mirtsikuus dra peeti, esines ministee-
riumi esitaja, kalaasjanduse inspektor  hirra
Kodres teadaandega, et niiiid ministeerium ei
poolda enam mere rentimist. (Pdllutoomi-
nister A. Kerem: Ma ei tea, miks héirra
Kodres Teile teisiti rddgib kui mulle?)
Kas ei ole see iiks jonni asi? Milleks oleks tar-
vis, et vastu Riigikogu maakommisjoni otsust,
vastu I Riigikogu pShimdttelist otsust, vastu
kalameeste kongresside otsust, ligi viie aasta
jooksul, — niitid tuleks ikkagi vastu votta
ministri ettepanek ja anda see seaduseelndu
kommisjoni tagasi? Kas ainult selleks, et
seadus vdetaks vastu nii, nagu minister tahab,
ent ridkigu eriteadlased selle poolt vdi vastu.
(Pollutodminister A. Kerem: Missu-
gused eriteadlased?) Teil on ju ainult
tiks, hdrra Kodres. Hirra minister,-Teie juba
iitlesite, et Teie ei ole kunagi kalameeste kon-
gressil kdinud. See on viga kahju. Kui Teie
oleksite seal kdinud, siis oleksite Teie kuulnud,

milles seisavad rahva soovid ja ka seda, mis "
Teie esitaja seal on riddkinud. Kuid sellest on
vist Teile ka teada antud ja Teie eriteadlane on
Teie kéest ka vist noomituse saanud. (P6llu-
toominister A. Kerem: Ei ole mingit
noomitust saanud.)

Poorame tehnilise kiisimuse juurde tagasi.
Teie, hidrra minister, iitlesite niditeks Matsalu
lahe kohta, et kui on seal rohust dra puhastatud
iiks koht, siis lahevad sinna ka teised piiiidma.
Niisuguseid tehnilisi olusid ei tule iiksi
Matsalu lahes ette. Kui rentima hakata néi-
teks moOnda merilahte, kus piiiitakse kala
talvel jad alt noodaga, siis on seal samuti teatud
eeltood tarvis teha, enne kui noota jéi alla saab
lasta. Ja kalameestel on aastasadade jooksul
véljakujunenud kord sellel alal. See, kes teatud
tood éra teeb, sellel muidugi teada on ka digus
enne teisi kala piitida. (Pdlluté6ominister
A. Kerem: Kuidas see v3ib olla, kui
kdikvabaon?) Kui seda rentimist ei olnud,
siis said kalamehed sellega nii korda, et see,
kes tuli nditeks esmaspéeval voi piitigi algusel
esimesena kohale, see tegi jadaugud ja see
muidugi piitidis ka esimesena. Jirgmisel pae-
val siindis piiiik jéllegi teatud korra jérgi, selle
jarele, kuidas eeltoodest keegi osa votnud oli.
Nii et, kes suurema t66 tegi, see sai ka esimese
piiigi. Niisama on see ka endistel aegadel
Matsalu lahes olnud. 1921. aastal hakati ren-
tima ja mis siindis siis néditeks iihes Harjumaa
rannas? Seal on iiks viikene lahekene, umbes
3—4 versta 1dbimoddus. Niiiid kui pdllutdd-
ministeerium vilja kuulutas, et meri on selle
péralt, kelle kallas, siis tekkis tiili kaldaomanik-
kude rannameeste ja nende kalameeste vahel,
kes tulid nelja versta tagant kaugemalt omale
noodaauku tegema. Sest ka kaugema ranna
kalamehed leidsid, et meri on nende ranna ter-
ritoriaal piirides. Mindi kohtusse ja oli suur
tegemine, enne kui see asi lahendatud sai.
Koik see tuleb sellest, et ajast ja arust draiga-
nenud riiiitelmdisa eeligusi kasutada tahe-
takse. Nii tekivad just rentimise tdttu halvad
vahekorrad nii monelgi pool kalameeste hulgas.
Ja seda tahetakse ikka ja ikka jitkata. See kiisi-
mus on alati olnud ka kalameeste kongressidel
arutamisel. Pirnu lahes niiteks on piiiigiviisid
sarnased, mis nouavad teatud kohta, morra
sihti. Arvatakse, kui rentida, siis on asi lahen-
datud ja see, kes rohkem pakub, see hakkab seal
piiiidma. Mina olen mitu korda erikoosolekutel
kiisinud hédrra ministrilt voi tema esitajatelt,
mis teete teie piiteks mere rentimise puhul
hiidlastega, kes tulevad Pirnu randa? — Kind-
late andmete jérele on nad seal juba 300 aastat
kdinud kala piiidmas. — Kas teie iitlete siis,
et need Hiiumaa kalamehed peavad omast poli-
sest kohast lahkuma? Meripiiiigi vabaduse
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juures neid keegi ei sega, neil on teatav vahe-
kord kujunenud aastasadade jooksul teiste
kalameestega ja keegi nende peale ei kipu. Kui
aga teostada mere rentimist enampakkumisega,
siis vOivad alata segased vahekorrad ja kala-
meeste kiest vdidakse nende piitigikohad dra
votta ja vOetakse ka, kui keegi kas vdi marga
enam pakub. Kui ministeerium tdsiselt seda
asja votaks, siis oleks asi teistsugune. Kala-
meeste vahekordi ei ole piiiitud ministeeriumi
poolt lahendada, vaid ennem rikkuda. Kongres-
sidel sai omal ajal sddraseid asju ette toodud.
Oli nditeks niisugune juhtumine, et iiks minis-
teeriumi ametnikkudest oli Peipsi jérve Vene
kalameestele rddkinud, et teil on raske kala-
saaki turule toimetada mingu parem meri-
piitigile, sest seal saab piiiik vabaks. Narva-
poolsetele mere kalameestele on seesama isik
aga Oelnud, et kui teie julgete veel meripiiiigi
vabaduse poolt hailetada, siis saadame teile
venelased Peipsi rannalt kaela. Need on faktid,
mis kongressil ette toodi. Kas niiviisi suudab
ministeerium hdid vahekordi luua, et sellel
erialal vdimaldada rahulikult ja vaikselt ini-
mestel omale leiba teenida? Tekib kiisimus,
kas on kalameestel digus merel kalu piiiida,
voi jddb see Gigus neile, kes suudavad rohkem
maksta? Mis saadakse rendisiisteemiga kitte ?
Kui mina kohapealt kiisisin, kes on Matsalu
lahe rentnik, siis tdhendas keegi vahele, et see
on parun Huene. Siin ei ole viga selles, et
mere rentnik parun on, vaid et digus ldheb kor-
valiste isikute kitte ja enampakkumise teel
liheb kalapiiligidigus paratamata vaheltkaup-
lejate kitte, kes teenivad edasirentimisega
vahekasu. (K. Tonkman, pdl: 53 tuhan-
dest teenivad kasu?) Mis hinnaga nad
kalameestele edasi annavad, seda ei saa kind-
laks teha, kuid igatahes kallimalt. Minul on
siin teine pdllutooministeeriumi kuulutus kie-
pérast — Virumaal iihe joesuu rentimise kohta.
Nimelt Piihajdesuu, mis sai vilja renditud
7.500 marga eest, kus aga kalamehed maksavad
sellele, kelle kiest nad rendivad, 10.000 marka
rahas ja 10 puuda Idhekala, mis kogusummas
maksab mitu korda rohkem, kui algrent.
53 tuhat marka saab riik, aga kalamehed mak-
savad selle eest palju rohkem. Mina ei rédgi
aga jiarvede ja jogede rentimisest, mille
rentimise tarviduse kohta kellelgi kahtlust ei
voi olla, ega ole ka vaba piiiiki jdesuudes ja sise-
maa jidrvedes kalamehed oma kongressidel
kunagi ndudnud, vaid vabapiiiiki lahtisel merel.

On mitmel puhul toonitatud, et Soomes on
monel puhul merd renditud. Seda tuleb aga
ajalooliste traditsioonidega seletada, sarnased
vahekorrad on tekkinud omal ajal ega saa seal
kdigeparema tahtmise juures niiiid midagi
muuta. Neis riikides aga, kus kalaasjandus on

vilja arenenud, ei vdi ette kujutada, et merd
hakatakse rentima. See oleks nonsens. Kui
teie tahaksite kindlaks méérata, missuguses
kohas tuleb merd rentida, siis oleks see teatud
médral kalapiiiigi seismapanemine, sest nagu
hérra minister dieti tdhendas, kala liigub ala-
liselt, ja eisaa kuidagi kindlaks miirata seda
kohta, kus teda rentida vdib lahtisel merel.
Ja renditud kohal keegi teine piiiida ei tohi.

Kui fiskaalsed huvid seda ei ndua, kui digus-
tunne selle vastu on, kui I Riigikogu ja II Riigi-
kogu maakommisjon sellekohase seaduse tagasi
liikkas, ja kui eriteadlased selle vastu on, mis-
jaoks siis kdike seda tarvis on? Ega ometi selle
53-tuhandelise rendi pirast seda ei tchta?
Mina arvan, et peaks tiiesti selge olema kdigile
Riigikogu liitkmetele, et kdesoleva seaduseelndu
kohta ainult iiks seisukoht olla voib, see on, et
seaduseelndu tuleb tagasi litkata. (Pollu-
toominister A. Kerem: Ei, seaduseel-
ndu tuleb muuta!) Kalapiiigiseaduse
muutmise seadus on minu poolt esitatud juba
novembrikuul 1923. a. P6llutooministeerium
on 1% voi 2 aastat ,,seisukohta votnud® ja
see seadus on praegugi veel sellepdrast Riigi-
kogusse tulemata. Mina to6tan heameelega
kaasa, et seda seadust parandada aidata, kuid
ei tohi seaduse pohimotet muuta. Mere renti-
mise pdhimdte 'tundub niisuguse unikumina,
mis kuskil peale Venemaa kahe kubermangu
tuntud ei olnud, rddkimata Laine-Euroopast.

Juhataja T. Kalbus: S6na on faktili-
seks mérkuseks pollutéoministril.

P&llutoominister A. Kerem: Riigi-
kogu liige Veberman luges iithe osa maakom-
misjoni protokollidest ette ja tdhendas lahk-
arvamiste peale, mis olid endise I Riigikogu
liikme Kerem’i ja praeguse ministri vaadete
vahel. Rkl. Veberman ei kandnud seda asja
tdies ulatuses ette, tema ei selgitanud, mis olu-
korras tegirkl. Kerem selle paranduse, et valit-
susele antaks médramise voimalus kunni 1. jaa-
nuarini 1926. aastal. Tegin selle ettepaneku pa-
rast seda, kui kommisjoni seisukohtselge oli, et
seadusandlikus korras kalapiiiigikohtade maa-
ramine 14bi lidheb. Pidi iiks véljapddsetee lei-
tama, et seadust oleks saadud tdita,ja see oli
minu ettepanek.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigikogu
liikmed! Eesti riik oma piiride poolest ei ole
suur, kuid isedraldused ja lahkuminekud
nii maa kui‘'mere asjus vdivad viga suured olla.
Hirra Veberman tdi ette néditeid, et Peipsi jarvel
ei olevat voimalik kalapiitigikohti vilja rentida,
samuti tdhendas seda ka teiste kohtade peale.
Peipsi jarve kalapiiiigiasja ma ei tunne ja ei
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taha ka selles sdna votta, kuid Haapsalu lahte,
Matsalu lahte ja Hiiu randa tunnen viga hésti,
sest olen tegelikult ise Matsalu lahes 8 kevadet
kalu piitidnud ja vdin sellepdrast seda korda ette
kujutada, mis siis oleks, kui Matsalu lahes
rentimise teel kalapiiiiki ei korraldataks. Uldi-
selt on teada, et Matsalu laht on kinni kasvanud
pilliroo ja teiste vesikasvudega, kuid selles pilli-
roos on kevadel viga palju kalu liikumas. Seda
kala ei saada sealt muul teel kitte, kui peab lahes
kaks korda sihid lahti niitma. Esiteks need
sihid, kus kala liigub, ja teiseks — kus kala
piiitakse. Seal on juba endisest ajast saadik
sihtide kohta mérgid iiles pandud ja selle-
kohased kaardid valmistatud. Igal aastal nii-
detakse need sihid lahti, kus teatud piitigi-
kohad on vilja renditud. Minul on omal juhus
olnud kalameeste koosolekutel viibida ning
piiiigiasja korralduses praeguse hérra pollu-
tooministri poole poorata, et kalapiiiiki korral-
dataks. Praegu minul mingisugust huvi sellega
seotud pole, vaid rddgin, kuidas see asi oli
ennemalt korraldatud. Kui niiiid kuulutatakse
vaba kalapiiiik Matsalu lahes vilja, nagu hérra
Veberman seda endale ette kujutab, siis ei saa
seal kalapiiiiki kuidagi viisi korraldada. Hérra
Veberman iitleb, et kalapiiiiki tuleb korraldada,
kuid ldks siit kdnetoolilt, kahjuks iitlemata jit-
tes, missugused need korraldused peavad olema,
kuidas tuleb korraldada. Viga hea on oelda, et
tuleb korraldada, aga kuidas korraldada, seda
. el Oelnud hirra Veberman mitte. Mina lihen
aga sellest seisukohast vilja, et. kalapiiiiki
korraldada ei ole muidu voimalik, kui tuleb laht
vilja rentida ning rentija on kohustatud sealt
kohalt lahe lahti niitma, kust temal digus kala
piiida on. Siin tdhendati, et rent olla liiga
vidikene. Seda teame meie kdik ja seda teavad
ka kalamehed, kuid nende rendirahadega on
voimalik peaaegu tildiselt korraldada, kuulutada
ja dra mdérkida need kohad, mis rentimisele
- tulevad. Uhel aastal néiteks oli iildiselt teada,
et praegu vastavat kalapiitigiseadust ei ole,
sest endine seadus 13ppes teatud téhtajaga éra,
ja kui siis kalapiiiik ligi tuli, hakkasid koik
mordu sisse panema teiste kalapiitigikohta-
dele ja siis ei tulnud keegi seda asjakorraldama,
ka hirra Veberman mitte, et 6elda, kuulge, teil
ei ole digust siin piiliniseid sisse panna. Teie
kongressi otsust Matsalu lahe kohta ei ole, et
kalamees vdib ainult seal oma morra sisse
panna, kus ta ise on lahe puhtaks niitnud.
(E. Veberman, rhvsv: Matsalu kala-
meeste esitajad olid ju kongressil)
Et Matsalu kalameeste esitajad kongressil olid,
seda ma ei salga, aga ma Kiisiksin, hirra Veber-
man, kas Teie ka teate, kuidas need kalamehed
tahavad kalapiiliki korraldada ja lahte lahti
niita. Need kalamehed tahtsid kala piiiida teiste

meeste kohtade peal, et mitte oial ei tarvit-
seks lahti niitma hakata. Ma vo&iksin nende
meeste nimed siin ette tuua, kuid selleks pole
mingisugust tarvidust. Et aga need mehed seal
tahtsid kala piiiidma hakata, kus teised eel-
misel aastal olid lahti niitnud, seda jitsite,
hirra Veberman, nimetamata ja selles see viga
seisabki.

Teine hea piitigikoht, mis korraldamist
nduab, on Hiiu rand. Eestis on iildiselt tuntud
Hiiu siig, kuid seda ei ole jéllegi voimalik muidu
piitida, kui rentimise teel. Seal on iiks teatud
laht, mitte véga suur, kust kalapiitigikohti vilja
renditakse. Nagu teada on siiakala viga hea -
ja maitsev kala ning tema kasvatamise eest
peaks rohkem hoolitsema, sellepdrast on ka
hailed kuuldavale tulnud, et Hiiu siia kasvata-
mise peale tuleks rohkem réhku panna. On ka
ebaloomulik, et siiapiiiiki pole siiamaani nii
korraldatud, nagu seda korraldama peaks.
Kalamehed jutustavad, et seal olla mdrrad liig
tihedalt sisse pandud ja nonda edasi. Need
kohad on juba vanemast ajast vilja renditud
ja sellepdrast ei saa seda teisiti korraldada.
Kui aga antakse kalapiiiik vabaks, siis v0ib iga
kalamees Hiiu randa piitidma tulla, Geldes, et
meri on vaba kdigile ja paremat kohta meil
piitidmiseks ei ole. Selle tagajérjel tSuseb aga
tingimata sdda. Need on kdik asjad, mis
mitterentimise puhul pdevakorda voivad tulla.
Hirra Veberman tihendas siin, et Hiiumaa
mehed peavad Péirnu rannas kidima kala piiiid-
mas ja kui niiiid rentimise méirused maksma
hakkavad, kuidas teie tahate siis seda asja kor-
raldada? Pean tihendama, et neid kalamehi
ei ole keegi puudutanud ega mdtlegi puudutada,
ei hirra pollutoominister ega keegi teine.
Neil on Pdrnu rannas ammust ajast oma piiiigi-

kohad ja need jddvad ka neile edasi. Et neid

tahetakse sealt vilja tOrjuda, seda pollutoo-
ministri méérus ei sisalda, ja neid fakte teil,
hérra Veberman, ette tuua ei ole, kiill aga voib
fakte ette tuua selle kohta, mis siis siinnib, kui
kalapiitigikohad vilja renditud ei saa. Ei saa
mingisuguseid arusaamatusi ette tulla, kui
seadusega kindel kord maksma pannakse,
see peaks igale Riigikogu liikmele selge olema.
Kiill aga siinnitab see arusaamatusi, kui meil
kalapiiiigi asjus mingisugust seadust ei ole ja
igaiiks seal voib piiiida, kus ta tahab. Oelge,
hirra Veberman, kuidas need mehed ldhevad
kalapiiiiki korraldama, kui igaiiks tahab pare-
mat kohta omale saada? Kui oeldakse, et ei
taha seda seadust, et see seadus ei kdlba ja
nurisetakse selle iile, et niisugused médrused
maksmas, siis olge head ja ndidake, kuidas seda
asja saab paremini korraldada. Hérra Veberman
esitagu mingisugune Kkorraldusseadus, mis
parem oleks, kui praegune, ja meie ei oleks
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keegi vastu. See seadus, mis pdllutéoministee-
riumi poolt esitatud ja sel viisil kalapiitigi kor-
raldamine, on niivérd odav, et kongressi kor-
raldusega ei saa selle ligigi. Kongressi korral-
dused ldhevad palju rohkem maksma. Usun,
et tikski kalameeste iihisus, el hirra Veberman
ega keegi muu, eisdida ilma rahatajirele vaa-
tama, kuidas Matsalu lahes mdrrad sisse pan-
nakse, kuidas sihid aetakse ega muid korral-
dusi tegema. Kui aga need korraldused tege-
mata jadvad, siis jadb ka kala piitidmata ja
see teeks Eesti rahvamajandusele viga palju
kahju. (Vahelhiiiie keskelt: Aga kala-
dele kasu.) Kaladele kiill kasu, aga kahjuks
ei saa meie ilma kalapiiiigita 1dbi, siis jddks
hulk inimesi ilma to6ta, kes omale praegu kala-
piiiigiga leiba teenivad. Mina toetan tingimata
hirra pollutooministri ettepanekut ja loodan,
et ka Riigikogu seda arvesse v3tab, et kalapiiiiki
ilma seaduseta korraldada ei saa, isedranis
vOimatu on see Lédnemaal.

P.Baranin (vn): [ocrnoxa genyrartsi!
51 He 6yny KacaTbcs IOPUAMYECKHX MOTHBOB
3eMEeIbHOH KOMHCCHH, a4 CKaXy TOJbKO He-
CKOJIBKO CJIOB O HECOOTBETCTBUH HACTOSIIIETO
3aKOHOTIPO3IKTA C TPEOOBAHHUSIMH HACTOSIIIIETO
MOMEHTa, IIOCKOJBKO 3TO Kacaercss Uynckoro
u [lckoBckoro osep.

3aKOHONPOIKT, 3aIIUIIAEMBIl MHHHCTPOM
¥ jenyratoM TOHKMaH, XOTSi M HOCHT Ha-
3BaHHE AapEHJHOr0, HO B CYIIHOCFH 3Ta
apeHjza ecTb HH-YTO MHOE, KaK CKphITasi
dopma Hamora. ['ocnopna, y Hac Tak MHOrO
pa3yIMYHBIX HAa/JI0TOB, YTO BBOAUTD €LIle HOBBIH
HET HUKaKoH HazoOHocTu. Kommniekr yxe
nosneii. “Ecau o6cyxnaempiii 3aKOHOIPO3KT,
BONPEKH OXHUIaHUAM, OYAET NPHUHAT, TO
OCTAQHeTCsl ellle BBECTH HaJOr Ha BO3AYX U
TOrza Bce OyneT B MOpPSIKe.

CopammBaeTcs: € KOro XOTAT B3UMATh
3TOT HAJAOr U 3a uro? C TOro HaceJeHus,
KoTopoe mnepe6uBaercss ¢ xiae6a Ha COMb H
Ha060pOT.
HAXOJHUTCS B TAKOM IOJIOXKEHHUH, XyHKE KOTO-
poro O6wbITb HUYero He Mmoxer. Kotopoe,
MOTEPSIB BCAKYIO HANEXAy Ha Jayuiuiee GyLy-
iee, 6pocaer CBOM HACHXKEHHBIE MecTa, Gpo-
CaeT CBOH KPOB M YE3XKAaeT 3a TPaHHLy
HEeJNBIMH  CeMbsiMH 0e3 BCaKuX Bu3. He
MOJUTHYECKHE HACTPOEHUSI TSIHYT HMX TyJAa,
a NOroHs 3a 3apa6orkoMm. [Ipu Takom mo-
JIOXEHHH PBIGAIKOTO HACeNeHUs] TOCIOJIHH
MHHHUCTP BXOJHT C MpeNIoKeHneM 06 apeHje
BOJHBIX PHIGHBIX IPOCTPAHCTB, XOUET COOPAThH
KATBY TaM, Tle OH HUYEro He mocest. Mne
KaXeTcs: He BpeMst ObIO OB BXOIUTH C
TAKUMHU TPEIJIOKEHUSIMU B JAHHBI MOMEHT.

Koropoe B Hacrosimee Bpemsi

w~

Eciu ne cpaBanach y Hac Boja B apeHuy
B TO BpeMsl, KOTJa H DPHIOHAs JOBJAS OBLIA
MHOTO 6o0raue, U PHHOK COBITA OBLT 06€3-
neyeH Ha Jai060€ KOJHMYEeCTBO, TO B HACTO-
SIIee TSKEN0e BPEMS 3Ta Me€pa COBEPIIEHHO
HE mpuemIema.

C cmayedt B apeHay PHIGHBIX Y4YaCTKOB,
OTHeJbHbIe, 60/1€€ 3aXUTOYHbIE PHIGAKH IM10-
JY4aloT MOHOMOJILHOE NPABO HA TH YYaCTKH
u OyayT, MOxeT OBITb OJaXKEeHCTBOBATb, a
6osee crnabeie — JO/KHBL GYIYT CMOTPETH
Ha HHUX Ja 3y06amy IIEeJKaThb.

ITo atum coobpaxenusim pycckas ¢pax-
nusi 6yIeT rosocoBaTh MPOTHUB 3aKOHOMPO-
3KTa, T. €. 33 NPEeIJI0KEHUEe KOMHUCCHH.

E. Veberman (rhvsv): Tahtsin ainult
teha mone méirkuse hidrra Tonkman’i sdnade
kohta — kuidas korraldada kalapiiiiki. See on
tehniline kiisimus, millega ma ei tahaks Riigi-

kogu aega viita. (J. Hiinerson, pdl: Aga
raske tilesanne!) Jah, ndhtavasti. Pollu-
toOministeeriumile on ta viga raske. Minis-

teerium ei oska midagi muud ette kujutada,
kui nagu siin iihel teisel puhul korra deldud:
maksa palk vdi maksa rent ja pea suu.
(A. Tamm, rhvsv: Ei, iimberpodrdult,
peasuujamaksa palk!) Aga kuidas korral-
datakse seda teistes riikides? (J. Hiinerson,
pol: Teistes riikides ei ole vaja niita
enne, kuildikuse saab!) Kui teile selle ase-
mel, et karjakasvatamise ja piimatalituse eden-
damiseks abirahasid anda, ainult maksusid
peale pandaks, siis ei oleks ka teie, pollumehed
sellega juba rahul. Aga pdllumehele majandus-
elu tdstmiseks voib abiks olla mitte ainult
rahaga, vaid ka hea nduga. Aga seda head nou
ei ole kalameestele antud, vaid ametnikud pea-
vad sitma ringi ainult selleks, et rentimist
korraldada. Uks samm selleks, kuidas meie
kalaasjandust korraldada, et kalatagavarad ei
héivineks, eriti — kallimate kalade suhtes, nagu
hidrra Tonkman tdhendas siigade kohta, on
kalakasvatuse ratsionaalne korraldamine. Tea-
tud samme selleks on ministeeriumis ka astu-
tud. (K. Tonkman, pdl: Teietahateseda
hiavitada?) Ei, hirra Tonkman; kui Teie
tuleksite neile kongressidele, millest Teie ootate,
et nad peaksid Matsalu lahte korraldama, siis
selguks Teile, et sarnased iilesanded ei ole
mitte ithe kongressi teha. Teie kiite ju vist
pollumeeste kongressidel, ning peate teadma,
et seal ldbiarutatakse pShimdttelikke kiisimusi
ja katsutakse leida teid ja vdimalusi, kuidas
seda majandusala arendada ja korraldada.
Aga juhtivad, administratiiv korraldused ja
nouandmised peavad tulema nendelt, kes
selle eest palka saavad, alates pdllutéominist-
riga ja 10petades pdllutdoministeeriumi inst-
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ruktoriga. Tegelikult seda aga ei ole. Nagu ma
nimetasin, oli pollutéoministeeriumi instruktor
see, kes Eesti kalamehi Narva piirkonnas hir-
mutas, et kui teie merivabaduse poolt olete,
saadame teile venelased kaela. Aga neile vaes-
tele Vene rahvusest kalameestele, kellest hirra
Baranin juba kdneles, oleme mééiranud eelarve-
korras too-hoolekandeministeeriumi kaudu iga
aasta summasid nende seisukorra kergenda-
miseks, kuna nende kaubal puudub turg.
Kuid samal ajal nduame neilt renti voi muidu
nende kalapiitigikohad renditakse teistele
vilja. (Vahelhiiiie p6llumeeste keskelt:
Kes neid rendib ?) Mul on ,,Riigi Teataja‘
kies, kus pollutooministeerium terve rea Peipsi
ranna rentimisi vilja on kuulutanud, mida aga
ennemalt kunagi pole tehtud. Muidugi on siis
vOimatu oodata, et nad selle tdttu rohkem ja
rohkem Eesti-meelseks muutuksid, kui nad
sarnast iilekohut nidevad, mis neile tehakse.

Eksib hidrra Tonkman, kui arvab, et kala-
meeste kongress peaks kalapiiiiki korraldama
minema. Ei ldhe iikski kongress, ei lihe ka
mina, kui nende ideeline esitaja seda asja kor-
raldama, vaid selleks on pdllutééministeeriumis
ametisse seatud isikud, kelle kétte seadus and-
nud vdoimu. Ei saa, hdrra Tonkman, tervet
majandusala, tervet kalaasjandust vaadelda
ainult oma kirikutornist, Matsalu lahe kaldalt.
Kui see mitte pikale ei viiks, vdiksin ette lugeda
kongresside otsuseid 1921. aastast peale, kus
igakord kalamehed ise ndusolekut avaldasid,
et poolkinnistes lahedes ja jdesuudes saaks
kord tOesti tarvilik valve ja kord maksma
pandud. (K. Tonkman, pdl: Kasnadseda
ka ndudsid, et laht lahtiseks jdidb?)
Ei saa nouda, et needsamad kalamehed, kes
piitiki korraldavad, peaksid ka tagavarade eest
hoolitsema, seda peab teostama vastav valitsus-
asutus. Kalatagavarade eest hoolitsemine ei
ole mitte ainuke tee kalaasjanduse korralda-
miseks. Ka ministeeriumis on viimasel ajal
leitud, et on ka teisi teid olemas. Need
teised teed oleksid teatud keelumédiruste ja
keeluaegade maksmapanemine, teatud kokku-
lepped teiste riikidega kalamaimude vette-
laskmise asjus, kalamarja sugutamise ja kude-
paikade eest hoolitsemine, siis kalavete riive-
tamise vastu vditlemine jne. On terve rida
abindusid olemas, millega seda korraldada vdib.
Kuid minu iilesanne ei ole tehnilisi detailisid
Riigikogus ette tuua. (Vahelhiiiie K. Tonk-
man’i, pdl poolt.)

Mis puutub rohuniitmisesse, siis raékisin
ma sellest oma esimeses kones. Teie, hirra
Tonkman, ei olnud sel ajal vist saalis, muidu
oleksite Te kuulnud, et mina tihendasin —
sarnaseid eeltdid tuleb teha mitte ainult Mat-
salu lahes, vaid ka jdrvedes, kui ka meres.

Piiiik aga siinnib oma jirjekorras, mida kala-
vete rentimise abil luua ei saa.

Siis kiisis hdrra Tonkman, kuidas nende
Hiilumaa meestega on, kes Piarnu lahes kalu
piiiavad, pédrast seda, kui rentimine tJesti
maksma pannakse? Mis siis muud, kui peab
hiidlaste kiest dra vOtma rannameri, sest kui
teine tuleb ja maksab rohkem, tuleb see meri
sellele rentida, kes rohkem pakub. Seadus
lubab kiill kalameesteseltsidele eesGigust
enampakkumisel, kuid esiteks ei tdida amet-
nikud seda ja ei anna igakord eesdigust renti-
misel seltsidele, teiseks voib kaugemalt, titleme
nditeks Peipsi #édrest tulnud kalameesteselts,
kes neidsamu meriranna osasid soovib rentida
ja maksab sama hinna, kohalikkude kalameeste
kiest meripiiligi diguse dra votta. Kas see on
korra loomine? Ja nii talitatakse, kunni iile
riigi viimaks 53 tuhat marka kokku saab. Aga
voib ka teistsuguseid oletusi votta. Oletame,
et mingisugune kalakauplejate drimeeste grupp
rendib terve ranna ja paneb piiligi seisma, et
siis vdljamaalt kala sisse vedada ja hea kasuga
miiia. (Vahelhtiiided pollumeeste kes-
kelt.) Kas on see meie kalapiitigi korralda-
miseks kasulik? Et kalameesteseltsid renti-
misel oma eesGigustest ilma on jadnud, selle
kohta on terve rida proteste. Moned neist
olen ma edasi andnud hérra pdllutééministrile,
iiks on mul veel praegu kies, sest seda ei ole
ma veel edasi joudnud anda. Selles viimases
kaebavad kalamehed, et riigimaadeiilem, kes
kalapiiiigiseaduse jargi kalavete rentimisel
eesdiguse andma peab kalameesteseltsile,
seda teinud ei ole, Geldes, et temal on digus
anda ja Oigus mitte anda.

Juhataja T. Kalbus: SOna on faktili-
seks mérkuseks pollutéoministril.

Pollutoominister A. Kerem: Rkl
Veberman t0i ette, et Peipsi jdrvel on veel osa
kohti vilja renditud. See on nii, kuid siin on ka
oma pdhjused. Omal ajal valitsuse nimekirjas,
mis valitsus enne 1. jaan. 1925. a. mééras, olid
moned kalapiiiigikohad Peipsi jérvel kindlaks
mddratud. Vastavalt kalaptiiigiseadusele esi-
tas valitsus tdiendava seaduseelndu, mis juba
parast 1. jaanuari 1925. a. kalapiiigikohad
kindlaks madrama pidi, muidugi selles lootu-
ses, et see seadus saab pérast 1. jaanuari 1925. a.
valmis olema ja vastu vdetud, ja need kalapiitigi-
kohad, mis enne valitsuse médrust kindlaks
médratud, oma maksvuse_ kaotavad. Kuid
kahjuks see seadus ei saanud vastu voetud,
uued mddrad ei hakka maksma ja jirelikult
maksavad edasi need médrad, mis valitsuse
poolt omal ajal méadrati. Loomulikult ei saa
siin pollutoominister see olla, kes seda korda
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muuta voiks; kahjuks ei saa isegi valitsus seda
enam teha, pirast 1925. a. ei ole valitsusel enam
oigust. (E. Veberman’i, rhvsv vahel-
hiitie.)

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigikogu
lilkmed! Mina olen kindlas arvamises, et
pollutéominister seda seaduseelndu esitades
ei ole kunagi selle peale vilja ldinud, et
see riigikassale vGi pdllutéoministeeriumile
suured summad sisse toob. Ei ole ka mina siit
konetoolilt selles mdttes radkinud, et see renti-
mise maks peaks nii suur olema, et see midagi
sisse tooks, vaid ma fiitlen veel kord ja isegi
kriipsutan alla, et see rentimise maks peab
voimalikult madal olema ja aitaks korralduse
kulusid tasa teha. (L. Johanson, stp: Jah,
korraldada, iiksikutele inimestele vilja
anda.) Kui teil on tdhtis, et kalapiiligikohad
ei saaks iiksikutele vilja renditud, siis tehke
seaduses vastav paragrahv, et kalameeste iihi-
sused, mida hdrra Veberman nii viga iilistab,
tulgu ja rentigu pdllutéoministeeriumilt need
kalapiiiigikohad ja piitidku kalu. See ei ole
oige, et iiksikud inimesed on #4ra renti-
nud ja neid suure vahekasuga edasi annavad.
See ei ole oige, eriti Matsalu lahe kohta.
Mis mujal on, seda ma ei tea. Mina iitlesin
juba, et ma Peipsi randa ei tunne. Kas seal
iilepea renditud on voi kas seal rentimine ildse
tarvilik on. Mina tdin ette Liinemaa olud ja
just eriti need kaks lahte. Matsalu laht on mitu
kilomeetrit lai. Kevadel, kui lihed vaatama,
siis ei nde muud, kui morra sihte ja vaie igal-
pool. See koht tahab korraldamist saada.
Teine koht on Hiiumaa rand, kus siiga piiii-
takse. Piiiigikohad jddvad ilma korralduseta ja
vdlja rentimata, ka siin on tingimata Kkorral-
dust vaja. Hérra Veberman tahab nii revolut-
sioonilises tuhinas 166ksdnu teha, nagu neid
kalameeste kongressil tehakse, kuid olge nii
head ja nididake konkreetset ettepanekut, kui-
das viisi kalameeste iihisused ja kongressid
tahavad kalapiitigikohti vilja anda, siis vdib
olla, et need korraldused palju paremad on ja
- minule isiklikult meeldima hakkavad. Aga et
need kongressid tegelikult midagi dra on tei-
nud, seda Teil ette tuua ei ole. Segadust ei
siinnita mitte seadus, vaid seadus on see, mis
segadustele piitid paneb ja need ISpetab.
Teie tahate segadusi teha ja nende kongresside
otsustega valitsema hakata, ja sellepdrast iitlen
mina, et see ei ole vastuvdetav. (E. Veber-
man, rthvsv: Ega mina segadusi ei tee.
Olge ikka viisakuse piirides!)

Juhataja T. Kalbus: L&pusona on aru-
andjal.

Aruandja J. Uibopuu: Hirra minister
tegi ettepaneku, seaduseelndu maakommisjoni
tagasi anda koikkiilgseks ldbivaatamiseks. Ma
pean selle peale tdhelpanu juhtima, et maakom-
misjon seaduseelndu just kdikkiilgselt 1dbi vaa-
tas ja pohjused, mis temal seaduse tagasiliik-
kamiseks olid, tGin ma omas eelmises kdnes
ette. Maakommisjonis eriti I Riigikogu liik-
med tdid ette ja rShutasid seda, et I Riigi-
kogu ajal pollutdoministeeriumi esitajad kone-
lesid Filsandi lahest kui kGigeparemast kala-
piitigikohast, mis kindlasti pidi vélja renditud
saama. Kiesolevas seaduses aga Filsandi lahte,
kui erilist kalarohket €i ole, ndhtavasti on kalad
mujale ldinud, millest kindlasti ndha on, et
kalapiitigikohti seadusega kindlaks méérata
ei saa. Kui médrame seadusega teatavad kala-
piiiigikohad kindlaks, aga jargmisel aastal seal
enam kalu ei ole, siis tuleks jille uus seadus
vilja anda. mis endised kohad tiihistab ja uued
dra médrab. Kuna aga kalapiiligiseadus kdne-
leb seaduslikust korrast, kuidas kalapiitigi-
kohti kindlaks méérata, siis tuleks ka selle juurde
jadda ja viimane seadus vilja anda. Lugupee-
tud hirra minister selle vastu ka ise ei vaielnud,
et arutamisel olev seadus kalapiiligiseadusega
kooskdlas poleks, vaid oli isegi selle poolt, et
seadus on segane ja tuleb tema iimber to6tada,
ja kommisjonil oli ka just see iiheks pohjuseks,
et kalapiiiigiseaduse muutmise seadus on iild-
kommisjonis, ja kui ta sealt jouab Riigikogusse,
siis on arutamiselolev seadus juba iseendast
tilearune ja {ildkommisjonis olev kalapiiiigi-
seaduse muutmise seadus ongi see seadus,
mida Riigikogu liige hdrra Tonkman soovis,
et peab seadus olema, mis loob korra, kuidas
kalamehed kalu piiida tohivad. Kui hérra
Tonkman siin nii kdvasti vastu vaidleb, siis
ei olnud tema rithmasobrad, kes maakommis-
jonis olid, teadlikud tagasiliitkkamise juures,
vaid kdik kommisjoni liikmed olid iihel arva-
misel, et seadus tuleb tagasi lilkata. Aga niiid
gkitselt leiab hidrra Tonkman... (K. Tonk-
man, pol: Mina ei ole kommisjonis
olnud.) ... — iikskoik, aga Teie rithma esi-
tajad olid kommisjonis, niiiid leiab hirra Tonk-
man, et kalapiiiigikohtade kindlaksméddramise
seadus tuleb mitte tagasi liikata, vaid vastu
votta. Pean tihendama, et kommisjonis iikski
ministeeriumi esitajaist, kes tol korral seal olid,
ei olnud seaduse tagasililkkamise vastu, vaid
olid arvamisel, et niisugusel kujul ei saa seda
seadust vastu votta. Oigus kiill, et pdllutoo-
ministeeriumi esitaja hérra Kodres 16i kied
laiali ja titles, et kui tahate, siis liikake seadus
tagasi, aga kalamehed. riidlevad. Selle peale
tdhendasin, et ka vaba kalapiiiik nduab kor-
raldust, mis tee nditab, kuidas kalamehed kalu
peavad piitidma ka ilma riuta. Neil pdhjustel
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€l saa
neda,
palun

mina hérra ministri ettepanekuga iihi-
vaid jddn endise ettepaneku juurde ja
seaduseelndu tagasi liikata.

Juhataja T. Kalbus: Seaduseelndu
kohta on tehtud kaks ettepanekut: kommisjoni
ettepanek — seaduseelndu tagasi liikata ja
pollutooministri ettepanek — seaduseelndu
tagasi anda maakommisjoni. Kavatsen hirra
pollutodministri ettepanekut ennem hééletada,
ja kui see vastu voetakse, siis langeb kommis-
joni ettepanek héaidletamiselt muidugi dra, kui
aga pollutooministri ettepanek tagasi liikkatakse,
siis tuleb hédletamisele kommisjoni ettepanek.
(Hiédletatakse.) Pollutooministri ettepaneku
poolt on 26 hailt, vastu 34, seega on ette-
panek tagasi liilkatud. Panen hiéletamisele
kommisjoni ettepaneku.  (Héidletatakse.)
Nihtavaenamusegaonkommisjoniette-
panek vastuvdetud, — seega on seaduseel-
ndu tagasi litkatud. ¥

9. Seaduseel-
. néu veneaeg-
sete riigihoiu-

kassade hoiu-
summade vil-

jamaksmise
kohta — I luge-

misel.

Kuna kommisjoni aru-
andja rkl. Vain puudub,
jadb tdhendatud seadus-
eelndu arutamisele vot-
mata.

Uldkommisjoni aru-
andja A. Joeadr: Uld-
kommisjon  paneb ette
Vabariigi Valitsuse poolt
esitatud seisuste kaotamise
seaduse muutmise seadus-
eelndu tagasi litkata, ja pohjendab oma ette-
panekut sellega, et mingisugust pohjust, mis
sunniks niiiid imber otsustama Asutava Kogu
poolt vastuvdetud seisukohta, vahepeal ette
tulnud ei ole. Balti tsiviilseaduse II koite
§ 45. pohjal olid endised Saaremaa riiiitelkonna
moisad ja maad, mis iiles loetud tihendatud
seaduse lisas, antud riiiitelkonna valdamisele
selleks, et sissetulekuid muretseda iihiskondlik-
kude iilesannete tiitmiseks.

Neid iilesandeid, mida tditis riititelkond
nende mdisate sissetulekutega, tdidab niiiid
ritlitelkonna otsekohese jireltulijana Saaremaa
maakonna omavalitsus. Silmas pidades meie
omavalitsuste rasket majanduslikku seisukorda,
eriti Saaremaal, ei ole mingisugust pohjust
dra muuta § 3. mirkust selles seaduses, mille
jarele nende varanduste valitsemine, mis enne
Saaremaa riilitelkonna valitsemisel olid, Saare-
maa maakonnavalitsusele iile anti. Tegelikult
on rentnikkude seisukord maakonna valitse-
misel olevatel maadel praegu nii rendimaksu

10. Seisuste
kaotamise sea-
duse muutmise
seaduseelnéou —
I lugemisel.

suuruse, kui ka muude soodustuste — hoo-
nete, metsa jne. — suhtes samasugune, kui
muudel riigimaadel, osalt isegi parem. Nende
maade planeerimine siinnib iihel alusel riigi-
maadega, maareformi teostamise maédrustes
ettendhtud korras. Kavad kinnitab planeeri-
mise peakommisjon. (M. Martinson, pol:
Peakommisjon ei kinnita neid.) Viimasel
ajal on asi paranenud, nii et peakommisjon
niiid koik kavad kinnitanud on ja tagasi neid
enam liikkatud ei ole. Ja kui tuleb renditalude
omanduseks miiiimise kiisimus, siis tuleb see
® samadel alustel lahendada, kui see ette nahtud
riigi-, kogukonna- ja erarendimaade korralda-
mise seaduses.
Kaigil neil pohjustel teen mina ettepaneku,
kédesolev seaduseelndu tagasi liikata.

Pollutoominister A. Kerem: Austa-
tud Riigikogu liikmed! Seda seadust esitades
ei olnud mitte valitsusel kava teatavaid sisse-
tulekuallikaid Saaremaa maakonnavalitsusel
vihendada, kuid valitsusel oli selge, et kui riigi-
maid vélja antakse, siis riigimaadele asujad
ihesuguste digustega peavad varustatud saama.
Saaremaa riilitelkonna maadele asuvad rent-
nikud ei ole aga &iguslikult iihevéarili-
sed teiste riigimaade asunikkudega. Siin tdi
kiill aruandja ette, et Saare maakond on tdesti
otsustanud neid maid praegu samastel rendi-
tingimistel vélja anda, nagu riigimaid vilja
antakse. Millega aga kindlustab aruandja, et
Saaremaa maakonnandukogu homme voi iile-
homme oma otsust ei muuda, et maakonna-
ndukogu kokku ei tule ja ei iitle, et neid maid
hakkame niiiidsest peale enampakkumise teel
vélja rentima. Meie oleme ndinud omavalit-
suse maade kasutajaid, ja praegu on Riigikogus
arutamisel seaduseelndu, kus Riigikogu tahab
sundida omavalitsusi omi maid likvideerima
rentnikkude kasuks, seaduses ettendhtud kor-
ras. Kui tarvis on maade suhtes, mis omavalit-
suste korraldusel on, sarnaseid surveabindusid
minevikus tarvitusele votta, siis on selge, et ka
praegusel korral ei tohiks riik oma maid oma-
valitsusele piiramata Oigusega kasutamiseks
anda. Ma tihendaksin ka selle peale, et kui
Saaremaa maakonnavalitsus tahaks neid maid
miitigile méérata, siis minule paistab, et temal
kiill seda digust ei ole, sest seisuste kaotamise
seadus annab temale ainult tarvitamise diguse,
aga mitte mingisugust miiiigidigust. Jarelikult
seda, mida pdlise maatarvitamise seadus teiste
riigimaade tarvitajate kohta ette nieb, Saare-
maa riiiitelkonna maade tarvitajate kohta
maksma panna ei saa.

Kui siin on teatav protsent tulu riigikassa
heaks ette nihtud, ja teine osa, mis maakonna-
valitsusele ldheb, siis oli see sellest tingitud,
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et kui maa korraldus ja valitsemine riiiitelkonna
mdisates riigi kitte ldheb, siis see iseenesest
kulusid maakonnavalitsusel vihendab ja riigi
kulusid suurendab, ja need korraldamise kulud
siis Jieti riigile peavad tasutud saama iildisest
maa tulust. Kuid see on siiski kdrvaline kiisi-

mus, ja kui Riigikogu arvab, et Saare maakonnal -

enam raha tarvis on, siis arvan, et riigi kasuks
arvatavat protsenti muuta voib. Valitsuses
seda kdne all ei ole olnud, aga mina arvan, et
valitsus sellest mingisugust tiilikiisimust ei
tee, sest 16ppude-15puks tooks see riiklikkudes
tuludes voi kuludes viga viikseid muudatusi®
esile. Peamotiiv selle seaduse esitamisel oli,
et Saaremaa endistele riiiitelkonna maadele
asujatele — ja neid on Oige mitusada pere-
konda,sama oigusi anda, kui teistele riigimaa-
dele asujatele antud on.

R. Penno (as): Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Mina pean hérra pollutéoministrit
toetama ja ithinen téiesti nende véidetega,
mida hérra minister ette t6i. Mina tahtsin
veel juhtida tdhelpanu iiksikute asjaolude peale,
mis eriti asunikkude kindlustamise seisukohalt
viga tdhtsad oleksid. Meil on iga aasta eelarve-
korras madratud teatud summad inventaari
ja ehituslaenu. Meil on ka vastavate méairus-
tega korraldatud asunikkudele kergematel tin-
gimustel metsasaamine. Neist parematest tingi-
mustest, niisama ka laenust jadksid asunikud
niilid ilma, kui nad omavalitsuste maa peal asu-
vad. (Segane vahelhiiiie.) Maeitea, kas nad
seda metsa kohapeal raiuvad voi mitte. Kindel
on see, et asunikud niiiid, see tihendab need
asunikud, kes omavalitsuste maadele asuvad,
ehitusmaterjaalidest ja laenudest ilma jidvad,
mida riigimaadel asuvad asunikud saavad.

Neil pohjustel ei saa kuidagi selle seisu-
kohaga leppida, et kdesolev seaduseelndu tagasi
likatakse.

M. Neps (stp): Austatud Riigikogu liik-
med! Ma pean Saaremaa maaomavalitsuse
huvisid kaitsema ja pdllut6oministri viidetele
vastu vaidlema. Kd&ige tdhtsam motiiv, mida
héirra pdllutodminister ette toi, oli see, et ta
ndidata katsus, nagu oleksid rentnikud ja asu-
nikud mitte kiillalt kindlustatud seisukorras
sel juhtumisel, kui maa oleks maakonna oma-
valitsuse korraldusel, et maakonnandukogu
voiks igal pdeval ja igal ajal rentisid korgele
kruvida ja sellega rentnikke eksploateerida.
See on ju kiill nii teoreetiliselt ettekujutatav,
aga kus see siis teoreetiliselt sarnaselt ettekuju-
tatav ei ole? Praegu on rukkikilogrammi hinna
médramine valitsuse kies ja seal vdidakse kilo-
grammi hinda niivdrd korgeks tOsta, et see
koormavaks muutub. Pean tihendama, maa-

konnandukogu on oma valijatega viga liheda-
ses kontaktis ja maakonnandukogu on pea-
asjalikult just pdllupidaja rahva otsekohene esi-
taja. Mina ei ole, kuna mina Saaremaa maa-
omavalitsusega tuttav olen, kordagi kuulnud
niisuguseid héili, mis selle poole oleksid sihi-
tud, et rentnikkude rentisid tdsta tuleb. Mina
olen isegi kiillalt niisuguseid arvamisi kuulnud,
et neid rentisid ei tohiks milgil tingimisel roh-
kem tOsta, kui nad senni on olnud. (O. Kos-
ter, as: Kelle kulul planeeritakse ta-
lud, kas asunikkude kulul v8i?) Mis
puutub planeerimise kiisimusse, siis, mu hér-
rad, lahendatakse see kiisimus kokkuleppel
rentnikkudega. (Vahelhiiie O. Koster’s,
as poolt.) Lubage, hirra Koster, riigi rendi-
talud on veel senni planeerimata ja rentnikud
ise on need, kes socovivad seda kiisimust kiire-
malt 14bi viia. ehk kiill selle juures kahetuhan-
deline kulu tekib, see on asunikule palju kasu-
likum, kui see, et ta peab mitu aastat ootama.
Keegi ei ole maid planeerimisele sundinud,
vaid rentnikud paluvad ise nende maid dra
kruntida. Vaadake, hirra Koster, selles sei-
sab kiisimus, et maapidaja koha peal on palju
enam huvitatud sellest, et tdna vdi homme
kindlat korraldust koha suhtes saada ja kui ta
saab koha kaks — kolm aastat rutem Kkétte, siis
ei kiisi sugugi 2000-margalisest kulust, mida
maksta tuleb. Nii vaatab otsekohene pdllu-
pidaja selle kiisimuse peale.

Mis puutub asunikkude ehituslaenusse,
millest hirra Penno riakis, et asunikud niiiid
sellest ilma jadvad, siis voib olla, on seda asja
kuskil pool sarnasel kujul ette kujutatud. Pean
iitlema pollutooministri kiituseks, et hirra
pollutoominister on Jigest seisukohast aru
saanud, ja vaatamata selle peale, kelle maa
peal koht asub, on ta katsunud asunikule selles
suhtes vastu tulla, et see rutem tugevaks riigi-
kodanikuks muutuks. (M. Martinson, pol:
Hirra- Neps, kas Teie veel julgete
Vohma kiilla minna?) Igal ajal, ma olen
seal palju kdinud, kuid kuidas oleksid lood
seal kiilas Teie vastuvdtmisega, seda ma ei
tea Oelda. (M. Martinson, pol: Hérra
Neps 16hkus ju talud seal édra.)

Juhataja T. Kalbus.; Rkl. Martinson,
palun rahu!

M. Neps (stp): Hérra Martinson, Teie
voib olla arvate, et seal see koer maetud on,
kuid asi pole sugugi nii hull. V&ib ollay kuju-
nevad asjad seal teisiti, kui riik maade korral-
dajaks saab, kuid ma ei pruugi ennustaja olla.
Mina iitlen ainult, ehituslaenu suhtes on need
asunikud iihesugustel alustel teiste asunikku-
dega. Selles mdttes ei ole nendele asunikkudele
mingit rasket seisukorda peale pandud.
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Mis puutub selles. kitsimusse, kuidas tule-
vikus iileminekut korraldada, kas ostu- voi
eraomanduseks andmise korras, siis voib selle-
kohase eriseadusega kiisimust lahendada. Juba
Vene ajal, 1912. aastal oli Vene valitsuse poolt

kord vilja tootatud, kuidas tuli riititelkonna -

mdisaid korraldada ja ostu peale iile minna.

Ma iitleksin 13puks veel seda, et Saare maa-
kond on maad omale saanud 1801. aastal, ja
selle maa peale vaadatakse kui omanduse peale.
Asutav Kogu asus ka samale seisukohale, ja ma
tean, et hédrrad parempoolsed toetasid sel ajal
seda seisukohta, kuid miks praegu teisiti on,
sellest ei saa mina aru. (M. Martinson, pdl:
Ei saa seda toetada, kus inimeste
kdeluud murtakse. Kas vidhe selle
kakeluse juures kdeluid murti?) Hirra
Martinson on seisukorrast nii vihe informeeri-
tud, aga mina vdiksin teile niite tuua, kuidas
kieluid murtakse ka mitmel teisel puhul. Ega
seal midagi teha ei ole, kui tutvunedes koha-
pealse seisukorraga maamootja ja kiilamehed
iihiselt vaatavad, kuidas maad omavahel pla-
neerida. Ja kui niiiid omavahel pdllumehed
ldahevad kaklema ja 166vad iiksteisele kde pihta,
(J. Hinerson, pol:" Ei, kui ta kde pihta
161, siis pole midagil) siis on see niisu-
gune vdide, mida ei vdi arvesse votta. Vaa-
dake, lapimaade kruntimine on palju raskem
t60 kui enne oli mdisamaade planeerimine,
sellest peavad Riigikogu liikmed aru saama.
Ja kui hakatakse planeerimise juures vahet
tegema, et see ja see krunt on natuke parem
v0i pahem kui teine ja inimene teab, et ta on
selle maalapi peremees, siis ta paratamata sodib
iga jalatdie maa eest ja sihi eest, kas see siht
siit vOi sealt ldbi peab minema. See on, ma
iitlen, loomulik néhtus, et igaiiks oma huvisid
kaitseb ja iiks kaitseb oma huvisid dgedamalt
ja teine kaitseb neid viisakamate abindudega,
siis niisuguste katsetega ja vdidetega, nagu siin
ette tuuakse, seda kiisimust paremini lahendada
kiill ei saa. Mul on kahju ainult, et ma ei saa
teile mOne aasta parast neid muigeid, mida teie
siin véljendate, ette tuua, sellepdrast et need
planeerimise t66d on juba tidide viidud peale
iiksikute, ja kui niitid hakkab pdllutéoministee-
rium voi keegi teine neid uuesti korraldama, ja
nditab, et ta vdiks neid korraldustoid teha nii-
hésti ja paremini, siis on selge, et mitte keegi
selle vastu ei vaidle. Aga siin on juba see t66
14bi viidud, ja niitid maid iiles vdtta oma korral-
dusse ei tdhendaks midagi muud, kui hakata
voib olla ainult renti sisse kasseerima. Mis
puutub sellesse kiisimusse, kuidas neid era-
omandusi ille viia, siis on see moodus ole-
mas, kuidas seda teha voib. Kui niiiid Riigi-
“kogu enamus tahab Asutava Kogu seisukohti
revideerida, siis v3ib tema ju seda teha, ega

mina seal parata ei v0i, aga mina lugesin oma
kohuseks maakonna nimel siin selle vastu vaiel-
da ja Saaremaa Oigusi kaitsta. Tegelikult el
saa siin enam midagi teha, sest tegelikult on
juba planeerimine ldbi viidud, ja sellega on see
kiisimus planeerimise suhtes suuremalt osalt
likvideeritud.

Juhataja T. Kalbus: Pollutéoministri
poolt on tehtud ettepanek seaduseelndu anda
maakommisjoni I ja II lugemise vahel.

M. Martinson (pol): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Endine Saaremaa maakonna-
valitsuse esimees rkl. h-ra Neps... (Vahelhiiiie:
Praegune kal!) ah praegu ka, seda parem,
kui hirra Neps praegu ka veel Saaremaa maa-
konnavalitsuse esimees on, siis on ju arusaa-
dav, et tema selle seaduse tagasiliikkamist peab
kaitsma, sest et ta tulevikus ka tahab Saaremaa
maakonnavalitsuse esimeheks jddda ja koik sel-
leks teha, et seal enesele hdali kindlustada, kuid
pollumehed ei saa selle seaduse tagasiliikka-
misega mitte leppida. Jddb Saaremaal seisuste
kaotamise seadus muutmata, siis tuleb pdllu-
pidajatel paratamata maakonnavalitsuse tuju-
dele alla anda, kuid pollumees peab selle eest
muretsema, et tema elu kindlustatud oleks.
Kuna maakonnavalitsuses tina iiks, tuleval aas-
tal teine voi kolmas on, siis ka neist erakonda-
dest ja nende erakondade tujudest ja tahtmis-
test pollupidajate olukord dra ripub, missugu-
sed mehed seal kunagi maakonnandukogus kui
ka valitsuses voimul on. On ju arusaadav, kui
meie teistele riigirentnikkudele ja asunikkudele
voimalusi oleme andnud maid eraomanduseks
osta, siis peame seda ka tegema ja sellesama
moddupuuga vastu tulema Saaremaa nelja en-
dise riititelkonna moisa maa peal asuvate pdllu-
pidajate suhtes. Kui see seadus tagasi liika-
takse, siis jddvad need ju igaveseks ajaks maa-
koha rentnikkudeks. Siit kdnetoolilt on kiillalt
radgitud, et rentnik ei saa kuidagi maade paran-
damise ja kultiveerimise eest niivdord hoolit-
seda, kui omanik, tema ei soeta dunapuuaeda, ei
kaunista kodu ja ei tee teda nii ilusaks ja soo-
jaks oma jéreltulijatele, lastele, kui seda era-
omanik teeb. ~Mispirast tahame meie siis
maksma jitta nende nelja riiiitelmdisa suhtes
selle eriseisukorra,ja ma ei tea, mis hida dieti
see maakonnavalitsusele siinnitab. Seadus
sellel kujul, nagu tema valitsuse poolt esi-
tatud, jitab suurema osa nende talude pealt
sissetulekust, nimelt 659, maakonnavalitsuse
heaks, kuna 359, sellest administratiivkulude
katteks poOllutooministeeriumile ldheb. Meie
voime arusaadavalt teisel lugemisel, kui teie
tahate, neid norme veel muuta, tehke ettepanek
ja ndudke 809, maakonnale.
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Ma ei usu ka, mida hirra Neps toonitas, et
planeerimine seal 1dbi olla viidud. Planeerimi-
sega on inimesed tiilli aetud, kuid rahuldatud
pole iikski neist. Ma usun ka, kui hirra Neps
sooviks kuskile Viltaneemele voi Vohma kiilla
minna, siis peksa saate seal tingimata, niihésti
nende talude rentnikkude kui ka renditalude
maa peal olevate pospide kdest. (M. Neps
stp: Niisuguseid mehi ei ole Saare-
maal.)) See on minu veendumus, sellepirast
et ma olen seda sealt kuulnud. Mina arvan
ka isiklikult, et seda seadust ei ole tarvis, pé-
rast esimesel lugemisel vastuvotmist, nagu pol-
lut6ominister ettepaneku tegi, maakommisjoni
anda.

O. Koster (as): Hirra Neps’i poolt tid-
hendati siin, et Saaremaa riiiitelkonna moi-
sate — missugused mdisad praegu sama maa-
- konnavalitsuse valdamisel — maade peal asu-
vad asunikud ja riigirendikohapidajad olla oma
seisukorraga viga rahul. Mul oli juhus olla
suvel Saaremaal ja seal iiksikult kohtade valda-
jatega rddkides, avaldasid nemad rahulolema-
tust selle olukorra kohta, missuguses nad pea-
vad olema. Sel korral arvasin ma, et need,
v0ib olla on tiksikud juhtumised, kus rahulole-
matust avaldati. Kuid septembrikuul oli Saa-
remaal vidikepdllupidajate pdev, millest osa vot-
sid esitajad igast vallast, seal oli rahulolematus
olukorraga suur, mis viljendus ka vastuvoetud
resolutsioonis. Seal nuriseti iildse maakonna-
valitsuse teguviisi vastu. (Vahelhiiiie pahe-
malt poolt: Kas Viru maakond on
rahul?) Nimelt nuriseti selle iile, et nad ei
ole niisuguses seisukorras, kui riigimaade asu-
nikud ja rentnikud. Ja miks peaks siis hédrra

Neps kui Saare maakonnavalitsuse esimees selle -

vastu olema, kui tema asunikud ja rentnikud
iihesugustesse oludesse saavad riigimaade rent-
nikkudega. Eriti nuriseti just selle iile, et maa-
konnavalitsus veeretab planeerimise kulud nen-
de kaela. Hérra Neps tdhendas, et see oma-
- vahelisel kokkuleppel siindinud, aga see ei ole
mitte nii. Avaldati soovi, paluti libi viia,
et Saaremaa riiiitelkonna maad saaksid planee-
ritud samasugustel alustel, nagu riigimaade
rentnikkudel ja asunikkudel, ja planeerimise
kulud peaks kandma Saare maakonnavalitsus.
Seisukorraga rahulolemist mina seal kill ei
mérganud ja ma ei tea, kas hidrra Neps tahab
siin vale valgust paista lasta voi ei ole ta iildse
Saaremaal ringi kdinud olukorraga tutvunemi-
seks.

M. Neps (stp): Ma tahaksin ainult lithi-
dalt Selda, mis sellesse puutub, kas mina niiiid
julgen Vohma ja Vilta kiiladesse veel minna,
et tdesti, nihes seda seisukorda siin, mul suu-

rem kartus on Riigikogusse tulla, kui Véhma
kiilasse minna. Seal igatahes niimoodi kiisi-
muse peale ei vaadata ja niimoodi kiisimust ei
arutata. On selge, et tihel vdi teisel kiiljel on
oma erisoovisid, mida igaiiks tahaks lahendada.
See on iseenesest loomulik ja ei saa iihegi kii-
simuse juures sellest m66da. Kui naaber naab-
riga oma lapitalusid korraldab, seal piiiiab iga-
iiks oma talu paremasse seisukorda seada. Kui
siin radgitakse mingisugusest kaklemisest, siis
mis jaoks iildse sarnast nidhtust iihe t&sise kiisi-
muse arutamise juurde. tuua ja hakata sellest
jareldusi tegema. (M. Martinson, pdl: Kui
inimene vigaseks tehakse, kas see ei
ole tdsine kiisimus?) Kas ei tehta neid
tthtelugu vigaseks, kas on seda siis ka siin sea-
duseelndude arutamise juures ette toodud.
(Vahelhiiiie paremalt poolt.)) Pange
hoolekandeseaduse alla need kaklejad. Ma
arvan, et ka Teid, hidrra Martinson, voiks sel-
les suhtes hoolekandeseaduse alla panna.

Mis hidrra Koster’i viidetesse puutub, siis
pean iitlema, et iiksikuid rahulolematusi on
ju igas kohas, see on paratamatu. Siin ja seal
kongressidel kaevatakse ikka, et asjad pole heas
korras. Samuti ei ole ma kuulnud iihtki kon-
gressi, kus asunikud kokku tulevad ja iitlevad:
Koik on kodigeparemas korras. Igakord rddgi-
takse, et asi ei ole korras. See on tdiesti aru-
saadav, sest maareformi teostamine on suur-
t60, raske t60, murrangu ajajirk. Inimesed on
harjumatud selle t66 juures. Oleksid kdik ini-
mesed palju rohkem harjunud selle t66ga, siis
oleks see palju kergem labi viia.

Teine kiisimus on pohimdtte kiisimus. Hér-
ra Martinson tahab siin sellest nagu mingisu-
gust parteilist kiisimust teha. (M. Martinson,
pol: Kas ta ei ole Teil siis partei-
line kiisimus?) Kuulge, maakonnavalitsu-
ses on 3 pollumeest. Ma ridgin nende kolmega
selle seaduseelndu kohta iihist keelt, (Hiiiie
pdllumeeste rithmast: Braavo!).. ja
radgin ka nende nimel selles kiisimuses. (Va-
helhiiie pdllumeeste rihmast: Ja
kuidas ndukogus on?) Noukogus on ka
pollumehi rohkem kui sotsialiste. (Naer.)
Vahe aga seisab selles, et need pdllumehed et
radgi sarnast juttu, kui siin, sest maakonnandu-
kogus on vdrdlemisi arukad inimesed — ja
otsustavad kiisimusi vdga otstarbekohaselt ja
tegelikust seisukohast. (Vahelhiiiided pa-
remalt poolt.) Maakonnavalitsuses on pol-
lumehed selles kiisimuses teisel arvamisel
kui siinsed pollumehed, sellepidrast on meil ka
iithine seisukoht. Tdepoolest imelik paistab
mulle, et siin tehakse see kiisimus parteiliseks.
Kuigi maakonnandukogus pdllumehi rohkem
on kui sotsialiste, siis niisugustest kiisimustest
et tee meie poliitilisi kiisimusi, nagu siin ragib
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hdrra Martinson, mida kuulen kui uudist ja
pean sellepérast tarvilikuks seda kinni naelu-
tada, et see sugugi ei ole Idppude-1dpuks par-
teiline kiisimus, ega Saaremaa podllumeeste sei-
sukoht, et endised riiiitelkonna mdisad maa-
konnalt dra vOetakse. Sellest ei tee meie polii-
tika kiisimust, vaid kaitseme meie omavalitsuse
huvisid, aga mitte partei huvisid. Mul oli
viga voorastav kuulda, kui hédrra Martinson
minu aadressil lendu lasi mitmesuguseid iite-
lusi, mis piitidsid selle peale vilja sihtida, et
parteiliseks seda kiisimust teha, ja sellepdrast
on need viited, mis siin ette tuuakse, sellest
seisukohast tdiesti Oigustamata ja mitteasja-
likud.

Mis puutub hérra pdllutooministri ettepa-
nekusse, seadust kommisjoni anda ja seal veel
kord arutada, siis vOib see siindida, aga nii
kergel kdel . . (J. Holberg, pl: Linnadelt
votame dra maad ja Teile tahame
anda.) Andmisest ja votmisest pole siin juttu.
Siin on ainult maksva olukorra alahoidmisega
tegemist, ja linnade kédest dravGtmisega pole
asi sugugi nii, kui Teie siin risgite. Linnade
kohta on hoopis teised kavatsused.

Juhataja T. Kalbus:
aruandjal.

Lopusdna on

Aruandja A. Joeddr: Mina olen arva-
misel, et kdesolev seadus tuleb tagasi liikata
just pollumeeste huvides. Ma ei saa aru, mis-
pérast Riigikogu pollumeeste rithm asub teisel
seisukohal, kui maakonna omavalitsuse esitus-
kogu pdllumeeste rithm. Ma arvan, nende riih-
made vahel peaks side olema, sest siin nihta-
vasti keerleb vaidlus kdik aeg selle kiisimuse
iimber, kumb suudab paremini korraldada
maade planeerimist ja kruntimist endisis riiii-
telkonna mdisate jirgi olevates taludes, kas
riik v0i omavalitsus. Siin arvatakse, et riik
seda asja paremini suudab korraldada. Mina,
samuti ka iildkommisjon, kes selle eelndu ta-
gasilitkkamiseks esitas, olime arvamisel, et oma-
valitsus kohapealseid olusid paremini tunneb;
omavalitsuse esituskogu moodustatakse pro-
portsionaalselt, ja pollumeestel on seal oma ar-
vule vastav esitus, nad vdivad oma huvisid
kohapeal palju paremini kaitsta, kui seda teeks
keskvalitsuse esitaja — moni riigiametnik. Saa-
re maakonnavalitsuses pollumehed ei ole vihe-
muses, vaid maakonnandukogu otsusetitja asu-
tus, maakonnavalitsus seisab koos kolmest pdl-
lumeeste esitajast ja iihest sotsialistist, nii et sar-
nane vaide, nii kui oleks 3 iihe vastu vihemuses,
kui matemaatika seadusega otsekoheses vast-
olus olev, vihe usutav on. Ja ma ei usu, et
neid rohkem naela peale ldheks kui teisi. Siiski
on tdiesti arusaadav ja loomulik kui monesu-

gused arusaamatused ja mitterahulolemised
Saaremaal riilitelkonna maade planeerimisel
tekivad, sest planeerimine siinnib seal teist-
sugustes tingimustes, kui harilik m3isatest maa-
de planeerimine. Saaremaal on lapitalud ja
nende planeerimisel tekib loomulikult palju
rohkem vastolusid omanikkude vahel, kui seda
tekib asunikkude vahel, kellele alles uus tiikk
maast kétte mdddetakse. Sellepérast ei ole imeks
panna, kui niitid seal iiks v3i teine rahul ei
ole. Lapitalude planeerimist, millega kdik pe-
remehed viimaseni rahul oleksid, ei saa ette
kujutada. Koiki neid kiisimusi, mis tekivad
planeerimisel, vib palju paremini lahendada
kohapeal maakonnandukogus, kui seda voiks
teha riigiametnik, kes korval seisab ja ametniku
seisukohalt asja vaatab. Sellepédrast ei saa mina
kuidagi aru, miks pdllumehed omavalitsust kar-
davad.

Teine kiisimus on — viljaostu kiisimus.
(Vahelhiitie pdllutéominister A. Ke-
rem’i poolt.)) Ma praegu tulen teise kiisi-
muse juurde, mida hdrra minister pdhjusena
ette t0i, miks tarvis on seadust anda, mille ji-
rele endised riititelkonna maad &dra vGetakse
maakonnavalitsuse valitsemiselt. Omalajal, ve-
neajal, olid need talud ka riiiitelkonna valitse-
misel ja Vene valitsus mdistis viga hésti nii-
suguse seaduse anda, et neid maid hakati
omanduseks miiiima, ilma et need oleksid &ra
voetud riititelkonna valitsemiselt. Sedasama
voib ka praegu teha ja viljaostu kiisimust eri-
seadusega lahendada, jdttes maad maakonna
valitsemisele. See on tdiesti voimalik ja seda
voib eriseadusega teha. Ma leian, et seega
mdlemad pohjendused, mis ette toodud kées-
oleva seaduse vastuvOtmiseks, ei ole kiil-
lalt kaaluvad, ja iilldkommisjoni nimel teen
ettepaneku seadus tagasi litkata. Kui aga siiski
Riigikogu enamus peaks kiesoleva seaduse vas-
tu vOtma, siis igatahes vajab see seadus veel
iiksikasjalisemat ldbivaatamist iildkommisjonis,
ja sarnaseks juhtumiseks teen ma tédiendava ette-
paneku — seadus I ja II lugemise vahel iild-
kommisjoni anda.

Juhataja T. Kalbus: On tehtud kaks
ettepanekut: 1) seaduseelndu tagasi liikkata ja
2) seaduseelndu vastu votta. Ma kavatsen hédi-
letamisele panna jaatava ettepaneku, see on sea-
duseelndu I lugemisel vastu vdtta, ja need, kes
selle seaduseelndu vastuvtmise vastu on, had-
letavad selle ettepaneku vastu. Selleks juhtu-
miseks, kui eelndu vastu voetakse, on veel kaks
ettepanekut: nimelt aruandja rkl. J3eddr’i
poolt: eelndu anda iildkommisjoni I ja II lu-
gemise vahel, teine — pdllutdoministri poolt
eelndu I ja IT lugemise vahel anda maakommis-
joni.
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Panen héiletamisele ettepaneku — seadus-
eelndu I lugemisel vastu votta. (Héadleta-
takse.) Ndhtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu voetud.

Panen pollutooministri ettepaneku héaéle-
tamisele. (Haédletatakse.) Nihtava ena-
musega on vastu vdetud ettepanek,
seaduseelndu anda ldbivaatamiseks I
ja Il lugemise vahel maakommisjoni.
Seega ei tule teine ettepanek enam hdéletami-
sele.

Riigikogu on iile kahe tunni t66tanud, kuu-

lutan veerandtunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 7.20 min.

_ Pérast vaheaega jétkub koosolek kell 7.40
min.

Koosolekut juhatab abiesimees T. Kalbus.
Sekretéddri kohal abisekretdédr L. Raudkepp.

Juhataja T. Kalbus: Riigikogu koos-
olek kestab edasi.

11. Sisemaa-
liste ametsaa-
detiste posti-
maksudest va-
bastamise sea-
duseelnéu —
I lugemisel.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja K.
Tonkman: Austatud
Riigikogu liikmed! Vaba-
riigi  Valitsuse poolt oli
esitatud sisemaaliste amet-
saadetiste postimaksudest
vabastamise seaduseelndu.
Rahaasjanduse kommisjon esineb ettepane-
kuga, kdesolev seaduseelndu tagasi liikata jirg-
mistel pShjustel: 1) kui sisemaalised ametsaa-
detised postimaksust vabastatakse, siis tSuseks
tuntavalt ametsaadetiste arv ja touseksid sellega
iithtlasi ka posti majanduskulud. 2) kédesoleval
aastal tOsteti tuntavalt telefonitakse. Kui amet-
saadetised postimaksudest vabastatakse, siis
on loomulik, et selle tagajdrjel hakatakse roh-
kem ilma maksuta posti saatma ja telefoni tar-
vitamine vdheneb. Seega viheneksid jillegi
posti teatud majanduslikud sissetulekud, mis
eclarvet ei luba teostada. 3) on ette nihtud, et
kui omavalitsuse asutused ametsaadetiste pealt
postimaksust vabastatakse, siis oleks jallegi nii-
sugune pretsedendi loomine, et kaudsel teel
antakse omavalitsustele riigikassa kulul toe-
tust, mida ei saa aga kindlaks méérata, kui suu-
red need toetused oleksid, vaid see on ainult
kaudne toetus, mis dige ei ole. Iga amet-
asutus hoolitsegu selle eest, et neil vihem posti-
saadetisi saata oleks, ja et nad sellel alal vihem
vilja annaksid, mis kokkuhoidmise mdttes tar-
vilik on. Teiseks, kui tahetakse, et omavalit-
sused toetust saaksid, siis esinetagu mingisu-
guse otsekohese seadusega ja antagu toetust

omavalitsustele, kuid mitte sel kujul, et kaud-
sel teel ja kaudse seadusega, mis asjaajamise
keeruliseks teeb. On arusaadav ja pShjendatud,
et meil tuleb ildkokkuhoidmise p&himdtte
jarele talitama hakata ja on eelarve arutamise
korral seda ka igakord toonmitatud. Kui aga
ametsaadetised postimaksust vabastada, siis ei
saa oletada, et kokkuhoidmise pShimdttest kin-
ni peetaks, vaid arvatakse, et see on tiiesti
loomulik, kui ametasutused oma asju nii aja-
vad ja ilma tasuta. Kuid selle jitavad nad ometi
korvale, et ometi iihest kohast peaks see tulu
tulema. Kommisjonis, kus see kiisimus laia-
ulatuslikult arutamisel oli, tehti otsuseks esi-
neda Riigikogule ettepanekuga, kiesolev sea-
duseelndu tagasi liilkata. Rahaasjanduse kom-
misjoni nimel teen ettepaneku, kiesolev sea-
duseelndu ,tagasi liikata.

Juhataja T. Kalbus: (Héédletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
tagasi likatud.

Et rahaasjanduse kommisjoni aruandja rkl.
Zimmerman puudub, jddb vahele riigi 1925. a.
lisaeelarve nr. 1. — I lugemisel.

12. Uldise Uldkommisjoni aru-

raudteesea— andja R. Penno kan-

duse §§ 23— nab ette ja nidhtava

26 muutmis- enamusega vdetakse
seadus — I  vastu seaduseelndu
lugemisel. pealkiri.

Uldise raudteeseaduse §§ 23—26 muutmis-
seadus.

Aruandja R. Penno (loeb):

Uldise raudteeseaduse §§ 23 ja 25 (,,Riigi
Teataja® nr. 43/44 — 1920. a.) ning §§ 24
ja 26 (S. k. XII koide I jagu 1916. a. vilja-
anne) muudetakse jirgmiselt:

§ 23. Reisija, keda rongis piletita vdi
maksvuseta piletiga leitakse, maksab pileti-
hinnaks kunni jdrgmise peatustariifjaamani sdi-
duraha 15 kilomeetri eest ja trahvi kakssada
marka.

Reisija, keda leitakse omavoliliselt sditvat
alama Klassi piletiga kdrgemas Kklassis, maksab
trahvi 200 marka ja klasside piletihinna vahe-
raha, arvates pileti viljaande jaamast kunni
lihema jaamani, peale kdrgemas Kklassis sdit-
mise avalikuks tuleku. .

Sissendutud sdidu- ja trahviraha iile an-
takse reisijale kviitung.

Mairkus. Kéesoleva paragrahvi jirel
sissendutud trahvirahast ldheb pool riigi tulu-
deks, kuna teine pool antakse sellele ametniku-
le, kes piletita sdidu avalikuks teinud, peale
trahvimise otsuse seadusjousse astumist.
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Juhataja T. Kalbus: SoOna on rkl. Mirkus. I. Vanematega tihes soitvaid ala-
Penno’l. ealisi lapsi rongilt ei kdrvaldata, vaid tehakse

R. Penno (as): Teen ettepaneku § 23.
I ja II 1Gikes ,,200 marga‘ asemele vdtta ,,100
marka®. Pohjendan seda sellega, et ka meie
naaberriigis Soomes on trahvimine ainult 45—
50 marka, ja pealeselle on ka teistes riikides see
trahv voOrdlemisi viikene. Minu arvamise
jarele ei pea mingit erilist huvi olema  trahvi
eriti suureks tosta. 100 marka on kiillaldaseks
tagatiseks, et omavolilised rongile istumised
ilma piletita dra jadksid.

Juhataja T. Kalbus: Aruandja 16pu-
sOna ei tarvita. RKkl. Penno poolt on parandus-
ettepanek tehtud: § 23. esimeses ja teises 15i-
kes ,,200° marga asemel vdtta ,,100° marka.
(Hédletatakse.) Néhtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud. Asun sea-
duseelndu sissejuhatava osa ja § 23. hiileta-
misele. (Hdédletatakse.) Ndhtava enamu-
sega on sissejuhatav osa ja §23iihes
parandusega vastu vdetud.

Aruandja R. Penno kannab ette ja
eraldi héddletamisel vdetakse vastu
nidhtava enamusega §§ 24 ja 25 ning
§ 26. tihistamine.

§ 24. Reisija vabaneb § 23. ettendhtud
trahviraha maksmisest jargmistel kordadel:

1. kui tema enne oma drasditu on muret-
senud viljasdidujaama korrapidajalt voi jaa-
maiilemalt hiljaksjddmise tunnistuse; selle
tunnistuse peab reisija esitama esimesel jaa-
mavahel rongijuhile vdi konduktorile, kes peale
selle temalt sisse nduab sdiduraha 15 kilomeetri
pealt iihes 25-margalise lisamaksuga, mis te-
male Siguse annab sdita kunni jirgmise pea-
tuseni tariifi jaamas;

2. sdidupileti drakaotamise puhul, kui see
tdendatud, kusjuures reisija on kohustatud uue
pileti ostma arvates jirgmisest jaamast, peale
pileti kaotuse avalikuks tulemist.

§ 25. Piletita sditja, kes §§ 23. ja 24. ette-
nihtud sdidu-ja trahviraha v&i lisamaksu rongi-
juhile v0ildhema jaama iilemale 4ra ei maksa,
korvaldatakse jaamaiilema korraldusel rongilt
ja asja kohta tehakse vastav protokoll, mille
pdhjal politsei kaudu vastuvaidlemata korras
sissendutakse sdiduraha ja kahekordne trahv
voi lisamaks.

Kui protokolli kokkuseadmisel reisijal ei ole
oma isiku tdendamiseks dokumenti ette nii-
data, siis antakse ta politsei korraldusse, isiku
kindlakstegemiseks.

Kui reisija trahviga rahul ei ole, on temal
digus raudteevalitsuse vastu kohtuliku ndud-
misega esineda ithe kuu jooksul peale trahvi
dramaksmist.

piletita soidu {iile vastav protokoll raha sisse-
ndudmiseks. .

Mirkus II. Kéesoleva paragrahvi jérele
sissendutud trahvirahast ldheb pool riigi tulu+
deks, kuna teine pool iihetasa éra jaotatakse sis-
sendudja politseiametniku ja selle raudteeamet-
niku vahel, kes piletita sGitmise avalikuks tegi.

§ 26 kaotab maksvuse.

13. Riigi 1925.
aasta lisaeel-
arve nr. 1 —
I lugemisel.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja J.
Zimmerman: Kies-
olev seadus on rkl. Luur’i
poolt esitatud. Selle sea-
duse jirele ndutakse krediiti sdjavde Opetajate
palkamiseks 360 tuhat marka. Et see kiisimus
juba eelarve juures arutamisel oli ja tagasi lii-
kati ja et uusi asjaolusid ei ole siin enam ette
toodud, mis sunniksid teisiti otsustama, teeb
rahaasjanduse kommisjon ettepaneku see
seadus tagasi liikata. ;

JuhatajaT. Kalbus: (Hédletatakse.)
Selle ettepaneku poolt on 14 hailt, vastu —
22, seega on lisaeelarve nr.1Ilugemi-
sel vastu vodetud.

14. Kodakond-

susesse astumi-

se sooviavaldus-

te pealt voetava

maksu seadus

— II lugemi-
sel.

Uldkommisjoni aru-
andja K. Tamm kan-
nab ette ja eraldi hdi-
letamisel voetakse
vastu ndhtava enamu-
sega seaduseelndu
pealkiri ja §§ 1—4.

Kodakondsusesse astumise sooviavalduste
pealt voetava maksu seadus.

§ 1. Isikud, kes soovi avaldavad Eesti
vabariigi kodakondsust omandada naturali-
satsiooni teel ning kodakondsuse seaduses ette-
ndhtud sooviavaldusega siseministri poole
pooravad, maksavad riigikassa arvele ithekord-
set maksu: need, kes Eesti vabariigi piirides
kunni sooviavalduseni vdhemalt kaks aastat
alaliselt elanud, 2000 marka, kdik teised 3000
marka, mille iile sellekohane kviitung soovi-
avaldusele juurde lisatakse.

§ 2. § l-ses tdhendatud summad ei kii
tagasimaksmise alla sel korral, kui kodakond-
susesse astumise soovi avaldaja loobub oma
soovist enne asja otsustamist siseministri poolt,
voi kui sooviavaldus tagasi antud, kas pShjusel,
et sooviavaldaja ei vasta kodakondsuse seaduse
§ 8. ettendhtud ndudele ajamédira kohta, voi et
sooviavaldus ei vasta kodakondsuse seaduse
§§ 12.ja13. tdhendatud vormilistele nduetele.
Kuid juhtumistel, kui sooviavaldus sisemi-

16
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nistri poolt eitavalt otsustatud vdi eelpoolti-
hendatud pohjustel tagasi antud, ei vdeta uut
maksu sooviavalduse uuendamise korral.

§ 3. Kui isik maksujouetu, voib sisemi-
nister teda vallavalitsuse, politsei, Eesti vaba-
riigi ametliku konsuli v&i diplomaatilise esitaja
poolt antud sellekohase tunnistuse pdhjal § 1.
tdhendatud maksust vabastada.

§ 4. Kiesoleva seaduse jousseastumi-
sega kaotab maksvuse Vabariigi Valitsuse poolt
1. aprillil 1921. a. ajutise valitsemise korra
§ 12-a pdhjal vastuvoetud seadus maksu kohta
kodakondsuse palvekirjade pealt (,,Riigi Tea-
taja‘ nr. 22 — 1921. a.).

15. Kommis-  Juhataja T. Kalbus:

joni- ja vahe- Uldkommisjoni aruandja
talituskonto- A. Tamm’e puudumise
rite kautsjoni- pirast tdidab aruandja
maéidrade sea- kohuseid iildkommisjoni
dus — II lu- abiesimees K. Tamm.
gemisel. Aruandja K. Tamm

kannab ette ja eraldi
hddletamisel vOetakse vastu nidhtava
enamusega seaduseelndu pealkiri ja
§§ 1—3.

Kommisjoni- ja vahetalituskontorite kauts-
jonimédrade seadus.

§ 1. Kaubandusseaduses (S. k. XI k. 2
j. § 46. mirkus 1-se lisa, §§ 2 ja 8) ettendhtud
kautsjonid kommisjonikontorite vastutuse ja
oige tegevuse kindlustamiseks médratakse I
jargu kontoritel 2.000.000 marga ja II jirgu
kontoritel 1.000.000 marga suuruses.

Vahetalituskontorid ja muud sarnased ette-
votted maksavad kautsjoniks Tallinnas, Tar-
tus ja Narvas 200.000 marka, muudes kohta-
des 100.000 marka.

Sama seaduse § 5. ettendhtud tdienda-
vaks kautsjoniks maédratakse 300.000 marka.

§ 2. Enne kiesoleva seaduse jousseastu-
mist tegutsemiseks luba saanud kommisjoni-
ja vahetalituskontorid on kohustatud oma
kautsjonisummasid, kuue kuu jooksul, kiesole-
va seaduse maksmahakkamise péevast arvates,
§ 1. ettendhtud médradeni tdstma. Selle ndud-
mise tditmata jatmisel sulutakse nemad kau-
bandusseaduse (S. k. XI k. 2 j. § 46. mirkus
1-se lisa § 6) alusel ja korras.

§ 3. Kaiesoleva seaduse jousseastumisega
kaotab oma maksvuse seadusandliku delegat-
siooni poolt 5. mirtsil 1920. a. vastuvdetud
seadus kommisjonikontorite kohta (,,Riigi
Teataja* nr. 37/38 — 1920. a.).

16. Opetajate Hariduskommisjoni
seminaaride aruandja H. Bauer
seaduse muut- (loeb:)

mise seadus — Opetajate seminaaride sea-
IT lugemisel. duse muutmise seadus.

O. Gustavson (stp): Ma leian, et kées-
oleva seaduse vastuvdtmine on muutunud tar-
betuks. Kiesolev seaduseelndu pidi lahen-
dama Tallinna Opetajate seminaari kahe alama
Klassi sulgumiskiisimuse. See kiisimus on aga
vahepeal tavalises valitsemise korras juba lahen-
datud. Teist lahendust enam vaja ei ole. - Ji-
relikult kdesoleva seaduse jéirgi ei ole enam
tarvet. Seda rohkem viiriks kiesolev seadus
arutamiselt dravotmist, et ta oma Konstrukt-
sioonilt on sarnane, mis histi ei istu seminaa-
ride seadusesse. Tahendatud seadus ei nimeta
ei Tallinna, Tartu, Rakvere ega Vdru semi-
naare; ta rddgib seminaaridest iildse.

Niitid aga tahetakse seaduse erinovelliga
Opetajate seminaaride seaduses muuta iiht asja,
millest tdhendatud seaduses juttugi ei ole. Ot-
sustage ometi ise, kuidas see seaduse konst-
ruktsiooni mdttes sobib. See ei ,,istu* ju kui-
dagi. Mu ettepanek on, kiesolev seaduseelndu
tuleb tagasi liikata.

Juhataja T. Kalbus:
aruandjal.

Ldpusdna on

Aruandja H. Bauer: Sellesama kiisi-
muse ile vaieldi kevadel dige pikalt ja laialt,
aga siiski voeti seaduseelndu I lugemisel vastu.
(O. Gustavson, stp: Kevadel olid klas-
sid sulutud.) Riigikogu oli juba eelarvest
maha votnud krediidi I klassi jaoks, aga teiselt
poolt ei olnud seaduses deldud, et klassid peaks
sulguma. Haridusministeerium andis selle
seaduse sisse, et arusaamatusi dra hoida. Selle
iile vaieldi Sige palju, kuid leiti, et parem on
see seadus I lugemisel vastu votta. Samuti
tuleks see eelndu ka niiiid II lugemisel vastu
votta. :

Juhataja T. Kalbus: Hiiletamisele
tuleb seaduseelndu pealkiri. (Hdidletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
pealkiri vastu vdetud.

Aruandja H. Bauer (loeb):

Riigikogu poolt 6. oktoobril 1923. a. vastu-
voetud Opetajate seminaaride seadus muude-
takse jargmiselt:

§ 4. lisatakse juurde méirkus: ,,Edaspidise
reformeerimise = otstarbel sulutakse Tallinna
Opetajate seminaari Iklass 1925, a. ja II Klass
1926. a. augustikuu 1. péevast.*

O. Gustavson (stp): See kdik on viga
Oige, mille peale hdrra Bauer tdhendas, —
kiisimuse iile vaieldi kevadel palju. Siis oli
see arusaadav: kevadel ei olnud kdnesolevaist
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klassidest veel kumbki suletud. Vahepeal on
aga Tallinna Opetajate seminaaris iiks Klass
suletud ja tema jidrgmine suletakse samas kor-
ras tuleval aastal. Ma kiisiksin: milleks see
seadus siis veel tarvilik? Ténavu aastal voidi
tavalises valitsemise korras iiks klass kinni
panna ilma eriseaduseta — sama sulgemiskord
on ju kahtlemata teostatav ka teise klassi suh-
tes. Milleks meie siis ilmaaegu t66d teeme ja
tihja vaeva ndeme? See on ju sdelaga vee-
kandmine. (J. TOnisson, rhv: Seaduses

on see madrus olemas.) Missuguses sea-

duses? (J. TOnisson, rhv: Seminaaride
seaduses.) Seminaaride seaduses ei ole poolt
sonagi Tallinna, Tartu v3i Rakvere Opetajate
seminaaridest rédgitud, vaid see seadus kisi-
tab seminaare iildse. Seminaaride seadus basee-
rub avalikkude keskkoolide seadusel, mis nieb
ette, et eriseaduseta voib sulguda isegi terve
keskkooli, tiksikuist klassidest hoopis kdnele-
mata. Jérelikult vGib haridusministri ettepane-
kul k6ik Tallinna seminaari klassid sulguda, ilma
-etselleks tarvis oleks erinovelli vastu votta. Kui
.aga siiski tahetakse natukene seadusandlikku
nalja teha, noh siis jumala nimel. Aga ma
arvan, et Riigikogu naljategemise koht ei ole.

Juhataja T. Kalbus: L&pusdna on aru-
andjal.

Aruandja H. Bauer: Siin vdiks, kui
seaduseelndu vastu ei voeta, teatav konflikt
tekkida. Valitsus pidi seminaari I klassi sul-
guma sellepdrast, et selleks krediit puudus,
aga et see otsus siiski, nii 6elda, 6hku rippuma
ei jadks, on tarvis, et sellele sulgumisele sea-
dusandlik alus antakse, sest seaduse jirele
peaks seminaaris teatavad klassid olema, kuid
krediidi puudumisel oli valitsus sunnitud iiht
neist sulguma.

Juhataja T. Kalbus: (Hiiletatakse.)
Néhtava enamusega on seaduseelndu
tekst vastu vdetud.

17. Aktsiisi sea~
duse §§ 1110. ja
1111. muutmise
seaduse aruta-
misele mitte-
votmine.

Et tihendatud pdeva-
korra-punkti kohta aru-
andja puudub, jddb see
arutamisele votmata.

18. Kaubalaeva

Uldkommisjoni aru-
juhi kutse

andja K. Kornel kan-

omandamise nabettejanihtavaena-
seadus — IIlu- musega vdetakse vastu
gemisel. seaduseelndu pealkiri.

Kaubalaeva juhi kutse omandamise
seadus.

PROTOKOLL NR. 282 (10)

Aruandja K. Kornel (loeb):

§ 1. Eesti kodanikud, kes soovivad laeva-
juhi kutset omandada, peavad selleks haridus-
ministeeriumi poolt maédratud laevajuhtide
eksamikommisjoni ees eksami diendama.
Eksami kavad médrab haridusministeerium
kindlaks kokkuleppel teedeministeeriumiga.

J. Luur (krst): Austatud Riigikogu liik-
med! Arutamisel olev seadus annab meile
voimaluse lithidat pilku heita meie kaubalae-
vastikule. Mul niib, et asjata oleks kaubalaeva
juhi kutse omandamise seadust vilja andma
hakata, sest vdib Oelda meie kaubalaevastiku
kohta, et teda peaaegu tildse polegi. Kiisimus
on voetud tdnadhtuse koosoleku pievakorda,
kus ette on nidhtud vdhematdhtsusega seadu-
sed, ja Riigikogu on ka néhtavasti sellel arva-
misel olnud, et kdesolev seadus ei vddri suurt
tdhelpanu, sellepdrast on ta paigutatud téna-
ohtuse koosoleku pédevakorda. Kuid siiski
vadrib kiesolev seadus seda, et tema juures
natukene peatada. Tahaksin selle seaduse juu-
res meie kaubalaevastiku seisukorra kohta
sona votta. Eesti kaubalaevastik koosneb
viliskaubanduse alal aurikutest, arvu poolest
umbes 16 iiksust; mootorpurjekaid 4—5 iiksust
ja purjekaid umbes 200 iiksust. Uldse oli
1925.a. 1. jaanuaril Eestis 75 aurikut, mahutu-
sega umbes 31.980 brutto-registertonni; moo-
torlaevu 8 — mahutusega 232 brutto -register-
tonni; mootorpurjekaid...

Juhataja T. Kalbus: Paluksin § 1. kohta
koneleda.

J. Luur (krst): Ma kdnelen pealkirja
juures.

Juhataja T. Kalbus: Pealkiri on vastu
voetud. Aruandja kandis § 1. ette ja Teie vot-
site § 1. juures sona.

J. Luur (krst): Mis puutub nendesse
eksamitesse, mis siin ette ndhtud, siis peab
tdhendama, et sellest iiksi liig vdhe on, kui
kutseomandamise eksamid éra tehakse. Kauba-
laeva juhid ei saa oma teadmisi, mis nad koo-
lides omandanud, meil praktiliselt elus tege-
vusse rakendada. Pean ttlema, et meil diplo-
meeritud merimehi kiillalt ilma kohtadeta.
Tinagi lugesin ajalehest, et meie diplomeeritud
merimehed teenivad néditeks Kongos, ja moni
aeg tagasi vilksatas ldbi ajalehtede teade, et
kilmme meie merimeest, kel paberid taskus,
tulnud Saksamaale teenistust otsima, kus nad
seda aga leidnud ei ole. Niipalju kui minul
teada, on olud véljamaal niisugused, et Eesti
merimehel seal viga raske on kohta leida, selle-

16*
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pérast et viljamaa merimeeste ringkondades
on omalgi to6ta merimehi, ning Eesti meri-
mehi vabade kohtade peale ei lasta. See on iga-
tahes vdga kurb nihtus. Mis kasu on meil
sellest, kui meie merikooli iilal peame, kui meie
merimehed rahuldavad koike ndudeid, mis
neile ette pannakse nii haridusministeeriumi,
kui ka merikoolide dppekavade kaudu, ometi
aga ei leia nad teenistust. Mul on teada juh-
tumisi, kus meil merimehed sdidavad I vdi
II titirimehena, niisugused merimehed, kellel
taskus kaugesdidu laevakapteni paberid. Meie
merimeestel pole midagi peale hakata, sest
meie kaubalaevastik on viga haletsemisevai-
rilises seisukorras. Siin on tarvis kindlasti
parandusi luua, meie kaubalaevastikku suuren-
dada. Kuidas viljamaal on sellele tdhelpanu
juhitud, et kaubalaevastik vastaks aja- kui ka
turunduetele, selle kohta luban enesele mone-
sugused andmed ette kanda. Teiseks lubaksin
veel enesele ette kanda niisuguseid andmeid,
mis nditavad, kuidas meie juures meriasjandus
areneb, kuidas laevade soetamine ja ehitamine
teistest maha jadnud on.

Juhataja T. Kalbus: Rkl. Luur, palun
paragrahv esimese teksti juurde jddda.

J. Luur (krst): Need on pdhjendused,
milleta 14bi ei saa, kui tahame puudutada meie
kaubalaevastiku seisukorda.

Et ndidata, kui palju meie laevade soeta-
mises teistest vdiksematest riikidest maha oleme
jddnud, selleks on kiillalt ette tuua statistilisi
andmeid kaubalaevastiku kohta, néiteks Rootsis
Daanis voi Norras. Nii oli 1. jaanuaril 1923, a.
laevu iile 100 registertonni suuruses Rootsis
1891 laeva, iildmahutusega 1.144.728 brutto-
registertonni ja 1000 inimese peale tuli 200
registertonni. Daanis oli 821 laeva, iildmahu-
tusega 1.016.835 brutto-registertonni ja 1000
inimese peale tuli 316 registertonni. Norras
oli 1803 laeva, iildmahutusega 2.542.636 brutto-
registertonni ja 1000 .inimese peale tuli 1000
registertonni. Meil aga Eestis oli 113 laeva,
mahutusega 44.753 brutto-registertonni ning
1000 inimese peale tuli kdigist 37 registertonni.
Ma toon seda, austatud Riigikogu liitkmed,
selleks ette, et nididata, kuidas véljamaal hoo-
litsetakse selle eest, et kaubalaevastik muutuks
tiheks haruks rahvamajanduse alal, kus diplo-
meeritud merimehed teenistust leiaksid, et
ndidata ka, kuipalju mujal sellel alal éra on
tehtud, ja kui vihe meil. Uhes sellega oleks
dra niidatud ka see, kuivord Euroopa suured
ilmariigid ' on suurendanud oma kaubalaevas-
tikku enne ja pidrast ilmasdda. Need on hu-
vitavad andmed ja nditavad, kuidas hoolit-
setakse selle eest, et diplomeeritud merimees-

tele anda vGimalust teenistust leida. Nii vdik-
sin mina selle kohta statistilisi andmeid ette
tuua, milleta iildine pilt selge ei ole.

Suur-Britannias ja Iirimaal oli kauba-
laevastikus 1914. aastal juunikuus 18.877.000
brutto-registertonni, juunikuus 1925. aastal aga
oli nimetatud maade kaubalaevastikus
19.274.080 brutto-registertonni, seega juurde-
kasv ehk differents +397.000 brutto-register-
tonni. Briti dominioonides oli 1914. aastal
juunikuus © 1.407.000  brutto-registertonni,
1925. aasta juunis aga 2.230.000 brutto-register-
tonni, seega jélle differents +823.000 brutto-
registertonni.

Ameerika Uhisriikides oli 1914. aastal
1.837.000 brutto-registertonni, 1925. aastal
aga 11.605.000 brutto-registertonni, seega jélle
differents +9.768.000 brutto-registertonni...

Juhataja T. Kalbus: RKkl. Luur, teen
Teile kolmanda mirkuse ja kodukorra§ 113.
pohjal votan Teilt sOna éra.

Aruandja I6pusdna ei tarvita. Hééletamisele
tuleb § 1. (H&idletatakse)) Nihtava
enamusega on § 1 vastu vdetud.

Aruandja K. Kornel kannab ette ja
eraldi hddletamisel vietakse vastu ndh-
tava enamusega §§ 2—4.

§ 2. Laevajuhtide eksamid peetakse iga
merikooli juures iiks kord aastas — kevadise
koolitéd 16pul.

Erakorralisel juhtumisel v8ib haridusmi-
nisteerium ka mitme merikooli jaoks iihise
eksamikommisjoni ja tihise koha médrata.

§ 8. Laevajuhtide eksamikommisjoni liik-
meteks on: koolijuhataja, kes iihtlasi kommis-
joni esimeheks, kui viimast haridusministee-
rium eraldi ei ole médranud, haridus- ja tee-
deministeeriumi esitajad ja selle merikooli
Opetajad, kus eksami peetakse, arst ja kooli
hoolekogu esitajad.

Eksamikommisjon on otsusvdimne, kui
koos on kommisjoni esimees, haridus- ja teede-
ministeeriumi esitajad ja aine Jpetaja.

Eksamikommisjoni esimees vd8ib kutsuda
haridusministeeriumi loaga eksamikommisjoni
liikmeteks veel eriteadlasi.

§ 4. Isikud, kes soovivad eksami &ien-
dada, esitavad kommisjoni esimehele palve-
kirja ja jirgmised tunmstused tthes arakir-
jadega:

1) siindimistunnistus;

2) iildhariduse tunnistus;

3) tunnistus merikooli vastava klassi 15pe-
tamise kohta v&i laevajuhi kutsediploom;

4) sadamakapteni, konsuli v&i vilisriigi
sellekohase asutuse poolt viljaantud ehk kinni-
tatud merisdidu tsensuse tunnistused.
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Isikud, kes teises merikoolis Oppinud, voi
merikoolis iildse Sppinud pole (eksternid),
esitavad iihes palvekirjaga oma ametlikult
Oigekstunnistatud péevapildi.

Mirkus 1. Tunnistused soitude iile sdja-
laevadel annab vilja merijoudude staap.

Mirkus 2. Vilisriikide ametasutustest

. védljaantud merisdidu tsensuse tunnistused kin-
nitab meriasjanduse peavalitsus.

Aruandja K. Kornel (loeb):

§ 5. Kaubalaeva juhi eksami &iendajad
peavad vastama jirgmistele tingimustele:

a) olema Eesti vabariigi kodanikud;

b) ligisdidu tiiiirimehe kutse soovijad pea-
vad vdhemalt 20 aastat vanad olema ja neil
peab olema merikooli esimese klassi 15putun-
nistus ja merisGite 36 kuud, sellest vihemalt
12 kuud madrusena purilaeval; \

d) ligisdidu kapteni ja kaugesGidu tiiiiri-
mehe kutse soovijad peavad vdhemalt 20 aastat
vanad olema ja neil peab olema merikooli II
klassi 10putunnistus ja merisdite 48 kuud,
sellest vahemalt 12 kuud madrusena purilaeval,
kusjuures kaugesdidu tiilirimeestel nimetatud
12 kuud kaugesdidus sdidetud peab olema;

e) kaugesoidu kapteni kutse soovijad pea-
vad vidhemalt 23 aastat vanad olema ja neil
peab olema kaugesdidu tiiiirimehe diploom,
merikooli III Kklassi Iputunnistus ja sdite
kaptenina vdi tiilirimehena kaugesdidu tiiiiri-
mehe diploomiga 24 kuud, sellest 12 kuud
kaugesdidus.

Mirkus 1.  Merisditude arvestamisel
kiiakse merikoolide seaduse § 20 jdrgi (,,Riigi
Teataja“ nr. 137—1923. a.).

Mirkus 2. Laevajuhtide eksamitele v3i-
vad ilmuda ka need merimehed, kel puudub
merikooli vastava Kklassi 1oputunnistus, kuid
kes vastavad teistele eksaminduetele. Need
merimehed vaadatakse enne eksame arsti poolt
1abi merikooli seaduse § 21. korras ja nad
Oiendavad eksamid merikooli vastava Kklassi
terve kursuse ulatuses. :

Mirkus 3. Merikoolide seaduse §§ 19.
ja 50. ettendhtud juhtumistel lastakse merikooli
Opilased kutseeksamitele vihema aja sditudega,
kuid kutsediploomid saavad nad alles siis,
kui neil kdik vastavale kutsele ndutavad sdidud
tehtud. ’

E. Masik (pdl): Ma tahaksin monda
parandust teha, mis tingitud sellest, et kées-
olevas seaduses on iiles loetud, kuidas oman-
datakse vastavad kutsed saada ligisdidu tiiiiri-
meheks, ligisdidu kapteniks, kaugesdidu tiiii-
rimeheks ning kaugesdidu kapteniks. Kuid
arvesse vottes, et siin ei ole paralleel 1dbi vii-
dud, missugused digused see kutse annab,

on siin moned puudused, mis tuleksid kor-
valdada. Esiteks on punkt b all nimetatud,
et ligisdidu tiitirimehe kutse omandajad isikud
peavad olema vihemalt 20 aastat vanad ja neil
peab olema merikooli I Kklassi 1dputunnistus
ning merisdite 36 kuud, sellest vihemalt 12
kuud madrusena purilaeval. Kui see punkt
niisugusel kujul vastu votta, siis tuleb, arvesse
vottes neid Oigusi, mis seadus ligisdidu tiitiri-
mehele annab, vilja, et ligisGidu tiilirimees
saab vastava kutse, ilma et ta oleks isegi sdit-
nud seal, kus see kutse temale pédrast Giguse
annab tiilirimehena v3i isegi laevajuhina sdita.
Nimelt annab tiiirimehe kutse Oiguse sdita,
laevu juhtida, eriti purilaevu kunni 200 regis-
tertonnini ligisGidus, see tdhendab Baltimere
piirides.  Selles seaduse paragrahvi punktis
noutakse aga 36 kuud sditu ja ei delda, kus see
soit peab olema. Kui tema sdidab ainult meie
rannasoidus, siis vdiks sel alusel omandada
kutse, mis annab talle diguse sbita kaugemas
piirkonnas, Et seda puudust kdrvaldada, tuleb
kidesolev punkt tdiendada sellega, et 36 kuu
sdidu hulgas oleks teatav norm ette nihtud
kaugemas piirkonnas sGitmiseks.

Teine asi, millele tdhelpanu tuleb juhtida,
on see, et selles punktis pole 6eldud, kellena
kutseomandaja peab sditma, kas kajutitee-
nijana voi monel teisel kohal, mis ei annaks
talle meris6idu praktikat. Oleks soovitav, et
seaduses oleks ette nihtud tipsemalt, kellena
mees merisdidul peab olema, ja selleks paneksin
ette, et ta peab tekimehena sditma. Edasi
on Onnetu ndudmine, et kutseomandaja peab
12 kuud madrusena purilaeval sditma. ,,Mad-
ruse” nimetus ei ndita tipselt dra, missugusel
alal ta sdidab. Siin tuleks aga tipsemalt dra
tdhendada, et ,,tekimehena® sdidab. Vastavalt
eelpooltoodule tuleks nduda, et 36 kuu sdidu
hulgas peaks 12 kuud vihemalt ligisGitusid
olema. Nii tuleks siis punkt b jirgmisel kujul
vastu votta: ,,LigisGidu tiiirimehe kutse soo-
vijad peavad vihemalt 20 a. vanad olema ja
neil peab olema merikooli esimese Kklassi
I8putunnistus ja merisdite tekimehena 36 kuud,
sellest vdhemalt 12kuud tekimehena purilaeval
ja 12 kuud ligisdidus voi kaugemal.

Samasugustel pdhjustel tuleks punkt d juu-
res vdikene tdiendus vastu votta. Punktd-s on
nimetatud, et ligisdidu kapteni ja kauge-
s6idu tiiiirimehe kutse soovijad peavad vihe-
malt 20 aastat vanad olema ja neil peab olema
merikooli II Kklassi ISputunnistus ja meri-
soite 48 kuud. Vastav sGit annab kutsenimetuse
kas ligisdidu kapteniks voi kaugesdidu tiiiiri-
meheks. Kui vaadata jallegi neid Gigusi, mis
annavad ligisdidu kapteni kutse, siis ndeme, et
lubab juhtida suuremaid kaubalaevu ka Balti-
meres, tdhendab ligisdidus, uue kava jérele
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isegi kauba- ja reisijatelaevu kunni 500 tonni
suuruseni. Kuna selles seaduses on ette ndh-
tud, et ta peab sGitnud olema 48 kuud, pole
aga oeldud, kus piirkonnas see merisdit peab
olema. Et sarnast vastolu selles punktis dra
hoida, tuleb siin, vastavate kalkulatsioonide,
praktika ning véljamaa eeskujul, vastav tdien-
dus sisse votta, nimelt et sellest 48 kuust oleks
vihemalt 24 kuud ligisdidus voi kaugemas piir-
konnas. Samuti tuleks siin: ,;madrusena‘
asemel votta ,tekimehena* purilaeval. Edasi
on siin tdhendatud, et kaugesdidu tiitirimehel
tuleb ,,nimetatud* 12 kuud kaugesdidus olla.
Kuna meie teame, et kaugesdidu tlilirimees
voib ka teataval juhtumisel kapteni aset tdita,
siis oleks see téiesti vastolus, et ta peab 12 kuud
kaugesdidus olema nditeks madrusena, selle-
pérast tuleks sdna ,,nimetatud* maha kustu-
tada, sest ta ei pruugi ka mitte madrusena soita,
vaid millegi muuna, niiteks tiiirimehena jne.

(Koosolekut
A. Rei.)

Vastavalt kdigele sellele pancksin ma ette
punkt d vastu votta jargmisel kujul : ,,Ligiséidu
kapteni ja kaugesoidu tiiiirimehe kutse soovijad
peavad vihemalt 20 aastat vanad olema ja neil
peab olema merikooli II Klassi 13putunnistus
ja merisGite 48 kuud, sellest vihemalt 24 kuud
ligisGidus vOi kaugemal ning 12 kuud- teki-

-mehena purilaeval, kusjuures kaugesdidu tiiiri-
mehel vdhemalt 12 kuud kaugestitusid peab
olema.‘

See 12 kuud ei tee vahet, kellena tema sdit-
nud on. Muidugi oleks parem, kui tema sellest
kaugesoidus vastava madala astme juhtival
kohal on olnud, nagu seda viljamaa seadused
ette ndevad. Meil aga ei ole vist tihtis seda nii
tdpselt dra méirata.

Ja siis viimati punkt e kohta. Samasugustel
pohjustel oleks ka siin soovitav viikene tdien-
dus, nimelt 16pus. Seal on nimelt Geldud, et
kaugesGidu kaptenil peab olema ITI klassi meri-
kooli haridus ja ta peab sditnud olema kapte-
nina voi tiilirimehena, kaugesdidu tiitirimehe
diploomiga 24 kuud, ja sellest 12 kuud kauge-

hakkab juhatama esimees

soitudes. Ei ole aga nimetatud, kellena tema-

kaugesdidus peab soitma, nii et vilja tuleb,
et ta kaugesdidus 12 kuud oleks vdinud sdita
ka kolmanda tiiiirimehena, kes laevajuhtimisest
vastutavalt osa ei vota. See pole aga kiillaldane,
sest tema saab vastava seaduse jérele kauge-
sdidu kapteni kutse, kellel digus on juhtida
koiki laevu, mis iildse olemas on, ka suuremaid
reisijatelaevu.  Sellele vastavalt tuleks seda
punkti tdiendada ja ISpulausele juurde lisada
ssvahemalt I voi II tiitirimehena.

Ma pean tarvilikuks tidhendada, et see el
too praktiliselt mingisuguseid raskusi. Kui

vaadata ka vilismaade seadusi, nditeks Soo-
mes ja mujal, siis peab iitlema, et seal on veel
tdpsemalt dra tdhendatud need sGidupiirid.
Kuid ma arvan siiski, et' meie voiksime oma
seaduse niisugusel kujul vastu votta.

Need oleksid minu vastavad parandused,
mis Sieti puht tehnilist iseloomu kannavad ja
selleks tarvilikud on, et seda seadust praktilise
eluga kooskdlasse viia. :

Pean veel nimetama, et need punktid said
ldbi arutatud kohtuministeeriumi juures t6o-
tavas merediguse kommisjonis ja seal heaks
kiideti. Nii ei tule see siis mitte mingisuguse
juhusliku ettepanekuna, vaid on ldbikaalutud
ettepanek ja vastavate eriteadlaste poolt vastu

‘vOetud, nii et loodan, et Riigikogu need paran-

dused vastu votab. :
Juhataja A.Rei: Lopusona on aruandjal.

Aruandja K. Kornel: Nagu ette-
paneku tegija juba tihendas, on ta parandused
teinud vastavalt kohtuministeeriumi juures
tootava meridiguse kommisjoni soovidele ja

. tihtlasi ka selle kommisjoni dekiseaduse aru-

andjana. Ja nende kahe seaduse vahel peab
kooskdla olema, sest dekiseadus tuleb ka Riigi-
kogusse arutamisele.

Mina ei ‘ole sisuliselt mitte nende paran-
duste vastu, kuid pean tihendama, et nemad
iildkommisjonis sisuliselt arutamisel eiolnud,
ja sellepérast ei saa mina vormiliselt, kui iild-
kommisjoni aruandja, nende parandustega
ithineda.

Juhataja A. Rei: RKkl. Masik’u poolt
on tehtud parandus-ettepanekud punktide
b, d ja e kohta. Kuna need parandused kdik
ndhtavasti teatava siisteemi moodustavad, siis
voiksid nad korraga hdiletamisele tulla. (Hiiii-
ded: Korraga!) On ettepanek tehtud kor-
raga héddletada. Paranduste ettekandmist ei
nduta. Asun hidletamisele. (Héaédletatakse.)
Nédhtava enamusega on parandus-ette-
panekudvastuvodetud. Hédletamisele tuleb
§ 5 iihes vastuvdetud parandustega. (Héda-
letatakse.) Nihtava enamusega on § 5

parandatud kujul vastu vdetud.

Aruandja K. Kornel kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse vastu § 6.

§ 6. Isikutele, kes laevajuhi eksami rahul-
davalt diendanud, ja kellel on ndutavad s6idud,
annab eksamikommisjon eksamite protokolli
pOhjal vastava kutsediploomi. Neile aga, kellel
ndutavad sdidud puuduvad, annab eksami-
kommisjon eksami tunnistuse, mis haridus-
ministeeriumis kutsediploomi - vastu iimber
vahetatakse alles siis, kui diploomi saajal vas-
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tavad soidud teht}ld. Isikud, kelle teadmised
eksamikommisjonis ndrgaks tunnistatud, voi-
vad ecksamid Oiendada wuuesti aasta pérast.

Aruandja K. Kornel (loeb):

§ 7. Eesti vabariigi kodanikud, kes 13pe-
tanud Eesti vabariigi merivde kadettide kooli
voi Vene merivie kadettide korpuse enne
25. oktoobrit 1917. a. (7. novembrit 1917. a.)
ja riigikeelt oskavad, saavad haridusministee-
riumilt, merijdudude juhataja tunnistuse poh-
jal, vastavad laevajuhi diploomid ilma eksamita.

Merijoudude juhataja poolt véljaantud tun-
nistuses peab tihendatud olema diploomi-
ndutaja iild- ja eriharidus, siindimisaeg ja
merisdidud.

Kiesolevas paragrahvis tihendatud isikute
merisdidud peavadgiildiselt vastama kauba-
laeva juhi soitudele. :

E. Masik (pdl): Mina tahaksin tihelpanu
juhtida, et selle paragrahvi viimases 16ikes on
deldud: ,,Kidesolevas paragrahvis tihendatud
isikute merisdidud peavad iildiselt vastama
kaubalaeva juhi sGitudele.*

Minu arvates ei vdiks seaduses olla nii-
sugust madrust ,,ildiselt vastama, sest mis
tihendab oieti ,,iildiselt vastama‘“, mis mottes
peab vastama kaubalaeva juhi sditudele?

Selle tottu teeksin ma viikese paranduse,
nimelt sna ,,iildiselt** maha kustutada ja selle
asemele votta sdnad ,,sdidupiirkonna ja aja suh-
tes®. Nii oleks kdesoleva § 7. kolmas 15ige:
,,Kédesolevas paragrahvis tdhendatud isikute
merisdidud peavad sdidupiirkonna ja aja suh-
tes vastama kaubalaeva juhi sditudele.*

Juhataja A.Rei: Lopusdna on aruandjal.
Aruandja K. Kornel: Selle ettepane-

kuga vOin ma iihineda, sest iildkommisjon
on sedasama mdelnud. Héirra Masik’u paran-

dus paragrahvi mdotet ei muuda, vaid teeb ta

ainult selgemaks.

Juhataja A. Rei: Panen § 7 iihes tehtud
parandusega hédletamisele. (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on § 7 parandatud
kujul vastu vdetud.

Aruandja K. Kornel (loeb):

§ 8. Eesti vabariigi kodanikud, kes laeva-
juhi eksamid 31. okt, 1909. a. seaduse jirele
diendanud ja veel vastavat diploomi ei ole
omandanud, saavad haridusministeeriumilt:

1. kui neil tehtud kaugesdidu tiiiirimehe
kutseeksam:

a) kaugesdidu tittirimehe diploomi, kui
nad 48 kuud merel sditnud, sellest 12 kuud

kaugesdidus ja vdhemalt 12 kuud tﬁﬁrimehena
ning 6 kuud purilaeva madrusena, ja

b) kaugesdidu kapteni diploomi, kui nad
kaugesoidu tiilirimehe diploomiga kaptenina
voi tiilirimehena 24 kuud merel sditnud,
sellest 12 kuud kaugesdidus;

2. kui neil tehtud ligisdidu tiiiirimehe
kutseeksam :

a) ligisGidu tiilirimehe diploomi, kui nad
36 kuud merel sditnud, sellest madrusena vihe-
malt 12 kuud, millest 6 kuud purilaevadel, ja

b) ligisGidu kapteni diploomi peale seda,
kui nad 48 kuud merel sditnud, sellest vihe-
malt 12 kuud tiiirimehena.

Eesti vabariigi kodanikkudele Vene meri-
kaubanduse seaduse pdhjal enne 25. oktoobrit
1917. a. (7. novembrit 1917. a.) viljaantud
laevajuhi diploomid loetakse maksvaks.

E. Masik (pol): See paragrahv kisitab
tegelikult neid laevajuhte, kes on lopetanud
vastavad kursused vOi kooli veel endiste Vene
seaduste phjal, nimelt 31. oktoobri 1909. aasta
seadus. Sellest oleks jareldatav, et seaduse
méirad peaksid maksma mitte ainult Idpetamise
suhtes, vaid ka soitude suhtes, sest oleks imelik,
kui kooli 1petamise kohta vStame selle seaduse
médrad maksvaks ja sditude suhtes vGtaksime

‘teised maddrad, seda enam, et need mdirad,

mis siin seaduses iiles loetud, ei vasta endistele
Vene miiradele. Ma ei tea, kas see on juhtu-
nud kogemata v0i meelega, kuid seal on vii-
kesed lahkuminekud olemas, ja mina arvan, ei
ole mingisugust pdhjust siin sditude suhtes
ette kirjutada eriméérasid, mis lahku lihevad
muuhulgas ka meie seaduse méaéradest. Mina
paneksin ette paragrahvist vastav osa punkt
1-sest peale vilja jitta kunni viimase lauseni
selles paragrahvis. Et aga siiski oleks ette
ndhtud s6idumiidrade ndue, siis panen ette
paragrahvi I 16ike 16ppujuurde lisada: ,;saavad
haridusministeeriumilt kutsetunnistuse, kui sdi-
dud vastavad nimetatud seaduse nduetele.
Praktilises elus ei too see ka mingisuguseid
halbtusi, kuna kutsetunnistused on juba kitte
saadud ja sGidumaédrad tdidetud.

Juhataja A. Rei: Aruandja 15pusona ei
tarvita. (Hddletatakse.) Ndhtavaenamu-
sega on rkl. Masik’u ettepanek vastu
vdetud. Panen hiiletamisele § 8 iihes paran-
dusega. (Hdidletatakse.) Nidhtava ena-
musega on § 8 parandatult vastu vde-
tud: :

Aruandja K. Kornel kannab ette ja
eraldi hadletamisel voetakse vastu ndah-
tava enamusega §§ 9 ja 10.
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§ 9. Veneaegse kaugesdidu purilaeva kap-
tenid ja tiiiirimehed vdi isikud, kes nende kut-
setele vastavad eksamid Oiendanud, peavad
kaugesGidu tiitirimehe v0i kapteni diploomi
saamiseks tegema tdiendava eksami astronoo-
mias ja navigatsioonis merikooli II ja III klassi
oppekavade ulatuses.

Peale rahuldavat eksami antakse tdhendatud
isikutele selle seaduse § 8 ettendhtud meri-
soitude normidele vastavalt kas kaugesdidu
kapteni voi kaugesGidu tiiiirimehe diploom.

§ 10. Kéiesoleva seaduse maksmahakka-
misega tithistuvad kaubandusseaduse (S. k.
XI koide, 2 jagu) §§ 184—195.

19. Kauba- ja Uldkommisjoni aru-

abilaevade andja K. Kornel kan-
masinajuht- nab ette ja eraldi héé-
konnaja-mees- letamisel vdetakse
konna sdidu vastu ndhtava enamu-
seadus — II sega seaduseelndu
lugemisel. pealkiri ja §§ 1—32.

Kauba- ja abilaevade masinajuhtkonna
ja -meeskonna s6idu seadus.

§ 1. Kaubalaeva masinajuhtkonda kuulu-
vad: :

a) I jargu mehaanikud;

b) II jargu mehaanikud;

c) III jargu mehaanikud;

d) I jargu mootor-mehaanikud;

e) II jirgu mootor-mehaanikud;

t) III jirgu mootor-mehaanikud;

g) assistendid.

Masinameeskonda kuuluvad:

a) I jargu masinistid;

b) II jirgu masinistid (mdérijad);
¢) I jargu kiitjad;

d) II jargu kitjad;

e) I jargu motoristid,

f) II jargu motoristid.

§ 2. III jiargu mehaaniku diploomi saab
isik, kes vdhemalt 20 aastat vana, kaubalaeva
mehaanikute kooli alamastme kdigis aineis
eksami rahuldavalt Giendanud, masinaehituse
tehastes v0i laevaparanduste mehaanika to6-
tubades 24 kuud rahuldavalt t66tanud, sellest
ajast kuus kuud praktikandina, ja s6itnud auru-
laevadel, mille peamasinate vOime védhemalt
250 IHP, 6 kuud kiitjana ja 12 kuud masinis-
tina, kusjuures sditudest masinistina 6 kuud
ligi- voi kaugesdidu laeval.

§ 3. 1II jirgu mehaaniku diploomi .saab
mehaanik, kes rahuldavalt eksami &iendanud
kaubalaeva mehaanikute kooli iilemastme kdigis
aineis ja mehaanikuna sGitnud aurulaeval

III jérgu mehaaniku diploomiga 36 kuud, sel-
lest 12 kuud ligi- v0i kaugestidu laeval, mille
peamasinate voime vdhemalt 500 THP.

§ 4. I jirgu mehaaniku diploomi saab
mehaanik, kes s6itnud merel I1 jirgu mehaaniku
diploomiga vastaval kohal 24 kuud, sellest
vahemalt 12 kuud laeval, mille peamasinate
vOoime mitte alla 1000 IHP.

§ 5. III jirgu mootor-mehaaniku diploomi
saab isik, kes vihemalt 20 aastat vana ja kauba-
laeva mehaanikute kooli mootor-mehaanikute
jaoskonna alamastme eksami kdigis aineis
rahuldavalt diendanud, masinaehituse tehastes
v0i mehaanika t66tubades rahuldavalt 24 kuud
tootanud, sellest kuus kuud mootorite alal
praktikandina ja sditnud: a) aurulaeval, mille
peamasinate vO0ime vidhemalt 250 THP., —
2 kuud kiitjana ja 6 kuud masinistina, kusjuures
soitudest masinistina — 36 kuud ligi- voi
kaugesdidu laeval, ja b) mootorlaeval, mille
peamootori vdime vihemalt 150 EHP, 10 kuud
motoristina.

§ 6. IIjdrgu mootor-mehaaniku diploomi
saab mehaanik, kes kaubalaeva mehaanikute
kooli, mootor-mehaanikute jaoskonna iilem-
astme eksami koigis aineis rahuldavalt &ien-
danud ja III jirgu mootor-mehaaniku diploo-

~ miga vastaval kohal 36 kuud sGitnud laeval,

mille peamootorite voime vihemalt 200 EHP.
kusjuures soitusid ligi- voi kaugesdidu laeval
12 kuud olema peab.

§ 7. 1 jargu mootor-mehaaniku diploomi
saab mootor-mehaanik, kes ligi- v0i kaugesdidu
laeval sditnud II jirgu mootor-mehaaniku dip-
loomiga vastaval kohal 24 kuud, sellest 12 kuud
lacval, mille peamootorite vdime vidhemalt
500 EHP.

§ 8. Assistendiks voib olla isik: 1) kes
24 kuud masinaehituse tehastes voi laevaparan-
duse mehaanika tootubades rahuldavalt t66-
tanud, ning sditnud laeval, mille peamasinate
voime vahemalt 250 IHP, 24 kuud masinistina
ja 12kuud kiitjana, kui tema rahuldavalt vastava
eksami diendanud voi 2) isik, kes kaubalaeva
mehaanikute kooli alamastme eksami kdigis
aineis rahuldavalt diendanud ja 12kuud masina-
ehituse tehastes voilaevaparanduste mehaanika-
tootubades rahuldavalt t66tanud ning sditnud
6 kuud masinistina ja 6 kuud Kkiitjana laeval,
mille peamasinate voime vdhemalt 250 IHP.

Assistentide eksamikava ja eksamikommis-
joni koosseisu médrab teedeminister.

§ 9. II jargu kiitjaks voib olla isik, kes
vihemalt 18 a. vana.

§ 10. I jargu kiitjaks voib olla isik, kes
12 kuud soitnud laeval kiitjana.

§ 11.  II jirgu masinistiks vdib olla isik,
kes sditnud aurulaeval 12 kuud Kkiitjana.
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Isikutel, kes kaubalaeva mehaanikute kooli
alamastme eksami rahuldavalt diendanud, on
Oigus soita I jdrgu masinistina, kui nad sdit-
nud vihemalt 2 kuud kiitjana.

§ 12. I jdrgu masinistiks v&ib olla isik,
kes vidhemalt 9 kuud mehaanika-t66tubades
rahuldavalt to6tanud ning sGitnud 18 kuud
masinistina ja 6 kuud Kkiitjana laeval, millel
peamasinate vOime vdhemalt 250 IHP.

§ 13. II jirgu motoristiks v3ib olla isik,
kes mehaanika tootubades mootorite alal 12
kuud rahuldavalt todtanud. ,

§ 14. I jargu motoristiks voib olla isik,
kes motoristina 12 kuud sditnud laeval, mille
peamootorite v0ime vdhemalt 40 EHP, ja
pérast soitu laeval 6 kuud rahuldavalt toota-
nud mehaanika to6tubades mootorite alal.

§ 15. Sojalaevastiku masinistil ja ruumi-
masinistil on kaubalaevastiku I jirgu masinisti
digused, kui nemad 24 kuud laevas masi-
nistina soitnud.

Sgjalaevastiku kiitjal on kaubalaevastiku
I jargu kiitja Oigused, kui tema 12 kuud
laevas Kkiitjana sditnud.

Sdjalaevastiku motoristil on kaubalaevastiku
I jargu motoristi digused, kui tema laevas moto-
ristina 24 kuud sditnud, sellest 12 kuud laevas,
mille peamootorite vdime vihemalt 40 EHP.

Sojalaevastiku masina allohvitseril on kauba-
laevastiku assistendi digused, kui tema laeva-
masinistina 36 kuud sditnud, sellest 24 kuud
masina allohvitseri kohal.

Sojalaevastiku diploominseneer-mehaanikul
on kaubalaevastiku I jirgu mehaaniku ja I jérgu
mootor-mehaaniku Gigused.

Tegelikul meri-inseneer-mehaanikul on
kaubalaevastiku II jirgu mehaaniku ja II
jargu mootor-mehaaniku digused. Peale 12 kuu
soitu laeva vanema mehaaniku kohal omandab
ta kaubalaevastiku I jirgu mehaanjku ja I jirgu
mootor-mehaaniku Gigused.’

§ 16. Sojalaeval sditudest voetakse arvesse
ainult tegelik sGiduaeg.

§ 17. Sogjalaevastiku  masinajaoskonna
vanema kohal teeniv kaubalaeva mehaanik saab
soidu mdttes kaubalaevastiku III jargu mehaa-
niku Oigused.

§ 18. Mehaanikute diploomid, assisten-
tide ja meeskondade tunnistused antakse vilja
kindlaksmédratud vormi jirele teedeministee-
riumist meriasjanduse peavalitsuse ettepanekul.

§ 19. Kaubalaevad jaotatakse liikumisjou
jargi liikidesse:

1) masina jouga liikuvad, kui laev ainult
masina joul liigub v&i kui masina jou kdrval
purjeid tarvitatakse abijouna;

2) purilaevad, kui laev ainult purjede abil
liigub, v0i kui purjede kdrval masinat tarvi-
tatakse abijouna;

.

3) praamid, kui laev liigub teiste laevade
abil vdi muu jouga, mis viljaspool laeva.

§ 20. So6idu piirkonna jérgi jagunevad
kaubalaevad :

1) sisesdidu laevaks — kui laev sdidab vaba-
riigi jogedel ja jarvedel;

2) kohaliku sdidu laevaks — kui laev sdidab
sadamast 10 merimiili raadiuse piirkonnas;

3) rannasdidu laevaks — kui laev sGidab
Eesti territoriaal vetes ning Soome ja Riia
lahes;

4) ligisdidu laevaks — kui laev sGidab
Baltimeres iihes lahtedega, Kategatis, Skage-
rakis kunni Skagen-Lindesnesi liinini ja labi
Kiili kaanali kunni Elbe joesuuni;

5) kaugesdidu laevaks — kui laev sdidab
viljaspool ligisdidu piirkonda.

§ 21. Kaugesoidu laeval peab olema me-
haanikuid ja assistente:

1. Prahilaeval, mille peamasinate voime
kunni 1000' IHP. — kaks mehaanikut ja iiks
assistent, kellest

I mehaanik II jérgu diploomiga,
II III

2. Reisijatelaeval, mille peamasinate vdime
kunni 1000 IHP — kolm mehaanikut, kellest

I mehaanik I jdrgu diploomiga,
II

11 5
II1 U

3. Prahilaeval, mille peamasinate vGime
1001—4000 IHP — kolm mehaanikut ja iiks
assistent, kellest

3 2 3

»
29

2
2

I mehaanik I jdrgu diploomiga;
II » II » »
I, THE

2 2

4. Reisijatelaeval, mille peamasinate vdime
1001—4000 THP — kolm mehaanikut ja kaks
assistenti, kellest

I mehaanik I jargu diploomiga,
II 3 II 35 »
III 53 I -,

»

5. Prahilaeval, mille peamasinate vdime
iile 4000 THP — kolm mehaanikut ja kaks
assistenti, kellest

I mehaanik I jirgu diploomiga,
II E3) II » 2
III » I1I- -, %

6. Reisijatelaeval, mille peamasinate voime
iile 4000 THP — neli mehaanikut ja kolm
assistenti, kellest o

I ja II mehaanik I jirgu diploomiga,

III mehaanik II jirgu diploomiga,

IV mehaanik III jérgu diploomiga.

§ 22. Ligisdidu laeval peab olema mehaa-
nikuid ja assistente:



499

PROTOKOLL NR. 262 (10)

500

1. Prahilaeval, mille peamasinate vdime
kunni 250 IHP — iiks mehaanik III jirgu dip-
loomiga ja kaks assistenti.

2. Reisijatelaeval, mille peamasinate vdime
kunni 250 THP — kaks mehaanikut III jirgu
diploomiga ja iiks assistent.

3. Prahilaeval, mille peamasinate v&ime
251—500 THP — kaks mehaanikut, ja iiks assis-
tent, kellest

I mehaanik TII jirgu diploomiga,

II » III 2 35

4. Reisijatelaeval, mille peamasinate v3ime
251—500 ITHP — kaks mehaanikut ja iiks
assistent, kellest

I mehaanik II jargu diploomiga,

B vy Iinr %

5. Prahilaeval, mille peamasinate voime
501—1000 IHP — kaks mehaanikut ja iiks
assistent, kellest

I mehaanik II jirgu diploomiga,

II 9 III :;3 5

6. Reisijatelaeval, mille peamasinate vdime
501—1000 THP — kolm mehaanikut, kellest

I ja II mehaanik II jérgu diploomiga,

III mehaanik III jirgu diploomiga.

7. Reisijate- ja prahilaevadel, mille pea-
masinate voime iile 1000 IHP — peab mehaa-
nikute ja assistentide arv vastama samasuguste
kaugesdidu laevade mehaanikute ja assistentide
arvule.

. § 23. Rannasgidu laeval
mehaanikuid ja assistente:

1. Prahilaeval, mille peamasinate vdime
250 IHP — iiks mehaanik III jirgu diploo-
miga ja iiks assistent. -

2. Reisijatelaeval, mille peamasinate vdime
kunni 250 THP — iiks mehaanik III jirgu dip-
loomiga ja kaks assistenti.

3. Prahilaeval, mille peamasinate vdime
251—750 THP — kaks mehaanikut III jirgu
diploomiga ja iiks assistent.

4. Reisijatelaeval, mille peamasinate vdime
251—750 THP — kaks mehaanikut ja iiks assis-
tent, kellest

I mehaanik II jérgu diploomiga,

II £ ITI 2 53

5. Reisijate- ja prahilaevadel, mille pea-
masinate voime iile 750 IHP, peab mehaanikute
ja assistentide arv vastama samasuguste ligi-
soidulaevade mehaanikute ja assistentide arvule.

§ 24. Sisesdidu laeval peab olema mehaa-
nikuid ja assistente:

1. Prahilaeval, mille peamasinate vdime
kunni 250 THP — iiks assistent.

2. Reisijatelaeval, mille peamasinate voime
kunni 250 THP — iiks mehaanik III jérgu
diploomiga.

peab olema

3. Prahi- ja reisijatelacvadel, mille pea-
masinate voime iile 250 THP — iiks mehaanik
II1 jargu diploomiga ja iiks assistent.

§ 25. Mootor- ja purilaevadel ning praa-
midel, millel plahvatusmasinad ja diislid, peab
olema mootor-mehaanikuid v8i motoriste:

1. Laeval, mille peamootorite vdime kunni
150 EHP — iiks I jiargu motorist.

2. Laeval, mille peamootorite vdime
151—200 EHP — iiks III jirgu mootor-
mehaaniku diploomiga.

3. Laeval, mille peamootorite vdime 201—
300 EHP — kaks mootor-mehaanikut, kellest

I mehaanik II jérgu mootor-mehaaniku
diploomiga,

II mehaanik IIT jirgu mootor-mehaaniku
diploomiga.

4. Laeval, mille peamootorite vdime 300—
500 EHP — kolm mootor-mehaanikut, kellest

I mehaanik II jirgu mootor-mehaaniku
diploomiga,

II mehaanik III jirgu mootor-mehaaniku
diploomiga,

IIT mehaanik III jargu mootor-mehaaniku
diploomiga.

5. Laeval, mille peamootorite vdime iile
500 EHP — kolm mootor-mehaanikut, kellest

I mehaanik I jdrgu mootor-mehaaniku

diploomiga, !

II mehaanik II jirgu mootor-mehaaniku
diploomiga,

III mehaanik III jirgu mootor-mehaaniku
diploomiga.

Mirkus. Kalapaadid, mille mootorite

voime alla 25 EHP, ei kdi kdesoleva paragrahvi
alla.

§ 26. Ujuval iseliikuval kraanal, tOste-
laeval ning iseliikuval siivendajal peab olema
iiks III jirgu mehaanik.

§ 27. Jailohkujatel, padste- ja kiilmetus-
masinatega varustatud ning muudel sarnastel
erilaevadel vOetakse mehaanikute ja assis-
tentide arvu médramisel aluseks laeva spetsiaal
mehanismide ja peamasinate koguvdime ning
soidupiirkond.

§ 28. Kohalikud reisijate- ja vedurlaevad
komplekteeritakse mehaanikute  ja assisten-
tidega, nagu vastavad sisesGidu prahilaevad.

§ 29. Masinajouga liikuv laev, millega
reisijate praame veetakse, komplekteeritakse
mehaanikute ja assistentidega nagu vastav
reisijatelaev.

§ 30. Mehaanikud, assistendid ja moto-
ristid §§ 21—29 ettendhtud arvul Eesti
vabariigi lipu all sGitvatel laevadel peavad olema
Eesti vabariigi kodanikud ja mdistma riigikeelt.

§ 31. Kui vastava diploomiga mehaani-
kuid tarvilikul mééral ei leidu, on teedeministril
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digus oma médrustega ajutiselt suurendada iihe
astme vorra mehaanikute, assistentide ja moto-
ristide soidudigusi.  M4idrused avaldatakse
,»Riigi Teatajas®.

§ 32. Kaubalaeva mehaanikute 31. okt.
1909. a. seaduse 4. jao pdhjal véljaantud tun-
nistused on sGidudiguse mdttes mehaaniku
diploomiga iihevddrilised. Samuti jddvad maks-
vaks Eesti vabariigi asutuste poolt laevamehaa-
nikute kooli pdhikirja (,,Riigi Teataja“ nr. 83/84
—1920. a.)§§ 11, 12 ja 13 pdhjal senni vilja-
antud tunmstused ja diploomid ning koik
diploomid ja digused diploomi saamiseks, mis
omandatud enne 25. oktoobrit 1917. a. (7. no-
vembrit 1917. a.).

Aruandja K. Kornel (loeb):

§ 33. Kdesoleva seaduse maksmahakka-
misega tithistuvad kaubanduse seaduse (S. k.
XI koide, 2. jagu) §§ 1951—19514,

Juhataja A. Rei: S6na on rkl. Kornel’il.

K. Kornel (rhv): Siin ma teeksin iihe
redaktsioonilise paranduse. Redaktsiooni kom-

misjon on tarvitusele votnud vormi ,,tithis-
tuvad“. Uldkommisjon on viimasel ajal seda

sOna arutanud ja leidnud, et juriidiliselt ei ole
see tdpne, ta sisu ei vasta sellele, mida meie
tahame Kkitte saada, ja viimasel ajal on iild-
kommisjon tarvitusele vétnud vormi, et ,kies-
oleva seadusega kaotavad maksvuse® need
ja need paragrahvid.

Juhataja A. Rei: RKkl. Kornel’i poolt on
isiklikult, mitte aruandjana, redaktsiooniline
ettepanek tehtud, sellepirast panen selle ette-
pancku eraldi hédletamisele. Parandus on
jargmine: ,,Kdesoleva seaduse maksmahakka-
misega kaotavad maksvuse kaubanduse seaduse
(S. k. XI koide, 2. jagu) §§ 1951—19514*,
(Hiédletatakse.) Nidhtava enamusega on
ettepanek vastu vdetud.

Panen § 33 iihes vastuvdetud parandusega
héddletamisele. (Héiédletatakse.) Néhtava
enamusega on § 33 iihes parandusega
vastu vdetud.

(Hitded: Lopetada) Ettepanek on
tehtud koosolek 1dpetada. (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vastu
vdetud.

Ldpetan koosoleku.
Koosolek 15peb kell 9.05 min.

Algkifjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees A. Rei.
Abiesimees T. Kalbus.
Abisekretddr L. Raudkepp.

- Abisekretddr J. Piiskar.






