II RIIGIKOGU

5. istungjark. - Pr 0t0k011 nr. 118 (4). 1924 a.

Il Riigikogu koosolek 17. juunil 1924 a.
kell 5 p. 1.

Kokku on tulnud 83 Riigikogu liiget.

Walitsuse looshis: Riigiwanem F. Akel,
rahaminister O. Strandman, kohtuminis-
ter R. Gabrel, teedeminister K. Kark, pol-
lutoominister A. Kerem, siseminister Th.
Rouk, sojaminister O. Amberg, t60-hoole-
kandeminister Chr. Kaarna.

Piewakord:

1. Pollutooliste tooaja ja palgaolude
korraldamise seaduse muutmise seadus
— rkl. L. Johanson’i ettepanek.

2. Riigimaade polise tarwitamise sea-
dus — maakommisjoni ettepanek.

3. Elukorterite ehituslaenu seaduse
tdiendamise seadus — III lugemisel.

4, Waiikestes tsiwiil- ja kriminaal-
kohtuasjus edasikaebe korra muutmise
seadus — III lugemisel.

5. Weneaegiste onnetusjuhtumiste pen-
sionide maksmise seadus — III lugemisel.

6. Uhispiimatalituste laenufondi sea-
dus — Il lugemisel.

7. Riigi- ja omawalitsuste teenijate
pensioni-seadus — II lugemisel.

8. Wihemusrahwuste omawalitsuse
korraldamise seadus — II lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees K.
Wirma.

Sekretddri kohal abisekretddr Q. Kos-
ter, wahepeal abisekretddr J. Wain.

Koosolek algab kell 5.20 min.

1. Piewakorra
wastiwotmine.

Juhataja K. Wir -
ma: Awan Riigikogu
koosoleku. Pédewakorra
kohta on sona rkl. Schilling’il.

C. Schilling (sks.): Silmas pida-
des wiimase koosoleku otsust pidewa-
korra suhtes ja asjaolu, et wihemusrah-
wuste omawalitsuse korraldamise sea-
duse Il lugemine kwoorumi puudusel kat-

kestati, teen ettepaneku tdnase pdewa-
korra-punkt 8. wotta 7-ks paewakorra-
punktiks.

Juhataja K. Wirma: (Hddle-
tatakse.) FEttepaneku poolt on 23,
wastu — 23 hdilt. Seega tagasi
liikatud. :

2. Pollutooliste
todaja ja palga-
olude korralda-
mise seaduse
muutmise Sea-
dus — rkl. L.
Johanson’i et-
tepanek.

L. Johanson (sd.):
Kuigi praegu pollutooli-
sed on tiditsa ilma sea-
dusliku kaitseta, sellepi-
rast, et wastaw seadus,
mis 1 Riigikogu poolt
wastu woetud, on ellu
wiimata jietud, siiski ei
saa seda eelndu arutada,
ilma, et walitsuse seisukoht teada oleks,
ja ilma, et kommisjonis oléks kiisimus
kaalumisel olnud. Sellepdrast teen ette-
paneku pollutéoliste toovaja ja palgaolude
korraldamise seaduse muutmise seadus
anda tookaitse kommisjoni.

Juhataja K. Wirma: (Héddle-
tatakse.) Nidhtawa enamusega
on ettepanek wastu woetud.

Maakommisjoni
aruandja A. Jiirman:
Austatud Riigikogu liik-
med! Omal ajal, kui Asu-
taw Kogu wastu wottis
maaseaduse, siis jii kiisimus, kuidas maid,
mis riigile woorandati, pollupidamiseks
wilja anda, lahtiseks. Maaseadusega 10.
oktoobrist 1919 a. wdoorandati iile 50%
kodumaa pinnast riigile. Maaseaduse § 15
oeldi: Riikliku maatagawara maad an-
takse pollumajapidamiseks poliselt piran-
datawalt tarwitada wiikemaapidamistena
sellekohase eriseaduse jarele. Loota oli, et
wastaw eriseadus warsti wilja antakse,
kuna raske on ette kujutada, et pollumees
maad harib, kohta peab, ilma et ta ise
teaks, missugustel 0Oiguslikkudel alustel
maa tema kidtte on . antud. Kuid meie
nieme, et maaseaduse wastuwotmisest
saab kiesolewa aasta oktoobrikuus 5 aas-
tat tiis, kuid ei ole suudetud ellu wiia
erisecadust, mis lahendab kiisimust, kui-
das riiklikust maatagawarast maid tuleks
wilja anda. Esimene katse maaseaduse
lahtiseksjadnud kiisimust lahendada tehti
1922 aastal, siis esitas | Riigikogus Riigi-
kogu pollumeeste rithm Riigikogule was-
tuwotmiseks asundusseaduse, kus dra
ndhti, kuidas maid asunikkudele wélja
anda riiklikust maatagawarast. Kuid kah-
juks 1 Riigikogu liks laiali, ilma et see
kiisimus oleks #Ara lahendatud. Niiiid,

3. Riigimaade’

polise tarwita-

mise seadus —
1 lugemisel.
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Il Riigikogu ajal esitati wastaw seadus
esiteks Wabariigi Walitsuse poolt ja tei-
seks sotsiaaldemokraatliku tooliste par-
" tei Riigikogu rithma poolt. Need mole-
mad seadused, mis seda kiisimust lahen-
dasid, kuidas riigi pédralt olewaid maid
wilja anda, anti Riigikogu poolt maakom-
misjoni ja maakommisjon on niiiid was-
tawa seaduse kokku seadnud. Aluseks
on: tema wotnud Wabariigi Walitsuse
poolt  esitatud seaduse, sealjuures teist
seadust materjaalina dra kasutades. Maa-
kommisjon on siiski seda esitatud seadust
0ige mérksa muutnud, peaasjalikult on
ta seadust palju tdiendanud, et kiisimust
tipsemalt dra otsustada ja lahendada, mis
tarwis oleks selle tdhtsa seaduse juures.

Esiteks § 1-ses mdiratakse #dra, mis-
sugused maad tulewad wiljaandmisele.

Oeldakse, et riiklikust maatagawarast,
maaseaduse ja maaseaduse laiendamise
seadusega Petseri ja naroowataguste

maade kohta, antakse wilja maid esiteks
pollumajapidamiseks  iseseiswate = wili-
kemaapidamistena ja peale selle korwal-
tooharuna peetawaid maakohti ja elu-
aseme kohti. See wiimane osa on muu-
datus, mis- maakommisjon seadusesse
sisse toi. Nii, et selle seaduse pohjal oleks
otsekohe oeldud, et wilja antakse ka kor-
waltooharuna  peetawaid  kdsitodliste,
kalameeste ja aiapidamise ning eluaseme
kohti. . Esimeses seaduses seda selgelt
wilja Oeldud ei olnud.

Edasi tuleb kiisimus, kui suures tiikis,
ehk missuguses suuruses antakse riiklikust
maatagawarast maid wélja. Seda kiisi-
must lahendawad #4ra 8§ 4, 5 ja 6. Kit-
senduste kohta kéip ka § 7. Esiteks oel-
dakse, et riiklikust maatagawarast an-
taks wilja § 4 jirele iihele isikule ainult
tiks maakoht, kuna § 5-das on iiles woe-
tud, et iiks isik woib poliseks tarwitami-
seks pidada ainult 50 hektari, iile 50 hek-
tari maad ei woi koonduda iihe isiku
kidtte. Ja kui iithe isiku kitte iile 50 hek-
tari maid koondub, mis riiklikust maata-
gawarast walja antud, siis on ta ise sun-
nitud likwideerima iile 50 hektari kogu-
nud maid 2 aasta jooksul. Ei tee ta seda,
siis  astub  sunduslik  wo0Orandamine
jousse, mis ldbi wiiakse pollutooministee-
riumi kaudu kohtu teel. Sellele § 5-dale
on weel teine wariant, kuna kommisjonis
hadled pooleks liksid ja selles teises wa-
riandis minnakse kitsendustega weel kau-
gemale ja méddratakse weel teisi kitsen-
dusi dra. Peale selle on aga § 5 juures
weel markus, mis ka uus on, kus késita-

takse neid juhtumisi, kus woiks ka iile
50 hektari suurused maakohad wilja
anda. See miarkus kdasitab ainult neid
juhtumisi, kus juba maa on iile 50 hektari
planeeritud ja wilja antud. Siin esine-
wad koige suuremal arwul endised moisa-
rentnikud, praegused riigirentnikud. On
teada, et seal on juba kauaaegsed rentni-
kud, endised modisarentnikud, pidanud
maakohti, mille kogusuurus ulatab iile 50
hektari, wahest 60 hektarini, kuid sar-
naste maakohtade Kkiiljest on raske eral-
dada waiksemaid tiikkisid, kuna tihtipeale
pollumaad nendel rendikohtadel ei ole
kuigi palju. Isedranis Saaremaal ja mu-
jial kehwemates kohtades on pollumaad
woib olla ainult kiimme hektari, ja tihti-
peale isegi wiis hektari. Seal on aga
oige palju kolbmata maid, mis karjamaa
nime all on ja sealt niiiid eraldada weel
iksikuid wiikseid kohakesi ei ole pollu-
majanduslikult sugugi woimalik. Sel alal
siis oleks tédiesti woimalik wiljawotteid
teha, et juba praegu planeeritud ja wélja-
antud rendimaade majapidamisi woiks ka
wilja anda poliseks tarwitamiseks iile 50
hektari. Peale selle on aga weel iiksikud
autasuks wdiljaantud sojawielaste kohad
iile 50 hektari. Nende arw on aga wiga
wiike.

Siis on ka § 6, uus, kus dra tdhenda-
takse, et tiikeldamine wiiksemateks kre-
postitiksusteks, kui ka kohtade kokkulii-
tumine juba kord wiéljaplaneeritud suuru-
ses, see on isegi selle 50 hektari piirides
siinnib wastawa eriseaduse jarele. Seda
woeti just sellepdrast sisse, et teada on,
et tihtipeale woib ette tulla, et liiga eba-
normaalselt hakatakse seda kokkuliitu-
mist tarwitama wdiikeste maakohtade
juures, ja ka iimberpoordult, pollumajan-
duslikult mitte otstarbekohaselt haka-
takse liiga palju wiikseid kohtasid weel
wiiksemateks tiitkeldama, kas woi hinge-
maa tiikkidena neid wdélja jagama, mis
isedranis Petserimaal woib ette tulla. Ja
siis woib tihti juhtuda, et elujouline wiike-
talupidamine saaks ebaméddraselt dra kil-
lustatud, dra tiikeldatud. Et seal tiikelda-
mises siiski teatud piir oleks ja wastawalt
majanduslikkudele nouetele talitataks, tu-
leb tiikeldamist ja liitumist 1dbi wiia was-
tawa eriseaduse pohjal.

§ 7 antakse riigile digus selles, et kui
maakoht l[Aheb woorandamisele, ehk kui ta
liheb pdrandamise teel iile, siis oleks rii-
¢il ostueesoigus seda maatiikki omandada.
Kuid siin on wéljawote tehtud, et riik ei
tarwita oma ostueesodigust, kui maakoht
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laheb sugulastele esimestes kolmes ehk
kahes hoimlusastmes.

- Edasi tuleb § 8-s, kus maakoha hind
kindlaks maéidratakse. See paragrahw
leidis kommisjonis kodige rohkem waidlusi.
Walitsuse eelndus oli ette ndhtud hind,
mis mdédratakse kindlaks kommisjonide
poolt, kuid kus on juba ette ndhtud, et
aluseks tuleb wotta hind, kus hektar kesk-
mist pollu- ja heinamaad tuleks maksma
80 gr. kulla waidrtuses. Maakommisjonis
tcodi andmeid ette praegustest ostu-
miiiigi lepingutest ja seal selgus, et prae-
gutehtud lepingute jidrele maa hind ei ole
mitte nii korge, nagu walitsuse poolt esi-
tatud seaduses ette oli ndhtud, tdhendab
maa hind on langenud. Tihtipeale miiiiakse
maakohti dra, kus majad ja hooned peal
on, hinnaga, mis wastab ainult majade ja
hoonete miiiigihinnale. Praegune pollu-
pidamine ei ole sugugi kasutoow, et woi-
dakse maa eest korgemaid hindasid wilja
maksta. Seda koike arwesse wottes
wihendas maakommisjon maa ostu ja
rendi hinda, madrates maa hinnaks 40 gr.
kulla wiidrtuse. Paragrahwile on mir-
kus juurde woetud, et maakoha hinnale
woiks weel juurde médrata kunni 50%
hinna korgendust, arwesse wottes turu
lahedust ja teisi majanduslikka soodus-
tusi, sest teada on, kui pollumajapidamine
asub kusagil suurema linna ldhedal, kus
kerge on wirskeid karjasaadusi turule
Saata, siis woimaldab see suuremat sisse-
tulekut, kui see woimalik oleks neil, kes
linnadest kaugemal  ja turgudest eemal
asuwad.

§ 9-asse on kokku koondatud koik see,
mis walitsuse eelndus ennemalt oli laiali
pillatud mitmetesse paragrahwidesse, see
on nimelt hoonete, wiljapuude ja metsa
wiljaandmise kord ning tingimised. FEt
see saaks dra midratud ja hinnatud eri-
maidruste jarele ja wilja antud iihiselt po-
lise maatarwitamise lepingu solmimisega
ja koha wiljaandmisega, et asunik, kui
ka riigirentnik, kui ta koha omandab, siis
temal sellel momendil téielik iilewaade
oleks sellest, kui palju tema koht ldheb
maksma kogusuuruses, arwesse wottes
scal peal olewaid hooneid, metsi ja wilja-

puuaedu; kui aga need hooned ja wilja-

puuaiad ja metsad pérast juurde tulek-
sid, siis woib olla kerkiks selle koha ostu-
hind liig kalliks ja asunik woi riigirent-
nik ei oleks sel juhtumisel, kui see koik
temal enne teada oleks olnud, iildse neid
hooneid ega seda kohta omandanud woi
ostnud. Et koha omandamine ja miiiimine

tema tdies ulatuses saaks ldbi wiidud, siis
on tarwilik koik see, mida ma eespool
nimetasin.

Edasi tulewad paragrahwid, mis maa-
rawad ldhemalt dra, kuidas tuleb maa
hind kindlaks méidrata, kuidas selleks
wastawad kommisjonid §§ 10 ja 11 alusel
tootawad. See oli ka ette ndhtud walit-
suse eelnous, kuid walitsuse eelndus oli
ette nahtud kaks kommisjoni, iiks oli ko-
halik kommisjon ja teine iileriiklik kom-
misjon. Maakommisjon leidis, et kiisimuse
lahendamise juures, kus kohtade hinda-
mine ette woetakse umbes kunni 50.000
iiksuseni, ei suudaks iiks kommisjon kesk-
kohal koiki neid asju kontroleerida, ega
kohapealt tulnud otsuseid 1abi waadata ja
selle tagajarjel weniksid tood aastakiim-
neid. Et aga tood kiirustada, siis on maa-
kommisjoni poolt wastuwoetawaks pee-
tud seda, et igasse maakohta asutatakse
oma kommisjon, kes saab paremini koha-
likkude kommisjonide t606d ldbi waadata
ja korraldada ja kes selle too keskkohale
edasi saadab ainult kinnitamiseks. Sellega
saaks toole rohkem kiirust antud.

Edasi tulewad need paragrahwid, mis
lahendawad kiisimust, missuguste sea-
duste normide ulatusel riiklikust maataga-
warast maad wilja antakse.

§ 1-ses on oeldud: maa antakse wilja
poliseks tarwitamiseks. § 2-e midrab
dra, mis kdesolewas seaduses moeldakse
polise maatarwitamise all. Seal on 0Oel-

dud: polise maatarwitamise all moel-
dakse obrokidigust, kui ka omandus-
oigust. Sellega iihendati nii obroki- kui

ka omandusoigus iihise termini alla ,,poli-
seks tarwitamiseks’, esiteks sellepdrast,
et woiks lihtsustamist 1dbi wiia. Selle
asemel, et paragrahwides alati oelda, et
maa antakse nii obroki peale kui ka
omandamiseks, woiks oelda poliseks tar-
witamiseks. Maaseaduse paragrahw 15-as
rddgitakse, et riiklikust maatagawarast
antakse maid pollumajapidamiseks, poli-
seks tarwitamiseks ja parandatawalt tar-
witada, siis on seda juba ennemalt seleta-
tud, et see on laialdane modiste, mille alla
kuulub nii poline rendidigus, kui ka oman-
damise oigus. Walitsuse seaduses oli ette
nahtud, et maad antakse polisele rendile
Balti eraseaduse alusel, paragrahwide
4131—4154 pohjal. Maakommisjon leidis,
et meil oleks otstarbekohasem maad
wilja anda mitte polise rendi O0iguste nor-
mide alusel, waid obrokidiguste alusel,
Balti seaduste kogu 111 koite §§ 1324—1334
alusel. Seda sellepirast, et jirele waada-
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tes polise rendidiguse norme leidus seal
Oige palju paragrahwisid, mis muuta tu-
leks, kuna nad mitmeti wastuwoetawad
ei ole. Waadates obrokidiguste norme,
leiti, et seal muudatusi wiga wihe tar-
wis ette wotta on ja obrokioiguse tarwi-
tamine ka selle ldbi meile rohkem wastu-
woetaw on, et tema enne igalpool tarwi-
tamisel tegelikus elus on olnud. Ainukene
suurem muudatus obrokidiguste juures on
see, mis § 1333 kohta on tehtud. Seal on
ette nahtud, et omanik woib omale jitta
obrokilepingu juures oiguse ka renti
muuta. On aga téiesti tarwilik, et kui
maa juba polisele rendile on antud, siis ei
tohi juttu olla rendinormide muutmisest,
suurendamisest. Sellepdrast oli tarwis
seda paragrahwi muuta ja kidesolewas
seaduses dra oelda, et riigil, kui maa oma-
nikul, kes maid wilja annab, oigust ei ole
rendinormisid muuta ja seda on dra oOel-
dud § 13. Obrokirendiks arwatakse 4%
koha hinnast, mis kommisjoni poolt kind-
laks médratud ja mis osade wiisi kaks
korda aastas tasutakse.

Edasi § 15 tihendatakse dra, missu-
gustel tingimistel maid wilja antakse aju-
tise walitsuse madruste pohjal 20. det-
sembrist. 1918 a. ja seaduse pohjal 15.
weebruarist 1923 a. maadsaanud sojawie-
lastele. SoOjawdielastel on maasaamise juu-
tes teatud eesoigused: nendel ei ole mitte
tarwis renti maksta maa eest kunni aas-
tani 1945. Hooned, wiljapuud ja mets kii-
wad iildistel alustel ka sojawdelastele
wilja andmiseks. Kiesolewas seaduses
nidhakse ette, neil, kel maa obroki peale
on woetud, jaab oigus iile minna obroki-
oiguse pealt omandamise 0iguse peale.
Wiljaostmiseks on ette nahtud samane
hind, mille alusel méddrati dra rent wasta-

wate hindamise kommisjonide poolt, kus-.

juures woimalik on wiljaostu hinda ta-
suda korraga, osade kaupa; koige pike-
maks ajaks maakoha hinna &dramaksmi-
seks on ette ndhtud — 60 aastat.  Wola
pealt on tasu 4%, peale selle woetakse
weel administratsiooni kuludeks 0,25%:.
Kui wiljaostu hind pikema aja peal tasu-
takse, siis wastawalt sellele, mille aja
jooksul tahab kohaomanik koha hinda dra
tasuda, wastaw tasumise summa. Peale
selle on sojawdelastel, kes autasuks maad
saanud, ka siin kergendus ette nihtud —
nemad woiwad koha Kkergemini wilja
osta, sest nende koha hind tuleb iiks kol-
mandik odawam kui teistele. Koha ren-
dihind, kui ka wiéljaostu maksud kantakse

lepingusse kulla alusel. On teada, et koh-
tade wiljaostu aeg woib ulatada kunni
60 aasta peale, ja raske on siis oOelda,
missugune Eesti margakurs iihel kui teisel
ajal woib olla, siis maéaaratakse alghind
kullas, mis lepingutesse iilesse woetakse.
Wastawate kohuste tditmine riigi wastu
siinnib Eesti markades ja sel korral, kui
kulla ja Eesti marga wahekord on koiku-
nud rohkem kui 12% worra, tulewad
wastawad {imberarwamised ette wotta
maksude ja kohustuste juures.

Peale selle on 1opu pool weel uued
paragrahwid juurde woetud, kus dra mér-
gitakse, kuidas lepingud tulewad sol-
mida. Paragrahwid 26, 27 ja 28 médéira-
wad dra, kuidas woetakse kohtade kre-
posteerimise juures wastawaid maksusid.
Neid paragrahwisid oli tarwis selleks
sisse wotta, et muidu mitmed kiisimused
arusaamatuks woiwad jddda, nagu praegu
meil on arusaamatus riigimaade Kkrepos-
teerimise asjus. Maad, mis praegu kiill
riigile woorandatud, ei ole weel riigi ni-
mele kreposteeritud, waid seisawad alles
endiste omanikkude nimel krepostiraama-
tutes. Krepostijaoskond ei saa neid riigi
maid riigi nimele Kkreposteerida, sest
wastawates krepostiseadustes on nouded
sees, mida senni ei ole mitte tdidetud. Et
maa edasiandmine Kkindla korra jirele
slinniks, oli tarwis paragrahwisid 26 ja 27
sisse wotta, mis seda kiisimust lahen-
dawad.

§ 29 middrab #dra riikliku maatagawa-
radest eraldatud ja kiesolewa seaduse
pohjal wiljaantud maast saadawate sisse-
tulekute tarwitamise. Seal on 6eldud, et
koik tulud, mida riik riiklikust maataga-
warast lahutatud maakohtade tarwitami-
sest saab, arwatakse riiklikuks asundus-

kapitaaliks ja selle asunduskapitaali kasu-

tamine siinnib wastawa eriméddruse jirele.
Maakommisjon leidis, et meil on praégu
oige suur hulk maid, mis kasutamata sei-
sawad. Maatahtjaid on olemas, kuid need
kasutamata maad nouawad 0ige palju ka-
pitaali, et neid kultuurilisteks maadeks
iimber muuta. Nihti dra, et ainuke tee,
kuidas maade iilesharimiseks kapitaalisid
saada, oleks see, kui selle seaduse pohijal
maatagawara kasutamiseks antud maade
pealt saadud summad mdaddratakse uue
maa kultiweerimiseks. '

Wiimane paragrahw annab Wabariigi
Walitsusele oiguse kidesolewa seaduse
elluwiimiseks tarwilisi madrusi wilja
anda. ° 2
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Maakommisjoni nimel panen ette riigi-
maade polise tarwitamise seadust esime-
sel lugemisel wastu wotta.

J. Soots (pol.): Lugupeetud rahwa-
saadikud! Wiimaks ometi, wiieaastase
ootamise jdrele, on see pidew kitte joud-
nud, kus Riigikogu tahab asunikkudepere
peale moelda, ja sellele maatarwitamisele,
mis wiis aastat on juhuslik olnud, tahab
juriidilist alust panna. (Wahelhiiiie
J.Piiskar’ is.: poolt) Mis Teil tar-
wis on? Mis Teil kibeleb? (J. Piis-
kg ri s P ol bameesteswalifsns
ei taibanud seda teha.) Teie wa-
litsus ei suutnud ka seda teha. (J. Piis-
kar, is.; aMeie walitsust ei-ole
siin olnud.) Teie walitsus oli Asu-
tawa Kogu ajal. Kui meie tagasi waatame
wiicaastase tegewuse peale maatarwita-
mise alal, siis peab iitlema, et see mitme-
sugune on olnud. Ukskord on talusid ia-
gatud iihte wiisi, teine aasta teist wiisi.
Ukskord on antud eesdigus endistele
moonameestele, teine aasta aga soduri-
tele, ja kolmandal aastal leitakse, et neid
toolisi on tarwis maaga warustada, kes
_ endistel aastatel on maast ilma jddnud, ja

nende tarwis moodetakse wilja erikrun-
did ja pannakse maksma eriméérused.
Uks aasta hinnatakse hooneid iihel wiisil,
teine aasta teisel wiisil ja kolmandal —
kolmandal wiisil. Niiiid ometi woib loota,
et kidesolew seadus maatarwitamise alal
wihemalt ithised pohimotted iiles seab.
Woib olla, et ka kidesolewa seaduse
monda paragrahwi on woimalus mitmeti
moista, kuid seaduse kehta woib Riigi-
kohtu kidest autoriteetlikku  seletust
nouda ja sellega iihist tolgitsemist iiles
seada, mis aga madruste juures raskem
on. Meie maaseaduse poOhimote oli, et
suurmaapidamist dra kaotada ja asemele
luna elujoulised wéikemaapidamised, see
tihendab normaaltalud. Talu moiste alla
ei kdi mitte ainult tiikkk maad, waid selle
moiste alla kdiwad ka hooned ja mets,
mis selle maa peal kaswab, ning ka wilja-
puud. Kui teie waatate endisi seadusi,
siis teie ndete, et talu moiste on Kkiillalt
kindel olnud ja kui talusid on hakatud
miiiima, siis on alati kdinud talu moiste
alla titkk maad iihes peal olewate hoone-
tega ja selle tiiki peal kaswawa metsaga.
Kui teie praegust seadust waatlete, siis
naete, et siin on talu elemendid lahutatud
ja iga talu elemendi kohta on eriseadus®
Maa kohta on joutud lopulikult sellele ar-
wamisele, et teda woib tarwitada kahte

wiisi: polise rendi ehk obroki alusel ja
eraomanduse tahe all. Et need kaks po-
himotet on iiles woetud, on wist wiga
oige, sest et neil molemil wariantidel on
poolehoidjaid ja nididaku elu ise, missu-
cune wariant Eestimaal elujoulisem on.
Aga see, nagu mina iitlesin, kdib ainult
talu moiste ithe elemendi kohta, nimelt
maa kohta. Hoonete kohta on maksew
teistsugune pohimote, ja nimelt, et.hoo-
ned peab omanik igal juhtumisel dra
ostma. Kui teie hakkate wastawaid mia-
rusi uurima, siis teie néete, et iihe hoone,
nimelt puuhoone, kestwuse aeg ja sellega
ka wiljaostuaeg on iiks maédratud ja
teiste hoonete, nimelt kiwihoonete; kest-
wuse ning wiljaostuaeg on teine, mis
aga molemad lahku lihewad maa ostu
ajast. Edasi on kdesolewas seaduses ette
nihtud, et maa peal olew mets, kui ka
wiljapuud tulewad wilja osta. Senni-
ajani ei ole see metsamiiiimise wiis mitte
edendanud metsa kaswatamist ja metsa
hoidmist. Nimelt noutakse asuniku kiest,
et tema metsa hinna ruttu wilja mak-
saks. Asunik aga ei ole harilikult mitte
rikas inimene. Rikas inimene normaal-
talu ei hakka ostma, waid rikas inimene,
kui teda maapidamine huwitab, ostab
otsekohe piristalu ja maksab selle hinna
wilja. Normaaltalu peale lihewad hari-
likult niisugused inimesed, kel suuremat
rahatagawara ei ole, ja sarnane isik siis
ka metsa hinda otsekohe wilja maksta ei
joua, waid kui tema metsa on wotnud,
siis on tema sunnitud seda kohe maha
raiuma, ja wiahemalt osa dra miiiima, et
saadud rahast metsa eest maksta. Kui
tema on hésti wahepeal teeninud, siis ja-
tab tema wiikese nukakese metsa kas-
wama, nagu Seda tema rahaline seisu-
kord lubab, teenis tema aga wahem, lan-
geb koik mets kirwe alla. Minule néib,
et see metsamiiiigi wiis mitte oige ei ole, -
waid et sarnane miiligiwiis kaswatab
metsa laastamist. Peaks miiiidama mitte
iiksikuid talu elementisid, waid peaks miiii-
dama terwed majapidamise fiksused, nor-
maaltalud iithes hoonete ja metsaga, ja
koige talu elementide wiéljaostmise aeg
peaks olema iihine terwe majapidamise
iiksuse eest, aga mitte iiksikute talu ele-
mentide eest.

Kui teie waatate edasi paragrahwe,
mis alusel need talud antakse poliseks
tarwitamiseks, siis leiate mitmed para-
grahwid, mis wiga waieldawad on ja
millele woib poolt kui ka wastu radkida.
Watame niiteks 5-da paragrahwi. See
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paragrahw mddrab kindlaks maksimumi
seda maad, mis iihe normaaltalu alla woib
antud saada. Mina ei saa aru, mispa-
rast loetakse maksimumi méddramine tdht-
samaks kui miinimumi méadramine. Kui
inimesel on natukene iilearu maad, siis
saab tema ikkagi dra elada, aga kui tal
on wihe maad ja kui tema mingisugust
kisitood ei tunne, siis peab iitlema, et tal
raske on dra elada. Meil Eestimaal on
ka oma praktika sellel alal. On teada, et
Wiljandimaal, Holstre wallas, omal ajal
Holstre mois dra jagati. Need, kes maad
said, ei olnud mitte kéasitoolised, waid
pollutoolised. Sellel ajal ei olnud woima-
lik ka ligemates taludes midagi teenida,
sest sel ajal woeti taludesse kas aasta-
woOi suweteenijad, ja mitte pdewilisi.
Maajagamise juures olid aga paljud iiksu-
sed niiword wiikeseks aetud, et tema
harimiseks inimene ei tarwitanud koike
oma to0joudu dra ja tema ei saanud sel-
lest iiksusest nii palju sissetulekut, kui
tal eluiilespidamiseks tarwis liks. Selle-
parast tekkis seal kuulus wargate ja
roowlite pesa. Inimesed, kes sealt mooda
soitsid, teadsid seda. Kui inimene soitis

“paewal Wiljandi linna, siis weel kuidagi

katsus sellest kiilast 1dbi soita, kui ta aga
linnas midagi oli miiiinud ja raha saanud,
siis ei julgenud tema koju soites sellest
kiilast l4bi soita, waid soitis teist teed.
Aga aeg parandas selle asja dra, need
kes maad said, olid pollutoolised, nemad
ei oskanud mingisugust kisitood, aga
jareltulew polw oOppis kidsitood tegema ja
praegusel ajal on igal selle kiila kohapi-
dajal mingisugune korwaltoo. Kui niiiid
tahetakse anda  praegusel ajal isikutele,
kes ei oska késitood teha, niisugune wii-
kene krunt, et nemad selle peale koike
oma toojoudu dra ei tarwita, tdhendab ka
taielikult iilewalpidamist ei teeni, siis
oleks see kiill Holstre moisa praktika kor-
damine, ja uute wargapesade locmine,
mis kaoks alles wast siis, kui jareltulew
polw korwalameti on dra oppinud. Mina
arwan, et niisugused katsed tuleks iim-
berkaudsele rahwale kallid maksma ja
oleks suureks nuhtluseks, ja sellepdrast
oleks kindlasti tarwis dra médrata, missu-
gune miinimum maad sellele inimesele
peab antama, kes peale pollutoé muud
tood ei moista. Mina kriipsutan alla, et
mina ei rddgi mitte nendest iiksustest, kus
pollupidamine on  korwalteenistuseks,
nagu kalameestel ehk kéasitoolistel, kus
tarwis on, et inimesel oleks ainult oma
eluase ja oma aiamaa, kuna tema iiles-

pidamise saab kas kalapiiiigist woi kési-
toost. Kui waadata maasuuruse iilem-
maddra, siis on siin selleks dra méaratud
50 hektari. Walitsuse poolt oli ette pan-
dud aga 75 hektari. Tahendab, maa-
kommisjon on wihendanud seda 50 hek-
tari peale ja nimelt sellel pohjusel, et
rohkemale arwule inimestele maad anda.
Aga maakommisjon ise on sellesama sea-
dusega tunnustanud, et seda maksimumi,
50 tiinu, igal juhtumisel libi wiia ei saa.
Nimelt leiame selle paragrahwi 1opul
markuse, et nende maaiiksuste kohta, mis
senni suuremate kruntidena wilja on an-
tud, see norm ei maksa. Sellega tunnis-
tab kdesolew seadus, et see paragrahw
ei ole tdpselt elujouline. Mina arwan, et
kui oli endisel ajal tarwidus, iitleme mone
moisa talu tarwis, see on niisuguse maja-
pidamise iiksuse tarwis, mille krunt oli
suurem kui 50 hektari, erandit teha ja
teda mitte tiikeldada, sest wdahemad krun-
did ei oleks elujoulised olnud, siis woib
arwata, et ka tulewikus oleks tarwilik
monedel iiksikutel juhtumistel suuremad
kui  50-hektarilised pollumajapidamise
iiksused jagamata jatta. Minu arwates
oleks tarwilik teha sellekohane parandus
ja jatta iiles maksimumiks 75 hektari,

nagu see walitsuse projektis ette nahtud.
Siinjuures woiks siiski wiikese korrek-
tiiwi teha, nimelt 4ra médrata, et sellel
75-hektarilisel pollumajapidamisel ei tohi
olla poOllupinda rohkem kui 50 hektari.
Peaasjalikult tuleks pollupind dra méii-
rata, sest pollumajapidamiste iiksustes on
peatdhtsus pollupinnal ja karja- ning
heinamaal korwaline tdhtsus. Hea on,
kui talul ka karja- ja heinamaad on, kuid
ilma nendeta ei ldhe majapidamine ka
weel mitte hukka. Arwan, et sellekohane
kompromiss-ettepanek peaks wastuwoe-
taw olema. Seadus, milles ette ndhakse,
et ka tulewikus ei tohi iile 50-hektarilisi

~majapidamisi olla; ei tohiks heakskiitmist

leida.

Kédesolewa seaduse jiarele woib liitu-
mine siindida isegi kunni 50 hektarini
ainult eriseaduse teel. Pean iitlema, et
niisugune eriseadus on toesti iilearune.
Kui on kindlaks médratud iiksuse maksi-
maalsuurus, siis oleks ju loomulik, et lii-
tumine on waba, kunni iiksuse maksimaal
suuruseni. Awalikult peab tunnistama, et
ithele osale kruntidele ainult onneks oleks,
mida warem nad liituksid, sest niisuguste

%- ja 3-tiinuliste kohtade peale, mis wilja

antud isikutele, kes peale pollutéo muud
ametit ei oska, tuleb waadata kui iihe
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hiadaabinou peale. Niisugune seaduse kit-
sendamine, nagu seda § 6. ette nieb, et ka
koige wiliksemaid mitteelujoulisi pollu-
majapidamise {iksusi ei woi iihendada
muidu kui eraseaduse teel, oleks minu
arwates tdiesti ebakohane.

Mis puutub maa wiljaostmisesse ja
maa hinnasse, siis ei taha ma selle kohta
pikemalt rddkida, waid juhiksin tdhelpanu
selle peale, et minule paistab ses suhtes
§ 8 ebakohasena, et linna ligidal maahinda
woidaks tosta kunni 50%. On tosi, et
linna lihedal olewatel maapidamiseiiksus-
tel teatud holbustused on, nimelt saawad
nad oma pollusaadusi kergemini dra
miiiia, neil on ldhem wedu linna jne., kuid
nende majapidamises on ka omad halwad
kiiljed. Nimelt on toolised linna ldhedal
kallimad, kui kaugemal maal. Niisama
on linna ligidal kiittematerjaali saamine
raske, harilikult tuleb teda kaugelt we-
dada. Linna lihedal asuw majapidamine
woidab siis sellega, et ta oma saadused
kergemini woib realiseerida, kuid kaotab
sellega, et enesele kaugelt peab kiittema-
terjaali muretsema. (O. Liigand, rhw.:
Miks linna ldahedal kohad kal-
limad on?) Kui Teie seda ise ei tea,
siis woin Teile seda seletada. Nad on
kallimad sellepédrast, et linna ligidal pee-
takse pollumajapidamisi rohkem huwi kui
kasu pirast. Niiteks on monel Tartu
kaupmehel peale 4dri weel linna ligidal
talu, kus ta suwitab. Ta woib talu eest
rohkem hinda maksta, kui see, kes ainult
pollupidamisest elab, sellepédrast, et temal
ei pruugi siis suwimaja pidada ega selle
eest iiiiri maksta, waid suwimaja hinna
woib tema talule juurde maksta. Ka leiate
Tallinnas rikkaid inimesi, kes omal Tal-
linna ldhedal talukohad peawad mitte sel-
lepérast, et kasu saada, waid et seal suwi-
tada ja teda huwi pdrast pidada. Minule
igatahes néib, et 50% juurdepanemine ei
ole mitte normaalne, see woiks wast olla
ehk 10%.

Kui waadata § 9, mis rdigib hoonete
ja metsa ostmisest, siis tuleb selle para-
grahwi moiste jdrele wailja, et inimene
peab ostma niisuguseid puid, mis ta kasu-
tada ei saa, sest iiks pollutooministri maa-
rus iitleb, et poldude darest ei tohi ilu-
puid raiuda, kuna aga seaduse jarele need
puud tulewad miitimise alla. Minu arwa-
tes tuleks siin mingisugune parandus ilu-
puude kohta sisse wotta, nimelt, kas ne-
mad ldaheksid hoopis ilma hinnata selle koha
ostjale ehk oleks neil hoopis wiike hind,
tihtlasi aga ka raiumise luba. Muidu tu-

leb nii wailja, et inimene peab need puud
dra ostma, aga tegelikult neid kasutada
ei wol.

Edasi tahaksin peatada § 15. juures.
Siin on késitatud maa tarwitamist nende
kohta, kes seda saanud Wabariigi Walit-
suse otsuse poOhjal, see tdahendab — wah-
wuse eest tasuta maad ehk autasu-sea-
duse pobjal normaaltalu. Pean iitlema,
et senni olen arwanud, et nendel sonadel
stasuta maad* ja ,normaaltalu” on ka
oma sisuline 'wahe ja nimelt selles, et kui
antakse ,tasuta maad‘ wahwuse eest, et
siis antakse temale iiksainukene element
normaaltalust, ja ei anta mitte tasuta hoo-
neid, metsa ega wiljapuid. Kui aga an-
takse autasu-seaduse poOhjal ,,normaal-
talu®, siis peab arwama, et antakse tasuta
koik talu elemendid, see on maa, hooned,
mets, wiljapuud j. n. e., kui mitte oman-
duseks, siis widhemalt ajutiselt tarwitada.
Niiiid tuleb wilja, et ,,tasuta maal* ja ,,nor-
maaltalul“ ei ole mingit sisulist wahet,
waid ,,normaaltalu* all moistetakse seda-
sama, mis ,,tasuta maa‘ all. Kui waadata
§ 15. pohimotet ja ‘worrelda teda § 22, siis
leiame, et Wene walitsuse poolt kingitud
talud, popsi ja soldatikohad kreposteeri-
takse otsekohe maasaajatele ehk nende
parijatele omanduseks ilma tasuta. Sellest
ndeme, et juba Wene walitsus on leidnud
woimalikuks soduritele maad anda tasuta
parisomanduseks, ja Eesti walitsus kées-
olewa seadusega aktsepteerib krepostee-
rimist ilma mingisuguste maksudeta nende
nimele. Niiiid aga, kui teie waatate, kui-
das annab Eesti walitsus maad oma sodu-
ritele, siis tuleb wiélja, et siin on ainult
teatawad ajutised kergendused rendi ja
ostmise juures. Minule ndib, et Eesti riik
woiks kédesolewal juhtumisel ka selle
pohimotte maksma panna, mis omal ajal
Wene walitsus pani maksma oma sodurite
kohta. Nimelt antagu koik need kohad,
mis on antud wahwuse eest kui ka au-
tasu-seaduse pohjal, péariseks, ja krepos-
teeritagu saajate isikute nimele. (J.
Zimmerman, toer.. Kas Teil ka
wahwuse eest on?) Isikutest rai-,
cime” parast. (] Pipsikarisiss i Keas
Teie saite ,,noéndanimetatud
wahwuse“ eest?) Mina ei ole wah-
wuse eest Eesti riigilt midagi saanud,
woib olla, et Teie olete saanud, kuid sel-
lest woime pédrast rddkida. Muidugi selle
tasuta omanduseks andmise ettepaneku
wastu woiks rddkida riigikassa seisu-
kohalt. Aga kui teie waatate sellesama
seaduse § 29, siis ndete, et wasturdiki-

6*
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misel ei ole kindlat alust, ja nimelt selle-
parast, et selle paragrahwi jirele raha,
mis selle maa miiiigist saadud, ei ldhe
mitte otsekohe riigikassasse piiramata
tarwitamiseks, waid nendest summadest
luuakse isedraline fond, ja selle fondi tar-
witamise kord maéadratakse kindlaks eri-
seadusega. Seletuskirjas leiate, et see
kapitaal on peaasjalikult maaratud maa-
parandamiseks. Aga mina pean iitlema, et
loogilisem oleks, et sellest fondist koige-
pealt maksetaks kinni endistele moisa-
omanikkudele nende maa hind. Muidugi,
praegusel silmapilgul ei taha mina sugugi
rdadkida selle tasu suuruse kohta, aga mina
arwan tarwilikuks ainult mérkida pohi-
motet, et kui asunikud maa eest - maksa-
wad ja kui Ioppude lopuks omanikkudele
tuleks midagi maksta, siis oleks nor-
maalne, et maksetakse just sellest erifon-
dist, mis asunikkude kdest saadud rahast
luuakse. Ja kui need saadud summad siis
selle seaduse jarele ei lahe otsekohe riigi-
kassa kidsutada, siis arwan mina, et ei ole
wast wiga tarwis, et need, kes wahwuse
eest ja autasuks maad on saanud, peaks
oma rahaga suurendama seda Kkapitaali.
Wahwuse eest on maad saanud iile 2.000
isiku, ja autasu-seaduse pohjal umbes 60
isikut, nonda wahest woiks jutt olla umbes
2.100 ehk 2.200 isikust, ja minule néib, et
see wahest oleks /1o woi weel wihem
sellest maast, mis wilja antakse. Ja seda,
minule ndib, woib anda otsekohe era-
omanduseks ilma tasuta, nonda nagu seda
teistes riikides on tehtud. Need Kkergen-
dused, mis meil on tehtud, ei wasta sugugi
wautasu® moistele, kui maksta tuleb iga
talu elemendi eest erinormide jdrele.

Need oleks méarkused, mis mina kédes-
olewa seaduse kohta tahtsin teha. Nagu
teie niete, on need oieti paragrahwide
parandused, mida II lugemisel woiks sisse
wiia. Selle seaduse pohimdtetele ja tema
konstruktsioonile mina wastu ei saa olla,
ja sellepdrast mina iiliinen aruandjaga, et
see seadus tuleb weel tdna I-sel lugemisel
wastu wotta, et rutem Il-sele lugemisele
iile minna, mll mina kawatsen wastawatc
parandustega esineda.

R. Penno (as.): Lugup\eetud Riigi-
kogu liikmed! Koigepealt lubage minu
rithma nimel seda headmeelt awaldada,
mis selle seaduse korge kogu ette ilmu-
mine meie rithmale ja tema walijatele on
siinnitanud. (L. Johanson, sd.: Teie
oleksite pidanud saterkuued
selga panemal!) Maaseaduse wastu-

wotmisega tehti see iilekohus, mis aasta-
sadasid meie kodumaal maakasutamisel
walitses, heaks. Maaseaduse tagajirjena
tekkis ka asunikkude ja riigirentnikkude
pere. Sodade tagajdrjel lagastati meie
moisad, jieti sooti nende pollud, ja asu-
nikkudel tuli asuda soodis poldudele pal-
jaste kitega, sagedasti tdiesti ilma inwen-
taarita ja ilma. waranduseta. On ju asu-
nikkude pere tekkinud soduritest, kes labi
tegid suure ilmasoja, ja kaasa tegid meie
wabadussdja. Teine osa sel ajal orjas
moisamoonameestena, maatodlistena ja
teiste. maatameestena. Loomulik, et sel
kihil warandust ja pealehakkamise joudu
ei olnud. Loodud riik ei joudnud, ise asu-
misel olles, asunikka tdiel mdaral oma
abiga aidata. Asunikkudel on selle 5. asu-
misaasta jooksul dige kibe woitlus tulnud
oma olemasolu eest ldbi teha, ja selle pere
too on Oieti see, et maaseadus mitte iiks-
nes paberile ei ole jadnud, waid ka ellu
wiidud. Kuulsime ju kiill Asutawa Kogu
paewil, et ennustati maaseadusele kadu,
leiti selles meie rahwamajanduse hiawine-
mist. Aga waadake niiiid tagasi ja wististi
kusagil ei kuuldu enam seda hiilt, et meie
rahwamajandus selle reformi tagajarjel
peaks hdwinema. Asunikkude pere noudis
algusest peale, et temale kindlustatakse
maa, kindlustatakse tema toowili sellest
maast.

Esimesel asunikkude kongressil, mis
kolme aasta eest siin pealinnas dra peeti,
oli iiks esimestest noudmistest, et antagu
kiires korras maa polise tarwitamise sea-
dus wilja, selles mottes, et kindlustada
asunikkudele, nagu ma seda juba tdhen-
dasin, nende toowili maast, et nemad teda
hoida woiks, ja et asunikud kaitstud oleks
ametnikkude omawoli ja alaliste miaruste
muutmiste tagajiarjel tekkinud woimatu
olukorra eest, mida siin hdrra kindral
Soots juba piltlikult wéiljendas.

Meie rithm leiab kédesolewa seaduse
puhul oma kohuseks teatada, et tema
pohimotteliselt selle seadusega nous on ja
neid pohimotteid, mis siin seaduses ette
nihtud, tunnistab. On aga iiksikud wead
ja puudused, millele mina tahelpanu tahan
juhtida, selleks, et siis ka [l lugemisel
me}:lie rithma poolt wastawaid parandusi
teha.

Neid puudusi ma kordama ei hakka,
mida siin puudutas hidrra kindral Soots,
tahendaks ainult nende peale, mis lahku-
minewad on, selleks, et aega kokku hoida.

§ 7-as kisitatakse riiklikust maataga-
warast lahutatud maakoha polise tarwi-
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tamise oigust woorandamise ehk pédran-
damise korral, riigi ostueesdigust selle
kohta, wilja arwatud juhtumised, kus
maakoht edasi liheb pidaja sugulastele
esimeses kolmes sugulusastmes, ehk ka-
hes hoimlusastmes.

Siin peab tdhendama; et pdrandamise
korral ei suuda meie ette kujutada, —
nimelt sel puhul, kui sugulusaste on wa-
hem kui kolm ja hoimlusaste wiahem kui
kaks, mille jdrele siis hind normeeritakse
riigi ostueesoiguse puhul. Siin edaspidi ei
ole terwes seaduses midagi selle kohta
ette nihtud. Siin on sece asjaolu tdiesti
silmade wahele jidetud, ja siin tekiks
riigile wististi l1opmata protsesside jirg,
kui see mitte kindlamalt wormuleeritud
¢i saa.

§ 8-a mirkuse peale juhtis juba hirra
kindral Soots tihelpanu. Siin on tdhen-
datud muuseas, et maakoha hinnale woib
§ 10 ettenihtud kommisjon kunni 50%
juurde lisada, arwesse wottes turu ldhe-
dust ja teisi majanduslikka soodustusi.
Siin peab tihendama, et minul ka juhus-
likult woimalus oli sellel maakommisjoni
koosolekul olla, kus see méarkus arutami-
sel oli, — koigil kommisjoni koosolekutel
olemiseks puudus mul woimalus —, ja seal
seletas Wabariigi Walitsuse esitaja, et
tema loeb majanduslikkudeks soodustus-
teks niisuguseid majanduslikka tingimisi,
mis iithel talul teisega worreldes enam
olemas on. Nii nditeks, et kui iihel talul on
olemas kiiiin ja teisel seda mitte . ei ole,
siis peab tema seda talu, kus kiiiin olemas,
majanduslikult enam soodustatuks kui
seda, kus kiiiini ei ole. Ma ei tea, kas see
tdiesti Wabariigi Walitsuse seisukoht on,
wihemalt selleaegne pollutéoministee-
riumi esitaja tolgitses neid majanduslikka
soodustusi niiwiisi. Samuti tdhendati pol-
lutooministeeriumi esitajate poolt, et ma-
janduslikkudeks soodustusteks loetakse ka
niisugused asjaolud, kus iiks talu omab
kolm tiinu heinamaad ja teisel heinamaad
4 tiinu on, siis olla jillegi sellel 4-tiinu-
lise heinamaaga kohal majanduslik soo-
dustus. (A. Kerem, rhw.: Neid soo-
dustusituleb siis kiill mikros-
koobiga otsida.) Mina fiitlen seda-
sama, et niisuguseid soodustusi woib ka
mikroskoobiga otsida, aga nende mikros-
koobiliste soodustuste arwel woib koha-
hinnale 50% juurde lisada. Kui meie nii-
wiisi arwame, siis saame hinna, mis maa-
kohtadele ette nihtud hoopis teise, kui ta
siin on. Ajakirjanduses on kiill tahelpanu
juhitud sellepeale, et see hind olla 10p-

pude lopuks siiski lopmata odaw, Kkuid,
nagu siin hdrra Soots’i poolt juba tdhen-
dati, jitab see seadus tdiesti lahtiseks
teiste talu elementide kindlaksmadramise
ja sellepdrast ei tea meie mitte, kui suu-
reks woib talu hind tousta, isedranis siis,
kui weel wotta niisuguste, nagu hérra
pollutoominister wahelhiifiides tdhendas,
mikroskoobiliste soodustuste kaudu saa-
dud hinna korgendused. Siis woib . see
hind ikkagi niisuguseks tousta, et tema
sugugi wastuwoetaw ei ole ja asunikku-
dele tdiesti koormaks muutub. Tuleb td-
hendada, et maahind ikkagi ei woi tousta
iile turuhinna. Kui meie praegusi turu-
hindu waatame, — selle kohta on ka maa-
kommisjonis andmed esitatud, — siis
leiame, et ostetud talude koguwdéirtus ei
touse mitte iile nende hoonete hinna, nii
oelda, woib pdris jumala muidu maad
saada, kui aga talu pealt hooned tawali-
selt dra osta.

Selletottu woib siis oelda, et kui niiiid
§ 8 selle mirkusega wastu wotta ja
parast seda § 9, mis sunnib rentnikku riik-
likust maatagawarast lahutatud maakoha
pealt asuwaid hooneid ja metsa dra ostma,
selle hinna jarele, mis Wabariigi Walitsus
nende elementide peale kindlaks méaéarab,
siis woib ju rddkida kiill, et maa hind on
odaw, aga kogusummas tuleb siiski talu-
hinnaks niisugune suur summa waélja, mil-
list ma enesele ette kujutada ei oskagi.

Siis edasi, § 11 on oeldud, et kommis-
joni koosolekust antakse teada wastawa
walla esitajale. Siin on jillegi lihtne re-
daktsiooniline parandus wajalik, sellepd-
rast, et eelpool radgitakse mitte wastawa
walla esitajatest, waid asunikkude esita-
jatest, kes wastawa wallawalitsuse poolt
médratakse. Selles mottes tuleks § 11
wiimane loige parandada, sest asunikkude
esitajad, kes médidratakse wastawa walla-
walitsuse poolt, on hoopis teine moiste.

Seda redaktsiooni tuleks wastawalt
parandada nii, et see moiste selge oleks.

§ 14 loeme sona-sonalt: ,,Koha poliseks
aastarendiks arwatakse 4% §§ 8—10 ette-
nihtud korras kindlaksmédratud maakoha
hinnast, mis osade wiisi kaks korda aas-
tas tasutakse.

Kui aga wotta § 9, siis seal sunnitakse
asunikku dra ostma mets, wiljapuuaed,
hooned j. n.e. (Aruandja A. Jiir-
man: See on kantselei wiga.)
Noh, kui see kantselei wiga on, siis ma ei
konele. § 17 ja § 18 kisitawad riiklikust
maatagawarast lahutatud maakohtade
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miiiigi korral kindlaksmédidratud maakoha
ostuhinda. § 18-as woetakse aga idkki
obrokimddr. Kuna igalpool on kone ren-
dist, siis tuleks ka see siin wastawalt iiht-
lustada. Millega meie aga kuidagi leppida
ei saa, see on § 20 ettendhtud % %-se
administratsiooni  kuludeks ettendhtud
juurdearwamistega. Sarnaseid kulusid ei
ole mitte ette ndhtud polise tarwitamise
woi obroki alusel kasutamisel, et siis
tuleks ka administratsiooni kulud oman-
dusoiguse puhul wilja jitta.

§ 23 kiib jargmiselt: , Endistele oma-
nikkudele, ehk nende seaduslikkudele
pdrijatele neilt woorandatud moisadest
maaseaduse § 20 korras kasutamiseks
antud maakohad iithes koha piirides asu-
wate metsa ja uue majapidamise tarwita-
miseks mddratud hoonetega kreposteeri-
takse maasaajate omanduseks ilma ta-
suta.” Meie rithm on selle wastu ja ar-
wab, et siin erandit teha ei saa, endiste
omanikkude wahekord riigiga tuleks
lahendada eriseadusega. § 26-as on ka
redaktsiooniline parandus wajalik. Siin on
nimetatud §§ 21 ja 22, kuna nende ase-
mel tulewad wist mingisugused teised
paragrahwid.

Millega aga meie rithm koguni nous
olla ei saa, see on § 28, kus on ette nih-
tud, et notariaal-seaduses § 369 ettenih-
tud maksud woetakse kidesolewa seaduse
pohjal kindlaksméddratud maakoha hin-
nast, niisama ka lepingus kindlaksméira-
tud hoonete, wiljapuude ja metsa hinnast.
Kéaesolewas paragrahwis ettendhtud kulud
kannab poline tarwitaja. Tdhendab, enne
kui tema saab maad omandada, peab tema
§ 9-as tidhendatud hooned, metsad ja wil-
japuuaiad dra ostma. Mitmed ongi nad
dra omandanud. Aga kui seda niiiid kre-
posteerima minnakse, siis enne selle sea-
duse wilja andmist miiiidud waranduste
eest hakatakse krepostimaksu noudma.
See igatahes Oige ei ole. Pealegi woiwad
need kreposteerimise kulud oige korgele
tousta. Ka on ette ndhtud, et kidesolewas
paragrahwis tdhendatud maksu kannab
poOline tarwitaja. Minule jutustas weel
tdna iiks asunik, et tema krundi peal ole-
wat juhuslikult koik moisa hooned, mis
teda sunnitakse § 9 alusel dra ostma.
Need hooned tulewad maksma 1 miljon
marka. Sellest arwatakse notariaal-sea-
duse § 369 ettenihtud kreposteerimise
maks 16%, mis teeb wilja 160.000 mk.
Olge head, pange 160.000 mk. otsekohe
lauale. Mina ei kujuta sarnast asunikku
mitte ette, kes seda suudaks. (Wahel-

hitiie O. Liigand'i, rhw. poolt.) Teie,
harra Liigand, arwate ainult ostetawat
maad, aga ega maa ei ole iiksi, peale maa
on mets ja hooned j. n. e. (J. Piiskar,
isit Mis seglrsiis gnipeale maa?)
Kui neid ei ole, siis tuleb neid ehitada,
hirrasPiiskar!s tf-RPidskaras i Seda
ma kiill ei teadnud) Nihtawasti,
hiarra Piiskar, Teie seda ei teadnud. (O.
Giu stawsomeissiKolmerdastaga
targaks saanud) On hea, kui kolme
aastaga targaks saadakse, kurb, kui aga
iildse targaks ei saadagi. (O. Gustaw-
somn, is.: Molodets, horosho ska-
sall)

J. Jans (sd.): Austatud Riigikogu
liikkmed! Meil on harjumuseks saanud
tdhtsamate riiklikkude kiisimuste lahen-
damisega wiiwitada, wiiwitada tihti aas-
taid, ilma et juletakse nende kallale asuda.
Oodatakse, et keegi midagi teeks, ehk
kiisimus kuidagi nagu enesest laheneks.
Kui aga, nagu see harilikult on, ja teist
wiisi olla ei woigi, kui kiisimus kuidagi
wiisi ei lahene, siis woetakse asi harili-
kult Riigikogu koosoleku istungjargu
lopul kitte, tehakse paari piewaga sea-
dus walmis ning woetakse ta pohjalikuma
kaalumiseta wastu ja méadratakse seda-
wiisi meie riikliku arenemise sihtjooned.

Maa tarwitamise seadusega wiiwitati
wiis aastat. Tehti ikka moni seaduse pro-
jekt ka walmis, anti sisse, kuid leiti alati
mojuwad pohjused, mis segasid projekti
labitootamisele asuda. Niiiid aga oleme
nii kaugel, et arutame teda Riigikogus ja
tahame teda tulises tempos wastu wotta..
Tana on, kui mitte eelwiimane, siis kol-
mas lopust Riigikogu istungjargu piew
sel poolaastal ja niilid peame tingimata
koneallolew seaduse wastu wotma, ilma
et Riigikogu liikmed oleks saanud teda
rohkem aega silmitseda. Suurem hulk ei
cle saanud aega kdesolewat seadust lu-
gedagi rohkem, kui mone iiksiku tunni.
Minewal laupdewal, kui Riigikogu koos-
olek loppes, ei olnud see seadus weel
laiali saadetud, need Riigikogu liikmed
aga, kes tdna Tallinna tagasi soitsid, said
tema tdna hommikul kitte ja kui paljud
teda iildse 1dbi lugeda on saanud, seda ma
ei tea; et temasse tungida, tema pohi-
motet ja tema juriidilist konstruktsiooni
omale ette kujutada ja teda arwustada,
see on tarwilisel wiisil woimatu -olnud.
Mina arwan, ja usun, et seda ei ole
ildse rohkem kui maakommisjoni liik-
med suutnud teha, kes seaduse kallal tood
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on teinud, ja et nemad ainukesed on, kes
toepoolest selle seaduse wastuwotmise
kolbulikkuse iile otsust anda teaks.

Mina pean aga iitlema, et maakom-
misjon tootas niisuguses koosseisus, et
kiisimuse asjateadliku lahendamise juures
kahelda woib. Maatarwitamise seaduse
arutamise juures wiibis kommisjonis ai-
nult iiks oOigusteadlane, see oli hirra
Schilling, kes oma isade waranduse jao-
tamise juures muidugi waikis. (J. Soots,
pol.: Miks need teised riihmade
esitajad ei kidi siis?) Sellepdrast
leian mina, et riigimaade polise tarwita-
mise seaduse arutamine ebalocomulikkudel
tingimistel siinnib ja meie mitte tarwilise
tosidusega tdna seisukohta wotta ei saa.
Sotsiaaldemokraadid on maatarwitamise
kiisimuse lahendamise alal omalt poolt
ioudu mooda kaasa aidanud, ka praegu,
kus nemad oieti wastutawad Riigikogu ja
walitsuse too eest mitte ei ole. Nemad
¢sitasid omalt peolt maatarwitamise sea-
duse, kuid peale selle esitasid nad ka weel
teise seaduse, milles kasitatud kiisimus
parema tiiwa Riigikogu liigete poolt sen-
niajani pohjuseks peeti, miks polise tarwi-
tamise seadust mitte ellu wiia ei saadud,
see on tasumaksmise Kkiisimus endistele
omanikkudele. Siis on weel maatarwita-
mist segaw kiisimus, mille peale ka sot-
siaaldemokraadid omas eelndous tidhelpanu
juhtisid, see on moisade wabariigi nimele
kreposteerimise Kkiisimus.

Antud seaduses selle kohta mitte iihte
sona ei leia. Temas oeldakse ainult, et
maatagawarast lahutatakse maakohad ja
kreposteeritakse asunikkude nimele. Kui-
das wiisi see kreposteerimine siinnib, ei
ole mitte oeldud. (J. Sepp, mo.: Tema
onriigi nimele kantud. Peale
TartusWorn ringkonana ‘onnta
igalpooliile kantud) (Aruandija
A. Jiirman: Sellekohtaantakse
erinowell) Hirra Jiirman! enne an-
nate selle seaduse, mille pohjal maad asu-
nikkude nimele kreposteerida tahate ja
pdarast annate nowelli, millega krepos-
teerida woib riigi nimele. Hérra Jiirman
on wotnud enese peale selle seaduse aru-
andja kohused ja sellepdrast peab ta
Balti eraseadust, wihemalt sellesse sea-
dusesse puutuwaid norme tundma, wihe-
malt oma parteikaaslaste kaudu, ja
teadma, et niisugune kord woimatu on.
Sellepidrast leian mina, et arutusel olew
seadus niisugusel kujul, kuidas ta maa-
kommisjonis wastu woeti, ellu wiidaw ei
ole, senni, kui see nowell, millest hirra

Jiirman raagib, weel walmis ei ole. Et
aga mainitud nowell weel walmis ei ole,
siis arwan, et sellel Riigikogu istungjargul
teda woimatu esitada on ja sellepdrast
maa tarwitamise seaduse wastuwotmine
kdesolewal istungjargul otstarbetu.

Kuid mina puudutan weel teist Kkiisi-
must, see on tasumaksmise kiisimus.
Krepostijaoskonnad ei leidnud woimali-
kuks kreposteerida moisaid riigi nimele
muuseas sellepdrast, et ei ole dra naida-
tud, mis oOieti nende wolgadega siinnib,
mis moisade peale kreposteeritud ja mis-
sugusel alusel-maa riigi kdtte on ldinud,
kas tasuta, woi tasu eest. Nagu tdhenda-
sin, just parempoolsed kodanlised riih-
mad, kes kdesolewa seaduse taga seisa-
wad, need toonitasid senni koik aeg, et
tahendatud kiisimused enne maatarwita-
mise seaduse andmist lahendust nduawad.
Mis weel lahendamist nouab, on agraar-
krediidi kiisimus. Ma kiisisin pdllutoomi-
nisteeriumi esitaja kdest maakommisjoni
koosolekul, et kuidas on lugu krediiti-
dega asunikkudele, kui suured summad
on, mis asunikkudele on antud. Oeldi, et
umbes 700 miljonit marka olla asunikku-
dele juba wilja antud. Ja on paar para-
grahwi selles seaduses, mis kéasitawad
nende wolgade kiisimust, aga nii puudu-
likul kujul, et kuidagi wiisi wéljaantud
700 miljoni, ja woib olla weel mone teise
700-miljonilise wola korraldamist ette ku-
jutada ei saa. Mina leian sellepdrast, et
selleks, et seda seadust ellu wiia woiks,
on tarwis ka teised kiisimused lahendada.
See on kreposteerimise, tasu ja agraar-
krediidi kiisimus. Teistsugust seisukohta
minu arwamise jirele olla ei saa. Kuid
see seadus, niipalju kui mina teda tundma
oppida sain nende mone tunni jooksul, ei
kannata ka teistes osades kriitikat wilja.

‘Wotame § 1. Siin on eldud, et lahutatakse

maatagawarast maakohti pollumajapida-
misteks ja antakse maasaaja soowil poli-
seks tarwitamiseks. Niiiid ma tahaks kii-
sida, mis siis senni oieti maaga on teh-
tud? Mis tdhendab sennine maamootjate
to0 ja wallandoukogude, maakonnawalit-
suste to0 maa wiljaandmisel? Kas see
on olnud maa waljaandmine, woi ei ole ta
seda mitte? Kui selle seaduse § 1 wotta
sona-sonalt, siis peab arwamisele tulema,
et pollutooministeerium tahab jille uuesti
neid maid, mida juba kord on wiélja antud,
willja andma hakata, missuguses Kkorras,
seda ei ole siin Oeldud. Kuid maaseaduse
eeskujul on woetud selle seaduse 1oppu
paragrahw, mis koik selle seaduse puudu-
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sed kinni peab katma. See paragrahw
kolab jargmiselt: Wabariigi Walitsusel on
oigus kidesolewa seaduse -elluwiimiseks
tarwilikka méddrusi anda. Tédhendab, an-
takse wist jille uuesti maareformi maa-
rusi ja nende poOhjal hakatakse wuuesti
maaga sahkerdama. Mina leian, et kord
oleks aeg, et mitte mitu korda iihte tood
ei tehtaks, ja et asunikkudele need 0igu-
sed selles seaduses tunnistataks, mida nad
maakonnawalitsuste ehk kohtuotsustega
on saanud. Kellele on maa seaduslikus
korras wilja antud maakonnawalitsuse
ehk wastawa kohtuotsusega, sellel on
polise maatarwitamise 0igus olemas, ja ei
saa pollutooministeerium neid enam
kohast wilja ajada oma heaksarwamise
jdrele. Maareformi teostamise maarus-
tes, kui ma ei eksi, § 118 on mitmesugu-
sed widrnihtused ette ndhtud, mille
parast pollutooministeerium woib asunik-
kudega lepinguid lopetada ja neid kohast
wilja ajada, selle peale waatamata, et
neile maa on wilja antud polise tarwita-
mise alusel. Need maiadrused ei peaks
polise tarwitaja kohta makswad olema.
Kuid weel rohkem, tédiesti seadusewasta-
selt on Wabariigi Walitsuse poolt tdnawu
aasta 31. jaanuaril ,,Riigi Teatajas* wilja
kuulutatud asunikkude kohtade edasimiiii-
mise madrused, mis oleks pidanud sea-
dusandlikul teel antama, sest need ei ole
mitte enam madrused, waid iiks tdhtsa-
matest meie agraarkiisimuse seadustest.
Mis niiiid nendega peab siindima, kes
omad kohad on edasi miiiinud? Toepoo-
lest sahkerdatakse oige laialt sellel alal.
Kas niiiid neid asunikka, kes on omale
maa ostnud ja kellel ei ole polise tarwi-
tamise rendilepingut, kas neid woib pol-
lut6oministeerium kohalt wilja ajada woi
mitte? Missugune juriidiline oigus neil
maa peale en? Mina leian, et kiisimus on
niiwiisi sennise seadusandluse ja maa-
reformi teostamise kdigu ldbi’ kujunenud,
et kellele see maa on maakonnawalitsuse
woi kohtuotsusega wilja antud, et see on
poline tarwitaja. (Pollutodominis-
ter;A: Kerem: sTaiesti-ige, tei-
sitieiole see moeldudki) Aga
siin on see seadus redigeeritud nii, et pol-
lutooministeerium, kui tema oma endises
sihis edasi tootab, woib hakata uuesti
maid waélja andma, inimesi kohtadelt
wilja ajama. ja kohtasid uutele andma.
Kui wotta nimelt § 25, siis on seal deldud,
et riiklikust maatagawarast lahutatud
maakohtade obroki ja ostumiiiigi lepingute
kawa kinnitab Wabariigi Walitsus. Kui

ta mitte ei kinnita, siis ei ole antud asu-
nikul maa polise tarwitamise Oigust, ja
seda kinnitamise wormaliteeti on pollu-
tooministeerium senni kasutanud, et mit-
temeeldiwatele asunikkudele krunti mitte
kdtte anda. Seda woOin ma oma adwo-
kaadi praktikast iitelda.

Teine tdiesti wastuwotmata seisukoht
on see, et selle seaduseelnou peaideeks
on woetud maaga sahkerdamine. Riiklik
maatagawara selle seaduse pohjal an-
takse peaaegu ilma iihegi Kitsenduseta
asunikkudele piarisomanduseks, kes teda
niiiid juba 31. jaanuaril waljakuulutatud
seaduse alusel edasi miiiiwad, sest iiks
osa ei joua teda pidada, teine osa ei taha
teda pidada, sellepdrast, et nemad maad
on wotnud mitte sellepdrast, et maahari-
jateks saada, nagu seda maaseadus ette
ndeb, waid sellepdrast, et iildse midagi
so0jas ldbielatud kannatuste eest saada ja
parast seda maad tingimata rahaks teha.
Ja niiwiisi liheb riiklik maatagawara
miiiigile ja weel iisna wiikese hinna eest,
wiga wiikese tasu eest. Kuid siin on
weel paragrahwisid, mis selle hangelda-
mise pohimottele piris lubamata kuju
annawad. Nimelt 8§ 15 ja 21. Seal on
oeldud, et need, kes on saanud teatud aju-
tise walitsuse madruste pohjal autasuks
jne. maid, need esiteks wabastatakse
maarendist ja teiseks wabastatakse neid
protsentide maksmisest asunikkude wola
eest. Ja nemad woiwad selle krundi nen-
desamade oigustega edasi_miiiia ja ostjad
jdetakse selle juures wabaks 21 jargnewa
aasta jooksul, arwates tdnawusest aas-
tast, rendist, kui ka protsentide maksmi-
sest. Ja kes need ostjad harilikult on?
Need on hangeldajad, kes sojaajal raha on
kokku ajanud enam-wihem iilekohtusel
kombel, need wotawad maad oma alla ja
ei maksa ei renti, ega protsentisid waba-
riigile, kuigi neil isiklikult mingit digust ei
ole niisuguse eesoigustatud seisukoha
peale. Mulle wastati maakommisjoni aru-
andja poolt maakommisjonis, et need
madrused olewat sisse woetud selleks, et
woimaldada asunikkudele, kes oma kohti
edasi miiiia tahawad, tihendab oma tee-
nete eest saadud warandust rahaks teha
tahawad, woimalikult suurt hinda saada.
Selleks on nende kohtadele niisugused
suured eesoigused antud. Kuid mina leian,
et need asunikud, kes maad said tihen-
datud tingimistel, et need sellest tasust
wiga wiikese osa omale saawad. Esi-
teks 21. aasta jooksul rent ja rahaprot-
sendid teewad wilja niisuguse summa,



mida keegi maa eest miiiigil ei saa. Asue
nik woib maa eest koige rohkem saada
turuhinna, aga harilik asunik, kes tahab
ruttu maad rahaks muuta, ei oota mitte
dra, et ta turuhinna saaks, waid wotab
e¢simese rahuloldawa pakkumise wastu.
Mina leian igatahes, et niisuguste ees-
Oiguste andmine, woib olla koguni monele
riigiwargale, nagu neid sojaajal on tekki-
nud, ei ole millegiga pohjendatud. See
seadus kannab selles osas tdiesti kolblus-
wastast iseloomu.

Mina.leian, kui wihegi tahetakse riik-
likule seisukohale asuda ja agraarpoliiti-
kat ajada, siis peaks riik, kelle "kdes on
praegu suurem osa wabariigi pinnast,
selle peale wilja minema, et luua nii-
sugust pollupidajate kihti, kes maa juurde
tahaks jidda ja kes selle juures
kurnatud ei ole, kes suudaks riigile nii-
hdsti maksusid maksta, kui ka sojamehi
anda ja naturaalkohustusi kanda. Kées-
olew seadus seda ei tee, waid hoolitseb
ainult selle eest, et iiksikutele isikutele
woimaldada omale teatud summat tasku
pista. Riigi korralduse kiisimused ei
waewa aga pormugi meie seadusandjate
pdid. Mina arwan, nemad iildse ei ole kat-
sunud kuidagi wiisi ei meie oma, Eesti, ega
ka muude maade pollumajapidamise aja-
looga tuttawaks saada, waid nad lihtsalt
on wotnud Balti eraseaduse, millest woib
leida, et senniseid talusid wois miiiia ilma
kitsenduseta ja niiiid on need uued asu-
nikud tdiesti samale alusele seatud. Ne-
mad peawad woOima samuti oma  talusid
miiiia ja osta, nagu see on lubatud Balti
eraseaduse jarele, sellega on asi tahe.

Mina pean iitlema, et meie talurahwa-
seadused... (J. Soots, pol.: Meil talu-
rahwast ei ole, koik on puha
kodanikud) Ma ei rdigi, et meil
praegu talurahwast olemas on, waid mina
radgin talurahwa seadusest, mis sarnase
nime all sennini maksab. Selles seaduses
on lugupidamise wiadrt maakorralduse
pohimotted, mida meie arwesse woiks
wotta. Maaga hangeldamise pohimote on
temale wooOras. Meie seaduseandjad ei
ndi nendest pohimotetest kuulnudki ole-
wat. See on wist sellepdrast, et neil ei ole
mingisugust arusaamist nende pohimotete
kohta ja sellepirast on antud kiesolewale
seadusele koige wiletsam kuju ja nimelt
toostuse kapitaali maa-alal waba talita-
mise, iitleme nii, amerikaniseeritud kuju.

Praegune seadus annab aluse, et wiike-
pollupidamine saab tingimata monekiimne
aasta jooksul likwideeritud. See on teo-
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reetiliselt tidiesti oige. Mina arwan, et
praktiliselt saab wiikepollupidamise lik-
wideerimine palju rutem, kui aastakiim-
nete jooksul libi wiidud. Ma ei saa kiisi-
muse iile inimestega ridkida, kes selle iile
sugugi jirel moelnud ei ole. Ma katsusin
maakommisjonis selle iile radkida, kuid
seal jutustati wastuseks ainult labaseid
anekdoote. (J. Piiskar, is.: Pollu-
majanduslikud naljad.)

Ma tahaks iiht tihendada, nimelt, Kui
meie agraarseaduse andjad tahaksid oma
itlesannete korgusel olla, siis peaks neil
pihe tulema, et maakiisimust juhusliku
seisukohawotmise ldbi korraldada ei tohi,
waid seda jarelmotlikult ja sihikindlalt
tegema peab. Siin, nditeks, antakse osale
asunikkudele pold kétte, kuna aga suu-
rem osa Eesti wabariigi kodanikka jie-
takse selle seaduse raamide taha ja tule-
wikus otsustatakse nende saatus jillegi
juhusliku  seadusega, mis péhe tulnud,
ilma, et keegi end waewanud oleks iiles-
andel, et meie agraarkiisimust teaduslikult
labimoeldud plaani jarele {ihtlaselt kor-
raldada.

Ma tahan weel ithe asjaolu peale té-
helpanu juhtida. Sotsiaaldemokraatide
Asutawale Kogule sisseantud maaseaduse
projektis oli nondanimetatud eluaseme-
kohtade kohta oma pohjendatud kawa
ette nidhtud. Seal kawatseti nendele ini-
mestele, kes ei saa ega tahagi terwet talu
pidada, anda maad tingimistel, et nad
woiksid aiapidamise ja kidsitookohtade pi-
dajatena elanikkude keskkohtade, lin-
nade, raudteejaamade ine. juurde koon-
diudasAlEoSio 048 Hipelss dda saeld
kroonu kulul toita, kui téota-
toolisi) Ei, wabandage, hdrra Soots,
ma seletan kohe. Ei olnud Asutawas
Kogus sugugi kroonu kulul toitmisest
juttu, waid sellest, et waestele inimestele
woimalust anda pollupidamiseks wihese
maalapi juures kas aiapidamist, woi mi-
dagi muud sarnast ette wotta, et nad
oma perekonna toojoudu édra kasutada
ja maatiiki juures korwaltoid tehes omale
rahuloldawalt iilespidamist woiksid tee-
nida. Mina sellest seisukohast ldhen hirra
Soots’iga iihte, et inimestele peab woi-
maldama ka wiikse maatiiki juures oma
perekonna toojoudusid dra kasutada, nii
et sealjuures oma perekonnaga dra elada
saaks. Hirra Soots’i enese rithm ja era-
kond on koige wiletsama seaduse esita-
nud, nimelt 1922 a., kus ilma iihegi plaa-
nita... (J. Holberg, pol.: No, noh,
Teie peate weel 0Oppima enne,
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kui seda seadust arwustama
tulete.) Tdnan opetuse eest. (J. Piis-
kar, is.: Ei olnud kerge, hidrra
Holberg) ...ilma iihegi kawata ja si-
hita maad lubatakse jagama hakata. Mina
arwan, see seadus on olnud toukeks, et
hakati jagama nondanimetatud tooliste
krunte ilma iithegi aru ja otsata. Pean
iitlema, et ma isegi tooliste kihutuskoos-
olekutel, kus esineti noudmistega, et too-
iistele saaks itks koik kus maalapikesed
antud, seletada woisin, et ei ole otstarbe-
kohane lapp maad wotta iiks koik kus,
waid ainult kus teie dra elada saaksite.

Pean iitlema, et inimesed ei olnud mitte
sugugi nii arusaamatud, ja pika ldbirdaki-
mise jarele oldi minu wiidetega nous.
Aga pean iitlema, meie agraarseaduste
andjatele ja peaasjalikult agronoomidele,
kes meil maaga sahkerdamise on hoosse
wiinud, seda mitte selgeks teha ei saa.
Nad arwawad endid méddratu suured te-
gelased olewad, kui saawad ilma iihegi
plaanita inimestele maalapikesi jagada.
Nad annawad inimestele maad, kes seda
nouawad, hirmu pérast, et neid rahule
sundida. Mingisugust riiklikku poliitikat,
mingisugust peaga tootamist ei paista
nende tegewusest wilja. Pean iitlema,
et agronoomid ei ole terwe maareformi
teostamise ajal oma eriteadmisi mitte ka-
sutanud. Nad saatsid maamootjad wilja,
kes moisadele piirisid pidid tombama.
Kaardile tommati ilma mingisuguse kindla
plaanita Kkriipsud piirideks, mille jdrele
maid wilja anti. Aga meie agronoomid
istusid ja teostasid maareformi, madrusi
sepitsedes kiisimuste korraldamiseks, mil-
lest neil aimugi ei ole. (J. Holberg,
pol.: Rahwas noudis!) Oleks woi-
dud seda teisiti teha. (J. Holberg,
pol.: Nouti, et tehtakse!) Kind-
lasti pidi noutama, muidu teie ei oleks
jaganud. Aga teie oleks jagamist loogili-
semal alusel teha woinud. (J. Holber g,
pol.: Minister ei oleks minu-
titki seisnud, iikski walitsus
ei oleks tundigi kestnud, kui
ta seda teinud ei oleks.) Mina ei
rddgi mitte sellest, et ei oleks tegema
pidanud, waid rddgin sellest, et seda oleks
pidanud moistlikumalt tehtama, mitte nagu
moni hirmu sunnil peakaotanud inimene,
kellel mingisugust ettekujutust ei ole,
mida teha tohib ja mida mitte. Koige
selle pirast, et kidesolewal seadusel min-
git muud ideed ei ole, kui maaga sahker-
damise idee, et tema on juriidiliselt wilet-
salt wilja tootatud, et teatud kiisimuste
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lahendamatuse tottu -teda iildse ellu wiia
ei saa, leian, et selle seaduse | lugemise
poolt hdidletada ei saa ja arwan, et teda
tuleks tagasi anda rahaasjanduse kom-
misjoni esiteks ja siis iildkommisjoni jurii-
dilise kiilje libiwaatamiseks.

(Hitiided: Waheacg!)

Juhataja K. Wirma: Noutakse
waheaega, kuulutan weerandtunnilise
waheaja.

‘Waheaeg algab kell 7.10 min.

Peale waheaega jiatkub koosolek kell
.30, 8in:

Koosolekut
Wirma.

Sekretdidri kohal abisekretddr J. Wain.

juhatab abiesimees K.

Juhataja K. Wirma: Riigikogu

koosolek kestab edasi.

Th. Pool (tder.): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Kui Asutaw Kogu omal
ajal maaseaduse wastu wottis, liks tema
pohimottest wilja, et maa teda hariwa
rahwa kitte peab minema.

Endine suurpollupidamine pidi kaduma,
aset andes wiikepollupidamisele. Motii-
wid selleks olid iihelt poolt puhtmajan-
duslikud. On teada ja statistiliselt ndida-
tud, et wiikepollupidamine fildrahwama-
janduslikult suurpollupidamisest produk-
tiiwsem on. Teiselt poolt oli maare-
formi kaaluwaks pohjuseks riigile poliiti-
lised ja sotsiaalsed motiiwid. Riigile oli
poliitiliselt maareformi waja, et iseennast
kindlustada. Sellega saadi tasandada te-
rawaid sotsiaalseid wahekordi, mis senni
walitsesid, teiselt poolt loodi uus asunik-
kude pere endisele arwurikkale wiike-
pollupidajate kihile lisaks. See pere on
seotud riigiga ja moodustab loomulikult
tulewikus selle selgroo. Riiklikkudes
huwides seisis — woimalikult palju uusi
majapidamisi luua.

Asundusasjanduse tdhendusest wiilja
minnes, on riigi huwides, et asunikkude
elukorda igakiilgselt kindlustada. Ei ole
mitte tahtis, et meil maa iildse wilja an-
takse ja et senniste iiksikute maapida-
miste asemele suurem arw tekib, waid
sama tdahtis on ka, et need uued majapida-

mised ka woimalikult kindlal jalgel
asuks. Selles mottes on riigi huwides
asunikka igatpidi soodustada. Sarnasest

soodustusest olgu nimetatud maaandmise
wiis, kus enam nii ei ole, nagu warem,
kus pidi suuremat kapitaali olema selleks,



181

__BROTOKOLD NR U8 @) . .

182

et maad enesele harimiseks saada. Maa-
seaduse pohjal on woimalik wdahese ra-
haga maale ligi pddseda. Siia kuuluwad
laenude andmine inwentaari, ehituste ja
muu peale. Ka kidesolewa seaduse iiles-
anne on see, et asunikkude olukorda kind-
lustada, sellele tulewikus oiguslikku alust
anda. :

Pean iitlema, et maatarwitamise sea-
dus terwe rea wastawaid pohimotteid
sisaldab. Lisaks walitsuse ettepanekule
on ka kommisjon teatawal médral paran-
dusi sellele toonud. Uldise pohimotte
korwal, nimelt asunikkude oiguste kind-
lustamise, temale juriidilise ja psiiholoo-
gilise aluse loomise kindlustamise, et tema
oma toowaewa saaks kasutada, selle aluse
korwale on kommisjoni poolt weel rida
teisi pohimotteid {iles woetud. Woiks
méirkida niiteks, § 3-das on tdhendatud,
et see Oigus koigi maasaajate kohta, kes
maascaduse § 15. mottes maad on saa-
nud, automaatlikult iile ldheb, kuigi hdrra
Jans teisel arwamisel oli ja seda puudust
- siin arwustas, kuid maakommisjon uue
palrlagrahwi juurdewotmisega korwaldas
selle.

Edasi on maa hind wordlemisi moodu-
kas, worreldes endise walitsuse eelnous
esitatud hinnaga, mis iile poole wi-
hendati. Lopuks on uue §29. juur-
dewotmisega poOhimoOte maksma pan-
dud, et maareform ei tohi riiklikuks
sissetulekuallikaks olla, waid et koik
rahad ja warad, mis sellel alal saadakse,
asundusasjanduse edasiarendamiseks ja
uute asundustalude ellu kutsumiseks édra
kasutatakse.

Kuid koige selle korwal peab aga iihte
litlema, mis riiklikult wiga tahtis on, et
kui asunikkudele soodustawad tingimused
antakse, siis teiselt poolt riik huwitatud
on ja tal on ka oigus nouda, et need sihid
ja iilesanded, mida poliitiliselt ja iithiskond-
likult maareformi teostamisel iiles on sea-
tud, et nendest mitte korwale ei kaldu-
taks ja sarnast olukorda ei loodaks, mis
woib olla selle waewa ja too ning
ohwrid, mis maareformi teostamisega on
seotud, tiithistaks. Meil on selleks terwe
rida néiteid ajaloost, kus see mujal on
stindinud.

_ Mina ei nimeta Eesti kohta, kus 1819 a.
larele osa talunikkude seisust meil éra
sai hawitatud sel teel, et woimalus anti
t\a.lu'sid seaduse pohjal liita moisade kiilge.
Siin oli juriidiliselt maa nende endiste
omanikkude paralt ja wast ei ole kies-

olewal juhtumisel see naide kiillalt kohane.
Kuid mina tooks teise néite, mis kiesole-
wal juhtumisel meie oludele wastab.

On teada, et Saksamaal omal ajal
Friedrich-Wilhelm 1680 kunni 1730 a.
kolonisatsiooni too ldbi wiis, kus nimeta-
tud aastate kestel umbes 320 tuhat ini-
mest Preisimaale asunikkudena toodi, see
on umbes /s kogu elanikkude arwust.
Kuid 1807 ja 1816 aasta seadusega kao-
tati teatud kitsendused, mis keelasid talu-
kohti liitmast, selle tagajirjel laks hilje-
mate aastate iooksul suur osa tehtud toost
kaduma. Hiljem, aastatel 1880 ja 1890
alates tuli Preisi riigil sadamiljonid kulu-
tada, et seda hidwitustood osaltki paran-
dada. FEi saa iitelda, et meil kidesolewal
silmapilgul maareformi sama hiddaoht
dhwardab, mis Preisimaal oli, sest et meil
maale tungiw linna toostuskapitaal puu-
dub. Kuid meil on omad teised eeldused,
mis sama woimalusi woiwad tingida ja
selleks on teatud tundemairgid juba praegu
vlemas. Peab silmas pidama, et algusest
iga asundustoo selles mottes suurte ras-
kustega seotud, et asunikkude esimesed
aastad on waewalised ja neil tuleb suuri
pingutusi teha, et talu korralikult funkt-
sioneerima hakkaks. Teiselt poolt on
woimalus olemas kergesti maa koondust
libi wiia praeguste moisahoonete abil.
Meie ndeme. praegugi weel, et moisade
hooned piisiwad alles ja need soodusta-
wad eriliselt moisade koonduse prot-
sessi labiwiimist, see tdhendab aga iiht-
lasi nendest pohimotetest korwalekaldu-
mist, mis maareformi aluseks seati. Siin
on jutt § 5-dast, kus, nagu Riigikogu liige-
tel niha, kaks teisendit Riigikogule otsus-
tamiseks ette on pandud.

Uhelt poolt on pohimote woetud poli-
sele tarwitamisele antawa maa iillemmaé-
raks wotta 50 hektari, selle normini woi-
malust andes ka maid liita. Teiselt poolt
aluseks wottes iiks maaiiksus. Selle Kkii-
simuse kohta olid widga suured waidlu-
sed maaseaduse kommisjonis ja siin esi-
tas hdrra kindral Soots omalt poolt isegi
pohilaused, milles ette toi, et seegi norm
— 50 hektari — ei ole weel kiillalt suur,
waid teda tuleks weel suurendada kunni
75 hektarini. Peamotiiwina toodi ette, et
meil on iseseiswuseta kohti moisatoo-
liste kohtade niol olemas ja teiseks, et
seaduses eneses on teatud erand tehtud.
Mispirast siis mitte tulewikus seda eran-
dit woimaldada?

Selle erandi kohta woin ma niipalju
oelda: tema tehti paratamata selleks, et
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fikseerida sennitehtud olusid. Kuigi seda huwidega, mis maareformi teostamisel
heaks ei woidud kiita, leiti siiski, puht- aluseks woeti, mitte kokkukolas. Ei ole

otstarbekohasuse pohimottest wilja min-
nes, et ei ole mitte soowitaw uusi iimber-
mootmisi ette wotta juba sellepdrast, et
mitte dratada kindlusetuse tunnet asunik-
kude seas, mida sarnane iimbermootmine
kindlasti ellu kutsuks.

Kuigi aga 50 hektari juurdegi jidida,
ka siis on mooda mindud pohimotetest,
mis maaseaduse wiljaandmise juures alu-
seks woeti. Maaseaduse $§ 16 ja 17 iitle-
wad jirgmist: § 16. Maad antakse neile,
kes seda hariwad iiksikult ehk teistega
koos, olgu, et nad endid ainult maapida-
misest elatawad, ehk maad peawad Kkor-
waltooharuna. § 17. Poliscks tarwita-
miseks antakse .maad neile, kes ainult
maapidamisest elawad ja iithe perekonna
ia kahe hobuse toonormi suuruses, silmas
pidades maa headust, seisupaika ja muid
kohalisi olusid.

Kui wotame ja wordleme olemasole-
wat statistikat, see on neid kohti, mida
meil senni planeeritud, siis ndeme, et
iildises waldawas enamuses tdiesti elu-
joulised kohad, see tdhendab niisugused,
mis meie oludes ja meie poliukultuuri juu-
res iihte perekonda elatada woiwad,
palju wihemad on kui 50 hektari. 1922 a.
planeeritud 17.500 kohast on iile 527%
15—25 hektari suurused. Uldiselt jagune-
wad nad jargmiselt: 0—5 hektari 6%,
5—10 hektari 5% %, 10—15 hektari 10% %,
15—20 hektari 27% ja 25—30 hektari 13%
ning iile 30 hektari 11%. Kui detailset
statistikat jdlgida, siis ndeme, et Louna-
Eesti, see on Tartu, Walga ja Woru maa-
kondades, kus maad paremad, koigub
normaaltalu suurus 10—15 hektari wahel.
Igatahes on need kohad, mis tditsa elu-
ioulisteks loetakse, alla 20 hektari. Kui
niiiid selle pohimotte wastu wotame, et
lubatakse iithendada kohti kunni 50 hek-
tarini ja mitte nii kui § 5. teises warian-

dis tdhendatud, see on iiksusi, siis
ei loo meie woimaluse mitte ainult
kohtade piire parandada, waid loome
woimaluse  suuremal arwul olemas-
olewaid elujoulisi kohti #dra * hiwi-
tada. Nagu ndgime, on senni loodud
ligi 20.000 koha all statistika andmete

pohjal ainult 355.000 hektari 50 hektari
normiga. Jdrjelikult loodakse sarnane
seisukord, mis ligi 12.000 koha liitumise,
iithe sonaga — nende hdwitamise woimal-
dab. Ma ei taha Oelda, et see tingimata
tuleks, kuid sarnased woimalused on ole-
mas ja minu arwates ei ole see riiklikkude

madarawama

ta ka tingitud pollumajanduslikkudest
tarbetest.

Ka teise wariandi jiarele on woimalus
iiksikuid muudatusi ja liitumisi, mis nii
wiga tarwilikud, ette wotta. Need liitu-
mised peaksid aga siindima ainult siis, kui
need kohad wiaiksemad on normaalkohta-
dest, oma elujoulikkuse puudust koha
peal on ndidanud. Selle kiisimuse juures
woib iiksikasjalisemalt peatada § 5 1l lu-
gemise puhul.

Jargmine kiisimus, mis suuremaid
waidlusi maakommisjonis siinnitas, ja
mis minu arwates nende riiklikkude pohi-
motetega kokkukolas ei ole, mis maasea-
duse loomisel arwesse woetud, on riigi
cesostu woi ostudiguste maksmapanemi-
sega seotud. Ka selle kohta sai parandus
Iesti)tatud, kuid  kukkus maakommisjonis
abi.

Ma tidhendasin kord, et soowitaw on,
et maad woimalikult soodsates oludes nii
ka hinna poolest woimalikult odawalt
asunikkude kitte liheksid. Selles mottes
on maakommisjon walitsuse eelnous suu-
red parandused ette wotnud, maahindu
alandanud.

Ma ei taha iitelda, et see hind, mis alu-
seks on woetud, et see igal juhtumisel
eriliselt madal oleks, et wahed turuhin-
dade ja miiiigihindade wahel alati suured
oleksid. Teatawatel juhtumistel woib olla
wastawad nad tdiesti turuhindadele, kuid
fakt on see, et meil antakse siin maa walja
hinna eest, mis madratud maa headuse
jairele. Selle jarele aga maa turuwéiir-
tust, see on — hinda, mille eest teda miiiia
woib, kindlaks médrata ei saa. Sest maa
boniteedi korwal on palju suurema ja
tdhendusega pollumajandu-
ses turuhindade méddramisel dieti talu sei-
sukord. Hirra Soots waidles isegi selle
wastu, et linnade liheduses on 50% woi-
malus antud maahinnale ligi lisada, luges
seda iillekohtuseks. Mina arwan, et kui meie
faktilist maawddrtust wotame, siis on see
50% oige wiikene wahe tegelikkude hin-
dade wahel, sest mitte 50%, waid 500%
iimber woib see tegelik wahe olla.

Wotame nditeks moodupuuks iiht tiht-
samat meie toodangu hinda — piima-
hinda, siis ndeme, et meiereide hinnad
on wast kilmme marka toop. On hea kui
sedagi saadaks. Tallinna juures saab aga
15—18 marka toobist. (J. Soots, pol:
Seda Teie saate Tallinnas) Ma
iitlen Tallinnas. Teie ei saa aga kuidagi
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iitelda, et kulud suureneks samas worren-
dis. Teatawa organisatsiooni juures on
woimalik linna juures pea nende samade
kuludega labi saada, mis kaugel linnast.
Nii maa boniteerimisega on woimatu maa
hindu reguleerida. Eriti kui arwesse
wotta, et hinna peale awaldab moju mitte
ainult pollumajanduslik kasutus, waid ka
chituskruntidena tarwitamine. On aga ka
asunikkude krunte normaaltaludena loo-
dud, neid woib ehituskruntidena miiiia.
Nii iihel kui teisel juhtumisel on hddaoht
olemas, mis spekuleerimisele ahwatleb.

Ma ei taha iitelda, et asunikud, kes
maa Kiitte on saanud, et nemad selle peale
wilja ldhewad, et maad edasi miiiia. Ma
tdhendan, et eriti esimestel aastatel, 1919
ja 1920, kus maasaamine weel suurema
riisikoga seotud oli, kus hddaoht dhwar-
das, et ei tea, kas maa omanduseks jadb
woi tuleb selle eest weel suurt wastutust
kanda, woib olla isegi eluga riskeerida,
— seal liksid maa juurde need, keda maa
toesti huwitas. Kuid meie ndeme ka, et
selle jdrele, kui olukord muutus, weel
enam aga tulewikus, kus on kogu maa-
saamise soodustatud tingimused teada, et
siis nende protsent suurel médral touseb,
kes maa peale mitte selleks tormi ei
jookse, kes seal omale iilewalpidaimist
saada loodawad, waid seda spekuleerides
edasimiiiigi eeldusega ostawad.

Uute maade koloniseerimisel on minu
arust see tulewikus wiga tahtis. Meie
teame, et peale praegu olemasolewate
maade, mis wilja antakse, meil on terwe
rida kolbmata maad soode all. Sinna
woib mitukiimmend tuhat uut asundust
luua, kui neid wilja antakse woimalikult
soodsatel tingimustel. Ei saa ka selle
wastu waielda, et neid wilja anda kas
woi ilma rahata. Kuid selle juures on
eeltingimiseks see, et see, Kkes sellele
maale asub, ka toesti maad iiles harida
tahab ja talumajapidamiseks muuta mot-
leb. Waadake, sarnased hiadaohud kerki-
wagl esile maa hinna reguleerimisega.
Uhelt poolt on waja soodustusi luua, tei-
selt poolt kutsub see aga suuri hddaohtu-
sid esile. Selles mottes on jidllegi mujal
katsutud teatawaid -wastuabinousid riigi
ostu- ja tagasiostu oiguste néol.

Ka meil on maatarwitamise seadus
riigi ostueesoiguse makswaks tunnista-
nud. Kuid see ei korwalda tegelikult
seda pahet, mida siin nimetasin. Sest
edasi miilies woib ju kokkuleppel millist
hinda tahes, miirata. Woib ka fiktiiwset
hinda miirata. Riigil on ainult see kasu,

et tema omad maksud, kreposteerimise
maksude ndol, tdiel mddral kéitte saab.
Tegelikult on sellepdrast uuemates asun-
dusseadustes, osalt ka reas wanadeski,
igalpool maksma pandud kord, kus riik
omale mitte ostueesoigusi ei reserweeri,
waid tagasiostudigused jatab. Peale
selle, kui see kiisimus maakommisjonis
waidlusi esile kutsus, uurisin mina ldbi
terwe rea uuemaid asundusseadusi mu-
jal. Igalpool on tagasiostudigus neis tun-
nustatud. Nii Saksamaal, nditeks, juba 1891
aastal anti ,,Rentengut’i“ seadus, siis Erb-
baugesetz’is, Reichsheimstittengesetz’is,
mis tidiesti wastab meie asundusseadusele
ja sama leian Soome seadustes. Isegi wa-
nades Daani seadustes aastast 1897 ja
aastal 1904, on pohimote iiles seatud, et
kui asunik, kellele teatud soodustatud tin-
gimustel maad on antud ja asumine woi-
maldatud, kui see asunik enne majapida-
mise iseseiswaks iiksuseks muutmist, kas
enne hoonete ehitamist, ehk enne teatud
aega oma asumiskohalt lahkub, siis tema
oma kohta wabalt edasi miiiia ei woi,
waid riik selle algushinnaga tagasi woib
osta, ligi arwates maaparandused ja wie-
tuse. Saksa ,Reichsheimstitte’ seadu-
ses on sarnane oigus isegi alaliseks jie-
tud ja majapidamise raudwara kohta
laiendatud. ' :

Teisalt tehakse kiill piiramisi, nditeks
Soome metsamaade koloniseerimise sea-
duses ja pollumaade wiljaostu ja miiiigi-
seaduses ainult teatud aastate kestes,
iitleme 15—20 aasta jooksul, kus asunik
omal kohal peab asuma. Peale selle aja
ei ole edasimiitimise takistusi riigi poolt,
kes siis enam oma tagasiostuoigust ei
tarwita. :

Mones seaduses on ette ndhtud, et
asugu asunik nii kaua kui tahes, kui tema
tarwilikka eluhooneid ehitanud woi tar-
wilikku majapidamist sisse seadnud ei
ole, siis temal ikkagi maa edasimiiiigi
oigust ei ole.

On loomulik, et see pohimote ka meil
makswaks tunnistatud. Selle kohta tehti
kommisjonis parandus, kuid litkkati tagasi,
mida kidesolewa seaduse puuduseks tuleb
lugeda. Ta ei ole tihtis ainult waljaan-
tud kohtade suhtes, waid palju enam tule-
wikus uute maade asundamisel, et meil
mingisugusedki garantiid selleks oleks, et
siis, kui meie anname maad asumiseks,
sellele maale ka elama asutakse.

Felnimetatud on tihtsamad momendid,
milles lahkarwamised kommisjonis tekki-
sid ja mida?® riiklikust seisukohast wilja
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minnes, kidesolewa seaduse puudusteks
woib lugeda. Peale nende on weel terwe
rida teisi momente, mida asundusseadus-
tega igal pool ldhidalt on seotud, millest
aga kidesolewas seaduses tdiesti waikides
moodda on mindud. Mina ei hakka nende
juures pikemalt peatama, tahaksin ainult
paar lithikest markust teha mone tédht-
sama kohta.

Uks neist on wolgadega koormamise
kiisimus.

Mina ei salga, et see iiks wiga keeru-
line kiisimus on, kuid teiselt poolt on tema
sarnane, mille alal on katsutud teatuid
uusi pohimotteid ellu wiia. See kiisimus
ei ole sedaword riigi huwides, kuiword
asunikkude eneste, see on nende majapi-
damise huwidega seotud.

Kuigi iildiselt krediitide tarwitamine ja
wolgadega koormamine tarwilik on, sest
tema woimaldab produktsiooni abinoude
muretsemist, kuid see on maksew ainult
nende krediitide kohta, mis lihewad ka
toesti  produktiiwseteks iilesanneteks.
Mitteproduktiiwsed woiwad aga wiga
hdadaohtlikuks muutuda. Wolgade iile-
koormatuse kohta on jillegi sama Saksa
,.Reichsheimstidttengesetz iihelt poolt
krediitide piiramine ja teiselt poolt lae-
nude ainult wiljakateks otstarbeteks dra-
kasutamise woimalus. Nende wiljakate
iilesannete hulka arwatakse asundustalu
sisseseadmine, maadeparandamine jne.

Samasugune, otsekohe asuniku huwi-
sid puudutaw kiisimus, on weel paranduse
kiisimus, mis Oieti paljudes asundussea-
dustes tdhtsa osa moodustab. Niiteks
olgu nimetatud Daani, Norra, Saksa ja
Soome seadused. Koigis neis on iihes
maatarwitamise oigustega kindlaks fik-
seeritud ka pdranduse kiisimus.

Kuid need wiimased on kiisimused, mis
woib olla teisiti, teisel teel ja teisel kohal,
eraldi seadustega lahendada saab. FEriti
kuulub siia paranduse kiisimus, mis wiga
keeruline.

Sellepdrast ei ole neid kiisimusi paran-
duste ndol iilesse tostetud ja ei ole wast

otstarbekohane neid ka siin lihemalt
puudutada.
Kiill on aga kaks esimest kiisimust

oige lihedalt seotud kdesolewa seadu-
sega, sellepdrast peawad. nad ka siin kisi-
tatud saama. Nende pohimodtete esitamine
nditab, et meil terwe rida pohjapanewaid
kiisimusi on, mis suuri lahkarwamisi teki-
tawad ja millest kéesolewas seaduses
mooda on mindud.

Neil pohjustel on mul au teatada too-
erakonna rithma nimel, et kdesolewat sea-
dust tarwilikuks lugedes héaidletame tema
I-sel lugemisel wastuwotmise poolt, kuid
iihtlasi teeme Il-sel lugemisel terwe rea
parandusi, mida meie tarwilikuks loeme
ja mis juba maakommisjonis esitati ning
osaliselt wastu woeti, niditeks § 5-da wa-
riandi nédol siin esitatud, kuid mis osalt
maakommisjoni poolehoidu mitte ei leid-
nud.

M. Janson (sd.): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Ma ei oleks sOna mitte
wotnud, kui rkl. hidrra Soots’i mirkus
mind mitte, nii iitelda, wélja ei oleks kut-
sunud. RKI. hidrra Soots arwas, et metsa-
miiiimine eitohiks mitte kohast lahus siin-
dida, waid see peaks tingimata koha
juurde hinnatud saama. Oma ettepaneku
toenduseks toob rkl. hidrra Soots ette, et
moisaomanikud omal ajal ei ole ka mitte
metsi kohast lahus miifinud. Asi seisab
aga selles, et moisaomanikud metsa iildse
taluga ei miiiinud ja kuigi mone talu maa
peal juhtus mets olema, siis raius moisnik
lihtsalt selle metsa maha ja miiiis alles siis
selle koha dra. Ja kui wast jirele moni
metsaribakene jdigi, siis oli ometi moisnik
hirra, kes médras oma heaksarwamise
jdrele hinnad ja ostjal ei olnud sealjuures
muud 6elda, kas nous olla woi mitte. Kuid
see ei ole ka tdhtis, kuidas moisahdrra
miiiis oma metsa ja maid. Mis kéesole-
wasse seadusesse puutub, siis olen mina
hdarra Soots’iga tditsa iihel arwamisel, et
sennine metsamiiiimine asunikkudele oli
metsalaastamine. Pohjusi nden mina aga
koguni millegis muus. Kui hirra Soots
arwab, et joukas mees ei lihe normaal-
kohta ostma, waid need normaal kohapi-
dajad on koik waesed ja rahata - mehed,
siis touseb tahtmata kiisimus, mispirast
siis see rahata mees peab oma koha pealt
metsa dra ostma, kui tal raha ei ole?
Wastus on wiga lihtne — mets osteti
lihtsalt sellepdrast dra, et sealjuures suurt
wahekasu saada. Igaiiks ju teab, mis-
sugune oli metsahind 1922 ja 1923 aastal:
taksihind oli kunni 3 korda wihem, kui
turuhind ja sellepdrast katsusid asunikud
metsa dra osta, et seal mddratumat wahel-
kasu teenida. Ma tean isegi niisuguseid
juhtumisi, kus asunik miiiis metsa oma

‘maa pealt dra ja siis liks wallanoukogusse

chitusmaterjaali paluma. Ainult wallaesi-
taja wasturddkimisel ei antud temale aga
seda mitte. (J. Temant, pol.: See oli
iiks sots!) Sotsidest ei olnud ta iga-
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tahes mitte, kiill aga sootsidest! Tean ka
niisuguse juhtumise, kus kohalik metsa-
iilem on pakkunud ostueesdiguse eest
kunni 80.000 mk., muidugi mitte just oma,
waid iihe oma sugulase nime all. Praegu
on see metsaiilem kohtu all. Sarnane
hangeldamine kestis kunni 1923 aastani.
1923—1924 a. metsa hooajal, kus metsa
hindu korgendati, on niisugune hangelda-
mine seisma jddnud. (K. Einbund, pol:
Tosine peremees seda ei tee!l)
Jah, aga seda tehakse. Siin peab metsade
peawalitsuse metsapoliitikat tdiesti hukka
moistma. Asunikkudele pandi tingimised
ette: kui sina ei osta, siis miiiidakse mets
eraettewotjatele dra ja selle ldbi olid
asunikud tahes ehk tahtmata sunnitud
raha noutama ja metsa ostma. Kiesole-
was seaduses ei ole samuti dra nédidatud,
missugustel alustel § 9-as seda metsa
miiiiakse, kas taksi-, turuhinnaga woi
enampakkumise teel. Siin woiwad sama-
sugused ndhtused korduda, nagu nad
senni on olnud. Tean endisi riigirentnikka,
kel on kunni 100-tuhandeni taksihinna
jdrele metsa oma maa peal, turuhindade
peale iimber arwates on see hind mitme-
worra suurem. Mispédrast peab siis iihele
asunikule nii suuri kingitusi riigi kulul
tehtama, kuna teisel asunikul oma maa
pealt isegi lehmaajamise witsa ei ole
wotta. Seda arwesse wottes peaks tingi-
mata dra margitud olema, missugustel tin-
gimistel saab edaspidi mets wilja antud,
et iithed asunikud teiste ees eesdigustatud
seisukorras ei oleks.

O. Koster (as.): Austatud Riigikogu
litkmed! Selle seaduse juures sona wottes
i taha mina tema juures pikemalt pea-
tada, ei ka tarwisminewate paranduste
luures, waid tahaksin ainult mone méarku-
sega nende mirkuste peale wastata, kes
Siin on konelenud. Seda teen nii palju kui
Palju mulle on meelde jiinud. Meie riih-
m'aliikme Penno poolt awaldati juba
riihma seisukoht. Koigepealt ei saa meie
pari olla hirra kindral Soots’i seisu-
kohaga koha suuruse asjus. (L. Johan-
Son, sd.: Kust see ime tuleb?)
Hirra Soots tahtis koha suurust niha
kunni 75 tiinu. Peaksime aga silmas pi-
dama, et kui meie nii kaugele liheme, siis
Wastawalt koha suurendamisele wihem
Maasoowijaid maaga warustatud saawad;
juba niilid ndeme, kui wordleme maataht-
Jate ja maadsaanute arwu, kui wihe on
Kohte saanud. Kui meie aga lubame weel
koha suuruse normi suurendada, siis tekib

kiisimus, kui palju maatahtjaid rahuldada
saame. Edasi pean tdhelpanu selle peale
juhtima, et suurem osa maasoowijatest,
kes ei ole weel maad saanud, on sodurid,
kes olid tol ajal liinil ehk kellel sojaoludel
ei olnud woimalik oma soowe maasaa-
mise kohta warem rahuldada. Niiiid kui
meie nii suured normid iilesse seame, siis
jddb just suur osa soduritest maast ilma,
kelle huwide kaitsemine ka hidrra kindral
Soots’il siidame peal peaks olema.

Waadates teisi meie naaberriike Lee-
dut ja Latit, ndeme, et nendel on dige wii-
kesed kohasuuruse normid iiles seatud,
mis, woib olla ehk tingitud nende maa
headusest, ehk parema turu woimalustest
jne. Ldatis on iiles seatud 22 tiinu koha
suuruseks ja Leedus 20 tiinu. Litis ja
Leedus on rent, eriti aga koha wiljaostu
hind nii wiike, et meie seaduses ettenih-
tud hinnanorm mitu korda need hinnad
iile 166b. Leedus on maahind hektari
kohta 3 naelast kunni 3 puuda rukisteni ja
Latis touseb see mitte iile 750 Lt. rbl.
parema maa hektari kohta. Nonda on see
ostuhind ja rent, mis meil seaduses fiksee-
ritud, suur nende maadega worreldes. Kui
meie weel arwesse wotame hidrra Soots’i
kui ka-meie rithma esitaja poolt toonitatud
kiisimusi elementide kohta, mis koha kui
iiksuse moodustawad ja mis eriseaduse
pohjal osta tulewad, siis liheb koha wil-
jaost kui ka rent tdiesti kalliks.

Uhe asjaolu peale pean weel tihel-
panu juhtima. Sotsiaaldemokraatide ko-
nelejate hirrade Jans’i ja Janson’i kone-
dest woin jireldada, et nende arwates
asunikkude pere, eriti sodurid ja sodurite
seast autasu maasaajad, on spekulandid,
raiskajad ja pillajad. Niisugust arusaa-
mist pean mina kiill kahetsema ja iitlema,
et niisugust arusaamist ma ei oleks ooda-
nud sotsiaaldemokraatliku rithma esita-
jate poolt. Hea on neid siiiidistusi niiiid
tagantjarele esile tuua, kuid ei ole mitte
kaugel ajad, kus meie asunikkude-sodurite
kohta teist juttu ajasime ja teisi sonu rii-
kisime.

Kui oli siin autasu maasaajatest jutt,
siis oli ndha pilkawalt naeratawaid nigu-
sid, mitte ainult sotsiaaldemokraatide hul-
gas, waid ka mone teise rithma pinkidel.
Mina olen .kommisjonides ja mujal tooni-
tanud, et koik autasu maasaajad ei ole
ihesugused. Seal on neid, kellele teenete
eest on lubatud ja kes tdiesti wélja teeni-
nud on omad kohad ja on, woib olla, ka
neid, kes seda mitte ei ole. Seesuguste
wahel peame wahet tegema, aga ei saa
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pilgata ega hirwitada, siis kui iildse au-
tasuks maasaajaist rdidgitakse ja nende
eesoigusi, kes need tdiesti dra teeninud,
lubada karpida. Meie peame arwestama
nimetatud teenetega, peame rehkendama
oma minewikuga; Haawawana tundub
see, kui siiiidistatakse neid, kes kiitust
teeninud.

Asunikud, riigirentnikud ning sodurid,
kes on maad saanud, ei ole mitte niisugu-
sed, missugustena hirra Jans neid siin ku-
jutanud. Seal on ausad inimesed, kes
maad mitte oma kitte ei ole wotnud sel-
leks, et spekuleerida, hangeldada. Need on
inimesed, kes tahawad sinna jadda poliselt
ausate inimestena. Hiarra Pool'i poolt
tahendati, et teatud riisikoga oli kohtade
saamine 1919 ja 1920 aastail seotud ja neil
aastail maasaajad jadwad kindlasti kohta-
dele. See on niiiid seesama pohimotiiw,
mis tdna sotsiaaldemokraatide riithmast
awaldati, 1920 a. oli Wenemaalt koha-

saajaid tulnud, optandid ja need inimesed,

kes mitte liini peal ei olnud. Pirast tulid
sodurid, siis oli neil woimalus alles saada
kohad. Kui arwata seda, et pirastised
koha peale ei jii, siis on see warjuheit-
mine nende sodurite peale edasi. (L.
Johanson, sd.: Lollust rddgib.)
Kelle pohimotete seisukohast waadates
see lollus on! Tina toonitati hiarra Jans’i
poolt weel seda, et seadus on uisapdisa
sisse antud, hoolimatalt kokku seatud ja
wihe eeltoid tehtud. Selleks eeltooks on
ka sotsiaaldemokraatidel aega olnud, kui
neil woim kies oli. Nemad oleks woinud
siis sammusid astuda, et koik oleks heasti
tehtud ja wastawad teised sissejuhatawad
seadused oleks ju wastu woetud. Niiiid
aga oeldi, et see hilja on, seda nende poolt
ma ei oodanud. Seaduse andmises raha-
asjanduse- ja iildkommisjoni nden ma taht-
mist scaduse wastuwotmist sihilikult wii-
witada. See on lihtsalt selle seaduse ma-
hamatmine. Woib olla, on nendel mote.
et asunikkude peres praeguse kindluseta
olukordade tottu rahulolematus edasi kes-
taks ja et sellel juhtumisel on seal ehk ker-
gem erakonna huwides tootada. Ma ei
tea, kas see nii on, kuid ma arwan, et see
nii on. Kui meie tahame, et asunikud iiks-
kord jalgade peale saaksid, siis peame
ikka katsuma selle seadusega rutata. On
ju woimalik teisel lugemisel wastawaid
parandusi teha.

Maakommisjonis; — kus ma mitte liige
ei olnud, aga ma Kkuulsin mujalt —, on
hiarra Jans samad wiited esile toonud.
Ta kahetseb praegu, et tema mitte maa-

kommisjonis ei olnud. Kuid mina roomus-
tan, et hdrra Jans maakommisjonis ei
olnud. Ta oleks seal sedasama katsunud
labi wiia, mis siin, — tdhendab seadust
pikemaks ajaks maha matta. Igatahes oli
ju maakommisjonis sotsiaaldemokraatide
esitaja, kes oleks woinud seal neid wii-
teid esile tuua, mida hdrra Jans siin esile
toi.

Pean toonitama, et meil on selle sea-
dusega rutt, silmas pidades meie riigi-
rentniku praegust wiletsat juriidilist seisu-
korda. Meie peame koik abinoud tarwi-
tusele wotma, et seda seadust kiiremas
korras libi wiia, aga mitte teda liikata
tulewa siigise peale, mil ka eelarwe tuleb,
mille 1ibi seaduse wastuwotmine kewa-
deks, — woib olla weel kauemaks edasi
lilkkatakse. Tédhendab, kellel on siidame
peal asunikkude jalule aitamine, see ei saa
selle wastu waielda, et see seadus esime-
sel lugemisel wastu woetakse. Mina jdrel-
dan, kes selle seaduse wastuwotmise
wastu hédletab, sellel on warjatud soow,
et sennine segane olukord peaks edasi
kestma, mis praegu asunikkude kohta
olemas.

Uksikute paragrahwide juures ma pea-
tama ei hakka, juba sellepirast, et riihma
nimel tehakse teisel lugemisel wastawad
parandused, mis osalt on siin meie riihma
esitaja hidrra Penno poolt wiljendatud,
kuid osalt tuleb neile weel lisa.

J. Soots (pdl.): Lugupeetud Riigi-
kogu litkmed! Suure huwitusega jilgisin
mina sotsiaaldemokraatide esitaja hirra
Jans’i konet. Pean iitlema, et mind wiga
roomustas see asjaolu, et kuna sotsiaal-
demokraadid pohimottelikult eraomandust
ei tunnusta, ja kuna nemad maareformi
algpidewadel iihes tooerakonnaga seda-
word maa eraomanduseks andmise wastu
seisid, et iikski asunik ei tohtinud mitte
iihte tolligi maad.eraomanduseks saada,
et nende esitaja niiiid enam eraomanduse
wastu ei rdakinud. Sellest pean siis ole-
tama, et ei juletud niisuguse eraomanduse
citamisega siin wiélja tulla, sest et meie
rahwas omas enamuses eraomandust
nouab. Ma ei taha sellega aga mitte 6elda,
et teie, sotsialistid, siidamest olete era-
omanduse poolt. Seda ei saa odelda selle

ettepaneku pérast, mis teie siin tegite
selle seaduse kidigu kohta. Teie tegite
ettepaneku seda seadust iihte ja teise
kommisjoni anda, tdhendab teda maha

matta. (Wahelhiiiie: Miks?) Miks!
siin loeti mitmed pohjused ette. Aga kui
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Teie hakkate neid pohjusi kaaluma, siis
Teie nédete, et ei ole kaaluwaid pohjusi,
on ainult ettekddnded, ja ettekddndeid
woib ikka leida. Esimene ettekddne oli,
¢t see seadus iildse ei ole kiips. (L. Jo -
hanson sd.::Sotsiaaldemoktraa-
did esitasid esimese seaduse.)
Uluots’a tehtud oli esimene eelnou, mida
pollumehed Riigikogule esitasid. (A.Juh -
kam, pol.: Azga Teieoletesarna-
seid kommisjoni andmise ette-
panekuid kiillalt teinud) Aga
mitte niisuguste seaduste kohta, mida wiis
aastat on tehtud. On kiill seadusi, mille
kohta on tehtud niisuguseid ettepanekuid,
aga need on teistsugused olnud. Seda

seadust on wiis aastat tehtud, wiis aastat

on asunikud oodanud, wiis aastat walit-
seb anarhia maareformi teostamise alal,
sest niilid on koige suurem maareformi
teostaja 'kohalik ringkonnawalitseja, ja
nimelt teostab tema seda nonda, kuidas
tema pollutooministri maarustest aru saab.
Teie tahate, et see olukord niiwiisi edasi
kestaks, Teie tahate niisuguse segase aja
jdtkamist. See seadus, iikskoik, kui hea
ta oleks, ta oleks ikka iiks sedaword kaa-
luw juriidiline alus, et segadus sellel alal
woiks kaduda. Teie aga toetate sarnast
.segadust, sest et Teie ennast segadusest
toidate, ja sellepédrast olete Teie selle sea-
duse wastu, aga mitte nende puuduste
parast, mis Teie ette tdite. Puudused on
ainult ettekddne. Niidake meile iiks sea-
dus ette, mis meil ideaalne on. Wotke
Seesama pohiseadus, mille peale Asutaw
Kogu terwe oma woimise koondas. Kas
tema on ideaalne? Kas temas ei ole puu-
dusi? Muidugi teada, see seadus, mis ette
pandud, kannab eneses teatawaid puudusi,
aga ta ei ole siiski halwem, kui teised,
mida Teie kiimnete ja sadade kaupa olete
wastu wotnud. Kui Teie ei taha teda
lildse wastu wotta, siis delge séda otse-
kohe. Oelge, et meie ei taha seda seadust
ruttu wastu wotta, meie tahame, et see
segane aeg edasi kestaks, meil on tarwis
segases wees kalu piiiida, aga drge oOelge,
et see seadus pole kiips, et sellepdrast
meie anname tema kommisjoni.

_ Edasi sotsiaaldemokraatide esitaja
hirra Jans tostis kiisimuse iiles tasumaks-
mise kohta woorandatud maa eest. Alati
on toonitatud, et pollumehed ei ole tasu-
maksmise wastu olnud, aga Teie ise olete
tasumaksmise wastu ja ei taha moisa en-
d}gele omanikule iihtegi penni maksta.
Niiiid aga esinete Teie ettepanekuga, et
kui maad asunikule eraomanduseks anda,

et siis tema eest woimalikult korgemat
maksu wotta. Teie tahate asunikku teha
liipsilehmaks, aga teiselt poolt ei taha teie
moisa endisele omanikule mitte midagi
anda. Asunik saab oma maa mitte endise
omaniku, waid riigi kédest, ja kdesolew
seadus ei kisita endise omaniku ja riigi
wahekorda, waid riigi ja tulewase oma-
niku-asuniku wahekorda. .

Edasi oeldakse, et maa riigi nimele
kreposteerimise ja maapeal lasuwate wol-
gade kiisimus ei ole lahendatud. Need aga
on erikiisimused, ei kai jdllegi kdesolewa
seaduse ulatuse alla, ja woidaks neid eri-
nowellidega korraldada.

(Sekretdadri kohale asub abisekretdar
0. Koster.) )

" Ja faktiliselt, kui teie ka selle seaduse
praegu wastu wotate, siis ei saa teda ju
enne ellu wiia, kui tulewa aasta esimesel
mail. Enne aga on tarwis need eeltood
dra teha, ilma milleta seadust ei saa ellu
wiia. Selleks on seadus tarwis ruttu
wastu wotta.

Lopuks mina pean iitlema, et kaunis
imelik oli kuulda hdrra Jans’'i poolt, et
tema nende wabadussoja tegelaste wastu
on, kes maad on saanud. Tema leiab neid
lihtsalt maaga hangeldajatena. Mina pean
iitlema, et maareformi teostamise maié-
rustes on iihelt poolt deldud, et maad an-
takse neile, kellel on eeldused, et nemad
maad oskawad pidada, teiselt poolt on
aga soduritele eesdigus maasaamiseks an-
tud. Wiga hea, kui need kaks -eeltingi-
mist kokku satuwad, see on kui sdojawéie-
lane juhtub niisugune, kes maad isiklikult
oskab pidada. Aga kui ta seda ei oska,
mis ta siis peab tegema? Ta katsub sea-
duse jiarele antud maad pidada, aga Kkui
tema selle maapidamisega hakkama ei
saa, siis tuleb temale woimalus anda seda
maad dra miiiia ja siis ldheb maa juba
selle kiatte, kes teda oskab pidada. Maa
eest raha maksma see juba ei hakka, kes
teda pidada ei oska, waid maksab ikka
see, kes teda oskab pidada. Selleparast,
kui Teie siin wabadussoja tegelaste juu-
res hakkate riigi huwidest rddkima, siis
peab iitlema, et hirra Jans siin selle kiisi-
muse juures nidhtawasti samuti eksib, kui
tema eksis meie wabadussoja ajal, kus
temal ei olnud usku Eesti riigi iseseiswaks
saamise sisse, kui temal oli iilisuur arwa-
mine Wene woimust ja kui tema kartis
Eesti intelligentsi mobiliseerimist. Eesti
ajalugu on nididanud, et need tema motted
olid ekslikud, ja mina arwan, et need mot-
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ted, mis tema siin tina awaldas, sama-
word ekslikud on.

J. Jans (sd.): Ma ei oleks sona wot-
nud, kui nende maaga hangeldamise poo-
lehoidjate esitajad ei oleks siin nii tera-
walt sona wotnud. Kui ma oletasin, et
need, kes maad on saanud, maad tahawad
edasi anda, siis on see tiiesti oige oletus.
Toendused jargmised. 31. jaanuaril kuu-
lutati ,,Riigi Teatajas* wilja walitsuse
madrus, mille jiarele lubati asunikkudel
oma krunte edasi miiiia. Selle maidruse
wiljaandmist - ei oleks sugugi tarwis
olnud, kui tegelik elu ei oleks noudnud.
(Segased wahelhiiiided.) Ma ei
saa aru, millest siis Oieti hdrra Soots ja
hiarra Koster kogu see aeg rddkisid, mil-
lepdrast Teie siis minu peale pahandasite ?
Ma leian, et kdesolewas seaduses luba-
takse meie riiklikust maatagawarast an-
tud maa jalle tdiesti turukaubaks teha.
Selle wastu mina just waidlesingi. Esimese
toendusena toin ,,Riigi Teataja“s wilja-
kuulutatud méarust maaga hangeldami-
seks. Teiseks maakommisjoni aruandja
seletas selle waidluse all olewa seaduse
8§ 15 ja 21 kohta jirgmist, nagu ma juba
tihendasin, et nende lopuosas toodud
madrused on moeldud selleks, et woimal-
dada praegustele maapidajatele maad ka-
stuga edasi miiiia.

Kolmandaks pohjenduseks on minu
oma adwokaadi praktika, kus minul kiil-
lalt tuleb tegemist teha nendega, kes
maad 31. jaanuari méadruse alusel edasi
miiiiwad.

On ka weel muid toendusi selle kohta,
isegi muuseas meie sakslased konstatee-
risid weel hiljuti seda. Nii et hdrra Kos-
ter’i kuriustused ei ole pohjendatud, nad
ei wasta toele, on ainult paljasonalised,
millel mingit alust ei ole. (R. Penno,
as.: Et Eestis hobusewargaid
on,kassiis koik on hobusewar-
gad!) Ma ei ole worrelnud maaees-
oiguste . edasiandjaid hobusewarastega,
waid ma waidlesin pohimotteliselt seisu-
kohalt selle wastu, et iildse luuakse woi-
malus teha maad turukaubaks ja sellega
pollupidajate kihti riigi maatagawaral lik-
wideerida. Mina toepoolest ei puudutanud
seda kiisimust, kas maa peab olema miiii-
dud eraomanduseks, woi antud polisele
rendile, sest minu arwamise jiarele woib
kiisimus nii lahendatud saada, et isegi era-
omanduse alusel olew maa ei saa turu-
kaubaks minna.

Nii, et mina neid kiisimusi, mis wiga
tarwilikud ei olnud selleks, et maaga
hangeldamise woimalust seadusest kor-
waldada, ei puudutanud. Siis heideti mulle
ette, nagu tahaks mina seda seadust maha
matta. Héarra Soots, kes selle iile kurjus-
tas, iitles aga ise, et seda seadust ei saa
enne ellu wiia, kui tulewal aastal maikuul.
Tahendab, niiiid tahetakse jireljadnud
paari Riigikogu istungipdewa jooksul
tulise kiirusega iiks seadus wastu wotta,
mida enne aastat ellu wiia ei saa ja mille
puuduste peale koik konelejad tdhenda-
sid, ning ainult arwasid, et seda seadust
on woimalik parandada teisel lugemisel
tehtud paranduse abil. Mina olen aga
tdiesti niisuguse iilepeakaela tootamise
wastu ja arwan, et seda seadust juhuslik-
kude paranduste abil ei saa otstarbekoha-
seks ja wastuwoetawaks teha, waid sel-
leks on tarwis pohjalikumaid eeltoid.
See oli minu seletuste mote, millest sea-
duse mahamatmise soowi leida ei saa.
Mina arwan, kui keegi millegi wastu
waidleb, et ta siis korrekt peab olema
omis waidlusis ja mittemeeldiwale kone-
see oelnud ei ole.

Mina ei taha seda seadust maha matta,
waid iitlen, et ta on pohjapanew, riigi ise-
loomu midraw seadus, teaduses makswa
arwamise jdrele. Kui niiiid see seadus
woetakse wastu paari pdewaga, ilma, et
Riigikogu liikmed oleks temasse siiwe-
neda woinud, ehk awalik arwamine oleks
seisukohta saanud wotta, niisugust sea-
dusandmise wiisi kultuurimaadel ei tunta.
Seal awaldatakse seadused enne wastu-
wotmist awalikkusele seisukoha wotmi-
seks, néiteks oOigusteadlaste organisat-
sioonid waatawad nad l4dbi, awaldawad
arwamist ja siis alles pannakse seadus
maksma. Meil aga tahetakse kiesolew
seadus kiiresti 1dbi suruda ja milleparast?
Sellepdrast, et ldbisurujad loodawad nii-
wiisi oma siidamesoowisid, mis muidu
awaliku arwamise kriitikat ei kannata,
teostada. See on mote, mis teatud ring-
konna meelijuhib, muud ei ole midagi
moeldud selle seaduse rutuliku wastuwot-
misega. Puudub ka igasugune teine poh-
jus drewusse sattuda ja mulle etteheiteid
teha seaduse maha matta tahtmise pérast.
Wiis aastat on toepoolest selle seaduse
peale oodatud, ja kes on selles siiiidi?
Sotsiaaldemokraadid ei woinud selles kii-
simuses midagi teha ka mitte oma koige
parema tahtmise juures, sest peale Asu-
tawat Kogu ei ole neil Eesti wabariigi
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walitsemises midagi Oelda olnud. Miks
katsutakse tdie teadmisega oma siiiidi
teiste kaela ajada? Teie ise ei ole koik
aeg midagi teinud, ja niiiid tahate paari
pdewaga koiki seda dra teha, mida senni,
wiie aasta jooksul pole teha suutnud.
(Segane vea:hielhiidies s JiesTet
manti, pol, poolt) Hirra Temant,
ma ei taha wordlema hakata, kes on roh-
kem tood teinud, selle iile woime ju tei-
ses kohas rddkida, aga et mina, woi moni
minu rithma liige t66d ei ole teinud, ei ole
oige. Teile, mu hdrrad, heideti omalajal
samuti tootegemise puudust ette, ja ma
usun, teile etteheitjad eksisid, kuid ma ei
ole mitmeti sugugi nii tormiline olnud,
nagu seda wahest teie olete olnud.
Kokkuwottes, minul ei olnud mingi-
suguseid mahamatmise motteid, waid
sihin sinnapoole, et see pohjapanew sea-
dus saaks tédiesti tema wdidriliselt labi
tootatud ja kaalutud. Kommisjoni aru-
andja ise toonitas, et meie ei saa teda ellu
wiia. Tema leidis, et meil peab antama

enne nowell, mille pohjal kreposteeritakse -

woorandatud maa riigi nimele ja alles
pdrast seda woib teda asunikkudele poli-
sele rendile anda ehk miiiia. Seda olete
ise tunnistanud ja ometi tahate teie seda
seadust kuidagi wiisi 1abi wiia ja mina
kiisin, mis mote peaks koigil sellel olema?

Juhataja K. Wirma: Faktiliseks
mirkuseks on sona rkl. Kiitt'il.

A. Kiitt (as.): Mina tahaksin fakti-
lise mirkusena tihendada hidrra Jans’i
liteluse peale, et seda seadust pidada nii
Kiirelt tahetama libi wiia, et nemad, see
on, sotsiaaldemokraadid, selle kohta seisu-
kohta ei saa wotta. Hdrra Wain esines
sotsiaaldemokraatide esitajana maakom-
misjonis alati rithma seisukohtadega ja
k'ui nitiid sotsiaaldemokraatide rithm alati
jalgis maakommisjonis wastuwdetud ot-
Suseid, ja seal sotsiaaldemokraatide esi-
taja tuli alati wilja rithma seisukohta-
dega, siis on imelik, kui jirsku oeldakse,
€t nemad sellest midagi ei tea ja neile
seadus ootamata tuleb.

- Th.Pool (toer.): Mina pean oieti as-
ialiseks oiendamiseks hidrra Koster'i wii-
dete kohta mone sona iitlema. Hirra
Koster iitles muuseas; mina olla kiitnud
neid asunikka, kes 1919 ja 1920 aastal
maad on saanud sellepirast, et nemad olid
optandid. Pean selle peale tihendama, et
1919 ja 1920 aastal meil optante ei saanud

olla sellepirast, et 1919 a. oli soda Wene-

maaga, 1920 aastal tehti rahu, kui neid
siia tuli, siis joudsid nad siia alles hiljem,
kui maad juba wilja olid antud. Seda esi-
teks. Aga mina ei tahtnud ka oelda, et
1919 ja 1920 aastal siiatulnud inimesed
enam oigustatud oleks olnud, kui hilise-
mad maasaajad. Kiill aga woin seda mar-
kida, et minu arwamise jirele need olid
inimesed, kes t0esti maast pea erandita
olid huwitatud. Meie olukord 1920 aastal
oli wiga kindluseta. Inimesed, kes maad
wotsid, ei teadnud, mis temast saab, kas
ta juba paari nddala pdrast sellepirast
puu otsas ei kolgu. Mul oli omal juhus,
kus Kiiu moisast maasaajad sodurid tulid
minu kdest kiisima, kuidas lugu dieti on,
kas woib ikka maid harima hakata woi
mitte. Sest oli tehtud mirkusi, olla
wiga hea, et teatud puud alles on jidnud
— mis jaoks, seda woida igaiiks ise aru
saada. See oli teataw psitholoogiline
surwe. Kui inimene riskeeris dirmisega,
siis on see toenduseks, et inimene maad
toesti tema enese parast wottis.

Kordan weel, et ei taha 6elda, et hilje-
mad maasaajad mitte niisugused ei oleks.
Kuid fakt on see: kui meie iitleme seadu-
sega, et maad antakse wilja wiga sood-
sail tingimistel, siis on teiste hulgas ka
neid, kes ei motlegi maad pidada, waid
tahawad teda saada ainult selleks, et teda
edasi anda ja sealt wahelt teenida. Selle
tagajirg on see, et maasaajate hulk suu-
reneb ja inimesed, kes maad toesti taha-
wad, seda mitte nii kergesti ei saa. Sest
raske on inimese siidamesse nidha, kas
tema on tosine maatahtja, kas tema tar-
witab maad esimeseks woi teiseks otstar-
beks. Minu arwamise jirele peaks aga
see seadus sarnaseid médrusi sisaldama,
mis ahwatluse #dra hidwitaks. Nendele
seadus raskendusi ei tohiks siinnitada, kes
maad maa enese pirast saama lihewad,
kiill aga neid, kes spekuleerimise pirast
maad piiliawad, eemale hoida katsuda.

Siin Oeldi wahele, et hobusewargus on
ka keeldud, aga ega sellepirast ei saa
weel tea missuguseid jiareldusi teha. Ho-
busewargus on pahe ja seadus teeb ta-
kistusi selleks. Samuti on ka spekulee-
rimine pahe ja seadus peaks katsuma
seda korwaldada, aga mitte sarnast olu-
korda fikseerima, et ta seaduse silmis
moraalselt oigustatuks muutub.

J. Wain (sd.): Hirra Kiitt tihendas,
et minu parteiseltsimehe Jans’i ettepanek
ei ole millegiga pohjendatud, kui tema
nouab, et ei tule Riigikogu liigetele mitte
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anda 16—18 tundi seadusega tutwunemi-
seks, waid natukene rohkem. Seadus
anti eile ohtul kétte. Siin ei ole
mitte maakommisjon. Kui kommisjoni
liigetele oleks antud iithel ehk teisel luge-
misel wastuwoetud parandused moni
tund enne koosolekut kitte, siis oleks
toesti teada, et nad on l4dbi waieldud ja
seisukohad ligikaudu teada. Mul on loo-
tust, et Riigikogu liikmed peale maakom-
misjoni liigete seaduse juures ka paran-
dusi teha tahawad. (A. Kiitt, as.: Seda
tahame.) Aga mina ei nie, hirra Kiitt,
Teie ja hdrra Laarman’i maamiiiigi kok-
kuleppest kuidagi, et temas mingi maa-
seaduse pohimote wastu peegelduks.
Harra Soots iitles, et kui praegu maatar-
witamise seadust mitte wastu ei woeta,
siis kesta see anarhia, mida ringkonnawa-
litsejad kohtade peal tegewat, edasi. Teie
olete niisuguse anarhiategijaga maatar-
witamise seaduse wiljatootamise juures
kokkuleppele saanud, ja kas see anarhia
kasuks woi kahjuks on, seda jireldage
ise.
konnawalitseja to6 puhul midagi ette
heita, paremalt tiiwalt on seda aga kiillalt
tehtud. Mina hindan ringkonnawalitse-
jate tood maareformi teostamisel. Ule
50% nendest on wiga korralikult oma
too teinud, ega saa nende tood kuidagi
anarhia tegemiseks nimetada.

Mis puutub sellesse, et kdesolew sea-
dus ei puuduta kreposteerimiste kiisimust
iildse mitte, siis seda mitte kogemata.
Sotsiaaldemokraatide poolt esitatud sea-
duses’ olid paragrahwid maa kreposteeri-
mise kohta pollutooministeeriumi nimele.
Kui sotsiaaldemokraatide seadus arutusel
materjaaliks woeti, siis ei tdhenda see
weel mitte, et need kohad, mis ainult te-
mas leidusid, oleks korwale heidetud.
Krepostijaoskonna juhataja hirra Wahtra-
maée, kes wiimastel maakommisjoni koos-
olekutel kéis, seletas meile, et seda kre-
posteerimist peab seadusega woimal-
dama. On tdiesti loogiline seletus, et
praegu maad Kkreposteerida olewate sea-
duste pohjal mitte ei saa. (Wahelhiiiie
J.Holberg'i, pol. poolt) Hirra Hol-
berg, kuulge, ega Teie ei ole parem jurist,
kui hdrra Wahtramie. Mina olen tiiesti
kindel, et Teie mnaaber, hdrra Temant,
iitleb Teile, et minul oigus on. Kohtu-
woimud on seisukohale asunud, et niikaua
ei saa maid edasi kreposteerida, kui
nende pealt pole keelud dra woetud. (J.
Sepp, mo.: See on teine asi)
Teine jurist jille; ma rdidkisin koik aeg

Mul ei ole hdrra Kiitt'ile tema ring- -

ainult sellest teisest asjast. Mine ja saa
siis nendest juriidilistest kiisimustest aru
ja hdrra Wahtraméde peaks tulema hirra
Holberg’i ja hdrra Sepp’a juurde end ju-
riidiliselt tdiendama. Aga mina arwan, ta
ei pruugi seda teha. (J. Holberg, pol.:
Liheb parem Waini juurde.) Ei
tule minu juurde ka. Kuigi iiks osa meie
rahukogudest on teatud moisad pollutoo-
ministeeriumi - nimele kreposteerinud, on
praegu kohtud seisukohal, et see krepos-
teerimine mitte seaduslikul alusel ei ole
stindinud; kui kohtute poolt tunnistatakse,
et wolad ja keelud maade peal krepostee-
rimise puhul takistusena ees on, siis tule-
wad need takistused teise seadusega kor-
waldada. See teine on aga esitamata. Ja
niiiid touseb kiisimus, mis meie selle e si -
mese seadusega oOieti tegema hakkame.
Kui Riigikogu ei peaks mitte koost dra
minema, siis peaksime eeldama, et meie
Wabariigi Walitsuse poolt woimalikult
kiires korras saame teise. Eelnou oli
maakommisjonis erawiisil jamedates joon-
tes kokku seatud, ja krepostijaoskonna
juhataja wottis selle enese kitte. See
seadus woimaldaks maade Kkreposteeri-
mist pollutéoministeeriumi nimele ja kui
see kreposteerimine lidbi, saaks kidesole-
wat -seadust ellu wiia. (A. Jiirman,
pol.: Ettewalmistusi teha.) Mis-
suguseid- ettewalmistusi tahaksite teha
selle seaduse juures, kui teil ei ole mingi-
suguseid woimalusi seadust ellu wiia. Iga
osa kiesolewast seadusest on teise sea-
dusega téitsa seotud. Kui teie tahaksite
nididata, et Riigikogu jadb tdepoolest nii-
kaua kokku, kui ta selle teise seaduse
wastu wotab, millega maad saaks krepos-
teerida pollutooministeeriumi nimele, siis
oleks kdesolewal seadusel reaalne t#ht-
sus. Sellepdrast woib wotta aega selleks,
et kiisimust mitmekiilgselt 14bi waadata
ja seadust wilja tootada ja mitte niiword
pohimottest lagedaks jdtta, nagu praegu.

Mis puutub sellesse, et II lugemisel
koiki neid parandusi, mis sisuliselt tdiesti
lahku ldhewad, mida tegi hirra Soots
omalt poolt, hdrra Pool omalt poolt, mis
tehti asunikkude poolt, woiks kuidagi
moodi Riigikogu tédiskoosolekul kokku
kolastada, selleks on wiga wihe lootust.
Igatahes oleks palju rohkem motet, et
need parandused kommisjonis tehakse.
Mina tahan loota, et kui tulewikus seda
seadust arutama hakatakse, et siis Riigi-
kogu rithmad oma seisukohti mitte iga 2
nadala jiarele ei muuda ja walitsuse riih-
mad kui ka need, kes omal ajal selle Wa-
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bariigi Walitsuse seljataga seisid, kes eel-
nou esitas, garanteeriks, et igal lugemisel
seadus isesugusena wilja ei tarwitseks
tulla ja lopuks kedagi rahuldada ei woi.
Kui selleks aega jatkub ja rithmad kindlad
seisukohad wotnud on, siis neist seisukoh-

tadest wilja minnes saawad seaduse
osadki ometi iiksteisega  kokkukolas
olema; praegu ei ole nad sedagi.

Juhataja K. Wirma: Faktiliseks
markuseks on sona rkl. Soots'il.

J. Soots (pol): Hirra Pool tihen-
das, et 1919 ja 1920 a. olla saanud maad
need isikud, kes maast sedaword suurt
huwi tunnud, et nad selle juures oma elu
kaalu peale pannud ja sellepdrast olla
wiga loomulik, et nemad olla paremas sei-
sukorras, kui need, kes hiljem maad said.
(Wahelhiiiie keskelt) Nondawiisi
Teie iitlesite. Mina tahan meelde tuletada,
et 1. mail 1919 a., kui esimest korda maad
hakati wilja andma, siis weel landeswehri
hiadaohtu ei olnud. Oli kiill olemas Wene
enamlaste hddaoht, kelle wastu meie so-
disime, aga nagu teie teate, enamlased
maa iilewOtmise wastu ei olnud, sest et
nemad omal ajal ka olid moisad iile wot-
nud. Nonda, et need isikud, kes 1919 a.
maad said, millegiga ei riskeerinud. Ka
need isikud, kes 1920 a. maad said, ei ris-
keerinud millegiga, sest siis oli juba rahu
tehtud. 1921 a. said esimest korda maad
sodurid, sest 1920 a. ei olnud demobili-
satsioon weel ldbi wiidud. Waiga woi-
malik, et neil, kes 1919 ja 1920 a. maad
said, pollutoos rohkem kogemusi oli, kui
soduritel, kes maad said 1921 ja 1922 a.
Wististi on see teatawal mdéédral pohju-
seks, et 1919 ja 1920 aasta asunikud pare-
mal seisukorral on, kui 1921 ja 1922 aasta
asunikud. Aga kumbast neist 1opulikult
tublim pollumees saab, kas endisest moo-
namehest, woi sodurist, seda néitab tule-
wik. Mina tean, et need, kes 1919 a.
maad said, said ka inwentaari palju oda-
wamini, ja teiseks on nende asumisest
juba hulk aega mooda ldinud, ja nemad
on suutnud juuri ajada, kuna teised ei ole
joudnud asundusaasta raskustest iile
saada. Sellega woib ehk seletada, et
need, kes hiljemalt asunikkudeks on saa-
nud, need praegu weel pahemal jirjel on,
kui wanemad asunikud. Mis aga puutub
cluga riskeerimisesse, siis, nagu mina
iitlesin, need, kes 1919 ja 1920 a. maad
said, millegiga ei riskeerinud, kuid sodu-
rid, kes 1921, 1922 ja 1923 a. on saanud,

on frondil teeninud, kus eluga iga silma-
pilk tuli riskeerida.

(Sekretadri kohale asub abisekretdir
J. Wain.)

K. Einbund (pol.): Austatud Riigi-
kogu -litkmed! Hirra Jans’i poolt tehti
ettepanek maa polise tarwitamise seadus
anda jarelkaalumiseks raha- ja iildkom-
misjoni. Rahaasjanduse kommisjoni -aru-
saadawalt rahanduslikkude kiisimuste pé-
rast ja iildkommisjoni — juriidiliste Kkiisi-
muste pdrast. Meie aga teame, et kées-
olewa seaduse kiik oli wordlemisi pikk.
Ta oli Riigikogus I Riigikogu -aegu, siis
liks ta walitsusele tagasi, walitsuselt tuli
jalle ja pikemat aega arutati kommisjonis.
Meie aga teame iihtlasi, et kdesolewa Kkii-
simuse 1opuliku otsustamise kédik wordle-
misi pikaldane oli.-Esimese Riigikogu ajal
esitati pollumeeste rithma poolt eelndu .
selles asjas, mis ka walitsusele ldks, seal
iimber tootati ja siis iimbertootatult Riigi-
kogule esitati. Loppude 1opuks on eelnou
iikskord ometi Riigikogu pidewakorda
tulnud enne suwist waheaega ja esimesel
lugemisel arutamisele madratud. Kui eel-
nou walitsuse kommisjonis oli ja ka koh-
tuministeeriumi noukogus ning kodifikat-
siooni osakonnas, siis. tootati tema kallal
suure tdhelpanuga ja selleparast ei woiks
meil isedralist kahtlust olla tema juriidi-
liste defektide poolest. Igatahes meie
Riigikogu kommisjonid, ei iild- ega raha-
asjanduse kommisjon, sellele eelnoule mi-
dagi juurde ei pane. Meie teame, et ka
maakommisjonis wotsid juriidilised joud,
ka walitsuse juriidilised joud, eelnou ldbi-
tootamisest osa. Koige selle parast oleks
eelndu andmine iildkommisjoni wihe
pohjendatud. Niiiid wotaksime rahaas-
janduse kommisjoni. Mil pohjusel tuleks
eelnou sinna anda? Kéiesolew seadus
riigilt wéljaandmisi ei noua. Maareformi
teostamine nouab wiljaandmisi, aga kides-
olew seadus ise riigilt erakorralisi walja-
andmisi ei noua, waid just wastuoksa,
see eelnou toob riigile teatawaid tulusid,
mis on mdaidratud erifondi. Selle eelndou
rahaasjanduse kommisjoni andmiseks ei
ole kaaluwaid pohjusi. Woib olla harra
Jans arwab, et maa hinna tasumise kiisi-
muse kalkuleerimiseks on tarwis eelnou
rahaasjanduse kommisjoni anda, kuid
tasukiisimuse asi on késitatud ainult iihes
paragrahwis ja senni. kui meie selle para-
grahwi arutamisele jouame, on woimalik
koigil rithmadel iseseiswalt selle para-
grahwi kohta seisukohta wotta. Meie
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waidleme kindlasti selle wastu, et eelnou
ei taheta rutuliseks tunnistada ja kawat-
setakse seda kommisjonidesse saata ja
edasi litkata kunni siigiseni. Sellest ette-
panekust oleks raske jareldust teha, et
hdrra Jans wiiwitada tahaks ja mina isik-
likult sarnast jdreldust ei tahaks teha,
tundes hidrra Jans’i, aga ometi on meil
Riigikogus teinekord niisugust tendentsi
peetud, et kui tahetakse eelndouga wiiwi-
tada, siis niisugusel korral saadetakse
tema iihte woi teise kommisjoni. Kas
peab seda ka praegusel korral arwama.
Kiesolew seadus ei kannata wiiwitamist.
Selle arutamiisele asumine on weel enne
suwist waheaega wiga tarwilik. (M.
Juhkam, téer.: Wiadga 6ige! Is-
tume aga edasi!) Selle minu pohjen-
duse poolt radgiwad kahesugused asja-
olud. Jélgides tdhelpanelikult ténaseid
labiraakimisi ei ole kuulnud pohimottelis-
tes kiisimustes peaaegu mingisuguseid
tihelpandawaid  lahkuminekuid. - (T h.
Bigiod toets - Wadrhfa Latiwiat ed 75
- tiinu) See on ka isiklik motteawaldus.
Koik need lahkuminekud, mis selle eelnou
ajaloos on ette tulnud, on aastate jooksul
kadunud ja Riigikogu koigis rithmades,
alates iseseiswate sotsialistidega ja lope-
tades pollumeestega, ollakse pohipane-
wates kiisimustes selle seaduse juures
nahtawasti iihesugusel seisukohal. Mina
ei ole tdnasel koosolekul widhemalt mitte
kuulnud, et pohimotetes, milles pikad ja
laiad waidlused woiksid esile tulla, lahku-
minekuid oleks. Minu arwamise jdrele
oleks pohjapanewaid kiisimusi oieti kaks:
esiteks polise maatarwitamise wiis ja tei-
seks tasu woi hinna kiisimus. Koik muu
liheb juba iiksikasjadesse ja on seeword
tehnilised peensused, et siin lahkumine-
kuid ei woi olla. Meie ei ole tdna mitte
kuulnud, et sotsialistid oleks kaitsenud
polist renti, ei ole ka kuulnud, et sotsiaal-
demokraatide kui ka tooerakonna poolt,
kes kunni 1923 aastani polise rendi alusel
kindlasti seisid ja @inult peale asunikkude
kongressi eraomanduse pohimotte omaks
tunnistasid, oleks lahkuminekuid olnud.
Ma iitlen, et koigis pohjapanewates asja-
des on istekohtade jdrele #4armised pa-
hempoolsed kui ka istekohtade jirele
aarmised parempoolsed ndhtawasti iihe-
sugustele seisukohtadele joudnud, otsus-
tades muidugi tdnaste konede jirele.
Uhelt poolt tunnistawad sotsialistid era-
omanduse woimalusi ja teiselt poolt ka
tooerakond. Kas nad seda otsekoheselt
tunnistawad woi mitte, sellest ei ole mi-

pollumeeste

nul pohjust konelema hakata, waid rohu-
tan asjaolu, et meie omas arenemises
oleme nidhtawasti nii kaugele joudnud.
(Mo Ttk m i foerad shied silgie
olete kahtlemata otsekohene.)
Otsekohene ja konstateerin seda, mis
siindinud. — Arwesse wottes ka neid
asjaolusid, mis puudutatud tdna labirdédki-
mistel ja mis Oieti eelndou tehnilisi peen-
susi iihelt woi teiselt poolt kdsitanud, ei
peaks need kiisimused takistuseks olema
eelnou edasiarutamiseks ja kaugele tule-
wikku edasiliikkamiseks. Meie omalt
poolt ndeksime hea meelega, arwesse
wottes eelnou. rutulist iseloomu, et tema
arutamisele asutaks weel enne suwist
waheaega. Uhtlasi tunnistame pohimot-
telised alused kui ka suurema osa tehni-
listest kiisimustest, — woib olla, et moned

iiksikud parandus-ettepanekud tehakse, —

wastuwoetawateks. Samuti, mis 'maa
suurusesse puutub, siis asume seisukohal,
et meil tuleb kindla wiikemaapidamise
juurde jdada, ja et 50 tiinu, mis seaduses
ette niahtud, on kiillalt kaugeleulataw
maasuurus, milleni woib meie maakohti
asutada. (Th. Pool, toer.: Kumb on
seisukoht, kas
Teie woi hdrra Sootsi oma?)
Mina konelen rithma seisukohalt. Maa-
suurus kunni 50 tiinuni meie keskel ka
waidlusi ei siinnitanud. (Miiraja wa-
lielhiiiided pahemalt poolt ja
keskelt.)

Juhataja K. Wirma (helistab):
Ma palun konelejat mitte segada.

K. Einbund (pol.): Oleme kindlas
arwamises, et poliitilise meeleolu muut-
mise woi arenemise tagajirjel meie koik
iihiselt toetame kédesolewa seaduse rutu-
likkust ja ilma rahaasjanduse woi iild-
kommisjoni andmata wotame ta I lugemi-
sel wastu ja asume homme II lugemisele.

Th. Pool (téer.): Pohimottelise kii-
simuse arutuse juurest on mindud selle
korra juurde, kuidas kidesolewat seadust
arutada. On tdhelpanu selle peale juhi-
tud, et seda seadust tuleb oige Kkiirelt
wastu wotta, sest aega on senni kiillalt
temaga wiidetud. On 0oige, et see seadus,
nii oelda, ohus wiga kaua rippunud on.
Kuid, teiselt poolt peab mirkima, et maa-
kommisjonis tema mitte nii wiga kaua ei
ole olnud, sellepirast, et enne oli aruta-
misel eelarwe ja peale seda wois alles
polise tarwitamise seaduse juurde asuda.
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Maakommisjon tegi kaunis intensiiwselt Utelge otsekohe, et oleme
tood, nii et iildarutamisel tema kaua ei ,wastu“) Ei ole mitte wastu! Meie

ole olnud.

Teiselt poolt ei saa aga mitte salata,
et kiesolew seadus o0ige poOhjapanewa
tihendusega on, midrab ju tema suurel
moodul meie asunduspoliitika ja terwe
maareformi kidigu, mitte ainult iiksiku-
teks aastateks woi aastakiimneteks, waid
sadandeteks dra. Sellepdrast on tdhtis,
et seda seadust pohjalikult kaaluma
peab. Kui meie wordleme aga seda, mis-
sugune kidik temal maakommisjonis on
olnud, siis ndeme meie jargmist. See
seadus anti walitsuse poolt sisse, siis oli
tema 13-paragrahwiline, niiiid" on tema
iile 30-paragrahwilisena ilmunud. (J.
Soots, pol.: 30 paragrahwi) No,
olgu, 13 on 30 saanud. Maakommisjonis
olid oige suured waidlused. Kui héirra
Einbund iitleb, et meil on seadust iihe-
meelselt arutatud, siis pean mina, kahjuks,
tunnistama, et meil seal olid mitmed para-
grahwid, mida isegi iihe koosolekuga wal-
mis ei saadud. (J. Soots, pol.: Joud-
site enam-wihem walmis.) Jah
joudsime. Ja niiiid selgub et Riigikogus
tulewad samad waidlused.

Mina iitlen ka, et seda seadust tuleb
kiirelt ellu wiia ja meie rithm ei ole selle
wastu, et seda kewadisel istungjargul
weel labi wotta. Kuid selle wastu oleme
meie kindlasti, et teda ithe — kahe koos-
olekuga, nii iitelda, ratsahobuse seljas ldbi
wiiakse. (Wahelhiiiiepollumees-
te riihmast: Woib olla kolme
koosolekuga) Ma tuletan meelde
ainult seda, kuidas esimeses Riigikogus
oli weeseadusega lugu. On fakt, et nime-

tatud seadus on palju wihema ulatusega,.

aga selle arutusel loeti pollumeeste riih-
mas tarwilikuks teda mitte otsekohe
wastu wotta, waid isegi suweks lahtiseks
jatta, et ajalehtedes teda selgitada saaks
iileskutseid awaldada jne., et suwe jook-
sul woimalik oleks seda kiisimust kaaluda
ja selle kohta seisukohta wotta. Mina
imestan wiga, et niiiid tahetakse seda
seadust nii kiirelt 1dbi wiia.

Meie rithma seisukoht on jirgmine;
meie tunnistame tarwilikuks selle seaduse
kiiret wastuwotmist, kuid just selle tdht-
suse parast, mis temal on, tuleb tema
siiski rahaasjanduse ja iildkommisjoni
anda, sellepédrast, et see seadus sedaword
tahtis on. (Pollumeeste riithmast
wahelhiiiided: Kas mitte oma-
walitsuse kommisjoni!
duskommisjoni! J. Temant, pol:

Hari-t

oleme, hidrra Temant, walmis juulikuuni
siin istuma ja wotame tema wastu ja aru-
tame tema pohjalikult 14bi, see on esiteks.
Teiseks, ei tunne hidrra Temant mitte
hasti kiisimust, sellepdrast tahate teie as-
jale nii libedat kdiku anda.

Ma iitlen, walitsuse seadusest ei ole
midagi jarele jidnud, oigem, ei ole mitte
palju jarele jadanud. Teiseks ei olnud meie
maakommisjonis juriste. Ainukene oli
wast hdrra Schilling, aga tema .ei arwa-
nud heaks koosolekul sona wotta. Mina
ei ole kiill jurist, kuid minul on, kui mitte-
juristil, ammugi peaks siis hdrra Temant’il
ja teistel pollumeeste rithmast juristidel
see teadmine olema, et koik siin seaduses
mitte nonda ei ole, kuidas iiks seadus
peaks olema. (Pollumeesteriihma
wahelhiiiie: Parandage!) Mina ei
ole kahjuks jurist. (Pollumeeste
rihma wahelhiiiie: Aga Jans on
teil jurist!) Ja ma tahaksin, et wihe-
malt tildkommisjonis, kus juristid on koon-.
datud, need kiisimused oieti 1abi waada-
takse.

Kordan weel: meie rithma seisukoht
on jargmine: et seda tuleb kiirelt labi
wiia, esimesel lugemisel wastu wotta,
aga seaduse suure tihtsuse parast I ja II
lugemise wahel anda iildkommisjoni ja
rahaasjanduse kommisjoni ldbiwaatami-
seks. Kui teda tarwiliseks arwatakse
kiires korras 1abi wiia, siis ei ole
parata, tuleb nii kaua istuda, kui kommis-

jonid tema on ldbi waadanud, ja selle
jarele Riigikogus wastu wotta.
Juhataja K. Wirma: SOna on

faktiliseks markuseks rkl. Jans’il.

J. Jans (sd.): Seletati, et kohtuminis-
teeriumi esitajad olla selle seaduse wilja-
tootamisest osa wotnud ja temaga nous
olnud, kuid wiimasel maakommisjoni
koosolekul, kus teda redigeeriti, oli hdrra
Reinhold, kohtuministeeriumi  esitaja,
nende wastuwaidlustega nous, mis mina
ette toin, ja seletas, et tema arwamise
idrele see seadus on toesti nii puudulik, et

palju sekeldusi ja protsesse tooma peab.

Mina wotsin iildse kaks kolm korda maa-
kommisjoni koosolekust osa ja mina pean
iitlema, et minu arwustuste tagajirjel on
terwe rida parandusi ette woetud. Teise
lugemise jarele oli 8 korda seaduses oel-
dud, et Wabariigi Walitsus teeb seda ja
seda, ja peale selle weel lopuparagrahw.
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Niiiid on see wiga dra parandatud, ja kol-
mas paragrahw on minu pealekdimisel
sisse woetud.

J. Piiskar (is.): Mina ei kawatse-
nud selle kiisimuse kohta esimesel lugemi-
sel sona wotta, sest sotsialistlikkude riih-
made seisukoht on juba siin awaldatud
pikemas arwustuskones, aga et hirra
Einbund kui ,Kaja‘* toimetaja, kes alati
omapéaraseid jareldusi teeb, juba siit ko-

netoolilt jarelduse tegi, ma ei tea mis-
sugustel eeldustel, et meie rithm olla
hakanud eraomandust tunnustama

(Naer.), siis pean mina oma kohuseks
siit iitelda, et tehku hdrra Einbund mis-
suguseid jareldusi tahes, kuid meie rithm
on tdna ja ka tulewikus niisamasugune
sotsialistlik rithm nagu ta on olnud senni.
Kui hidrra Einbund waewaks on wotnud
ennast sotsialistlikkude pohimotete ja sei-
sukohtadega kunagi tutwustada, siis
peaks temale ka meie seisukoht era-
omanduse Kkiisimuse kohta teada olema,
sest meil ei ole ei tdna ega eile pOhjust
olnud oma partei seisukohta selles Kkiisi-
muses rewideerimisele wotta.

Ja kui meie siin ei pidanud tarwilikuks
sona wotta, siis oleme juba seda Oelnud,
misparast meie seda ei teinud. Meie ei
waata aga asjade peale mitte nii, et kui
miski kiisimus paewakorrale tuleb, et siis
tuleb iidamist ja aadamist peale hakata ja
koiksugu asju kokku konelda, sest ka
hiarra Einbund ei ole oma pollumeeste
partei usutunnistusest ja programmist
terwes ulatuses siit mitte rddkinud. Harra
Einbund’i loogikaga jireldades tuleb
wilja, et pollumeeste kogudel ei ole iildse
mingisugust seisukohta, ega programmi,
ithe sonaga — kust tuul, sealt meel, sest
programmi ei ole tdna selle kiisimuse pu-
hul hdrra Einbund mitte esitanud.

Edasi tahaksin ma, kui ma juba kord
sona wotnud olen, tdnaste waidluste pu-
hul paar wiikest ddareméarkust teha. Muu-
seas on paremast tiiwast kunni asunikku-
deni sajad korrad korratud igasugustes
wariatsioonides, et kui tdna seda seadust
wastu ei woeta, waid weel kaaluda tahe-
takse, siis olla see selle seaduse mahamat-
mine. Harrad parempoolsed iithes asunik-

kudega! Meie oleme alatasa kuulnud pa-

remalt poolt ja ka keskrithmadest ette-
panekuid, itht woi teist seadust kommis-
joni tagasi anda. Wotame nditeks paiuki-
seaduse § 1, mis siis, kui see seadus juba
esimesel lugemisel wastu woetud oli,
kommisjoni tagasi anti. Kui teie iitlete, et
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‘asunikud, kes neid toetawad,

seaduse kommisjoni andmine on tema
mahamatmine, siis iseloomustate teie sel-
lega oma olewiku ja ka tulewiku tood.
Tahendab, teie ise ei usu ka mitte; et teist
kunagi tootegijad saaks, et teie iildse asja-
likku tood teha tahaksite, waid usute, et
kui see, mis siin kuidagi wiisi wilja on
pigistatud, suure waewaga wilja higista-
tud, mitte kahel kidel wastuwotmist ei leia,
siis asi lootuseta seisukorda jadb. Héirrad
parempoolsed! Kui teie mitte asjata rah-
wasaadikute toole ei soojenda, siis peaks
teil wihemalt enestesse niigi palju usku
olema, usku oma toowoimesse, et teie
mitte kooris ei julgeks seletada, et kui eel-
nou teie kitte tagasi tuleb, siis see halli-
tama ja kopitama jidb ning maha mae-
takse. Kui teie niisugusel arwamisel olete,
siis oleks teil kiill waja eneste kohta sel-
lest tarwilikud jareldused teha ja dra koju
heinale minna selles kindlas teadmises, et
mitte kunagi enam nendele toolidele tagasi
tulla. Kui teie enestele ise sarnase tunnis-
tuse arwate woimalikuks anda, siis peame
meie tarwilikuks kinni naelitada, et pa-
rem tiib ja need keskerakondlased, ning
on Riigi-
kogus lihtsalt selleks, et polewaid Kkiisi-
musi maha matta. Lubage eneste kohta
sarnaseid jareldusi teha teie tdnastest
awaldustest ja endistest tegudest, sest nii
olete teie alati talitanud. Kas woite delda
mone tdhtsama seaduse, mis ei oleks mit-
mel korral kommisjonides kdinud ja seal
kauaks ajaks maha maetud. Tahendab,
teie ise olete selle mahamatmise tradit-
siooniks, see tdhendab harilikuks toowii-
siks teinud, miks te siis niiiid kurdate ?
Kui niiiid weel moned wiited wotta,
siis .paistab neist eriti kujukana wilja
hiarra Einbund’i oma, kus tema iitleb, et
mis selle tithja seadusega jannata, sest see
ju riigilt mingisugust kulu ei noua, las
laheb nii ehk teisiti. Selle wiite loogika
naib jillegi olewat, et arutada ja kaaluda
tuleb ainult neid kiisimusi, mis riigilt kulu
nouawad, mis aga kulu ei noua, need las
minna. Niisugune ndib olewat ,Kaja* ja
parempooliste loogika, aga see on halb
loogika. Wotame mone kiisimuse, mis
kisitab sarnast ala, kus ei ole® ei tulusid
ega kulusid ette ndha, kas woi niiteks
perekonnaseisu seaduse ja palju teisigi
seadusi. Nendes woib siis ju asetada
kodanikka otse woimatumatesse olukor-
dadesse, sest riitk kui teataw iiksus selle
labi kulu ei kanna. Meie aga arwame, et
ritk on rahwa pérast ja mitte wastupidi.
ja et seadusi ei anta mitte niipalju riigi
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parast, waid seaduste 0ige mote ja suur
iilesanne peab olema riigikodanikkude elu-
jarje parandamine ja jdrjest paremale jar-
jele tostmine. Selle juures tuleb seaduse-
andjatel tihti rohkem kaaluda just neid
kiilgi seaduses, millest oleneb kodanik-
kude heaolu, kui neid, mis riigimasinat
puudutawad. Kiesolewas eelndous on riigi
kulu ja tulu kiisimus wast widhem tahtis,
kuid siiski on eelnoul suur tdhtsus, sest
siin on ometi tegemist suure riikliku wa-
randusega. Meie teame, et ligi pool meie
pollupinnast ja parem osa pollupinnast oli

nidisade kdes, teame ka, et selle maa-.

pinna wairtus isegi suurem oli kui pool
kogu maapinna widrtusest. (J. Tonis-
son, rhw.: 66%.) Hirra Tonisson iitleb,
et 66%. Ma arwan, et selle juures kahelda
mingit pohjust ei ole, sest kui parem osa
maapinnast ligi poole wilja teeb, siis
peaks tema wadrtus kindlasti iile poole
_ tousma. Ja kui teie niiiid wotate need kii-
simused ja lahendate sarnaselt iilepea-
kaela, siis jadb koige pealt selgusetuks,
kellele see osa maapinnast oieti kuulub ja
mis temast saab. Kas tuleb see 10ppude
lopuks riiklikuks waranduseks pidada,
woi tuleb endiste omanikkude kidest wotta
ja teistele omanikkudele edasi anda, et
need temaga teeksid, mis tahes. See on
ikkagi wiga suur kiisimus, mis riigile ka
kulusid toob ja samuti tulusidki peaks
tooma. Niiteks kiisitakse — mispirast
just niisugune rent ja ostuhind, miks mitte
suurem woi wahem? Sellest koigest peab
jareldama, et see kiisimus on iseenesest
widga suur probleem ja sellepdrast ei saa
meie asuda sellele seisukohale, millele on
asunud parem tiib, ka rendi suhtes. Kui
meie oma seisukohti esimesel lugemisel ei
awaldanud, siis tegime meie seda pohjus-
tel, mida mina siin juba nimetasin, aga
teisel lugemisel tahame meie nende kiisi-
muste juurde ilmtingimata tagasi tulla, ka
rendikiisimuse suhtes. (J. Soots, pol:
Kas ta tuleb weel suurem woi
wiaiksem?) Meie seisukoht on see, et
rent iildse on wéga kiisitaw, mispdrast ei
woi juttugi olla suuremast ega wihemast
rendist. (J. Soots, pol.: Siistahate
pidriseks kohe kreposteerida.)
Hirra kindral, meie koneleme sellest siis,
kui meie selle paragrahwi juures oleme,
woi prowotseerige meid jalle, nii nagu
hdrra Einbund seda tegi, aga muidu luban
enesele Teile selle peale mitte wastata.
Edasi, mispdrast meie arwates see
eelnou tingimata kommisjoni anda tuleks,
on see, et ei ole iihtki rithma ka nende

hulgas, kes selle seaduse kiiret wastu-
wotmist nouawad, ka pollumehed ja asu-
nikud kaasa arwatud, kes oleks woinud
iitelda, et nemad selle seadusega rahul on.
Loodetakse puudusi II lugemisel paran-
dada woiwat. Kui koik rithmad leiawad,
et ilma parandamiseta seadusest asja ei
saa, ja kui neid parandusi Riigikogus te-
gema hakatakse, siis woib see seadus
saada niisugune, mis wiga eeskujulikult
nditab, missugune iiks seadus mitte olema
ei pea, sest siin woidakse teha ja wastu
wotta ettepanekuid, mis. iiksteisele risti
wastu kdiwad. Ja siis kui seda seadust
maksma panema hakatakse, siis leitakse,
et koige Oigem ja loogilisem samm on —
see seadus lihtsalt dra kaotada ja uue sea-
duse wiljatootamisele asuda. Meile on
paris selge, et seda seadust sel kujul
wastu wotta ei saa. Kui tahetakse temaga
rutata, siis tuleb tema lihtsalt kommisjoni
anda. Kui hakatakse teda aga siin paran-
dama, siis woidakse teda parandada sep-
tembrikuuni ja kiisitaw on, kas ta siiski
wastuwoetawaks kujuneks. Just see ta-
hendaks mahamatmist, kui hakatakse seda
eelnou arutama ja kulutatakse iga para-
grahwi peale 2—3 koosolekut, mis wiga
toendoline nidib olewat.

Juhataja K. Wirma:
weerandtunnilise waheaja.

Waheaeg algab kell 9.35 min.

Peale waheaega jatkub koosolek kell
10.10 min.

Kuulutan

Koosolekut juhatab abiesimees K.
Wirma.

Sekretddri kohal abisekretadr O.
Koster.

Juhataja K. Wirma: Riigikogu
koosolek kestab edasi. Sona on rkl. Ein-
bund’il.

(K. Einbund, - pol.: Ei tarwita.)
Lopusona on aruandjal.

Aruandja A. Jiirman: Kiesolew
seadus kutsus tdna oige rohkesti waidlusi
esile, mis iseenesest loomulik, kuna sea-
dus o0ige suur ja tdhtis. Kuid nende
waidluste juures tuli just imestada, et siin
on mindud liig iitksikasjalikuks, puuduta-
des iiksikuid paragrahwe, mis mitte soo-
witaw ei ole esimesel lugemisel teha. Aga
weel rohkem paistis nendest waidlustest
see toon wilja, et, waadake, meie waid-
leme selle seaduse wastu sellepdrast, et
meie pohimotted ei ole wastu woetud, ise-
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daranis toonitati seda Riigikogu Iliigete
harrade Jans’i ja Wain'i poolt. Nende
poolt tehti ettepanek seda seadust kom-
misjoni anda, kunni koik koklku lepiwad.
(3.7 Jans; sdiy Mis Teierddgite?)
Sarnase ettepaneku iile peab taiesti imes-
tust awaldama, sest meie teame, et see
seadus kisitab kiisimusi majanduslikka,
kus tdielikku kokkulepet rithmade wahel
kunagi ei saada. Seadus woib aastate
wiisi rdannata kommisjonist kommisjoni,
kuid iga rithm jadb oma kindla seisukoha
juurde ja kokkulepet ei saada. Aga neid
kiisimusi, kus oleks woidud kokkulepet
saada, neid ei toodud mitte ette. Tdhen-
dab, seesuguseid puudusi'mitte ei ndidatud,
mida woiksid kommisjonid weel lahen-
dada. Tédhendab, seaduses on pohimotte-
lised lahkuminekud ja need tulewad la-
hendada Riigikogus otsekohe. Riigikogu
liikme hirra Pool’i poolt tehti juba kom-
misjonis mitmesuguseid parandusi mitme
paragrahwi kohta, kuid need ei leidnud
kommisjoni poolt mitte wastuwotmist.
Kuna § 5-da juures liksid hiidled pooleks
ja nii esineb ta praegu kahes wariandis.
Riigikogu peab jillegi selle kiisimuse ise
lahendama, eriti otsustama, missugused
ettepanekud wastuwoetawad ja missugu-
sed mittewastuwoetawad on. Kui aga
peatada kiisimuse juures, mida siin ette
toodi, et kdesolew seadus ei lahenda kiisi-
must dra, kuidas maad kreposteerida riigi
nimele, kuna praegu woorandatud maa
on alles krepostiraamatutes endiste oma-
nikkude nimel. Ka see kiisimus oli kom-
misjonis arutusel, kuid kommisjon . wottis
teise seisukoha, ja nimelt kdesolew seadus
Jahendab kiisimust, kuidas maad poliseks
tarwitamiseks wiélja anda, kuna kiisimus,
kuidas maad endiste omanikkude ni-
melt riigi nimele iile kanda, tuleks
eriseadusega lahendada. Maade kre-
posteerimine endiste omanikkude nimelt
riigi nimele on ammugi olnud aineks, mis
waidlusi siinnitas. Osa juriste toendasid,
et kreposteerimise ' kiisimus maaseadu-
sega lahendatud olla ja krepostiosakond
peab kreposteerima ilma et eriseadust
tarwis oleks ja mitmedki krepostijaoskon-
nad on mitmed moisad riigi nimele iile
kandnud. Suurem osa ei ole aga seda
mitte teinud ja on juhtinud Balti erasea-
duse peale tdhelpanu, mis takistusi teeb
praegusel korral woorandatud maid riigi
nimele kreposteerida, misparast kiisimus
erinowelli wailjaandmisega  lahendada
tuleb. Peab tdhendama, et sotsiaaldemo-
kraadid olid maa polise tarwitamise sea-

duse wastu ihust ja hingest. Ka héarra
Jans kidis maakommisjonis - oma juriidilist
tarkust opetamas, kuid kahjuks ei wotnud
kommisjon tema ettepanekuid mitte wastu.
Sotsiaaldemokraadid olid teises seisu-
kohas, niditeks maa tasumaksmise suuruse
juures. Nonda tegi hdrra Wain ette-
paneku, maksetagu 40 gr. asemel 80 gr.
kulda. See on ka praegu nende seisukoht,
mispirast Riigikogu ise peab Kkiisimuse
1opulikult otsustama. Weel on palju pohi-
mottelisi kiisimusi, mida iikski kommisjon,
ei iildine ei rahaasjanduse kommisjon ei
suuda nii lahendada, et koik rahule jaiks,
sest need on majanduspoliitilised kiiSimu-
sed ja need tulewad dra lahendada Riigi-
kogus. Kokkulepet sel alal kommisjoni-
des ei saada, kuna iga rithm oma seisu-
koha juurde jaib.

Kui peatada selle seaduse juriidilise
kiilje juures, siis tihendaksin, et lopu re-
daktsioonis mitmed juristid on seaduse
labi waadanud ja nende poolt ei ole mitte
paranduste-ettepanekuid tehtud. Ja kui
niiiid monel iithe ehk teise paragrahwi
Kohta parandusi on teha, siis woib wiga
hdsti neid parandusi teha II lugemisel.
Kui aga arwustajatel enestel praegu ei
ole mingisuguseid paranduse-ettepanekuid
teha, mis nouaks seaduse kommisjoni
andmist, siis ei maksa neid ka ootama
jddda ja selleks seadust kommisjoni anda.

Kui niiiid peatada selle juures, kas
meil maksaks seda seadust praegu wastu
wotta, kuna meie ei saa otsekohe selle
seaduse teostamisele asuda, sest enne
tuleb moisade Kkreposteerimise kiisimus
riigi nimele lahendada, siis pean tdhen-
dama, et seda siiski teha tuleb, kuna selle
seaduse teostamisele woib otsekohe
asuda. Woetakse seadus Riigikogu poolt
wastu ja astub tema seaduslikku jousse,
woib otsekohe ettewalmistuse toodele
asuda ja kommisjonid maakoha hinna ar-
wamise alal toosse panna, missugune too
aastad ehk aastakiimned kesta woib. Nii
kaua, kui ei ole meil seadust, ei woi ka
korraldusi teha, et kommisjonid toosse
asuks, sest woib olla wastuwoetawas sea-
duses kommisjonisid iildse ei ole. On karta,
et selle seaduse jarele maakohtade wilja-
andmine ei ole ithe woi kahe aasta to0,

‘waid on to6, mis ulatab aastakiimnetesse,

sest palju maakohti on weel Iopulikul
kujul planeerimata ja kaardid walmistama-
ta. Nii ndeme, et selle seaduse wastuwotmi-
sega anname meie palju tood ja selle too
tegemisele oleks pidanud juba ennem asu-
ma. Mina sugugi ei taha peatada nende kii-



213 RO

214

simuste juures, mis woiwad arutuse alla
tulla teisel lugemisel itksikute paragrah-
wide wastuwotmisel. Kui niiiid I-sel lu-
gemisel nende koigi kiisimuste peale was-
tama ja polemiseerima hakata, siis oleks
see asjata waew, mida koike uuesti teisel
lugemisel korrata tuleks. Maakommisjon
el ole mitte wihe tootanud selle seaduse
juures, ta tootas wiga intensiiwselt, et
seda seadust tosiselt wilja .tootada ja
wastu wotta. Koike seda arwesse wot-
tes ei ole see seadus meil juhuslikult
wilja kukkunud, waid iga pohimotte juu-
res on palju waieldud ja alles pikkade
waidluste jarele on sellele wastaw kuju
antud ja riigimaade poOlise tarwitamise
seadus kokku seatud ja Riigikogule esi-
tatud. Maakommisjoni nimel teen ette-
paneku kdesolewat seadust esimesel lu-
gemisel wastu wotta.

Juhataja K. Wirma: Faktiliseks
markuseks on sona rkl. Wain’il.

J. Wain (sd.): Faktilise mirkusena
tahan kahe asja peale tdhelpanu juhtida.
Esiteks, hdrra Jiirman, kui poOllumeeste
kogude esitaja, olles aga antud korral
aruandja kohal, toonitas, et mina olla tei-
nud ettepaneku, et oleks woinud seaduse
kohta kokku leppida, nii et {ihel hééilel
oleks woinud teda wastu wotta. Mina
sarnast iithehddlelist otsust kunagi ei ole
eeldanud. (A. Jiirman, pol.: Selle
lause ma kirjutasin iiles, Teie
iitlesite selle lause.) Mina raiki-
sin sellele seadusele tarwilikust enamu-
sest, millega woiks seadus wastu woetud
saada, nii, et tema iiksikud osad kokkukolas
oleks. Nii kaua, kui seadusel tarwilikku
enamust selja taga ei ole, waid iiks osa
temast ithesuguse enamusega, teine teist-
sugusega wastu woetakse, ja kui selle-
juures rithmad oma seisukohta weel muu-
dawad, siis tuleb seadus tahes ehk taht-
mata niger wilja.

Teine asi, mille peale ma siin tdhel-
panu tahtsin juhtida, on maa hindamine.
Kui hdrra Soots siin tdhendas, et sotsia-
listid olla oma seisukohta muutnud, woi
asunud eraomanduse suhtes teistele sei-
sukohtadele, — seda toonitas ka hirra
Einbund, — siis oli see ennustusest taga-
jirgede tegemine. Meie ei ole kunagi
arwanud, et tuleb kodanlise korra juures
maa kohta sotsialistlik kord maksma pan-
na; sarnast sotsialismi teooriat woidakse
Eugen Richter’i toodest lugeda.

Juhataja K. Wirma: Ma palun
faktilise markuse juurde -jaidda.

J. Wain (sd.): Mina tahtsin seda fak-
tilise markusena iitelda, et mina kom-
misjonis, tehes ettepanekut maa miiiigi-
hinda tosta 40 grammi pealt 80 grammi
peale, fitlesin, et iihtlasi sellega teen ma
aga ettepaneku wastawas paragrahwis,
et renti wilja arwates 4% asemel saaks
2% woetud. Sellest minu ettepanekust
aga hdrra Jiirman teadlikult waikis...
(A. Jiirman, pol.: Kas see puutub
siis ostuhlnnasse?) kuigi teadis, et
eelnou jarele ostuhind ja rendlsum us uks-
teisega seotud on.

JuhatajaK. Wirma: Ettepanekud
on jargmised: Rkl. Jans’i poolt kdesolew
seadus anda ldbiwaatamiseks rahaasjan-
duse ja tildkommisjoni. Kommisjoni poolt
on ette pandud seadust I lugemisel wastu
wotta. Rkl. Pool'i poolt on tehtud ette-
panek anda seadus I ja II lugemise wahel
iild- ja rahaasjanduse ‘kommisjo-ni. RKkl.
Pool’i ettepanek tuleb alles siis haéleta-
misele, kui seadus on esimesel lugemisel
wastu woetud. Koigepealt tuleb héile-
tamisele rkl. Jans’i ettepanek, anda ‘sea-
dus kahte kommisjoni ja kui see peaks
tagasi litkatama, siis tuleb hédidletamisele
kommisjoni ettepanek, ja lopuks rkl. Pool’i
ettepanek.

Panen hiiletamisele rkl. Jans’i ette-
paneku. (Hadletatakse.) Poolt on 31
haalt, wastu 29 hailt, sellega on see ette-
panek wastu woetud. (J. Hiinerson,
pol.: Sedelitega!) Noutakse sedeli-
tega hiidletamist. Palun sedelid wiélja
jagada. (Jagatakse sedelid) Kes
seaduse kommisjoni andmise poolt on,
kirjutawad sedelile ,.poolt*, kes wastu —
Lwastu. Kas tehakse ettepanekuid se-
delite lugemise kohta? (J. Soots, pol:
Acs i die waaslistise g vl 1At asd
Kindral Soots! Hiiiided: Juha-
tuse hooleks!) Kommisjoni andmise
poolt on 37 hiilt, wastu 30, erapooletuid
2 —sellegca'onotsustatiudsea-
dus rahaasjanduse ja iildkom-
misjoni anda.

(Sekretdidri kohale asub abisekretdir
J. Wain.)

Tdiendawaks ettepanekuks on sona
rkl. Koster’il.
0. Koster (as.): Teen jiargmise

taiendawa ettepaneku: ,Riigimaade po-
lise tarwitamise seaduse libiwaatamiseks
kommlsjomdele médrata 3- paewane taht-
aeg.’

(Sekretddri kohale asub abisekretidir
0. Koster.)
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Juhataja K. Wirma: Ettepanek
on tehtud méddrata kommisjonidele 3-pde-
wane tahtaeg. Panen selle ettepaneku
hiiletamisele. (Haddletatakse.) Ena-
mus on wastu. (Hiiiided paremalt

poolt:Ara  lugedal) -Palun, siis
uuesti. (Hadletatakse.) Poolt on an-
tud 25 haalt, wastu 32 hdilt, — sel-

lega on see ettepanek tagasi
likatud.

4. Flukosterite
chituslaenu sea-
duse tiiendami-
se seadus —
HI lugemisel.

(Aruandja J. Woi-
man kannab ette
ja eraldi hadleta-
misel woetakse
wastu nahtawa
enamusega sea-
duse pealkiri, [ ja Il osa):

Elukorterite ehituslaenu seaduse tdien-
damise seadus.

1.

Elukorterite ehituslaenu seadus (,,Riigi
Teataja* nr. 49 — 1922 a.) taiendatakse
jdrgmise paragrahwiga:

§ 4'. Otsused toetuslaenu wiljaand-
mise ja kdesolewa seaduse § 3 ettenidh-
tud wastutuse enese peale wotmise kohta
tehakse linnawolikogude poolt linnasea-
duse (S. k. II k.) § 72 korras liht hiilte-
enamusega.

II.

Kéesolew seadus hakkab maksma
tema wastuwotmisega. -

Juhataja K. Wirma: Asun 10pu-
hddletamisele. (Hddletatakse) Nidh-
tawa enamusega on seadus 10-
puhdidletamisel wastu woetud.

Aruandja J. Woiman: Teen et-
tepaneku kédesolew seadus ilma redakt-
siooni kommisjoni andmata wastu wotta.

Juhataja K. Wirma: (Hadle-
tatakse) Nihtawa enamusega
on ettepanek wastu woetud.

Rkl. Holberg’i poolt on ettepanek teh-
tud koosolek lopetada. (Hdédletatak-

se) Nihtawa enamusega on
elftepanekataoasy Pk atiod
5. Wiikestes tsi- (Uldkommis-

wiil- ja kriminaal-
kohtuasjus edasi-
kaebe korra
muutmise seadus
— HI lugemisel.

farrbeat anad sas]
Jaakson kannab
gthe: sharcenatdi
hddletamisel

woetakse wastu
nahtawaenamu-

segz)l seaduse pealkiri ja osad
[—III):

Wiikestes tsiwiil- ja kriminaal-kohtu-
asjus edasikaebe korra muutmise seadus.

L

Tsiwiil-kohtupidamise seaduse 8§ 162
ja 186 pannakse maksma jargmises re-
daktsioonis:

§ 162. “Rahukohtuniku koigi otsuste
peale woidakse anda apellatsiooni kaebus
rahukogule kuu aja jooksul otsuse kuu-
lutamise piewast arwates.

§ 186. Kassatsiooni kaebused on lu-
batud:

1) seaduse motte lausa rikkumise woi
ebadige tolgitsemise korral;

2) kohtupidamise kommete ja wor-
mide rikkumise korral, mis sedaword
tiahtsad, et nende tditmata jitmise parast
ei” woi lugeda otsust kohtuotsuse jouli-
seks;

3) seadusega rahukogule antud woim-
kolrma- woi woimupiiride rikkumise kor-
fal.

Kassatsiooni kaebusi ei lubata asjus,
kus noudehind ei ulata iile 5000 marga.

II.

Kriminaal-kohtupidamise seaduse § 124
pannakse maksma jirgmises redaktsioo-
His:

§ 124. Rahukohtuniku otsus loetakse
lopulikuks, kui sellegza middratakse: ma-
nitsus, markus woi noomitus, rahatrahw
mitte iile 1.500 marga iihe isiku pealt.
woi aresti mitte iile kolme pdewa ja kui
kahjutasu noudmine ei ulata iile 3000
marga.

I1.

Edasikaebamiseks otsuste peale, mis
tehtud enne kidesolewa seaduse maksma-
hakkamist, jidb maksma endine kord.

Juhataja K. Wirma: Asun lopu-
hidletamisele. (Hadletatakse) Nidh-
tawa.enamusegaon seadus:1o-
puhddletamisel wastu woetud.

(Tookaitse kom-
misjoni aruandja
L. Johanson kan-
nab ette ja eraldi
hdadletamisel woe-
takse wastu ndh-
tawa enamusega
seaduse pealkiri ja §§ 1 ja 2):

6. Weneaegiste
onnetusjuhtu-
miste pensioni-
de maksmise
seadus — I lu-
gemisel.
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Weneaegiste oOnnetusjuhtumiste pen-
sionide maksmise seadus.

§ 1. Wabariigi kodanikkudele, kes
olid kinnitatud toostusliku to0 seadustiku
(S. k. XI k. 2 jagu 1913 a. wiljaanne)
§ 375 pohjal endises Petrogradi kinnitus-
ithisuses (Petrogradskoje strahowoje to-
warishtshestwo) woi § 592 pohjal Wene-
maal tegutsewates kinnitusseltsides ehk
asutustes ja kellele oli mdiratud onnetus-
juhtumiste pension selle seadustiku pea-
tiikkide IV ja VII maéaidruste pohjal ning
kes kiesolewal ajal pensioni ei saa selle
tottu, et nimetatud kinnitusiihisust, selt-
sisid woi asutusi Eesti wabariigis enam
ei ole, maksetakse pension wilja riigi-
kassa arwel.

§ 2. Nendele eelmises paragrahwis
nimetatud isikutele, kes oigustatud on li-
samaksu pensioni juurde saama onnetus-
juhtumiste pensionide lisamaksu seaduse
pohjal (,,Riigi Teataja® nr. 1/2 — 1923 a.,
seadus nr. 4) maksetakse see lisamaks
riigikassa arwel.

Aruandja L. Johanson (loeb):

§ 3. Wene rublades miiratud pension
arwatakse iimber Eesti markadesse, kus-
juures iiks Wene rubla loetakse poolteist
Eesti marka.

J. Welt (iihw.): Selle seaduse § 3
on oOeldud, et Wene rublades mdidratud
pension. arwatakse iimber Eesti marga-
kursi jdrele iiks rubla 1% marka. Aga
kuna rahakurs praegu on wordlemisi lan-
genud ja kui wotta iithe rubla asemele
17 Eesti marka, siis on see pension nii
tilluke, et ta Oieti mingit abi waesematele
toolistele ei anna, sellepiarast kordan oma
Il lugemisel tehtud ettepanekut § 3 redi-
geerida jdargmiselt: ,,Tsaariaegsetes rub-
lades méadratud pension arwatakse iimber
Eesti markadesse, kusjuures 1 tsaarirubla
loetakse nii mitu Eesti marka, kui mitn
marka maksab iiks kuldrubla selle kuu
esimesel paewal Tallinnas, mille eest pen-
sion maksetakse.* :

B. Eilman (is.): Seaduse Il lugemi-
sel nditasin mina dra, et pensioni maks-
mine ja selle wiljaarwamise juures 1%
marka iseenesest pensiondirile midagi ei
anna, ja tegin ettepaneku wotta 1% marga
asemele 150 marka. Kordan sama ette-
panekut III lugemisel.

Juhataja K. Wirma: Lopusona
on aruandjal.

Aruandja L. Johanson: Kom-
misjoni nimel {ihineda mina nende ette-
panekutega ei saa. Pohjused toin II lu-
gemisel ette ja nimelt, et kidesolewa sea-
dusega pensioni middratakse samuti, nagu
see on ette ndahtud makswate seadustega
koigile teistele. Nimelt suuremale hul-
gale katsutakse ka kursi wahest iile saada
selle 1dbi, et § 2 nimetatud lisapensioni
makstakse. Isiklikult aga rkl. Eilman’i
ettepaneku wastu mina ei ole.

Juhataja K. Wirma: Rkl. Welt'i
poolt on ettepanek tehtud § 3 redigeerida
jargmiselt: ,, Tsaariaegsetes rublades mii-
ratud pension arwatakse iimber Eesti
markadesse, kusjuures iiks -tsaarirubla
loetakse nii mitu Eesti marka, kui mitu

marka maksab iiks kuldrubla selle kuu

esimesel pdewal Tallinnas, mille eest pen-
sion maksetakse.”“ See ettepanek on uus,
I lugemisel teda niisugusena ette pandud
ei ole ja sellepdrast ei saa teda héiile-
tamisele panna.

Rkl. Eilman’i poolt on ettepanek teh-
tud § 3 sonade asemele ,,poolteist Festi

marka® wotta ,,sadawiiskiimmend Eesti
marka.*
Panen ettepaneku hiiletamisele. (H 4 4-

letatakse) Nihtawa enamu-
sega.on ettepanek tagasi 1ii-
lea=td,

Asun § 3 hiiletamisele. (Hadle-
tatakse) Nidhtawa enamusega
on § 3 wastu woetud.

(Aruandja L. Johanson kan-
nab-efte ja eraldilradletani-
sel woetakse wiastu ndahtawa
enamusega S§ 4—10):

§ 4. Paragrahwides 1 ja 2 ettendhtud
pensionide ja lisamaksude wiljaandmist
korraldab too-hoolekandeministeerium
ning tema orgaanidena kohtadel walla-,
alewi-, linna- ja maakonnawalitsused.

§ 5. Too-hoolekandeministeeriumil on
oigus neid, kes kidesolewa seaduse alusel
pensioni saawad, arstlikult wuuesti 1ibi
waadata lasta, sellejuures toojou kaotuse
protsenti uuesti hinnates.

§ 6. Koik need, kellel on odigus riigilt
pensioni saada kdesolewa seaduse pohjal,
annawad sellekohase noudmise suusonali-
selt woi kirjalikult. maal — kohalikule
wallawalitsusele, alewis — alewiwalitsu-
sele, linnades — linnawalitsusele.
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Noudmisele tuleb juurde lisada pen-
sioniraamat woi muud kindlad toendused
pensioni maksmise iile, millest ndha oleks
pensioni madramise alus ja selle summa.

§ 7. Walla- woi alewiwalitsus saadab
noudmise iihes juurdelisatud toendustega
maakonnawalitsuse kaudu, linnawalitsus
aga otsekohe t60-hoolekandeministeeriu-
mile, kes pensioni kindlaks maéadrab ja
tarwilikud summad kohalikkudesse Eesti
panga osakondadesse saadab maakonna-
woOi linnawalitsuse nimele, pensioni wal-
jamaksmiseks.

§ 8. Maakonnawalitsused
selle jiarele waldadesse woi
nimekirjad pensionisaajate iile. Walla-,
alewi- woi linnawalitsus annab pensioni-
saajale pensioniraamatu too-hoolekande-
ministeeriumi poolt kinnitatud kawa ja-
rele.

§ 9. Pension ja lisamaks antakse
walja linna-, alewi- woi wallawalitsusest
iitheks kuuks ette. Pensioni wiljaand-
mise iile tehakse pensioniraamatusse
wastaw markus.

§ 10. Kiesolewa seaduse teostam15el
tarwilikud summad méadratakse weneae-
'giste pensionddride toetamiseks awatud
krediidist.

Juhataja K. Wirma: Asun Iopu-
hiidletamisele. (Hidletatakse.) Ndh-
tawa enamusegaonseadus 10-
puhddletamisel wastu woetud.
Korra kohta on sona rkl. Weberman’il.

saadawad

E. Weberman
(rhwsw.): Nagu teada,
wakorra kind- on wanematekogu
laksmairamine. asunud  seisukohale.
et kidesolewat istung-

jairku lopetada 20. woi ddrmisel juhtumi-
sel 21. skp. Teiselt poolt on aga teada,
et meil on terwe rida seadusi, mis wa-
nematekogu on otsustanud sellel istung-
jargul 1abi wotta, suurem osa nendest on
juba Riigikogu juhatusele sisse tulnud.
Peale selle on weel kaks tdhtsamat sea-
dust: Lepingute waloriseerimine kulla alu-
sel ja koosseisude kokkutdombamise sea-
dus, mis ka juba lihemail pdewil lopuli-
kus kujus walmis saawad. Sellep'étrast
teeksin ettepaneku homme kell 5 maa-
rata koosolek, ja wotta paewakorda need

7. Jargmise koos-
oleku aja ja pie-

seadused, mis juba Riigikogu juhatusele”

esitatud ja nimelt:

1. Awalikkude algkoohde seaduse § 24
markuse kustutamise seadus — haridus-
kommisjoni ettepanek.

alewitesse

2. Seadus olikiwiolide wiljaweo tol-
limaksudest wabastamise kohta — raha-
asjanduse kommisjoni ettepanek.

3. Teedeministeeriumi 1924 a. eel-
arwe summadest maakonnawalitsustele
toetuseandmise seadus — rahaasjanduse

kommisjoni ettepanek. :

4. Maksujouetuks tunnistatud wolg-
nikkude wabhiallpidamise kohta kidiwa
Wene ajutise walitsuse 1917 a. 15. mai
iddruse muutmisseadus — iildkommis-
joni ettepanek.

5. Sadamamaksude.
kommisjoni ettepanek.

6. Omawalitsuste maksuseaduste muu-
datuste seadus — omawalitsuse kommis-
joni ettepanek.

Lopuks need pdewakorra-punktid, mil-
lega tdna mitte 16pule ei jouta. Homse
koosoleku méddramine oleks tarwilik muu-
seas ka sellepdrast, et kui meie neid
waikseid seadusi saaksime wastu wotta
homsel koosolekul, siis neljapdewasel ja
reedesel koosolekul tuleksid arutusele
seadused, mis woib olla suuremaid labi-
rddkimisi tekitawad, nagu nimetatud kaks
seadust. (Juhataja rddgib wahe-
le.) Hirra juhataja soowib, et ettepanek
konkreetne oleks, sellepdrast panen ette
peale ettekantud kuue pdewakorra-punkti
wotta pdewakorda weel:

7. Uhispiimatalituste laenufondi sea-
dus — III lugemisel, kui see tana Il lu-
gemisel wastu wotmata jadb;

8. Riigi- ja omawalitsuste teenijate
pensioni-seadus — II lugemisel.

9. Wihemusrahwuste omawalitsuse
korraldamise seadus — II lugemisel. Kui
need paewakorra-punktid tdna labi peaks
minema, siis need seadused, mis tdna Il
lugemisel, homsesse pidewakorda wotta
[II lugemisele.

Juhataja K. Wirma: Ettepanek
on tehtud midrata Riigikogu koosolek
18. juunil kell 5 p. l. ja pdewakorda wotta
6 uut pdewakorra-punkti ning tdnasest
piaewakorrast iilejddnud osa. (Hdidle-
tatakse) Ndhtawa enamusega
on ettepanek wastu woetud.

seadus — iild-

8. Uhispiimatali- (Rahaasjandu-
tuste laenufondi se kommisjoni
seadus —III lu- aruandja A. Jiir-
gemisel. man kannab ette

jia eraldi hédédle-

tamisel woetakse wastu nah-
tawa enamusegapealkirining

8§ 1—5):
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Uhispiimatalituste laenufondi seadus.

§ 1. Pollutodministeeriumi juurde asu-
tatakse iihispiimatalituste laenufond lae-
nude andmiseks iihispiimatalituste ehita-
miseks, kordaseadmiseks ja sisseseadete
muretsemiseks.

§ 2. Uhispiimatalituste  laenufondiks
arwatakse: a) 1924 a. ja edaspidi riigi
eelarwes fondi tdienduseks méédratawad
krediidid ja b) punkt a all nimetatud ning

Riigikogu poolt pollutéoministeeriumi eel- -

arwes {ihispiimatalitustele laenu andmi-
seks midratud (,,Riigi Teataja‘ nr. 157/158
— 1922 "a.” sedd. nr.~96 ja riigi 1923 a.
eelarwe pohjal) 45.000.000 marka iihes
protsentidega ja wiiwitusrahadega, mis
sellest krediidist wiljaantud laenude eest
on tasutud ja edaspidi tasutakse.

§ 3. Uhispiimatalituste  laenufondist
wiljaantawate laenude kogusumma iihele

iihisusele ei woi tdousta mitte iile 75%
laenusaaja {ihispiimatalituse hoonete ja
sisseseadete kogu widrtusest.

§ 4. Uhispiimatalituste fondist woib
laenu kunni 10 aasta peale wilja anda.
Laenu pealt woetakse 4% aastas.

§ 5. Wabariigi Walitsusel on oigus
wilja anda méadrusi fondi walitsemise,
laenude wiiljaandmise, kindlustuse ja ta-
sumise kohta. ;

Juhataja K. Wirma: Asun lopu-
hadletamisele. (Hidletatakse.) Nidh-
tawa enamusega on seadus
lopuhéddletamisel wastu woe-
tud. (Hiiiided: I.opetadal!) Ette-
panek on tehtud koosolek Iopetada.
(Hadletatakse.) Ettepaneku poolt on
21 haalt, wastu — 15, seega on ot-
sustatud koosolek lopetada.

Lopetan koosoleku.

Koosolek lopeb kell 11 ohtul.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees K. Wirma.

Abisekretidir Osk. Koster.

Abisekretddr J. Wain.






