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Ust ja baridnö. 
^ ^ D estlaste juures awalikus elus on praegu üks kõige 
( g g j § tarwitataniatest sõnadest: edenema, edenemine, edu, edu-
< H ^ ^ meelne j . n. e. J a siis ühes selle sõnaga ka sõna: 
haridus. Haridusest räägitakse wäga palju, ja hariduse heaks 
püütakse ka mõnda teha, seda ei wõi salata; on tarwis 
ainult pilku heita hariduse seltside wõrgu peale, mis meie 
Eesti kodumaad katab. Kui meie aga inimesi tähele paneme, 
siis leiame, et mitmed, wahest loguni suur enamus, haridusest 
nõnda aru saab, nagu tuleks usu ja hariduse wahel walida, 
embkumba, haridust wõi usku; tahame haridust, siis ei ole 
ustu tarwis, tahame usku, siis ei ole haridust tarwis. Kes 
ihust ja hingest hariduse poolt on, sellest arwatakse kohe, et 
ta usu wastu külm on, ja neid, kes ihu ja hingega usu 
poolt on, peetakse hariduse waenulisteks, ja et nad hariduse 
asjus arusaamiseta pealtwaatajad ehk koguni selle takistajad 
on. Ei wõi salata, et see arwamine paljuti õige tahab olla. 
Aga kas see p e a k s , kas see t o h i k s nõnda olla — selle 
üle peaks igaüks iseenesega selgusele jõudma, kes edeneda 
tahab. Seda asjalugu katsume siin wähe selgitada. 

L^SU 
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I. Ntis poolest inimene edenema peab. 
Küsime kõige pealt, mis poolest, mis asjas inimene 

edenema peab, mis inimese juures edenema peab, kui inimene 
edeneb? 

Meie ütleme ja arwame, et inimese sugu aastasadade 
jooksul palju on edenenud, — aga mis poolest? Kas ihu 
poolest? 

I h u poolest wist tüll mitte. Wõib arwata, et ihu 
poolest inimesed Aadamast saadik nõrgemaks on jäänud ja 
ihu jõuu poolest wahest weel nõrgemaks jääwad. Aga paljas 
ihu jõuu edenemine ei anna ka inimesele seda edu, mis inimese 
sugu edasi wiib. Peaasi, mis poolest inimene edenema peab, 
on ta w a i m . Muidugi tuleb ka ihu eest, terwise eest hästi 
hoolt kanda. M i s terwisele kahjulik on, selle eest tuleb ennast 
hoida, ja terwist tuleb püüda kosutada ja parandada ja 
edendada. Seda tuleb iseäranis laste kaswatamise ja kooli» 
tamise juures tähele panna. Pikemalt selle asja juures siin 
ei maksa peatada, kuid nii palju peab tähendama: meie 
koolides ja koduses kaswatuses peaks otstarbtkohase kehalise 
edenemise peale palju enam rõhku pantama, kui senini! 
I h u edenemist on meie edenemiseks hädasti tarwis, sest 
ainult terwe ihu sees ou ka terwe waim, nagu ühe wana 
kultura rahwa wanasõna õigusega ütleb. I h u terwis teeb 
waimu edenemise hõlpsaks, aitab waimu edeneda; haige, nõrk 
ihu takistab ka waimu edu. 

Kuid palja i h u edenemisega ei ole muidugi mitte ka 
w a i m juba tarwilisel wiisil edendatud. Inimene peab 
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t e r w e oma o l e m i s e g a edasi saama, selleks aga peab 
kõige pealt w a i m ise edendatud saama, meie terwe waimu-
ja hingeelu peab edenema, peab ikka ja alati edasi saama, 
kõrgemale tõusma, paremaks saama. <3$a tähendab sõna 
„ h a r i o u s " . 

L T S S U 

IL Aga kuidas )<xab waimu edendada? 

Waatame enne, kuidas meie ihu edendame. Meie 
peame selle üle walwama, kas kõik liikmed terwed on, ja 
katsuma, kui leiame, et mõni terwe ei ole, seda terweks teha. 
On kops nõrk, siis peame fni?rt tähelepanemist hingamisele 
andma. Sügawasti sisse- ja wälja»hingamise läbi püüame 
kopsu kosutada. Selle juures peame ennegi puhast, terwet 
õhku sisse hingama. Ei tee meie seda mitte, siis jääb kops 
weel haigemaks ja terwe ihu hakab kiratsema. Tahame ühe 
liikme ehk elundi jõudu tõsta, siis peame seda harjutama. 
Kui meie oma käe jõudu tahame tõsta, siis peame kätt 
harjutama. Mida enam korda meie ühte ja sedasama tööd 
teeme ehk liigutust kordame, seda kergemini ja paremini läheb 
ta korda. Kui kiwi ühest ja sellestsamast kõrgusest maa peale 
langeb, siis langeb ta luhatesimesel korral just niisama ruttu, 
tui esimesel korral. Aga ühe liikme töö ehk liigutus on 
1001 korral paljn kergem, kui esimesel korral. 

Sellepärast tuleb nõnda wiisi iga liiget, mida tahame 
osawaks tehn, harjutada ja nimelt iga töö jaoks ise wiisi. 
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Nii edendame siis ihu, kui meie ta üksikuid liikmeid karastame, 
harjutame, tugewamaks ja osawamaks teeme. 

Aga millega töötab waim? Mida meie waimu juures 
tugewamaks peame tegema? Missugused liikmed on waimu! 
ja kuidas neid edendada ja tugewamaks teha wõiks? Iga 
inimese waimal on kolm tööriista, millega ta töötada saab, 
kolm külge, mida inimene kõiki edendama peab, kui ta edeneda 
tahab. Kolm — ei enam ega wähem. Need tööriistad ehk 
waimu elundid on: 1) mõistus — mõtte kujutuse wõim, 
millega ta mõistab ehk mõiste tööd leeb, 2) tundmused, 
tundewõim, millega ta tunneb, 3) tahtewõim, millega ta tahab. 
Inimene mõi s t ab , tunneb ja tahab. Teistwiisi inimese 
waim ei tööta, kui mõtte kujutuste, tundmuste, tahtmiste kaudu. 

I lma nende kolmeta ei ole ühtegi waimuelu olemae, 
maimul peawad kõik need kolm tegewust olema. Kui inimene 
kõigiti waimu poolest edeneda tahab, siis peawad kõik need 
3 tegewust ehk waimu riista kokkukõlas edenema. Kui ta 
aiuult üks nendest edenemata jääb, tagasi jääb, siis ei ole 
selle inimese edenemine kuidagi täielik. Seda tuleb ini­
mese edenemise juures kindlasti silmas pidada. Suure-
mat eksitust ei wõi sellepärast olla, kui arwatakse, kui 
aga mõistus saab haritud, harjutatud, õpetatud, edendatud, 
et siis ka juba inimene kõigipidi edeneb, nagu tarwis oleks. 
Muidugi mõjub mõistuse laiendamine ka tundmuste ja 
tahtmiste peale, nagu ta ühe ihu liikme karastamine ka 
mõnda teist liiget wähe karastab — kuid seda karastust on 
ometigi nendele teistele wähe. On ju tõsi, need kolm waimu 
awaldamist on lahutamatu koos, nii et nad kõik igas waimu 
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ilmutamises olemas on, tuid mitte ühel mõõdul. Ühes on 
mõõduandew mõistus, teises tundmine, kolmandas tahtmine. 
Kui meie ainult jalgu harjutame ja arwame, et selleläbi ka 
juba meie käed täiesti tugewaks saawad, siis meie eksime. 
Meie wõime oma jalgu nii tugewaks teha, et terwe maailma 
jala läbi wõime ajada, aga käed wõiwad sellegipärast õige 
kehwad olla, nii et neist ometigi ühtegi töötegijat ei saa. 
Nii on seda ka waimu edenemiseks wähe, kui meie ainult 
mõistust harime, tundewõim ja ta tahtewõim jääwad siis 
põdema, hakkawad lonkama ja rikuwad terwe edenemise ära. 
Sest mõistus ja tundmus ja tahtewõim on kolm i s ea s j a . 
Mõistus, mõttekujustus, on hoopis teine asi kui tundmine. 
Ma wõin omale ettekujutada, kuidas haaw ehk hammas 
walutab, mul on praegu walu mõistmine, walu teadmine, aga 
walu tundmust mul praegu ei ole, sest haawa ei ole, ja ham» 
mäs ka ei waluta. Samuti wõib inimene omale ette kuju-
lada, kuidas söök maitseb, aga ma praegu sööki ei maitse ja 
sööki ei taha. Joodik teab, et alkohol kihwt on, aga ta 
tahab teda. 

Inimesel wõib wäga suur mõistus olla, aga tal wõiwad 
sellegipärast tundmised edenemata olla; ta on wahest toores, 
halastamata, karm, osawõtmiseta, tuim, kahjurõõmus, ilma 
iluduse ästeetika ehk maitseta, ilma kõlblise etilise ehk tund-
museta. Seda inimest ei wõi harituks nimetada, tema suurest 
tarkusest hoolimata. Ehk inimesel ei ole tahtewõim edenda-
tud: ta on kui pilliroog, mida tuulest kõigutatakse, ta taht-
mine on nõrk, ta ei jõua enese üle walitseda, ei jõua seda 
head teha, mis ta tahab, ei jõua kurja tegemata jätta, ei 
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jõua näituseks laiskust maha jätta; ehk tal on küll tahtewõim, 
aga ta tahab meelega k u r j a : ta ei taha õigust, ei taha tõtt, 
ei taha ligimise kasu ja õnne ja rõõmu. 

Ja niisugust inimest ei wõi kuidagi harituks sõna täies 
mõttes nimetada, olgu tal mõistus kui tahes suur, sest ha> 
ritud inimesel peab kindel tahtmine ja hea tahtmine olema, 
s. o. tahtmine.hea asja peale pöördud. 

III. 1Us on haritud? 

Sellepärast, kui küsime, kes on haritud, peame wastama, 
ainult see, kelle mõistus, tundmised ja tahtmised haritud on, 
s. o. kelle waim k õ i g i p i d i edendatud on. 

Ja küsimuse peale, kuidas inimene edeneb? peame kostma: 
kui ta mõistus, tundmused, tahtmised haritud on, paremaks 
saawad, kõik need 3 wa imu- töö r i i s t a — ainult siis 
edeneb ka tõesti terwe inimene, edeneb ta waimu elu. Kui 
ainult mõistus on haritud ja tundmus ja tahtmine edenda-
mata, harimata, siis rikub see waimuelu tasakaalu ära ja 
waimuelusse tuleb korratus, inimese terwe elu on rikutud. 
Oli inimese ihn terwe ja tugew, aga topsusse tekkis tiisikus, 
siis hakab peagi terwe ihu raugema ja wäriseb hauda. Nii 
on lugu ka waimuga. Seda on ju üks wanematest ja suu-
rematest mõttetarkadest — Plato — ära tundnud. (Plato 
sündis 427. aastal enne Kristust ja elas nii siis 2336 
aasta eest.) 
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Juba tema teadis, et kui inimene edenema peab, siis 
kõik tema waimu jõuud kokkukõlas peawad olema, ühetasa 
edenema, et mõned hinge jõuud mitte tagant järele lonkama 
ei jää. Nagu soldatid reas ühetasa edasi liiguwad, nii pea-
wad ka mõistus, tundmine, tahtmine reas, enamwahem ühetasa 
edasi sammuma. Kui mõned soldatid ühes reas edasi sani» 
muwad, teised seisma jääwad, ehk tagasi liiguwad, siis saab 
sõjawäe edasiminek selle läbi takistatud, kõik läheb korratu» 
maks, segadus tõuseb — mis jõudu ja tugewust tal siis 
weel on? Nii on lugu ka inimese edenemisega mõistuse, 
tundmuste ja tahtmiste kaudu. 

Asi on selgem kui selge, selle wastu ei saa waielda, et 
see edenemine, mis a i n u l t mõistust täiendab, see haridus, 
mis ainult uusi teadmisi annab, wäga puudulik on. Seda 
tulebki poo lhar i tuks nimetada, kellel mitte kõik kolm waimu-
tegewust edendatud ei ole, lorid mõni neist hooletusse jäetud 
ja järele lonkab. Tundmust ja tahtmist on just nõndasamuti 
tarwis edendada, kui mõistust. Wõiks ennemini arwata, et 
inimene, kel mõistus küll harimata on, aga kelle tundmused 
haritud ja edenenud on ja kellel hea tahtmine on, et see ini-
mene kõrgemal seisab waimuelu edenemise poolest ja selts» 
konnale kasulikum on, kui terawa mõistusega inimene, aga 
toore tundmustega ja kurjatahteline. 

Nõnda siis, kes meie edeneda tahame, peame selle eest 
hoolt kandma, et 1) meie mõistus kaswaks, meie arusaamine 
laieneks, et meie õpiks iseseiswalt üleüldiste mõtlemiste sea-
duste järele mõtlema — masinaliku tuupimise eest, kus mõis» 
tus aru ei saa, mida õpitakse, tuleb hoida koduses õpetuses, 

(lif! ja haridus.) 2 
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koolis ja peakoolis — et meie õpiks ise mõtlema ja aru saama 
töiste mõtetest ja õigeid mõtteotsusi tegema; et meie koguks 
omale teadmisi ja mõistaks neid käsitada, mis eluks tarwis 
lähewad ehk meie ametiks ehk mis muidu meie waimu wõi° 
wad kõrgendada. 

2) et meie tundmused edeneks, et toorus kaoks, et meie 
tunne õrnemaks, südamelikumaks, hingelisemaks, sügawamaks 
läheks, et tuimuse, osawõtmatufe asemele ligimese wastu osa« 
wõtmine ja armastus astuks, et kahjurõõmu asemele astuks 
tõsine rõõmutundmus ligimese rõõmust, et tõe- ja kõige hea-
.^mastus kaswaks, et kõlbluse tundmus kõwcneks, südame-

tunnistus teritatud saaks, ka iluduse maitse, iludusest aru> 
saamine ja ta hindamine täieneks. 

3) et meie tahtewõim kaswaks, et iseloomu nõrkustest 
jagu saame, et meie iseenese üle jõuame walitseda, et meie 
tahtmine kõige pealt ka selle poolest ikka edeneks, et meie ikka 
enam ja enam head hakkame tahtma, ikka wähem kurja 
tahame, oma tahtmise hea poole pöörame ja ikka kaugemale 
kurjast ära taganeme. 

Nüüd wõime aru saada, mis suur eba-tõde see on, kui 
arwatakse, et inimesel ainult mõistuse laiendamist tarwis on, 
ainult teadmisi. Jah, kui inimese waimuelul ainult mõis-
tusega tegemist oleks, siis saaks ta harituks teadmiste kogu» 
mise läbi kodus, koolis, elus inimeste käest ja raamatutest. 
Aga ka isegi siis ei saaks inimese waim täit edu i l m a usuta . 
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IV . Nsu tähtsus kultura ajaloos. 
Waatame lühidalt, kuidas usk inimese waimu elu on 

edendanud. Kui meie inimesesoo ajaloo peale ta esimesest 
hakatusest waatame, siis näeme, et usk esimene waimuelu 
i lmutus on, usuga inimene alles ärkab iseteadwale 
iseolejale e lu le , ja saab selle läbi alles selleks, mida meie 
inimeseks nimetame. I lma usuta ei ole ükski rahwas ise-
enese seest kulturat sünnitanud, usk alles annab talle kultura 
wõimaluse. Kõige esimesed kultura ilmutused on usulikku 
laadi. Ja kui meie kultura ilmumist ja edenemist uurime, 
näeme, mis mõju usul ka tema edendamisel on olnud. 

Kõige wanemad kultura rahwad, mida meie tunneme, on 
Egiptlased ja Sumeri rahwas, keda wiimast mõned Soome 
rahwaste tõugu peawad, — fee küsimus ei ole aga täiesti 
weel ära otsustatud. — Kõige wanem kõrgem kultura ilmutus, 
mida meie tunneme, oli Egiptlaste kalender. Nad wõtsiwad 
selle kalendri wististe 4241 aastal enne Kristust tarwitusele ja 
on ta päikese ja „Salhis"'e, s. o. Siriuse tähe tõusu järele 
wälja mõtelnud. Päikesejumalat auustasiwad nad ja Sathis'est 
arwati sel ajal, et tema, Niiluse jõe wee üle kallaste ajab; 
nii on siis küll usu algatusel tähelepanemine teritatud ja 
mõtted käima pandud, mis wiimaks esimese kalendri lõiwad. 
Egiptuse ja Sumeri riik ja riigi elu põhjeneb peaasjalikult 
usu peal. Usu algatusel ja usu kaitsel on riikline elu käima 
pandud. Ka need hiigla ehitused, mille sarnaseid ilmas ei 
ole, pyramidid, on surnud kuningate matuse paigad. Mis-
pärast neid ehitati? Kas kunsti tarwidus ajas neid ehi-

2* 
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lama? See, mis neid ehitama ajas, oli kõige pealt usu 
arwamine, hoolekaudmine elu eest pärast surma. Need ehi-
tused ühes templite ehitustega on selle aja e h i t u s k u n s t i 
kõige suuremad ilmutused ja on tekkinud, nagu näha, usu 
algatusel. Sellepärast peeti ka kiwiehituse rajajaks kuulsat 
nõia preestrit Imhotep'i (ühes kuninga Zoser'iga); ta olla 
ühtlasi ka arstimise raamatuid kirjutanud. J a see on wäga 
wõimalik, sest preester oli ühtlasi nõia»arst. Nii wilets ja 
sagedasti pöörane kui see arstimine ta oli, on ometigi siin arsti-
teaduse algus. Kui meie teaduse seisukohalt selle peale waa-
tame, siis peame neid arstimise tagajärgesid, mis wahel tõesti 
korda läksiwad, hingelise mõjumisega seletama. Uuemal ajal 
on hakatud ta selle peale tähelepanemist juhtima, et hinge 
peale mõjumine ka ihu peale wõib mõjuda, liiategi hingeline 
wägimõju (Suggestion). Aga ka ebausu kombetest ja asjadest, 
miska seda hingelist mõju awaldati, on Egiptuses aega mööda 
tähelepanemine tõusnud ja proowimise läbi on mõne arsti rohu 
tundmisele saadud. 

Templite juures oli wanas Egiptuse ja niisamuti Su-
meri riigis k i r j u t u s e k o o l i d . Templis oliwad kaowad 
kirjad ja ülestähendused, näituseks templi sissetulekute ja 
wäljaminekua üle, ohwrite üle j . n. e., ta oliwad seal kroo-
nitad. Templitest on uuema aja kaewamiste läbi mitmed 
lahwlid, kirjutamise ja rehkendamise harjutustega, gramma» 
tika, astronomia õperaamatuid, palweid, nõia sõnu j . n. e. 
leitud. Kõik see a aab usu tähtsusest kultura elus selget 
tunnistust. 

Babilonias mängisiwad usus tähed suurt osa. Juba 

/ 
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Sumeri rahwas tähendas omas kirjas tähega Jumalat ja 
arwas, et jumalad taewa küljes ja tähtede peal asuwad. 
Venuse peal elab, nõnda arwas see rahwas, suur jumalanna, 
Nanaia (Semiti rahwa Istar). Kaldea rahwas jõudis sel 
põhjal kuni astrologiani ja ka päris täheteaduseni, astro» 
nomiani. 

Rahwa seadlused ja seadused ja kõlblus on usu mõjul 
wälja arenenud ja usu kaitsel on ta kinnitatud. Jumalad 
kaitsewad seadust, õigust, preestrid annawad seletust, jumalad 
nõuawad seadluste pidamist — nii wõis ja nii on ka see 
kultura külg usu läbi edenenud. 

Ülem luulekunst — drama (näitlus) on ufulikkudest eten> 
dustest tõusnud. (Kreeklaste juures wist Dionysos'e kultusest). 
Hymnid, kõige wanem luule, on usu sünnitus. Ülepea on 
waimulik luule igal pool kõige wanem luule. 

Ust harjutas, edendas nii ka mõistust, tõi äratust mõtte» 
tele. Üksikud usuarwamised, usu mõjumised aitasiwad inimese 
waimu edeneda kuni ühisele plaanilikule ilmuwaatele, mis alles 
tõsist teadust wõimalikuks teeb. N i i kaugele on jõudnud 
kõige wanemal ajal egiptlased ja pärast poole näituseks ka 
Äria rahwas (indogermani tõugu). Et kõigepealt usk neid 
nii kaugele on aidanud, seda näitab selgeste nende u s u l i k põhi. 

Nüüd wõis mõistus ilmawaate õigust ja kindlust mõõtma 
ja katsuma hakata. 

Ajajooksul tõuseb kreeklaste juures mõttetarkus elusse, 
mis ajuti ja paiguti usus lahus oma teesid käib, ühe mõtte-
targa juures usule liginedes, teise juures usust kaugemale 
minnes, mõne juures Jumalat täiesti salates, kuni Plato usule 



z^V 1 4 A<̂ » 

jäädawa koha mõttetarkuses muretseb. Wiimaks liitub neopla-
tonismuses kreeka mõttetarkus usuga täiesti ühte. Aga kau-
gemale wana aja kultura jõud enam ei uluta, ta on ära 
wäsinud, ära raugenud. Ka rahwusline jõud on murtud, 
kreeklased, roomlased ei ole enam mõõduandwad, nad kaowad 
ajaloo uäitelawalt. 

Metsikud, ilma kulturata rahwad tungiwad ette otsa. 
Inimese edenemine ähwardab seisatama jääda, ähwardab ta-
gurpidi minna — kultura hoopis kaduda. Inimese edendajana 
ja kultura peastjana ilmub aga — r i s t i u s k . 

See usk kogub rusude alt lõik, mis eluwõimuline on, 
oma ümber. Ta hakab oma kaswatuse tööd tegema pool» 
metsikule rahwaste kallal, ta awab uue kultura, ristiusu kul> 
tura. Enne kui paganaid ristiusku wõeti, õpetati ja kaswa-
tati neid ristiusu õpetuses ja ilmuwaates. Sellest tõusiwad 
mitmel pool kuulsad koolid, nagu Aleksandria linnas, kus 
muude seas Origenes õpetas. Kloostrites tõusiwad koolid. 
Karl Suure ajal tegi Mainz'i sinod (813) otsuseks: „Iga> 
üks p e a b omad pojad kooli saatma, kas kloostrisse ehk 
wäljaspool preestri juure. Kes muud ei saa, peab ema­
keeles usutunnistuse, Meie Isa, ära õppima. Raamatukogud 
asutatakse. Walgustajadeks pimedal keskajal tõusewad aega-
mööda ka kristlikud ülikoolid waimulikkude eestwõttel elusse, 
nii nimelt 1150 a. Parisis, 1200 — Oxfordis ja kambrid» 
ges, 1348 a. Pragas, 1386 a. Heidelbergis, 1388 a. Kölnis, 
1365 a. Wiinis, 1426 a. Löwenis, 1477 a. Mainzis, 
1472 a. Trier'is, 1477 a. Tübingenis, 1472 a. Ingol-
stadtis, 1547 a. Freiberga, 1460 a. Baselis, 1409 a. Leip-
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zigis, 1Õ02 Q. Wittenbergis, 1506 a. Frankfurtis. Aga 
katoliku kirikule läks aegamööda usuõpetus ja ufu»wägi kaduma, 
ta wõttis omale ilmaliku isewalitseja laadi. Ta paneb seega 
usuelu ja ülepea waimuelu kammitsasse, mis teda edasi ei lase. 

Kuid Luteruse usu algatusel hakab haridus laiemaks ja 
sügawamaks minema. Tähelepanemise wäärt on, et see jällegi 
u s u algatusel sündis. Oli sel ajal küll ilmalitka haritlasi 
(humanistid), kes hakatuses Luteruse usu wastu sõbralikud 
oliwad, aga pärast talle selja pöörasiwad, need ei suutnud 
seda edenemise tööd mitte teha! Nende kõige tähtsam eest­
wõtja Erasmus kirjutas ise näituseks kardinal Campegg'ile 
(1547) kirja: „ma tahan ennemini, et olud jääwad, nagu nad 
nüüd on, ehk mul mõne asja wastu rääkimist oleks, kui et 
uued rahutused tõusewad j . n. e." ja Leo X.'le (kiri 1529): 
„ma ei ole nii pöörane, et ma midagi Kristuse ülema ase-
miku wastu julgeksin j . n. e." Mida Luteruse usk hariduse 
tõstmiseks on teinud, näitab ajalugu. Igaüks, kes ajalugu 
tunneb ja oma silmi „Conträrsuggestion'ide" mõjul ei taha 
kinni panna, peab nägema neid õpetusi ja seda kaswatust, 
neid koolisid ja ülikoolisid, katsumisi ja raamatuid, ülepea 
seda kultura tööd, mis tema läbi ehk tema abiga ehk toetu-
sega on toime pandud. Ka isegi katoliku kirikule ja katoliku 
usku maale on ta uut hoogu ja äratust annud. Meile näi» 
tab nüüd wahest, et see kõik oleks ka ilma usuta wõinud 
tehtud saada, aga n ü ü d näitab meile see, pärast seda kui 
usu abil meie nii kangele oleme saanud, aga kui meie sel 
ajal oleks olnud, oleks meile selge olnud, et see ilma usuta 
w õ i m a t a oleks olnud. Kes ajalugu mõistab, teab seda. 
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Möödaminnes olgu tähendatud, et meie nüüd nii suurt 
rõhku paneme „waimu elu" peale, oleme kõige päält usule 
wõlgu. Usk on hakanud wahet tegema waimu ja ihu wahel, 
ja ristiusk on see, kes hinge peale nii wägewaste pilku pöö> 
ras, et sellest mööda ei saa, ja meie nüüd waimu elust, kuigi 
wähe muudetud mõttes, alatasa räägime. 

V. Usi* tähtsus mõistuse edendamises 
praegu. 

Aga — olgugi, et usk meie mõistust nii on edendanud, 
meid kulturalisell tõstnud, nüüd oleme aga wahest ni i kaugel, 
et teda enam tarwis ei ole, et ta wahest nüüd ei saagi 
meile, hariduslikult seisukohalt waadates, kasu tuua? Kuid 
ilma usuta ei saaks meie waim ka mõistuse poolest praegugi 
mitte täit edu ja lühidalt sellepärast, et 1) igalühel, kes 
„ juba" ehk kxs „weel" inimene on, ikkagi kõigepealt seda 
ühte, mis üle kõige tarwis on, tarwis teada on, ja 2) selle­
pärast, et on teadmisi, mõisteid ja mõtteid olemas, mida 
inimene ainult usuelu läbi saab, on mõtete kõrguse ja mõtete 
kujutuste sügawusi, kuhu inimene ainult usumõtete ja mõtte-
kujutuste najal jõuab, mis meie mõistust isewiist hariwad ja 
edendawad. Ristiusk on Europa teaduse ja hariduse isesu­
gustest roobastesse juhtinud, mis teda kõrgemale on teis-
test kulturadest tõstnud, ta on Europa k u l t u r a loo ja . 
Muidugi , ei pea seda nii mõistma, nagu ei oleks ta muud 
püüdnudgi, kui aga ilmalikku haridust laiali laotada: usul 
on oma kõrgem ülesanne, aga selle ülesande tä i tm ine 
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toob enesega kaasa paremat edu kulturale ja har i-
dusele. 

3) Kolmandaks on iga kultura rahwa sees weel suur 
looduse rahwas, keda ainult usk kulturale awab. Huwitaw 
on näha, kuidas näituseks mõnes asunduses nõndanimetatud 
haritlased oma haridusega ühtegi hariwat mõju ei suuda 
awaldada asunikkude pääle. Siuuatakse asunikka, siunatakse 
haritlasi. Kuid asi on selge: enne peab usk neid kulturale 
awama. Kui see on sündinud, siis wõiwad ka ilmalikud 
hariduse abinõuud mõjuda. Sagedasti taki?tawad siis küll 
ainult „hariduse edendajad" nende edu, nimelt kui neil muud 
,..hariwat" mõju ei ole awaldada, kui Jumalat inimeste 
südametest riisuda!! 

4) Ka kõige kõrgemal kultura!, ka kõige suurema hari-
dusega inimesel on usku ka oma mõistuse edendamiseks tar-
wis; ka kõige suurem teadlane tunueb, ja nimelt kõige pare 
mini, seda piiri, mida tema mõistusele ta organisatsion ja 
muud olud panewad, tunneb seda kõikuwal sügawust siin 
ilmas, kus kindlat pinda näha ei ole, millest ta mõistus 
wõiks alati kinni hoida. Kui selle tõttu tal meeleäraheitmine 
peale kippub, kui kõik uurimine ja harimine t ü h i n e näitab 
olema — usk on see müü r , mille najale ta ennast wõib 
toetada, et mitte tühjusse wajuda, usk annab talle kindlust, 
annab talle julgust, annab jõudu edasi püüda! 

5) Usk harib mõistust ka kaudsel teel selle läbi, et ta 
tundmusi ja tahtmisi harib ja neid pealegi sel mõõdul eden-
dab, nagu seda üksgi teine wägi ei suuda. 

D^D 
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VI. Nsu täfytfiis tundmuste harimises. 
Et tundmuste ja tahlmisie harimine mõistuse harimiseqa 

käsikäes peab käima, kui inimene edeneda tahab, oleme juba 
näinud. See harimine on peaaegu weel tähtsam, kui mõis» 
tüse harimine. Meie peame wäiksema mõistuse haridusega 
inimest, kellel aga haritud süda on ja kes peenetundeline on, 
hea ja kindla tahtmisega, kõrgemaks pidama, tui suurema 
mõistuse haridusega, kes aga toores ja kuritahtline on. Ka 
seda peame endistest seletustest meelde tuletama, et üksi mõis-
tüse harimine südant ja tahtmist ei hari, ehk ta küll kaudsel 
teel mõjub, sest need kolm waimukülge cn ühenduses, aga 
kaugeltgi weel mitte tarwilisel mõõdul. Südame ja tahtmise 
hai imataks jätmine rikub seega edenemise ära, rikub kultura 
ja hariduse ära. 

Kuidas haritakse tundmusi, tahtmisi? 
Kui paremad, peenemad, õrnemad, puhtamad, tundmused 

sinu tundmuste peale mõjuda saawad. Peenetundeline waim, 
kui sa teda oma peale mõjuda lased, harib. Mida ilmalik 
haridus kõige pealt tundmuste harimiseks pakkuda saab, on 
kunst, kõrgete tundmuste sünnitus. Loodus ja waim puu-
tuwad kunstis kokku. Loodus ilma maimuta ni i ei mõju. 
Alles kui ta waimu awaldab, sünnib see. Ja waim omat 
korda tuleb sulle kunstis looduse k a t s u t a w a l (nähtawal, 
kuuldawal j . n. e., ülepea katsutawal) tujul wastu, selleläbi 
wõib ta iseäraliselt mõjuda. J . W. Jannsen ütleb „Eesti 
lauliku" eeskõnes: „Laul kosutab südant, peletab mured ja 
pahad mõtted laial i, kergitab käsi, jalgu hea tööle ja teele 
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ja on kaunis waimuharimise asi." J a seda ta teeb, seda la 
on, on iga kuust. Kirjandusest, luulest, muusikast j . n. e. 
tulewad paremad tundmused meie sisse, meie kujutame nii 
mõndagi kehalikult omale silmade ette. Meie näeme inimese 
hinge, meie õppime elu tundma; meie aimame, kui sügaw 
walu olla wõib, kui suur rõõm. Ta laseb aimata hiuge 
puudusi, hinge headusi. Ta tahab meid hea poole juhtida, 
ta harib seega meie' tundmusi ja annab meile silmapilguks 
lahutust elu kibeduste suiwe alt ja pöörab meie tundmuste 
woolu õigemale poole. J a ta õpetab meid mõõtu pidama, 
oma loomuse sundeid taltsutama, sest mõõdupidamine ja kokku-
kõla, harmonia, 'on kunsti iseäialdus. Aga sügawamale ta 
mõju ei ulata. Ta sünnitab enam m ö ö d a m i n e w a i d häid 
tujusid, pühapäewa meeleolu, tundmuste joowastusi. Kuid 
meie elu ei seisa mitte pühapäewadest koos. Kunst saab 
meile küll kindlat tahtmist näidata, hea tahtmisewäge kuju» 
tada, aga ta on selleks liiga nolk, et mehes niisugust taht­
mist teoks teha. Häwitaw on selle kohta Goethe tunnistns, 
kes ise oma kunstiga iuimesi, kui arwa mõni teine, on kas» 
watanud; ta ütleb aga siisgi, et la u s u õ p e t u s e s t „oma 
terwe kõlblise hariduse" ou saanud. 

Juba sellest Göthe sõnast wõime aimata, mis usk siin 
tähendab. Meie ei taha siin sellest rääkida, lt kunst usu-
algatusel on tekkinud; ehituskunst, muusika, waimulikud koo» 
rid, luule; waimulikud laulud on igal pool enne ilmalikkusid 
õusuud; drama, kõigekõrgem kuust, on tõusnud Kreekamaal 
usklikkude etenduste koolidest; — tuletame ainult meele, mis 
ta praegu meile tähendab. 
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Mida kõrgem waim, kes meie peale mõjuda saab, seda 
sügawam ta mõju. Rist i usus astub k õ i g e k õ r g e m 
waim su ligi ja waatab sulle kõige sügawamalt hinge sisse 
ja aunab sulle kõige paremat südant ja meelt. Igaweue 
wägew armastuse waim astub sulle ka k a t s u t a w a s kujus 
su hinge ette, Jeesuses Kristuses. Tema näitab snlle alles 
armastuse wäge ja waimu kindlust ja julgust. Ta kaotab 
alles tooruse su südamest, ta täidab seda armastuse wäega, 
mis mitte oma kasu ei otsi, nagu kõik muu armastus. 
Seda jagab ta sulle mitte muusika heälest, mis su kõrwu 
kostab ja siis ära kajab, mitte luule sõnast, mis tuleb ja 
läheb, mitte etendusest, mis mõjub ja kaob — waid omast 
w a i m u s t , ta jätab sulle oma waimu. J a tema teeb ka, 
mida ükski haridus ei jõua korda saata, ta teeb su t a h t » 
m i s e h e a k s ja kindlaks, ta teeb ta uueks. 

VII. Nsn tähtsus tahtmiste harimises. 
Haridus peab kõige pealt inimest kasulikuks inimesesoo 

liikmeks tegema, teda h e a t a h t l i k u k s tegema. Kuidas 
see korda wõib minna. Pädagogika seletab õigesti — kahel 
wiisil: 

ii) harjutamise ja harjumise läbi; b) harimise läbi. 
Tahtmise harjutamine ja harjumine koolis on disziplin 

(kord), riigis — seadus. Meie teame, kui tarwilikud mõle­
mad inimese edenemise wõimaluse alalhoidmiseks ou. Taht-
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mine saab harjutatud kurja eest ennast hoidma. Aga selle 
läbi ei saa tahtmine ka sees tp id i tõesli heaks , ei saa 
inimene weel k õ l b l i k u k s . Nii kaua kui seadus sunnib, 
katsun ma teda täita, on ta langenud, ou omawoli! Ini-
mesele on kõigepealt kõlb l i s t i l m a w a a d e t tarwis, talle 
on see st p i d i st seadust tarwis. Meie aja haridus on 
mitmed niisugused ilmawaated wälja töötanud. Enamasti 
igaüks ueist tähendab mõnda õiget külge ära, aga küsimust 
rahuloldawalt ära otsustada ei jõua nad mitte. Kõige enam 
tahtmise edenemist toetab wahest nõnda nimetatud kõlbline 
idealismus, kelle tähtsamad esitajad Kant, Fichte, Schleier-
macher, Johann Friedrich Herbart on. (Naturalismuse, üti» 
litarismuse, evolutionismuse, ästetizismuse tahtmise tõstmise 
tõuke on, ligemalt waadates, enam wähem nõrk) Kanti õpe-
tüse järgi astub wälimise seaduse andwa mõju ja autori-
teedi asemele s e e s t p i d i n e kõlbluse seadus, kategorilik impe-
rativ, see peab tahtmist muutma. Siitsaadik on kõik joones. 
Aga kuidas saab see seadus su tahtmise üle ka tõepoolest 
Walitsuse, et ta näituseks oma kasu töiste kasudele ohwerdab? 
Kõlblise revolutioui läbi, kostab Kant. Kuida see aga sün-
nib, olla s a l a d u s ! Soowitaw olla omale inimese kõlblist 
wastutust ja ülesannet alatasa meele tuletada, aga kindlaks 
abiks ta seda isegi ei pea. Ta arwab, et ükski w a l i m i n e 
kahwatus seda ei suuda korda saata, et radikalsest (täielisest) 
kurjast lahti saad. Radikalne luri on loomuse sund, et kolb» 
list seadust ainult sedawõrra pidada tahetakse, kui palju see 
loomulikkudele meeltele ja kasudele wastu tuleb. Tahtmist 
on mul küll, aga kus on kordasaatmine?! 
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U s u abi annab kordasaatmist. Ka siin ei tarwitse 
sellest rääkida, kuidas rahwaste seadused ja seadlused on 
usu mõjul wälja arenenud ja usu kaitsel kinnitatud, sellest 
oli ju ka warem jutt. 

See kõlbluse seadus ripub õhus, mis J u m a l a sees 
ei põhjene. 

Mis annab mulle kindluse, et see t õ e s t i k õ l b l u s e 
s e a d u s on , mis mulle antakse, ja mis k i n d l u s on tal, 
kui Jumalat ei ole. Inimeste pea-aju ja majandusliste 
rabelemiste sünnitus wahest, mida mitte tarwis tõeks tunnis­
tada ei ole!? Ast on aga hoopis teine, kui Jumal ütleb, 
et see õige on. J a et Jumal seda tõesti ütleb, tunnistab 
ta l i g i d u s , mida ma t u n n e n . J a see, kes ütles, kes 
minu järel käib, fee salatu ennast ära, see a n n a b mulle 
uue tahtmise, selle wäes salgan ma o m a tahtmise ära. J a 
su tahtmine saab nii uueks, et sa seda nüüd tahad, mida 
sa enne wihkasid, ja seda wihtad, mida sa enne armastasid. 
S e d a , mida ükski wägi siin i l m a s , ei wang imajad 
ega s e l t s i m a j a d k o r d a ei saada , seda saadab Kris» 
t u s to ime, keda sa usud. Tema saadab selle kõlblise 
revolutioni (uuenduse) korda, millest Kant räägib, purustab 
p a t u t u n d m i s e s fee kurja tahtmise ära. Tema tahtmisele 
peab su tahtmine ennast üheks andma; ta annab sulle siis 
p a t t u d e a n d e k s a n d m i s e s uue elu wäe. 

See tõstab inimese waimu kõrgemale. Tema jüngril 
wõib palju olla, wõib wähe olla, aga tal peab ikka nii 
olema, nagu ei oleks tal, fee tähendab, ta peab s e e s t p i d i 
w a b a olema paljust ja wahest, mis tal on. See tõstab 
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inimese waimu kõrgemale, kui mullapinna hariduse abinõuud. 
Waim, mis mitte siit maailmast ei ole ja siin ilmas ei sure, 
hakab ta sees edenema, kaswama. 

Teadus ei saa seda suurt usu mõju kultura töös salata. 
Ta tahab seda ainult oma wiisi seletada, näituseks suggestio» 
uiga. Aga selle sõnaga ehk nimega ei ole weel midagi ära 
seletatud. Sest kõik hingeline mõjumine on wiimaks sugges-
tion, mis wägimõjuni tõusia wõib. Peaasi on see, .kes 
usus selle hingelise mõju toime paneb ja kuidas seda toime 
saab panna. 

S i i l on siis ka usuõpetuse mõju lastekaswatamise peale 
näha. Selle asemele kõlbluse õpetust panda, on seesama, 
kui last õhku rippuma panna, selle asemel, et temale kindlat 
pinda jalgade alla muretseda. Ainult p a l j a kõlbluse sea» 
dusega ehk e l u s ea d u s t e g a õpetusi kindlustada on see­
sama, mis puuoksa peale rippuma panemine, mida sa ise 
ära saagid. 

Kahwatuks, wärwituks ja wesiseks jääb kõlbluse õpetus 
ilma Jumalata. M i s kõlbluse õpetuses tõesti head on, elu 
nähtused ja lapse edenemisega käsikäes käiwad õpetused ja 
seletused, seda wõib ja seda peabgi usuõpetuses tarwitatama. 

Meie tahame, et meie lastele tõsist rõõmu osaks saaks, 
et neil õiglast jõudu oleks eluwõitlust wõidelda, et nende 
elu korda läheks siin ilmas ja pärast seda elu. Kes seda 
omale ja oma rahwa lastele südamest soowib, see ei lähe 
mitte niisugustest tunnistustest mööda, nagu neid tuhandeid 
sellesarnaseid on, mida Christian Fürchtegott Gellert tunnis-
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tas. fui la ülles: „Armsad sõbrad, (et ma otsekohese tunnis-
tüse annan: Ma olen 50 aastat elanud ja mõningaid elu-
rõõmusid maitsnud. Ükski ei ole mulle jäädawani, kestwam, 
puhtam ja õnnestawam olnud, kui need rõõmud, mida mu 
süda usu ikkes usu nõudmisel otsis ja leidis. Seda tunnis» 
tan ma oma südametunnistuse ees. Mina olen 50 aastat 
elanud ja mõningaid eluraskusi kandnud, aga kuskil euam 
walgust pimeduses, enam jõudu, euam troosti, ja julgust 
kannatuses leidnud, kui usu Hallikas, seda tunnistan ma sü-
dame tunnistuse ees. Mina olen 50 aastat elanud ja enam 
kui üks kord surma wärawate ees seisnud, ja olen ära 
tundnud, et midagi, koguni midagi muud ei aita surma 
hirmu ära wõita, tui usu jumalik wägi, et miski muu, kui 
püha usk meie Õnnistegija ja Lunastaja sisse meie hirmunut 
waimu otsustama sammu juures igawikku kinnitada, ja kaeb» 
tust tõstwat südametunnistust wangistada ei suuda. Seda tun-
nistan ma tui Jumala ees. Kui teie sõbrast ja koolitajast 
lugu peate, siis laske see minust lugupidamine eneste juures 
maksew olla, eneste peale mõjuda, kui uhke mõistusekangelane 
teile püha kirja õpetusi halwaks tahab teha, teilt teie püha-
mat usku riisuda. Argu kunagi sinu hulgas, kristlikkude 
noortemeeste kogu, selle kõige parema raamatu põlgajaid ja 
pilkajaid leitagu!" J a weel üts lause, mida Goethe, kes 
usu üksikutes õpetustes wäga wabamõlteliue oli, ristiusust 
ütles: „Edenegu peale waimline kultura ikka enam, kas» 
wagu looduse teadused peale ikka laiemaks ja sügawamaks 
ja mingu inimese waim peale kui tahes awaraks, ristiusu 
kõrgusest ja kõlblisest kulturast, nagu see ewangeliumi pais-
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tllb, ei saa ta kunagi kõrgemaks." Kel enam miski püha ei 
ole, ja kel Jumalat ei ole, sel ei ole järjekindlalt wiimaks 
tõepoolest m i s g i t püha, see langeb warem ehk hiljem ala-
tasa madalamale edenemise algustelt. 

VIII. süüdistused usu wastu. 
Aga usu w a s t u , wõiks ütelda, räägiwad ta warju-

küljed — usu hakatusel toored hirmsad ebausu kombed ja 
koledused, mis inimeste ohwriteni on ulatanud. 

Ets ole ka ristiinimeste poolt keskajal nõndanimetatud 
nõidasid ja lahtusulisi põletatud ja piinatud, eks ole ka uue-
mat ajal usklikkude olek hariduse wastu sagedasti külm, 
halwaks panew ja eks usklikkude meel ja elu ole küll ka 
sagedasti wilets ja alatu ja eks usu katte all tehta mõndagi?! 

Erapooletult teaduse seisukohalt peame järgmist silmas 
pidama, enne kui meie kõige wastu, mis ust on, sõdime: 

1) Pagana aja usk oli, nagu usk üleüldse üks waimu­
elu külg on, muidugi kulturaga ja selleaegse kultura astmega 
ühenduses. N e e d u sn k o l e d u s e d o l i w a d k o l e d a 
i n i m e s e w a i m « s ü n n i t u s e d. Inimese waimu koledused 
murrawad omale ka usu sisse teed ja tulewad ka usu läbi 
ilmsiks, aga ometigi korraldab ust ka sealgi waimukoledust 
ja paneb talle teatawad piirid ette. 

2) Kui ristiusu nimel koledusi on tehtud, siis peame 
ometigi kõige pealt järele waatama, kas ust seda käsib, kas 
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ta seda lubab. Seal ei ole palju tarkust tarwis, et ära 
näha, et see usk koguni teistsugune on. Sellepärast risti» 
usu peale kiwa loopida on ülekohus. See on niisama pöö-
rane, kui tahaksime arsti rohtude wastu sõdida, kui nad 
kahju teewad, kui sa ise neid õieti ei tarwita. Suure mõis-
tusega saab ka suurt kahju teha; hakab sa aga sellepärast 
kõike mõistust üleüldse siis hukka mõistma?! Salata ei ole, 
et usu l suur h i n g e l i n e mõju on, mis wägimõjuni 
tõuseb. Kui seda pimedast peast märatsedes ärewuses tarwi-
tatakse, siis on temaga seesama lugu, mis iga teise waimu 
jöuuga, mida kurjasti tarwitatakse, ainult et tema mõju 
wahest suurem on, kui mõnel teisel waimu-ilniutusel. 

3) Kui usklikkude meel ja elu puuduline on, siis tuleb 
see just usu puudusest, mitte usust. 

4) Et usu katte all alatust teha saab, ei ole ime. Mis 
on nii kõrge, et tema katte all kurja ei tehta?! Mis teh» 
takse näituseks „hariduse" katte all?! Kuidas tõendawad 
mõned hariduse sõbrad „haridust" ? Muud mõju ei ole 
näha, kui et Jumalat tahetakse riisuda, ja siis muidugi järg-
newad ka selle otsustawa teo tagajärjed! Ja kuidas wõidel» 
dakse weel usu wastu, missuguste abinõudega tihti! Kuidas 
püütakse kirikut ja ta ametnikku eraldada rahwa peale usu-
mõttes mõjumisest, ja kõik „hariduse" katte al l ! ! Kuidas 
wõltsilakse, kuidas moonutatakse asjaolusid ja tõtt ja õigust! 
Ja kõik har iduse nimel. 

Need „hariduse edendajad" patustawad andeksandmatal 
wiisil ka just hariduse wastu! 
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õ) Kas on siis ime, kui usklikud umbusklikuks, külmaks 
hariduse wastu lähewad? 

Kui see, mis meid ka omast kohast J u m a l a , kui kõige 
h e a poole peab juhtima, tui see meid just meelega Ju» 
malast ä r a kisub — jah siis, — siis seisab ja langeb usklik 
u s u j u u r e s ja ei lähe ühtegi sammu selle eba-haridusega! 

Aga õuneks on need kirjeldatud „haridusesõbrad" h a r i -
duse w a e n l a s e d ja nende haridus — h a r i d u s e w a s -
t a n d ! ' Sellepärast ei tohi usul hariduse wastu, haridusel 
usu wastu waenlust ehk sõdimist salaja ehk awalikult olla! 

Aeg ou selle peale tähelepanemist juhtida, et alalised 
usu wastu torkimised, awalikud ehk salajad, otsed ehk kaudsed, 
hariduse ja kultura t a k i s t a m i n e on, nii hästi hariduse 
sisu poolest, kui haridusest osasaajate arwu poolest! Õige 
hariduse tundemärk on sellepärast, et ta m i t t e usu wastu, 
waid usu poolt on. 

J a usklikkude seisukoht peab olema: tui haridus inimest 
paremaks teeb, teda kõrgemale tõstab, teda heale tööle pöö-
rab, siis wiib ta jn inimest — kas see sellest ikka aru saab 
ehk mitte — Jumalale ligemale, sellepärast on ta ka Ju­
malast. 

IX. Eesti kultura. 

Wiimasel ajal on eestlaste hulgas Eest i haridusliue 
seis enne sakslaste tulemist uurimist leiduud ja järelmõtle» 
mist sünnitanud. On arwamist awaldatud, et sakslased 
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Eesli tulturalist iseseiswat edenemist on taklstanud. Rahwa 
hulgas on rahwuslifele kulturale püüdmise aate juhtiwates 
ringkondades maad wõtmas. Teiselt poolt pilgutakse seda, 
et see unistus olla ja tähendatakse ishoride peale. Mis 
kulturat on need sünnitanud, mis kulturat saawad nad sünni-
tada? 

Asja ära kaaludes peab wist tõeks tunnistama, et eest­
lased enne sakslaste siia tulemist täiesti k u l t u r a w õ i m u -
l i sed on olnud ja wististe oleks kultura nende juures 
edenenud, kui nad wabalt oleks edeneda saanud. Aga nende 
geografiline seisupaik ja selle aja rahwaste liikumised ja 
olud teewad waba edenemise wõimaluse enam kui kahtlaseks. 
J a i l m a ristiusuta ei oleks nad knidagi wiisi kulturale 
jõuda wõinud, mida Europa kulturaga wõrrelda wõiks. 
Nagu kõik waidlused selle üle, mis siis oleks olnud, kui see 
ja see oleks olnud, tühised on, nii ka siin! On tarwis 
nüüd, kus kultura enam-wähem kättesaadaw on, sellest 
kinni hakata. Ishoridega kõrwupanemine on tühi suurusta» 
mife tõendus ja ei tohi meid eksitada. Ishoride kulturaline 
edeuemise wõimalus oli ja on praegu weel tükis teistsugune 
kui Eesti kodumaa oma. 

Juba nende arw ja olemise tingimised annawad nendele 
muist kulturalise edenemise lingimistest rääkimata — enam 
asunikkude kui pärisrahwa laadi. Eestlastele kättesaadawa 
kultura wõimalust ishoride omaga ühe astme peale seadmine 
on peaaegu niisama mõtlemata tõendus, kui see, kui keegi 
sellest, et need Saksa asunikud, keda walitsus (juba Rootsi 
walitsus, siis Wene walitsus) raha eest ja nendele pealegi 
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kõiksugu eesõigusi andes — ammu aja eest kultura tõstmi­
seks Ingerimaale tõi, — praegu ühtegi kulturalise mõju 
oma ümbruskonna, weel wähem Iugerimaa peale ei ole 
awaldanud, kui sellest uüüd järeldada tahaks, et sakslased 
mitte kulturawõimulised ei ole! 

Õigem oleks olnud eestlasi Soomemaa soomlastega 
wõrrelda. Aga selle wõrdluse järeldus ei oleks wõrdlejale 
mitte soowitaw olnud. Kellegile rahwale kulturawõimlust 
ta r a h w u s e pärast eitada, on ülepea ettewaatamata juba 
teaduse seisukohast. Kultura monopoli ühele rahwale anda 
tahta, tähendab kulturast walesti aru saada ja anuab tunnis-
tust kultura puudusest, 

Praeguse aja kõigekõrgemad kultura esitajad ei ole 
ometigi kultura r a j a j a d olnud, selles mõttes, et nad ise> 
eneste feest, ilma teiste mõjudeta ja abita on kultura sünni-
tajad. Ainus indogermani rahwa tõug, kes enam»wähem 
enese läbi ja enese seest wanal ajal kulturale jõudis, on 
Aria»rahwas, kelle järeltulejad India ja Persia (Irania) 
rahwas on. Aga ka nende juures ei ole see wist mitte 
ilma kultura mõjudeta wäljastpoolt süudinud. Juba Sumeri-
Akkadi rahwa maa ligidus paneb seda arwama. Eüropat 
on enne indogermanlasi oma kultura olnud. Europa kül-
tura on 4000 a. ümber enne Kristust (Prantsusemaa Magda-
lenien»kultura oli isegi 15000 a. ümber enne Kristust, aga 
see kultura on äkki arusaamata wiisil otsa saanud), indoger-
maalased tuliwad aga mõne õpetlase arwamise järele teisel 
aastatuhaudal Europasse ja on siinse kultura omale oman» 
dauud ja selle siis sellele kõrgusele edenenud, mil ta praegu 
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on, mis läbi jelle rahwa tõuu tähtsus kulturaajaloost Mui-
dugi ei wõi kunagi kustuda. 

Kreeklased, kes omal ajal indogermanlastest kõige kõr-
gemal hariduse poolest seisiwad, tuliwad teisel aasta tuhandal 
enne Kristust Balkani poolsaarele. Siin leidsiwad nad kõrge 
Troja ja Kreeta kultura mõjud ees, mille peale Sumeri ja 
Egiptuse kultura ka omatkorda oliwad mõjunud, ja eden< 
dasiwad siis seda kulturat. Aga Troja ja Kreeta kultura 
ei ole mitte indogermanlaste sünnitus. Kreeklaste mõjul 
tõusis Rooma kultura, sealt sai kultura mõjusid ristiusu 
kaswatuse! Prantsusemaa, Saksamaa j . n. e. 

Meie näeme, kui wähe kultura monopoli õigust ühel 
rahwal üksikult on. Ja kui meie kõigewanemate meile tun-
tud kulturade sündimist ja kaswamist waatleme, peame ka 
seda ära tundma, et rahwa rahwusline kulturaline wõim 
üksi weel mitte kulturasünnitaja ja edendaja ei ole. Egip-
tnsest ja Sinearist (kus Sukneri rahwas elas) näeme, kui 
tähtis g e o g r a f i l i n e seisupaik on kultura sündimisele 
ja edenemisele. Siis on tähtis rahwa a j a l o o l i k elu: 
ka mitu germani tõugu rahwast on aastasadasid tarretama 
jäänud, kuni ajaloolik eluwool nad enesega kiskus. 

Sellepärast on ülepea raske ehk kardetaw ühele rah> 
wale kulturat üksi rahwa kulturalise wõimu puudumise pä-
rast kätte saamataks tunnistada. Enese seest ei saa mitte 
iga rahwas ilma teiste mõjuta kulturat sünnitada, küll aga 
k u l t u r a mõjul, kui see aga tugew küllalt on ja kui geo-
grafilised ja ajaloolised olud ei takista. 
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Kõigest sellest peaks selge olema, et ka Eesti rahwal 
t ä i s õ i g u s kultura peale on, ehk kultura! Eesti rahwa 
peale. 

Ei peaks see ometigi mitte õnnestama, peaks rahwas 
kui rahwas, kellel o m a kultura on, kaduma, siis, siis ei 
lange süü mitte ainult eestlaste eneste peale ja muude elu 
ja olu ja aja tingimiste ja sündmuste peale, mis wõiksiwad 
juhtuda, waid wahest kõige pealt nende peale, kes ajaloo 
ees meie kultura»toojad tahawad olla. Nende oma kultura 
ja kulturalise mõjumise on siis ajalugu puudulikuks tunnis­
tanud. 

Kõige pealt aga ärgu sündigu seda, et Eesti rahwa 
üle tema o m a süi pärast ajalugu ja ajaloo Juhtija lühi-
kese, aga walusama otsuse teeks: rnene, mene, tek61 upliarsin. 

See otsus ei wõi aga tulemata jääda, kui rahwas 
omas kulturas u s u l e maad ei tahaks anda, kui meie hari-
duse edendajad tarwilikuma hariduse faktori hariduse ees-
kamast hariduse puudusel wälja jätawad! 

Usk ja h a r i d u s käigu käsikäes. 




