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1.1. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
lahendamise menetluse eesmark

Oiguskaitse kattesaadavuse tagamise ning vabadusel, turvalisusel ja
digusel rajaneva ala loomise poole ptitidlemise kontekstis on Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste lahendamise menetluse pohieesmark
lihtsustada ja kiirendada ELis vaiksemate piiritileste kohtuvaidluste
menetlemist ning vahendada sellega liikmesriikide menetluskulusid (vt
maaruse artikkel 1 ning phjendused 1, 7, 8 ja 36).

Selle saavutamiseks podratakse tahelepanu vajadusele, et menetlus
peaks olema vordlemisi lihtne, ja eeskatt sellele, et menetlus peaks
olema suurel maaral kirjalik. Lisaks tugevdatakse margatavalt kohtu
rolli juhtumi menetlemisel, pooltevaheliste vaidluste lahendamisel ja
otsuse langetamisel selle kohta, kas pooled voivad kasutada menetlust
digusabi palumata, paasedes sel viisil sellega kaasnevatest kuludest.
Menetlust vBivad kasutada lisaks flusilistele isikutele ja
tarbijarthmadele, kelle jaoks vaib see olla isedranis sobilik, ka paljud
vaikeettevdtjad, kes seisavad oma tegevuses silmitsi piiritileste
vaidlustega. Eesmark, et menetlus oleks kiire, saavutatakse menetluse
eri etappide jaoks kehtestatud tahtaegadest kinnipidamisega. Tahtis
on ka piirata kulusid. Kohustus tagada, et valja madistetavad kulud ei

oleks vorreldes ndude vaartusega ebaproportsionaalsed, lasub kohtul.

Sissejuhatus

1.2. Uldine taust

Uks peamisi valdkondi, mille parast tsiviildigusstisteemide toimimise
puhul jatkuvalt muret tuntakse — eelkdige seoses tavakodanike
voimalusega poorduda kiiresti kohtusse ja nduda huvitist ilma
vajaduseta kulutada suuri summasid digusabile —, on vaikese
vaartusega nduded, eriti need fldsiliste isikute poolt ettevétjate
vOi teiste fllsiliste isikute vastu esitatud nduded, millega seotud
ajakulu, jdupingutused ja kulutused voivad sageli olla vorreldes ndude
vaartusega ilmselgelt ebaproportsionaalsed.

Selle probleemi lahendamiseks on paljud ELi likmesriigid kavandanud
oma OigussUsteemides erimenetlused, puudes lihtsustada ja
kiirendada fudsiliste isikute voi vaikeettevdtjate esitatud vaikese
vadrtusega nbuete lahendamist ja vahendada sellega kaasnevaid
kulusid (*). Paljudel nendest menetlustest on arvukalt Uhisjooni,
naiteks piiratakse neis valjamdistetavaid kulusid, nende puhul ei
kasutata advokaate, lihtsustatakse téendamiseeskirju ning maaratakse
kohtutele Uldkokkuvdttes suurem vastutus juhtumite menetlemisel
ja kiire lahenduse leidmisel labi otsuse tegemise vdi pooltevahelise
kokkuleppe saavutamise.

(*)  Mdne vaiksemate kohtuvaidluste riiklike menetluste tpilise tunnuse
kirjelduse leiab rohelisest raamatust (KOM(2020) 746 (l6plik);
vt jaotis 1.4.1 ja joonealune madrkus nr 8.
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Probleemid, mis on andnud pdhjust sellisteks algatusteks likmesriikide
digusstisteemides, on veelgi teravamad vaikese vaartusega néuete
esitamisel ELi likmesriikide piiride Uleselt, vottes arvesse sellistes
olukordades tekkivaid taiendavaid raskusi, mis tulenevad teiste
rikide kohtute kohaldatavate seaduste ja rakendatavate menetluste
uudsusest ning vajadusest todtada mitmes keeles.




1.3. Ettepaneku ajalooline ja poliitiline taust

1.3.1. Down Halli konverents (?)

Eelmises jaotises nimetatud probleemide valguses oli CGpris
loogiline uurida kiiresti véimalust luua tarbijanduete ja vaikese
vaartusega nouete kasitlemiseks eraldi Euroopa tasandi menetlus.
Seepdrast arutatigi 1998. aasta esimeses pooles Uhendkuningriigi
eesistumisperioodi ajal Inglismaal toimunud konverentsil sellise
menetluse loomise valjavaateid.

(3)  Konverents toimus 22. ja 23. juunil 1998 Down Hallis, Hatfield
Heathis, Hertfordshires. Viite sellele konverentsile ja tehtud jareldused
leiab rohelise raamatu lehekilgedelt 59 ja 60 ning selle joonealusest
markusest nr 185.
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Konverentsi osalejate seas oli suur hulk EU liikmesriikide eksperte,
samuti Euroopa institutsioonide esindajad, ning seal tehti ettekandeid
nii Euroopas kui ka mujal rakendatavate eri liki menetluste kohta (%).
Konverentsil jouti Gldiselt Uksmeelele, et tarbijanduete ja muude
vdikese vaartusega nduete jaoks eraldi Euroopa menetluse
valjatdotamine voiks tulla EU kohtuvaidluste menetlemisele kasuks,
eriti vattes arvesse inimeste ja kaupade suurenenud piiridilest likuvust
ning fldsiliste isikute ja vaikeettevotjate ilmseid raskusi, kui nad
pltavad saada selliste nduete puhul hivitist.

(*)  Naiteks oli konverentsikulastajatel huvitav kuulda Singapuri
vaiksemate kohtuvaidluste menetlustest, mida rakendatakse
veebipdhiselt, ja Lissaboni vaiketarbijate nduete kasitlemise
menetlusest, mille raames tegeleti ka mone Portugali ja Hispaania
piiritilese ndudega.
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1.3.2. Poliitiline kontekst

Parast Amsterdami lepingu sélmimist tehti hulgaliselt poliitilisi
avaldusi, millest kdige olulisema leiab jareldustest, milleni jduti
Tampere tippkohtumisel, kus EU valitsusjuhid arutasid esimest korda
digusega seotud kusimusi (%). Seejarel kehtestati Tampere jarelduste
rakendamiseks meetmete programm, (°) mida kasitleti hiljem uuesti
Haagi programmis (°).

() Vt maaruse pdhjendus 4. Euroopa Ulemkogu jarelduste (kéttesaadavad
aadressil http://www.europarl.europa.eu/summits/tam_en.htm)
punktis 30 on deldud jargmist: ,Euroopa Ulemkogu kutsub komisjoni
ettepanekutele tuginedes ndukogu tles kehtestama miinimumnduded
/---/, samuti thised menetlusnormid tarbijandudeid vi kaubandusalaseid
ndudeid kasitlevate vaiksemate piiritileste kohtuvaidluste lintsustamiseks
ja kiirendamiseks ..”, ning punktis 34 jargmist: ,Tsiviilasjades kutsub
Euroopa Ulemkogu komisjoni (iles tegema ettepaneku vahendada veelgi
vahemeetmeid, mida ikka veel ndutakse, et véimaldada taotluse saanud
riigis kohtuotsuse tunnustamist ja tditmist. Need vahemeetmed tuleks
kaotada esmajarjekorras vaikeste tarbijanduete voi kaubandusalaste
nduete puhul ..".

() Vtprogrammi (EUT C 12/1, 15.1.2001, lk 4) jaotis 1.B.4, samuti maaruse
pohjendus 5.
(®)  Vtprogrammi (ELT C 53/1, 3.3.2005, lk 53) jaotis 3.4.2.

1.4. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse strateegiate
valjatodtamine

1.4.1. Esimesed sammud ettepaneku poole

2000. aastal avaldas Euroopa Komisjon kisimustiku, et teha kindlaks
vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kattesaadavus EU likmesriikides (7).
Seejarel anti Amsterdami lepingu ja Tampere jarelduste tulemusel EU
asutamislepingusse tehtud muudatuste valguses valja roheline raamat,
mis sisaldas mitmeid soovitusi meetmete kohta, mille abil taita voetud
poliitilised kohustused, ningmilles keskenduti eelkdige vajadusele lihtsustada
vaikese vaartusega nduete menetlust, et muuta diguskaitse isikutele,
kes soovivad selliseid ndudeid esitada, kattesaadavamaks. See hélmas
ka Euroopa maksekasumenetluse véimalikku loomist (8). Kiisimustikule
oodati vastuseid 31. maiks 2003. Kogutud materjalide pdhjal tegi komisjon
2005. aasta martsis ettepaneku votta vastu maarus, (°) olles eelnevalt
esitanud ettepaneku Euroopa maksekasumenetluse loomise kohta (*°).

(7)  VtEvelyne Serverni aruanne ,Des Procedures de traitement judiciares des
demandes de faible importance ou non contestées dans les droits des
Etats-Membres de ['Union Européenne”, Cachan 2001, millele viidatakse
rohelise raamatu lehekdiljel 8 esitatud joonealuses markuses nr 2.

(8)  20. detsembril 2002 avaldatud komisjoni roheline raamat
KOM(2002) 746 (l5plik); rohelisele raamatule viidatakse maaruse
pohjenduses 6.

(®)  15. martsil 2005 avaldatud ettepanek (KOM(2005) 87 (l6plik)).
(1%  25. martsil 2004 avaldatud ettepanek (KOM(2004) 173 (Iplik)).


http://www.europarl.europa.eu/summits/tam_en.htm

1.4.2. Labiradkimised ja kuus pdhimotet

Tanu sellele, et oli olemas dldine poliitiline kokkulepe luua riiklike
menetluste kdrvale piiritileste juhtumite lahendamiseks Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste menetlus, oli labirdakimistel vaimalik
keskenduda menetluse sisule. Uks keerdkiisimusi oli ndude
rahaline piirvaartus ehk siis vastus kisimusele, kui suur on vaikese
vaartusega néue. Moned liikkmesriigid soovisid vordlemisi vaikest
piirvaartust, samal ajal kui teised soovisid piirvaartust, mis oleks
voimaldanud kasitleda enamikku tarbijandudeid. Lopuks saavutati
Euroopa Parlamendis ja ndukogus toimunud arutelude kaigus selles
klisimuses kompromiss.

N&ukogu arutelude raames vatsid justiitsministrid vastu mitu tahtsat
pohimatet, millele pidid tuginema nii labiraakimised kui ka menetlus
ise. Need pohimotted, mille leiab eesistujariigi dokumendist, (1) mis
esitati ministritele 2005. aasta novembris, on jargmised:

- Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus
peaks olema eelkdige kirjalik menetlus (vt madruse
artikli 5 [6ige 1 ja pohjendus 14);

+ kohus peab kohtuistungi, kui ta peab seda vajalikuks;

(**)  Eesistujariigi teade ndukogule nr 15054/05; 29.11.2005,
JUSTCIV 221/CODEC 1107.

Sissejuhatus 11

- selleks et tagada kiirem ja téhusam menetlus, tuleks teatud
etappide jaoks ette naha tahtajad;

- selleks et hdlbustada istungite pidamist ja tdendite kogumist,
tuleks soodustada tanapaevaste sidetehnoloogia vahendite
kasutamist (vt maaruse artikkel 8 ja artikli 9 [Gige 1);

- poolte diguslik esindamine ei peaks olema kohustuslik (vt
maaruse artikkel 10);

- kohus peaks tagama, et kaotaja poole kantavad kulud oleksid
proportsioonis néude vadrtusega (vt maaruse artikkel 16).

Nagu on naha maaruse tekstist, voeti eelmises l6igus nimetatud
pohimétted vastu ja need on menetluse olulised alused.
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1.4.3. ELi tsiviilkohtumenetluse areng

1.4.3.1. Valisriigi kohtuotsuse tunnustamise noude
kaotamine (*?)

Vaiksemate kohtuvaidluste menetlust kasitlevate labiraakimiste alguses
kiideti heaks veel ks pchimote, nimelt see, et Uihes liikkmesriigis menetluse
raames tehtud kohtuotsuse taitmisel teises riigis tuleks [dpetada
vahemeetmete rakendamine otsuse tunnustamiseks ja taitmiseks,
millega voimaldataks nduda ilma vahepealsete kohtumenetlusteta
sisse Ukskoik milline ndue. Sellega tehti ELi tsiviildiguse valdkonnas
tsiviilkohtumenetluse arengus oluline samm. Seda teemat kasitletakse
pohjalikumalt kaesoleva juhendi jaotistes 2.4.1.2 ja8.1.1.

(*2)  Vt maaruse artikli 20 ldige 1 ja pdhjendus 30.

1.4.3.2. Euroopa tditekorralduse ja Euroopa maksekdsuga
seotud vdiksemad kohtuvaidlused (**)

Vaiksemate kohtuvaidluste menetluse madrus oli jarg kahele maarusele,
millega kaotati vahemeetmed, nimelt maérusele, millega loodi esimene
toeline Euroopa tsiviilmenetlus — Euroopa maksekasumenetlus —, (*) ja
maarusele Euroopa taitekorralduse kohta (*°). Euroopa taitekorralduse
ja Euroopa maksekasumenetluse puhul oli valisriigi kohtuotsuse
tunnustamise noude kaotamise tingimuseks see, et menetluse
labiviimisel kohtus, kes teeb otsuse nende digusaktide alusel, tuleb
jargida teatud tagatisi. Asjakohane asutus peab need ettenahtud
toendis kinnitama.

(**)  Vt ka maaruse pdhjendus 3 ja kdesoleva juhendi jaotis 2.4.3.
() Madérus (EU) nr 1896/2006.
(%) Maarus (EU) nr 805/2004.



1.4.3.3. Vastastikuse tunnustamise pohimdte

Nimetatud kolm maadrust, millel kéigil on erinev reguleerimisala, ent mille
peamine eesmark on lihtsustada ja kiirendada Euroopa Liidus piiritileselt
vBlausaldajate diguste tunnustamist ja jdustamist, tahistavad Uheskoos
tsiviilasjades tehtavate otsuste vastastikuse tunnustamise pghimotte
markimisvadrset praktilist arengut. Sellega seoses aitavad nad luua
Euroopa Liidus tdelise digusel rajaneva ala ja tagada kohtuotsuste
ringluse ning seega kujundada valja Uhtse turu.

Sissejuhatus
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2.1. Maaruse reguleerimisala. Esemeline
reguleerimisala

Madruses satestatakse vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
esemelise reguleerimisala kaks elementi: menetluse alusel esitatavate
néuete rahaline piirvaartus ja nuete sisu. Uldjuhul jaévad maaruse
reguleerimisalasse néuded, mille sisu kohta voib kasutada tldkirjeldust
Ltsiviil- ja kaubandusasjad”, ent kohaldatakse ka mitmeid piiranguid
ja erandeid. Valjendit ,tsiviil- ja kaubandusasjad” on ulatuslikult lahti
seletanud Euroopa Kohus.

2.1.1. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste rahaline
piirvaartus

2.1.1.1. Ulempiir

Erinevalt Euroopa taitekorralduse ja Euroopa maksekasumenetluse
nduetest on Euroopa vdiksemate kohtuvaidluste menetluse nduetel
rahaline Ulempiir. Praegu on selleks kehtestatud 2000 eurot,
mis tahendab, et sellest suuremad nduded jadvad menetluse
reguleerimisalast vélja. Ulempiiri kehtestamine ei ole selliste menetluste
puhul ebatavaline — seda on tehtud paljudes liikmesriikides —, ent
piirvaartuse suurus on riigist riiki ja teinekord isegi riigisiseselt — naiteks
Uhendkuningriigis — tsna erinev.

Maarus

2.1.1.2. Vaartuse kindlaksmaaramise alus

Tahtis kiisimus on alus, mille pdhjal madratakse maaruse kohaldamiseks
kindlaks ndude vaartus. See alus on satestatud maaruse artikli 2 [Gikes 1.
Esiteks madratakse ndude vaartus kindlaks paeval, mil padev kohus
votab ndude vastu. Teiseks ei vOeta vaartuse arvutamisel arvesse
pohindude intresse, kulusid ja muid kérvalndudeid, mis voidakse ndudele
lisada. Sellega ei jaeta maaruse reguleerimisalast valja siiski pohinduet,
milles kasitletakse tksnes juba tasutud véla intresside maksmist (1°).

2.1.2. Reguleerimisese. Rahaline ja mitterahaline ndue

Erinevalt Euroopa maksekasumenetlusest, mis piirdub tksnes rahaliste
nduetega, voib Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames
esitada ka mitterahalisi nGudeid. Selleks on ette nahtud ndudevormi
punkt 7 (juhised ndudevormi tditmiseks on esitatud kaesoleva juhendi
jaotises 3.2). Mitterahalise ndude puhul v3ib ndude esitaja nduda muu
hulgas korraldust, et dra hoida &igusrikkumine, nditeks eraomandi
rikkumine voi kahjustamine, voi plida tagada mdne kohustuse
jargimine, naiteks kaupade tarnimine voi mdne muu lepingu taitmine.
Kui ndue on mitterahaline, tuleb kindlaks maarata selle hinnanguline
vadrtus, mis peab jaama Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
piirvadrtuse piiridesse.

(*)  Vt jaotis 4.5, kus kasitletakse vastundude vaartuse maju selle
kindlaksmadramisel, kas ndue jadb madaruse reguleerimisalasse.
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2.1.3. Reguleerimisese. Erandid
2.1.3.1. Uldised erandid

M@ned asjad, mis kuuluvad tavaliselt mdiste ,tsiviil- ja kaubandusasjad”
alla, on jaetud maaruses Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
esemelisest reguleerimisalast valja. Need on maksu-, tolli- ja
haldusasjad ning samuti riigi vastutus, mis tuleneb riigi tegevusest voi
tegevusetusest riigivoimu teostamisel (acta iure imperii). Kui ndudes
kasitletakse selliseid asju, likkab kohus, kellele on ndue esitatud,
Uldjuhul omal algatusel ndude tagasi, sest see jaab valjapoole Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste menetluse reguleerimisala.

2.1.3.2. Asjad, mis jaetakse menetluse reguleerimisalast
vdlja madruse artikli 2 loikega 2

Lisaks madratakse madruses kindlaks, et menetlust ei kohaldata ka
teatavate muude asjade suhtes, mis kuuluvad tavaliselt mdiste ,tsiviil-
ja kaubandusasjad” alla. Need erandid, mis on Euroopa taitekorralduse
maadruses ja Euroopa maksekdasumenetluse madruses nimetatud
eranditest ulatuslikumad ja pisut erinevad, on loetletud maaruse
artikli 2 [6ikes 2 ja esitatud kdrvalolevas kastikeses.

a) Fuusiliste isikute seisund voi digus- ja teovoime;

b) abielusuhtest,  testamendist  VvOi

Ulapidamiskohustustest tulenevad varalised Gigused;

parimisest  ning

c) pankrotimenetlused, maksejéuetute dridihingute voi teiste
juriidiliste kohtulikud
kokkulepped, kompromissid ja muud sarmased menetlused,

isikute  likvideerimismenetlused,

d) sotsiaalkindlustus;
e) vahekohtumenetlus;
f) t6odigus;

g) kinnisvara Utrimine v&i rentimine, valja arvatud rahaliste
nduetega seotud hagid; vai

h) eraelu puutumatus ja isikudiguste rikkumine, sealhulgas
au teotamine.



2.1.4. Reguleerimisese. Asjad, mis kuuluvad
menetluse reguleerimisalasse

2.1.4.1. Tsiviil- ja kaubandusasjad

Euroopa vaiksemate  kohtuvaidluste  menetluse  esemelisse
reguleerimisalasse kuuluvad peamiselt reguleerimisesemed, mida peetakse
tsiviil- ja kaubandusasjadeks. Nagu on satestatud maaruse artikli 2 [6ikes 1,
ei soltu selle mdiste tahendus kdnealuse maaruse kohaldamisel Uhegi
likmesriigi digusaktidest ega sellest, mis liki kohus nduet menetleb. Seda
tuleb maista kooskolas autonoomse tolgendusega, mida kasutatakse teistes
ELi digusaktides, sealhulgas Brisseli | mdaruses, Euroopa taitekorralduse
maadruses ja Euroopa maksekdsumenetluse maaruses.

2.1.4.2. Tsiviil- ja kaubandusasjade tahendus

Seda madistet ei ole madruses madratletud, ent Uldjuhul eristatakse
Uhelt poolt tsiviildiguslikku ja teiselt poolt avalik-Giguslikku vaidlust.
Euroopa Kohus on teinud eri 6igusaktide kontekstis arvukalt otsuseid,
milles maaratakse kindlaks selle erinevuse ulatus ja maju. Sellest
erinevusest hoolimata on Euroopa Kohus leidnud, et teatud avalik-
odiguslikud vaidlused kuuluvad siiski mdiste ,tsiviil- ja kaubandusasjad”
alla. See soltub mdnevdrra otsustest, mille Euroopa Kohus on teinud
teiste Oigusaktide, eeskatt Brisseli | madruse ja selle eelkdija,
Brisseli konventsiooni télgendamisel. Neid otsuseid on kasitletud
Uksikasjalikumalt kaesoleva juhendi jaotises 2.1.5.

Maarus
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2.1.5. Tsiviil- ja kaubandusasjad Euroopa Liidu Kohtu
télgenduses

2.1.5.1. Autonoomne tahendus

Paljude juhtumite puhul on Euroopa Kohus otsustanud, et
tagamaks asjaomastest odigusaktidest tulenevate diguste ja
kohustuste rakendamine vérdselt ja Uhetaoliselt, ei saa mdistet
Lsiviil- ja kaubandusasjad” télgendada Uksnes the Gigusstisteemi
seisukohast, vaid sellele tuleb anda autonoomne tahendus, mis
tuleneb asjaomaste ELi Gigusaktide eesmarkidest ja stisteemist
ning riiklike Gigusstisteemide kogumi Uldpshimotetest. Kohus on
Gldjuhul leidnud, et selle, kas vaidluse puhul on tegemist tsiviil- ja
kaubandusvaidlusega, maaravad kindlaks:

- vaidluse sisu ning seega hagi alus ja olemus ja
- asjaomased pooled ja nendevaheline suhe.

Praktiline junend Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohaldamiseks

Ettekujutuse Euroopa Liidu Kohtu lahenemisest sellele kiisimusele
annab otsus kohtuasjas Apostolides versus Orams, () milles kohus
vttis oma seisukoha kokku jargmiste sénadega:

,Selle kohta tuleb meenutada, et liikmesriikidele ja huvitatud
isikutele madrusest nr 44/2001 tulenevate diguste ja kohustuste
virdsuse ja Uhetaolisuse vaimalikult paremaks tagamiseks ei tohi
moistet ,tsiviil- ja kaubandusasjad” kasitada lihtsalt viitena the
Vi teise riigi siseriiklikule digusaktile. Seda moistet tuleb kasitada
autonoomse maistena, mida tolgendades tuleb tugineda tihelt poolt
nimetatud madruse eesmarkidele ja ststeemile ning teiselt poolt
siseriiklike Gigusstisteemide kogumist tulenevatele tldpohimétetele.
Mbiste tsivil- ja kaubandusasjad” autonoomse tdlgenduse
tulemusena jaavad teatud kohtuotsused vaidluse poolte vaheliste
digussuhete voi vaidluseseme olemuslike tunnuste tottu maaruse
nr 44/2001 kohaldamisalast valja ..”

(*”)  Kohtuasi C-420/07 (Euroopa Kohtu lahendid 2009, lk I-03571),
eriti selle punktid 41 ja 42; sama seisukoht esitatakse kohtuasjas
C-292/05 (Lechouritou ja teised versus Dimosio tis Omospondiakis
Dimokratias tis Germanias, Euroopa Kohtu lahendid 2007,
lk 1-01519), milles viidatakse ka varasemale kohtuasjale 29/76 (LTU
Lufttransportunternehmen GmbH & Co. KG versus Eurocontrol,
Euroopa Kohtu lahendid 1976, Lk 01541).



2.1.5.2. Vaidlused, milles osalevad riigiasutused

Seoses vaidlustega, milles osalevad riigiasutused, on Euroopa
Kohus maaranud kindlaks, et riigiasutuse ja eraisiku vaidluse puhul
ei ole tegemist tsiviil- voi kaubandusvaidlusega, kui riigiasutus
teostab avalikku voimu. Seeparast teeb kohus vahet sellistel
vaidlustel (acta iure imperii), mis ei kuulu Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse kohaldamisel mingil juhul maiste ,tsiviil-
jakaubandusasjad” alla, ja dldjuhul riigi algatatud kaubanduslikel
vaidlustel (acta iure gestionis), mida see moiste hélmab. Euroopa
Liidu Kohus kommenteeris seda kisimust seoses juhtumiga
Apostolides versus Orams (*) jargmiselt:

L,Euroopa Kohus on leidnud, et kuigi méned eradiguslike isikute
ja riigiasutuste vahelised vaidlused v&ivad kuuluda nimetatud
moistete kohaldamisalasse, ei ole see nonda, kui riigiasutus
teostab avalikku vaimu /-—/. Kui ks vaidluspool teostab avalikku
vdimu, siis on valistatud selle vaidluse kasitamine tsiviil- ja
kaubandusasjana /---/, kuna see pool teostab tlemvdimu, mis
ei jaa eraisikute vahelisi suhteid reguleerivate digusnormide
kohaldamisalasse ...”

(*8)  Vt eelmine mérkus.

Maarus

2.1.5.3. Maiste ,tsiviil- ja kaubandusasjad” alla
kuuluvate ja selle maiste alla mittekuuluvate
juhtumite erinevust illustreerivad Euroopa Liidu
Kohtu kohtuasjad

Juhtumitel, mis kuuluvad mobiste ,tsiviil- ja kaubandusasjad” alla,
ja juhtumitel, mis ei kuulu selle mdiste alla, ei ole alati lihtne vahet
teha. Euroopa Liidu Kohus on uurinud seda erinevust mitme kohtuasja
raames. Moned naited nende kohtuasjade kohta on esitatud jargmisel
lehekuljel olevas kastikeses.
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Juhtumite erinevust illustreerivad Euroopa Liidu Kohtu
kohtuasjad

Hagid, mille puhul Euroopa Liidu Kohus on otsustanud, et
tegemist on ,tsiviil- ja kaubandusasjaga”

Volker Sonntag versus Hans Waidmann, Elisabeth Waidmann ja
Stefan Waidmann (kohtuasi G-172/91, Euroopa Kohtu lahendid 1993,
lk 1-01963): ndue hivitada kuriteo kdigus isikule tekitatud kahju.
Selline hagi jaab siiski valjapoole mdiste ,tsiviil- vai kaubandusasi”
kohaldamisala, kui kahju tekitaja on riigiasutus, mis teostas avalikku
vaimu (selles kohtuasjas ei leitud opilasi juhendanud Gpetaja puhul,
et ta oleks teostanud avalikku vGimu).

Verein ftir Konsumenteninformation versus Karl Heinz Henkel
(kohtuasi C-167/00, Euroopa Kohtu lahendid 2002, |k [-08111):
tarbijakaitseorganisatsiooni poolt ennetava meetmena esitatud
hagi, et takistada ettevdtjat kasutamast eraisikutega sélmitavates
lepingutes ebadiglaseid lepingutingimusi.

Gemeente Steenbergen versus Luc Baten (kohtuasi -271/00,
Euroopa Kohtu lahendid 2002, |k 1-10489): regressihagi, millega
riigiasutus nduab, et eradiguslik isik tagastaks summad, mille asutus
maksis sotsiaalabina selle isiku lahutatud abikaasale ja lapsele, kui
hagi ja selle menetlemise korra aluseks on dlalpidamiskohustust

Praktiline junend Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohaldamiseks

kasitlevad Uldreeglid. Kui regressihagi pdhineb satetel, millega
seadusandja on andnud avalik-Giguslikule asutusele eripadevuse,
ei saa seda hagi aga pidada ,tsiviilasjaks”.

Préservatrice fonciereTIARD SA versus Staat der Nederlanden
(kohtuasi -266/01, Euroopa Kohtu lahendid 2003, Lk 1-04867):
hagi, millega osalisriik nduab, et eradiguslik isik tdidaks eradiguslikku
garantiilepingut, mis sdlmiti selleks, et kolmas isik saaks anda selle
riigi ndutud ja kindlaksmaaratud tagatise, kuulub maiste ,tsiviil- ja
kaubandusasjad” kohaldamisalasse, kui vélausaldaja ja garantii
andja vahelistes garantiilepingust tulenevates digussuhetes ei esine
riigi padevuse teostamist, mis kalduks korvale eradiguslike isikute
vahelistes suhetes kehtivatest eeskirjadest.

Frahuil SA versus Assitalia SpA (kohtuasi (-265/02, Euroopa
Kohtu lahendid 2004, k I-01543): hagi, mis on esitatud, tuginedes
seaduse alusel ndudediguse tleminekule importija vastu, kes volgnes
garantii andjale tollimaksu, mille garantii andja maksis tollile, taites
garantiilepingut, mille alusel ta oli vétnud tolli ees kohustuse tagada
kénealuse tollimaksu maksmine maakleri poolt, kellele oli algselt
andnud vola maksmise korralduse peamine valgnik, tuleb pidada
moiste ,tsiviil- ja kaubandusasjad” alla kuuluvaks.



Meletis Apostolides versus David Charles Orams ja Linda Elizabeth
Orams (kohtuasi -420/07, Euroopa Kohtu lahendid 2009, k I-03571):
hagi, milles ndutakse sellise otsuse tunnustamist ja taitmist, milles
antakse korraldus hivitada kahju, mis on tekitatud kinnisasja
ebaseadusliku valdusega, ndutakse selle kinnisasja tleandmist, selle
endise olukorra taastamist ja edaspidise ebaseadusliku tegevuse
[6petamist; pdhikohtuasjas kasitletakse tksikisikute vahelist vaidlust
ja hagi ei ole suunatud mitte niisuguse tegevuse ja menetluse vastu,
mis eeldaksid, et tks vaidluse pooltest teostaks avalikku vaimu, vaid
eraisikute sooritatud tegevuse vastu.

Realchemie Nederland BV versus Bayer CropScience AG (kohtuasi
406/09, Euroopa Kohtu lahendid 2011): hagi, milles ndutakse
sellise otsuse tunnustamist ja taitmist, millega maaratakse
trahv, et tagada tsiviil- ja kaubandusasjas, nimelt aktsiaseltsi
intellektuaalomandidiguse kui subjektiivse diguse rikkumises tehtud
kohtuotsuse jargimine.

Maarus

Hagid, mille puhul Euroopa Liidu Kohus on otsustanud, et
tegemist ei ole ,tsiviil- ja kaubandusasjaga”

LTU Lufttransportunternehmen GmbH & Co. KG versus Eurocontrol
(kohtuasi 29/76, Euroopa Kohtu lahendid 1976, k 01541):
rahvusvahelise lepingu alusel esitatud hagi, milles riigiasutus
nouab, et eradiguslik isik tasuks asutuse seadmete ja teenuste
kasutamise eest, ehkki nende kasutamine oli kohustuslik ja tasu
madrati kindlaks Ghepoolselt.

Madalamaade riik versus Reinhold Riiffer (kohtuasi C-814/79,
Euroopa Kohtu lahendid 1980, Ik 03807): hagi, milles avaliku véimu
teostamise raames avalikke veeteid haldav riigiasutus néuab
laevaomanikult sisse selliselt veeteelt laevavraki eemaldamisel
tekkinud kulud.

Eirini Lechouritou ja teised versus Dimosio tis Omospondiakis
Dimokratias tis Germanias (kohtuasi (-292/05, Euroopa Kohtu
lahendid 2007, |k I-01519): (*°) hagi, milles relvajéudude poolt s6ja
ajal toime pandud massimarvas hukkunute ja ellujaanute esindajad
nduavad asjaomaselt riigilt hivitist.

(**)  Kohtuasjale on viidatud ka joonealuses markuses 17.
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2.2. Maaruse reguleerimisala.
Geograafiline reguleerimisala

2.2.1. Uldine geograafiline requleerimisala

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarust kohaldatakse
koikides ELi likmesriikides, valja arvatud Taanis.

2.2.2. Piirililesed juhtumid

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlust kohaldatakse Uksnes
piiridileste juhtumite puhul ehk siis juhtumite puhul, mille korral
vahemalt Uhe poole alaline v6i peamine asukoht on lilkmesriigis,
mis ei ole likmesriik, kus asub ndudega tegelev kohus (vt maaruse
artikli 3 1Gige 1). Artikli 3 [6ikes 3 on satestatud, et see, kas ndude puhul
on tegemist piiritilese juhtumiga, maaratakse kindlaks kuupaeval, mil
padev kohus votab néudevormi vastu. Tuleks meeles pidada, et selle
tingimuse taitmise alus tuleb markida ndudevormi A punkti 5.

2.2.2.1. Nouete esitajad, kes on pdrit valjastpoolt ELi

Lahtudes mbiste ,piiritilene” maaratlusest ja vottes arvesse Brisseli
| madruse kohtualluvust kasitlevaid satteid, vdib muus riigis kui ELi
likmesriigis alalist voi peamist elukohta omav ndude esitaja kasutada
teatud tingimustel Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlust
vastaspoole suhtes, kelle alaline v3i peamine elukoht on ELis. Seda
juhul, kui vastaspoole alaline vai peamine elukoht on muu liikmesriik kui
see liikmesriik, kus asub padev kohus, sest siis ei asu see pool samas
riigis kui kohus ja sellega on taidetud artikli 3 [6ike 1 tingimused.

2.2.2.2. Vastaspooled, kes on pdrit valjastpoolt ELi

Samuti vaib nude esitaja, kelle alaline voi peamine elukoht on mdnes
teises ELi likmesriigis kui see riik, kus asub padev kohus, esitada Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames ndude vastaspoolele,
kelle alaline v&i peamine elukoht on valjaspool ELi. ELi kohtu padevus
tuleneb nende juhtumite puhul asjaomastest digusaktidest, naiteks
Brusseli | maarusest.



2.3. Ajaline kohaldatavus

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarust kohaldatakse
koikides ELi likmesriikides peale Taani alates 1. jaanuarist 2009. Selle
menetluse alusel vaib siiski esitada ndude ka varasema juhtumi kohta,
tingimusel et ndude aluseks oleva kohustuse taitmiseks ei ole juba
korraldust antud ning et tikski nGudega seotud aegumistahtaeg ei ole
asjaomaste kohaldatavate digusaktide alusel juba méddunud.

2.4. Seos teiste ELi digusaktidega
2.4.1. Brusseli | maarus (*°)
2.4.1.1. Kohtualluvuse eeskirjad

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarus ei sisalda
eeskirju kohtualluvuse kohta, seepdrast tuleb selleks, et maarata
ELi liikmesriikide ja ELi mittekuuluvate riikide puhul kindlaks kohtute
padevus, kohaldada Briisseli | madruses satestatud eeskirju. Nende
kohaldamist Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse puhul
on selgitatud pdhjalikumalt kaesoleva juhendi jaotises 3.1.1, kus
kasitletakse menetluse alustamist.

(%°)  22. detsembri 2000. aasta ndukogu maarus (EU) nr 44/2001
kohtualluvuse ja kohtuotsuse taitmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades,
EUT L 12, 16.1.2001, lk 1. Euroopa Komisjon on esitanud ettepaneku
madrust muuta, ent ndukogu ja Euroopa Parlament peavad selle
ettepaneku veel heaks kiitma.

Maarus

2.4.1.2. Kohtuotsuste tunnustamine ja taitmine

Uks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse p&hitunnuseid on
valisriigi kohtuotsuse tunnustamise ndude kaotamine, (°*) mis tahendab,
et menetluse raames tehtud otsust tunnustatakse ja taidetakse teises
ELi likmesriigis, ilma et otsuse saaja peaks hankima Briisseli | maaruses
satestatud kohtuotsuse tunnustamise ja taitmise eeskirjade kohase
taitmismaaruse. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
madrusega on ette nahtud eraldi taitemenetlus, mida kasitletakse
kaesoleva juhendi jaotises 8.2. Tuleb markida, et Briisseli | maaruses
satestatud kohtuotsuse tunnustamise ja taitmise eeskirju voib Euroopa
vdiksemate kohtuvaidluste menetluse raames tehtud otsuse taitmisel
endiselt kasutada. Valiku, millist menetlust rakendada, teeb isik, kelle
padevuses on kohtuotsuse langetamine.

(21) Valisriigi kohtuotsuse tunnustamise ndude kaotamine” tahendab
antud juhul seda, et enam ei rakendata Briisseli | maaruses kindlaks
maaratud vahemeetmeid, eelkdige kaotatakse ndue taotleda
taitmismaarust. Maaruse nr 1215/2012 (nn uus Brisseli | maarus)
vastuvotmisega on tiihistatud alates 10. jaanuarist 2015 méaaruse
reguleerimisalasse jadvate otsuste puhul valisriigi kohtuotsuse
taidetavaks tunnustamise menetlus.
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2.4.2. Dokumentide kattetoimetamise maarus ja
tdendite kogumise maarus (??)

Mdlemad madrused on kohaldatavad Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse puhul, kuivérd nendes kasitletakse peamiselt
tsiviilmenetlusi, mille raames toimub dokumentide edastamine Uhest
ELi likmesriigist teise ja téendite kogumine mdnes teises likmesriigis.
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarus sisaldab nii
dokumentide kattetoimetamist kui ka tdendite kogumist kasitlevaid
satteid, mis on teiste digusaktide Uldiste satete suhtes dlimuslikud.
Selles on ka teatud Euroopa tditekorralduse loomise maarusest
tulenevad dokumentide kattetoimetamist reguleerivad satted, mis
on samuti dokumentide kattetoimetamise maaruse eeskirjade suhtes
Ulimuslikud, kui nad selle madruse satetest erinevad.

(%) N&ukogu maérus (EU) nr 1393/2007 kohtu- ja kohtuvéliste
dokumentide liikkmesriikides kattetoimetamise kohta tsiviil- ja
kaubandusasjades (ELT L 324, 10.12.2007, lk 7) ja ndukogu maarus (EU)
nr 1206/2001 liikmesriikide kohtute vahelise koostdd kohta téendite
kogumisel tsiviil- ja kaubandusasjades (EUT L 174, 27.6.2001, |k 1).

2.4.3. Euroopa tditekorralduse madrus ja Euroopa
maksekdsumenetluse maérus

2.4.3.1. Sarnasused Euroopa vadiksemate kohtuvaidluste
menetluse maarusega ja erinevused sellest

Need kaks madrust v8ib mdnes mdttes panna Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse maarusega samasse rihma, kuivord nendel
madrustel on moned olulised Uhisjooned, naiteks lihtsustatakse
neis valisriigi
otsuste tunnustamise ja tditmise eeskirju ning nahakse teatud

kohtuotsuse tunnustamise noéude kaotamisega

miinimumnduete tditmatajatmise korral ette vastava menetluse
raames tehtud kohtuotsuste ja antud kinnituste labivaatamine. Selleks
votab Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarus lisaks
eelmises jaotises nimetatud dokumentide kattetoimetamise satetele
Euroopa taitekorralduse madrusest Ule teatud eeskirjad, milles
kasitletakse Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse enda suhtes
kohaldatavate otsuste labivaatamist.

Veel tks nende kolme madruse Uhisjoon on see, et neis rakendatakse
tsiviilasjus tehtud kohtuotsuste vastastikuse tunnustamise pdhimdtet.
Maaruste peamine eesmark on lihtsustada ja kiirendada Euroopa Liidus
piiriileselt volausaldajate Giguste tunnustamist ja joustamist. Sellega
seoses aitavad maarused luua Euroopa Liidus toelise digusel rajaneva
ala ja kujundada Uhtlasi vdlja Uhtse turu. Igal madrusel on erinev
reguleerimisala — neid kdiki ei saa kasutada iga piiritlese tsiviilasja puhul.



Ehkki nendel kolmel maarusel esineb sarnasusi, on neil ka ks vaga
oluline erinevus. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarus
kasitleb erinevalt Euroopa tditekorralduse maarusest ja Euroopa
maksekasumenetluse maarusest nii vaidlustatud kui ka vaidlustamata
ndudeid. Seeparast peab ndude esitaja tegema kohe alguses otsuse,
millist menetlust oleks parem kasutada. See otsus s6ltub suuresti iga
juhtumi tegelikest asjaoludest, eeskatt sellest, milline on téenaosus, et
ndue vaidlustatakse, ning samuti mdistagi asjaomase ndude vaartusest.

2.4.3.2. Euroopa tditekorralduse, Euroopa
maksekdsumenetluse ja Euroopa vdiksemate
kohtuvaidluste menetluse kohaldamise vordlus

Euroopa taitekorraldust sobib kohaldada vaid siis, kui on vaja tdita
vaidlustamata nduet kasitlevat kohtuotsust v&i kui ametlikus juriidilises
dokumendis on satestatud paritoluliikmesriigis taitmisele pooratav
kohustus. Maiste ,vaidlustamata ndue” on maaratletud sel otstarbel
Euroopa taitekorralduse maaruses — pdhimbotteliselt on tegemist
ndudega, mille puhul ei ole kunagi kaitset korraldatud ja mille puhul
langetatakse otsus tagaselja, voi juhtumiga, mille puhul on alguses
korraldatud kaitse, ent hiljem on sellest loobutud.

Euroopa maksekasumenetlus sobib eriti hasti sellise ndude esitamiseks,
mida ei vaidlustata. Ndude esitaja esitab avalduse kohtule, kes annab
avalduse heakskiitmise korral valja maksekasu ja toimetab selle katte
vastaspoolele, kes vdib seejarel esitada vastuvaite. Selle peale Euroopa

Maarus

maksekasumenetluse raames enam menetlemist ei jargne, sest kui
vastaspool on maksekasu andmise vastu, kasitletakse juhtumit edasi
tsiviilmenetluse tavaeeskirjade kohaselt. Kui vastaspool maksekasule
vastuvaidet ei esita, voib ndude esitaja vBtta makse tagamiseks
vajalikud taitmismeetmed. See menetlus sobib eriti hasti ndude
esitajatele, kellel on kasil mitu nduet, naiteks energiavarustuses ja
teistes sarnastes valdkondades tegutsevatele ettevdtjatele, kes
esitavad noudeid klientide suhtes, kes ei taida oma maksekohustusi.

Ehkki Euroopa taitekorralduse madruse ja Euroopa maksekasumenetluse
maadruse reguleerimisala on sarnane, seisneb nende erinevus selles,
et Euroopa tditekorralduse maaruse alusel kinnitatakse likmesriigis
kehtiva menetluse raames tehtud kohtuotsus sobivaks taitmiseks teises
likmesriigis, samal ajal kui Euroopa maksekasumenetlus on eraldiseisev
ELi menetlus, mida rakendatakse suuresti Uhetaoliselt koikides
likmesriikides. V8lausaldaja, kes esitab ndude, mis jaab téendoliselt
vaidlustamata, peab otsustama, kumba neist menetlustest kasutada.
Euroopa maksekasumenetlus sobib isedranis hasti vlausaldajale, kes
soovib esitada n6udeid mitmes likmesriigis, sest ndude esitaja peab
end kurssi viima vaid Uhe menetlusega, mitte iga asjaomase likmesriigi
kohalikus stisteemis rakendatavate eri menetlustega.

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus eristub kahest
eelmisest menetlusest selle poolest, et seda on vdimalik rakendada
nii vaidlustatud kui ka vaidlustamata juhtumite puhul, tingimusel et
ndude vaartus ei Uleta 2000 eurot. Seeparast saab seda menetlust

25



26

Praktiline junend Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohaldamiseks

kasutada selliseid ndudeid kasitlevate piiritileste juhtumite puhul. Kui
ndude esitaja usub, et nduet ei vaidlustata, vaib olla kasulikum valida
Euroopa maksekasumenetlus. See on ka ainus eraldiseisev ELi menetlus,
mida saab kasutada 2 000 eurot Uletavate piiritileste nduete puhul.

2.4.4. Muud ELi digusaktid

Tuleb meeles pidada, et tulenevalt madaruse esemelisest
reguleerimisalast kohaldatakse Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames esitatud nduete suhtes mitmeid ELi digusakte.
Naiteks Rooma | maarust ja Rooma Il maarust, milles kasitletakse
vastavalt lepinguliste ja lepinguvaliste volasuhete suhtes kohaldatavat
digust. Nendes maarustes satestatud eeskirjad madravad ara selle,
millist igust tuleks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse voi

Ukskaik millise teise menetluse alusel esitatava ndude suhtes kohaldada.

Isikud, kes tegelevad Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
raames esitatud nduetega, peavad meeles pidama ka seda, et
soltuvalt konkreetse ndude sisust vdidakse kohaldada teisigi ELi
digusakte. Naiteks voib ndue jaada ELi tarbijakaitsealaste digusaktide
reguleerimisalasse ning sel juhul mdjutavad nende digusaktide satted
ndude vaidlustamisel poolte digusi ja kohustusi.

2.5. Seos liikkmesriigi 6igusega
2.5.1. Liikmesriigi menetlusdigus

Liikmesriigi Gigusel on Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
puhul kahetine roll. Esiteks, mis puudutab menetlust ennast, siis
maadruses on selgelt satestatud, et kui maaruses ei ole ette nahtud
teisiti, kohaldatakse Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
suhtes selle liikkmesriigi menetlusdigust, kus menetlus abi viiakse.
Teiseks on madruses eraldi satted likmesriigi diguse kohaldamise kohta
menetluse teatud etappidel. Nendes satetes kasitletakse nditeks seda,
kas Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames tehtud otsust
on voimalik edasi kaevata, ja olukorda, kus vastundue Uletab Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste puhul kehtestatud rahalist piirvaarust (%).
Lisaks tuleb likmesriigi menetlusdiguse kohaldamisel silmas pidada
menetluse eesmadrke, mis on sdtestatud maaruse pdhjenduses 7. Tuleks
meeles pidada, et peale selle, et liikmesriigi menetlusdigust ei tohi
kohaldada vastuolus Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlusega,
tuleks seda digust kohaldada ka nii, et see hdlbustaks selle menetluse
eesmarkide saavutamist.

(%) Vt jaotis 9.2, milles on esitatud Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse tarvis esitatav teave liikmesriikide menetlusdiguse kohta.



2.5.2. Likkmesriigi materiaaldigus

Nende tildiste menetlusnormide kdrval tuleb tkskaik millise ndude sisu
suhtes kohaldada toenaoliselt likmesriigi materiaaldigust. Kohaldatav
Bigus ei pruugi aga olla selle liikmesriigi oma, kus asub néudega tegelev
kohus, séltudes sellest, millist Gigust tuleb kohaldatavate Gigusaktide
asjaomaste eeskirjade alusel kohaldada.

Maarus
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3.1. Kohtud, kes on padevad ndudeid
vastu votma

Kuna maaruse artikli 11 kohaselt on likmesriikidel kohustus tagada, et
pooled saavad vormide tditmisel praktilist abi, peaks selline abi olema
nii ndudevormi kui ka koikide teiste vormide taitmisel kattesaadav
koikides liikmesriikides.

3.1.1. Kohtualluvuse alus

Noude esitaja peab markima ndudevormi kohtualluvuse aluse. Eeskirjad
selle kohtu kindlaksmaaramiseks, kellele tuleks Euroopa vdiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames ndue saata, on olemas nii ELi kui
ka liikmesriigi tasandil. Kohtualluvust kasitlevates ELi eeskirjades
madratakse kindlaks padevuse jaotumine liikkmeriikide kohtute
vahel. Liikmesriikide endi kohalikes eeskirjades maaratakse kindlaks,
millis(t)esse kohtu(te)sse tuleks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames ndue saata. Noude esitajate jaoks on see tahtis
kisimus, sest maaruse artikli 4 l6ike 1 alusel tuleb ndudevorm saata
kohtule, kes on kohtualluvuse ja ndude sisu seisukohast padev
nduet menetlema. Noude esitaja peab markima seega ndudevormi
punkti 4 valitud kohtualluvuse aluse. Kuna liikmesriigid peavad tagama
vastavalt artiklile 11 pooltele ndudevormi ja teiste vormide taitmisel
praktilise abi, peaks see abi olema kattesaadav kdikides liikmesriikides.

Menetluse alustamine

3.1.2. Kohtualluvust kasitlevad ELi eeskirjad

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse puhul kohaldatakse
Brisseli | maaruses satestatud eeskirju. Seeparast tuleb selleks, et
teha kindlaks, millisele kohtule tuleks néue saata, alustuseks kaaluda
seda, milliseid kohtualluvuse eeskirju ndude aluseks oleva vaidluse
suhtes kohaldatakse. Kohaldatavad eeskirjad soltuvad iga juhtumi
tapsetest asjaoludest. Uks peamisi erinevusi on see, kas ndude aluseks
on lepinguline vai lepinguvadline kohustus, naiteks kohustus, mis tuleneb
vastaspoole tegematajatmisest voi hooletusest, millega on tekitatud
ndude esitajale kahju voi vigastusi.

Selleks et ndude esitajal oleks voimalik tapselt kindlaks teha kohus voi
kohtud, kes on padevad menetlema Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames esitatud nduet, peaks tal olema vdimalik paaseda
ligi liikmesriigis kehtivaid kohtualluvuse eeskirju kasitlevale teabele.
Paljudel likmesriikidel on eraldi veebisaidid, kust voib leida sellist
teavet. Vastavalt maarusele on likmesriigid samuti kohustatud esitama
Euroopa Komisjonile teabe selle kohta, millised kohtud on padevad
lahendama kohtuasja Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
raames. Selline teave tuleb teha Uldsusele kattesaadavaks.
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Seeparast on selline teave kdttesaadav Euroopa e-8iguskeskkonna
portaalis, mille kaudu voimaldatakse juurdepads Euroopa justiitsatlase
veebisaidile, kust leiab teavet likmesriikide Gigusaktide kohta (*4).

3.1.2.1. Kohtualluvus tarbijatega seotud juhtumite puhul

Brusseli | maaruses on spetsiaalsed kohtualluvust kasitlevad eeskirjad
selliste juhtumite tarvis, mis on seotud tarbijatega. Tarbija on isik, kes
ei tequtse arilistel eesmarkidel. Milliseid Brusseli | maaruse eeskirju
kohaldatakse, on eriti tahtis teada tegemaks kindlaks, milline on padev
kohus naiteks siis, kui tarbija esitab ndude ettevotja vastu. Teatud
tingimustel voib tarbijal olla digus esitada ndue selle liikmesriigi kohtule,
kus on tema alaline v&i peamine elukoht ja mis on asjaomase liikkmesriigi
eeskirjade kohaselt padev Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames esitatud néuet menetlema. Paljudel juhtudel on
selleks tarbija kodulinnas asuv kohus. See on oluline ka tarbijatega
seotud teist liiki juhtumite puhul, sealhulgas nduete puhul, mille esitab
ettevotja tarbija vastu, ks tarbija teise tarbija vastu voi Uks ettevotja
teise ettevdtja vastu.

(**)  E-diguskeskkonna portaali ja justiitsatlase veebisaidi lingid on dra
toodud kaesoleva juhendi lGpus.

3.1.2.2. Briisseli | maaruse kohtualluvuse eekirjad,
mis on seotud tarbijatega

Brusseli | maaruse artiklid 15-17 sisaldavad eeskirju, milles
kasitletakse kohtualluvust tarbijalepingute puhul. Need eeskirjad
ei asenda Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maaruse
teisi eeskirju, vaid nendega antakse tarbijatele lisavdimalused
seoses sellega, kellele oma ndue esitada.

Kui leping:

- on kaupade jarelmaksuga mudgi leping;

+ osamaksudena tasutava laenu vai muud liiki krediidi
leping vai

- on solmitud ettevdtjaga, kes tegeleb tarbija alalise elukoha
likmeriigis aritegevusega voi kelle selline tegevus on mis
tahes vahenditega, naiteks reklaami kaudu, suunatud
nimetatud liikmesriiki,

voib tarbija esitada lepingu kohase ndude

- selle likmesriigi kohtule, kus on ettevétja tegevuskoht, voi
- selle likmesriigi kohtule, kus on tarbija alaline elukoht,
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ja ettevotja voib esitada tarbija vastu lepingukohase ndude tksnes 2. Tarbijaid ~ kasitlevaid  eeskirju  ei  kohaldata  dldiselt

selle liikmesriigi kohtule, kus on tarbija alaline elukoht. Mélemal juhul transpordilepingute suhtes. Neid kohaldatakse siiski juhul, kui

voib vastundude esitada kohtule, kus menetletakse péhinduet. tegemist on kindlaksmadratud hinnaga lepingutega, naiteks
pakettreisilepingutega, mis hdlmavad reisi ja majutust.

Seda korda tohib tarbija ja ettevotja vahelise kokkuleppe alusel

muuta vaid juhul, kui:

- kokkulepe on s6lmitud parast néude sisuks oleva vaidluse teket;

« selline kokkulepe véimaldab tarbijal esitada néude kénealustes
eeskirjades nimetamata kohtutes voi

« kokkulepe on sdlmitud tarbija ja ettevotja vahel, kelle mélema
alaline elukoht on samas liikmeriigis, kokkuleppega on
maaratud padevaks kohtuks nimetatud liikkmesriigi kohtud ja
kokkulepe ei ole vastuolus nimetatud riigi seadustega.

Markused

1. Kui tarbija on sdlminud lepingu, millest ndue tuleneb, ettevotjaga,
kelle alaline asukoht ei ole samas likmesriigis, kuid kellel on filiaal,
esindus voi muu Uksus mdnes liikmesriigis, loetakse see likmesriik
nimetatud filiaali, esinduse voi muu Uksuse tegevusest tulenevate
vaidluste puhul tema alaliseks asukohaks.
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3.1.3. Kohalikud véi riiklikud kohtualluvuse eeskirjad

Kui ndude esitaja on kindlaks teinud, milliseid Briisseli | maaruse eeskirju
kohaldatakse ja milliste likmesriikide kohtud on sellest tulenevalt
padevad, peab ndude esitaja selleks, et otsustada, millisesse kohtusse
tuleks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohane néu
esitada, tutvuma nende likmesriikide eeskirjadega, kelle kohtud on
ELi eeskirjade kohaselt padevad, et selgitada valja, millised kohtud
voivad olla liikmesriigi 6iguse kohaselt padevad menetlema Euroopa
vdiksemate kohtuvaidluste menetluse raames esitatavat nduet. See
voib olla likmesriigiti erinev, kuna seda ei ole ELi tasandil reguleeritud.

Lilkkmesriikides, kus on olemas riiklik vaiksemate kohtuvaidluste menetlus
vOi méni muu sarnane menetlus, on kohtud, kes on padevad menetlema
juhtumeid riikliku menetluse raames, sageli padevad menetlema ka
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames esitatavaid
ndudeid. Mdnes likmesriigis on selle kohtu kindlaksmadramiseks, kuhu
Euroopa vdiksemate kohtuvaidluste menetluse kohane ndue tuleb
esitada, eraldi eeskirjad ja mones liikmesriigis on ndude esitamiseks
mitu v8imalust séltuvalt ndude sisust.

Sellega seoses on vaja allikaid, kust oleks voimalik saada teavet
likmesriikide eeskirjade kohta. Paljudel likmesriikidel on veebisaidid, kus
pakutakse sellist teavet. Lisaks peavad likmesriigid esitama vastavalt
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maarusele selle teabe
Euroopa Komisjonile, kes teeb selle teabe omakorda kattesaadavaks.

See lisateave on kattesaadav Euroopa e-diguskeskkonna portaalis
Euroopa justiitsatlase veebisaidi kaudu, kust leiab ajakohast teavet
likmesriikide digusaktide kohta (*°).

3.2. Noudevormi kasutamine

Nagu juba margitud, peaks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetlus olema peamiselt kirjalik menetlus. Seepdrast tuleks menetluse
alustamiseks kasutada maaruses ette nahtud ndudevormi A, mille leiab
madruse | lisast. Vastavalt madruse artikli 4 [6ikele 5 on liikkmesriigid
kohustatud tagama, et ndudevorm oleks kattesaadav koikides kohtutes,
kus on voimalik alustada Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlust.
Lisaks peavad liilkmesriigid vastavalt artiklile 11 tagama, et pooled
saavad vormide taitmisel abi. Kaesoleva juhendi [6pust leiab lingi
ndudevormi elektroonilisele versioonile kéigis ELi ametlikes keeltes.
Noudevormis on pdhjalikud juhised selle kohta, mida ndude esitaja
peaks sinna markima, ja neid juhiseid tuleks tahelepanelikult jargida.
Kaks aspekti vaarivad siiski eraldi mainimist, nimelt ndude hindamine
ja kusimus, kuidas kasitleda ndude puhul intresse.

(%) E-diguskeskkonna portaali ja justiitsatlase veebisaidi lingid on dra
toodud kaesoleva juhendi lGpus.



3.2.1. Ndude hindamine
3.2.1.1. Noude kirjeldamine

Noude aluse ja suuruse hindamine on vajalik selleks, et taita vormi A
punkt 8 ,Noude kirjeldus’, kus esitakse ndude sisu kasitlevad tksikasjad,
ent ka selleks, et teha kindlaks, kas ndue jaab ka tegelikult Euroopa
vdiksemate kohtuvaidluste menetluse rahalise piirvaartuse raamidesse.
N6ude aluse puhul on vaga tahtis, et igat ndude elementi ja selle
alust kirjeldataks nii selgelt kui vdimalik, vottes arvesse seda, et
vastaspool voib avaldada soovi jatta ndue rahuldamata. Noudevormi
8. lahtrisse margitava ndude faktilise aluse toetuseks tuleb esitada nii
palju kirjalikke materjale, kui on vaja kohtul, kes votab ndude vastu,
selleks et kindlaks teha néude vaartus, ndude alus ja néuet toetavad
téendid. Kui neid materjale ei esitata, vaib juhtuda, et kohus jatab
nodude selle pdhjendamatuse tottu rahuldamata voi vahemalt kiisib
ndude esitajalt lisateavet, mille esitamiseks kulub aega ja mis pdhjustab
menetluses viivitusi.

3.2.1.2. Noude vaartus

Noude vaartuse puhul tuleks meeles pidada seda, et rahalist piirvaartust
kohaldatakse parast kdikide kulude, intresside ja muude péhindude
kdrvalnduete mahaarvamist. Kui pohindudel on mitu osa, tuleb
kirjeldada neid eraldi, ent kui kdikide osade vaartus kokku tletab rahalist
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piirvadrtust, ei jaa ndue Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
reguleerimisalasse (%).

3.2.2. Intressi kasitlemine

Ehkki ndude hindamisel ei voeta arvesse ndutud intressi, tuleb siiski
ara markida intressi suurus vdi madr ning samuti intressi kogunemise
alused. See teave tuleb esitada ndudevormi punkti 7 alapunktis 7.4. Kui
aga pdhindue ise pohineb intressi sissendudmisel, tuleb see markida
alapunkti 7.1, ja ndude vaartust hinnatakse selle pohjal, ehkki tegemist
on intressiga. Selline olukord vaib tekkida nditeks siis, kui pdhindue
puudutab intresse laenult, mille vastaspool on juba tasunud.

3.3. Noude esitamise maksumus

Enamikus likmesriikides tuleb Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse alusel ndude esitamisel tasuda kohtule 6iv. Enne [Bivu
tasumist ei hakka kohus nduet menetlema. See tahendab, et kbigepealt
tuleb kindlaks teha, kas ELi ja liikmesriigi eeskirjade kohaselt padev
kohus, kellele ndue saadetakse, nduab ndude esitamisel l6ivu tasumist.
Jargmise sammuna tuleks valja selgitada, kui suur on [Biv ja kuidas
seda tuleks tasuda. See teave vaib olla kattesaadav likmesriikide
veebisaitidel ning samuti Euroopa Gigusalase koosttd vargustikus /

(%) Tuleks meeles pidada, et rahaline piirvaartus vaadatakse labi ja see ei
pruugi jaada 2000 euro juurde.
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justiitsatlase veebisaidil (vt jaotis 3.1.2). Makseviis ja l6ivu suurus tuleb
markida ndudevormi lahtrisse 6, kus on loetletud eri maksevéimalused.

3.4. Noudevormi lisad

Kuna Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus on peamiselt kirjalik
menetlus, tuleb saata koos néudevormiga dokumentaalsete téendite
kujul koik vajalikud téendavad materjalid. Need materjalid on vajalikud
selleks, et tdendada nbude vaartust, ndude alust ja dokumente, millele
kavatsetakse ndude vaidlustamise korral tugineda, vottes arvesse seda,
et Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus kehtib nii vaidlustatud
kui ka vaidlustamata juhtumite puhul. See kdik on satestatud madruse
artikli 4 6ikes 1 ja ndudevormi punktis 8. Ehkki kohus vaib néuda
ndude esitajalt lisateavet (vt jaotis 5.2), on oht, et kui ndudevormile
lisatud teave on koos ndudevormis endas esitatud teabega ndude
pdhjendamiseks ebapiisav, vdidakse ndue rahuldamata jatta. Seepdrast
on soovitatav saata kogu asjakohane teave néudevormi esitamisel,
pidades alati meeles seda, et voib tekkida dokumentide télkimise
vajadus, millega kaasnevad kulud.

3.5. Noude saatmine kohtule

Maadruse artikli 4 [6ikes 1 on 6eldud, et ndude voib saata kohtule posti teel voi
kasutades monda muud edastamisviisi (nagu naiteks faks vai elektronpost),
mida tunnustatakse liikkmesriigis, kus menetlust alustatakse. Seeparast on
ndude esitajal vaja teada, milliseid edastamisviise tunnustab kohus, kuhu
ndudevorm tuleks menetluse alustamiseks saata. Selle maaravad kindlaks
likmesriigid ning teave selle kohta peaks olema kattesaadav samadel
alustel kui muu teave likmesrikide menetluste kohta.

Noude esitajad peavad tapselt valja selgitama, milliseid téendavaid
materjale — eeskatt dokumente ja muid materjale, mida voidakse
kasutada tdenditena — ja millisel kujul kohus néuab. Koik kohtud ei
vota vastu dokumentide koopiaid, olgu nad skaneeritud vai tehtud
madnel muul moel, vaid nduavad oma riiklike tdendamiseeskirjade alusel
dokumentide originaale. Seeparast on isegi juhul, kui kohus tunnustab
noude esitamist elektrooniliselt, madistlik saata néudevorm koos
tdendavate materjalidega mdne kohtu poolt tunnustatud teistsuguse
edastamisviisi abil, kuivdrd tdendavate materjalide saatmine
elektrooniliselt ei pruugi olla voimalik (*7).

(?7)  Kuigi mdned kohtud on valmis vdtma ndudevorme vastu elektrooniliselt
ja neile vaib lisa tulla, on kahtlane, kas need kohtud on vaimelised votma
elektrooniliselt vastu ka lisadokumente. Madrus ei keela kohtutel votta
koik dokumendid vastu elektrooniliselt ning loodetavasti see olukord aja
jooksul paraneb, kuivdrd see toetaks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse puhul seatud tldist eesmarki, et menetlus oleks lihtne, kiire ja
kasutajatele suhteliselt vahekulukas.



3.6. Keel

Madruse artikli 6 1Gike 1 kohaselt tuleb ndudevorm ja ka ndudevormi
alapunktis 8.2 nimetatud tGendavate dokumentide kirjeldus esitada
kohtu menetluskeeles (vt ka jaotis 4.7, kus kasitletakse muid vorme
ja dokumente). Liikkmesriikides, kus on mitu ametlikku keelt, tuleb
kanda hoolt selle eest, et saaks valitud dige keel. Méned liilkmesriigid
on ndus votma vastu ka ndudeid, mis ei ole esitatud riigi ametlikus
keeles (%8). Tuleks meeles pidada, et vastaspoolel voib olla digus
keelduda ndudevormi ja dokumentide vastuvotmisest, kui asjakohased
keelenduded on taitmata (vt ka jaotis 4.2 ja joonealune markus nr 32).
Markida tuleks ka seda, et kui maaruse artikli 6 [6ike 3 alusel on vajalik
tolge, peab tolke muretsema ja sellega seotud kulud kandma pool,
kellelt seda tdlget ndutakse. Sama kehtib siis, kui Uks pool on keeldunud
artikli 6 l6ike 3 kohaselt dokumendi vastuvotmisest pohjendusega, et
see ei ole Giges keeles.

(?®)  Teavet keelte kohta, mida tuleb v6i mida on lubatud kasutada, leiab ka
liikmesriikide veebisaitidelt ja Euroopa digusalase koostdd vargustiku /
justiitsatlase veebisaidilt.

Menetluse alustamine
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Menetlus parast seda, kui kohus
on ndude vastu votnud



4.1. Noudevormi parandamine vaoi
tdiendamine ndude esitaja poolt

4.1.1. Kohus kontrollib ndudevormi

Parast ndudevormi ja tdendavate materjalide vastuvdtmist ning enne
nende vastaspoolele kattetoimetamist peab kohus esmalt kontrollima,
et vorm oleks taidetud kooskdlas maaruse néuetega. Kui see nii ei ole
- ja valja arvatud juhul, kui kohus otsustab kohe alguses, et ndue on
pohjendamatu vai taiesti vastuvdetamatu, mille puhul véib ta ndude
rahuldamata jatta —, vaib kohus paluda ndude esitajal ndudevormi
taiendada véi parandada voi esitada lisateavet voi -dokumente. NGude
rahuldamata jatmist kasitletakse jaotises 4.4.

4.1.2. Kohus teavitab ndude esitajat, kui ndue ei kuulu
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
reguleerimisalasse

Kui kohus leiab, et ndue, mis on kull nduetekohaselt esitatud ja hasti
pdhjendatud, ei kuulu madaruse reguleerimisalasse — kui nditeks ndude
sisu ei vdimalda esitada néuet Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames voi kui ndude vaartus Uletab kehtestatud
rahalist piirvaartust —, peab ta teavitama vastavalt maaruse

Menetlus parast seda, kui kohus on ndude vastu vétnud

artikli 4 Gikele 3 sellest ndude esitajat (°). Ndude esitaja vaib seejarel
otsustada ndude tagasi votta. Kui ta seda ei tee, peab kohus vastavalt
maaruse artikli 4 [6ikele 3 jatkama ndude menetlemist liikkmesriigi
asjakohase menetluse alusel.

4.1.3. Noude esitaja v8ib paluda ndudevormi taitmisel abi

Kuna ndudevormi parandamisele kulub omakorda aega, on ndude
esitaja huvides alati ptitida tagada, et vorm on taidetud nduetekohaselt
ja saadetud kohtule koos kdigi vajalike tdendavate dokumentidega.
Seepadrast peaks ndude esitajal olema voimalik paluda vormi taitmisel
abi, mille eest peavad vastavalt artiklile 11 hea seisma liikmesriigid.
Paljudes likmesriikides annavad sellist abi kohtu tootajad, ent see vaib
olla korraldatud erineval moel.

4.1.4. Noude esitajale antav korraldus néudevormi
tdiendada voi parandada

Sellise ndude esitamisel tuleb kasutada maarusega ette nahtud
vormi B. Seda vormi vGib kasutada ka siis, kui ndudevorm ei ole esitatud

(%) Kui kohus otsustab ndude vastu vétta, ent otsustab jatkata selle
menetlemist liikmesriigi asjakohase menetluse alusel, peab ta
teatama ka sellest otsusest ndude esitajale. Mdnes liikmesriigis on
selle teavitamise jaoks ette nahtud eraldi vorm. M@nes lilkmesriigis on
kehtestatud lisaks maaruses ette ndhtud vormidele teisedki vormid,
mis on mdeldud kasutamiseks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse puhul.
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kohtu menetluskeeles, et nduda ndude esitajalt vormi esitamist diges
keeles. Selles vormis madrab kohus ndude esitajalt kisitud teabe
esitamiseks vOi parandatud vormi tagastamiseks tdhtaja. Maaruse
artikli 14 [6ikega 2 on ette nahtud, et kohus voib seda tahtaega
erakorralistel asjaoludel pikendada. Kui ndude esitaja ei pea talle
maaratud tahtajast kinni vai kui vorm pole ikka veel taidetud Gigesti
v3i Biges keeles, voidakse ndue rahuldamata jatta. Selline rahuldamata
jatmine ei tahenda otsust ndude podhjendatuse kohta. Néude vaib
esitada Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse voi likmesriigi
asjakohase menetluse kohaselt uuesti.

4.2. Noudevormi saatmine vastaspoolele

4.2.1. Kohus saadab vastaspoolele ndudevormi A
koopia ja vormi C

Kui kohus on otsustanud, et nduet saab menetleda Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames kas selle esialgsel kujul voi parast
seda, kui néude esitaja on néudevormi parandanud voi esitanud
lisateavet v6i -dokumente, saadab kohus vastaspoolele ndudevormi
koopia ja tdendavad dokumendid koos vastusvormiga C, mille esimese
osa taidab kohus (*°).

(%) Tahelepanu tuleks podrata vormides kasutatavale keelele (vt jaotis 4.2.3,
kus on esitatud kattetoimetamisega seotud nduded). Mdni kohus saadab
vormid nii kohtu menetluskeeles kui ka vastuvotja keeles.

4.2.2. Tahtaeg

Kohus peab saatma need vormid ja dokumendid vastaspoolele
14 paeva jooksul parast Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
kohase nduetekohaselt taidetud ndudevormi saamist. Seda tahtaega
arvestatakse kas ndudevormi vastuvdtmise kuupaevast, juhul kui
ei nbuta vormi parandamist vdi lisateabe esitamist, v&i hilisemast
tahtajast, soltuvalt néude esitajale ndudevormi parandamiseks voi
taiendamiseks voi lisateabe esitamiseks maaratud tahtajast.

4.2.3. Kattetoimetamise viisid

4.2.3.1. Kattetoimetamine vastuvotuteatisega posti teel
(maaruse artikli 13 ldige 1)

Vastavalt maaruse artikli 13 [6ikele 1 peab kohus saatma vormi C koos
ndudevormi koopia ja tdendavate dokumentidega posti teel ning nende
kattesaamist tdendab kattesaamise kuupaevaga vastuvotuteatis (°).

(*1)  Kui kattetoimetamine toimub teises lilkmesriigis, tuleb dokumendid
saata teise riiki kooskdlas dokumentide kattetoimetamise maarusega.



4.2.3.2. Muud kattetoimetamiseeskirjad (mdaruse
artikli 13 ldige 2)

Kui kattetoimetamine posti teel ei ole voimalik, nahakse maarusega
ette, et see v@ib toimuda Uhel Euroopa taitekorralduse maaruses ette
nahtud viisidest. Kattetoimetamiseeskirjad on satestatud Euroopa
taitekorralduse madruse artiklites 13 ja 14. Tuleks rdhutada, et neid
Euroopa taitekorralduse maaruse eeskirju tuleks kohaldada tiksnes juhul,
kui kattetoimetamine Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
maaruse artikli 13 [6ikes 1 kirjeldatud viisil ei ole voimalik. Neid eeskirju
on kasitletud Uksikasjalikumalt kdrvalolevas kastikeses.
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Euroopa tditekorralduse madruse artiklite 13 ja 14 kohased
dokumentide kattetoimetamise eeskirjad

4.2.3.2.1. Kattetoimetamine vastuvdtja voi vastuvétja esindaja

Eu

kattesaamistéendiga

roopa taitekorralduse maaruse artiklis 13 kindlaks maaratud

kattesaamistdendiga kattetoimetamise viisid on:

isiklik kattetoimetamine kattesaamistoendiga, millele on alla
kirjutanud vastuvotja;

isiklik kattetoimetamine, mida tdendab dokumendi katte
toimetanud volitatud isiku allkirjaga teatis, et vastuvdtja on
dokumendi katte saanud voi keeldunud seda vastu votmast
ilma igasuguse Gigusliku pdhjenduseta (*2);

(?)

Siinkohal tuleb arvestada dokumentide kattetoimetamise méaaruse
(madrus (EU) nr 1393/2007) artikli 8 kohast &igust keelduda
dokumentide vastuvétmisest, kui dokumendid ei ole esitatud
keeles voi neile ei ole lisatud tdlget keelde, millest vastuvétja

aru saab vai mis on kattetoimetamiskoha ametlik keel voi tiks
ametlikest keeltest (vt ka Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse maaruse pohjendus 12). See ei tédhenda siiski seda, et
vastaspoolel on Gigus keelduda dokumendi vastuvatmisest, mis
ei ole kill asjaomase liikkmesriigi keeles, ent millest ta aru saab
(vt Euroopa Kohtu kohtuasi C-14/07, Ingenieurbtiro Michael Weiss
und Partner GbR versus Industrie- und Handelskammer Berlin).
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- posti teel kattetoimetamine, mida kinnitab vastuvotja
allkirjastatud vastuvdtuteatis (*%);

- elektrooniline kattetoimetamine, mida kinnitab vastuvétja
allkirjastatud vastuvatuteatis.

4.2.3.2.2. Kattetoimetamine ilma vastuvdtja voi vastuvotja
esindaja kattesaamistdendita

Euroopa taitekorralduse maaruse artiklis 14 kindlaks maaratud

kattesaamistdendita kattetoimetamise viisid on:

- isiklik kattetoimetamine vastuvotja kodusel aadressil isikutele,
kes kuuluvad vastuvdtjaga samasse leibkonda voi tootavad
sellel aadressil;

- fldsilisest isikust ettevatja voi juriidilise isiku korral
kattetoimetamine vastuvdtja ariruumides isikutele, kes on
vastuvotja palgal;

+dokumendi toimetamine vastuvotja postkasti;

- dokumendi toimetamine postkontorisse v&i padevasse
ametiasutusse ja vastuvotja postkasti selle kohta vastava
kirjaliku teatise jatmine, kusjuures kirjalikus teatises on
sedastatud selgelt dokumendi kohtulik iseloom ja teatise

()  See sarnaneb Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
madruse artikli 13 [6ikes 1 ette nahtud kattetoimetamisviisiga
(vt jaotis 4.2.3.1).
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odiguslik tahendus kattetoimetamisdokumendina ning
kehtestatud jooksvad tahtajad.

Kasutades (Ukskdik millist nendest neljast viisist, tuleb
kattetoimetamist toendada:

- dokumendid vastu votnud isiku allkirjastatud
vastuvotuteatisega voi

- dokumendid katte toimetanud isiku allkirjastatud dokumendiga,
kuhu on margitud kasutatud kattetoimetamisviis,
kattetoimetamise kuupaev ja dokumendid vastu vétnud isiku
nimi ning samuti tema seos dokumentide saajaga.

Dokumente voib katte toimetada ka:

- posti teel ilma kattesaamistdendita, kui vastuvotja aadress on
likmesriigis, kus asub ndudega tegelev kohus;

- elektrooniliste vahendite abil, mille puhul tendab
saadetise kattesaamist automaatne teade, juhul
kui vastuvotja on eelnevalt selgescnaliselt selle
kattetoimetamisviisiga néustunud.

NB! Dokumentide kattetoimetamine thel nimetatud viisidest ei ole

lubatav, kui vélgniku aadress ei ole tapselt teada.



[V.Menetlus parast seda, kui kohus on ndude vastu vétnud

4.3. Vastaspoole voimalikud sammud
noudevormi kdttesaamisel

Noéudevormi kattesaamisel vaib vastaspool:

- vastata ndudevormi kattetoimetamise paevast 30 paeva jooksul:
- taites vastusvormi C Il osa ja tagastades selle koos asjaomaste
téendavate dokumentidega kohtule vGi
+ mdnel muul nduetekohasel viisil, vastusvormi kasutamata;
- jatta ndudevormile vastamata; sellisel juhul teeb kohus
nodude kohta otsuse 30 paeva jooksul alates dokumentide
kattetoimetamise kuupaevast.

Oma vastuses voib vastaspool muu hulgas:

- ndudega ndustuda vai selle tervikuna voi osaliselt vaidlustada;
- vaidlustada kohtualluvuse aluse, millel ndue pdhineb;
- vaidlustada ndude, vaites, et:
« selle sisu jadb valjapoole Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse reguleerimisala (selle markimiseks on vastusvormi C
Il osa punkt 1) vi
- tegemist ei ole maaruse artiklis 3 maaratletud tahenduses
piiriilese juhtumiga;
- vdita, et mitterahalise ndude vaartus on suurem Euroopa
vdiksemate kohtuvaidluste menetluse tarvis
kehtestatud piirvaartusest;
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- vaidlustada ndude selle pdhjendatuse v&i ndudes esitatud
summa totty;

- markida vastusvormi Il osa punkti 2 esitatavad tunnistused ja
téendid ning lisada asjakohased tGendavad dokumendid;

- avaldada vastusvormi punktis 3 soovi viia labi kohtuistung ja

- kasutades ndudevormi A, koostada vastundude ning esitada selle
koos asjakohaste toendavate dokumentide ja vastusvormiga.

NB! Vastaspool ei pea saatma ndude esitajale Uhtki dokumenti. Seda
peab tegema vastavalt maaruse artikli 5 |Gigetes 4 ja 6 satestatud
tingimustele kohus.

4.4. Noue voi vastunodue tiletab
piirvaartust

Kui vastaspool vaidab, et mitterahalise ndude vadrtus on suurem
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse jaoks kehtestatud
rahalisest piirvadrtusest, peab kohus tegema otsuse 30 paeva
jooksul alates vastaspoole vastuse saatmisest ndude esitajale. Kui
vastaspool esitab vastundude, on ka ndude esitajal Gigus vdita, et
vastundue Uletab ettenahtud rahalist piirvaartust. Artikli 2 16ike 1 ja
artikli 5 6ike 5 tingimustest, mida kohaldatakse vastundude suhtes
vastavalt artikli 5 Bikele 7, tuleneb, et ndude esitajal ja vastaspoolel
on vdimalus vaidlustada menetluse raames sel teemal teineteise
seisukohti. Selles kisimuses tehtavas kohtuotsuses ei kasitleta
ndude voi vastundude omadusi, vaid seda, kas ndue jaab menetluse

reguleerimisalasse (*%). Madruse artikli 5 ldigetega 5 ja 7 nahakse ette,
et selles kisimuses tehtud kohtuotsust ei saa eraldi vaidlustada.

4.5. Vastunoue

Kui vastaspool esitab vastundude, siis kohaldatakse vastavalt
artikli 5 [Bikele 7 kdiki madruse satteid, eriti aga artiklit 4,
artikli 5 6ikeid 3 ja 5 ning samuti artiklit 2, nii vastundude kui ka
pohindude suhtes. See tahendab, et vastundue peab jadma madruse
reguleerimisalasse ja et satteid menetluse alustamise kohta
kohaldatakse ka vastundude suhtes (*°). Vastundude puhul kehtivad
jargmised lisasatted:

+ kohus peab saatma vastundude koos asjakohaste tGendavate
dokumentidega ndude esitajale 14 paeva jooksul;

-+ ndude esitaja peab vastama vastundudele 30 paeva jooksul
alates selle kattetoimetamisest;

« kui vastundude vaartus Uletab Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse jaoks kehtestatud rahalist piirvaartust, siis ei
menetleta ei nduet ega vastunduet vastavalt Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetlusele, vaid neid kasitletakse selle liikmesriigi
asjakohase menetluse kohaselt, kus asub néudega tegelev kohus,

(**)  Vt ka jaotis 4.1.2, milles kasitletakse olukorda, kus ndue vai
vastundue jadb valjapoole Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse reguleerimisala.

(*)  Vt kaesoleva juhendi kolmas peattkk.



kas samas kohtus v&i mdnes teises liikmesriigi diguse alusel
padevas kohtus.

NB! Hindamisel tuleb nduet ja vastunduet kasitleda eraldi nGuetena.
See tuleneb taas asjaolust, et artikli 5 l6ike 7 alusel kohaldatakse
vastundude suhtes artiklit 2. Maaruses ei ole ette nahtud seda, et
selleks, et juhtumi puhul oleks vdimalik rakendada Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetlust, peaks ndude ja vastunude koondvaartus
jaama allapoole kehtestatud rahalist piirvaartust. Seega ei ole kohtul
digust vaadata selle otsuse langetamisel vastavatest ndude ja
vastundude vaartustest kaugemale.

4.6. Tahtajad

Tuleb markida, et Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kaigi
etappide puhul kehtivad kindlaksmaaratud tahtajad. Eriti tahtis on
pidada neist kinni menetluse alustamisel ja ajal, mil kohus hakkab
nduet kaaluma. Menetluse kiiruse seisukohast on isedranis olulised
artiklis 5 satestatud tahtajad, eriti need, mis on seotud dokumentide
kattetoimetamise ning vastaspoole ja ndude esitaja vastustega,
soltuvalt sellest, milliseks ndude menetlemine kujuneb. Maaruse
artikli 14 16ike 2 kohaselt on kohtul digus tahtaegu pikendada, et
vastaspool saaks vastata artikli 5 l6ike 3 kohaselt ndudele ja et ndude
esitaja saaks vastata artikli 5 I8ike 6 kohaselt vastundudele, ent seda
vaid erakorralistel asjaoludel.

Menetlus parast seda, kui kohus on ndude vastu vétnud

47. Keel

Tuleks meeles pidada, et Euroopa vdiksemate kohtuvaidluste
menetluses kasutatavat keelt kasitlevad eeskirjad on vastaspoole
vastuse, vastundude ja sellele esitatava vastuse ning samuti Ukskoik
milliste vastunduet téendavate dokumentide kirjeldamise puhul samad
kui pohindude puhul. Seda kisimust kasitletakse juhendi jaotises 3.6.
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= A
Faktide tuvastamme



5.1. Kohtu llesanne vaidluste puhul
5.1.1. Kohus tuvastab faktid

Kohtu esmane ulesanne on tuvastada Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames esitatud ndude vdi vastuntude
vaidlusalused faktid. See kohustus on pandud kohtule maéruse
artikli 4 l6ikega 4, artikli 7 l6ikega 1 ja artikli 9 lGikega 1. Samuti
on kohtu Ulesanne anda pooltele teada, millist teavet ta neilt
vaidlusaluses kisimuses otsuse langetamiseks vajab. Sel moel juhib
ja kontrollib menetlust kohus, kes saab seelabi kanda hoolt selle eest,
et maaruse eesmargid — menetluse kiirus, lihtsus ja suhteline odavus
— oleksid tagatud.

5.1.2. Kohus maarab kindlaks tdendite kogumise viisi
ja téendite laadi

Madruse artiklis 9 on satestatud, et kohus madrab kindlaks tdendite
kogumise viisi. Samuti kuulab kohus dra suulised Utlused ja kasutab
tunnistajatena eksperte, ent vaid siis, kui see on kohtuotsuse
tegemiseks vajalik. Selle kusimuse hindamisel peab kohus silmas
pidama selliste tdendite kogumisega seotud vdimalikke kulusid, vottes
arvesse muu hulgas artiklites 1 ja 16 ning pohjenduses 29 satestatud
eesmarki, et Euroopa vdiksemate kohtuvaidluste menetlusega tuleks
vahendada vaikese vaartusega piiritileste nduete menetlemise
kulusid. Artikli 5 8ikes 1 on satestatud, et kohus otsustab, kas faktide

Faktide tuvastamine

tuvastamiseks on vaja pidada kohtuistung. Kohtul on 8igus koguda
t@endeid ilma kohtuistungit pidamata.

5.2. Lisateave ndude esitajalt ja
vastaspoolelt

Nagu on mainitud kaesoleva juhendi jaotises 4.1 ning satestatud
artikli 4 l6ikes 4 ja artikli 5 8ikes 7, voib kohus nduda ndudevormi voi
vastundude saamisel pooltelt lisateavet, kui ta peab seda vajalikuks.
Kuna kohtule on antud kohustus tuvastada faktid ja uurida ndudega
seotud asjaolusid, voimaldab artikli 7 6ike 1 punkt a kohtul kisida
ndude kohta lisateavet ka parast seda, kui ta on saanud kdttetoimetatud
ndude vdi vastundude kohta vastuse. Kohus maarab teabe esitamiseks
tahtaja, mida vdib vastavalt artikli 14 lGikele 2 erakorralistel
asjaoludel ka pikendada. Vastavalt artikli 7 6ikele 3 koostoimes
artikli 14 |6ikega 1 peab kohus teavitama poolt, kellelt lisateavet
noutakse, tahtajast kinni pidamata jatmise tagajargedest, mille
hulka voivad kuuluda ka asjaomase poole sttdimaistmine vai ndude
rahuldamatajatmine. Kdigi nende satete eesmark on tugevdada kohtu
rolli juhtumi menetlemisel, et jduda kiiresti otsuse tegemiseni.
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5.3. Kohus otsustab labi viia kohtuistungi

5.3.1. Kohus viib l&bi istungi Gksnes siis, kui peab seda
vajalikuks

Nagu juba 6eldud, otsustab kohus ise, kas pidada faktide kindlakstege-
miseks kohtuistung. See on kooskdlas artikli 5 [6ikes 1 satestatud pohi-
modttega, et Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus on peamiselt
kirjalik menetlus ja et kohus peaks otsustama labi viia kohtuistung
vaid siis, kui ta peab seda vajalikuks, et lahendada mis tahes faktiline
vaidlusktsimus, mida ei ole muul moel — naiteks thelt voi molemalt
poolelt lisateave ndudmisega — véimalik lahendada. Samuti voib koh-
tuistungi pidada poole taotlusel. Sellest jareldub, et kohus peab tegema
otsuse kohtuistungi pidamise kohta iga Uksiku juhtumi puhul eraldi,
vottes arvesse konkreetseid vaidlusaluseid fakte ning samuti teavet,
mis on kohtule kattesaadav ja mida saab muretseda ilma kohtuistungit
pidamata. Taites oma artikli 5 [Gike 1 kohaseid tlesandeid ja kohalda-
des Uldist pdhimétet, et Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus
peaks olema kirjalik menetlus, mille puhul kohtuistungi pidamine on
erandlik, peaks kohus tegema istungi pidamise otsuse juhtumip6hi-
selt, vottes arvesse iga Uksiku juhtumi asjaolusid, ning rakendamata
Uldist kohtuistungite korraldamise poliitikat kdikide Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse kohaste kohtuasjade puhul (%). Kohtuistungi

(%) Kohtu Ulesannet langetada otsus kohtuistungi toimumise kohta
kasitletakse Uldisemalt jaotises 5.6.2 ja maaruse pdhjenduses 9.

labiviimise otsuse tegemisel peaksid kohtud kaaluma selliseid kiisimusi
nagu kulud ja mugavus.

5.3.2. Kohus v&ib kohtuistungi l&biviimisest keelduda

Isegi kui pool esitab taotluse labi viia kohtuistung, v6ib kohus
kohtuistungi pidamisest keelduda, kui ta leiab juhtumi asjaolusid
arvesse Vottes, et kohtuistung ei ole vaidluskisimuste lahendamiseks
ja juhtumi Giglaseks menetlemiseks vajalik. Otsustades kohtuistungi
pidamise Ule ja samuti kohtuistungi labiviimisel peab kohus kinni
pidama Gigusest diglasele kohtumadistmisele ning jargima voistlevuse
pohimdtet, nagu on selgitatud pdhjenduses 9. Kui kohus keeldub
kohtuistungi labiviimise taotluse rahuldamisest, peab ta pohjendama
seda kirjalikult. Artikli 5 [Gikes 1 on Geldud, et keeldumisotsust ei saa
eraldi vaidlustada ega labi vaadata.

5.4. Toendamine

Artikli 9 IGikes 1 on selgelt eldud, et téendite kogumise viisi ja otsuse
tegemiseks vajalike tdendite ulatuse otsustab kohus. Nende otsuste
tegemisel tuleb arvestada tdendite lubatavuse kohta kehtestatud
norme, mis moodustavad osa asjaomases kohtus toimuvate menetluste
suhtes kohaldatavast digusest ehk likmesriigi menetlusGigusest.
Artikli 9 (8ikes 1 on satestatud, et kui nimetatud seadus ja menetlus
seda voimaldavad, voib kohus koguda kirjalikke Utlusi. Kohtul tuleb meeles
pidada eesmarki, et menetlus peab olema voimalikult kiire ja odav. Sellest
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tulenevalt on artikli S [Gikega 3 ette nahtud, et kohus peab valima téendite
kogumisel viisid, mis vastavad nendele normidele ning on kdige lihtsamad
ja vahem koormavad. Kui tdendeid tuleb koguda mdnes teises ELi
likmesriigis, peab kohus kaaluma nende menetluste kasutamist, mis on
kehtestatud asjaomastes ELi eeskirjades ja eelkdige madruses tdendite
kogumise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (*/). Artikli 9 |Gike 2 kohaselt
peab kohus, tehes otsust, kas kasutada tunnistajatena eksperte voi ara
kuulata suulisi Gtlusi, vétma arvesse tdendite kogumise kulusid.

5.5. Info- ja kommunikatsioonitehnoloogia
(IKT) vahendite kasutamine

Artikliga 8 ja artikli 9 l6ikega 1 on ette nahtud, et kohus peaks
argitama kasutama kohtuistungitel voi tdendite kogumisel info- ja
kommunikatsioonitehnoloogiat, naiteks video- voi telekonverentse. See
aitab hoida kulud vdimalikult madalad ja menetlust kiirendada, ehkki see
soltub IKT kasutamiseks vajalike tehniliste vahendite kattesaadavusest.
Vajalike IKT vahendite kattesaadavuse korral aitab nende kasutamine
hoida kokku aega ja raha eriti olukorras, kus kohus otsustab erandlikult
kuulata ara teises likmesriigis asuvate tunnistajate suulised Gtlused.
Vajaduse korral saab kohus rakendada piiritileste tGendite kogumise
lihtsustamiseks téendite kogumise maaruse satteid (*8).

(*’)  Maarus (EU) nr 1206/2001.

(*8)  Vt ka maaruse pdhjendus 20 ja joonealune mdrkus nr 24; seoses
tdendite kogumisega vt ka praktiline juhend videokonverentsi
kasutamiseks tGendite kogumise maaruse raames http://ec.europa.eu/
civiljustice/publications/docs/guide_videoconferencing_et.pdf.
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5.6. Kohtu roll
5.6.1. Kohus maérab kindlaks menetluse

Nagu on satestatud mdaruse artiklis 1, on Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse keskne eesmark lihtsustada ja kiirendada
ELi piiritileste vaiksemate kohtuvaidluste menetlemist ja vahendada
kulusid ning parandada sel moel diguskaitse kattesaadavust (*°). Nende
eesmarkide saavutamisel on keskne roll kohtul, kes madrab kindlaks
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlemise korra ja kontrollib selle
jargimist ning kohaldab vastavalt asjaomase likmesriigi menetlusdigust.
Peale selle, et kohus maarab kindlaks tdendite kogumise viisi ja tdendite
ulatuse, peab ta juhtima tldist menetlust, jargides vaistlevuse pdhimotet
ja oigust oiglasele kohtumdistmisele. Lisaks on kohtule pandud
artikli 12 6ikega 3 kohustus pltida, kui vahegi voimalik, saavutada
pooltevaheline kokkulepe. See kohustus ei kehti Uksnes kohtuistungi
ajal, vaid kestab kogu ndude ja vastundude menetlemise valtel.

(*3)  Vt ka maaruse pdhjendused 5, 7 ja 8.

5.6.2. Kohus teavitab pooli menetlusega seotud
kisimustest

Kohtu kohustust maarata kindlaks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetlemise kord ja kontrollda selle jargimist taiendatakse
artikli 12 [6ikega 2, mille kohaselt on kohtul ka tlesanne pakkuda pooltele
tuge, andes neile menetlusega seotud kisimustes teavet. Tulenevalt
pohjendusest S peab kohus kohtlema pooli seda tehes vordselt, et
tagada menetluse puhul 8iglus. Menetlusega seotud teavet vaib anda
pooltele eri moel séltuvalt liikmesriigis kohaldatavast korrast. Seda
voidakse anda naiteks suuliselt menetluse kdigus voi kasutades selliseid
elektroonilisi sidevahendeid nagu elektronpost voi telekonverents voi
monel muul likmesriigi digusega lubatud viisil (*°). Artikli 12 [Gikes 1 on
satestatud, et pooled ei pea andma néudele diguslikku hinnangut,
mistottu jadb see Ulesanne kohtule. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse rakendamisel peab kohtu koosseisus olema vahemalt tks
isik, kellel on selle liikmesriigi Giguse kohane kohtuniku kvalifikatsioon,
kus asub nduet menetlev kohus ().

(*%)  Vt madruse pdhjendus 22.
(*)  Vt madaruse pohjendus 27.



5.7. Tahtajad

30 paeva jooksul alates vastaspoolelt ndudele vastuse saamisest
voi nbude esitajalt vastundudele vastuse saamisest peab kohus
otsustama, kas koguda tdendeid voi kutsuda pooled kohtuistungile,
kui ta peab selle pidamist vajalikuks. Pidades silmas menetluse kiiruse
tahtsust, peab kohus viima kohtuistungi labi 30 paeva jooksul alates
pooltele kutse esitamisest. Nagu jaotises 5.2 on juba mainitud, voib
vastavalt artikli 14 Gikele 2 teatud tahtaegu pikendada, kuid Uksnes
erakorralistel asjaoludel. See kehtib ka artiklis 7 satestatud 30paevaste
taheaegade puhul. Vottes arvesse eesmarki labida Euroopa vadiksemate
kohtuvaidluste menetluse etapid véimalikult kiiresti, ning kuna see
tahtaeg on kehtestatud kui maksimaalne, vdib kohus maarata
30 paevast lihema tahtaja (*2).

(*2)  Kohtu Ulesannet menetlust kiirendada kasitletakse tldisemalt maaruse
pohjenduses 23.

Faktide tuvastamine
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6.1. Kohtuotsuse tegemine

Kohus vdtab néude puhul, mida vaadeldakse Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames, vastu otsuse seoses Uhega kahest
jargmisest kisimusest.

6.1.1. Tagaseljaotsus. PGhindue

Kui vastaspool ei vasta ndudele 30 paeva jooksul alates ndudevormi
ja vastusvormi C kattetoimetamisest, teeb kohus otsuse. Samuti voib
kohus juhul, kui ta on palunud nduet parandada vai soovinud lisateavet,
ning pool, kellele selline palve on esitatud, ei ole kehtestatud tahtaja
jooksul vastanud, teha otsuse teise poole kasuks. Kui kohus on
kehtestanud Ukskdik kumma eespool nimetatud toimingu tarvis ise
tahtaja, teavitatakse asjaomast poolt tahtajast kinni pidamata jatmise
tagajargedest, sealhulgas vdimalusest, et sellises olukorras voidakse
teha otsus asjaomase poole vastu.

6.1.2. Tagaseljaotsus. Vastundue

Nii nagu pdhindude puhul, vBib kohus teha juhul, kui ndude esitaja ei
vasta vastundudele 30 paeva jooksul alates selle kattetoimetamisest,
vastundude kohta otsuse. Sellises olukorras vaib eeldada, et ndude
esitaja soovib pohindude menetlemist jatkata, seega ei saa kohus
nduet rahuldamata jatta, valja arvatud juhul, kui ta on palunud ndude
esitajalt parast ndude kohta vastuse saamist lisateavet. Seejarel peab

Kohtuotsus

kohus maarama kindlaks, milline on poolte seisukohast kdige iglasem
viis menetlust jatkata, sealhulgas otsustama artikli 7 [6ike 1 alusel, kas
nduda lisateavet, koguda tdendeid v&i pidada kohtuistung.

6.2. Kohtuotsuse tegemine parast kogu
teabe saamist, sealhulgas parast
téendite kogumist

6.2.1. Kohtuotsuse tegemine ilma istungit pidamata

Kui kohus otsustab teha ndude pdhjendatuse kohta otsuse kohtuistungit
pidamata pdrast seda, kui ta on saanud vastaspoolelt ndude kohta
vastuse vOi kui ta on ndudnud kindlaksmadratud tahtajaks lisateavet
ja ta on selle teabe saanud, peab ta tegema otsuse 30 paeva jooksul
alates selle teabe saamisest. Kui kohus on kogunud otsuse tegemiseks
vajalikke tdendeid, ent ei ole pidanud kohtuistungit, peab ta samuti
tegema otsuse 30 pdeva jooksul pdrast tdendite kogumist.

6.2.2. Kohtuotsuse tegemine parast kohtuistungit

Kui kohus peab istungi, peab ta tegema otsuse 30 paeva jooksul alates
kohtuistungi toimumise kuupdevast. Kohus on endastmdistetavalt
saanud kohtuistungi [6ppemise ajaks kogu teabe ja kdik téendid,
mis on vajalikud selleks, et teha otsus ndude voi vajaduse korral
vastundude pohjendatuse kohta, ning kohus ei ole kohustatud paluma
parast kohtuistungi [G6ppemist pooltelt lisateavet vai -tGendeid.
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Artikli 14 [6ikega 3 on lubatud 30paevalist tahtaega pikendada, ent
vaid siis, kui kohtul ei ole erakorraliste asjaolude t6ttu voimalik teha
otsust madruses kindaksmaadratud tahtaja jooksul. Sellises olukorras
peab kohus teostama kdik kohtuotsuse tegemiseks vajalikud toimingud
voimalikult kiiresti. Menetluse kiirendamiseks voib kohus loomulikult
teha otsuse kiiremini kui 30 paeva jooksul, kui ta on selleks valmis.

6.3. Kohtuotsuse vorm, sisu ja
kdttetoimetamine

6.3.1. Pooltele kattetoimetatav kohtuotsus peab
olema kirjalik

Ehkki maaruses ei ole 6eldud, et kohtuotsus peaks olema kirjalik, ja
kuigi liikmesriikide 6igusstisteemides vaib esineda kusimuses, kas
vdiksemaid ndudeid kasitlevad kohtuotsused peavad olema kirjalikud,
erinevusi, on tulenevalt asjaolust, et Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames tehtud kohtuotsus tuleb pooltele katte toimetada,
ilmne, et see peaks olema kirjalik. Madruses ei ole madratletud eraldi
kohtuotsuse vaormi ega sisu, mistéttu maaratakse need vastavalt
artiklile 19 kindlaks selle liikmesriigi menetlusediguse alusel, kus asub
kohtuistungit pidav kohus.

6.3.2. Kattetoimetatavas kohtuotsuses kasutatav keel

Ehkki maaruses on ette nahtud kinnituse (+°) jacks, mille kohus peab
poole taotlusel kohtuotsuse tunnustamiseks ja taitmiseks valja andma,
spetsiaalne vorm, on otsus eraldi dokument. Kuigi madruses ei ole deldud,
et kohtuotsus peaks olema koostatud mdnes muus keeles kui otsust
tegeva kohtu menetluskeel, oleks — arvestades sellega, et kohtuotsus
toimetatakse pooltele katte — asjakohaste ELi diguse satete taitmiseks
vajalik, et sellest oleksid olemas ka sobivad keeleversioonid (*4). Kui
kohtuotsuse tekst tuleb kattetoimetamise nduete tditmiseks tolkida,
on asjakohase menetlusdiguse satete kohaselt toendoline, et tolkimise
kulud tuleb kanda esialgu isikul, kelle kasuks otsus langetati ja kelle
huvides on selle rakendamine. Need kulud véidakse menetluse kulude
osana volgnikult sisse nduda.

6.3.3. Kohtuotsuse kattetoimetamine pooltele

Parast kohtuotsuse tegemist peab kohus selle vastavalt
artikli 7 6ikele 2 pooltele katte toimetama, kasutades Uht maaruse
artiklis 13 satestatud viisi, mida kasitletakse kaesoleva juhendi

jaotises 4.2.3.

(*)  Vt jaotis 8.3, milles kasitletakse kinnitust, ja 8. peattikk, milles
kasitletakse tunnustamist ja taitmist tldiselt.

(*)  Vtjaotis 4.2.3 ja pohjendus 19.



6.4. Kulud

Kohtuotsus sisaldab korraldust kanda menetluse kulud. Uks Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste menetluse pdhieesmarke on hoida
kulud voimalikult vaikesed, nagu selgub maaruse artiklist 1 ja
pohjendusest 29. Seeparast on artikliga 16 ette nahtud, et valja ei
tuleks siiski mdista kulusid, mis on tehtud vajaduseta v6i on nduet
arvestades ebaproportsionaalsed. See on eriti tahtis juhul, kui vaitnud
poolt esindab advokaat v6i mdni muu digusala esindaja, kuna sellised
esindamiskulud tuleks kohtuotsusega valja mdista vaid siis, kui nad on
proportsioonis ndude vadrtusega ja on tehtud pohjendatult. Lahtudes
sellest pohimottest tuleks vastavalt maaruse artiklile 16 kaotajalt
poolelt kohtuotsusega valja mdista menetluse kulud, mis madratakse
kindlaks asjakohaste liikmesriigi digusaktide kohaselt.

Kohtuotsus
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7.1. Euroopa vdiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames tehtud kohtuotsuse
labivaatamine

Maadruse artiklis 18 on satestatud Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
raames tehtud kohtuotsuse labivaatamine. See on vdimalik juhul,
kui vastaspoole suhtes tehakse otsus ndude esitaja kasuks voi —
kui vastaspool on esitanud vastundude — kohus on teinud otsuse
vastaspoole kasuks.

7.1.1. Labivaatamise pdhjused

Vastaspoolel vai — kui vastundude tulemusel on tehtud otsus vastaspoole
kasuks — ndude esitajal on Gigus esitada selle liikmesriigi padevale
kohtule, kus kohtuotsus tehti, taotlus Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames tehtud kohtuotsuse labivaatamiseks, kui:

+ nbudevorm vai kohtukutse toimetati katte ilma, et saaja oleks
kinnitanud kattesaamist tdendil isiklikult, ja kattetoimetamine
ei toimunud saajast olenemata pohjustel piisavalt aegsasti,
et voimaldada vastaspoolel voi vajaduse korral ndude esitajal
korraldada oma kaitset voi

- vastaspoolt voi ndude esitajat takistasid ndude vaidlustamisel
vadramatu jdud voi temast soltumatud erakorralised asjaolud,

Kohtuotsuse labivaatamine ja edasikaebamine

tingimusel et vastaspool vi vajaduse korral ndude esitaja tegutseb
moblemal juhul viivitamata.

NB! Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames tehtud
kohtuotsust saab ldbi vaadata vaid selles likmesriigis, kus kohtuotsus
tehti, olenemata sellest, kus otsus taide viiakse.

7.1.2. Labivaatamise tulemus

Kui labivaatamine on mdnel maaruses satestatud pohjustest
digustatud, muutub labivaadatav otsus kehtetuks. Kui labivaatamise
taotlus lukatakse tagasi, jadb kohtuotsus jousse.

7.2. Edasikaebamine

Maadruse artikli 17 alusel on see, kas likmesriigis, kus kohtuotsus on
tehtud, saab selle otsuse peale kaevata, reguleeritud liikmesriikide
digusega. Kaebediguse olemasolu korral kehtivad kaebuse puhul samad
kulusid kasitlevad eeskirjad kui pghindude menetlemisel.
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7.3. Oiguslik esindamine kohtuotsuse
labivaatamisel ja edasikaebamisel

Artikli 10 satteid 6igusliku esindamise kohta kohaldatakse
artikli 18 kohasel labivaatamisel sama moodi nagu p&hindude voi mis
tahes vastundude algsel menetlemisel. Seega ei pea pooltel olema
nende menetluste jaoks diguslikku esindajat. Tuleb kaaluda, kas see
on nii ka juhul, kui Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
raames tehtud kohtuotsuse peale esitatakse kaebus liikmesriikide
menetlusdiguse alusel. See on eriti tahtis kulude valjamaistmisel,
kuna artikli 17 6ike 2 alusel kohaldatakse kdigi kaebuste suhtes
artikli 16 kohast kulude valjamoistmise korda nagu pohindudegi
puhul. Artiklit 16 kohaldatakse ka artikli 18 kohasel labivaatamisel.
Seoses sellega tuleb meeles pidada pdhjenduse 29 tingimusi, mille
kohaselt peavad kaotanud poolelt valja mdistetavad kulud, sealhulgas
kulud, mis tulenevad sellest, et vastaspoolt esindas advokaat, olema
proportsioonis ndude vaartusega voi olema tehtud pdhjendatult (*°).

() Vt ka jaotis 9.1.2.
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Kohtuotsuse tunnustamine

Ja taitmine



8.1. Uldpdhimatted

8.1.1. Valisriigi kohtuotsuse tunnustamise
ndude kaotamine

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames esitatud ndude
voi vastundude kohta tehtud kohtuotsus, mis on taidetav likmesriigis,
kus otsus tehti, on samavorra taidetav tUkskoik millises teises likmesriigis.
Artikli 20 alusel ei ole vaja liikmesriigis, kus kohtuotsust tdidetakse,
selle taidetavaks tunnistamiseks eraldi otsust, samuti puudub véimalus
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames tehtud otsuse
tunnustamist vaidlustada (“®). Igal juhul ei tohi kohtuotsuse sisu
likmesriigis, kus seda taidetakse, uuesti labi vaadata. Kohtuotsus
on taidetav olenemata vdimalikust edasikaebamisest(*). Tuleks
siiski meeles pidada, et isikul, kes soovib tdita Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames tehtud kohtuotsust, on véimalus
kasutada Brusseli | maaruse kohaseid menetlusi.

8.1.2. Taitemenetlus. Kohaldatav igus
Vastavalt artiklile 21 on taitemenetlus reguleeritud kooskdlas madruse

tditmissatetega selle likmesriigi digusega, kus otsust taidetakse,
ning Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames tehtud

(*)  Vt ka maaruse pdhjendus 30.
(*)  Vt maaruse artikli 15 l6ige 1 ja pdhjendus 25.

Kohtuotsuse tunnustamine ja taitmine

otsust tdidetakse samadel tingimustel kui kohtuotsust, mis on tehtud
liikmesriigis, kus otsust taidetakse.

8.2. Taitemenetluse nouded

Selleks et alustada protsessi, mis v6ib viia Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames tehtud otsuse maaruse kohase
tditmiseni, peab otsuse taitmist sooviv isik saama otsuse teinud
kohtult kinnituse, mille valjaandmine on reguleeritud artikli 20 [Gikega 2.
Vastavalt artiklile 21 tuleb selline kinnitus saata koos kohtuotsuse
drakirjaga kohtuotsust tditva likmesriigi asjakohasele taitevasutusele.
Kohtuotsuse drakiri peab olema kinnitatud v6i vastama tingimustele,
mis on vajalikud vastavalt kohtuotsust tditva liikmesriigi 6igusele selle
ehtsuse kindlakstegemiseks. Samas artiklis on selgelt satestatud,
et poolel, kes taotleb otsuse tditmist, ei pea olema otsust tditvas
likmesriigis muud volitatud esindajat voi postiaadressi kui padev isik,
keda asjaomane pool on taitemenetluse jaoks volitanud, ja tema
aadress. Ka ei pea see pool esitama enne otsuse taitmist likmesriigis,
kus otsust taidetakse, Uhtki tagatist ega kautsjonit.
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8.3. Kohtuotsuse kinnituse kasutamine
8.3.1. Vorm D

Kohtuotsuse kinnituse vorm ehk vorm D on esitatud madruse IV lisas.
Selle kinnituse peab andma poole taotlusel Euroopa vdiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames otsuse teinud kohus. Sellise taotluse
voib esitada menetluse alguses, markides vastava soovi ndudevormi
ehk vormi A punkti 9, ja — ehkki seda ei ole maaruses selgelt 6eldud —
Ukskoik millal parast kohtuotsuse tegemist. On soovitatav, et Euroopa
vdiksemate kohtuvaidluste menetluse raames tehtud otsuse taitmist
taotlev pool oskaks vajadust kinnituse jarele ette naha ja esitaks
kohtule selle saamiseks taotluse nii vara kui vdimalik. Kohus peab
olema kinnituse vormistamisel vaga hoolikas, sest selle dokumendi
pohjal toimub kohtuotsuse taitmine. Eriti oluline on markida kinnitusele
kogu vajalik teave, et kohtuotsuse tditmise eest vastutavatel ametnikel
ja teistel asjassepuutuvatel isikutel, naiteks pangatdotajatel (juhul
kui on lisatud pangakonto), oleks vdimalik saada selge Ulevaade
kohtuotsuse tingimustest, selle isiku andmetest, kelle suhtes see on
tehtud, ja kohtuotsusega valja mdistetavatest summadest. Kdigi nende
andmete jaoks on vormis D olemas vastavad read.

8.3.2. Kinnituse koostamisel kasutatav keel

Vajaduse korral tuleb kinnitus t6lkida kohtuotsust taitva likmesriigi jaoks
sobivasse keelde. Vastavalt artikli 21 6ike 2 punktile b:

- on selleks keeleks kohtuotsust tditva liikmesriigi ametlik keel;

+ kui asjaomases liikmesriigis on mitu ametlikku keelt, on selleks
keeleks Uks nendest keeltest, mis on kohtuotsust tdiva likmesriigi
diguse kohaselt kohtuotsuse taitmise taotlemise koha kohtu
menetluskeeled, vai

- on selleks keeleks mdni muu keel, mille vastuvdetavusest on
kohtuotsust taitev likmesriik teatanud.

Kinnituse peab télkima isik, kes on mdnes liikmesriigis kvalifitseeritud
tegema tolkeid.

Iga liikmesriik vaib teatavaks teha Euroopa Liidu institutsioonide selle
ametliku keele v6i need ametlikud keeled, mis ei ole tema ametlikud
keeled, kuid mille kasutamist Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetlemisel ta lubab. Kinnituse talkimise eest maksab isik, kes kinnitust
taotleb. Ei leidu Uhtki pdhjust, miks kohus ei peaks olema vdimeline
andma taotluse korral kinnitust kohtuotsust taitva liikmesriigi jaoks
sobivas keeles, kui on teada, millises liikkmesriigis otsus taidetakse. See ei
tohiks olla eriti keeruline, kuivdrd suurem osa kinnitusele margitavatest
andmetest ei vaja tdlkimist ja vorm D on ELi ametlikes keeltes interneti
kaudu kattesaadav.



8.4. Taitmisest keeldumine ja tditmise
piiramine

8.4.1. Taitmisest keeldumine erakorralistel asjaoludel

Maaruse artikli 22 alusel peab kohtuotsust tditva liikmesriigi kohus
keelduma otsuse taitmisest, kui otsus on vastuolus mdnes teises
likmesriigis v6i kolmandas riigis tehtud varasema kohtuotsusega,
tingimusel et:

+ varasemas kohtuotsuses kasitleti samu asjaolusid ja samu pooli
ning see vastab tingimustele, mille taitmine on vajalik otsuse
tunnustamiseks liikkmesriigis, kus kohtuotsust taidetakse, ning

- otsuse vastuolu varasema otsusega ei esitatud ega olnud
voimalik esitada vastuvditena Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames likmesriigis, kus asjaomane otsus tehti.

8.4.2. Taitmise vaidlustamise kord

Maaruses ei ole ette nahtud korda, kuidas kdnealuse vastuolu tottu
kohtuotsuse tditmine vaidlustada. See kisimus on reguleeritud
asjaomase lilkmesriigi menetlusdigusega. Samuti on asjaomase
likmesriigi kohtul vastavalt liikmesriigi Gigusele tavaliselt véimalik
keelduda taitmisest v0i see peatada juhul ja sel madral, kui Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste menetluse alusel valja madistetavad
summad on makstud v&i otsus on muul moel taidetud.

Kohtuotsuse tunnustamine ja taitmine

8.4.3. Taitmise edasillikkamine v&i piiramine

Maaruse artiklis 23 on satestatud, et kui (ks pooltest on vaidlustanud (6)
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames enda suhtes
tehtud kohtuotsuse v6i kui vaidlustamine on veel voimalik vai kui pool
on esitanud taotluse otsus maaruse alusel labi vaadata, voib otsust
taitva liikmesriigi kohus v6i mdni muu padev asutus selle poole taotlusel:

- piirata taitemenetluse tagavate meetmetega, naiteks pangakonto
vOi palga ja tootasude n-o kiilmutamisega;

+ madrata tditmise tingimuseks kindla suurusega tagatise
andmine voi

- erandlikel asjaoludel taitemenetluse peatada ehk katkestada
edasine menetlus kindlaksmaaratud perioodiks.

(“¢)  Vaidlustamine tahendab siinkohal otsuse edasikaebamist, kui see
on voimalik selle liikmesriigi Giguse kohaselt, kus asub otsuse teinud
kohus, ning vaidlustamist maaruse artiklis 22 nimetatud vastuolu
alusel. Vottes arvesse seda, et maaruse artiklis 23 nimetatakse selgelt
artikli 18 kohast labivaatamist, ei tuleks seda olukorda hdlmata
artiklis 23 kasutatava maistega ,vaidlustama”.
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8.5. Euroopa vdiksemate kohtuvaidluste
menetluse raames tehtud otsuse
taitmine

8.5.1. Otsuse taitmiseks astutavad sammud

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames kohtuotsuse
ja selle kinnituse saamine on esimene samm kohtuotsuses kasitletud
kohustuse taitmise poole. Selleks et tagada kdnealuse kohustuse
taitmine juhul, kui isik, kelle suhtes on otsus tehtud, ei jargi otsust
vabatahtlikult — tehes selleks kohtu poolt ette nahtud makse vGi
alustades ettenahtud tegevust vai sellest loobudes —, tuleb kohaldada
taiendavaid kohtuotsuse taitmise meetmeid. Praegu on see koik
requleeritud likmesriikide diguse ja menetlustega.

8.5.2. Taitevasutused ja -ametid

Selleks et tagada kohtuotsuse taitmine, tuleb otsust taitva liikmesriigi
taitevasutusi voi -ameteid, kes on padevad vétma taitmismeetmeid,
juhendada. Selleks v@idakse muu hulgas saata liikkmesriikides, kus
otsuse taitmine on kohtupdhine, dokumendid ja juhised kohtule voi
muudel juhtudel otse taitevametnikele, kes neid otsuste taitmist
taotlevate isikute nimel jargivad. Lilkkmesriikide taitevametnike andmed
ja kohtuotsuste taitmist kasitlevat teavet vaib leida rahvusvahelistelt
veebisaitidelt ning samuti Euroopa justiitsatlase, Euroopa digusalase
koostoo vorgustiku ja Euroopa e-diguskeskkonna veebisaitidelt.



8.5.3. Kasutatava keele praktiline mgju
otsuse tditmisele

Pool, kes taotleb kohtuotsuse taitmist, peaks meeles pidama seda,
et keelekUsimus voib kerkida esile nii praktilise kui ka 6igusliku
ndudena. Naiteks kui vastavalt likmesriigi digusele, mida kohaldatakse
kohtuotsuste taitmisel, tuleb dokumendid katte toimetada teises
liikmesriigis asuvale vastaspoolele, kelle suhtes kohtuotsuse taitmist
taotletakse, kohaldatakse Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse madruses ja dokumentide kattetoimetamise madruses
kindlaks maaratud asjakohaseid keelendudeid. Lisaks tuleb meeles
pidada seda, et kohtud, taitevametnikud ja muud kohtuotsuse taitmisega
seotud isikud peavad otsuse t6husaks taitmiseks otsuse ja kinnituse
tingimustest aru saama. See puudutab ka vdimalikke kolmandaid pooli,
nditeks pangatoétajaid ja teisi, kes on selle isiku omandi valdajad, kelle
suhtes otsuse taitmist taotletakse voi otsust tdidetakse.

Kohtuotsuse tunnustamine ja taitmine
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9.1. Advokaadid

9.1.1. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
raames ei ole kohustust kasutada advokaadi abi

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse puhul ei keelata
pooltel lasta end esindada advokaadil v6i mdnel teisel Gigusala
esindajal. Artiklis 10 ja pohjenduses 15 on lihtsalt deldud, et poolte
esindamine advokaadi poolt ei ole kohustuslik, mistdttu likmesriigi
diguse kohaseid eeskirju, milles seda ndutakse, Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse puhul ei kohaldata. Samamoodi tehakse
artikli 21 8ike 3 punktis a selgeks, et Euroopa kohtuvaidluste menetluse
raames tehtud otsuse taitmiseks ei pea poolel olema otsust tditvas
likmesriigis volitatud esindajat. Nende hulka ei kuulu ametnikud, kes
rakendavad selles liikmesriigis taitmismeetmeid, naiteks Huissiers de
Justice, Deurwaarders ja Messengers at Arms.

9.1.2. Advokaadi kasutamisega kaasnevad kulud

Pool, kes kaalub kisimust, kas kasutada Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse raames néude esitamisel advokaadi abi, peaks
meeles pidama, et isegi kui nduet saadab edu ja tehakse kohtuotsus,
on oht, et kohus ei lase tasuda advokaadikulusid vastaspoolel, kuna
vastavalt artiklile 16 ei peaks kohus kohtuotsusega valja mdistma
kulusid, mis on tehtud pdhjendamatult v6i on nduet arvestades

Loppsatted

ebaproportsionaalsed. Pohjenduses 29, milles tuginetakse Euroopa
vaiksemate kohtuvaidluste menetluse eesmarkidele, sealhulgas
vajadusele tagada lihtsus ja kulutasuvus, on margitud, et kohus peaks
selleks, et otsustada, millised kulud on ndudega proportsionaalsed,
vBtma arvesse asjaolu, et teist poolt ehk siis poolt, kelle kasuks otsus
tehti, esindas advokaat.
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9.2. Teavitamine ja abistamine
9.2.1. Uldine teavitamine

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse maaruses on mitmed
satted, milles kasitletakse Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menet-
lemise eri tahkudega seotud teavet, mis tuleb teha likmesriikidele kat-
tesaadavaks. Artikliga 24 kutsutakse likmesriike Gles tegema eeskatt
Euroopa Gigusalase koostdo vorgustiku kaudu Uksteisega koostood,
et anda tldsusele ja kutseringkondadele Euroopa vaiksemate kohtu-
vaidluste menetluse kohta teavet. Eelkdige artikliga 25 kohustatakse
likmesrilke andma Euroopa Komisjonile teavet Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse jargmiste aspektide kohta:

- millised kohtud on padevad tegema Euroopa vaiksemate kohtu-
vaidluste menetluse raames otsuseid;

- millised sidevahendid on Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse alusel ndudevormi edastamiseks likmesriikides lubatud;

- kas on olemas edasikaebamise véimalus ja milline on selle
olemasolu korral kaebuse esitamise tahtaeg;

- millises keeles vdib koostada Euroopa vaiksemate kohtuvaid-
luste menetluse raames tehtud kohtuotsuse taitmist silmas
pidades otsuse kinnituse;

- milliste liikmesriikide ametiasutuste padevusse kuulub koh-
tuotsuse taitmine, sealhulgas otsuse vastuvotmine taitmise
edasiliikkamise vdi selle piiramise kohta.

Praktiline junend Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohaldamiseks

Liikmesriigid peavad teatama komisjonile ka kdigist hilisematest
muudatustest selles teabes. Komisjon teeb selle teabe tldsusele
kattesaadavaks. Selleks kasutatakse eelkdige erinevaid veebisaite,
sealhulgas Euroopa justiitsatlast tsiviilasjades ja Euroopa e-digus-
keskkonna portaali, mille lingid on esitatud kaesoleva juhendi [6pus.

9.2.2. Poolte teavitamine ja abistamine

Lisaks Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse toimimise
kohta antavale Uldisele teabele tuleb teavitada ja aidata menetluse
eri etappidel ka pooli, sealhulgas:

- tuleb vastavalt artiklile 11 anda pooltele vormide taitmisel
praktilist abi;

- peavad kohtud andma vastavalt artiklile 12 vajaduse korral
pooltele teavet menetlusega seotud kiisimustes;

- peavad kohtud teavitama vastavalt artiklile 14 pooli kohtu
maaratud tahtaegadest kinni pidamata jatmise tagajargedest.

Meeles tuleks pidada ka liikmesriikide kohustust tagada, et nou-
devorm ehk vorm A oleks kattesaadav koikides kohtutes, kus saab
alustada Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlust.



9.3. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse, sealhulgas rahalise
piirvaartuse labivaatamine

9.3.1. Uldine labivaatamine

Samaselt teistele ELi Gigusaktidele tuleb ka Euroopa vdiksemate
kohtuvaidluste menetluse maarus labi vaadata. Madruse artikliga 28 on
Euroopa Komisjon kohustatud esitama 1. jaanuariks 2014 Euroopa
Parlamendile, ndukogule ning Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteele
Uksikasjaliku aruande. Aruandes tuleks kasitleda Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse Uldist toimimist, see peaks sisaldama
hinnangut menetluse toimimisele igas liikmesriigis ja sellele tuleks
lisada menetluse kohandamise ettepanekud. Et komisjoni selles
tegevuses aidata, peavad likmesriigid andma komisjonile teavet
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste piiritilese menetlemise toimimise
kohta, sealhulgas teavet, mis on seotud kohtukulude, menetluse kiiruse,
tBhususe, kasutamise lihtsuse ja liikkmesriikide siseste vdiksemate
kohtuvaidluste menetlustega.

Loppsatted

9.3.2. Noude vaartuse labivaatamine

ELi vaiksemate piiritileste kohtuvaidluste menetluse raames esitatavate
nduete vaartuse sobiva Ulempiiri kehtestamine oli keeruline, mistdttu on
valitud summa puhul suuresti tegemist kompromissiga, mis saavutati
ndude vordlemisi suurt vaartust pooldavate liikmesriikide ja vaiksemat
vaartust soovinud likmesriikide vahel.

Seeparast on oluline, et maaruse ettenahtud ajal labivaatamisel
tuleks Uhe teemana kasitluse alla madruse alusel esitatava ndude
piirvaartus, ning et aruanne, mille Euroopa Komisjon peab esitama
vastavalt artiklile 28, sisaldaks Ulevaadet ja vajaduse korral ettepanekut
kohandada ndude piirvaartust.
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Teabevahendid ja lingid

Euroopa e-6iguskeskkonna portaali on koondatud kogu oluline teave
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohta. Ulesanne esitada
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohta teavet on jagatud
likmesriikide ja Euroopa Komisjoni vahel.

A) Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlemisel kasutata-
vad vormid:

https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-et.do

B) Liikmesriikide kohtud, kes on padevad menetlema Euroopa
vaiksemaid kohtuvaidluseid. Selgitage valja, milline kohus on padev
langetama asjaomases likmesriigis otsust Teie Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse kohase juhtumi puhul:

http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/
sc_courtsjurisd_et jsp#statePageO


https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-et.do
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/
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