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Sisu: 1. Pdewakorra wastuwdtmine. — 2. Eesti sotsiaaldemokraatlise t&oliste partel Riigikogu
rithma kiisimine Wabariigi Walitsusele armuandmise asjus Kiisel'ile ja Wende'le ja poliitilise
amnestia eelndu esitamise kohta Riigikogule. — 3. L s. t.-p. Riigikogu rilhma arupdrimise-ette-
panek Wabariigi Walitsusele Bernhard Kiisel'ile armuandmise kohta. — 4. J. Jaakson'i, ]J. Parik'i
a J. Bergman'i arupdrimise-ettepanek Wabariigi Walitsusele Wabariigi Walitsuse akti pohisea-~
dusele (§ 66) mittewastawuse asjus. — 5. Riigiwanema wastus B. Kiisel'i asjus esitatud arupdri-
miste ja kiisimise peale, 1dbirddkimised ja iilemineku-wormeli wastuwdtmine. — 6. Wabariigi
Walitsuse usalduskiisimus. — 7. Teadaandmine kohtuminister J. Reichman’i lahkumise kohta.

1923. a.

Riigikogu koosolek 18. jaanuaril
1923 a. kell 5 p. L.

Kokku on tulnud 92 Riigikogu liiget.

Koosolekut juhatab abiesimees K.
Wirma, pirast abiesimees A. Kerem,

Sekretidédri kohal abisekretddr J. Berg-
mai.

Walitsuse looshis: Riigiwanem J.
Kukk, rahaminister G. Westel, kohtumi-
nister J. Reichman, haridusminister A.
Weiderman, too-hoolekandeminister Chr.
Kaarna, pollutoominister B. Rostieldt,
wiilisminister A. Hellat, siscminister K.
Einbund, sOjaminister J. Soots, teedemi-
nister K. Ipsberg.

Koosolek algab kell 5.25 min.

1. Piewakorra
wastuwotmine.

Juhataja K. Wir-
ma: Awan Riigikogu
koosoleku. Piewakord
on Riigikogu liigetele kitte saadetud ja
tdnasel eelmisel koosolekul wastawalt
taiendatud.

J. Piiskar (is.): Juhatuse poolt
piewakorra kohta ettepandud tédiendus,
kui ma ei eksi, seisis selles, et kolm wii-
mast hommikust pdewakorra-punkti, mis
kisitawad f{ihte ja sama kiisimust, nimelt,
Bernhard Kiisel'ile armuandmise  asja,
paigutada kiesolewa koosoleku pidewa-
korra esimesteks punktideks. Ma teen
ettepaneku samalaadilise, nagu hommikul,
et wotta I punktiks 19. punkt, II — 20-es
ja siis 18-nes. Ma teen selle ettepaneku
neil motiiwidel, mis ma hommikul ette
toin, sest 19. ja 20. punkt kisitawad asja
sisuliselt, 18. ainult wormaalselt. Ja minu
arwates peaks ikkagi kiisimuse sisuline
arutamine, kus nii 6elda, otsekohe  kiisi-
muse sarwist kinni hakatakse, eel kidima.

A. Hansen (wiljasp. rhm.): Ma teen
ettepaneku wotta weel piewakorda hom-
mikuse pdewakorra arutamatajainud
kiisimused, ja nimelt, algades hommikuse
paewakorra punkt 2. kunni punkt 18-ni,
mis rkl. Piiskar siin ette tdoi. Ma pohjen-
dan seda sellega, et need kiisimused on
juba septembrikuust saadik seisnud, ja kui
ohtune koosolek nii kui nii &dra saab
kuluma arupdrimiste peale, siis meie
peame kiill katsuma jouda ka kord nende
kiisimuste juurde, mis kiillalt tihtsad on.

Juhataja K. Wirma: Rkl Han-
sen’i poolt on ettepanek tehtud tdiendada
piaewakorda nende punktidega, mis hom-
mikusel koosolekul arutamata jiid, arwa-
tes punkt 2—17, kuna nende jirjekord
médidratakse pédrast. Asun hiddletamisele.
(Hidletatakse, loetaksehididli)
Poolt on 25 hdalt wastu 31, seega
ettepanek tagasi lﬁ‘kat‘ud.

Siis on rkl. Piiskar’i poolt ettepanek
tehtud praeguse pidewakorra-punkt I pai-
gutada Ill-ks punktiks, nonda, et Eesti
sotsiaaldemokraatlise tooliste partei Rii-
gikogu rithma kiisimine jidks esimeseks
punktiks, i. s. t. p. rithma arupirimise-ette-
panek ll-ks- punktiks jne. Hiiletamise
motiiwide kohta on sona rkl. Palwadre’l

A. Palwadre (sd.): Hommikusel
koosolekul likati rkl, Piiskar'i ettepanek
tagasi. Mina toetan kategooriliselt rkl
Piiskar’i ettepanekut. Riigikogu jubatus
on arupirimisi paigutanud harilikult pée-
wakorda nende sissetulemise jirjekorras.
Ennemalt harilikult ikka paigutati piewa-
korda algusele kiisimised ja siis alles aru-
parimised. Niifid on aga kiisimine Waba-
riigi Walitsusele lopule paigutatud, kuna
hiljemesitatud arupdrimine ettepoole pai-
cutatud. Ma ei tea, kas woiks olla sece
pohjuseks, et arupirijate hulgas iiks Riigi-
kogu juhatuse liigetest on woi mitte, iga-
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tahes niisugust uuendust luua ei woiks ja
tuleks jadada endise korra juurde ja juha-
tuse poolt esitatud pﬁewakorra jariekord
muuta.

Jubataja K. Wirma: (Hidle-
tatakse.) Wihemus on wastu. (H iiii-
ded kohtadelt: Palume hddled
dra lugeda! aer) (Hadleta-
takse. Loetakse hidili) Palun
rahu! Ettepanek on poolt saanud 40 héilt,
wastu 41 hdidlt, sellega on see
ettepanek tagasiliikatud. Rkl
Martna poolt on ettepanek tehtud, seda
kiisimust sedelitega héddletada. (Sede-
lid jagatakse.) Sedelitele tuleb kir-
jutada: kes rkl. Piiskar’i ettepaneku poolt
on ,poolt", kes wastu — ., wastu’. Kas
tehakse ettepanekut sedelite lugemise
asjus? (Hitiided: Juhatuse hoo-
leksjatta) Muid ettepanekuid ei ole?
Ma loen, et see ettepanek on wastu woe-
tud. (Loetakse hidili) Ettepanek
on poolt saanud 45 hiilt, wastu — 44,

sellega on~ta wastu woetud:
(Naer.) Riigikogu liheb piewakorra
juurde.

A. Palwadre
(sd.) (loeb):
»Riigikogu koosole-
kute pdewakorras on
seisnud mitmel korral
amnestia-kiisimus. Sot-
siaaldemokraatlise par-
tei Riigikogu rithm on
alati esitanud ja kaits-
nud seisukohta, et po-
liitilised siiiiteod, mis
korda saadetud Eesti
riigi rajamise ja loo-
mise ajajargus, eest-
kiitt sOja kestusel Wenemaaga, mis korda
saadetud siindmuste keerus, tuleks amnes-
tiaseadusega likwideerida, kohtu poolt
méadratud karistused sarnaste siiiitegude
cest kustutada ja toimetuses olewad asjad
lopetada.

2. Eesti sotsiaal-
demolkraatlise
tooliste partei

Riigikogu riihma

kiisimine Waba-

riigi Walitsusele
armuandmise as-
jus Kiisel’ile ia

Wende’le ja po-

liitilise amnestia

eelndu esitamise
kohta Riigi-
kogule.

Wabariigi Walitsus on nendele oiglas-
tele noudmistele wiga wisalt wastu tul-
nud, nendes asjades tehtud kohtuetsused
on makswusel, neis asjades jitkatakse
kohtumoistmist. Wastuwiiteks amnestia-
andmisele on alati olnud ka pohjendus, et
Wabariigi Walitsus ja Riigikogu ei tohiks
kohtumoistmist armuandmistega segada,
sest armuandmised halwaks kohtute tege-
wust ja koigutaks iildist cigustunnet.

Wiimasel ajal on aga Wabariigi Wa-
litsus erilise tidhelpanu teist litki siiitegu-
dele pooranud.

Suureks paheks riigi rajamise ja loo-
mise ajajargul on olnud ametialalised kuri-
teod omakasu sihiga. Seltskond on iihel
meelel noudnud selle pahe armutult kor-
waldamist, oigusega n#hes, et ameti-
woimu kuritarwitamine omakasu sihtides
oonestab riigikorra aluseid ja kodanik-
kude moradlilisi ja oigusetundeid.

Suure arwu ametiwoimu kuritarwituse
sitiitegude hulgast on ainult wihesed
kohtumoistmisele joudnud. Kuid Waba-
riigi Walitsus on  siin kohtumoistmisele
oma armuandmisega wahele seganud ja
iildist imestust on dratanud armuandmine
B. Kiisel'ile ning Wende'le.

Sarnane Wabariigi Walitsuse talitus-
wiis dratab tosist kahtlust, kas Wabariigi
Walitsus iildse on ametialaliste siiiitegude
hindamisel] seltskonnaga solidaarne ja kas
walitsusel on tahtmist kindla kidega riigi-
aparaadist seda pahet armutult wilja kis-
kuda. .

Arwesse wottes, et armuandmisé pal-
wete otsustamine kuulub Wabariigi Wa-
litsuse whoimkonda sisepoliitika iildise
jubtimise  huwides (Pohisead. § 60)
celdusega, et Riigikogu walitsuse tege-
wuse ka sel alal heaks kiidab, armuand-
mine aga B. Kiisel'ile ja Wende'le iihe-
meelist hukkamoistmist on leidnud, palun
asia selegitamiseks Wabariigi Wahtbusclt
wastust jirgmistele kiisimistele:

1. Missugused asjaolud andsid pohjust
Wabariigi Walitsusele jaatawalt otsus-
tada: a) B. Kiisel'i armuandmise palwet,
kes kohtumoistmisel kahes kohtuastmes
ametliku dokumendi woltsimises siiiidla-
seks oli tunnistatud ja ise loobuis edaspidi-
sest enesekaitsest kohtuteel kassatsiooni
kaebuse korras;

b) endise sdiawieametniku Wende
armuandmise palwet, kelle wastu ajakir-
janduse teadete jdrele pédrast armuand-
mist uus siifidistus samalaadilises siifiteos
alatud?

2. Kas Wabariigi Walitsus motleb
ka edaspidi armuandmise digust tarwitada
ametialaliste siiiitegude as;ades samasti-
gustel asjaoludel ?

3. Kas Wabariigi Walitsus kawatseb
esineda Riigikogule amnestia-eelnouga
poliitiliste siilitegude kohta, kui kawat-
seb, siis millal ja missuguses ulatuses?*

Juhataja K. Wirma:
Riigiwanemal korra kohta.

Sona  on
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Riigiwanem J. Kukk: Ma pa-
lun, kuna kaks jérgmist arupdrimist iihte
ia sedasama asja puudutawad, molemad
enne dra otsustada, ja siis minule woima-
lust anda nende kohta korraga wastata.

Juhataja K. Wirma: Riigikogu
liheb jirgmise pdewakorra-punkti juurde.

3. L s. t. p. Riigi-
kogu rithma aru-
pirimise-ettepa-
nek Wabariigi
Walitsusele
Bernhard Kii-
sel’ile armuand-
mise kohta.

(Arupirimise-ettepa-
neku tekst: ,Nagu
niha ,,Riigi Teatajast"
nr. 3 — 1923 a. o Wa-
bariigi.  Walitsus 22.
dets. 1922 a., libi waa-
dates Bernhard Kaarli
p. Kiisel'i armuandmise
palwet, kes on Tal-
linna-Haapsalu rahukogu otsusega 3. dets-
sembril 1921 a. n. s. § 361 j. 11, 293, 292
i. 1, 31" pohjal moistetud wiieks aastaks
wangiroodu koigi isedraliste diguste kao-
tamisega ja n. s. § 58'-° ettendhtud taga-
jdrgedega, missugune otsus kohtupalati
poolt 9. mail 1922 a. iimber muudetud kol-
meks aastaks wangiroodu koigi nimeta-
tud oOiguste kaotamisega ja tagajarge-
dega, otsustanud: Bernhard Kaarli p.
KGisel'ile pealepandud karistust kergen-
dada, midrates temale iiks aasta wangi-
roodu koigi isedraliste oiguste kaotami-
sega ja n. s. § 58'-* ettendhtud tagajirge-
dega.

Selle’ otsuse pohjal on B. Kiisel, kes
kui kaubandus-toostusministeeriumi kor-
gem ametnik kohtu poolt oli karistatud
litsentside  wailjaandmisel toimepandud
kuritarwituste eest, wangist wabastatud.

Nidhes selles Wabariigi Walitsuse
otsuses riigiametnikkude iilemkihis laial-
daselt maadwotnud korruptsiooni ohuta-
mist ja kuritarwituste heakskiitmist, pa-
neb iseseciswa sotsialistliku toolispartei
Riigikogu rithm Riigikogule ette poorda
Wabariigi Walitsuse poole jirgmise aru-
pirimisega:

1. Missugustel motiiwidel on Waba-
riigi Walitsus B. Kiisel'ile kohtu poolt
kuritarwituste eest médédratud karistust
kergendanud ja ta wangist wabastanud?

2. Kas ja missuguseid abinousid ka-
watseb Wabariigi Walitsus tarwitusele
wotta riikliste kuritarwituste wastu woit=
lemisel, woi motleb ta woidelda nende
wastu ainult armuandmistega?

Paneme ette wotta see arupdrimise-
esitis Riigikogu ligema arupédrimiskoos-
oleku pidewakorda.

Tallinnas, 9. jaan. 1923 a.

Iseseiswa  sotsialistliku  t66lispartei
I{iig’ikogu(rﬁhma nimel
(Allkirjad) J. Piiskar.
Oskar Gustawson.
E. Jonas.")
Arupirimise pohjendamiseks on sona
rkl. Piiskar'il.

J. Piiskar (is.);: Meie arupdrimine
kisitab iiht pahet, mis wististi rohkem ja
lajalisemalt tuttaw on kui iikski teine
niahtus Eestis. Sest ei ole ajalehte, ei ole
peaaegn iihtki ajalehenumbrit, kus »ei
oleks juttu ametialalistest kuritegudest ja
seda mitte ainult neil aegil, kus kodanlus,
kuhu leeri harilikult sedalaadi tegelased
kuuluwad, rohutas, et on tegemist era-
korraliste oludega. Kui tullakse pahe-
malt poolt miskisuguste ettepanekutega,
iikskoik mis laadi need ka ei oleks, siis
rohutatakse paremalt poolt alati, kuidas
olud jirjest normaalsemaks muutuda,
kuidas tulla hakata isegi tooliste palkasid
wihendama jne. Aga kuritarwituste suh-
tes el muutu olud nahtawasti mitte nor-
maalsemaks, waid ndiwad piisiwat ikka
edasi, mille omalajal iiks wastutawal ko-
hal seisew isik wiga awalikult wilja iit-
les, kui puudutati samalaadilist kiisimust.
»Jah, meie teame rohkem kui teie, sarna-
seid asiu, ja meie teame wiga histi, et
see ja see isik sarnastesse asjadesse on
segatud, aga andke mulle teine, keda
sinna asemele panna.”  Jii mulje, nagu ei
oleks Eesti wabariigis iihtki kodanikku,
keda oleks woidud teatawa ameti peale
panna ja kes oleks oma kohused ausalt
taitnud. Sarnane waade nidib ka praegu
weel walitsuseringkondades edasi piisi-
wat, sest teisiti ei saa seletada nidhtust,
et ametialaliste kuritegude arw alatasa
kaswab, ehk kui ta ei kaswa, -— mina
statistikat ndinud ei ole, — siis wihemalt
piisib samas uvlatuses. Ja samuti on ha-
rilikult kuritarwitustes asjaosalisteks ini-
mesed, kes wastutusrikastel ja tidhtsatel
kohtadel, kes teisi juhiwad ja kes teiste
eest wastutawad pezksid olema. Samal
ajal, ja just sce sunnibki seletust noudma,
ei kuule meie kuigi sagedasti kuritarwi-
tuste toimepanijate wastutusele wotmi-
sest.  Ja kuigi moni wastutusele woe-
takse, siis nende arw, kes karistatud saa-
wad, langeb nullini. Ja téiiesti pohjenda-
tult liiguwad jutud, et harilikult, kui keegi,
kas riigiwarguse woi raiskamise pérast
kohtu alla satub, et siis ei leita para-
grahwi, “mille pohjal teda wastutusele
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wotta. Suur osa igatahes oskab para-
grahwist mooda pddseda. Meie teame
aga teiselt poolt, et kui tarwis on tooliste-
peresse  kuuluwaid istkuid wastutusele
wotta, siis alati paragrahwid leiduwad,
ka niisuguste juhtumiste puhul, mida kui-
dagi wiisi ei peaks woima paragrahwi
alla wiia, sest et miskisuzuseid kuritéo
tundemirke ei ole. Siis on aga koige-
kaudsematest oletustest kiillalt, et inimesi
karistada. Riigiwaraste ja ametialaliste
kuritarwituste osaliste kohta ei leita aga
paragrahwi.

«Meid huwitab, kuidas lugu tdepoolest
o, ja sellepdrast tahaks, et walitsus oma
seletuses iitleks, missugune protsent kuri-
tarwitajatest on paragrahwi alla wiidud,
missugune protsent karistatud ja missu-
gune waba.

Teine wiide, mis rahwasuus wiga
piisiw, ja mille kohta ka fakte woiks
terwe rea ette tuuna on see, et kuritarwi-
tuste korral ei anta asjale iildse kéaiku,
waid need, kellest kidiguandmine oleneb,
panewad akti kalewialla, wdi ei algata
uurimist iildse.

Oleks waja kuulda motiiwe, millest
sarnased nidhtused tingitud. Ma loodan,
et hidrra Riigiwanem arupdrimise peale
wastates iitleb, millest on tingitud néhtu-
sed, et kuritarwituste ilmsikstuleku pu-
hul asjadele ei anta kdiku, ei anta kiiku
nende woimude poolt, kellest oleneb
kdiguandmine, nii et need asjad satuwad
kalewialla wo6i lopetatakse hoopis dra.
Ja, et lugu nii on, selleks on kiillalt itksik-
asialisi andmeid ja liiga silmatorkaw on
asjaolu, et wiidrndhtused ja kuritarwitu-
sed pea kunagi asjaosaliste karistusega
ei lope. Nidib nagu ei tahetaks {ildse
karistada ametialaliste kuritarwituste pi-
rast, nagu arwataks riigiwaranduse rais-
kamisi, woltsimisi jne. iildse sarnasteks
asjadeks, mis wédrt ei ole, et nende pi-
rast karistatakse. Teiselt poolt jddb
mulje, nagu kardaks Wabariigi Walitsus
ja need, kelle asi on wastutusele wot-
mine, iildse seda teha, kardaks nagu mis-
kisuguseid paljastusi. nagu ripuks nad ise
kuidagi nende asjade kiiljes ja kardaks,
et sissekukkujad woiksid ka neid kom-
nrometeerida. Praegu koneallolewas
kuulsas Kiisel'i loos on laiali lagunenud
iutud, et asi alles siis on liikuma hakanud,
kui salapdrased naised — réddgitakse, et
moned nendest wiga korgel kohal seista,
nimetatakse isegi ministrite prouasid —
kui need salapdrased naised on dhwarda-

nud tulla miskisuguste paljastustega, et
siis alles see armuandmise kiisimus pie-
wakorda woeti ja soowitawa kdigu sai.

Meie saame aru sellest, sest Wabariigi
Walitsus, kes koos seisab teatawate riih-
‘made esitajatest, kes peawad ajama
nende rithmade poliitikat, leiab kiill alati
paragrahwe oma klassiwastastele, tihen-
dab toolistele, kuid iialgi ei leia ta para-
erahwe oma Kklassisopradele, isegi siis,
kui sarnaste wiidrnidhtustega tegemist,
nagu kiesolewal korral. Walitsus, kui
teatawate riihmade, teatawa klassi esi-
taja, ei saagi olla tiielikult erapooletu, ei
saagi moota ithe moodupuuga oma klassi-
wastaseid ja neid, kes kuuluwad temale
lihedalseiswatesse ringkondadesse, kus
modduandwad on sopruse. suguluse woi

ainelised - sidemed. (J. Tonisson
(rhw.): Mis klassiwahet seal
on! - ‘Tooge 'kindlamad ‘and-
med! Mis jutt see on!) Hirra

Tonisson, meie ootame koige pealt walit-
suselt wastust, kuidas nendega asjadega
on, ja kui walitsus waikib, siis oleme
walmis ka tarwilisi andmeid ette tooma...
(J. Tonisson (rhw.): Tooge nad
kohe ette, siis kuuleme, kuid
niii “oniisee  tihTjwtt) oo oK
hirra Tonisson kindlamaid andmeid ta-
hab, siis woin ma neid ju ette tuua. Ma
juba tidhendasin, et korgemate ametnik-
kude hulgas maad wotab mitte ainult
raiskamine, waid ka iildine korruptsioon.
et enam ei kardeta sissekukkumistki, sest
et harilikult asi armuandmisega + 16peb.
Selle paremaks toenduseks on Kiisel'i asi,
kui ka eelmise pdewakorra-punkti all ni-
metatud Wende kiisimus, kellele armu
anti, kes aga juba jdlle iihte teise prot-
sessi segatud on. Need on ju ometi and-
med, hidrra Tonisson? Siis iihel eelmisel
arupdrimiskoosolekul konelesin ma sel-
lest, kus hidrra Raamot Petserimaal selle
tottu, et temas on iihendatud ., Atlanta®
juhtiw joud ja pollutéoministri abi, woi-
maldas metsalaastamise. (Wahelhiiiie
paremalt poolt: Wale!) Kui teie
teate, et see on wale, siis tulge ja sele-
tage, kuidas asi on. Ma konelesin sellest
minewal korral ja kiisisin seletust selle
kohta walitsuse esitajalt. Pollutoéminis-
ter oma wastuses aruparimise peale ei
iitelnud, et see wale oleks. Niikaua kui
sece timber liikatud ei ole, arwan mina, ct
mul tédiesti digus on seda faktina ette
tuua. Woiksin teile ka weel teisi asju
intustada, kus toesti enam aru ei saa, kus
lopeb walitsew isik ja kus algab eraisik.
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Niituseks liikus Tallinnas anekdooditao-
line jutt sellest, et terwelt realt maja-
omanikkudelt on kiisitud Riigiwanema ni-
mel, kas nemad mitte ei tahaks omi maju
kinnitada Eesti Lloid'is — see oli nimelt
eelmise Riigiwanema pidewil. — Eks ole
siingi teataw woimude segiolek, mis aitab
suurendada ametnikkude ringkondades
samasugust segiolekut, kus enam aru ei
saa, kust hakkab riigi walitsew woim ja
lopewad erahuwid. Hirra Kiisel'i wabas-
tamine on selle poliitika tiiiipiline ois,
seda enam, et siin talitati, nagu ajakir-
janduseski on niidatud, ja nagu ka jirg-
mine arupdrimine nditab, pohiseaduse
wastaselt. Sarnane teguwiis niitab oma-
korda, et miskisuguste asjaolude tottu see
akt nii sundiwaks pidi saama, et seaduse
austamisest juttugi ei saanud olla, et po-
hiseadus muutus walitsusele paberilipa-
kaks, kui waja oli teataw otsus teha ja
willja kuulutada. Mina arwan, et pohi-
seadust walitsuse poolt nii jimedalt ei
oleks rikutud, kui tungiwat wajadust

poleks olnud, mis walitsust sundis sellest

iile astuma. Ei usu, et walitsuses meest
polnud, kes pohiseadust oleks lugenud ja
teadnud, et seal on teataw paragrahw,
mis #dra mdadrab, missuguseid allkirju
walitsemise aktid peawad kandma. Mis-
kisugused asjaolud pidid aga walitsust
sundima ldbi wiima teatawa otsuse, isegi
siis, kui tuli komistada pohiseaduse otsa,
mille austamist teie harilikult teistelt
nouate. Kui aga pohiseadus teile enes-
tele mones suhites ei meeldi ja jalgu jdéb,
giis astute sellest julgesti iile ja moodda.
See poliitika, mis selles otsuses tiiesti
alasti, ilma wiigileheta awaldub ja mis
isegi kodanluse enese keskel tormi on
tostnud, mitte niipalju kiill sisuliselt, kui
wormiliselt, sest sisuliselt on see poliitika
kodanlusele ju wastuwoetaw — see po-
liitika on rabawalt iseloomustaw prae-
guse walitsewa kodanluse kohta. Kodan-
lised juristid-arupirijad ei puuduta selle-
piarast fildse sisuliselt kiisimust, kas riigi-
warastele. dokumentide woltsijatele jne.
tuleb armu anda wai mitte, waid wota-
wad ainult pulit wormaalse kiisimuse iiles
allkirjade asjus. Siit tuleme jille kiisi-
muse juurde, mis sundis siis walitsust
wiigilehte dra jatma ja nii talitama, nagu
Kiisel'i wabastamise loos nideme? Ma
tdhendasin juba selle peale, et réigi-
takse, nagu olla selles méngus naised osa-
lised. Meil ollakse siis niikaugele joutud,
nagu kroonitud peade ringkondades, kus
ouekondlased, eriti naised, suurt osa po-

liittikas méngisid. Samuti piisiwad jutud,
et siin isegi teatawad summad méangus on
olnud jne. Olla kardetud teatawaid pal-
jastusi, mis arwatawasti niiwiga kompro-
meteeriwad pidid olema, kui nende awal-
damist kardeti ja mis sundisid dra hoidma
nende awalikukstulemist sel teel, et asi
lahendati nii, nagu hirra Kiisel'ile armas
oli. Raigitakse, et hiirra Kiisel olla iitel-
nud pérast lahtisaamist:- ,,Kui mina hak-
kan oma andmeid awaldama ja asju pal-
jastama, siis wast saate alles kuulda.”
Sellepdrast kiisin Wabariigi Walitsuselt,
mis olid need pohjused, mis sundisid wa-
litsust Kiisel'it wabastama?

Kas wiimaks " Kiisel ei olnud ainult
roopaseadja ja kas taheti ainult roopa-
seadjale sellega wastu tulla. Sest kuidas
muidu seletada seda, et neile, kes kuri-
tarwituse pérast on karistatud, armu an-
takse, kuna meie ei kuule, et kunagi oleks
kawatsetud ehk moeldudki armu anda
nendele, kes poliitilistel pohjustel, ilma-
waateliste lahkuminekute pérast walit-
sewa kodanlusega wastolus olles ja oma
ideede eest woideldes kannatawad. Meie
miletame wiga histi, mis sennistest am -
nestiacelnoudest on saanud, kuidas {ildise
amnestiakiisimusest on wilja . tulnud kas
mingisugune ddrmiselt piiratud amnestia,
nagu sece Riigikogu esimestel piewadel
oli, ehk jille ainult poole woi ithe para-
grahwiline eelndu, mille alla ainult pool-
teist inimest kuuluwad ja mis lopuks
siiski tagasi litkati, nagu lainud talwel.

Meie ei saa sarnast poliitikat toetada,
waid oleme koige kategoorilisemalt selle
wastu ja moistame sarnase tegewuse
koige terawamalt hukka. Meie arupiri-
mise puhul peab Riigikogu seisukoha
wotma ja hidrrad Riigikogu liikmed iitle-
ma, kas nad pooldawad oma parteide
hidlekandjate seisukohti, kes iihemeelselt
on walitsuse sammu hukka mo6istnud, woi
peawad nad tarwilikuks oma laagrisse
kuuluwa ' kuritarwituse toimepannud -isiku
wabastamiskiisimuses eneste poolt moo-
dustatud walitsusele kite iilestostmisega
usaldust awaldada, kuigi nende ajakirja-
nikud selle sammu hukka moistawad.

Teen ettepaneku see arupdrimine
wastu wotta.

Juhataja K. Wirma: Faktiliscks
mirkuseks on sona hidrra pollutoomi-

nistril.
Pollutéominister. B. Rost=
feldt: Minewal néddalal arupirimise

koosolekul tihendas hirra Piiskar arupé-
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rimise puhul Po6gli moisa kruntide wil-
iajagamise asjus, mis mingisuguses iihen-
duses ei olnud Petseri metsadega, et dr.
Raamot olla korralduse teinud, mis woi-
maldanud riigimetsi Petserimaal laastada.
Wastates tidhendasin mina hirra Piis-
kar’ile, et mul niisugusest korraldusest
midagi teada ei ole, ja palusin jargmisel
arupirimiskoosolekul sellekohase kiisimi-
sega ehk arupdrimisega esineda. Téna
oli Riigikogu arupirimiskoosolek, kuid
piewakorras ei leidnud ma ei kiisimist
ega arupdrimist kdesolewas asjas. Selle-
piarast oletan mina, et hidrra Piiskar’i
poolt ettetoodud asjaolu ei wasta toele,
sest wastasel korral oleks ta mu palwet
tdaitnud.

Juhataja K. Wirma: Faktiliseks
mirkuseks on sona hidrra Riigikogu esi-
mehel.

Riigikogu esimees K, Pits:
Rkl. hdrra Piiskar leidis tarwiliku olewat
oma paljastustes, mida ta rkl. hdrra To-
nisson’i wahelhiiiide peale tegi, tihen-
dada, et endise Riigiwanema ajal olla
keegi kusagil kiisimusega, woi koguni
Riigiwanema wolitusel, majaperemeeste
poole pooranud, kas keegi neist hérra-
dest ei tahaks oma maju kusagil -seltsis
(Wahelhiiiie: Lloidis.) kinnitada.
Mina pean iitlema, et kui harra Piiskar
oleks niisuguse paljastusega tulnud, et
keegi waras, kes seda woi teist on waras-
tanud, toendab, et ta seda Riigiwanema
iilesandel on teinud, siis poleks ma seda
suguei imeks pannud. Niisuguseid paljas-
tusi woib terwe oOhtu ette tuua, et kusa-
gil keegi midagi on teinud ja iitleb, et ta
seda Riigiwanema wolitusel olla korda
saatnud. Ma palun hédrra Piiskar’i, et kui
temal nende agentidega mingisugust pist-
mist on, et ta seda mujal teeks, aga neid
agentide asju ei maksa Riigikogus ette
tuua. Kuid hidrra Piiskar eksib, et need
agendid riiklist kuritegewust on riigi woi-
mul teinud. Rkl. Piiskar peaks sarnases
tosises asias, nagu seda tdnane Riigikogu
koosoleku pdewakord on, tosiselt iiles as-
tuma, tosiselt oma nondanimetatud siiii-
distustega esinema ja tosiselt teiste ini-
meste auga imber kdima. Et kusagil
keegi midagi teinud, kuid kelle kohta see
siifidistus kdib — on teadmata — on ise-
draline siiiidistuse wiis ja ma arwan ka.
et sarnaseks seda 'ka terwe Riigikogu
peab. ' :

Juhataja K. Wirma: Sona on rkl
Anderkopp’il hiddletamise motiiwide
kohta.

A. Anderkopp (téer.): Kiesolew
arupdrimine on kokku seatud niisugustes
lausetes, mida toetada wiga raske oleks,
harilikkudel tingimistel. Hirra Piiskar
esines siin tiihjajuttudega, nii et seda wiga
raske toetada oleks. Et aga kiesolew
arupirimine sisuline on ja ta selles mot
tes ainukene on, kuna jdrgmised arupéri-
mised wormilised on, siis oleme meie
sunnitud kdesolewa arupidrimise toetami-
seks iiles astuma, millest minul ka au on
Iiioikogule teada anda.

Juhataja K. Wirma: (Hiadle-
tatakse.) Et kaugelt iile 25 Riigikogu
liilkme arupirimist toetawad, sellepd-
rasSice 0N AR pDairimite  wasty
woetud.

Riigikogu liheb jargmise piewakorra-
punkti juurde.

4. J. Jaakson'i,
J. Parik’i ja J.
Bergman'i aru-
périmise-ettepa-
nek Wabariigi
Walitsusele Wa-
bariigi Walitsuse
akti pohiseadu-
sele (§66) mit-
tewastawuse
asjus,

(Arupérimise-ettepa-
neku tekst: ,,Pohisea-
duse § 606 jirele peawad
koik walitsemise aktid
Riigiwanema, wastawa
ministri ja riigisekre-
tddri allkirjaga kinnita-
tud olema. ‘

Pohiseaduse § 60 p. 8
jarele kuulub armuand-
mise palwete otsusta-
mine walitsemise tege-
wuse piiridesse.

Neist kahest pohiseaduse méirusest
selgub, et jousseastunud kohtuotsuse
muutmine armuandmise kaudu woib teo-
neda ainult sel teel, et kohtuotsuse ase-
mele astub walitsuse poolt tehtud ja sea-
dusenouetele wastaw akt, mille sisu woi-
maldaks kohtuotsuseid tdidesaatwatele
ametiwoimudele kohtuotsuse ulatust was-
tawait muuta.

»kiigi Teatajas™ nr. 3 — 1923 a. on
wilja kuulutatud Kiisel't palwe puhul
tehtud walitsuse otsus armuandmise asjus
ja see akt on kinnitatud ainult Riigiwa-
nema ja riigisekretddri allkirjaga, kuna
wastawa ministri allkiri puudub.

Wastawa ministri allkirjal on kahe-
sugune tdhtsus, nimelt, on see allkiri
tagatiseks, et walitsus ministri woim-
konda kuuluwates asjus ei saa ilma tema
teadmata ja osawotmiseta otsuseid teha,
teiseks on wastawa ministri allkiri walit-
semise aktides ka wiilispidi toenduseks,
et see minister oma allkirjaga warustatud
otsuse eest wastutust kannab. Eriti armu-
andmise otsustes peaks kohtuministri all-
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kiri ka kohtutele tagatiseks olema, et
armuandmise otsuse puhul on 'kohtute
mojuwoimu  kaitsmist ja oOigusmoistmise
huwisid silmas peetud.

Ilma kohtuministri allkirjata awalda-
tud armuandmise akt on neis ringkonda-
des, kes ldhedal seisawad 0digusmoistmi-
sele, oige drewat meeleolu siinnitanud,
sest pohiseaduse oisekohesest noudmi-
sest, et sarnasel aktil ka kohtuministri
allkiri oleks, moodaminek walitsuse aktis
tekitab kartust, et maad on wotmas kal-
duwus armuandmise asju otsustada ilma
kohtuministri seisukohta arwesse wot-
mata ja nii, et kohtuminister armuand-
miste otsuste eest mitte esimeseks kaas-
wastutajaks ei jaaks.

Et selgusele jouda, missugused sea-

duslikud alused Wabariigi Walitsust juh-

tisid B. Kiisel'ile armuandmise puhul, po6-

rame Wabariigi Walitsuse poole jirgmise
aruparimisega: -

1 Missugused seaduslikud alused olid
Wabariigi Walitsusel selleks, et pohisea-
duse § 66 nouetest mévda minna ja ,,Riigi
Teatajas’ nr. 3 — 1923 a. awaldatud
B. Kiisel'i kohta kidiwas armuandmise
aktis kohtuministri allkiri wiilja jitta?

2) Kas Wabariigi Walitsus leiab wi-
maliku olewat ilma wastawa ministri all-
kirjata ainult neid juhuslisi walitsemise
aktisid teha, millele allakirjutamiseks
wastawad ministrid oma nousolemist ei
anna, woi kidib see uus kord ainult armu-
andmise aktide kohta, mis tihendama
peaks, et armuandmise asjade otsusta-
mine peaks siindima ilma kohtuministri
otsekohese osawotmiseta?

3) Mis motleb Wabariigi Walitsus

teha, et walitsemise aktide tegemisel,
awaldamisel ja tdidewiimisel pohiseadu-
ses ettendhtud noudmised tiitmist leiak-
sid?

Seda meie arupidrimise-esitist palume
Riigikogu esimese arupirimiskoosoleku
piewakorda wotta. -

(Allkirjad) J. Jaakson.
Jiiri Parik.
J. Bergman.")

Sona on arupirimise pohjendamiseks
rkl. Jaakson’il.

J.Jaakson (rhw.): Wiga lugupee-
tud rahwasaadikud! Walitsuse otsus
Kiisel'ile armu anda on wilja kutsunud
tanasel istumisel iihe kiisimise ja teise
arupirimise. See arupidrimine, mis ette
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toodi ja wastu woeti, kéib walitsuse
otsuse sisulise kiilje kohta. Mina siin
tahan esineda teise arupidrimisega, mis
kdib selle otsuse wormilise kiilje kohta,
nimelt, kas see otsus wastab seaduse-
nouetele ja eriti pohiseaduse nouetele.
Mina jouan otsusele, pohiseadust lidbi
waadates, et see otsus el wasta mitte
seadusenouetele, et teda ei woi mitte
seaduslikuks tunnistada. Pohiseaduse § 66
nouab, et koik walitsuse aktid, mis Waba-
riigi Walitsuse poolt tehtud, kannaksid
Riigiwanema, riigisekretdédri ja wastawa
ministri allkirja. Kuni meie seda otsust
waatame, mis ,Riigi Teatajas” nr. 3 on
wilja kuulutatud, siis leiame, et siin mi-
nistri allkiri puudub, et siin on olemas
ainult Riigiwanema ja riigisekretdadri all-
kiri. See puudus ei ole mitte ainult wor-
mirikkumine, waid sellel puudusel on ka
suur sisuline tdhtsus. Tihendatud para-
grahwis réddgitakse walitsemise aktist.
Mina leian, et armuandmise otsust tuleb
ka walitsemise aktiks lugeda. Pohisea-
duse § 60 on iiles loetud kdik need iiles-
anded, mida Wabariigi Walitsus peab
tiitma. Seal on muuseas ka iiles loetud
armuandmise palwete otsustamine. Uh-
tegi wahet pohiseadus ei tee koigi nende
Wabariigi Walitsuse peale pandud iiles-
annete wahel. Neid koiki tuleb lugeda
walitsemise aktide hulka kuuluwateks. Ka
sisuliselt ei ole armuandmise akt midagi
muud, kui walitsemise akt, mis ei ki
kohtumoistnse hulka. Kohus teeb oma
otsuse tdielikult seaduse alusel ka sel
korral, kui ta ise niieb, et kaebealune iihe
ehk teise pohjuse pirast kdesolewas asjas
armuandmise dra teeninud on, kuid sel-
legipdrast on kohus sunnitud karistust
midrama seaduse jirele ja ta woib ainult
walitsusele ette panna siiiidimoistetule
armu anda ehk tema saatust kergendada.
Armuandmist ei woi meie sellepédrast lu-
geda kohtulikuks toimetamiseks meie po-
hiseaduse jiarele. Teine pohjus, mispirast
pohiseaduse § 66 ettenihtud walitsuse
aktide worm sunduslik on ka armuand-
mise aktide kohta, on see, et pohiseadus
iihtegi teist wormi walitsuse aktide jaoks
ei tunne. Woimatu on aga seadust nonda
seletada, et pohiseadus iihe kategooria
aktide jaoks on ette kirjutanud teatawa
kindla wormi, kuna teise kategooria ak-
tide jaoks, ja nimelt armuandmise aktide
jaoks ei ole ette ndhtud mingisugust
wormi. Sarnase seletuse juures woiks
armuandmise aktisid teha iikskoik, mis-
sugusel kujul. See oleks aga taiesti eks-
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lik pohiseaduse tolgitsemine. Koik see
kinnitab kahtlemata, et pohiseaduse § 66
maksew on ka armuandmise aktide kohta.
Lopuks, kui meie arutame sisuliselt seda,
mis otstarbeks meie pohiseadus neid all-
kirju nouab, siis meie jouame sellele ot-
susele, et need allkirjad tarwilikud on
koigi walitsuse aktide juures. Et pohi-
seadus nouab Riigiwanema ja ka wastawa
ministri allkirja, ei ole mitte kogemata
cea juhuslik, waid seal on kindel pohjus
ia tarwidus, ja see tarwidus paistab wiilja
selgesti meie walitsuse konstruktsioonist.
Walitsemine meie wabariigis, kui ka mu-
jal kultuurriikides, kus walitsus on jaga-
tud iiksikutesse woimkondadesse, on
nonda wiisi sisse seatud, et iga woim-
kond on teatawas piirides iseseisew ja
tal on oma wastutaw juht. llma selle ju-
hita ei tohi selles woimkonnas midagi
tehtud saada. sest tema on koigi selle
eest wastutaw, mis seal tehakse ja sel-
iendrast peab ta koice sellega péri olema,
mis seal tehtud saab. Wabariigi Walit-
sus woib ainult iiksikute woimkondade
tegewust iihtlustada ja neid iihtlaselt juh-
tida, kuid ta ei saa mitte ise wahele se-
gada wastu wastawa ministri tahtmist
iiksikute woimkondade tegewusse, mi-
nistrit selles asjas tegewusest korwalda-
des. See ei wasta meie pohiseaduse
nouetele ega ka walitsuse konstruktsioo-
nile, sest iga woimkond peab olema ise-
seisew ning temal peab olema wastutaw
inht, kes koigi nende aktide eest, mis seal
tehtud saab; wastutama peab. Ja selle-
pirast noutaksegi, et igal niisugusel aktil
oleks wastawa ministri allkiri. Teisest
kiilliest on aga Riigiwanema iilesandeks
terwe walitsuse tegewust juhtida ning
iihtlustada. Ja selles mottes woib ta seal
kaasa mojuda, ning itheskoos walitsusega
ja wastawa ministriga sihtjoone kindlaks
médrata, mis jirele siis ministeerium
kilima peab. Selles mottes on tarwilik
aktil Riigiwanema  allkiri. Neist raskus-
test, kus tiks ehk teine minister ei taha
oma allkirja anda, peab iile saama ja
saab iile, sest meie walitsus woib ainult
sennikaua koos tootada, kui iiksikud wa-
litsuse liikkmed oma wahel kokku leppida
suudawad. Juba walitsemisele asudes
seab walitsus iihtlase programmi  iiles,
mida deklaratsioonis awaldab. - Sellepi-
rast ei woigi seal kergesti pohimottelisi
lahkuminekuid ette tulla ja kui peaksid
pohimottelised lahkuminekud ette tulema
ja ei suuda iiksikud walitsuse litkmed oma
wahel kokku leppida, siis ei jad muud iile,

kas peab iiksik minister walitsusest lah-
kuma woi peab terwe walitsus tagasi
astuma. Kui aga walitsus hakkab iseseis-
walt iithe ministri eest tema woimkonnas
asju ajama ja akte wiilja andma, see iva-
tahes meie pohiseaduse mottele sugugi ei
wasta. Eriti armuandmise aktide kohta
tuleb silmas pidada weel jargmist. Ar-
muandmine on tarwilik, kuid ta ei tohi
kohtutegewust takistada ja kohtutege-
wust halwata. Armuandmisega peab
toimetama ettewaatlikult. Armu anda ei
tule mitte iithel ehk teisel juhuslisel poh-
jusel, waid alati peab olema kindel poh-
jendus, misparast armuandmist woib ette
wotta. Kui seda kindlat pohjust mitte ei
ole, siis ei ole ka woimalik armuandmist
teostada. Armuandmise juures on tingi-
mata tarwilik, et kohtuministril oleks ot-
sustandew hiidl. Kohtuministri iilesanne
on selle eest hoolitseda, et kohtutegewus
ei kannataks juhusliste ja mittepohjenda-
tud armuandmiste ldbi. Kohtuministri
allkiri on armuandmise aktidel sellepi-
rast tingimata tarwilik. Kui tema all-
Kiri puudub, ei ole meil kindlust, et see
armuandmine siinnib niisugustes piirides,
et see kohtutegewust mitte ei halwa.
Koigil neil pohjustel leian mina, et siin
on rikutud meie pohiseaduse noudmised
ja sellepidrast ei woi Riigikogu sellest as-
jast waikides modda minna. Riigikogu
peab selle jiarele walwama, et walitsus
seadusenduetele wastawalt toimetab ja
isediranis, et meie pohiseadus mitte riku-
tud ei saa. Pohiseadus on meie riigi wun-
dament, ja kui meie ise hakkame seda
wundamenti Oonestama, siis peame tead-
ma, et selle ldbi hoone, mida ehitame,
woib sattuda hddaohtu.

Sellepdrast peame kindlasti noudma,
et pohiseaduse noudmised kindlasti téi-
detud saawad mitte iiksnes iga lihtkoda-
niku poolt,” waid ka meie eneste poolt
Riigikogus ja ka meie walitsuse poolt.

Need olid pohjused, mis meid sundisid
korge kogu ees esinema jdrgmise arupi-
rimisega Wabariigi Walitsusele:

1) Missugused seaduslikud alused olid
Wabariigi Walitsusel selleks, et pohisea-
duse § 66 nouetest moédda minna ja ,,Riigi
Teatajas* nr. 3 — 1923 a. awaldatud B.
Kiisel'i kohta kédiwas armuandmise aktis
kohtuministri allkiri wilja jatta?

2) Kas Wabariigi Walitsus leiab woi-
maliku olewat ilma wastawa ministri all-
kKirjata ainult neid juhuslisi walitsemise
aktisid teha, millele allakirjutamiseks
wastawad ministrid oma ndusolemist ei
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anna, woi kiib see uus kord ainult armu-
andmise aktide kohta, mis tidhendama
peaks, et armuandmise asjade otsustamine
peaks siindima ilma kohtuministri otse-
kohese osawotmiseta?

3) Mis motleb Wabariigi Walitsus
teha, et walitsemise aktide . tegemisel,
awaldamisel ja tdidesaatmisel pohiseadu-
ses ettenihtud noudmised tditmist leiak-
sid ? 3

Panen
wotta.

Juhataja K. Wirma: Sona on
faktiliseks mirkuseks rkl. Reesen'il.

ette seda arupidrimist wastu

J. Reesen (kom.): Kommunistlise
Riigikogu rithma nimel pean mina seda
tihendama ja toendama, et eelmine kone-
leja ei olnud mitte kommunistlisest riih-
mast, waid rahwaerakonnast pirit. See
isand siin, koneledes pohiseadusest ja ot-
sides pohiseaduse rikkumise pohjusi, ei
nidinud seda sugugi, et see tema oma
siidametunnistuse wastu kéib,

Juhataja K. Wirma: Ma palun
mitte isiklikult Riigikogu liikmeid puudu-
tada. Palun Teid faktilise mirkuse juurde
“jddda. (Naer)

J. Reesen (kom.): ...sest et tema
mitte rahwa poolt siia walitud ei ole,
waid pohiseaduse ning rahwa tahtmise
wastaselt siin istub ja riadgib, kuna rahwa
poolt walitud kodanikud on poliitilistel poh-
. justel arreteeritud ning kaotasid rippumatu
kohtuotsuse pohjal automaatselt, iseene-
sest oma wolitused, ja niilid inimene, kes
siin  koneles, tuleb poOhiseadust pohjen-
dama, kui needsamad inimesed, kes teiste
draaetud rahwasaadikute asemel konele-
wad, siin pohiseaduse wastaselt tegutse-
wad. Ma pean tihendama, et pohisea-
duse jirele...

Juhataja K. Wirma: Rkl Ree-
sen, ma palun Teid faktilise mirkuse
jaurde tulla, Teie kaldute sellest korwale.

J. Reesen (kom.): Pohiseaduse poh-
jal walitakse inimesed Riigikogusse polii-
tiliste parteide jdrele, kutsutakse oma ko-
hiuste tditmisele. Poliitilistel pohjustel
aga korwaldatakse needsamad inimesed
oma fiilesannete tditmiselt. Ei woetud sel
korral mitte arwesse seda asjaolu, et po-
hiseaduses oli ette ndhtud, et kui Riigi-
kogu liige eksib monesugustel pohjustel,
et siis tema wolitused kestawad edasi,
kunni Riigikogu kestwuseni, kuna aga

niisugust pikendust siin tehtud ei ole,
waid Riigikogu liige anti kohtu kiitte, et
teda automaatselt korwaldada.

Juhataja K. Wirma: Rkl Jaak-
son’i poolt on ettepanek tehtud arupéri-
mist wastu wotta. (Hidletatakse.)
Ma niéen, et kaugelt iile 25 liikme aru-
parimise wastuwotmise poolt on, sel-
lega on see arupdrimine wastu
w 0etud. Riigiwanema ettepaneku poh-
jal tuleb otsustada, kas walitsus wastab
kohe nende 3 arupidrimise peale. Ette-
paneku kohta sonawotjaid ei ole. Panen
ettepaneku hidletamisele. (Hddleta-
takse) Nihtawaenamusega on
ettepanek wastu woetud.

Riigiwanem
J. Kuk k: Lugupee-
tud Riigikogu liik-
med! Wabariigi Wa-
litsusele on esitatud
korraga iihes ja sa-
mas asjas kiisimine

5. Riigiwanema J.
Kukk’e wastamine
B. Kiisel'i asjus esi-
tatud arupirimiste
peale, labiradkimi-
sed ja iilemineku-
wormeli wastu-

wotmine. satsiaaldemokraatlise
rithma poolt, arupi-
rimine iseseiswate sotsialistide poolt ja

arupdrimine Riigikogu liigete Jaakson’i,
Parik’i .ja Bergman'i poolt.

See on kiilll wist esimene juhtumine
meie walitsuse ja parlamendi ajaloos,
kus nii iihtlane wéierind iseseiswatest
kunni pollumeesteni teoks on saanud ja
kui mina siin Wabariigi Walitsuse nimel
ses asjas niiiid sona wotan, siis mitte sel-
leks, et kellegi subjektiiwseid seisukohti
ja arwamisi timber litkata, waid et awa-
likult seletada ja pohjendada neid aluseid
ia motiiwe, millest wilja minnes Waba-
riigi Walitsus kéesolewal juhtumisel on
talitanud, nii wormilikult kui sisulikult.

Kdige pealt pean tarwilikuks tihen-
dada, et Wabariigi Walitsus on tiiesti
iihel meelel kogu awaliku arwamisega, et
armuandmist ametnikkudele nende amet-
alaliste siilitegude eest koige suurema
ettewaatusega tuleb toimetada, eriliselt
weel siis, kui need on korda saadetud sel
ajal, kus rahwas kogu oma olemisega
kaalu peal oli, ja woib olla, et walitsus
Kiisel'ile karistust kergendades on eksi-
nud, mis seltskoina meeleolu hindami-
sesse tema kohta puutub.

Kuid koige kindlamalt torjun ma ta-
gasi koik need awalikud ja salajased in-
sinuatsioonid ja kahtlustused, mis ses as-
jas Wabariigi Walitsuse ja tema iiksikute
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liigete kohta ajakirjanduses ja seltskonnas
on ette toodud.

Koik need jutud saladuslistest daami-
dest, rahasummadest ja paljastustest on
bluff ja kohwiklatsh, mille iileskerkimist
ainult praeguse Riigikogu lopuajajirgu ja
tulewaste walimiste eelse meeleoluga se-
letada woib.

Koguni pentsik on siiiidistus, mis lu-
gupeetud rahwasaadik Joedidr ,, Tulewi-
kus* lendu lasi, nagu oleks celmine kriis
just sellega wilja kutsutud ja praegune
walitsus selleks moodustatudki, et mone-
dele kurjategijatele armu anda. Sarnane
oletus rahwasaadiku poolt on liiga ker-
celt lendu lastud kahtlustus, missuguste
eest selle korge kogu liilkmed end kiill
hoidma peaks, ehk neil peaks siis selleks
toesti andmeid olema.

Ma tarwitsen siin ainult iildse meelde
tuletada, et eelmine walitsuse kriis mitte
wiilja kutsutud ei olnud selleks todera-
konna poolt, et oma meest walitsuse ette-
otsa seada. Minu kandidatuur Riigiwa-
rnema kohale tousis iiles alles siis, kui en-
dine Riigiwanem, praegune lugupeetud
Riigikogu esimees, kategooriliselt keeldus
walitsuse kokkuseadmiseks teistkord kat-
set tegemast.

[siklikult ei paku minule Riigiwanema
koht mingisuguseid erilisi huwisid ja mo-
nusid, jia ma woiks ainult tinulik olla, kui
keegi teine selle raske koorma enda peale
wotaks. Kuid ma pean oma piihamaks
kohuseks neid iilesandeid, mis kord oma
peale wotnud, tdita oma parema tund-
mise ja arusaamise jirele ja tohiks loota,
et mind selle eest wihemalt pohijenda-
mata kahtlustuste aluseks ei tehtaks.

Mis puutub armuandmise oOiguse tar-
witamisesse Wabariigi Walitsuse poolt,
niihiisti koneallolewatel kui 'ka teistel
iubitumistel, siis on siin walitsus seda 06i-
eust ja kohust, mis pohiseadus tema
peale pannud, tiditnud oma siidametunnis-
tuse ja parema oiglustunde jirele, ilma
mingisuguste korwalmojudeta.

Koguni isedralik on see kahtlustus, mis
rkl, Piiskar lendu laskis, nagu oleks wa-
litsuse korgemad ametnikud iildse nende
alamate siiiitegude warjamiseks. Meie
makswa pohiseaduse jirele ei ole amet-
nikkude wastutusele wotmiseks mingisu-
gust iilemuse luba ega heaksarwamist
tarwis. 6 Piiskar (s Kassaja=
ministeeriumis ka?) Ka sojami-
nisteeriumis, mis igatahes ei anna iihelegi
Oigust kuritegu katta.

__PROTOKOLL NR. 188 (4)

Wormilised wiiited, mis arupirijad
rkl. Jaakson ja teised ette toowad, ei kan-
nata mitte kriitikat ja on meie pohisea-
duse noudmiste liig wabast ja iihekiilgsest
tolgitsemisest tingitud.

Mina ei ole kiill mitte jurist, kuid po-
hiseaduse tolgitsemisel tahaks ma endale
siiski wihemalt samu Oigusi wotta, mis
tarwitawad lugupeetud arupirijad, sest
ka nemad on nihtawasti arwamisel, et
pohiseaduse seletamine mitte iiksi juris-
tide monopool ei ole.

Arupiérijad lihewad wilja oma wiide-
tes pohiseaduse § 66 ndoudmisest, et koik
walitsemise aktid Riigiwanema, wastawa
ministri ja riigisekretddri allkirja peawad
kandma.

Kuna armuandmise otsused aga niiiid
2 allkirjaga on wiilja kuulutatud, siis niie-
wad arupdrijad selles pohiseaduse rikku-
mist, mida muidugi keegi enesele lubada
ei tohi, weel wiahem Wabariigi Walitsus,
kelle peale on pandud pohi- ja teiste rii-
giseaduste wankumata ja tdpipealne tiit-
mine ja selle iile jirelwalwamine.

Kuid koige pealt tuleks enne, kui sar-
nase stiiidistusera walitsuse wastu wiilja
astuda, kindlaks teha, mis on armuand-
mise akt, mis on walitsemise akt ja mis-
suguseid walitsemise akte on moeldud
pohiseaduse § 66 all.

Ma pean iitlema, et Wabariici Walit-
susele, kust ka juristid osa wotawad,
paistab, et sec pohiendus, millega siin
rkl. Jaakson kui ka teised arupirimise
pohjendajad wilja liksid, mitte meie wa-
litsuse sennise walitsemisega kokku ei kiii.

Selle kohta toon ma koige pealt ette
meie riigisekretiiri arwamise, kes nende
kiisimustega ametikohuste pirast koige
rohkem tegemist on teinud ja kes selles
asjas ka koige erapooletumat arwamist,
kui jurist, woib esitada:

... Walitsemise akti“ moiste (pohisea-
duse § 66) ei ole kindlaks midratud.

Kunni selle kindlaksmadramiseni seca-
dusandlises korras on Wabariigi Walitsus
kohustatud pohiseaduse § 66 iilesseatud
noudmist silmas pidama ainult sarnaste
aktide andmisel, mis otsekohe riigi walit-
semisse kédiwaid korraldusi ja méi#rusi
sisaldawad.

Teiseks, walitsemise woimu teosta-
mine.on seotud wiga mitmesuguste iiles-
annete tditmisega, mis oma iseloomu poo-
lest tdiesti lahkuminewad. ‘

Senni on Wabariigi Walitsuse otsused
idrgmiselt liigitatud: 1) lihtotsused, 2)
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armuandnnse otsused, 3) Wabariigi Wa-
litsuse maiidrused, 4) seadlused. Uhtlast
wormi koigi nende otsuste jaoks pole
leitud.

Need médrused ja seadused, mis Wa-
bariigi Walitsus wastawate seaduste poh-
jal riigi walitsemise alal maksma paneb,
on pohiseaduse § 66 ettenidhtud ,,walitse-
mise aktile* ka wastawalt kokku seatud.

Lihtotsused kannawad ainult Riigiwa-
nema ja riigisekretdari allkirju.

koimandaks, armuandmise otsus on
akt ,,sui generis”, millel ,,walitsemise ak-
tiga' midagi iihist ei ole.

Kui wilja minna sellest seisukohast,
armuandmine on walitsemise akt, nagu
iga teinegi, sellepdrast, et tema pohisea-
duse § 60. walitsuse woimkonda kuulu-
- wate asjade hulgas on iiles loetud, ilma
tema isedralduste dra tihendamata, siis
tekib kiisimus, kas koik teised samas pa-
ragrahwis iilesloetud asjad, mille kohta
walitsus oma otsused teeb ja need wilja
kuulutab, tulewad samuti 3 allkirjaga
wiilja kuulutada. Arupérijate arwates
kiill, — aga waadake jirele . Riigi Tea-
tajast”, kas on korgemate ametnikkude
ametisse midramised ja ametist wabas-
tamised kolme allkirjaga kuulutatud? Ei.
Nad ilmuwad seal isegi ilma mingi all-
kirjata, liht teadaandena.

Armuandmine on pohiseaduse § 60 jd-
rele kogu walitsuse kitte antud, ilma et
pohi- ehk moni teine seadus neid kiisi-
musi eriliselt ithe ehk teise ministri woim-
konda miéidraks. Sellepdrast ei ole ka
neis asjades mitte pohiseaduse § 66 mot-
tes wastawat ministrit, kelle allkiri armu-
andmise aktidel olulise juriidilise tdhendu-
sega oleks.

Pohiseaduse ja meil sennimakswa
korra jdrele woib armuandmise ettepane-
kuid teha igaiiks walitsuse liige ja tehtud
cttepanekud otsustatakse walitsuse liht-
otsustena.

Armuandmise otsus omab tiielise ju-
riidilise jou sest silmapilgust, kui walit-
sus oma otsuse on teinud; tema wilja-
kuulutamisel ,,Riigi Teatajas® ei ole armu-
andmise kidigus mitte olulist tdhendust.

Armuandmise otsused wiiakse tiide
kohtuministri ettekirjutusel prokuratuuri
kaudu, missugust teed ka Kiisel'i juhtu-
misel on kiidud. -

Wiljakuulutamine siinnib siin  dieti
amnesteeritu ja kolmandate isikute era-
Oiguslistes, mitte awalik-Oiguslistes hu-
wides. Sarnaste awalikkude teadaannete
kohta ei ole aga mitte ette nidhtud pohi-

seaduses ei ka mujal, et siin tingimata 3
allkirja peab olema.

Arupirimise teise kiisimise kohta: kas
Wabariigi Walitsus leiab woimaliku ole-
wat ilma wastawa ministri allkirjata ai-
nult neid juhuslisi walitsemise aktisid
teha, millele allakirjutamiseks wastawad
ministrid oma nousolemist ei anna, woi
kdib see uus kord ainult armuandmise
aktide kohta, mis tdhendama peaks, et
armuandmise asjade otsustamine peaks
siindima  ilma -kohtuministri otsekohese
nsawotmiseta, — selle kiisiiise kohta
woin mina tihendada, et Wabariigi Wa-
iitsus  29. detsembril 1922 a. armuand-
miste otsuste kohta jirgmise otsuse tegi:
»Wabariigi Walitsuse armuandmise otsu-
sed awaldatakse ,,Riigi Teatajas" Riigi-
wanema ja riigisekretdiri allkirjadega.”
(Wahelhiiiie pahemalt poolt.
Millal on see otsus tehtud?)
29. detsembril.

Siis kiisimine: mis motleb Wabariigi
Walitsus teha, et walitsemise aktide tege-
misel, awaldamisel ja tdidesaatmisel po-
hiseaduses ettendhtud noudmised tiditmist
leiaksid? Selle peale woin mina tidhen-
dada, et Wabariigi Walitsus on pohisea-
duse noudmisi oma  wankumata juhtnéo-
riks pidanud, neid alati tditnud ja tahab
seda ka edaspidi teha.

Ma pean lithikese iilewaate armuand-
mise kohta tegema, kuidas tema loomulik
seisukord Asutawa Kogu ajal oli.

Armuandmise kiisimused otsustas Asi-
taw Kogu.

Asutawa Kogu erikommisjon waataq
sissetulnud armuandmise palwed ldbi ja
teci nende kohta tiiskogule ettepanekud,

mis liht otsustena héddletamise teel dra
otsustati.
Otsused kuulutati -..Riigi Teatajas“

Asutawa Kogu esimehe ehk ables:mche
ja sekretddri allkirjaga.

Wabariigi Walitsusel ei ka kohtumi-
pistril ei olnud armuandmise asjadega sel
ajal iihtegi tegemist.

Pohiseaduse maksmahakkamisega tuli

" armuandmise o6igus Wabariigi Walitsuse

kétte.

Koik palwed tulewad Wabariigi Wa-
litsuse nimele ja neid wotab wastu rii-
gikantselei.

Alguses waatas palwed sisulikult libi
riigisekretiddr ja tegi nende kohta ette-
kande Riigiwanemale. Wiimane kandis
nad kas otsekohe Wabariigi Walitsuse
ctte ehk saatis keerulisemad asjad kohtu-
ministrile libiwaatamiseks.

7
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Alles 1922 aasta suwel pandi maksma

walitsuse otsusega kindel kord, et koik
palwed kohtuministrile libiwaatamiseks
saadetakse ja tema kaudu walitsusele
ettekandmiseks tulewad.

Kohtuminister teeb oma ettepanekud
iga asja kohta kirjalikult, walitsuse ot-
suste kujul. Walitsus, kas iihineb tema
ettepanekutega, muudab neid ehk wotab
wastu mone koguni wastupidise otsuse.

Sennikaua, kui keegi minister ei teata,
et tema iiht ehk teist wiisi otsustamisest
pohimotte kiisimust teeb, tehtakse otsu-
sed liht hédlteenamusega.

Otsused on otsekohe tdide wiidud
prokuratuuri kaudu kohtuministri ettekir-
jutusel, kuna wiljakuulutamine ,,Riigi
Teatajas" alles mone aja pérast on siin-
dinud. :

Otsused on awaldatud kunni wiimase
ajani kolme allkirjaga, kuid kohtuministri
allkiri ei ole mitte igalpool selleks kol-
mandaks olnud.. Nii on: abielulahutuse
asjades siseminister ettepanekuid teinud
ia otsuseid alla kirjutanud; sojakohtu as-
iades teeb seda niiiidki weel sOjaminister;
ka mones teises asjas, kus kohtuminister
on keeldunud oma allkirja- andmast, on
otsustel sojaministri allkiri.

Sarnast korda peeti meil kohtuminis-
ter Reichman’i arwates tdiesti loomulikuks
jia tema soowitas seda ka Kiisel'i asjus
tarwitada, kus tema isiklikult teatawasti
ei tahtnud mitte alla kirjutada.

Praegu maksab walitsuses see kord
edasi, et koik armuandmise palwed koh-
tuminister libi waatab ja walitsusele et-
tepanekud teeb.

Wiljakuulutamine on aga otsustatud
2 allkirjaga, et sellega armuandmise ak-
tide isedraldust muudest walitsemise ak-
tidest alla kriipsutada.

Armuandmise korra edaspidiseks kind-
laksmidramiseks on Wabariigi Walitsus
tarwilikuks tunnistanud eriseadust wiilja
tootada ja selleks erikommisjoni méédra-
nud kohtu-, soja- ja siseministrist. Tsi-
wiilasjades teeb ettepanekuid kohtu- ja
siseminister; sojawdelistes asjades kohtu-
ja sojaminister.

Tunnistati tarwilikuks, et seaduses
oleks ette ndhtud kindel kord, et nime-
tatud asjade arutamisest woiwad ka tei-
sed ministrid osa wotta. Kui ministrite
ettepanekud - iiksteisest lahku lihewad,
ehk kui mone teise ministri ettepanek
kategooriliselt lahku ldheb tehtud ette-
panekust, siis peab see asi minema teist-
kordseks libiwaatamiseks ministrite kiitte.

Kui ka teistkordsel libiwaatamisel sama-
sugune resultaat on, siis on ettepanek
tagasi likatud. Senni makswas korras
ei ole ministrite iihediguslus armuand-
miste otsustamise juures piiratud ja seda
saame muuta ainult eriseadustega.

Nagu n#dete, on juba meie liihikese
walitsemise ajaloos armuandmistel mitu
kédiku olnud. Niisama mitmelaadiline on
armuandmise kord ka teistes maades.

Inglismaal on armuandmine kuninea
cesoiguseks, kuid armuandmise palwete
ettekandjaks kuningale ja tehtud otsuste
eest wastutajaks on siseminister, selle
peale waatamata, et nendes asjades ku-
ninga isiklikud scowid otsustamisel tiht-
salt kaasa woiwad mojuda.

Siseminister, oma armuandmise ette-
panekuid kuningale tehes, wotab arwesse
wandekohtunikkude soowitusi, hindab
neid asjaolusid, mis pdrast kohtumoist-
mist on ilmsiks tulnud, kaalub ldbi neid
palwekirju, mis ithe woi teise siliidimois-
tetu amnesteerimiseks kuninga nimele on
seltskonna poolt saadetud.. Kuid koige
otsustawamaks momendiks jdib temale
siiski see otsekohene salajane ettekanne
kohtuniku poolt, kes siiiidimoistetu iile on
kohut moistnud.

Armuandmine enne seda, kui asi koh-
tus lopulikult otsustatud, oleks jime kons-
titutsiooni rikkumine, olgugi et selleks
seaduslikka takistusi mitte ei ole.

Ainult ministrite wastu tostetud siiii-
distuste — impeachment act — lopeta-
mine armuandmise korras on 1700 a.
settlement act’i libi kindlasti keelatud.

Rootsimaal on armuandmise oigus kri-
minaal asjades kuningal, kuid armmand-
mise palwed antakse korgemale kohtule
ja kuningas annab armu dra kuulates rii-
gindukogu arwamist. :

Daanis on kuningal oigus armu anda
ainult parlamendi nousolekul.

Austria-Ungaris oili  konstitutsiooni
idrele keisril piiramata armuandmise 0i-
gus, ilma et sealjuures iihtegi ministrit
oleks tehtud kaaswastutajaks keisri te-
gude eest.

* Prantsusmaal kuulub armuandmine
presidendi  woimkonda.  Armuandmise
aktid kinnitatakse kohtu-, sdja- ehk me-
reministri poolt kuuluwuse jarele.

Nagu nilete, on selles asjas igal maal
ise kord, ja seletada. et iiks ehk teine
kord teoreetiliselt woi praktiliselt ainu-
oige, oleks liig julge.

Meie pohiseadus ei midra mitte kind-
lat korda armuandmise oiguse tarwita-



197

_PROTOKOLL NR. 188 (4

198

miseks. Walitsus on wastawate seaduste
puudumisel pidanud siin oma otsustega
asja korraldama, — kas see histi woi
halwasti tehtud, selle iile Otsustate teie,
hiirrad rahwasaadﬂmd

Mis puutub niiiid nendesse kahesse
armuandmise: otsusesse, mille kohta sot-
siaaldemokraatide kiisimine ja iseseiswate
arupirimine on esitatud, siis lubage, et
ma sellele lisaks, mis juba eelpool iitle-
sin, mone sodnaga nende juures weel
peatan.

Kiisel'i armuandmise asi ei ole mitte,
nagu seda moned lehed teatama tottasid,
praeguse walitsuse poolt iiles woetud,
waid tema on parandus eelmiselt walit-
suselt.

7. juulil 1922 a. — seda toendawad
selleaegse walitsuse koosoleku protokoll
ia aktid, koosolekust osawotnud ministrid
ja riigikontroloor, — oli Kiisel'ile armu-
andmine esimest korda walitsuses aruta-
misel.

Selleaegne kohtuministri = asetiitja,
willisminister hédrra Pii~ oli esitanud ni-
melt B. Kiisel'i armuandmise palwe iihes
teistega — kokku 24 asja — Wabariigi
Walitsusele, ettepanekuga — palwed jitta
tihele panemata.

Wabariigi Walitsus - on aga Kiisel'i
nime teiste hunlgast maha fommanud —
meil tihendab see walitsuse praktikas
pohimottelikku jaatawat otsust, — ja tema
karistuse kergendamise sealsamas ka aru-
tusele wotnud.

Lébirddkimiste iildine mulje on jaa-
tawa otsuse tegemist eeldada lubanud,
seal on siis aga riigikontrolodr mingisu-
ouse nue asjaolu Kiisel'i kohta ette too-
nud, mille tottu ja iihtlasi arwesse wottes
liig lithidat aega, mis kohtumoistmisest
mooda ldinud, asja otsustamine on edasi
Iiikatud — aasta 16pu poole. -

Ka endise Riigiwanemaga niiiid, kus
asi juba praeguses walitsuses otsustatud
oli, libi réddkides, selgus, et minule selle
asja kohta antud seletused endisesse wa-
iitsusesse kuuluwate ministrite poolt asja
kiigule wastawad.

Mina olen kindel, et sel ajal niisama
wiihe kui praegugi mingisugused korwal-
mojud siin  walitsuse liigete seisukoha
wotmist ehk arwamise kujunemist juhti-
mas ei olnud, waid walitsuse liigetes ku-
junes otsus Kiisel'i kohta, arwesse wottes
tema laitmata minewikku, tema kuriteo
erilist ja omakasu niilidmata iselaadi, ja
oma siidametunnistuse jirele talitades on

-

siin noorele inimesele woimalus anda ta-
hetud oma elu uuesti alata.

(Juhatama hakkab abiesimees A.
Kerem.)
Kiisel ei ole mitte minua isiklik lihem

tuttaw  woi sober. Tunnen teda ainudlt
kui endist Riia Eesti iiliopilaste seltsi lii-
get, kes enne ilmasoda oma seltsimeeste
— kaasiiliopilaste Jiirgens ja Naaris —
eestwottel ja toetusel Austriasse saadeti
Sokoli litkumist tundma opnima. Puhkeb
lahti ilmasoda ja Kiisel peetakse kui tsi-
wiilwang “kinni. Koos lugupeetud rkl.
Martna pojaga elab ta seal oige kitsaid
piewi ja teenib iilespidamist lihttoolisena.
1918 a. suwel tuleb ta Tallinna tagasi ja
on siin ametis linnawalitsuses kunni wa-
badussoja alguseni. Wabadussojas astub
ta Kalewi malewasse ja wiibib seal kunni
Narwa tacasiwotmiseni. Hiljem ldheb ta
sojawiie kontrolli ja on seal kunni ame-
tisse astumiseni kaubandus-toostusminis-
teeriumi wiliskaubanduse noukogu asja-
ajaja kohal kontrollametnikuna.

Mina olen pirast seda, kui temale ar-
muandmise iile seltskonnas ja ajalehtedes
awalik arwamine seisukoha wottis, kat-
sunud selgitada ja kindlaks teha, missu-
c¢used tema kohta ta ldhemate iilemust:
arwamised ja otsused woiksid olla. Sel-
leaegne kaubandus-toostusministri kohus-
tetditia on Kiisel'i ametisse wotnud soo-
wituste peale, mis usaldatawad, ja oma
ametikohuste tditmises ei ole ta midagi
soowida jitnud. Kiill on aga tema otse-
kohe woinud mirgata, et Kiisel'il oma
ametiasjade korwal on olnud teataw kal-
duwus driajamiseks, kuid altkdemaksu
wotmist, millest just awalik arwamine ko-
neleb, seda koik need eitawad, kes temaga
koos on tootanud. Arlajamme on nihta-
wasti sellel noorhidrral wiga histi ldi-
nud, sest warsti hakkas Kiisel silma tor-
kama oma laia ja suurewiisilise eluwii-
siga. Tema on oOieti sojaaegse rikka
tiiiip.  Ja willisministri eriarwamine oligi
nohiendatud sellega, et Kiisel'il sojaaegse
hangeldaja omadusi on. Ma arwan aga,
et seda juristid paremini teawad, et se-
dalaadi kuritegu meil karistuse alla ei
kuulu. (Wahelhiiiided: Qo, jah!)
Tuntud Tatteri linadetransiidi litsents
saab selle nooremehe saatuse otsustajaks.
See on ainukene siilitegu, mis temale
sitiiks on pandud ja selle siiii parast on
tema ka kohtuliku karistuse alla lange-
nud. Et aru saada. mis tahtsus sellel
litsentsil oli, olgu Geldud, et see litsents

T
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oli willja antud selleks, et keegi drimees
Tatter linu, mis ta Lidtimaal kokku oli
ostnud, Eestist libi wiljamaale wois
saata. Lati piir ei olnud aga mitte see,
mis ta praegu on, waid meie wied seisid
Litimaa sees ja piir oli oige litkuw. Kui
esialgne luba kaubandusndoukogu poolt oli
wilja antud selleks, et kaupmees woib
linu Walgast peale laadida, siis oli hirra
Kiisel, kes kaubandusnoukogu asjaajaja,
ilma ndukogu otsuseta omawoliliselt seda
luba laiendanud selles mottes, et Tatter
woib ka teistes Liti piiri ldhedal olewa-
tes jaamades linu peale laadida ja willja
wiia. Mina arwan, et kui see asi oleks
kaubandusnoukogusse tulnud, siis mingi-
sugust sisulist ega wormilist takistust ei
oleks olnud, et seda luba selles ulatuses
keelata. Et see aga tegemata on jddnud,
on selle ametniku siiit ja omawoli tarwi-
tamine. Selles mottes on tema igatahes
oma karistuse saanud ja karistuse kiillalt
korgel maaral. fi. Piiskar (is.): Kas
koik ametnikud woiwad teh-
tud otsuseid omawoliliselt
laiendada?) Teda on selle eest ka-
ristatud. Seda karistust ei ole Wabariigi
Walitsus mitte dra muutnud, waid on
seda karistust temale pehmendanud.
Tema on aasta kinni istunud ja oma 0i-
oused kaotanud ja Wabariigi Walitsuse
arwates on sellest karistusest kiillalt, nii-
hiisti temale oOpetuseks kui ka teistele
hoiatuseks. Wende asi, mis ka siin kiisi-
muses puudtitatakse, on iseenesest aja-
lehtede ldbi tuntud ja ma ei tarwitse tema
juures pikemalt peatada, waid tdhendan.
et tema armuandmine esitati Wabariigi
Walitsusele sojaringkonna-kohtu poolt.
kes teda samuti, kui omal ajal Kiiselit,
Jolmeks aastaks wangiroodu oli moist-
nud. Wende siiiidistus seisis sclles, et
tema oli sdojawde intentandina kraamimu-
retsejaga kokku leppinud, et osa kasust,
mis tema ostmise labi saab, Wende ka-
‘suks liheks. Kohtu ettepanek, temale ka-
ristust wihendada, oli motiweeritud selle
asjaga, et see ametnik on muidu oma ko-
hustusi korralikult tditnud ja sojast kogu
aja osa wotnud. Ettepanek oli siin ka-
ristust wihendada koguni kuue kuu peale,
sest temal ei olnud oOigust selle siiiiteo
eest withemat karistust méérata. Kuid
walitsus leidis, et seaduste jdrele sarnast
karistust wangirooduga ei olnud ette nih-
tud ja midras temale selle minimaalse
karistuse, mis waoimalik oli, see on 1
aasta ‘wangistust. Kohtuminister jii sel-
les asjas isearwamisele, kuid ei teinud

sellest pohimottelist kiisimust. (Wahel-
hiiiie.) Eks ta saa ka oma karistuse, ega
ta ei péise. Need armuandmised, mis
ma siin nimetasin, ei ole oma iselaadi ega
loomu "poolest millegist lahkuminewad
nendest asjadest, mis walitsus warem on
armuandmise teel otsustanud. Ma woik-
sin tihendada, et 1922 a. jooksul on Wa-
bariigi Walitsus Ildbi waadanud kokku
886 armuandmise palwet. Nendest on
otsustatud jaatawalt 127 palwet. Armu
on antud poliitilistele siiiidlastele, iihtlasi
neile, kes Wenemaa kodakondsusesse on
opteeritud — 39 isikule; abielukeelust on
wabastatud 19 isikut, tdiesti armu on an-
tud ja karistust kergendatud 69 isikule.
Nendest ettepanekutest, mis ma siin ni-
metasin, on iildse 69 poliitilist ammestee-
rimist olnud ldinud aasta jooksul. Am-
nesteerimistest, mis kohtute ettepanekul
on ette woetud, on 24 olnud kohtuministri
ette pandud, 15 — kohtute ette pandud.

Koigi nende armuandmise asjade juu-
res on walitsus kaalunud, nagu ma juba
tahendasin, kiisimuse all olewa isiku mi-
newikku, kas tema kuritegu on juhuslik,
iihekordne, wai on siin korduwate néih-
tustega tegemist, ja siis weel, missugus-
tes asjaoludes siiiitegu on tehtud. Siiii-

teod, mis on korda saadetud erilistes olu-

des, mille tagasitulekut wististi ei tarwitse
karta, seal on walitsus armuandmise 0i-
oust tarwitanud, ilma mingisuguste Kkor-
walmojudeta ja mitte mingisuguste isik-
liste huwide ega seisukohtade jdrel. Wa-
litsits on talitanud alati oma stidametun-
nistuse jirele, ja kui Kiisel’i asjast niiiid
suur kiisimus on tehtud, siis peab Riigi-
kogu muidugi oma seisukoha awaldama,
millest siis walitsus tarwilised jareldused
teeb.  Kuid enese ja iihegi walitsuse
litkme kohta iitelda, et siin armuandmisi
tehtud isiklistes huwides ja mingisuguste
kahtlaste mojude all, on sarnane kahtlus-
tus, mida mina ega iikski teine Wabariigi
Walitsuse liige enesele fitelda ei woi lasta.

Juhataja A. Kerem: On arupi-
rijad wastusega rahul?

J. Piiskar (is.): Meie poolt esita-
tud aruparimise allakirjutajate nimel tea-
tan, et meie wastusega rahuldatud ei ole
ja teen ettepaneku kohe ldbirdikimisi
alata. :

J. Parik (pol): Meie poolt esitatud
arupirimise allakirjutajate nimel teatan.
et meie wastusega rahuldatud ei ole.

Juhataja A. Kerem: Arupilrijad
¢i ole wastusega rahul. On ettepanek
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tehtud labirddkimisi kohe alata. Teisi
cttenanekuid ei tehta. (Hiddletatak-
se) Nihtawa enamusega on
otsustatud labirddkimised
awada.

(Hiiiie;: Waheaeg miadratal)
Fttepanek on tehtud waheaega méirata.

Et Riigikogu juba iile 2 tunni koos on
istunud, siis kuulutan weerandtunnilise
waheaja.

Waheaeg algab kell 7.15 min.

Peale waheaega algab koosolek kell
7.40 min.

Koosolekut
Kerem.

Sekretddri kohal abisekretddr J. Berg-
mar.

Juhataja A. Kerem:
koosolek kestab edasi.
on awatud.

J. Piiskar (is.): Hirra Riigiwanem
algas oma wastuse sissejuhatusega, mil-
les isalikka nipuniiteid jagas Riigcikogu
liigetele. Kui ta seda oli teinnd. iitles
tema, et ‘koik on kokku kohwijutt, et
Wabariigi Walitsus on Kiisel'i asjas ta-
litanud oma siidametunnistuse jarele ja
sellega on asi korras. Meie arupirimises
rohutati eriti kiisimust, missugustel poh-
justel Kiisel'ile armu anti, woi nagu wa-
litsus seda nimetab — tema karistust ker-
gendati ja ta wangist wabastati, kuid
hirra Riigiwanem selle peale otsekohe ei
wastanud. Tema rddkis kiill, kuidas
arimuandmise kord on arenenud Asutawa
Kogu ajast meie ajani, kuidas ta teistes
riikides on kujunenud ja koneles ka sel-
lest, kuidas pidrast tagant jarele kui iildine
rahulolematus tekkis, otsustati muuta
armuandmise korda iildse. T#hendab,
talitati niisama, kui Riigikogu on harilikult
talitanud, kui tal tegemist on olnud, nii-
tuseks krediitide iilekulutamisega, kus
selle asemel, et ametkonna esitajaid, kes
on enesele lubanud eelarwest iile minna,
wastutusele wotta, lihtsalt tagant jirele
sumimad lubatakse, tagant jirele wiir-
samm seaduspiraliseks tehakse. Walitsus
on astunud sammu, mida fiksmeelselt hukka
moistetakse ja teinud pidrast weast woo-
ruse. Pohjuste asemel, mis hirra Kiisel’i
wabastamiseks mooduandwad, jutustati
meile selle nooremehe elulugn., kuidas
tema siin ja seal teeninud, histi oma
kohuseid tditnud jne. Kuid samal ajal
sattus ta kohtu alla litsentsi woltsi-
mise parast. Kas see ka kohustetditmise
hulka kiis ja tema kohusetruudusest tun-

. - - -
juhatab abiesimees A,

Riigikogu
Liabirdakimised

nistust annab? Oeldi, et tema juures on
margatud drilisi kalduwusi, ja nimetati
teda eht sojaacgse rikka tiiiibiks, ,,shii-
beriks”. Loomulik, et kui on riigiwoimu
juures need, kelle hulka kuuluwad Kii-
sel'id ja koik need eht sdjaaegsed rikaste
tiiiibid ehk ,shiiberid®, siis pidi otsusele
tuldama seda suurepéraliste driliste kal-
duwustega noorhirrat wabastada — et
mis sarnane istub, las ta parem ,,shiiber-
dab®. See oli koik, mis Kiisel'i kasuks ette
toodi. Need pohjused woisid kiill walit-
suse silmis mooduandwad olla, kuid nad
ol wiga ..omapdrased”“. Hoopis wasta-
mata on aga meie teine Kkiisimine, kas
Wabariigi Walitsus iildse motleb riiklik-
kude kuritarwituste wastu woidelda ja
missuguste abinoudega. Niiiid on kiill
selge, et driliste kalduwustega noorte-
meestele piitiab  walitsus woimaldada
»shiiberdamise® juurde tagasi tulla. Kui-
das on aga lugu siis, kui kuritarwituse on
korda saatnud isik, kel ei ole irilisi kaldu-
wusi? kuid kes siiski on tarwitanud
fuhust midagi sisse teha? Kas neile ka
armii antakse? (Wahelhiiiie: Kast-
rulite. dileladjale! Naer.) 'Sel-
lest konelete muidugi Teie, hirra Strand-
man, kui Teil neist midagi teada on.
Meie teame, et siin ei ole tegemist ainult
teatawa nooremehega, kellest Wabariigi
Walitsusel hale meel hakkas ta driliste
woimiste kasutamatuse parast, waid siin
on toepoolest tegemist teatawa siistee-
miga. Koigi tagasitorjumiste peale waa-
tamata on nidha, et miskisugused niidid
kaugemale ulatawad ja et see noormees
on wabastatud tungiwatel, otse sundi-
watel pohjustel. Ma seadsin rea kiisimisi
iiles maadwotnud juttude pohjal, et neisse
selgust saada. Wastati, et need on koh-
wijutud. Mina pean -aga tdhendama, et
senni ei ole teisi kaaluwaid pohjusi ette
toodud. Muuseas koneldakse ka sellest,
et pirast wabastamist suurem tralling
Kiisel'i poolt olla korraldatud ja et wiga
wastutusrikastel kohtadel olewad isikud
sellest osa olla wotnud. (Hulgalised
wahelhiiiided keskelt ja pare-
mali . ‘poolt: - KestiaNEmeLdage
neid! Arge riaikige paljaid
sonu) Walitsuse esitaja peaks iitlema,
kas on nendel juttudel pohja all woi mitte.
Selleks on waja ette tuua tosised wabas-
tamise pohjused. Edasi on tdiesti wasta-
mata jidetud teine kiisimine, kas walitsus
iildse kawatseb sarnaste Kkuritarwituste
wastu woidelda woi motleb ta ka tule-
wikus waadata nende peale ldbi sormede
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ja woimaldada riigiwarastele kohtu ecest
korwale hoida ja karistusest pédseda,
nagu senni, kus suur hulk niisuguseid asju
iildse kohtu ette ei paise, waid kaowad
harilikult dra, paragrahwi puudusel. Kas
walitsus on huwitatud sellest, et tarwi-
likud paragrahwid saaksid loodud, woi
motleb ta ilma nendeta 1dbi saada? Sen-
nised Wabariigi Walitsuse seletused ei
rahuldanud meie rithma kaugeltki mitte,
sest teataw osa kiisimistest jdeti hoopis
wastamata.

A. Joedidr (sd.): Lugupeetud rah-
wasaadikud! Harra Riigiwanem oma kait-
sekones arwas tarwilikuks austada mind
sellega, et meelde tuletas minu allkirjaga
meie rithma héilekandjas ilmunud artiklit,
mis kandis pealkirja ..Miks oli toderakon-
nal kriisi waja?" ja missuguses artiklis
oli kisitatud kdesolew armuandmise lugu.
Tahan oige lithidalt selle fakti juures pea-
tada ja alla kriipsutada seda asjaolu, et
tooerakonna poolt esilekutsutud walit-
suse kriisi tosised pohjused senniajani toe-
poolest wiiga tumedaks on jddnud nii-
hiisti Riigikogu rithmadele kui ka wiljas-
pool seisjatele. Tosised pohjused on
senniajani selgitamata. Esimene tegelik
samm, mida uus walitsus astus, oli oieti
Kiisel'ile armuandmine, missugust sammu

endine walitsus mitte ei julgenud astuda.

(Naer pahemal pool) Neist ilm-
sikstulnud andmetest jareldades on sece
otsus kaunis loogiline. Kuid arwesse
wottes seda artiklit, mis tdna ilmus t606-
erakonna héilekandjas ithe wiga lugu-
peetud rithma liideri poolt, milles ta neid
pohjusi laiemalt seletab, olen mina nous
oma  seisukohta rewideerimise alla
wotma. Nimelt selgub sellest artiklist
jirgmist: ... (J. Piiskar (is.): Kiisel
‘on hea supi keetnud!) Mitte
tema ise, waid tema wend. — Pd&hjused,
mis tooerakonda selle hirraga seowad,
on jargmised: sellel hirral, kes artiklile
alla on kirjutanud, olla Kiisel’ist head mé-
lestused. Kui niitid seda head milestust
analiiseerima hakata, siis selgub, et see
malestus ei ole mitte hidrra Kiisel'ist ene-
sest, waid koige pealt tema prouast...
(Uldine naer. J. Piiskar (is.):
Oh, naised, naised, naised!)
See proua olla temale iihel tihtsal silma-
pilgul ithe mirksideme kidewarrele sidu-
nud ja see siindmus on nahtawasti nii-
word tihtis olnud, et ta artiklikirjutajale
mitmeks aastaks heaks milestuseks on
olnud. (Wahelhiitie toderakon-
nast: Ma arwan, et frondile
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minemise silmapilk niiwérd
tahtis~on; " kKatTeilegef igseda
Jmingisuguseks silmapilguks"
nimetada ei woi) Noh see on iga-
tahes wiga tdhtis silmapilk. — Siin on
niitid siis esimene' péhjus, mida nii tiht-
saks pectakse, et selle silmapilgu miles-
tus isegi neli aastat hiliem woib kurjate-
gija amnesteerimise peale mojuda. Mina
igatahes seda silmapilku mitte nii tahtsaks
ei pea ja olen ses kiisimuses teisel arwa-
misel.

_Edasi on aga koige kindlama miles-
tuse jirele jatnud — kiill jillegi mitte
hiarra Kiisel ise, waid tema wend. — Ar-
tiklis on sona-sonalt oeldud: .tema oli
polgu kokaks ja keetis suurepdralist so-
duri suppi...* (Uldine naer. J. TO-
nisson (thw.): Ega's meie ome-
tigl < siin "atalehe artiklid
analiiseerima rei X hakka)s..
Mina kirjutasin ka ajalehes ja seda aja-
lehe artiklit pidas hirra Riigiwanem nii
tihtsaks, et mind puundutada. (Wahel-
hiiiie: See oli juhtkiri, ,Waba
Maa's“ aga oli joonealune.) No,
see oli igatahes wiga tosine joonealune.
— Niiiid on sellest suurepédralisest supist
niisugune soe milestus iihele toderakonna
litkmele jirele jddnud, et see supikeetja
perekonnaliikmele armuandmise peale
moju on awaldanud. Kuid siiski on liht-
surelikul wiga raske sellest aru saada ja
niisugust arusaamist on ka woimatu hari-
likult inimeselt nouda, kes tooerakonna
hingeeluga tuttaw ei ole. Niisugusele wo-
hikule jddb ikkagi kiisimismirgiks, kui-
das selle litsentsiwoltsija wabastamiseks
tema wenna poolt nelja aasta eest keede-
tud hea supp nohjust woib anda. Oel-
dakse kiill, et tee siidame juurde ikka
kohu kaudu pidada kdima... (Uldine
naer.), kuid et see ka Wabariigi Walit-
suse juures nii on, seda oli raske-oletada.

J. Lattik (kristl): Austatud Riigi-
kogu liikmed! ‘(J. Piiskar (is.): Uks
tasane sona tormisel ajal)
Seda olete mulle juba iikskord iitelnud,
hirra Piiskar. (J. Tonisson (rhw.):
Tode el wanane! "“"Fema pedb
iu sellega ikka ette tulemal)
Austatud Riigikoeu liikmed! (Wahel-
hiiiie J. Reesen'i (kom.) poolt)
Lugupeetud Riigikogu litkmed! Wiikesed
asjad on sagedasti suurtele siindmustele
pohjuseks olnud. Kui terwet seda siind-
must kaaluda, mille pdrast siin mitu art-
parimist ja kiisimine Wabariigi Walitsu-
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sele ette on pandud, siis peame iitlema, et
cee siindmus ei ole mitte suure ulatusega.
‘Wabariigi Walitsus on, nagu hirra Riigi-
wanem siin tdhendas, nii mitmel korrai
pidanud armu andma isikutele, kes tema
poole on pooranud. Kui seda iihekordset
armuandmist nii suureks on tehtud, et
kone sellest igalepoole meie peredesse ja
majadesse on tunginud, nii et igalpool
seda kiisimust tuntakse, siis peawad kiill
selle armuandmise  pohjused erilised
olema.
liendas siin, et kui Wabariigi Walitsus
sellele armuandmise aktile alla kirjuta-
nud, siis on koik wabariigi ministrid oma
siidametunnistuse jirele selle sammu
astunud. See on ka o6ige, sest armuand-
mine on just asi, mis sinna tungib, kus
stidametunnistuse piirkond inimesel on
olemas. Mina isiklikult ei tahaks mitte,
et armuandmise oOigusesse teised woiksid
arupdrimisega ennast segada, sest see
woiks armuandmist wiga raskeks teha.
On ju, nagu meie teame, teistes ilmariiki-
des ka instituudid olemas, kes armu an-
nawad ja nende kiest ei pirita mitte iga-
kord aru.

Kui meie niiiid omawalitsusele arupi-
rimisega esineme sellepdrast, et ta armu
on annud iihele ehk teisele isikule, siis
on siin peapohjuseks asjaolu, et Wabariigi
Walitsuse siidametunnistus ei ole endaga
mitte tédiesti kokkukolas. Kohtuminister,
kes diguse ja seaduse jirele walwab, ei
. ole selle armuandmisega mitte nous
olnud ja mina arwan, lugupeetud rahwa-
saadikud, et selles kiesolewa arupirimise
raskem kiilg just peitubki.

Mis laineid 16i, oli nimelt see, et koh-
tuminister armuandmisega nous ei olnud.
Oleks see asi wastupidi olnud, siis oleks
meil terwe see armuandmise lugu meelest
liinud. See asjaolu nditab, et Wabariigi
Walitsuse siidametunnistus siiski kokku-
kolas ei ole awaliku arwamisega, et seal
wastu raagiti. Ma pean iitlema, et hirra
Riigiwanem wihe selgust toi sellesse kii-
simusse, mis nii wiga paljn laineid 166-
nud. See kiisimus on pannud liikuma
Wabariigi Walitsuses eneses arwamise,
¢t kkas ei tule panna uus armuandmise
kord, et see kord ei kolba. See arwamine
on seal wastuhelisid elule kutsunud ja on
fihte ja teist seletust noudnud. Hirra Rii-
giwanema seletuses naistab silma asjaolu,
et see armuandmise asi juba endise wa-
litsuse poolt enam-widhem otsustatud
olla, nii et neile ainult osa sellest iile jii-
nud teha, mis juba alguses oli otsustatud.

Hirra lugupeetud Riigiwanem ta-

Pohjused, mispédrast endine walitsus armu-
andmist 1opulikult dra ei otsustanud, jdid
mulle aga tumedaks, ma ei joudnud selle
kohta selgusele. Wiga lugupeetud rah-
wasaadikud! Ma arwan, et terwe selle
armuandmise juures on koige raskemaks
kiiljeks see, et Wabariigi Walitsus ei ole
ise mitte kontaktis talitanud, Wabariigi
Walitsuse siidametunnistusega ei ole
harra =~ kohtuminister iihel arwamisel
olnud. Sellepidrast on otsitud teisi teid,
kuidas seda akti maksma panna. On kii-
situd riigisekretddri kéest, kellele meie
riigikord ja seadused koigeparemini tun-
tud, kuidas uut otsust teha, et tehtud
otsust ellu wiia, see on otsuse seadusline
ja wormiline kiilg, mis seda kiisimust nii
raskeks teeb. Kuid teine kiilg, ma nime-
taks seda wast sisuliseks kiiljeks, mis
selle arupdrimise juures tdhtis on ja mis
suurtes rahwakihtides palju laineid 16,
on kuritegu, millega siin tegemist. Ma ei
tunne mitte seda hédrrat, kes wangist on
wabastatud, ei tunne ka tema siiliteoakti,
mida ma kord ajalehest lugesin, kuid mis
minul ammu meelest ldinud, ei usu ka
mitte, et just see hidrra oma siiiiteos, mil-
les teda siiiidistatakse, koige suurem
siiiidlane oleks, aga mina nden selles, et
tema kohtu alla sattus, just iitht ohwrit
koikide nende eest, kes sel alal Eesti wa-
bariigi wastu on eksinud. Nimelt rahwas
poleab koiki neid, kes oma kide wilja
sirutawad riigi wara jidrele. Kui Eesti
rahwas hobusewargaid ja aidalohkujaid
wihkab, siis polgab ta siidamepohjast ka
seda, kes riiki warastab. See on selge,
et rahwa polgtus on nende osa ja nimelt
jargmistel pohjustel: 1) ei ole rahwal
siin kunagi teada, kui palju teda waras-
tatakse, kuni palju tema peab warastatud
summasid kinni maksma. 2) On rahwale
wiga tédhtis teada, et niisugune wargus
demoraliseerib ja korrumpteerib, rikub
tiiesti inimese ja et niisugune wargus
annab igale iihele woimaluse ausate riigi-
ametnikkude ja nende perekondade peale
kiwiga wisata, niisamuti ka Wabariigi
Walitsuse liigete peale. See on see koige
raskem kiile selles terwes asjas. lgaiiks
woib tulla, kui niisugused juhtumised ette
tulewad, soimata ja siiiidistada walitsust.
Meie teame koik wiga hésti, kui raske
on meie inimestel iildse walitsuse ame-
tisse minna ja kui raske on seal korgema-
tel kohtadel seista, sest igaiiks armastab
silma pilgutada nende suhtes, kes wastu-
tusrikastel kohtadel seisawad, nagu oleks
see tulutoow amet, mis igasuguseid kor-
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walteenistusi woimaldab, iihesonaga iildse. Kiesolew armuandmise juhtumine
oelda, woimaldab warandusi kokku on isna laialt liikuma pannud motte, et
ajada. See on meie noorele riigile raske armuandmisest tuleks iildse keelduda, et

hoop. Kui meie lubame oma walitsust
soimata, lubame walitsuse ametnikka teo-
tada ja sOimata, siis ei ole ime, kui arwa-
takse, et seal ei ole iihtegi digust olemas.
Ja kui niilid Wabariigi Walitsus seda
otsust tegi, siis ei taha ma mitte iitelda,
nagu oleks walitsus seda seadusewasta-
selt teinud, tahaks ainult iitelda, et Wa-
bariigi Walitsuse litkmed ei ole arwesse
wotnud seda meeleolu, mis meie rahwa
keskel walitseb, nad ei ole mitte arwesse
wotnud seda oiglast ja toelikku noudmist,
ct see klass, mis Eesti wabariigi algusest
peale, wabariigi esimestest pidewadest
peale, on endale wargusi ja kelmusi luba-
nud, et see klass ohwrid tooma peab.
— Seda pole selgesti mitte arwesse woe-
tud ja see teeb selle arupdrimise téiesti
raskeks. Neid asjaolusid arwesse wottes
pean mina, dra kuulates austatud Riigiwa-
nema seletust siin, teatama, et mind ei ole
rahuldanud téiesti esimene pool, kus oli
tegemist asja juriidilise kiiljega, sest mul
jddb ikka see tunne, et kui Wabariigi
Walitsus tahtis koigeparema arusaamise
jdrele ja siidametunnistuse jirele talitada,
siis pidi ka temaga sel juhtumisel kaasa
minema kohtuminister ja teiseks, kui Wa-
bariigi Walitsus tahtis siin arwesse wotta
seda meeleolu, mis meil rahwa keskel
walitsemas, arwesse wotta ka seda kor-
ruptsiooni, mis niisuguse eksija lahtilask-
mine pracgusel momendil wéilja kutsub,
siis oleks ta pidanud teisiti talitama.

Mul on kahju koigist sellest, et oieti
selle arupirimise ldbi ja eriti selle akti
labi nii palju mustust on Wabariigi Wa-
litsuse peale langenud, ja et inimesed en-
dale nii palju on lubanud, kes mingisugust
wastutust ei suuda ja ei taha kanda. Sel-
lepdrast ei saa ma neil pohjustel Waba-
riigi Walitsuse esitaja seletusega selle
arupdrimise puhul tdna rahul olla.

A. Palwadre (sd): Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Armuandmine Kii-
sel'ile on wist koik seltskonnakihid lii-
kuma pannud. Ta on laineid siinnitanud
Riigikogu rithmades, kohtu ja prokura-
tuuri ringkondades ja igalpool. Isegi
kohwikutes on see jutuaineks saanud.
Ning igalpool raédgitakse temast hukka-
moistwalt. Armuandmise kiisimus on sel
korral ka terwe rea teisi kiisimusi pie-
wakorrale tostnud. Ma tahaks peatada
koige pealt armuandmise kiisimuse juures

armuandmist ei tuleks iildse tarwitada,
waid tuleks leppida kohtuotsusega. Eriti
on sarnaseid kuuldusi kohturingkondades.
Mina isiklikult ja &a meie rithm ei asu
sellel seisukohal, et armuandmise instituut
oleks iilearune instituut. Armuandmine on
tarwilik tildise sisepoliitika huwides, kus
kohtuotsus omal ajal tehtud on kiill 6ig-
lane, kuid ajajooksul nouawad teised hu-
wid selle muutmist ning selle muutmine
peaks siis ka woimalik olema. Armuand-
mist tuleks ka edaspidi tarwitada, kisi-
tada teda oiglaselt sisepoliitilistes huwi-
des, mitte aga mingisugustel teistel mo-
titwidel.

Koige rohkem on rddgitud Kiisel'ist.
Mulle niib, et ei ole pohjust iseidranis
palju peatada selle isiku eluloo juures.
Meil ei ole igakiilgset iilewaadet tema
siiliteo kohta, et meie eksimata woiks sei-
sukohta wotta, kuiword suur kurjategija
ta on. Meil tuleb rehkendada kahe asja-
oluga: 1) Kiisel oli kohtu poolt kahes ast-
mes siiiidi moistetud. Meie teame, et
Kiisel olles joukas inimene, wois tarwi-
tada kohtus kaitset: teda kaitsesid koh-
tus paremad adwokaadid. Ja niitid, kui
kohus kahes astmes oli Kiisel'i siiiidi
moistnud, ei tarwitanud tema enesekait-
seks mitte wiimast kohtuinstantsi —
Riigikohut — ei kaebanud teise astme
kohtuotsuse peale. Seda koike meie
teame Kiisel'ist ja seda peame ka arwesse
wotma. Wabariigi Walitsus teadis neid
asjaolusid, teadis, et kohtu poolt oli Kii-
sel siiiidi leitud, teadis, et Kiisel ei kasu-
tanud dra kohtulikku kaitset kunni 16puni,
waid pooras Wabariigi Walitsuse poole
armuandmise palwega. Ja Wabariigi
Walitsus, otsustades Kiisel'i palwet jaata-
walt, on kindlasti wdga kergemeelselt
talitanud. Riigiwanema seletused neist
motiiwidest, mis olla walitsusele pohjust
annud kiisimust Jjaatawalt otsustada, ei
lepita ei seltskonda, ega Riigikogu liik-
meid walitsuse seisukohaga. Riigiwanem
ise tdhendas, et woib olla Wabariigi Wa-
litsus on siin eksinud, woib olla ei ole
tema tabanud Kiisel'i siiiiteo hindamist
seltskonna poolt. Pirast Riigiwanema
seletusi woib julgesti telda, et walitsus
ei ole tabanud seltskonna hindamist ja ei
ole enesele ka aru annud neist asjaolu-
dest, millest rddkis mu eelkoneleja hiirra
Lattik. Wabariigi Walitsuse enese atuto-
riteedi alalhoidmiseks ja wabariigi amet-



_PROTOKOLL NR. 18 (4)

RN

konna iildistes huwides on nimelt selle ecst
seista ja koiki abindusid tarwitusele
wotta, et wabariigi ametkond saaks kaht-
lastest isikutest puhastatud, et kuulujutud
kahtlastest ametnikkudest rahwa keskel
mitte tekkida ei woiks. Rahwa keskel
niihdsti linnas kui maal, on iildiseks muu-
tunud walitsuse ja walitsuse ametkondade
kahtlustamine. See kahtlustamine iildisel
kujul kindlasti ei ole mitte dige, aga minge
teie igatahes kuhu teie tahate, igalpool
tuuakse ette kahtlustusi ja need kahtlus-
tused ei kdi mitte ainult alamate amet-
nikkude kohta, waid algawad koige kor-
gemast wabariigi ametnikust, Riigiwane-
mast. Ometi oleks pidanud Wabariigi
Walitsus teadma, kui hellalt seltskond
koike kuuldusi arwesse wotab ja kui ker-
gelt tema koigist kuuldustest jireldusi
teeb, isedranis weel sarnastel asjaoludel,
kus kohus on otsuse teinud iihes ameti-
alalises kuriteos, Wabariigi Walitsus aga
annab siin armu. Kordan weel, et mina
isikliselt ei taha juurdlema hakata Kiisel'i
isiklise siiii raskuse juures, kuid konsta-
teerin, et siin on tegemist kuriteoga, mida
seltskond widga waljult hindab ja walit-
sus ei oleks pidanud mitte nii kergemeel-
selt siifidimoistetule wastu tulema, temale
armu andes. Sellega on walitsus enese
ia seltskonna wahele kindlasti suure I6he
siinnitanud.

Teine arupidrimine késitab asja ainult
wormilisest kiiljest ja mina leian, et see
arupdrimine on peaaegu asjatu esimese
arupédrimise juures, mis kiisimust sisuliselt
kisitab. Oleks woinud ju kiisimuse sisu-
lise arutamise juures iihtlasi ka wormi-
liste puuduste peale tdhelpanu juhtida,
kuid ainult pohiseaduse rikkumisega
wiilja minna, ainult wormilist wiga néha,
on natukene wihe ses asjas. Mulle néib
osalt ka ette waatamatu olewat wormi-
lise kiilije suuremaks tegemine, kui ta,
-woib olla, toepoolest on. Sellest wormi-
lisest arupdrimisest kuulutati ajakirjandu-
ses suure reklaamiga. Mitmel korral tea-
tati ajalehtedes, et Riigikogu paremad
oigusteadlased seawad arupirimist
kokku, ja nimelt digusteadlased koikidest
rilhmadest. Mina kiisisin nii moneltki
oigusteadlaselt, kellega kokku juhtusin,
milles asi seisab, kuid kellelt kiisisin —
need ei teadnud midagi. Wiimaks ilmuski
nende kuulsate odigusteadlaste arupiri-
mine ja tuli wilja, et selle esitasid rahwa-
ecrakonnast hdrra Jaakson, pollumeeste
rithmast hidrra Parik ja kristlikust era-
konnast hdrra Bergman!

Peab konstateerima, et meil armu-
andmise, — mnagu iildse meil, — Kkoige
tarwilikumad seadused puuduwad. Kies-
olewal korral tahaksin ma meelde tule-
tada kohtuministeeriumi tegewuse arwus-
tust paari aasta eest, kus mina pecatades
kohtuministeeriumi eelarwe arutuse pu-
hul selle tegewuse juures, tidhendasin, et
kohtuminister kiillalt agaralt ei toota
nende eriseaduste kallal, mida nouab meie
pohiseaduse elluwiimine, ja eriti leidsin,
et koige suurem kohtuministri iilesanne
oleks pohiseaduse elluwiimine, et pohi-
seadus mitte sonakolksuks ei jaidks. Tol
korral oli kohtuministriks hidrra Reich-
man, kes praegugi weel kohtuminister on,
ia kohtuminister pidas minu arwustust
mitte asjalikuks, waid pahatahtlikuks ar-
wustuseks, milleks alust pole. Niiiid on
seesama  kohtuminister kohtuministee-
riumi juhtinud hulk aega ja meil ei ole
weel armuandmises kindlat kordagi wiilja
tootatud. Juristid, kes arupdrimise on
esitanud, on samuti lihedal seisnud wa-
litsusele, kes ei ole suutnud eriscadusega
kindlat korda walitsemises luua. Nii tu-
leb siin otsida siiiidi selles korralagedu-
ses koikidelt walitsustelt, kes on walitse-
nud sellest ajast peale, kui pohiseadus
pidi maksma hakkama ja kes ei ole selle
cest hoolitsenud, et oleks eriseadused
wilia tootatud, mis pohiseaduse alusel
walitsemist kindlustaks. Seda tuleb siin
alla kriipsutada. Meile niib aga, et kiies-
olewal korral pohiseadust ette tuua ja
sellega opereerima hakata, woib armu-
andmise instituudile ka halba tuua. Mina
isiklikult ei woi mitte tédielikult 6igeks
pidada argumente, mida esitasid arupdri-
iad Riigikogu liikmed Jaakson, Parik ja
Bergman. Mulle niib, et kiisimus, kuidas
meil dieti armuandmist korraldada, tege-
likult on eriseaduse otsustada ja seda kii-
simust ei saa otsustada pohiseaduse tihe
jarele. Tahate pohiseaduse alusel erisea-
dust luua, siis ei saa kaugele ainult tihest
kinnipidamisega, tuleb moista pohiseaduse
motet ja iildist joont ja selle jirele erisea-
dust luua. Ei aita ka iiksinda néited,
kuidas teistes maades armu antakse.
Meie teame ainult iihte, et armuandmise
kiisimust on mitmel wiisil lahendatud ka
sedl, kus armuandmine on monarki woi
presidendi kdes. Neid akte kirjutab alla
wastutaw minister. Kuid meie teame ka,
et meie ministrite allkirjadel Riigiwanema
allkirjiade korwal on koguni teine wiir-
tus, kui niinimetatud kontrasigneerimi-
se¢l. President ja monark ei ole mitte
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wastutaw parlamendi ees. Meil on aga
Riigiwanem sama wastutaw minister,
nagu iga teine. (J. Ténisson’i (rhw.)
wahelhiiiie) Kui teie arwate, et meie
Riigiwanem on samasugune president...
(J. Tonisson (thw.): Ei ole arwa-
nud, drge tehke tiihja juttu)
Meie riigi pohiseaduse seletamise juures
peame kisitama muidugi peaasjalikult meie
pohiseadust, aga mitte seda, mis on teistes
riikides. Kui tullakse aga seletama, et Wa-
bariigi Walitsuse otsustel alati peab olema
kolm allkirja, siis seda alati tdita ei saagi.
On olemas kiisimus, mis eriti ithegi mi-
nistri woimkonda ei kuulu, nédituseks sta-
tistika ala, riigikantselei jne. Seal ei wota
Riigiwanema eest ega tema korwal was-
tutust iikski minister oma peale, kuna
wastawat ministrit ei olegi. See laseb
ka seda armuandmise kiisimust teisiti
seletada. Mina isiklikult arwan, et meie
pohiseadus nouab wastawa ministri all-
kirja, mitte selleks, et keegi ministritest
wastaks Riigiwanema eest, waid tema on
koos wastutaja, kui kiisimus kuulub tema
woimkonda. Armuandmise korral oleks
tarwis kohtuministri allkirja, kui armu-
andmine eriti kuuluks ka kohtuministri
tegewuse alasse walitsuse liigete t66-
jaotuse seaduse pohjal. Sarnast seadust
meil aga ei ole olemas. ' Mina isiklikult
kujutan ette ka sarnast olukorda, kus
Wabariigi Walitsus otsustab armuandmise
palweid ja wastaw minister sellel alal ei
ole kohtuminister. (J. Lattik (kristl):
Too-hoolekandeminister?) Hirra
Lattik, Teie tunnete seda kiisimust, ma
arwan wihe. Mulle nédib, et sarnane kord
on armuandmisel palju parem, kus otsust-
~andew ei ole mitte kohtuminister, waid
see kohus, kes wiimases instantsis otsuse
on teinud. Sarnane kord on ka mones
kohas maksew. Kui sarnane kord ka
meil maksew oleks, siis ei kuulu armu-
andmine mitte eriti kohtuministeeriumi
woimkonda. Nendest motiiwidest wilja
minnes el saa ma jagada waadet, nagu
nouaks meie pohiseadus tingimata armu-
andmise otsusel kolme allkirja. Pohisea-
dus lubab asja ka teisiti korraldada ja
arupdrimise korral kiisimust nii otsus-
tada, nagu arupidrijad soowiwad, oleks
liig ruttamine ja enesesidumine. Kiisi-
must tuleks otsustada rahulikuma mee-
leolu juures. Nii tdhtis ei ole kdesolewal
korral pohiseaduse seletamine, kui see, et
Wabariigi Walitsus Kiisel'ile armu andes
ci oleks pidanud ruttama sennist korda
armuandmisel muutma. See armuand-

mine oleks pidanud siindima samas jirje-
korras, kui endisedki. Wabariigi Walit-
sus pidas tegelikult kogu aja teatawat
korda armuandmises ja see kord oleks
pidanud ka niiiid maksma. Kohtuminister
on selles asjas esinenud kui kangelane ja
kannataja, kuid kohtuminister on armu-
andmise wastu olnud, ka seal, kus armu
anda tarwis oleks olnud. Mul on teada
juhtumised, kus toolised poliitilistes siiii-
tegudes armuandmist on palunud, kus
majaperemehed, joukad inimesed, armu-

.andmise palwet toetasid, kuid kohtumi-

nister oli ka seal armuandmise wastu.
Wabariigi Walitsus on_ armu annud ka
poliitilistes siiiitegudes. Wabariigi Walit-
sus peaks aga selles sihis rohkem tegema,
kui ta senni on teinud. Siseminister sele-

tas kord Riigikogus, et tema korralduse

teeb, et koik sojaalgusel kordasaadetud
poliitilised siiiiteod enam arutusele ei tule,
kuid ikka on weel juhtumisi, kus need po-
liitilise iseloomuga siiiiteod, mis 1918 a.
— 1919 a. korda saadetud, kohtus arutu-~
sel on ja siiiidlasi isegi sunnitdole moiste-
takse. Minu teadmise jirele, nii imelik,
kui see ka on, on siseminister siiski was-
tutulelikum armuandmises poliitilistes siiii-
tegudes, kui kohtuminister. Kiisel'ile ar-
muandmise loos ei talitanud aga kohtumi-
nister. kiillalt jarjekindlalt. Oli kohtumi-
nister armuandmise wastu, siis ei oleks
pidanud tema Wabariigi Walitsusse jii-
ma. Ta oleks pidanud kohe oma lahku-
mispalwe esitama. Mulle néib, et kohtu-
minister, kes Kiisel't armuandmise palwe
otsustamisel nii agaralt digel seisukohal
asus, pédrast aga siiski kaasa aitas selle
otsuse teostamisele, rikkus oma endise
teene ja wiimati sai ikka selle asja kaas-
siitidlaseks. (Wahelhiiiided kohtu-
ministri poolt) Mina ei muretse
Teie eest sugugi, waid konstateerin iik-
sikuid tosiasju, mis iiks minister, minu
arusaamise jirele on oieti teinud ja mis
tema mitte dieti ei ole teinud. See on Rii-
gikogu liikme Oigus ja kohus, eriti aru-
parimise puhul, mis seda tegewust otse-
kohe kisitab. Koike kokku wottes, jouan
otsusel, et iseenesest ei Kiisel ega Wende
ei ole need tsentraalfiguurid, mis selle
asja suureks teewad, waid pahed meie
riigi aparaadi wéljakujunemisel, tarwidus
meie ametkondi terwendada on selle asja
suureks teinud. Tuleb konstateerida, et
Wabariigi Walitsus on olukorra hinda-
misel pohjalikult lahku ldinud seltskon-
nast, on wale teele sattunud. on korda
saatnud sarnase toimingu, mille eest Rii-
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gikogu walitsusele usaldust awaldada ei
saa, mitte ainult praeguse walitsuse enese
piarast, waid ka jdrgnewate walitsuste
pirast. Sarnane walitsuse teguwiis toob
uusi kahtlusi, ka pohjendamata kahtlustusi
walitsuse ja ametkondade wastu. Kan-
natab walitsuse autoriteet, kaotab riik ja
seltskond.

J. Reesen (kom.): See midanemine,
mis kodanlise riigi kehas ilmasojast saa-
dik koige rohkem -maad on leidnud, ei
ole ka mitte oma moju Eesti riigis awal-
damata jatnud, (J. Tonisson (rhw.):
See Reesen on toesti liks iile-
annetu poiss. Wahelhiiiided.
Naer.) Tidnane arupidrimine niitab wiga
selgesti seda midapaiset, mis kodanlise
korra ja kodanlise iithiskonna kiiljes hai-
sch. (Wahelhiiiided. Naer.) Kui
meic waatleme neid pohjusi, miks niisu-
gune nidhtus maad on wotnud, siis peame
hakkama kisitama kodanlise korra ise-
loomu. Igaiiks teist teab, et kodanline
kord pohjeneb kasu peal, rikkakssaamise
peal ja koik need kihid, kes seda korda
toctawad, ldhewad sest seisukohast wil-
ja, et haljaleoksale jouda selles kodanlises
~paradiisis®. Wiéga loomulik, et siis, kui
niisugune ndhtus, nagu riigiwargus ette
tuleb, et siis need, kas woimu juhiwad,
selle peale ei waata mitte nii, nagu mone
kuriteo peale sona tosises mottes, waid
kui klassiwenna peale, kes oma isiklikka
sihte rohkem silmas pidanud, kui seda
tegelik kombe ja moraal oleks lubanud,
sest kodanlus ei ole praegu mitte iiksi ole-
mas, on olemas teine — toolisteklass ja
see toolisteklass sunnib teatawa kombe ja
teatawa teguwiiside piire pidama ja kes
sellest piirist iile astub, siis selle siidame-
tunnistus  wiériseb toolisteklassi .. ees.
Koneldakse rahwa meeleolust, mis selle
korruptsiooni ja selle poliitika wastu on
tousnud, nagu ka hadrra Lattik teatas, et
suurem rahwahulk on wihane, on walmis
kiwidega wiskama selle walitsuse peale,
kes niisugustele asjadele alla kirjutab,
nagu riigiwargus ja rahwawarade kor-
waletoimetamine. Waadake, sellepdrast
oli ka tdna Riigiwanema esinemine siin
kahwatu ja wirisew, sest see kolblus, mis
tootawate klasside kihtides mojule péi-
senud, mis igasuguse teise wara omanda-
mise seisukoha wastu on, sce kolblus
paneb woimumehed wirisema. (Naer
paremal pool ja keskel).

Need pohjused ja need motiiwid, mis
hdrra Riigiwanem ette toi, nditasid wiga
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sihikindlalt sinna poole, mida niiiid see
noormees, kelle elulugu siin praegu ette
kanti, edaspidi saab jitkama ja mida tema
senniajani oli teinud. Hérra Riigiwanem
tihendas, et seda noortmeest on wiima-
sel ajal driasi huwitanud ning meelita-
nud. Missugustes oludes oleme siis meie
praegu, et meile” nii ebaloomulik paistab
olewat see, et nimetatud noormees woiks
teistkorda hakata riiki warastama. Wa-
litsus oma siidametunnistuse ja parema
dratundmise pohial leidis woimaliku ole-
wat seda riigiwarast aidata uuesti asuda
driajamisele. Kui meie wotame driaja-
mise kolblise kiilje. siis peame iitlema, et
see dri, mis meil Eestis praegusel kujul
mooduandew, on samasugune warasta-
mine, kui kdesolew juhtuminegi, sest meie
dri oma iseloomu poolest on niiword liia-
kasuwotwa ja spekulatsioonilise sihiga, et
need drimehed, kes wahelkauplejateks
hakkawad tarwitaja ja walmistaja wahel,
ajawad eneste taskud punni rahwa wae-
wast ja higist. Selle tagajirjel siis ka
tekib sarnane meeleolu, mida siin tdna nii
mitu ja mitu korda on alla kriipsutatud.
Need drimehed, kes endi taskuid tdida-
wad rahwa waewast ja higist, ning need
riigiwargad, kes nende drimeeste kaas-
toetusel praegusel korral ka riigi majan-
duspoliitikat juhiwad, annawad kiillalt
pohjust rahwale wihaseks saada. Kui teie
wotate Eesti riigi algusest peale, siis pole
peaaegu iihtki kuud modda ldinud, kus
ajalehtedes ei oleks ilmunud teateid, et
seal ja seal on jdlle korwale toimetatud
teatud summa ehk mingisuguseid wiir-
tusi. 1921 a. aprilli-, mai- ja juunikuul oli
peaaegu igal nddalal mitu sarnast juhtu-
mist ajalehtedes. Kui niiiid rKl. Piiskar
kiisis Wabariigi Walitsuselt, et kui palju
sarnaseid kuritegusid on karistamise alla
ldainud, siis ei annud Riigiwanem selle
peale rkl. Piiskar’ile mitte wastust. Sel-
lest peab jareldama, et need wargad, kes
ajalehe kaudu meile teatawaks on saanud,
ei ole karistuse alla ldinud. Riigiwanem
toi meile arwusid ette, mis nditawad, kui
paliu Wabariigi Walitsusel armuandmise

palweid on otsustada olnud. Seda statis-

tikat aga, kui palju nende hulgas riigiwar-
gaid on, ei toodud mitte ette, ja selle-
pirast tekkis meil niisugune arwamine, et
koik need riigiwargad alles praegu wabad
on, woi nende asjad on Wabariigi Walit-
suse, woi mone teistsuguse moju  woi
otsuse podhjal alles otsustamata. Et prae-
eusel korral 'Kiisel'ile armuandmise lugu
juba endise walitsuse ajal {iles tostetud
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sai, nagu Riigiwanem siin jutustas ja
endise walitsuse poolt tagasi liikati, kuna
niiiid aga armuandmise alla kiis, siis laseb
see talitamise wiis jareldada seda, et
pracguse walitsuse liikmetel selles asjas
isiklikka huwisid rohkem oli. ...

Juhataja A. Kerem: (Kolis-
tab.) Rkl Reesen! Palun mitte haawa-

waid ja pohjendamata iitelusi tarwitada
walitsuse liigete kohta.
J.Reesen (kom.): . .. . kui endisel

walitsusel.

Juhataja A. Kerem: Rkl. Reesen!
Teen Teile teise mirkuse.

J. Reesen (kom.): Meil on armu-
andmise kiisimust kisitatud ka tdna polii-
tilisest seisukohast., Kui meie waatame
seda armuandmise lugu, siis ndeme, et ka
see teataw poliitiline samm oli kodanliste
kihtide seisukohalt. Rkl. Lattik wastas
minule, et tema woida Jumala nimel seda
‘alla kriipsutada, et kommunistid armu-
andmise alla ei kuulu . (J. Lattik
(kristl.): Teil pole ju Jumalat,
kellelt armu loodate saada)
Ma pean rahwasaadikute tidhelpanu selle
peale juhtima, et minul on teada {iks armu-
palumise palwe, mis on juba ldinud aastal
sisse antud Wabariigi Walitsusele ja
nimelt wangiswiibiwa Wiljandi linnawo-
likogu liikme Peeter Puis’i oma, mille
klohta aga mingisugust otsust tehtud ei
ole.

Kui ma jouluwaheajal Wiljandis wiibi-
sin, siis sattusin ka muuseas Peeter Puis’i
korteri ja kuulsin seal, et teine armuand-
mise palwe on antud Wabariigi Walitsu-
sele tema iiheksaaastase poja noolt, et
Wabariigi Walitsus wabastaks Peeter
Puis’i, kui Wiljandi linnawolikogu liiget,
kes wangis. Poeg pohjendab ka seda ras-
ket perekondlist wiletsust, kuhu Peeter
Puis’i perekond pérast seda, kui Peeter
Puis poliitilistel pohjustel wangistati, sat-
tus. Asjalugu on jirgmine, kui Peeter
Puis sai arreteeritud kaitsepolitsei poolt,
siis jdi tema naine iithe pooleteisekuulise,
teise 8-aastase ja kolmanda 6-aastase lap-
sega maha. Sel ajal, kui naisel oli pool-
teistkuune laps ja wanem tiitar oli 6. aas-
tane, mees, keda arreteeriti, elas juhus-
likust toost, selletdttu sattus niilid ka
perekond wiletsasse seisukorda. Ja iga
inimene, isedranis kristlased, kel isedra-
nis drdas meel, laseks oma pale paista
selle perekonna iile. See oli poolteist aas-

tat tagasi. Kuid niiiid on perekond koszu
selle aja nilginud. Kui ma jouluajal seal
wiibisin, siis ndgin, missuruses mustuses
ja roppuses need lapsed elasid, sest naine
on tool, lapsed iiksi omapead, mille tottu
nad ka niisuguses seisukorras, et kui sa
rendele ligi liksid, siis nad haisesid.
Wiiiksemal tiitrel, kes niiiid 2 a. wanaks
saab, jooksid korwad mida, nii et iildse oli
hirmus waadata, missuguses seisukorras
iilks perekond wiibib. Ei olnud woimalust
last tohtri juurde wiia. Selleks andsin
raha, millest aga waewalt arstimiseks nii-
palju jitkub, sest madanemine oli niipaliu
maad wotnud et korwalestad juba tilku-
sid. Ja kui nfiiid siia korwu seada nende
riigiwaraste perekondi, kes niiiid uhku-
ses ja kiilluses elawad, ja kellele niiiid
weel armu antakse, siis see ennast kui-
dagi oigustada ei lase. Aga inimesed, kes
rahwa poolt on walitud omawalitsustesse,
neid korwaldatakse, sest et nende ilma-
waade liheb walitsewate klasside ilma-
waatest lahku. Ja see ei ole mitte ainus
iuhus, neist woiks rddkida, mille arw ula-
tab sadade ja tuhandeteni, kui mitte roh-
kem. Sest wotke algusest peale, 1918 a.,
kui walitsemisele pdisis walge terror,
siis oli igal peremehel digus tappa ja wan-
gistada niipalju, kui tahtis.

Juhataja A. Kerem: Ma palun
konelejat mitte asjast eemale minna.

J. Reesen (kom.): Siis sattusid
perekonnad raskesse seisukorda, kuna
neil enam toitjaid jiarele ei jiddnud. Kui
meie niifiid waatame ringi, siis tekib arwa-
mine, et korgematest asutustest peale
kunni madalateni on satutud niisugusse
seisukorda, kus walitseb ainult riigiwar-
gus. Prassimine ja priiskamine on saanud
nahtuseks walitsewates kihtides ja see
laseb arwata, et see raha mitte otsekohe-
selt toost ja higist ei tule, waid et sel laial-
dasem alus peab olema ja et see tuleb
salwedest, kus teda kogutakse suuremai
hulgal. Meie oleme huwitatud sellest, kas
Wabariigi Walitsus motleb neid wast-
olusid korwaldada, mis niisugusele arwa-
misele maad annawad, woi peab Waba-
rilgi Walitsus selle nidhtuse loomulikuks
ja leiab, et edaspidi ka niisugused nih-
tused, nagu see riigiwarastele armuand-
mine ehk karistuse alla andmine niisugu-
ses ulatuses nagu see praegu on siindi-
nud, ka edaspidi loomulik saab olema ja
kas Wabariigi Walitsus edaspidi seda-
sama taktikat ja armuandmist saab tar-
witama. Meie soowiksime selle kiisimise



217

PROTOKOLL NR. 188 (4)

218

peale Wabariigi Walitsuselt wastust. Tei-
seks oli siin tina esitatud kiisimus sot-
siaaldemokraatide rithma poolt, kus muu-
seas kiisiti, kas Wabariigi Walitsus kawat-
seb anda poliitilist amnestiat, sest nagu
teile koikidele teada, on see klassisoda,
mis 1918 a. saadik maad wottis.....

Juhataja A. Kerem (kolistab,
peatab konelejat): Ma palun mitte
niisuguseid sonu tarwitada, sest minu
teada ei ole meil mingisugust klassisoda
olemas. Ma pean seda haawawaks.

J. Reesen (kom.): ja seda konsta-
teerides. . . '

Juhataja A. Kerem (kolis-
tab): Ma teen Teile kolmanda mirkuse
jia wotan Teilt sona dra.

J. Reesen (kom.): Missugused sojad
siis iildse on?

J}J hataja A. Kerem: Rkl Ree-
sen, Teilt on sona dra woetud. Ma palun
Teid mitte enam edasi koneleda.

J. Reesen (kom.): Ma protesteerin
selle lubamata nidhtuse wastu, kus motte-
wahetus Riigikogu poolt piiratakse.

Juhataja A. Kerem: Ma kuulu-
tan 2. minutiks waheaja. (Waheaeg.
J. Reesen (kom.) lahkub kone-
toolilt).

Riigikogu koosolek kestab edasi.

J. Tonisson (rthw.): Austatud Rii-
gikogu litkmed! Tunnistame ometi enes-
tele, et laialistes rahwahulkades, aga iiht-
lasi ka ndondanimetatud korgemas selts-
konnas meil walitseb nagu mingisugune
joowastus enese teotamiseks, enese kaht-
lustamiseks, enese alandamiseks! See ei
ole toesti mitte nahede piitsutamine, kui
siin tina koneldi koiksugustest kohwi-
maja-klatshidest, kui toodi seletusi sellest,
kuidas olewat walitsuse peale mdaju awal-
datud koiksueuste tundmata ja tuntud
naisterahwaste kaudu, kuidas siin kone-
lejad seletawad, et ministrid olewat huwi-
tatud sellest isikust, kes armu sai! Kas
see siis muud midagi ei ole kui oieti tosi-
olu ilmsikstulemine, et meil toesti mingi-
sugune psithoos walitseb selle poolest, et
kahtlustatakse, laimatakse ja ustakse
seda laimu?! (J. Piiskar (is): Kui-
das ,Postimehe* seisukoht
nende naiste sulhtes on?) ,Posti-

mehe** seisukoht on see, et tema, kui aja-
leht konstateerib, mis seltskonnas liigub.
Et , Postimees* oleks selleks kaasa aida-
nud, et seda laimu edendada, sellest ei
maksa siin wist konelema tulla! Aga kui
meie toesti tahame edasi saada, siis meie
peame ometi tunnistama, et meil lugn
sedawiisi edasi minna ei woi! See ei ole
mitte niiiid ainult teatawa kahjuréomu ja
nii nagu teineteise alandamise himu awal-
dus, waid siin peitub midagi suuremat.
Meie oleme tulnud koige oma riiklusega
niisugustest oludest, kus meil mitte kiil-
lalt ei olnud enesest lugupidamist, kus
meil mitte ei olnud niinimetatud isetead-
wust, mille elustamise pérast pilgati ja
mida nagu monitusasja kujutati, kui iile-
arust. (J. Reesen (kom.): Mis filo-
soofiasee on?)

Juhataja A. Kerem (kolis-
tab): Ma palun Teid koha pealt
mitte rddakidal

J. Tonisson (rhw.): Woin iitelda,
et mina reageerin koiksuguste wahel-
hiitiete peale, aga kui niisugused iileanne-
tud, kaswatamata poisikesed konelewad,
(Naer), siis ma nendele kiill wastama ei
hakka. Ma woin Teile iitelda, et see ene-
setunde puudus, mis oieti rahwusliku
uhkuse ja riiklise uhkuse puudus on, meil
see on, mis aitab isegi salonge, isegi meie
korgema ringkonna juttusid ja konesid
alla kiskuda sinna, kus mitte enam ei saa
nii nagu tosise uhkusega iseenese ja teiste
otsa waadata. Aga rahwas, kes tahab
suwerdanne olla, kes tahab oma riiklust
iilewal hoida, peab olema omas siidames
uhke! (J. Piiskar (is.): Kelle pea-
le? Kas Kiiseli peale?) Oma au-
suse peale koige pealt! See ei demorali-
seeri mitte ainult, mis niiiid siinnib, waid
see demoraliseerib, et ei ole tosist reakt-
siooni selle wastu. (J. Piiskar (is.):
Rewolutsiooni!) Et woetakse heaks
nii palju! Kui meil niiiid waadata, kuidas
meil enne woora woimu all inimesed,
kellel enesetunne puudus, suurel médral
austasid wooraid palju rohkem kui oma
inimesi, siis moistame, kuidas juba see
liht tosiolu, et kui keegi teine wooras,
wiiljaspool seisja, midagi tegi, sai see
teise ilme, kui see, mis omad inimesed
tegid. Waadake, sellel on kogn rahwa
poliitilise ja kultuurilise arenemise seisu-
kohalt siigawam tihendus, kui seda wa-
hest muidu tahaksime enesele tunnistada.
Kui nonda toesti edasi ldheb, siis meil ei
peatata kellegi ees, ja ei iihegi ees! Ja
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kui niiiid toesti koik ja koiki nii halwaks
tehalkse, siis kiisin, mis meile iile jaib, kui
niiiid toesti usaldus dra kaob ja wiheneb
meie riigi tihtsamate {ilesannete téitjate
wastu, aga ka nende wastu, kes ustawas
toos oma wéhemaid iilesandeid tdidawad!
Mis jadb siis oieti meil iile, millest meie
saame kui pidemest kinni hakata, et
tagasi torjuda seda, mis halb ja iilekoh-
tune, ja seista selle eest, mis oige? Niiiid
mul tuleb meelde, kui ma kuulen neid jut-
tusid, mis koneldakse siin ja ka wiljas-
pool poliitilises ohkkonnas, asju, mis
toesti inimest, kes enesest lugu peab,
halwakspanemisega on pidanud téditma.
Miiletan, see oli siis, kui enam kui 2. aasta
eest wana walitsus oli lahkunud, kui I-se
Riigikogu walimiste aja eel, siis totera-
konna hiilekandjas lendu lasti wiikene
miirkus, et nii ja nii palju kulda on kaotsi
ldinud sel ajal, kui kuld saadeti Inglis-
maale! Ja seal oli moista antud, et kiill
niiiid rahaminister ja tema kaaslased hoo-
litsesid selle eest, et seal see raha Oigesse
kohta sattus. Ja siis ma miletan weel,
kuidas Tartumaal iiks ‘maategelane ise
jutustas, et kui rahwaerakonna konemees
walimiswaitluses kiillalt oli moju awalda-
nud kuulajate suure hulga peale, seisu-
korda selgitades, ja meeleolu temale sdb-
ralik oli, siis' nandi sala kidima kiisimine:
JAra too kuld?!* Nonda lihewad koik
need asjad. Kui niiiid Kiiselist koneldakse
maal, linnas, salongis, siis on seal ikka
kuulda, ,,oma mees, noh, kiill seal ikka
mojusid oli ja pohjusi oli, misparast neid
mojusid kardeti!* jne. See kahtlustamise
ja see laimamise tung on nii suur, et siin
toesti ohkkond on tdidetud, eriti Tallin-
nas, kihwtigaasiga. Ja sellepirast on see
toesti nii lihtne siindmus nii siimptomaati-
line, et meil sel puhul kiill maksab &ieti
sclle peale motelda, et meil sarnased asjad
withemalt poliitilisest dhkkonnast kaok-
sid. Ei ole ju loota, et inimesed meil nii
pea enesetundes, iseenesest luguridami-
ses ja ka teiste aumehelikkuse sisse
uskudes, touseksid ja kaswaksid, aga meil
peab teataw edit woi progress ka selle-
poolest tulema! Meil peab ohkkond sel-
les mottes puhtamaks minema. Ja selleks
on kahtlemata kiesolewa kiisimuse selgi-
tamine koikkiilgselt tarwilik, ‘et siis need,
kes niiiid heameelega usuwad koige mus-
temat ja kannawad laiali koige halwemaid
ia tiihisemaid laimujutte, et need ausate
ja teiste aususest lugupidajate poolt woik-
sid paraja wastuse saada, et neile suud
sulutaks! See ohkkonna. puhastamine on

tarwilik, kui meil {ildse tahetakse weel
mehi saada koige tidhtsamate iilesannete
kui ka lihtsamate walitsuse iilesannete
teostamiseks. See ei ole oOeldud mitte
wahest kaitseks praegusele walitsusele,
waid see on tdhtis ka tulewastele walit-
sustele ja koikidele, kes awalikus elus
peawad tootama. Ei woi ju mitte esime-
ses joones wilja kiskuda kahtluse ja
laimu kiilgi, waid peab waatama asja
peale sellest seisukohast, mis kultuura-
inimesele koige pealt silma paistab. (/.
Piiskar (is): Mis see siis on?)

Kultuurainimesele on minu arust ter-
wes selles armuandmise loos, isedranis
poliitiliselt tundjale kodanikule Eestis
tihtis see, kuidas on siin lugu meje awa-
liku diguse, meie riigikorra, meie konsti-
tutsiooni seisukohalt? Et meil juletakse
tulla sellega wilja, et ministrid iihte ker-
gatsit, kes on woltsinud ja oma ameti-
woimu kurjasti tarwitades rikkaks ldinud,
et niisugust wilikest narrikest niiiid armu-
andmise ldbi wabastades, seda on teinud
sellepdrast, et nad temaga iihe pulga peal
ehk kuidagi wiisi selle asjaga iihendatud
ol — noh seda ei tule ometi iikski teadlik
Eesti kodanik kinnitama, kellel iilepea
lugupidamist on iseenese ja teiste wastu!
Seda woiwad aiada ainult niisugused iile-
annetud poisikesed, nagu me tiina siin
oleme kuulnud. (L. Johanson (sd):
S domithy dbd e matms: i <P osit =
mees™ olisee, kes nii kigjntas!
Wahelhiiiided pahemal pool:
Héarra Kerem, 'kutsuge teda
korrale! Kisa. Juhataja helis-
tab. K.oAst (sd): Kuidas wdib
jwha taja sedavlubadai Riigi-
koguliiget ;kergatsiks* nime-
tada, ‘mina protesteerin sar-
nase fditeluse wastu. Uldine
miira-vja s jalgadetrampimine
pahemal pool...Sotsiaaldemo -
kraadidiciseselswad  sotsia-
listid ja kommunistide riihma
liikmed lahkuwad protestee-
ridessaalist.)

Juhataja A. Kerem:
waheaja.
Waheaeg algab kell 9.15 min.

Koosolek algab uuesti kell 9.35 min.
~ Koosolekut jubatab abiesimees A. Ke-
rem.

Sekretiddri kohal abisekretidir J. Berg-
mait.

Juhataja A. Kerem: Riigikogu
Koosolek kestab edasi. Riigikogu drewa

Kuulutan
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meeleolu tagajirjel katkes koosolek, kus-
juures wahelhiiiidjad juhataja poole pos-
rasid protestiga, et juhataja konelejat
pole korrale kutsunud, kes Riigikogu liik-
meid kergatsiteks nimetanud. Riigikogu
juhatus on koosoleku lopustenogrammi
jarele waadanud ja leidnud, et sarnast
lauset koneleja mitte iitelnud ei ole, mida
nihtawasti miira tagajirjel Riigikogu liik-
med ekslikult kuulnud. Stenogrammis on
leida jirgmine lause: ,,Seda woiwad ajada
ainult niisugused iileannetud poisikesed,
naeu meie tina siin oleme kuulnud®. Selle
iiteluse leian mina haawawaks ja kutsun
konelejat korrale.

J. Tonisson (rhw.): Kui meie niiiid
tahame seisukorda toesti parandada, siis
ei aita mitte ainult, et meie soelume koiki
neid tithje jutte, mis seltskonnas, kiill
Tallinnas, kiill teistes linnades ja maal
edasi kantakse, waid meie waatame asju
tosiselt jarele, hindame neid. Kus on puu-
dus ehk eksitusi, neid peame meie armu
heitmata kisile wotma, aga mitte kuidagi
wiisi kahemdttelisi asju kannatama! Kui
meie walitsusele etteheiteid teeme, siis
Oeldagu otsekohe, kus toesti eksitus ja
puudus on, aga mis iile selle ning pohjen-
damata, see heidetagu korwale! Ainult
siis saame oma walitsuselt nouda, et tema

toesti woiks oma iilesannete téditmisel
pohiseaduse ja kogu rahwa au nouete
kohaselt walitseda. Sellelt seisukohalt

arwan mina, et kidesolewat kiisimust sisu-
liselt arutades ei woi mingit warju tousta
lasta walitsuse peale, et temal mingi-
sugust iihendust oleks kuritoo -sihiliku
kaitsmisega. Siin woib eksitus olla, nagu
rkl. Lattik tdhendas, ainult selles, et
walitsus ei ole tabanud seltskonna meele-
olu ja arwamist, ei ole mitte tarwilikku
kokkukolasse wiinud oma tegusid uldise
arusaamisega, kuidas ameti-kuritegude
hindamisel tuleb asju kaaluda. Siin pean
mina isiklikult tunnistama, et meil haru-
korraliste olude tottu just ametiwoimu
kuritarwitustega woitlemiseks peab halas-
tamata ja armuta waljult wilja astuma.
Praegusel korral on kohtuotsus tehtud,
nagu Riigiwanem siin seletas, sellepiirast,
et Bernhard - Kiisel teatawat otsust on
oma wiisil laiendanud, on teda woltsinud.
Awaliku arwamise ees on aga lugu peale
selle weel nonda, et waene iiliopilane
Bernhard Kiisel on korgel kohal seistes
kogunud endale waranduse, nagu Riigi-
wanem iitles, driajamisel, see tdhendab,
ametiwoimu kuritarwitusega! Uhed arwa-

wad, et Kiisel on niisuguseid sammusid
teinud, mille abil tema meelehead sai kas
otsekohe, woi kaudselt. Woib olla, et see
arwamine on liialdatud. Asjaolu, et amet-
nik oma ametisaladusi dra kasutas @ri-
ajamiseks, on niisugune. nidhtus, mille
wastu meil tuleb kindlasti seista ja woi-
delda. Ja selleks on tarwis niisuguseid
ametniku eksemplaarisid teiste hirmuks
halastamata karistada. Meie peame ka
edaspidise aja kohta selle jirele kédima.
Niisugust ametiwdimu kuritarwitamist,
niisugust ametisaladuste drakasutamist
omakasuoks ei tohi mitte haleda armuand-
mise teel ega heasiidamlikkuse pérast
hinnata nii pehmesti, kui wahest monda
dkilises meeleolus kordasaadetud tegu.

Sellepoolest on meie praegune ldbi-
ridkimine ka edaspidise aja kohta tihtis,
et meie tOesti ennast warustame kanna-
tuse, kiillmawere ja, kus tarwis, ka armu-
heitmatusega, et puhastada . oma ameti-
asutusi koigist niisugustest ollustest ja
luna traditsioon, et ametnikud meil ise-
enestest ja oma kohustest ning iilesan-
netest lugu peawad ja et nendest siis ka
koik teised lugu pidama hakkawad! Nii
kaugele peame saama, et meie ametiasu-
tuste kohta keegi ei tohiks arwata, et
seal mingisugune meelehea, mingisugune
side woi soprus mojub, waid et seal toesti
ausasti kohust tdidetakse ja keegi kunagi
oma Oizusi kurjasti ei tarwita.

Kui meil niiiid sisuliselt niisugune sei-
sukoht on woetnd. et meie siin asja kai-
nelt hindame, siis on seaduslikkuse kiisi-
mus, nagu ma juba iitlesin, igale isetead-
likule kodanikule isedranis tdhtis. Mind
pani lausa imestama, kuidas rkl. Pal-
wadre, endine minister, meile tuli sele-
tama, et see ju Oieti iiks tithine asi on
pidewakorrale tuua, see pohiseaduse ja
pohiseaduse rikkumise kiisimus; et terwe
see wormikiisimus ei etendawat ju suurt
osa; seal woida talitada nii ja teisiti, nii-
kaua kui armuandmise asjade ajamise
kohta mitte eriseadust ei ole! See ei olla
mitte esimene kord, waid juba mitu korda
ennem ette tulnud. Nii rohutab hidrra rkl.
Palwadre diguslistest kiisimustest konele-
des teiste juristide wastu, nagu ei' saaks
need teised sugugi aru ja tema niiiid
arwab seda ja tema seisukohast on see
nonda ja nonda. Pean aga iitlema, et
konstitutsiooni kiisimustest koneledes rkl.
hiarra Palwadre’l mitte isedralikku poh-
just ei ole oma teadmistega uhkustada.
(Wahelhiiiie pahemalt poolt:
Kas Teie teate?). .. Kas mina tean,
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woOi mitte, see on teine asi, aga mis rkl
Palwadre selles kiisimuses iiles seadis,
niditab, et tema 0ieti nende problee-
mide {ile tosiselt jiarele pole motelnud.
See, mis tema siin ette toi, ei olnud muud
midagi, kui subjektiiw arutus. Juba see
lahtekoht, et meil ei olewat pohiseadus
sellel korral sugugi tihtis, peab iga tead-
likku Eesti kodanikku iillatama. Meil on
oieti alles weel riigiehitamise, riigikorral-
duse-ajajiark kiaes. Siin on wiga tidhtis,
et meie riiklise hoone ehitustod tiiesti
nii kujuneks, et siin ei ole tarwis iihte
pubhku maha kiskuda, iimber ehitada ja
unesti kujundada, iihte ehk teist osa.
Seda riikluse ehitustdood tehes peame meie
wiilja arendama muuhulgas ka emawalit-
semise korra. Niiiid iitleb aga rkl. Pal-
wadre, et meil tulewat isegi armuandmi-
seks eriseadus wilja anda, kui meie taha-
me iilepea mingisugust kindlat korda
pohiseaduse kiisitamisel maksma pannal!?

Meil on niipalju eriseadusi ette ndhtud,
niituseks maareformi alal tasuseadus,
mida weel ei ole saadud ellu wiia. Meil
on pohiseaduses iiksikuid eriseadusi ette
nahtud.

Et meil pohiseaduse § 66 tiitmisel ja
teostamisel lidheks waja eriseadust, seda
woib jutustada ainult niisugune inimene,
kes endisest Wene riiklise elu praksisest
libi on kiinud, et ikka ja ikka jille tidht
peab olema; mis otsustaks, peab olema
oma ,.bumaaga’kene! Muidu ei saaks
pohiseadust selgematelgi kordadel tdita!
Kas teised rahwad annawad iga niisuguse
asja kohta eriseaduse? Néiituseks Inglis-
maal! Seal on tekkinud aastasadade
iooksul, parlamentlise praksise korras ja
isedranis walitsemise korras, niisugune
traditsioon, mis loob niisuguse kindla
korra, kui iikski teine seadus teises maas!
Kui meil niiiid on pohiseaduses kindlasti
iiles loetud, missugused iilesanded Waba-
riigi Walitsusel on, nende iilesannete hul-
gas on armuandmine, siis tahetakse niiiid
iitelda, et see on iiks akt ja selle kohta ei
maksa pohiseaduses dratihendatud walit-
suse aktide kohta maksew kord?! Et
toesti siiweneda seadusesse ja tema motet
Oiglaselt teostada, hakkame ikka erisea-
dusi wilja andma!? Meil on kiillalt palju
tegemist hiddaliste seaduste wiljaandmis-
tega ja meil on koige pealt tarwis, et meie
neid seadusi, mis meil on, katsume
parema arusaamise ja kindla tahtmisega,
nonda, nagu seaduse mote seda nouab,
tdita! Riigiwanem toi meile iiksikuid
paralleelisid teiste riikide armuandmise

korrast. Teie nédete aga, kui teie lihemalt

waatate, et armuandmine on ‘korgema
walitsuswoimu iilesanne, mida teostab
korgema walitsuswoimu esitaja. Meie

Skandinaawia naabri juures, see on —
Rootsimaal, on maksmas see kord, et
walitsus ei otsusta iseseiswalt, waid
kuningas otsustab seal. Walitsus on dieti
nouandja orgaan. Konstitutsiooni jirele
ei tee aga kuningas iihtegi otsust, ilma, et
“selleks tema édra ei kuulaks riiginoukogu,
meie mottes walitsuse otsust. Selle juures
on Rootsi konstitutsioonis ette nidhtud, et
walitsus ja ministrid peawad wastutama
nende tegude eest, mis kuningas korda
saadab walitsemises, ehk kiill walitsusel
ilma kuningata ei ole oigust otsustamiseks!
Riksdag jidlgib protokollide jirele koike
walitsuse tegewust, mitte ainult, mis otsu-
sed on tehtud, waid ka missugust nou on
walitsus, woi iitksikud ministrid annud!
Mitte ainult siis ei wastuta nemad, kui
nemad oma nouandmises on eksinud, waid
nad wastutawad isegi siis, kui nad hea
nou on andmata jitnud! Kui néituseks
kumingas armu annab, siis peab iiks minist-
ritest oma wastu-allkirjaga wastutuse
selle eest oma peale wotma. Contra-sig-
natuura woi wastu-allkirja motteks ei ole
mitte ainult wastutust monarhi woi kor-
gema woimukandja pealt dra wotta, waid
garanteerida, et asi on seaduslik ja oOige!
Ja see huwi ei puudu ka meil Eesti riigis
mitte! Meil ei ole sellest kiill, et seal niiiid
keegi wastutuse kandja oleks. Wastutuse
cest ei pddse meil pohiseaduse jirele kogu
walitsus mitte, sest kui seal midagi on
tehtud, mis seaduse wastu kéib, siis woib
terwe walitsus Riigikogu poolt Riigikohtu
alla sattuda! Waid meil on siin tihtis, et
asju aetaks walitsuses nonda, et nad was-
taksid rahwuslistele huwidele ja et nad
oleksid oieti aetud! Ja waadake, seal on
siis wiga tahtis, et mitte ainult Riigi-
wanem ei annaks oma allkirja ja riigisek-
retiidr iihele woi teisele otsusele alla ei
kirjutaks, waid et wastaw minister oma
allkirja annaks selles mottes, et see was-
taw minister on juba wilja arendanud selle
kohta Oige waate, eriti nagu Rootsimaal
refereerija woi ettekandja minister, sest
et ta on siiwenenud eriti sellesse asjasse!
Tema ei kanna siis wastutust iildse
mitte ainult seaduslikkuse eest, waid ka
selle otstarbekohasuse eest! Nii oleks
Eesti rahwal, kui riigiwdimu teostajal ja
kandjal teada et need otsused, mis walit-
sus teeb, ei oleks mitte uisapiisa tehtud ja
et nad oleks pohjalikult kaalutud! Ses
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mottes nouab pohiseadus, selle wastu ei

saa- keegi waielda, et oleks walitsuse
otsustel all wastawa ministri allkiri! Kui
Riigikogu liige meile siin riigikantselei
alal, mis allub Riigiwanemale, t6i wastu-
wiiteid, woi katsus wastuwiiteid tuua,
siis néitab see, et sel korral, kui ei ole
mitte eriministrid ette kandmas, wotab
Riigiwanem selle ettekandmise iilesande
oma peale. Tema iihes riigisekretdédriga
on need kiisimuged lidbi todtanud, nonda et
tema juba referendina woib esineda. Kui
tema riigisekretdiiriga on seda iihes koos
libi to6tanud, siis on walitsusel kindlus-
tus woi garantii olemas, et siin on pohja-
likult juba asi libi arutatud ja siis woime
meie otsuse teha. Kui nii, siis saate teie
aru, et wastawa ministri allkiri pohisea-
duses mitte ainult ei ole kogemata teiste
maade eeskujul maksma pandud, waid

sellel on seesama siigawam tihendus, mis .

on contra-signatuural teistes wanemates
riikides olemas! Kui teie konstitutsiooni
mottesse siiwenete, siis teie néete, et sellel
on siigaw tdhendus terwes rahwuslikus
elus, ja see loikab siigawasti ka iga
kodaniku elusse! Meie pohiseaduses on
ette nidhtud, et meie walitsus kollegiaalselt
kiisimusi otsustades dihtlasi peab kindlus-
tusi muretsema selleks, et mitte iildiselt ei
tehtaks otsuseid, waid et oleks iga asi
pohjalikult ldbi kaalutud igksiku isiku
poolt, kes oma tédie autoriteedi ja oma

tdie woimise ja oskamisega wastutuse

oma peale wotab! Et meil konstitutsiooni
selles mottes teostataks ja pohiseadus ka
selles mottes - tiitmist leiaks, see ei ole
mitte ainult wormiasi, nii nagu wiilispidine
uhkuseasi — et meil on pohiseadus! Kons-
titutsiooni kiisimused on koigi kultuur-
rahwaste elus wiga hellad. Ja kui seal
pohiseadusest johwi word kuidagi méoda
minnakse, siis on lahti suur kira iile terwe
maa ja konstitutsiooni kiisimused woe-
takse niisuguse kaalumise alla, et seal ei
lasta lidbi iihtegi korwalekaldumist!
Selles mottes arwan mina, et need Rii-
eikogu lilkmed, kes on esinenud arupiiri-
misega meie pohiseaduse noduete seisu-
kohalt, on rohutanud just seda osa. Seda
tunneb iga kodanik, kel on selge arusaa-
mine Eesti riiklusest, Eesti riigi korrast,
konstitutsioonist ja kellel on Eesti rahwus-
likud huwid selged ja need kiisimused
siidame peal. Mida rohkem meie toesti
siiweneme oma konstitutsiooni, oma poéhi-
seaduse mottesse, mida rohkem meie kui
teadlikud Eesti kodanikud, oskame hinnata
oma riiklust, seda enam roomustame, et

sellel puhul on toesti konstitutsiooni kiisi-
mus piewakorrale toodud. Sellega ei
taha mina sugugi mitte iitelda, et niiiid
muidu anname walitsusele niisuguseid
hoope, et ta konstitutsiooni rikkumise
pirast kohe lendaks! Tuleb toesti see sel-
geks teha ja kui seesugune asi selgub, et
siin on meelega midagi tehtud, et sihilikult
konstitutsiooni rikkuda, siis peab see
otsus tulema wali ja kindel. -Kui siin on
aga eksiarwamisega tegemist, siis peame
icatahes tulewiku kohta kindla juhtnoori
andma, et kui eriseadust ette walmistama -
hakata, et meil siis toesti oleks kindel
pretsedent ja tulewased walitsused teak-
sid, kuidas toimetada. Selles mobttes on
oieti wiiga ifillataw olnud, et meil — seda
on Riigikogu liige Palwadre rohutanud —
oli walitsuses traditsioon loodud, nagu siin
refereeriti, et kohtuminister peab need
asjad ette kandma. Niiiid 29. detsembril
on see kord muudetud, kui arutamisel oli
Bernhard Kiisel’ile armuandmise asi! Kui
kohtuminister ettekandjaks on, siis on see
minu arust pohiseaduse jidrele selge, et
seal teist korda ei saa olla. Tema on siis
iseenesest eo ipso predestineeritud was-
tawa ministrina alla kirjutama! Uhtegi
walitsuse otsust ei saa ilma Riigiwanema,
riigisekretdéri ja wastawa ministri allkir-
jata korda saata. Kuidas teie neid walit-
suse akte olete awaldanud, olete teie nad
LRiigi Teatajas* ilma allkirjadeta dra triik-
kinud, woi ei, see on erikiisimus, ehk see
kiill huwitaw kiisimus on. Ja peaks ka
siin  kindel traditsioon loodama. Aga
iitelda, et walitsuse akte woidaks luua
ilma wastawate allkirjadeta, on pohisea-
duse jdrele woimata! Kui teie hakkate
asju sedamoodi seletama, siis kaob odige ja
suur ilus joon selles asjas édra, mis pohi-
seadus meile kitte annab. Ja kui teie ka
mitmed eriseadused wilja annate, siis
tulewad eriteadlased ikkagi seletamistega
ka eriseaduste kohta. Sedawiisi ometi
edasi el saa, siin peab piiiidma pohisea-
duse motet oieti tabada ja seda dieti teos-
tada! Selles mottes arwan mina tulewiku
kohta, et Riigikogu peaks seisukoha
wotma ja kindlad sihtjooned iiles seadma.
Walitsuse asi on muidugi, kas tema tahab
tulla ja iitelda, et kui teie seda iitlete, et
see nonda peab siindima, meie aga oleme
minewikus teisiti teinud, siis meie peame
niiiid minema, — see on temperamendi ja
enesetunde asi! Kui walitsus arwab, woib
ta ju minu pérast ka kriisi teha, see on
nende asi! Aga meie asi on iitelda, kuidas
asi pohiseaduse mottes peab olema! Ene-

8
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sest arwan ma, et see seisukohawotmine
sugugi ei pruugi walitsuse enesetunnet
haawata. Tema ei peaks, minu arwates,
kuigi kaugele selles asjas minema, mingi-
suguseid jareldusi sellest tegema, liiati
weel wahest kriisi tegema! Arusaamised
on selles asjas isegi siin Riigikogu liikmete
hulgas dige mitmekesised. See ei anna
aga meile pohjust iitelda, et asi tdhtis ei
ole ja et meie ei pea tulewikus juba
samme astuma, et seda kiisimust kindlasti
lahendada! Selles mottes arwan mina, et
sisulikult meil ei pruugiks, meil ei siin-
nikski mitte seda kahtlustamise, skandaali
ja laimamistungi, seda hingeolu, millest
toidawad endid inimesed meil nii laialda-
selt — meie ei tohikski seda tumgi siin
arwesse wotta! Meie koristame selle siit
wiilja, meie ei lase seda mitte, ei tohi seda
mitte lubada, et meil Riigikogu konetoolil
siin  teotatakse ja kahtlustatakse ja
antakse siin nii umbes moista, nagu olek-
sid walitsuse liikmed ja walitsus juba
piris riigiwarastega komplotis ja iihiste
huwide ldbi seotud! Kui mina siin kan-
geid sonu olen tarwitanud, siis sain ma
-oma korralekutse, aga ma iitlen, kui siin
see toon ei parane, siis peab siin Oieti
paraja malaka kitte wotma!l (Wahel-
hiiiided pahemalt poolt. Naer
paremaltpoolt) Muidu meie ei saa
mitte edasi. Siin nimetatakse Riigikogu
oigusega korgeks koguks.... Rahwuslik
uhkusetunne peab meil olema! See kohus-
tab meid, et meie oma poliitilises arene-
mises jirjest korgemale ja korgemale
touseks. Ja ma iitlen, et teie peaasjalikult
minu motet ja tahtmist peaks kuulma,
mitte minu sonu! Ja wast kui moni liig
tugewa hoobi on saanud, siis motelgu ta,
et ta rohkem oleks pidanud saama-
(Naer.) Kui meie teiselt poolt suuremad
kiisimused kisile wotame asja ulatuse
jdrele, siis alles oleme meie wabad Eesti
kodanikud, kes jouawad Eesti rahwariik-
lust kanda. ]

K. A st (sd.): Hirrade Riigikogu liigete
rahulduseks teatan koige pealt, et ma mitte
malgaga ega koodiga konetooli ei tule.
Héirra Riigiwanem wastas arupédrimiste
peale ja torjus kindla sonaga tagasi, mis,
olgu ajakirjanduses, olgu ka tidnasel koos-
olekul ehk mones muus kohas ehk muul
juhtumisel, iihenduses Kiisel'i looga walit-
suse ringkondadest koneldi. Mina ei ole
mitte nende hulgast, kes oma poolt wal-

" mis oleks ja kes tuleks edasi kandma jutte
salapirastest daamidest ja teistest telgi-
tagustest asjadest, — waid ma arwan

koguni, et asjaolud selleks kiillalt oGigust
ei anna. Ma ei julge mitte ja kui ma ka
iulgekski, siis ei leiaks ma mitte oige ole-
wat hirra Riigiwanema woi teiste
walitsuse liigete kohta mingisuguseid
kahtlustusi awaldada. Leian, et hirra
Riigiwanem energiliselt tagasi torjus koik
kahtlustused. Ei woi salata neid muljeid,
mida Kiisel'i armuandmise lugu esile toi.
Mina pean oma eelkoneleja rkl. hirra
Tonisson'iga iihinema selles asjas, et meil
toesti on inimesed walmis sédisest ele-
wanti tegema, kui aga sellega kuidagi
saaks Eesti riiklusele hoobi anda, — ini-
mesi, kes kisendawad asja iile mitte huk-
kamoistmise pirast, waid heameelega, et
nididata — waat kuipalju midda Eesti riigis
on. Sel alal on isegi Eestis eriajakirjandus
tekkinud, nagu teie teate. Ma ei taha sel-
lega mitte Gelda, et Eestis koik korras
oleks. Ei, Eesti riigis on samuti kui teis-
teski riikides, kes sOja murranguaja iile
elasid, tekkinud isedraline liik inimesi, kes
rasket olukorda selleks kasutasid, et
endale monususi ja warandust sel ajal
muretseda, kui teised kannatasid. Neid
oli kahtlemata ka ametnikkude keskel ja
iildse koigi keskel, kes andusid riigi ritwe-
tamisele ehk, nagu seda sel ajal nimetati,
marodoorimisele.

See koik ei ole aga mitte Eesti riigi
eriline omgdus, waid seda tuleb ette ka
teistes riikides, kes sojast osa wotsid. Just
seda koike arwesse wottes, ei oleks pida-
nud selle armuandmisega ruttama ja selts-
konna poole mitte torjuwat kéeliigutust
tegema. Siin ei ole mitte tegemist esimese
armuandmisega, waid seda on ka enne
olnud; kuid koigil neil juhtumistel on selts-
konna tunne wiiga hell. Ma ei tea miks
Wabariigi Walitsus just selle armuand-
mise puhul nii kergelt on talitanud, otse-
kui oleks ta seda tahtnud kiuste, et maal
kahtlused tekiks walitsuse wastu; see oli
koik otse nagu selleks korraldatud. Ma ei
ole mitte jurist ja ei saa sellepdrast seisu-
kohta wotta, nagu need kolm juristi, kes
Riigikogule arupidrimisega esinesid. = Kitt
sitdame peale pannes pean ma iitlema, et
ma toesti ei tea, kas armuandmise aktil
Eesti pohiseaduse jarele wastawa ministri
allkiri olema peab, aga ma kuulsin hirra-
delt Riigikogu liigetelt, ja woisin seda
ndha ,.Riigi Teatajast”, et meil ometi nii-
sugune kord maksma oli pandud. Mitme
wiimase kuu jooksul on kohtuminister
nendele otsustele alla kirjutanud, ja nagu
niha, on see tema ala olnud juba kaue-
mat aega. Samufti on kohtuminister wii-
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mastel kuudel armuandmise kiisimustes
Wabariigi Walitsuse koosolekutel aruand-
jana esinenud. Jarjelikult maksis kindel
kord armuandmiste kohta. Waib olla, et
seda korda ka teisiti oleks woidud méaa-
rata, woib olla lubab meie konstitutsioon
tulewikus teistsugust teed armuandmise
asjus tarwitada, aga siit saadik maksis
kord, et kohtuminister esitas Wabariigi
Walitsusele oma ettepaneku ja pidrast oma
allkirjaga toestas Wabariigi Walitsuse
otsust.

Oleks huwitaw kuulda, mispidrast Wa-
bariigi Walitsus ja eriti Riigiwanem tar-
wiliku leidsid olewat just Kiisel't loo pu-
hiul sellest teatawakssaanud traditsioonist
loobuda. See ongi terwe selle kiisimuse
raskuspunkt. Hirra Riigiwanem andes
mojuwaid seletusi, ei seletanud ometi.
mispirast Wabariigi Walitsus ilmtingi-
mata leidis tarwiliku olewat Kiisellile
armu anda ja miks walitsus pidas seda
armuandmist nii tdhtsaks, et ta isegi
harjunud armuandmise korrast pidi kor-
wale kalduma ja erikorra tulewiku jaoks
looma armuandmiste jaoks iildse. Missu-
gused kaaluwad pohjused siis olid? Woib
olla, hidrra Riigiwanem leiab edaspidi
weel tarwilikuks sona wotta ja pikemalt
sellest asjast seletada, kuid siiasaadik ei
kuulnud meie tema seletustest mitte, mis-
sugused need mojuwad pohjused olid.
Harra Riigiwanem ditles, et walitsuse
otsus oli walitsuse liigete poolt selles
asjas siidametunnistuse jirele tehtud. Ma
tahan koige jouga uskuda, et see nii oli,
kuid imelik ja wiga raske oli see tee,
mille kaudu walitsus oma paremat siida-
metunnistuse awaldamist teoks tegi. See
tee oli wiga isedralik. On ju waremaltki
armu antud, kuid {ihelgi armuandmisel ei
ole sarnaseid tagajirgi olnud.. Wist oli

dugu nii, et kui moni minister armuand-

mise wastu oli, siis armuandmine ka teos-
tamata jdi. Kui ajakirjandus mitte ei
waleta, — keegi ei ole weel éelnud, et ta
waletaks, — siis oli armuandmise kiisimus
Kiisel'i isiku kohta esialgselt kaalumisel
juba enne weel, kui praegune Riigiwanem
walitsuse etteotsa astus ja juba siis on
mitmed ministrid oma wastuolemist Kii-
sel'i armuandmise aktile awaldanud. Tol
korral korwaldati asi pdewakorralt. Ka
praeguse walitsuse koosseisust meie
kuuleme, et armuandmise akti wastu
on olmud peale kohtuministri weel kolm
teist ministrit ja nimelt: hédrra sisemi-
nister, hidrra wilisminister ja hirra sbja-
minister. Wiga imelik ja wiiga halb on,

et Kiisel'ile armuandmist otsustati walit-
suse koosolekul, millest wastuolijad _mi-
nistrid, peale wilisministri, osa ei wot-
nud. See awaldab sarnast muljet, nagi
oleks tahetud Kiisel'ile armuandmisega
isedranis rutata, nagu oleks selleks min-
gisugune polew wajadus olnud, nagu ei
oleks seda asja, kui ta juba pool woi roh-
kem aastat seisnud, woidud kunni jirg-
mise walitsuse koosolekuni edasi liikata.
Kohtuminister seisab kindlasti armuand-
mise wastu, kuid pooliku walitsuse kok-
kuseade juures otsustatakse ikkagi ilm-
tingimata armu anda. Kui siis selgub, et
kohtuminister, kes armuandmise akti
wastu oli, oma alikirja sellele aktile mitte
anda ei taha, — usume, et ka kohtuminis-
ter oma parema siidametunnistuse jirele
kiis, — siis woetakse kisile alaliseks,
woi  traditsiooniks saannd armuand-
mise korra muutmine. Waadake, need
faktid, kui nad summasse kokku on woe-
tud, ja meie inimesed on juba, lubage ti-
hendada, sedaword arenenud moistusega,
et nad oskawad fakte kogusummana
hinnata. See kokkuwoetult siinnitab Kii-
sel'i armuandmise loo iimber sarnase
imeliku ohkkonna, et inimene, kui tal
isegi pahatahtlikkust ei ole, walitsuse
wastu sunnitud on oma siidamesse kaht-
luse seemet poetama.

Lubage kinnitada, ct suur hulk neist
juttudest, mis hidrra Kiisel'i loo pulul
seltskonnas litkuma on péédsenud, on
oma alguse saanud just sellest wiga ise-
dralisest ja pakilisena paistwast armu-
andmise teostamise korrast. See on sar-
nane lugu, mida mete oleme kohustatud
Wabariigi Walitsusele ette heitma ja
mille iile waikimine rahwaesituse seisu-
kohalt andeksandmatu tegu oleks. Tahan
weel paari sOnaga eriti peatada just selle
iuures, et Wabariigi Walitsus leidis tar-
wiliku olewat Kiisel'i loo puhul harilikku
senni wiisiks olnud armuandmise korda
muuta. Meil on mitmel puhul juhus ol-
nud walitsewatele erakondadele ette
heita, et nad pohiseadusest kinni ei pea.
Nendel - juhtumistel tuuakse ikka ette
seda asjaolu, et ega koiki kiisimusi ei saa

lahendada pohiseaduse tdhe all. Pohisea-

dus on asi, mis annab iildjooned, kuna
eriseadus peab lopulikult otsustama. Et
meil wiga palju hiddatarwilikka erisea-
dusi muutmist nouawad, siis ei tihenda see
umeti pohiseaduse ignoreerimise o0igust.

.Edasi: paljude eriseaduste puudumine ei

tihenda mitte seda, et Wabariigi Walit-
sus ja teised walitsuse funktsiondiirid to-

8'
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hiks iiksikuid seadusi, mis traditsiooniks
saanud, kui ka endist heakskiidetud
korda, oma #dranidgemise jirele muuta.
Meil peab lugupidamine olema seadusliku
korra wastu. Meil peaks niipalju lugu-
pidamist olema Eesti riigi seaduste ja ka
pohiseaduse enese wastu, et meie mitte
kergel kidel ja silmapilgu huwide waja-
duses ei tormaks kohe kindlakssaanud
asjaajamise korda teisendama.

Minule woidakse 6elda, et mina mingi-
sugust konserwatismi jutlustan, kuid see
ei ole toepoolest mingisugune konserwa-
tism. Konserwatism oleks see, kui ma
iitleksin, et kui seadused on kord maksma
pandud, siis on see, nagu Moosese kisu-
tahwel mie otsas, muudatuste wastu
kaitstud. Mina ei réddgi mitte sellest.
waid mingist muust ja nimelt, et meie ei
tohi- iiksikutel puhkudel ja kergelt kaalu-
watel pohjustel seda muuta ja kerge
kidega iimber liiiia, mis nii ehk teistwiisi
korralikuks ndhtuseks on saanud, nagu
praegusel juhtumisel armuandmise kor-
raldus, mis mieile kui moni eriseaduslik
kindel kord niis olewat. Kui meie tdna
waewaks wotsime hdrra Kiisel'ile armu-
andmise puhul iiht osa sennisest walit-
suse asjaajamisest muuta, kes garantee-
rib siis, et seesama ehk uus walitsus mo-
nel teisel "puhul sama korda uuesti
muutma ei saa. See on kiill ainult armu-
andmise asi ja armuandmise ala on ainult
iitks wiikestest aladest riigi walitsemise
juures. Kui meie aga iihel alal hakkame
kergel kidel lubamatu asju looma, siis
teeme seda kergesti ka monel teisel alal
ja seaduslik kord eéi sundagi wilja kuju-
neda. Esiteks see asjaolu, et walitsus
Kiisel'ile armuandmist ldbi wiies on tali-
tanud niiwiisi, et iga korwaltwaataja ko-
daniku hinges kahtlused pidid tekkima.
teiseks see kergus, millega walitsus rut-
tas traditsiooniks saanud armuandmise
korda muutma. On nimelt sarnased mo-
mendid, mille eest kiill, woib olla, walit-
susel ei tule kanda mingisugust wastutust
seaduse paragrahwide ees, kuid iihtlasi
on need sarnased momendid, mille eest
walitsus on tdiel madral kohustatud polii-
tilist wastutust rahwaesituse ja iildse ko-
danikkude ees kandma. Neid kahte mo-
menti peab Riigikogu arwesse wotma, ja
mulle néib, et rahwaesitus ongi juba need
momendid dra hinnanud. Loomulikult on
nitiid walitsuse asi tdhendatud hindami-
sest wastawaid idreldusi teha.

Too-hoolekandeminister Chr.
Kaarna: Austatud rahwaesitajad. Hin-

- seekord siidamest.

‘Pidskar

nates Wabariigi Walitsuse otsust Kiisel'ile
pealepandud karistuse kergendamise as-
jus, on iihtlasi puudutatud oige mitme-
suguseid kuulujutte, mille peale pdhjenda-
des iiksikud Riigikoeu litkmed wiga rianke
etteheiteid ja siifidistusi Wabariigi Walit-
suse ja tema iiksikute liigete kohta ette
toid. Neid, wordlemisi wiga rinke, kuid
mitte millegagi pohjendatud kahtlustusi
kuulates, tuli mulle tahtmata meele iiks
jubtumine, mis aset leidis eelminewal
suwel sel ajal, kui Riigikogu oma istun-
¢id weel walges saalis pidas. Uhe kiisi-
muse arutamise puhul, milles tehti kibe-
daid etteheiteid Riigikogu pahempoolse-
tele liigetele, iitlesid moned walge saali
koridoris  kokkukogunud  hirrad, kas
naljatoonil woi meelega, rkl. Piiskar'ile
muude terawuste seas jargmist: ,,Teie
laulate niisugust laulu sellepiirast, et teic
elate wiljaspooltsaadud kapitaalist. Teie
wotate wastu enamlastelt toetust ja selle
abil teete riigiwastast kihutustood.” Mul
tuli praegu, kui ma rkl hirra Piiskar’i
siifidistusi Wabariigi Walitsuse kohta
kuulsin, selgesti silmade ette hirra Piis-
kar'i tollekordne #rritusest pélew nigu.
Kui dgedaks sai rkl. hdrra Piiskar sel
juhtumisel! Hirra Piiskar’i wastus sel
korral oli jargmine: ,Kes! Kes seda
julgeb fitelda! Teie &rge ajage tiihja
juttu, drge tulge pohjendama kahtlustusi
kunlujuttudega, waid niidake mulle dra.
millal, kes ja kus keegi midagi on saanud!
Kui teie tahate kedagi kahtlustada ja
siiiidistada, siis drge pohjendage oma
arwamisi mitte kuulujuttude peale, waid
tulge ja ndidake kindel fakt ette.”* Minu
arusaamise jirele radakis hédrra Piiskar
Ta oli selle juures
iihtlasi ddrmiselt pahane-ja #Arritatud.
Aga kuidas toimis hirra Piiskar
niilid?!  Kas ei oleks pidanud hidrra Piis-
kar ka praegusel juhtumisel, kui ta armu-
andmise kiisimuse kisitamisel sona wot-
tis, ka teistest inimestest, Wabariigi Wa-
litsuse liigetest samuti motlema, kui wii-
maste kohta kuulujutud on lahti lastud.
Hirra Piiskar liks aga weelgi kauge-
male. Tema ei jddnud peatama selle
juurde, et kuulujutud liicuwad, waid ta
kutsus isegi uskuma neid kuulujutte.
Mingisugused " saladuslikud daamid olla
mojun awaldanud! Kelle peale, ei tea.
Nad olla dhwardanud esineda mingisu-
custe paljastustega, mis hiadaohtlikud
oleksid olnud terwele walitsusele, eriti
aga monele korgel kohal® olijale. (J.
(is.): Seda koneleb
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terwe «kodanline ~ajakirjan-
dus) Lubage, hirra Piiskar, praegu
rildgin mina peaasjalikult Teie esinemi-
sest. woib olla, ldhen pérast ka nende
asjade juurde, mille peale Teie tahate
mind juhtida. Kui Kiisel oli wangist wa-
bastatud, — nii toonitas hiarra Piiskar, —
pannud ta joomingu toime, millest korge-
matel kohtadel seiswad isikud osa wot-
nud jne. jne. Ainult kuulujutud, ilma et
toenduseks neid asjaolusid — kindlaid
fakte, oleks ette toonud, mida harra Piis-
kar . siis, kui asi temasse puutub, ainsa-
teks tingimisteks peab. Kui on olnud
mingisuguseid joominguid iihe ehk teise
korgel kohal seiswa isiku osawotmisel,
siis iiteldagu otsekohe ja selgesti, kes
need ,iiks ehk teine' on. Niiiid ei tea
aga sedagi, keda harra Piiskar o6ieti nen-
deks korgel kohal seiswateks isikuteks
peab. Minu arwates nimetatakse nonda
koiki Riigikogu liikmeid, Wabariigi Wa-
litsuse liikkmeid ja paljuid riigiametnikka.
Kaudselt on siiski piiiitud asjast nii réé-
kida, et need siiiidistused on sihitud Wa-
bariigi Walitsuse ja tema iiksikute liik-
mete kohta. Torjudes tagasi wiljamoel-
dud kahtlustusi, pean tarwilikuks tihen-
dada, et mina ei ole selle momendini, mil
hirra Piiskar siin koneles, mingisugusest
ioomingust, lilategi weel sellest, et joo-
mingust oleks itkski Wabariigi Walitsuse
liiwe osa wotnud, mitte midagi kuulnud.
Kui hirra Piiskar’il monesugused and-
med on, siis toimigu tema tdna sellelt
lconetoolilt niisama kui, noudes kindlaid
fakte, toimis siis, kui temale teised ette-
heiteid tegid. Oeldagu otsekohe, kes
olid need daamid, kes on need korgel
kohal olewad isikud, millal, kelle kohta
ja missuguste dhwardustega on lubatud
esineda.

Nii kergelt, wiljamoteluste pohjal, ei
woi kilsimust wotta, kahjuks on aga nédh-
tus, mida hidrra Piiskar tdna ciin kordas,
ennemaltki paljudel juhtumistel ilmsiks
tulnud. Kui minult moni aeg tagasi t66-
ja  hoolekandeministeeriumi woimkonda
muutuwates asjades aru  pdriti, rohutati
jallegi mitmelt poolt, nagu oleks mina
monesuguse moju alla sattunud, mida olla
juhtinud mingisugune ,Kuld Lowi* era-
kond. Mina ei woinud sel puhul aimatagi,
missugusest ringkonnast juttu tehakse ja
missuguseid isikuid moeldakse. Pirast cain
kuulda, et jutt olnud siin ,,Pdewalehest"
ja tema ftriikikojast, tdhendab ,Pdewa-
lehe" mojuawaldusest. Pean iitlema, et

mina neid hirrasid iildse ei tunnud. ,,Pée-

walehe* peatoimetajat hidrra Rebast né-
gin ma esimest korda , Piewalehe* maja
onnistamisel. ,,Pdewalehe® wastutawa toi-
metaja hirra Luiga'ga ei ole ma aastate
jooksul kokku puutunud. Teised toime-
tuse litkmed on minule tédiesti woorad.
Kuidas woidakse ometi konelda mojust,
kui kokkupuutumisigi ei olnud! Siiski
tullakse nii tiihiste ja ddrmiselt kergete
kuulujuttudega isegi korge kogu konetoo-
lile ja tungitakse nende peale pohjenda-
tud siiidistustega Wabariigi Walitsuse
ia tema iiksikute liigete kallale. Kui asju
niiwiisi ette tuuakse ja nii kergel kiel
pohjendatakse, siis peaks isegi seda woi-
malikuks pidama, et woidakse ka koige
walegemaid kohti mustaks méédrida, ilma
et selle juures musta wirwi tarwis oleks.

Rkl. hdrra Ast kisitas kiisimust téiesti
heatahtliselt; awaldas aga seal juures
siiski oige mitmel korral arwamist ,,aga’
ia , kuid aga'. Hirra Ast iitles muuseas,
et wist oli ennemalt nii, et kui walitsuse
liigetest keegi wastu oli, siis armu ei an-
tud. Selle wdite lilkkan ma iimber mitte
~wist'iga®, waid kindla tosioluga. Minu
miiletamise jirele on selle aja jooksul,
mil mina Woabariigi Walitsuse liikmeks
olen, armuandmise asju, kus koik walit-
suse litkmed armuandmise poolt oleks ol-
nud, wiga wihe olnud, wilja arwatud
ainult abielluastumise keelu tithistamise
palwed. Ikkagi on iiks ehk teine wastu -
olnud. Lugupeetud rkl. hiarra Palwadre
tihendas juba siin, et kohtuminister oma
kohuste sunnil, woi sellepdrast, et tema
koige pealt kohtu autoriteeti peab kaits-
ma, armuandmiste peale ikka eitawalt olla
waadanud. Kuid ma iitlen, terwe walit-
sus on armuandmise palweid otsustades,
ikka ja alati seda silmas pidanud, et kohtu
autoriteeti ei koigutataks. Kui rkl. hiirra
Ast uue kiisimuse iiles seab, miks walit-
sus kiirustas, siis pean ma selle kohta
itlema. et siin mitte mingisugust kiirusta-
mist ei olnud. See Wabariigi Walitsuse
otsus,,mis 29. detsembril tehti, oleks woi-
nud tegematagi jddda. Hérra Riigiwa-
nem seletas juba, et oluliselt ei ole sellel,
et otsused .,Riigi Teatajas” wilja kuulu-
{atakse mingisugust tdhtsust. Sest nii-
pea kui Wabariigi Walitsuse otsus selle
kohta, et Kiisel wangist wabastatakse,
tehtud oli ja see otsus edasi saadeti koh-
tuministeeriumi, kohe selle jirele lasti
Kiisel wabaks. Tidhendab, akt iseenesest
on siindinud, otsuse awaldamisel ,Riigi
Teatajas" ei ole enam tidhtsust. Aga et
ennemalt niisugused otsused wilja kuulu-
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tati, siis tahtis Wabariigi Walitsus ka siin
sama teed kidia. Ja tee leiti. Niisugune,
millest siin on koneldud.

Lopuks tahan ma weel peatada selle
juures, et wihe sellest, mis olla koneldud
lokaalides, iiksikutes kohtades, wihe sel-
lest, asjast on koneldud wiga palju ka
ajalehtedes, muuseas ajalehes ., Tulewik"
nr. 2 — 6. jaan. 1923 a. Selles lehes
JAjakirjanduse™ all tuuakse kaks pilti.
Esimene pilt kannab pealkirja ,,Uks daam*,
selle pildi tekst kidib jargmiselt: ,,Uks
daam, kes Kiisel'ile wiga lihedal, on enne
seda, kui walitsus Kiisel'ile armu otsustas
anda, paljastustega esile dhwardanud tulla,
mis monele wiga korgel kohal olijale ras-
ket peawalu pidanud tooma.” Teine pilt
»Ministri peawalu. Koige rohkem on ar-
muandmise otsustamisel hdrra Kaarna pea
walutanud, ta on olnud armuandmise hin-
geks.  Neid kahte pilti woidakse ju ka
lahus waotta ja nii seletada, et ei woi teada,
kellele see daam ja selle daami paljastu-
sed peawalu teewad: see saladus woiks
kiisimismérgi taha jidda. Kuid loogiliselt
wottes ei saa neid pilta lugedes teist ar-
wamist olla, kui et siin on just mind ta-
hetud iithendusse seada selle esimese pil-
diga. Selle ldiluseniulatawa wale kohta
pean ma tarwilikuks siit korgelt konetoo-
lilt tAhendada, et ei iikski daam ega iikski
hirra ei ole hidrra Kiisel'ile armuandmise
asjus kidinud minu peale moéjumas. Fi ole
mina ka kuulnud, et moned daamid, woi
mehed mone teise ministri juures oleks
kdinud, ehk Kkuigi oleks kidinud, et siis
nendel kidikudel mojuawalduse mottes
mingisuguseid tagajirgi oleks olnud. Ma
iitlen weel, et ei pdrast selle kiisimuse
otsustamist Wabariigi Walitsuses, ei ka
tema arutamise juures ei ole kuuldawale
tulnud sarnaseid asju, et keegi oleks dh-
wardanud kedagi paljastada, et need dh-
wardused oleks sihitud mone walitsuse
lilkkme kohta ja et keegi Wabariigi Wa-
litsuse liigetest oleks neid paljastusi kart-
nud. Seda ei ole ei mina ega teised wa-
lits(,ixse liikmed ka téinase pdewani kuul-
nud.

Kui monesugused sarnased kuulujutud
kusagil liiguwad, siis on see hibemata
laim ja tosiasjade pea peale pddramine
nende inimeste poolt, kes, woib olla, sihi-
likult ja kuritahtlikult just tahawad seda
kiitte saada, et niihiisti meie Riigikogu,
kui ka Wabariigi Walitsuse kohta rahwa-
hulkades, — massides, — see arwamine
maad wotaks, et waadake, need on need
rahwawaenlased, kes. kaasa tunnewad

Z

kurjategijatele ja kes koiki hidid sihite ja
pitiideid eitawad. Niisuguseid kuulujutte
lastakse selleks lendu, et segadusi ja ra-
hulolematust siinnitada. Ma ei saa sar-
naste siiiidistuste kohta paremat o6elda.
Ma ei motle aga selle juures ettcheiteid
teha mitte iiksnes ajalehele, kes etteloetud
read #ra triikkis; arwan, et ajalehe kir-
jasaatia neid tiihje jutte ikkagi kusagil
kuulis ja siis ruttas oma lugejatele uudist
tooma. Kui wana ajakirjanik, kes kaue-
mat aega lehe wastutaw toimetaja olen
olnud, tean wiga histi, et ajalehtedesse
iiksikutel juhtumistel sarnased teated woi-
wad sattuda, mis tdeoludele ei wasta.
Aga ma iitlen, see allikas, kust need ju-
tud Iendu on lastud, on autu ja hibemata.

O. Strandm an (téer.): Ma pean
kahetsust awaldama, et rkl. hirra Tonis-
son, kes selle kiisimuse juriidilise kiiljc
juures peatas, mitte praegu siin ei ole,
sest siin on meil wiga tihtsa kiisimusega
tegemist. Ja kui niiiid tahetakse tdnase
arupdrimisega seda asja itht wai teist
wiisi dra otsustada, siis oleks sellega iiks
pretsedent loodud, mis mones teises asjas.
peale armuandmise, wiga halbu tagajirgi
woiks anda. Kui meie oieti liheme selle
juriidilise pohjenduse juurde, mitu allkirja
peab walitsuse aktil olema, siis ei toonud
ju hdrra Tonisson mingisugust juriidilist
pohjendust ette, waid ta wordles teda
muude konstitutsioonidega, aga lopuks iit-
les tema, — ma kirjutasin seda sona-
sonalt iiles, — ,.kuidas oieti walitsuse ot-
sused awaldatakse, see on iikskoik®. (A.
Rei (sd): Kas sellel aktil oli
kohtuministri allkiri?) Praegu-
sel korral on meil tegemist ainult awal-
damisega. See akt sai awaldamiseks saa-
detud kohtuministri kitte. ja kohtuminis-
ter keeldus siis oma allkirja andmast. Kui
palju allkirju akti tegemise juures oli ja
mis moodi need ailkirjad antakse, selle
kohta ei ole meil teateid antud ja selle-
pédrast tuleb seda kiisimust lahtiseks pi-
dada ja sel pohjal arupdrimist esitada, kui
andmeid ei ole, on imelik.

Kuid ma tulen siiski teise tdhtsama
kiisimuse juurde; millest siin arupidrimise
péhjendaja hidrra Jaakson ridkis ja mille
juures siis pdrast hidrra Palwadre peatas,

'see on kiisimuse juures, mis on walitsuse

akt ja mitu allkiria peab temal olema.
Hérra Jaakson pohjendas oma wiidet sel-
lega, et koik on walitsuse akt, mis pohi-
seaduse § 60 jirele walitsus otsustab, ja
jareldas sellest, et kuna armuandmine ka
sama paragrahwi pohjal walitsuse otsus-
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tada on, sellepdrast peab seda ka walitse-

mise aktiks lugema. Ma arwan, ef siit on ai-,

nukene loogiline jireldus, et koik, mis § 60
sees on, tuleb lugeda walitsemise aktiks
ia seilel peab kolm allkirja olema. Kui
niiiid waadata koike seda, mis ,.Riigi Tea-
tajas* wilja on kuulutatud § 60 pohijal,
siis ndeme, et suur hulk: neist Wabariigi
Walitsuse otsustest on ilma allkirjadeta
jia kui siin jirjekindel olla, — riédgime
praegu ju otsuste wiljakuulutamisest, —
siis peaks otsused, mis ilma allkirjata
wilja kaulutatud, ilma mingisuguse taht-
suseta olema. Kui meie niiiid waatleme,
mis selles paragrahwis seisab, siis leiame
p. 1 .seab kokku riigi sissetulekute ja
willjaminekute eelarwe ja esitab seda
Riigikogule kinnitamiseks", siis on see
esitus Riigikogule tthewddriline wiljakuu-
lutamisega, on see akt, mis kolme allkirja
peab kandma. Mina miletan aga wiga
histi, «et eelarwe on tulnud Kiigikcgusse
kahe allkirjaga, nimelt Riigiwanema ja
riigisekretddri allkirjaga. Siis tuleb wiilja,
et see akt ei olnud seadusline ja ei oleks
woinud eelarwet iildse. arutada. VWaotame

jdrgmine punkt, ,nimetab ametisse ja
wabastab ... ametnikka®. Ametnikkude
médramised ja wabastamised on aga

,-Riigi Teatajas* ilma mingisuguse allkir-
jata wilja kuulutatud. Tuleb wilja, et
meie kahe aasta eest ametisseméiratud
ametnikkudelt peame hakkama palka ta-
gasi noudma. Mina arwan, et senni on
wilja kuulutatid kolme allkirjaga ainult
see, mis p.-7 on ette ndhtud, nimelt et
walitsus: — ,,annab wilja seadusi ja sea-
dustega kokkukolas mddrusi ja korraldusi®.
Ainult need on kuulutatud kolme allkirjaga
jdrjelikult tuleb ainult neid ja senni kuu-
lutatud armuandmise otsuseid, millel kolm
allkirja olnud, seaduslisteks tunnistada.
Mina ei iitle, et sel juriidilist tihisust ei
ole, kuid siis tuleb pdris jirjekindel olla,
ja sarnast otsust teha mitte ainult armu-
andmiste, waid koikide riikliste aktide
kohta. Ma ei iitle, et ma seda konsti-
tutsioonile wastawaks ei pea, et meil
armuandmised tulewikus kolme allkirjaga
wilja kuulutatakse ja ei leia ka pohjust
walitsuse otsust kaitsta. Mina leian, et
see seletus, mis walitsuse liikme hirra
Kaarna poolt hdrra Ast'i draolekul wii-
mase kiisimuse peale antud, iilitdhtis on.
See on poliitiline kiisimus ja toesti asja
otsustamise juures wiga tdhtis. Uhes
pean mina hdrra Palwadre'ga tihendama,
et meie siin arupidrimise korras ei woi
otsustada, et koikidel aktidel, mis walit-

suse poolt wilja antud, peab kolm allkirja
olema. lIseenesest on see ju wiga lihtne
asi, aga iihes sellega otsustame meie weel
teise kiisimuse #ra, mille peale pohisea-
dus mingisugust Wwastust ei anna, nimelt
kiisimuse, kuidas peab Wabariigi Walit-
sus kiisimusi otsustama, mis tema otsus-
tada on, kas hidlteenamusega woi on siin
mingisugune teine kord. Uks walitsuse
liige on ecttekandja, see teeb ettepaneku,
siis ju praeguse korra jirele — wist en-
dine hidrra Riigiwanem ei hakka seda
negeerima — on juriidiliselt walitsusel 6i-
aus seda tagasi lilkata ja selle asemel mi-
dagi teist maksma panna. Niipalju kui
minule teada, otsustab walitsus koik as-
jad héilteenamusega. Praegu on walit-
suses wist 9 liiget, tidhendab otsus on
maksew, kui 5 hidlt poolt ja 4 wastu on.
Sarnane otsus tuleb wilja kuulutada. Kui
niiiid wastaw minister streigib, pirast iit-
leb, et tema ei ole selle poolt, siis tekib
konstitutsiconiline konflikt. 'Kuidas seda
lahendada, ei tea, seal on suured, wiga
suured raskused. Ei ole meil ju presi-
denti, kes kohe uue ministri médaraks, peab
ju meil Riigikogu ministri wabastama.
Kuidas tahate teie niifid siin arupdrimise
puhul iitelda, kuidas meil tuleb talitada?
Olen isiklikult arwamises, et meie peak-
sime niisuguse korra sisse seadma, et ei
saa selle ministri wastu otsustada, kellele
see kiisimus allub, kes sellest koige roh-
kem huwitatud on. -Aga kus on praegu
meie pohiseaduses oeldud, et iihel mi-
nistril on oigus asjale, mis temasse puu-
tub, veto peale panna. (J. Jaakson
(rhw.): §66. Wahelhiiiie A. Rei
(sd.) poolt) Wabandage, hidrra Rei,
Teie olete adwokaat ja peate seda
teadma, et kohus teeb otsuse hiilteena-
musega, kuid iga kohtunik peab otsusele
alla kirjutama, temal on ainult oigus oma
isearwamist fra tihendada. Kohtuotsust
kalie allkirjaga ei ole. Muidugi teada
waoib ju § 66 nii seletada, et wastaw mi-
nister peab nous olema, kuid mina olen
kiillalt juhtumisi kuulnud, kus ettekandew
minister on wastu olnud, aga tema on
pirast woimalikuks leidnud - alla kirju-
tada. Mulle on igatahes seda rddgitud, et
sarnaseid juhtumisi on olnud. Arupéri-
mise korras ei saa meie seda kiisimust
lahendada. Need on liiga suure tidhtsu-
sega kiisimused, et neid niiiid siin hilisel
tunnil dra otsustada. Mina leian, et siin
tuleb kindlasti eriseadustega esineda.

J. Jaakson (rhw.): Hirra rkl
Strandman arwab, et § 066 ei ndua seda
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mitte, et minister peab walitsuse aktiga
ithinema. Mina leian, et see seletus en-
nast pohjendada ei lase. Kui minister eri-
arwamise juurde jidb, siis ei saa ta wa-
litsuse otsusele alla kirjutada ja wastu-
tust selle eest oma peale wotta. Ministri
esialgne ettekanne woib Wabariigi Wa-
litsuse enamuse poolt muudetud saada,
kuid siis on selle ministri asi, kas ta selle
muudatusega iihineb, woi mitte. Kui ta
sellega iihineb, siis Kkirjutab ta otsusele
alla ja otsus on maksew. Ei {ihine ta aga
mitte, siis ei saa meie konstitutsiooni ji-
rele millegagi seda otsust wastawale mi-
nistrile peale sundida. Tema jaab ikkagi
juhtijaks ja wastutajaks oma woimkonnas
ja teised ei saa temale oma otsust peale
sundida. Hérra rkl. Strandman toi ette,
et meil on ju wiga palju walitsuse otsu-
seid, mis ei wasta sellele noudele ja toi
selleks ette, et ,,Riigi Teatajas* palju ak-
tisid wiilja kuulutatud, kus allkirju ilepea
ei ole ja on ka Riigikogule teateid antud,
kus sellekohased allkirjad puuduwad.
Siin segas minu arwamise jdrele hidrra
Strandman dra kaks asja: esiteks®akti te-
gemise ja teiseks akti sisust iihele ehk tei-
sele asutusele teadaandmise. Need on
kaks iseasja. Akti tegemine peab tingi-
mata wastama § 66 nouetele. ,,Riigi Tea-
tajas” awaldamine on publikumile teada-
andmine ja seal ei pruugi iihtegi allkirja
olla. See ei ole siis aga mitte walitsuse
akt, mille peale iiks ehk teine asutus asja
otsustamise juures woib ennast toetada,
waid lihtne teadaanne, kuna walitsuse ak-
til, mis alal hoitakse walitsuse kantseleis,
peawad olema tingimata pohlseadusc § 66
noutud allkirjad.

Teine asi, mis ette toodud sai rkl. Pal-
wadre ja Strandman’i poolt, on ka niisu-
eune, millegca ma sugugi iihineda ei saa.
Héirrad Palwadre ja Strandman olid mo-
lemad sellel arwamisel, et meil on tarwis
kidesolewal juhtumisel eriseadust ja senni
kdua, kui seda eriseadust meil ei ole, ei
ole kindlat. juhtnoéri, mille jirele kéia ja
asju otsustada woidakse, ja ei saa selle-
pirast seisukohta wotta, kas pohiseadus
kiesolewal korral on rikutud woi mitte.
Niisugune oli umbes hidrra Palwadre
mote. (A. Palwadre (sd): Niisu-
gune oli Teie arwamine, aga
mitte minu mote.) Ka hirra Strand-
man'i arwamine oli, et meie ei woi kies-
clewas asjas seisukohta wotta, kas see
pohiscadusega kokkukolas on woi mitte.
Selle seisukohaga ei
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iihineda. Ukskoik, kas meil eriseadus
wiilja antid on woi mitte, peame igakord
kiisimuse otsustamise juures omale koi-
ge pealt selgeks tegema, kas otsus kiib
kokku meie pohiseaduse nouetega woi
mitte. Kéesolewa kiisimuse otsusta-
miseks ei ole pohiseaduses erisea-
dust sugugi ette nidhtud. Kui ta
wilja antud on, siis muidugi on ka
madrused makswad; sennikaua aga, kui
criseadust wilja antud ei ole, tuleb pohi-
seaduse jarele kidia. Nii on tihti wanades
konstitutsiooni riikides olnud ja nii saab
see ka meie juures olema, kus paljude
kiisimuste kohta eriseadus puudub ja just
pretsedendi kaudu kindel praksis lnuakse.
Ja see on Riigikogu iilesanne selle eest hea
seista, et pretsedendid oigel alusel olek-
sid ja et mitte ei tuleks niisugust asja ette,
et iikskord otsustatakse iihtemoodi ja tei-
nekord teistmoodi. Koik otsused peawad
kooskolas olema iiksteisega ja pohisea-
dusega. Secllest seisukohast wilja minnes
ei saa ma mitte iithineda hérrade Pal-
wadre ja Strandman’iga, et meie siin eri-
seaduse puudumise pérast - el saa seisu-
kohta wotta. (O. Strandman (tder.):
Aga mis siis on, kui Riigiwa-
nem walitsuse otsusega ndous
eiole?) Kui Riigiwanem walitsuse otsu-
sega nous ei ole, ei saa walitsus mitte
seda otsust teha, sest meie pohiseaduse
Jirele peab Riigiwanem walitsuse tege-
wust diihtlustama. Kui Riigiwanem eri-
arwamise juurde jddb ja woimalikuks ei
leia ennast walitsuse enamuse-otsuse alla
nainutada, siis walitsus iilepea tegutseda
ei woi ja on sunnitud lahkuma. Nonda
siis, peawiide seisab icatahes selles, ef
eriseaduse puudumine ei anna Riigikogus
mitte digust iitelda, et walitsus woib iihte
woi teist moodi toimetada. Meie peame
kindlal seisukohal olema, kuidas pohi-
seadusest aru saada ja peame noudma,
et selle pohiseaduse nouectele wastawalt
ka koik walitsemise aktid tehtud oleksid.
Kui nad aga nii tehtud ei ole, siis on iiks
meie peakohustest seda otseteed walit-
susele ette anda ja néuda, et wiga pa-
randatud saaks.

Kui meie seda mitte ei tee. kui meie
oma n(")hisead‘ust el kaitse, siis ei tea ma,
kes teda siis peab kaitsema.

Sellest seisukohast wilja minnes ja
arusaamisel .olles, et armuandmiste, kui
ka teiste kiisimuste otsustamise juures
peab walitsus kiiima pohiseaduse § 66
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jarele, esitan mina jirgmise iilemineku-
wormeli:

LRiigikogu, dra kuulates Wabariigi

Walitsuse seletuse arupirimise peale B.
Kiisel'ile armuandmise asjus, tunnistab
tarwilikuks, et armuandmise aktid peawad
pohiseaduse noudmist mooda peale Riigi-
wanema ja riigisekretddri weel wastawa
ministri allkiria kandma, ja liheb pdewa-
korras edasi.”

Nagu siin juba meie erakonna liikme
hidrra Tonisson'i poolt tihendatud sai, on
meil sellega arwatud walitsusele juhtnoori
anda tulewiku jaoks ja ei taheta sellepi-
rast weel walitsusele mingisuguseid ras-
kusi teha.

Riigiwanem J. Kukk: Ma tahan
praegu ainult naar faktilist markust teha.
Arupédrijad, rkl. Jaakson ja teised, on
oma arupdrimist pohjendanud, nagu ka
tekstist niha woib, sellega, kuidas armu-
andmise otsus Riigi Teatajas™ on wilja
kuulutatud. Niiiid aga konelewad arupi-
rimise pohjendajad rkl. Jaakson ja Tonis-
son walitsuse akti tegemisest ja nouawad.
ct seal peab tingimata wastawa ministri
allkiri olema, ning leiawad, nagu oleks
praegusel juhtumisel mingisugune korra-
muutus maksma pandud.

Mina seletasin juba alguses oma iildi-
ses kones, missugune meil armuandmise
kord oli ja seda korda, nagu ta maksma
pandud 1922 a., ei ole sisuliselt ega wor-
miliselt muudetud. Kohtuminister saatis
oma allkirjaga armuandmise esitise Wa-
bariigi Walitsusele. Koik armuandmise
palwed esitatakse nimelt- praegu kohtu-
ministri ja soOjalistes asjades sOjaministri
allkirjaga. Ka Kiisel'i asi esitati walit-
susele kohtuministri allkirjaga, kuigi tema
ettepanek eitaw oli. Aga nagu ma ti-
hendasin, kohtuminister ei seletanud seal-
juures mitte, et ta pohimottelikult selle
akti wastu on, kuid teatas, et tema selle
wiljakuulutamisele alla ei kirjuta ja an-
dis ise juhatuse, mille jirele peaks tali-
tama selle wiljakuulutamisel, nimelt: kir-
jutagu alla see minister, kes armuandmise
ettepaneku tegi. Riigikogu teab, kes was-
tawa ettepancku Wabariigi Walitsuses
Kiisel'ile armuandmiseks tegi. See ette-
panek otsustati -harilikus korras hiilte-
enamusega. Tema wiljakuulutamise kord
muudeti Wabariigi Walitsuse otsusega
29. detsembrist. Mina ei hakka seda
oigeks moistma, et kohtuministri eitaw
ettepanek jaatawaks muudetakse, kuid
sarnaseid juhtumisi on walitsuse prakti=
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kas kiillalt olnud ja sennikaua kui minister
sellest tiilikiisimust ei ole teinud, ei ole
sarnaste lahkuminekute peale rohku pan-
dud.

Chr. Arro (pol): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Mina ei kawatse siin mitte
esineda monesuguse pika juriidilise woi
sisulise seletusega. Seda on lugupeetud
Riigikogu litkmed juba kiillalt ohtralt tei-
nud. Ma tahaksin siiski oige lithidalt
konstateerida seda meeleolu, mis kies-
olewaks arupédrimiseks pohijust andis. See
juhtumine on waldanud pollumehi, kui ka
pollumeeste esitajat rithma Riigikogus
teatawa drewusega. "Yui moddaldinud
aasta wiimastel pdewadel Wabariigi Wa-
litsus iithele meie riigi kodanikule, kes pi-
kemaks ajaks kinni oli moistetud, nimelt
Kiisel'ile, armu oli annud, ja kui see juh-
tumine ajakirjanduse ldbi pollumeeste
ringkondadele tuttawaks sai, siis tekkis
seal kohe dildine &drew meeleolu. See
arew meeleolu oli pohjendatud kahesugu-
sel wiisil. Esiteks, ei woidud kuidagi
lepnida selle otsusega, ega oigeks Kkiita
seda sorti armuandmist. Igatahes saadi
sellest meie hariliku maainimese juures
aru, et siin tegemist on riiklise kuriteoga,
mida kohus juba kahel korral tarwiliseks
on leidnud karistada mitmeaastase wan-
girooduga ja niiiid iitheaastase kinniistu-
mise jirele on Wabariigi Walitsus woi-
malikuks Ieidnud siiiialusele armu anda.
Teiseks andis drewuseks pohjust weel iiks
teine asjaolu. Leiti, et kui ajakirjandus
ei saa piri olla sarnase armuandmisega,
siis juba ammugi mitte rahwaesitus —
Riigikogu. Ja selle tagajirjeks woiks
olla jille soowimata nidhtus meie riiklises
elus — nimelt walitsuse kriis. Kuidas lin-
nakodanikkude juures walitsuse kriiside
peale waadatakse, ei ole minul teada,
kuid niipalju woin ma kiill iitelda, et meie
igapdewased inimesed ~maal igasuguse
walitsuse kriisi peale hukkamoistwalt
waatawad. Nemad saawad oma lihitsuses
aru, et igasugune walitsuse kriis halwab
meie riigielu, halwab nii walitsuse kui
ka Riigikogu tood ja tegewust. Kui kies-
olew juhtumine tuttawaks sai, kerkis iiht-
lasi ka iiles see arwamine, et sellest jirg-
neda woib walitsuse kriis. Nendest asja-
oludest juhitud on siis ka pollumehed oo-
danud #drewusega, mil wiisil kdesolew
kiisimine lahendatakse. Tdna on siis nii
kaugele joutud mitmenidalise ootamise
idarele, et kiisimus on kerkinud Riigikogus
piaewakorrale ja et tema niiiid ometi iihel
ehk teisel wiisil lahendatud waoib.saada.
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Ma pean aga toonitama, et pollumehed
kui ka nende esitaja rithm Riigikogus ei
saa kuidagi mitte heaks kiita Wabariigi
Walitsuse poolt astutud sammu, waid siin
tuleb kahtlemata konstateerida, et Waba-
riigi Walitsus wiga kergelt seda kiisi-
must, enne kui ta otsusele on asunud,
libi on kaalunud, et Wabariigi Walitsus
siin suure eksisammu on astunud, mida
kuidagi wiisi heaks kiita ei saa. Meie
pollumeeste esitajatel on aga siiski roo-
mustaw kuulda, et siiski Wabariigi Wa-
litsuse juht meie lugupeetud Riigiwanem,
ise sellele dratundmisele on tulnud ja seda
ka omas tdnases seletuses muude hulgas
- selgesti wiiljendas. Wististe on see tea-
taw eksisamm walitsuse poolt olnud ja
sellest woime meie jireldada, et see asi
mitte seda kartust eneses ei sisalda, mis
maarahwas ei soowi, nimelt, et sellest
woiks walitsuse kriis jirgneda. Aga see
oleneb ju ka téitsa teistest Riigikogu riih-
madest ja nollumehed iiksi Cl saa moodu-
andwad olla.

J. Piiskar (is.): Ma pean Kkoige
pealt tihendama, et koigi senni kestnud
labirddkimiste ajal, kuigi kaks walitsuse
liiget, hdrra to6- ja hoolekandeminister
ja Riigiwanem sona on wotnud, ei ole
peetud tarwilikuks wastata meie kiisi-
miste peale, kas walitsus tunnistab tarwi-
likuks ametialaliste kuritegude wastu
woidelda ja missuguste abindudega ta
tahab seda teha.

Edasi tahaksin paar miérkust teha
ithelt poolt rahwasaadik Tonisson'ile ja
teiselt poolt minister Kaarna’'le. Hirra
Tonisson rohutas pateetiliselt, et on waja
ohku puhastada, poliitilist ohkkonda ter-
wendada, enesest lugu pidada ja teistelt
lugupidamist nouda, ning joudis wilja
iileannetute poisikeste juurde Riigikogu
liigete aadressil ja selle tagajirjel teatawa
skandaalini. Kui ohkkond tdesti sarnane
on, et tulles konetoolile selleks, et manit-
seda ja kutsuda poliitilisele ohupuhastu-
sele, joutakse soimuni, skandaalini, siis ei
ole juttugi korgemale tousmisest, waid
langemisest. Sarnases ohkkonnas waib
ju kiill soowida kowemat kétt nende
wastu, kes selle ohkkonnaga ei lepi ja kes
sarnases oOhkkonnas suud ei pea, woib ju

pahandada, kuidas on juletud tulla aru-"

piarimisega, on juletud kiisida, kas jutud,
mis rahwasuus liiguwad, pohjendatud on
woOi mitte, aga ega see tosiasju olematuks
{eel

Kui hérra Tonisson kowema kde all

motles, et on tarwis wastasrinnale suu-
korw pdhe panna, et ta iildse ei saa wa-
litsuse tegewust ja talle lihedates ring-
kondades ettetulewaid asju walgustada
cga arwustada, siis woidakse seda ju teha,
aga ega seega neid ndhtusi dra ei kao-
tata. Riigikogu liige Ast, kes ei tahtnud
kuulujutte edasi kanda, joudis samuti ot-
susele, et selle kiisimuse timber on asja-
olusid, mis sunniwad tahes ehk tahtmata
sarnastele jareldustele. Kui rkl. Ast ko-
uetoolilt lahkus, kiisisin mina eneself,
mille poolest minu , kahtlustused* erine-
wad tema faktide reast; kuid ma ei leid-
nud midagi uut... {O. Strandman
(toer.): Kus:on Teie joomingun
faktide rida?) Hirra Strandman,.

(O. Strandman (tder.): Utel'_"(.
kus ja kes joi?) ... Teie peaksite iu
ometi tdhele pammud olema, millest kone-
les rkl. Ast ja konelesin mina. Ma ar-
wan, hdrra Strandman, Teie ei ole pea-
legi mitte kohtuuurija ja mina ei ole teie
uurimisalune. Lubage aga siiski, et ma
selle kiisimuse juures weidi peatan. Mit-
med konelejad on nididanud ja jireldanud,
et walitsuse talituswiis ja kangekaelne
waikimine on oletustele ja jireldus-
tele pinda walmistanud ... (T66-hoo-
lekandeministér! Ghri Kaars
ha? @Qlge head, ditelge, kes
seal joomingul olid? Kui Teie

ei iditley siis -miedle peame ar-
wama, ¢t Teie waletate.) Seda
Teie, hiir:a Strandman, ka ei salga ja

selle peale on siin tdhelpanu juhitud.
Mina, kiisimust algatades wotsin moned
neist juttudest, mis laialdaselt maad on
wotnud, kdone alla, et kiisida walitsuselt,
kuidas siis sellega péris on. Ja kui niiiid
wastuse asemel pahemat tilwa dhwarda-
takse kowa kiega woi koodiga, siis woi-
deldakse tagajirgede wastu, ja jdetakse
piisima pohjused, mis sarnastele juttudele
pinna on loonud. Ma kordan weel, et
walitsus ei ole praeguse silmapilguni weel
mitte seletanud, mis oli Kiisel'i sarnasel
teel wabastamise tosiseks pohjuseks ja
kuidas walitsus motleb sarnaste kuritar-
wituste wastu woidelda. Sellendrast on
asjata hidrra Kaarna dgedus, kui tema al-
gab konet sellega, et ma olla nrotestee-
rinud ja noudnud, et fakte ette toodakse.
Tosi, sarnane oli minu wiide, ja ma el
motlegi seda eitada. Aga kas ei ole siis
Riigikogu liigete]l digust walitsuselt kii-
sida, kas sarnased kuulujutud wastawad
toele, woi ei. Mina ditlesin, et liiguwad
sarnased kuulujutud ja tuunakse nii ja nii-
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suguseid asju ette, ja kiisiksin walitsuselt
-— on see nii, woi mitte. Hirra Kaarna
on ministrina wastanud ja ma arwan, et
ta on wastanud walitsuse nimel. lgatiks
teeb tema wastusest tarwilikud jireldu-
sed. Jutud on aga olemas ja neid ridgi-
taleseii: & (Too-hoolekandemi-
nisterChriKagbnai i Kes rif-
2ib?) Kuulake Tallinnas, kui ka wiiljas-
pool Tallinna. Harra Arro iitles, et pol-
lumehed on drewusse sattunud, miks on
nad siis drewusse sattunud, kui asjad kor-
ras on? (Wahelhiiiided paremalt
poolt) Aga mis teil siis drewust siin-
nitab? (J. Hiinerson (pol): Lahti
lasti) Kui teie selle lahtilaskmise juu-
res hakkate juurdlema, siis jouate tingi-
mata kiisimiseni, missugused pohjused
mdld olema, et SU]]dlS sarnane lahtilask-
mine. Walitsus ei {itle, missugused need
pohjused olid. Riigikogu liige Ast kordas
seda kiisimust, kuid ei ole senni wasta-
tud. Walitsus muutis isegi sennist asja-
ajamise wiisi ja wabastas Kiisel'i hooli-
mata iiksikute ministrite protestidest. See
teguwiis annab maad igasugustele jirel-
dustele ja oletustele. Kunni wastust pole
antud, on weel rohkem pohjendust saa-
nud arwamine, et walitsus nagu kardaks
iitelda, missugused olid motiiwid, mis ei
lasknud teda harilikku teed kidia. Lape-
tades teatan ma, et meie arupirimises
puudutatud kiisimiste peale senni sisulist
wastust antud ei ole ja sellepédrast ei saa
meie walitsuse seletust mitte rahulda-
waks pidada. Sedasama on tunnistanud
ka teised rithmad. (0. Strandman
(toer.): Kas siis saaksite?) Kui
walitsuse seletused meid rahuldawad,
aga me pole ‘ju neid seletusi kuulnud, siis
ci saa ka otsustada nende iile, see on
wiga lihtne. Esitan jirgmise iilemineku-
wormeli: ,Ara kuulates Wabariigi Wa-
litsuse seletuse arupirimise peale Bern-
hard Kiisel’i karistuse kergendamise ja ta
wangist wabastamise asjas, tunnustab
IPiigikogu Wabariigi Walitsuse seletuse
mittcrahuldawaks ja ldheb paewakorras
edasi.”

A.Palwadre (bd) Austatud Riigi-
kogu liikmed! Ma olen sunnitud lithidalt
sona wotma sclleks, et tagasi torjuda
ckslikka minu motete tolgitsemisi rkl.
Tonisson’i poolt. Hérra Tonisson katsus
minu motteid nii edasi kanda, nagu oleks
mina Oelnud, et pohiseadus midagi ei
maksa, et pohiseadus .ei ole mitte tdhtis.
Hirra Tonisson imestas eriti, kuidas woi-
sin mina, kes ma ise ka Wabariigi Wa-

litsusest osa wotnud, sarnase seletuscga
tulla. Sarnaseid motteid mul kiill ei ol-
nud. Mina tahtsin ainult arupirijatele

.selgeks teha, et nende arusaamine pohi-

seadusest ei pruugi koikidele tingimata
wastuwoetaw olla, et selles kiisimuses
woib ka teisi seisukohti olla. Nii liihi-
keste libirdikimistega ei maksa pohisea-
dust tolgitseda ja ennast selle tolgitsemi-
sega ‘siduda. Peale selle katsus hirra
Tonisson moista anda, et minu teistsu-
gune arusaamine pohiseadusest on ainult
seletataw sellega, et mina Wene o6igus-
teaduse koolist pdrit olen. Mina maletan
wiga histi, kuidas hidrra Tonisson iihe
konkreetse oigusteadusliku kiisimuse ot-
sustamisel weel korgimalt pikas kones
katsus selgeks teha, et mina seaduse sele-
tamist, Rooma juristide mottes, ei tunnc.
Paar nidalat hiljem teatas aga Tonisson
lithidalt, et tema on kiisimuse iile ridiki-
nud hidrra Poska’ga, kes minu arwamist
oli toetanud ja pidrast pikka ubhket konet,
tunnistas minu seisukoha oigeks. . Woib
olla, et ka siin hidrra Tonisson teisele ar-
wamisele tuleb. Riigikogu liikmed To-
nisson ja Jaakson tdhendasid, et mingi-
sugust eriseadust armuandmise korra la-
hendamiseks enam tarwis ei ole, et kiisi-
mus olewat lahendatud pohiseaduse § 66:
., Koik walitsemise aktid, mis antakse wa-
litsuse poolt, peawad kandma Riigiwa-
liema, wastawa ministri ja riigisekretééri
allkirja.”

~ Lugege, mu harrad, aga ka pohisea-
duse § 58: ,Walitsus seisab koos Riigi-

wanemast ja ministritest. Wiimaste arw,
todjaotus nende wahel, kui ka lihem as-
jaajamise kord méaidratakse kindlaks eri-
seaduses.”

A. Anderkopp (toer.): Austatud
Riigikogu liikmed! (Segane wahel-
hiiiie pahemalt poolt) Lugupeetud
rkl. hdirra Lattik tdhendas, et armuand-
mise akt iseenesest juba kohtuministri
siidametunnistuse haidl on. Mina lisan
sellele juurde, et kohtuminister seaduslik-
kuse otsustamises ka walitsuse siidame-
tunnistuse hédidleks on, mida ka kiesole-
wal juhtumisel silmas tuleb pidada. Ma
tahtsin sel alal koneleda scadusest, mis
ajutise walitsuse poolt wastn woeti ja

maksma pandi, ning 1919 a. Riigi
Teatajas” nr. 1 wilja kuulutati. Sealt
leiate § 4: , Kohtuministeeriumi iilesan-

deks ja kohuseks on selle jirele walwata,
et tdidesaatwa riigiwoimu asutuste poolt
awaldamiseks saadetud administratiiwsed
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korraldused ja méidrused: a) selleks 0i-
gustatud allikast tuleks, b) makswa sea-
duse peal pohjeneks, d) E. A. W. dekla-
ratsiooniga kokkukolas oleks ja e) wi-
listele ning sisemistele tehnilistele noue-
tele wastaks.” <Jdrjelikult paneb see pa-
ragrahw nimetatud iilesanded kohtumi-
nistti peale ja tema peab selle jarele wal-
wama, et walitsuse poolt tehtud aktid
scadusepirased oleksid. Edasi iitleb sel-
lesama seaduse § 5: ,,Selle kontrolli woi-
maldamiseks saadawad ministeeriumid
koik oma administratiiwsed korraldused,
méérused ja ringkirjad, millele ,,Riigi Tea-
tajas* awaldamise teel awalikku sunniise-
loomu anda tahetakse, kohtuministeeriumi,
kes nad ldbi waatab ja .,Riigi Teatajas*
wilja kuulutab ehk kinni peab, kui nad
celmise paragrahwi nouetele ei wasta,
sellest wastawale ministrile teatades.®

Nii ndeme, et kohtuministeerium enne
peab oma otsuse andma nende korral-
duste kohta, kas nad seadustele wasta-
wad woi mitte. Woib olla, et minule
oeldakse, et need midrused kiiwad ai-
nult niisuguste administratiiw madruste
kohta, mis tiksikute ministeeriumide poolt
wilja tootatakse. Selle kohta koneleb
aga kiesolewa seaduse 5-es peatiikk
»Riigi Teatajat” selgitawalt jdrgmist:
»8 2. Ukski seadusandline akt ega admi-
nistratiiwne korraldus ei woi ilma kohtu-
ministri nousolemiseta ,.Riigi Teatajas*
dra triikkitud saada. Selleks wiiakse
Riigi Teataja” wastutaw toimetus koh-
tuministeeriumi woimkonda iile niikauaks,
kui kohtuministeeriumil kiesolewa sea-
duse iilesanded tdita on.* Nonda ei saa
siis ainult administratiiw madrusi moista.

Kui niiiid lugu nii on, siis woib emba-
kumba oletada, kas on meie kohtuminis-
teerium seaduswastaselt-lasknud selle ar-
muandmise akti
dada, kuid seda ei ole meil pohjust ometi
cletada, woi on jillegi kohtuministeerium
tunnistanud, et see walitsuse akt seadus-
line oli ja temal tiieline oigus oli seda
akti Riigi Teatajas* awaldada. Kui niiiid
teisele oletusele tulla, et kohtuminister
seda akti seaduslikuks tunnistas, ja ndhta-
wasti on see oOige oletus, sest muidu ei
oleks kohtuminister seda akti tiitmisele
saatnud, sest ta ei woinud seaduswastast
otsust lasta tdide minna. Siin on aga
arwamisi kuuldawale tulnud, et see akt
siiski seaduslik ei olnud, millega siis ka
deldakse, et kohtuministeerium seadus-
wastaselt on talitanud. ]

kidesolewal

. Riigi Teatajas” awal-

Siis peame aga tunnistama, et mitte
liksi meil siin arwamine lahku ei lihe,
waid et sellele otsusele on tuldud nende
ridadest, kust arupirimisega tuldud. Sel-
lest tuleb aga siis jareldada, et kui meie
tina tahame mingisugust otsust teha, siis
peame seda enne ldbi kaaluma -ja nii-
moodi uisa-piisa iillemineku resolutsioo-
niga seda kiisimust dra otsustada kiill ei
saa. Ka tdnagi toodi siit konetoolilt nii
mitmeltki poolt etteheiteid walitsuse
sammu kohta ette. Mina ei ole aga mitte
nende konelejate hulgast kuulnud kindlal
sonal kedagi iitlewat, et walitsus mingi-
suguse wilise moju all oleks sarnase ot-
suse teinud. Kuid keegi ei ole walitsuse
sammu heaks kiitnud, ega saa ka meie
seda teha. -Rkl. Piiskar toi kiill ette, et
wiljas rddgitakse niiwiisi, kuid et walit-
sus oleks seda wilise moju all teinud,
seda ei {itelnud hirra Piiskar mitte. Wa-
litsus on suutnud kéik need kahtlustused
sedawdrd selgeks teha, et walitsusele
mitte iitelda ei saa, et ta oma sammu as-
tus monesuguse wilise moju all woi isik-
liste huwide pdrast. Kogu see asi sunnib
aga weel kord iihte meelde tuletama,
mida minu riithmal kui ka minul endal mit-
mel korral on juhus olnud sellelt konetoo-
lilt ette tuua: et meie walitsuse ja rahwa
wahel on iithendus kadunud. See puudus,
mis meil aastaid on walitsenud, on ka
juhtumisel ilmsiks tulnud.
Meie ndeme, et walitsus ei ole osanud
ette aimata seda siidametunnistuse héélt,
mis rahwaesitajate juures olemas ja mis
igast rithmast tina kuuldawale on tulnud.
Mina arwan, et jireldus tuleb teha just
sellest halwast wahekorrast. Meile ise-
enesest ei olnud Kiisel'i kiisimus mitte uus.
Juba ldinud aasta suwel sai teatawaks, et
Wabariigi Walitsus seda kiisimust otsus-
tada tahab, et Wabariigi Walitsuse liige-
tel selles asjas mingisugused ldbirddkimi-
sed kiimas olid. Meie rithma esitaja
walitsuses, hidrra Piip, oli sel korral koh-
tuministri asetéitjaks, kellele mina isik-
likult ajawiitmata teatasin, et meie riihm
niisuguse armuandmise otsuse poolt Kkui-
dagi wiisi olla ei saa. Hérra Piip oli ka
sel kindlal arwamisel, et tema seda pal-
wet kui kohtuminister jaatawalt otsustada
ei wol. Sellekohase ettepaneku tegi ta ka
Wabariigi Walitsusele. Wabariigi Walit-
sus ei otsustanud seda ka seekord mitte
jaatawalt, waid on teda pdewakorras
edasi liikkanud, teades, et ta warem woi
hiljem otsustamise alla tuleb. Niiiid kus
armuandmise otsus tehti, peab meie rithm
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iitlema, et tema sellest otsusest midagi ei
tea. Hirra Johanson hiiiidis siin hidrra
Arro’le wahele tema kone ajal, et mis
tegid siis teie ministrid ja miks nad riih-

‘malt mitte ei kiisinud nou. Ma pean iitle-

ma, et meie alati sel seisukohal oleme
olnud, et meie walitsus mitte selleks ame-
tisse ei saa, et walitsuse liikmed peaksid
oma tegewuses riihmalt nou kiisima.
(Wahelhiiiided pollumeeste
kogude rithmast) Kas teie kiisisite
midagi? (A. Tupits (pol): Laske
aga edasi!) Niisugune on ka nihta-
wasti teiste rithmade seisukoht, kelle esi-
tajad walitsuses on, sest kes selle armu-
andmise ettepaneku on teinud, on mitte
inimene meie riithmast, waid walitsuse
liige, kes pollumeeste kogude rithmale
wiga lihedal. Woib olla oleks meie rithm
mondagi teinud, et dra hoida siin seda
otsust, kui meile see teada oleks olnud,
aga kahjuks oli otsus tehtud juba kui meie
asjast kuulsime. Meie rithm iseenesest ei
pea walitsuse sammu mitte Oigeks ja
nagu ma juba tiahendasin, on walitsus siin
sedaword kaugele ldinud rahwast ja rah-
waesitusest, missugust sammu kuidagi
oigeks ei saa pidada. Seda oli minul au
minu rithma nimel teada anda.

A.Rei (sd.): Hirra Strandman arwab,
et koiki neid aktisid, mis meie pohiseaduse
§ 60-das iiles loetud, mitte ei saa walitse-
mise aktideks tunnistada. Minu arwates
ei woi iihtegi kahtlust olla, et koik need
aktid nimelt walitsemise aktid on. Kui
moni iiksik punkt ses suhtes kahtlust
woiks siinnitada, siis koige ennem just
p. 7., mille kohta hirra Strandman’il kaht-
lust ei olnud, et selles punktis ettenihtud
aktid walitsemise aktid on. Sest.p. 7.
jirele annab Woabariigi Walitsus wilja
scadlusi, mdiidrusi ja korraldusi. Selle
punlkti pohjal on néituseks walitsusel t06-
kaitse-seaduse § 700 mirkuse pohijal digus
antud teatawat osa tookaitse-seadusest
laiendada uute téoharude peale, kelle suh-
tes toOkaitse-seadus tema enese teksti
jiirele mitte maksew ei ole. Kui walitsus
selle seaduse pohjal laiendab tookaitse-
seadust sellekohase madruse woi seadluse
Iiibi, siis on sarnane médrus woi seadlus
oma sisu poolest oieti seadusandliku ise-

loomuga akt. Koik teised punktid § 60-das

aga ci drata minu arust ithtegi kahtlust, et
nendes on jutt walitsemise aktidest. Pohi-
seaduse § 60-da p. 1-es loeme, et walitsus
seab kokku riigi sissetulekute ja wilja-
minekute eelarwe, p. 2. nimetab ametisse

ja wabastab sellest kaitsewielasi,.p. 3. —
teeb Eesti wabariigi nimel lepinguid woo-
raste riikidega, p. 4. kuulutab sdja ja teeb
rahu jne. — need on ju koik walitsemise
aktid. Punkt 8-das on deldud, et walitsus
otsustab ka armuandmise palweid. Et
need armuandmise palwed ka kahtlemata
walitsemise aktid on, selgub sellest, et
nemad pohiseaduse § 60-dasse on paigu-
tatud, kus just walitsemise aktidest jutt
on, ja et teiselt poolt mitte iitheski teises
paragrahwis meie iihtegi méidrust ei leia,
mis armuandmise palwete otsustamist
kuidagi wiisi eraldaks teistest aktidest,
mille teostamine § 60-da jirele walitsuse
peale pandud. Teiste riikide konstitut-
siooni jdrele woib ju lugu teisiti olla ja on
ka paljudes kohtades teisiti, ja riigidiguse
teoorias woib waielda sellest, kuidas oleks
koige Oigem konstrueerida armuandmise
instituuti, kas seadusandliku  woimu
aktina, woi kohtuwoimu aktina, woi walit-
semise aktina. Meie pohiseaduse jérele
aga on tema walitsemise aktide hulka
wiidud. Koigi walitsemise aktide kohta
aga on oOeldud, et nemad peawad kandma
ministri ja riigisekretddri allkirja. Mis-
sugusel kujul walitsemise aktid .,Riigi
Teatajas' awaldatakse, see on isekiisi-
mus. Minu arwates woib neid awaldada
ka hoopis ilma allkirjadeta, kuid sarnasel
korral peaks mirkus juurde lisatud olema,
et alguskirjal on tarwilikud allkirjad, ning
keegi selle jiarele walwama, et see ka
toesti nii on, see on, et alguskiri téepoolest
tarwilikkude allkirjadega warustatud on.
»Riigi Teatajas nr. 1. a. 1919 awaldatud
seaduse jirele, mida siin rkl. Anderkopp
tsiteeris, on niisuguseks jirelwalwajaks
nimetatud kohtuminister. Muidugi, selles
asjaolus, et Kiisel'ile armuandmise otsuse
all ,,Riigi Teatajas” wastawa ministri all-
kirja ei ole, selles ei woi mitte pohisea-
duse § 60 rikkumist niha, waid tihtis on
see, kas sel walitsuse alktil enesel on tar-
wilikud allkirjad all woi ei. Hérra Strand-
man toi siin ette, et riigi eelarwe on tul-
nud Riigikogusse Riigiwanema ja riigisek-
retdiri allkirjaga. Aga siin on jéllegi ise-
asi, kelle allkirjadega teataw walitsemise
akt edasi saadetakse ja iseasi, kelle allkir-
jadega see akt tehtud on. Riigi eelarwe
oleks woinud ka paljalt riigisekretidiri all-
kirjara Riigikogusse tulla. Sest see edasi-
saatmine ei ole mitte walitsemise akt.
Walitsemise akti teeb.walitsus siis, kui ta
otsustab riigi eelarwet nii ja niisugusel
kuiul wastu wotta ja Riigikogule esitada.
Ja waat sellel walitsuse otsusel peab
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olema kolm allkirja: Riigiwanema, was-
tawa ministri ja riigisekretidri allkiri. Kui
iiks nendest allkirjadest puudub, siis ei ole
seaduslikku walitsemise akti mitte ole-
mas. Et kidesolewal juhtumisel nimelt
Kiisel'ile armuandmise aktil enesel, aga
mitte iiksnes selle akti ,,Riigi Teatajas™
willjakuulutamisel, kohtuministri —allkiri
puudub, seda kuulsime juba neist seletus-
test, mis Riigiwanem ajakirjanikkudele
andis ja mis ajakirjanduse kaudu teata-
waks said. Nii peab minu arwates tunnis-
tama, et kdesolewal juhtumisel pohisea-
duse § 66 noudmised mitte tdidetud pole.
Mis puutub aga iilemineku-wormelitesse,
siis pean iitlema, et meie iilemineku-wor-
meliga toesti ei tarwitseks suureulatuslisi
konstitutsiconilisi kiisimusi praegusel hili-
sel tunnil, ilma pohjaliku kaalumiseta, dra
otsustada. Mina arwan, et sellepirast ei
woiks héiletada hirra Jaakson'i poolt ette-
pandud wormeli poolt. Meie hiidletame
selle wormeli poolt, mis rahwasaadik Piis-
kar ette kandis, kus on lithidalt ja selgelt
oeldud, et walitsuse seletused mitte rahul-
oldawad ei ole. Walitsuse teguwiisi wor-
miliku kiilje iile woib igatahes waielda ja
woib seletada, et siin seadusliku korra rik-
kumist ei ole, mis aga sisulikusse kiiljesse
puutub, siis on see armuandmine koigi
rithmade poolt ithel hédidlel hukkamoist-
mist leidnud. See armuandmine tuletab
mulle meelde ithte juhtumist, mis hiljuti
oli-ja mis isedraliselt kdesolewa armuand-
mise akti peale walgust heidab. Nimelt oli
kohalikus rahukogus iihe waese naiste-
rahwa sitiidistuse asi arutusel. Peab iitle-
ma, et meie kohus ei ole mitte wiga helde
ettepanekuid tegema, et Wabariigi Wa-
litsus siiiidlasele armu annaks. Meie
kohus ei ole mitte wandemeeste kohus,
waid kroonu kohus. Kroonu kohtunikud
cn arusaadawalt kuritegudega ja kurite-
cijatega kaunisti dra harjunud, nemad jii-
wad teatawa médrani kalgiks siiiidlaste
wastu, sest nende silmade eest liheb iga-
pidew pikk rida kurjategijaid mooda ja sel-
lepdrast ei saa neid kuidagi siiiidistada ha-
lesiidamluses. Koneallolewal juhtumisel
kohus leidis, et tingimata on tarwis ker-
gendada selle waese naisterahwa saatust.
Et kohtul wormilistel pohjustel woimalik
ei olnud seda mnaisterahwast tingimisi
siiiidlaseks moista, siis pani kohus Waba-
riigi Walitsusele ette sellele naisterabiwale
armuandmise-korras méédrata tingimisi
kuuekuuline karistus. Et juba kohus ise
podras Wabariigi Walitsuse poole nii-
suguse armuandmise ettepanekuga, siis

idi naisterahwas kindlasti selle tagajir-
gede peale lootma ja ei annud isegi edasi-
kaebtust sisse. Tagajirg oli see, et kohtu
ettepanek Wabariigi* Walitsuse poolt
tihele panemata jdeti ja naisterahwal ei
olnud enam woimalik edasi kaebadagi,
sest wahepeal oli edasikaebamise tihtaeg
modda ldinud. Ma woin ka hulga teisi
fakte ette tuua. Ma olen ise kroonu kohtus
niisugustes siiiidistuse asjades kroonu
poolt kaitsjaks olnud, kus minu arwamise
jdrele Jkindlasti oleks pidanud armuand-
mine jirgnema, ei ole aga seda mitte tul-
nud. Kui neid juhtumisi, kus jietakse
tihele panemata armuandmise palwed,
mis tulewad lihtsate isikute poolt, mis on
pohjendatud ja mida sagedasti ka kohus
toetab, sellele korwa seada, kus armu
antakse iithele sarnasele hirrale, nagu Kii-
sel, siis e¢i saa muud teha, kui kindlasti
hukka moista niisugust armuandmise
Oignse kisitamise wiisi. Meie rithm iihi-
neb tiielikult selle hukkamoistwa otsu-
sega.

Juhataja A. Kerem: Sona on rkl
Strandman’il. (0. Strandman (toer.):
Fitarwita) Sona on rkl. Jaakson’il.

J. Jaakson (rhw.): Mina tahtsin
ainult paar faktilist markust teha. Hirra
Riigiwanem ja hidrra rkl. Anderkopp jul-
tisid tihelpanu selle peale, et mina olla ise
noudnud, et walitsuse aktil peawad koik
need tarwilised allkirjad olema ja et ,,Riigi
Teatajas” wiljakuulutamise juures ei
pruugi mitte koiki allkirju olla. See on toesti
nonda. Kiesolewal korral on aga ,Riigi
Teatajas* otseteed drakiri armuandmisc
aktist sonasonalt ja tahttdhelt &dra triiki-
tud. Nagu drakirjast ndha, puudub siin iiks
allkiri. Tdhendab, ka originaalil peab see
allkiri puuduma, teisiti el saa seda moista.
Et aga ka originaalil iiks allkiri puudub,
see on kdesolewas asjas wiga tahtis. Siis
edasi on mitmelt poolt deldud, et ei saa
selles asjas seisukohta wotta. Mina ei saa
sellest seletusest aru, isedranis kui see
meie Oigusteadlaste poolt tuleb. Meie
peame siin seisukoha wotma kas poolt
woi wastu. Kui meie iitleme, et koik on
korras, siis peame otsekohe tunnistama,
et pohiseadus kolme allkirja ei noua, et
pohiseaduse § 66 ei ole siin médduandew.
Igatahes iihe seisukoha peame meie wot-
ma, ja kui Riigikogn seda tina ei suuda
teha, siis tuleb see kiisimus edasi liikata,
et wahepeal kindlat seisukohta wotta
saaks. Asi on selleks liiga tidhtis.

_Monelt poolt toetatakse siin eriscaduse
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puuduse peale. Mina ei eita mitte erisea-
dust walitsuse tegewuse kohta, kuid siin
radgiti eriseadusest armuandmise asjus.
Niisugust eriseadust meil pohiseaduses
ette nidhtud ei ole. Kunni eriseadust ei ole
antud, peab -walitsus kidima pohiseaduse
motte jirele.

Mis puutub hirra Anderkopp’i seletu-
sesse, et seaduse jirele ei oleks pidanud
kohtuminister seda walitsuse otsust tdide
saatma, siis selles asjas iithinen mina
tdiesti hidrra Anderkopp'iga. Siin on koh-
tuminister ka eksisammu teinud, aga ega
see siis weel walitsuse tegewust oigeks
ei tee.

J. Lattik (kristl.): Wiga austatud
Riigikogu liikmed! Koikide seletajate
poolt on leitud, et Wabariigi Walitsus iihel
ehk teisel juhtumisel siin, kui just mitte
seaduswastaselt, siis ometi mitte korrekt-
selt ei ole talitanud. Isegi téderakonna
csitajad, kes selles samas pohiseaduses
kaitset otsisid, ka nende esitaja pidi tun-
nistama, et ka temagi Wabariigi Walitsuse
teguwiisi digeks tunnistada ei saa. Kui
niitid niisugune seisukord on olemas, ja
kui siis ette pannakse liht iilemineku-wor-
mel, siis teeme meie minu arwates selle
wastuwotmisega Wabariigi Walitsuse sei-
sukorra wiga raskeks edaspidiseks tooks.
Meie awaldame temale iihest kiiljest usal-
dust, aga sellel walitsusel on kindlasti see
tunne, et waadake, selles iihes walitsuse
funktsioonis ei usaldata mind mitte, kui
mul edaspidi on waja armu anda, walit-
suse seisukord on raske. Ja kui meie niiiid
selle liht iilemineku-wormeli poolt hadle-
tame, siis on igal iihel wististe see tunne,
et meie ikkagi midagi kinni katame, &dra
tahame sumbutada ja dra matta. Selle-
pédrast ei saa mina ega minu rithm héale-
tada liht tilemineku-wormeli poolt, waid
selle wormeli poolt, mis walitsuse  tege-
wiust mitte oigeks ei ole tunnistanud.

Juhataja A. Kerem:
korra kohta rkl. Jiirman'il.

Sona on

A. Jiirman (pol.): Enne kui worme-
lite hididletamise juurde minna, panen ma
ette weerandtunnilist waheaega médirata.

Juhataja A. Kerem: Ettepanek
on tehtud weerandtunnilist waheaega
méarata. Siin juures woin ma teatada, et
konelejate nimekiri on 1dpnenud. (O.
Strandman (téer.): Palun wor-
mrelidienin e ‘Bitte Kandd A Jiir-
man (pol): Siiseisaaenamuusi

wormelid ette panna) Kuna
soowi on awaldatud sisseantud wormelite
ettekandmiseks, siis ma kannan nad ette,
ilma et sellele héddletamine peaks jidrg-
nema. Esimene iilemineku-wormel on
rkl. Piiskar’i poolt: ,,Ara kuulates Waba-
riigi Walitsuse seletuse arupidrimise peale
Bernhard Kiisel'ile karistuse kergenda-
mise ja ta wangist wabastamise asjas, tun-
nustab Riigikogu Wabariigi Walitsuse
seletuse mitte rahuldawaks ja liheb pie-
wakorras edasi. Teine iilemineku-wor-
mel on rkl. Jaakson'i poolt: ,Riigikogu,
ira kuulates Wabariigi Walitsuse seletust
arupdrimise peale B. Kiisel'ile armuand-
mise asjus, tunnistab tarwiliseks, et armu-
andmise aktid peawad pohiseaduse noud-
mist mooda peale Riigiwanema ja riigi-
sekretddri weel wastawa ministri allkirja
kandma, ja liheb pdewakorras edasi.”
Asun niiiid korra kohta tehtud ettepaneku
hdidletamisele ja palun neid, kes waheaja
miidramise poolt on, kitt tosta. (Hidd-
letatakse.) Ettepanek on nih-
tawa enamusega wastu woe-
tud. Kuulutan weerandtunnilise waheaja.

Waheaja algus kell 12.05 min.

Peale waheaega algab koosolek
12.40 min.

Koosolekut juhatab abicsimees A. Ke-
rem.

Sekretddri kohal abisekretidr J. Bero-
marn.

kell

A.Anderkopp (toer.): Meie rithma

poolt esitatud seisukohtade alusel on mul
au jargmist iilemineku-wormelit esitada:
+Ara kuulates Wabariigi Walitsuse sele-
tu31 eltepandud arupirimiste peale tunnis-
tab Riigikogu tarwilikuks, et Wabariigi
Walitsus armuandmiste juures mitte kor-
wale éi kalduks rahhwa meeleolust ja liheb
piewakorras edasi.‘

Juhataja A. Kerem: Konelejate
rimekiri on libi. Wahepeal on kirjalikult
sisse tulnud iilemineku-wormel rkl. Arro
poolt. Ma kannan weel iiks kord koik
sisseantud  iilemineku-wormelid ette.
Sisse tulnud on jirgmised iilemineku-
wormelid:

1) Riigikogu liitkme Piiskari poolt:
Ara kuulates Wabariigi Walitsuse sele-
tuse arupirimiste peale Bernhard Kiisel'ile
karistuse kergendamise ja ta wangist
wabastamise asjas, tunnustab Riigikogn
Wabariigi Walitsuse seletuse mitterahul-
dawaks ja liheb pdewakorras edasi®.
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2) Riigikogu liikme Jaakson'i poolt:
-Riigikogu, dra kuulates Wabariigi Wa-
litsuse seletuse arupirimise peale B. Kii-
sel'ile armuandmise asjas tunnistab tar-
wiliseks, et armuandmise aktid peawad
pohiseaduse noudmist modda peale Riigi-
wanema ja riigisekretddri weel wastawa
ministri allkirja kandma, ja liheb pdewa-
korras edasi®.

3) Riigikogu liikme Arro poolt: ,,Riigi-
kogu, dra kuulates Wabariigi Walitsuse
seletusi B. Kiisel'ile armuandmise puhul
esitatud arupédrimiste peale, loeb selle
armuandmise ettewaatamata sammuks ja
liitheb pdewakorras edasi®.

_4) Riigikogu litkme Anderkopp’i poolt:
LAra kuulates Wabariigi Walitsuse sele-
tusi ettepandud arupérimiste peale tunnis-
tab Riigikogu tarwilikuks, et Wabariigi
Walitsus armuandmiste juures mitte kor-
wale ei kalduks rahwa meeleolust ja
liiheb piewakorras edasi®.

Hidletamise motiiwide kohta on sona
rkl. Reesen'il.

J. Reesen (kom.): Et meie rithm
Wabariigi Walitsuse seletust dra kuula-
tes rahwaerakonna ja teiste riithmade
poolt ettepandud wormelitega iihineda ei
saa, haidletab meie rithm rkl. Piiskar'i
poolt  ettepandud iilemineku-wormeli
poolt.

Juhataja A. Kerem: Esialgul
tulewad koik iilemineku-wormelid -haile-
tamisele ainult poolt selles jidrjekorras,
nagu nad sisse on tulnud. (Hiédleta-
takse.) Kwoorumiraamatu jirele on
pracgune kwoorum 92 Riigikogu liiget.
Haidli on antud: Rkl Piiskar’i iilemineku-
wormeli poolt 32, rkl. Arro iillemineku-
wormeli poolt 21, rkl. Anderkopp'i iile-
mineku-wormeli poolt 16, rkl. Jaakson'i
iilemineku-wormeli poolt 9. Et iikski iile-
mineku-wormel absoluutset enamust ei
ole saanud, tulewad koik wormelid hiile-
tamisele poolt ja wastu, selles jirjekorras,
kuidas nad hididli on saanud. Esimesena
tuleb hidletamisele rkl. Piiskar’i iillemine-
ku-wormel. (Hidletatakse.) RkL
Piiskar’i iilemineku-wormeli poolt on 32
hiidlt, wastu 36. Palun neid,.kes rkl. Arro
iilemineku-wormeli poolt on, kitt iiles
tosta. (Hadletatakse) Rkl Arro
iilemineku-wormeli poolt on 36 héilt,
wastu 32. Palun neid, kes rkl. Ander-
kopp'i iilemineku-wormeli poolt on, kitt
iiles tosta. (Hidletatakse) Rkl
Anderkopp’i iilemineku-wormeli poolt on

15 héalt, wastu 37. Palun neid, kes rkl.
Jaakson'i iilemineku-wormeli poolt on,
lkiitt iiles tosta. (Hddletatakse.) Rkl
Jaakson’i iilemineku-wormeli poolt on 9
hadlt, wastu 36. Ettepanekud on jirgmi-
selt haili saanud: Rkl Piiskar’i iilemine-
ku-wormel 32 hdilt poolt, 36 wastu;
rkl. Arro iilemineku-wormel 36 hidalt
poolt, 32 wastu; rkl. Anderkopp'i tilemine-
ku-wormel — 15 hddlt poolt, 37 wastu;
rkl. Jaakson'i iilemineku-wormel — 9
haalt poolt, 36 wastu. Rkl. Arroiile-
mineku-wormelonseega was-

"tuwoetud.

J. Piiskar (is.) (kohalt): Palun
minu ettepanekut kinniselt héddletada.

Juhataja A. Kerem: Rkl Piiskar
nouab oma ettepaneku sedelitega hiileta-
mist. Selleks on temal 0igus, sest meic
kodukord ndeb ette sedelitega hidleta-
mist, kui hidilte wahekord on widhem kui
wiis. Ma palun sedelid wilja jagada.
Palun Riigikogu litkmeid, kes rkl. Piiskar’i
ettepaneku poolt on, sedelile kirjutada
wpoolt” ja kes wastu, neid sedelile kirju-
tada ,wastu®.

Kas koik on sedelid dra annud? Kas
tehakse ettepanekuid hiilte lugemise
kohta? Hidltelugemine jdctakse juhatusc
heooleks.

Hiiletamise tagajarjed on jirgmised:
dra on antud 78 sedelit, millest wastu
41 hidlt, poolt 35 ja erapooletuid 2. Sel-
lega oleks wastu woetud rkl
Arro iilemineku-wormel

Riigiwanem J. Kukk: Et Waba-
riigi Walitsus woiks wastuwoetud wor-
meli kohta kodukorra paragrahwide 193,
194 ettenihtud korras seisukohta wotta,
palun miarata 10. minutiks waheaega.

Juhataja A. Kerem: Asun hiile-

tamisele. (Hiédletatakse.) Nihtaw
enamus on poolt. Kuulutan 10-minutiks
waheaja.

Waheaja algus kell 1 66sel.

Peale waheaega algab koosolek kell
1.25 min. '

Koosolekut juhatab abiesimees A. Ke-
rem.

Sekretddri kohal abiscekretidir J. Berg-

" inan.

6. Wabariigi Wa- Riigiwanem J.
litsuse usaldus- Kulkk: Arwesse wot-
kiisimus. tes, et Riigikogn
poolt  wastuwoetud
iilemineku-wormelist selgesti el jirgne,
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kas Wabariigi Walitsusel edaspidiseks
tegewuseks tarwiline Riigikogu usaldus
on, esinen Riigikogu ees Wabariigi Walit-
suse usalduskiisimusega.

Juhataja A. Kerem: Korra kohta
on sona rkl. Jiirman’il. :

A. Jiirman (pol): Teen ettepaneku
weerandtunnilist waheaega miirata.

Juhataja A. Kerem: On ette-
panek tehtud weerandtunnilist waheaega
miidrata. Sonasoowijaid ei ole. Panen
ettepaneku hiédletamisele. (Hidleta-
takse.) Nihtaw enamus on waheaja
poolt. Kuulutan weerandtunni-
lisewaheaja.

Waheaja algus kell 1.30 min.

Peale waheaega algab koosolek
1.45 min.

Koosolekut juhatab abiesimecs A. Ke-
rem.
Sekretiadri kohal abisekretiir J. Berg-
man.

Juhataja A. Kerem: Riigikogu
koosolek kestab edasi. Kodukorra § 93
pohjal on Wabariigi Walitsus usalduse
awaldamise kiisimuse iilesse wotnud.
Kodukord aga ei nde ette, kuidas neid
Kiisimusi arutada. Jubatus on arwamisel,
et seda kiisimust samas ulatuses arutada
tuleb, nagu erakorralisi teadaandeid ja
selleparast on selle kiisimuse juures waoi-
malik ettepanekuid teha ja ldbirdakimisi
pidada. Kui teisi ettepanekuid Riigikogu
poolt ei tehta, loeb juhataja selle korra
wastuwoetuks. Ettepanekuid ei tehta. Et
walitsus on iiles tostnud usalduskiisimuse,
siis kawatsen ma hdiletamisele panna
kiisimust: kas walitsusel on Riigikogu
usaldus woi mitte? (E. Jonas (is.):
Palun sona héddletamise mo-
tiiwide kohta) Haiidletamise motii-
wide kohta on sona rkl. Jonas’el.

E. Jonas (is.): Nende rithmade polii-
tika, kes praegu woimulolewa koalitsioo-
nilise walitsuse seljataga seisawad, on
meil selge olnud. Meie oleme kogu Riigi-
kogu kestwusel nédinud, et need riihmitu-
sed ajawad kitsarinnalist kodanlist poliiti-
kat ja kidesolew arupirimine, mille puhul
iiles tostetud walitsuse usalduskiisimus,
toendab weel kord seda asjaolu. Meie
kuulsime tina mitmete konelejate suust,
kuidas darmiselt wiletsas seisukorras ole-
wate wangiswiibiwate tooliste perekon-
dade eest ei hoolitseta ja ei moeldagi hoo-
litseda. Nende armuandmise palwed liika-
takse armuheitmatalt tagasi. Teisest kiil-
jest aga antakse armu miljonéérile, kelle

kell
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perekond kunagi raskes seisukorras ei
ole olnud ja kes praegumakswate sea-
duste pohjal karistuse #dra on teeninud.
See iseenesest on kodige selgemaks toen-
duseks, kuiword kitsarinnalist kodanlist
poliitikat meil aetakse. Meil pole mingit
lootust, et need riihmad tulewikus oma
poliitikat muudawad ja sellepirast ei saa
meie rithm walitsusele usaldust awaldada.

Juhataja A. Kerem: S0na on
hiddletamise motiiwide kohta rkl. Ree-
sen’il.

J. Reesen (kom.): Hiiletamise
motiiwide kohta sona wottes, pean mina
alla Kkriipsutama, et see poliitika, mis siin
tdna nii kujukalt ilmsiks tuli kodanliste
riithmade poolt, et see poliitikakiisimus
tahetfkse usalduskiisimuseks teha. Kui
ainult kie iilestostmise 1dbi niisuguseid
kiisimusi tahetakse lahendada, siis on see
jiu woimalik, aga see fakt, mida konsta-
teerisid koik erakonnad tina siin, et rah-
wahulkade wiha, mis wastolus praeguse
walitsuse poliitikaga, on oige laialt koiki-
des metsanurkades maad wotnud, et isegi
riihmade eneste keskel niisuguseid arwa-
misi esile on toodud, siis ei woiks mitte
kie iilestOstmisega seda Kkiisimust éra
otsustada. Meie kommunistline rithm
teatab oma seisukohast, et seda kiisimust
tuleks kaaluda, ja need rithmad, kes senni
oma kindlat arwamist awaldanud pole, et
need riihmad siis ainult hddletamise teel
seda teeksid. Meie rithm teatab, et tema
selle poolt ei saa olla, et praegune walit-
sus edasi jadb, ja hddletab iildse praeguse
walitsuse wastu.

Juhataja A. Kerem: Sona on
hidletamise motiiwide kohta rkl. Keerdo'l.

P. Keerdo (wiljasp. rthm.): Sennine
walitsus on ajanud koige julmimat toolis-
teklassi wastast poliitikat. Kui tousik
kodanlus ise oma todlistewastase liikumi-
sega hakkama ei saa, siis tuleb talle appi
walitsus, algatuse oma peale wottes. Seda
toendab ka Tartu kaitsepolitsei wiimase
aja tegewus toolisithisuste ruumide 10h-
kumises ja Tartu kaitsepolitsei iilema se-
letus, kes iitles, et midagi ilma tema tead-
mata kaitsepolitsei poolt ei tehta, waid et
filemus on tiiel teadmisel koige iile. Nii-
sama nieme ka teistel aladel. Meie teame,
et wangikongid on tédis toolisteklassi esi-
tajaid ja et seesama too-hoolekandeminis-
ter, kes tdna siin kaitses walitsuse armu-
andmist riigiwarastele, paar piewa
tagasi, kui tema juures kiisid toolisteesi-
tajad karskusseltsi ,,Walwaja* wiiljatost-

9
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mise pirast rddkimas, ei leidnud woima-
likuks toolisorganisatsioonile ruume nou-
tada. Seesama to6- ja hoolekandeminis-
ter hdrra Kaarna tdhendas, et praegu-
makswate seaduste pohjal ei olla woima-
lust tooliste organisatsioonidele ruume
muretseda. Arewus ei olewat weel nii
suur ja walitsus woiwat ainult siis selleks
mingisuguseid samme astuda, kui riikline
julgeolek hédaohus on, tdhendab meie
walitsus ootab kunni riigi julgeolek hida-
ohtu satub, ja alles siis hakkab tema neid
kiisimusi arutama. Koike seda silmas pi-
dades, ei saa Eesti iseseiswate sotsialis-
tide rithm oodata walitsuselt midagi pare-
mat ja meie woime, nagu meil juba on
tulnud siin mitmel korral deklareerida,
oma usaldust awaldada ainult toorahwa
walitsusele, selle walitsuse poolt, kes téi-
dab toorahwa noudmisi.

J. Jaakson (rhw.): Lugupeetud
rahwasaadikud! Meie erakond ei loe
walitsuse sammu Kiisel'ile armuandmise
asjus mitte oigeks, ei sisuliselt, ega ka
wormiliselt, seda oleme meie kindlasti ja
selgesti siin awaldanud. Teisest kiiljest
peame tdhendama, et meie ka oigeks ei
loe ja riigi huwid seda mitte ei luba, et
walitsuse kriis tuleks, mida meie kahju-

likuks arwame. Koike seda arwesse wot-

tes hiidletame meie walitsusele usalduse

awaldamise poolt.

Chr. Arro (pol): Ulemineku-wor-
melis, mis enamuse poolt wastu woetud,
on pollumeeste rithm oma arwamise
awaldanud ja oma liithikeses seletuses
tihendasin ma ka, et meie rithm walitsuse
kriisi ei soowi ja sellepérast hiddletame
mei;: walitsusele usalduse awaldamise
poolt.

Juhataja A. Kerem: Asun usal-
duskiisimuse hailetamisele. (Hi#dleta-
takse.) 39 hidilt on poolt, 32 wastu, —
seegaon Riigikogu Wabariigi
Walitsnseleiusaldustsawal-
danud.

7. Teadaandmine
kolituminister J.

~ Enne kui koosolekut
Iopetada, kannan Riigi-

Reichman’i lah- kogule ette jirgmise
kumise kohta. Wabariigi  Walitsuse
teadaande: ,,Riigikogu

juhatusele. Teatan, et kohtuminister J.
Reichman on Wabariigi Walitsusele ame-
tistlahkumise palwe dra andnud, mille Wa-
bariigi Walitsus 17. jaanuaril s. a. otsustas
teadmiseks wotta ja Riigikogu kodukorra
§ 102 pohjal sellest Riigikogu juhatusele
teatada. Alla kirjutanud: Riigiwanem .
Kukk, riigisekretiir K. Terras."

O.Strandman (tder.): Panen ette
jdargmist ettepanekut wastu wotta: ,,Rii-
gikogu teeb oma esimehele iilesandeks
cttepanckuga esineda kohtuministri ame-
tissekutsumise asjus.”

Juhataja A, Kerem: Asun rkl
Strandman’i  ettepaneku hiiletamisele.
(Hadletatakse) Nihtawa ena-
musega on ettepanek wastu
woetud,” (Wakelhiiiided: ' Lo-
petada!) On ettepanek tehtud koosole-
kut lopetada. Asun hiiletamisele. (H i d -
letatakse) Nihtawa enamusega on
otsustatud koosolekut lopetada. Lapetan
koosoleku.

Koosolek lopeb kell 2 6osel.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees K. Wirma.

Abiesimees A, Kerem.

Abisekretiir J. Bergman.



