RIIGIKRKOGU

8. istungjark Protokoll nr. 183 (41). 1922. a.

Sisu: 1. Pdewakorra tdiendamine. — 2. Rahwaalgatuse noudmine algkoolide-seaduse muutmise

kohta. Tagasi litkatud. — 3. Jargmise koosoleku aja ja pdewakorra maaramine. — 4. Riigiamet-
nikkude ja ~-teenijate palgaseadus — III lugemisel. Wastu woetud, — 5, Piiriwalwe waljaminekute
katmiseks eelkrediidi méddramise seadus — III lugemisel. Wastu woetud.

Riigikogu koosolek 19. detsemb~
ril 1922 a. kell ;9 ohtul.

Kokku on tulnud 84 Riigikogu liiget.

Koosolekut juhatab abiesimees K.
Wirma.

Sekretddri kohal sekretddr T. Kalbus.

Walitsuse looshis: rahaminister G.
Westel, haridusminister A. Weiderman,
willisminister A. Hellat, too-hoolekande-
minister Chr. Kaarna.

Koosolek algab kell 8.30 min.

1. Piewakorra Juhataja K. Wir-

taiendamine. ma: Awan Riigikogu
koosoleku.

O. Amberg (kristl.): Panen ette

esimeseks pidewakorra-punktiks wotta

rahwaalgatuse noudmine algkoolide-sea-
duse muutmise kohta.

A. Palwadre (sd.): Sotsiaaldemo-
kraatline riithm hidiletas eilsel koosolekul
selle wastu, et seda kiisimust pdewakorda
wotta ja nimelt sellepirast, et ei saa kii-
simust arutama hakata seaduse pohjal,
mis weel mitte maksma ei ole hakanud.
On ju iildine pohimdote, et iitkski kodanik
ei woi ennast wabandada seaduse mitte-
rundmisega, kuid kui kristlased eksisid
selle seaduse seletamises eelmisel koos-
olekul, siis on see loomulik, sest iga sea-
dus neab enne maksmahakkamist wiilja
kuulutatud olema, ja ainult waljakuuluta-
tud seadust woib tunda ja peab tundma.
See seadus, mille pohjal seda seaduseel-
nou arutada tahetakse, ei ole wilja kuu-
iutatud, ei ole seega ka mitte maksew.
Sellenirast ei saa meie selle peolt hiile-
tacda, et esimeseks pdewakorra-nunktiks

\\'_f‘:tta rahwaalgatuse korras esitatud
noudmist  algkooli-seaduse muutmise
kohta.

Juhataja K. Wirma: Ettepanek

on tehtud esimeseks piewakorra-punktiks
wotta rahwaalgatuse noudmine algkooli-

scaduse muutmise kohta. (Hadle-
tatakse) See ettepanek on
nahtawa enamusega wastu

woetud.

Piewakorra kohta muid ettepanekuid
ci ole. Sellega on pidewakord iithes rkl.
Amberg’i poolt tehtud tidiendusega wastu
woetud.

Riigikogu lialieb esimese pdewakorra-
punkti juurde.

2. Rahwaalgatamise W. Linna-
noudmine algkooli- miagi  (kristl):
seaduse muntmise Austatud Riigikogu

kohta. liikmed! Et uuen-
datud  Riigikogu

kodukord ette ndeb isewirki kidiku sea-
duste juures, mis on rahwaalgatamise teel
¢tte pandud ja noutakse seal koige pealt,
mis minu mottes waieldaw on, et Riigi-
kogu peab otsustama, kas sarnasel teel
cttepandud seadus wastab seaduse noue-
tele, siis panen mina ette Riigikogule
toendada, et kdesolew seaduseelndou was-
tab seaduse nouetele ja sellepdrast, et
seaduseelnou, mis rahwaalgatuse teel
iles woetud, kdib ainult iihe seaduse
kohta, teiseks ta ei kidi mitte niisuguse
seaduse kohta, mis on pohiseaduse pohjal
keelatud rahwaalgatuse korras iiles
wotta ja kolmandaks on temale alla kir-
jutanud enam kui 25.000 hididlediguslikku
kodanikku, ja et nonda rahwaalgatuse
korras iileswoetud seaduseelndou nendele
seaduse nouetele ja tingimistele wastab,

seda palun Riigikogu toeks tunnistada
meie uue kodukorra pohijal.
Juhataja K. Wirma:

Ma palun
cttepanekut kirjalikult teha. -

0. Strandman (tder.): Palun Rii-
gikogu juhatust woi kedagi teatawaks
techa, missugune see seaduse tekst on,
muidu ei saa hadletada.

Juhataja K. Wirma: Ma palun
sekretdiiri ette lugeda Riigikogu liigetele
kiitteantud seaduse sisu, mis rahwaalga-
tamise korras on juhatuscle esitatud.
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Sckretddr T. Kalbus (loeb):
wAllakirjutanud Eesti wabariigi.........
linna-alewi-walla hiélediguslised kodani-
kud nouawad riigi  pohiseaduse § 31
nohjal

rahwaalgatamise -korras,
¢t algkooli-scadus, wastu w_()ctud_ Asu-
tawa Kogu pooit 2. mail 1920 a. jirgmi-
selt muudetaks:

1) § 2, kus seisab ,,Algkool on ema-
keclne ilma usuOpetuseta ja maksuta™
tuleb” “a'ra'l Yjdtta- sondd” L ilima

usuopetusetar

2) § 35, kus seisab ,Algkoolis dpeta-
takse jargmisi opeaineid: 1) kodulugu,
2} emalkeelt. jne’ " tuleb juurde 1i-
sada (jirgmisi opeaineid: .,1) kodulugu,
2) emakeelt, 3) usudpetust jne.”

3) §35juurde lisada kahele ole-
wale mirkusele: Méarkus 1: ,,Usu-
Opetus on oOpetajaile ja Opi-
lastele wabatahtlik opeaine.”

O.Strandman (tder.): Ma ei taha
propagandat teha, aga koigil Riigikogu
liigetel on wist selge, et meie seda ometi
hiidletada ei saa, mis meile praegu on
ctte pandud. Peaks midagi muud wor-
meli ette pandama, mida meie hidiletada
saaksime. :

Juhataja K. Wirma: Rkl Lin-
namigi poolt on jiargmine ettepanck tul-
nud: ,Panen Riigikogule ette otsust
wastu wotta, ¢t piewakorras punkt esi-
mese all olew rahwaalgatamise korras alg-
kooli muutmise seadus wastab seaduse
nouctele.”

A. Palwadre (sd.): Austatud Rii-
gikogu liikmed! Selle kiisimuse aruta-
mine - Riigikogus liheb juba piinlikuks.
Paremalt poolt on katsutud etteheiteid
teha pahemale poolele, eriti. sotsiaalde-
mokraatidele, nagu ei tahaks meie seda
kiisimust pdewakorda lasta tulla, nagu

kardaks meie, et.rahwas wotab selle sea-

duse wastu ja et selle tagajarjel woiks
rutem uued Riigikogu walimised tulla, kui
muidu. Mina teatan koige kategoorilise-
malt sotsiaaldemokraatide rithma nimel,
et meil ei ole midagi selle wastu, kui wa-
limised warem tuleks, kuigi meic leiame,
et praeguse Riigikogu tegewuse edasi-
kestmine nendele riihmadele, kes enamu-
ses on, mitte kasu ei too, et nemad wiga
tahaks rutem lahti saada Riigikogust, et
mitte lopulikult oma autoriteeti ja usal-
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dust kaotada, sest praeguse Riigikogu ja
ka Wabariigi Walitsuse toode wastu ei
ole rahwa keskel mitte suurt usaldust.
Meie woime walimistele minna, iikskoik
kas tulewad Riigikogu walimised warem
woi hiljem. Kuid meil on ka niipalju lu-
cupidamist Riigikogu wastu, et meic ci
taha mitte seaduse nime all wilja anda
sarnast waimusinnitust, mille koht on
kusagil mujal, aga mitte ,,Riigi Teatajas™.
Kui teie loete seda paberit, mida nimeta-
takse seaduseelnouks, ja iihtlasi wotate
ka arwesse seda ettepanekut, mis krist-
liku rithma esitaja hdrra Linnamigi poolt
on tehtud, siis peate kiill iitlema, et iiks
kui teine ei ole mitte seda, mida Riigikogu
woiks seadusena wastu wotta. Wiga
woimalik, et parempool arwab, et pirast
mingisugune kommisjon sellest ettepane-
kust mingisuguse seaduse wilja koorib,
kuid Riigikogu ei woi mitte selle peale
willja minna, waid peab temale ettepan-
dud materjaali pohjal otsustama, kas ta
seda wastu wotab, woi mitte. Ei ole
mingisugust kahtlust, et see, mis selles
paberis sisaldub, ei ole mitte seaduseel-
nou, mida saaks ,Riigi Teatajas” wiilja
kuulutada cttepandud kujul ja nimetada
teda seaduseks. Nii kurb kui see ka on,
¢t selle kiisimuse algatajad nii lohakalt
asja ajawad, ja waewaks ei ole wotnud
tutwuneda korraga, kuidas tuleks asja
ajada ja algatada, ei saa meie siiski tun-
nistada scaduseks seda, mis seadus ei ole.

Meie rithm ei saa hidletada rkl. Lin-
namdgi ettepaneku poolt, ja ma kordan
weel, et meie otsustame ainult selle ma-
terjaali jarele, mis meile on kitte antuc
ja ei saa mitte rehkendada sellega, et
woib olla ta aja jooksul muutub sarna
seks, mis seaduseks kolbab.

J. Jaakson (rhw.): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Et see seaduseelnou, mis
meile ette pandud, puudulik on, selles ei
ole mingisugust kahtlust, kuid kahtlused,
mis siin tousta woiwad, seisawad selles,
mis on nende puuduste tagajirg. Minul
seda ettepanekut ldbi waadates, touse-
wad siin kahte laadi kahtlused: ithed on
wormilised ja teised on sisulised. Mina
imestan, “et kiesolewa seaduse juures.
mis tdiesti demokraatlisele niottele was-
tab, kus ralhwaalgatamisest jutt on, mida
koik demokraatlised- ringkonnad toeta-
wad, kui selle juures niiiid paha nalja te-
hakse pahemalt, poolt, nendes ringkon-
dades, kes alati toonitawad, et nad demo-
kraatlisel alusel seisawad. Siin. ei seisa
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kiisimus mitte selles, kas see seaduseel-
nou meile soowitaw on, woi mitte, kas
sce seaduscelnou on sisse antud kristliku
rahwaerakonna woi mone teise erakonna
poolt. Waid kiisimus seisab selles, kas
rahwaalgatuse pohjal sisseantud scadus-
celnou tuleb respekteerida ja kas temale
tuleb wastaw seaduslik kidik anda, woi
tuleb ta tagasi litkata, see on teda iilepea
mitte sisulisele arutusele wottagi. See on
pohimotteline kiisimus, mille iile ei woi
nalja heita. Siin tuleb tunnistada, kas
meie oleme ‘rahwaalgatamise oiguse
poolt, woi ei ole seda mitte. Kéaesolewa
seaduse arutamise juures touseb kiisi-
mine, kas wormiliselt kidib Riigikogu
otsustamise alla kiisimus, kas rahwaalga-
tuse noudmine wastab seaduse nouetele.
"~ Minule wastatakse, et meic wotsime eel-
minewal koosolekul kodukorra parandu-
sed wastu, kus tdhendatud kiisimus on
Riigikogu otsustada jdetud, kuid minul
touseb pohjendatud kahtlus selle juures,
kas see kodukorra parandus kiesolewa
asja kohta maksew on, sest selles seadu-
ses ei ole mitte Oeldud, et tema ka moo-
c¢aldinud aja kohta kidib. Senni oli meil
maksew see kord, et rahwaalgatamise
noudmise seaduslikkuse kiisimust pidi
otsustama Riigikogu juhatus see on
otseteed rahwaalgatamise scaduses ette
nihtud. Riigikogu juhatus on eelnou Rii-
vikogule ette pannud, sellega teda nihta-
wasti seaduslikuks tunnistanud. See kii-
simus oli juba enne idra otsustatud, kui
meie seda kodukorra-punkti wastu wot-
sime ja sel kodukorra-punktil ei woi olla
tagasiminewat joudu. Teine kiisimus,
mis siin touseb, on sisuline. Ma tihenda-
sin alguses juba, et see seadus oh meile
sisse antud wiga puudulikult ja need
puudused on silmandhtawad, mispirast
Ka tema wastu on palju rddgitud. Kuid
kiisimus on, kas nende puuduste tagajir-
jeks woib olla, et meie seda ecelnou
woime tunnistada mitteseaduslikuks ja
teda iilepea mitte sisulisele arutusele wot-
tagi. Minu teada ei ole iihtki seadust,
mis scaduseclnoule wormilikud noéudmi-
sed ette paneb. lga eelnou, mis ette pan-
dud, kui tema seadusandlises korras saab
wastu woetud, on seadus, olgu temal nii
suured puudused kui tahes. Meie oleme
wastu wotnud scadusi ja omal ajal wot-
lis wastu ka Wene riik seadusi, kus woib
clla mitte sugugi wiiksemad puudused ei
olnud. Meie ise oleme seadusi, mis alles
hiljuti wastu wotnud, oige pea muutnud.
Ka tina oli pdewakorral seadus, kus meil
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paragraliwe sees oli, mille iilesandeks oli
cksiarwamisi lahendada, mis endise sea-
dusega tekkinud olid. - Wiiga puudulik on
ka rahwaalgatamise seadus. ‘Temas
noutakse, et rahwaalgatamise noudmine
peab Riigikogu jubatusele saama sisse
antud. Sellest rideitakse mitmes para-
grahwis, kuid touseb kiisimus, mis selle
rahwaalgatamise noudmise all mobiste-
takse. Kui meie seda seadust libi lehit-
seme, siis leiame, et ithes paragrahwis
moistetakse selle noudmise all iihte asja,

teise all teist asja. Uhes moistetakse
rahhwaalecatamise noudmise alla  seda

noudmist, mis weel ei ole rahwa poolt
alla kirjutatud, teises aga moistetakse
seda, mis juba on widhemalt 25 tuhande
kodaniku poolt alla kirjutatud. See on
niisugune suur juriidiline puudus, mis palju
segadust siinnitab. Kui meie rahwaalga-
tamise noudmise all moistame seda, mis
rahwahidletamisele weel pannakse, siis
peab kiisimus, kas eelnou wastab seaduse
nouetele, Riigikogn juliatuse poolt #dra
otsustatud saama enne hiiletamisele pa-
nemist. Minu tundmise jdrele peaks see
ka nonda olema, sest ei ole mitte oige,
kui meie rahwaga niiword korgilt timber
kidime, et meie laseme enne 80—90 tuhat
inimest oma hédled dra anda ja siis, kui
nad seda on teinud, teatame alles neile,
et eelndu, millele olete hidled annud, ci
ole iilepea mitte maksew. Meie rahwa-
algatamise seaduse jirele peab Riigikogu
juhatus otsustama, kas rabwaalgatamise
noudmine wastab seaduse nouetele. Riigi-
kogu jubatus on kiesolewa celnou kohta
oma otsuse teinud, on teda seadusena
Riigikogule esitanud. Kui see eelndou sea
duse nouetele ei wastanud, siis oleks Rii-
cikogn juhatus pidanud ettepanijatele tea-
tama, et ta ei wasta scaduse nouetele ja
ei oleks teda woinud esitada Riigikogule.
Rkl. Strandman kiisib, kas meie woime
teda iildse héddletamisele panna. Minu
tundmise  jirele woib  seadusandline
woim, kes on autonoomne, koik seadu-
sed, nende puunduste peale waatamata,
hiadletamisele panna, woib  hddletamise
juures neid wastuy wotta ehk kui ta nad
pundulikuks loeb, woib nad hiiletamisc
juures tagasi liikata. Need puudused siin
on rohkem wormilised. Mina arwan, et
nende puuduste peale waatamata, kui
celnon saab wastu woetud, tema sisu
juures suuri kahtlusi ei touse, waid on
selee, mis ta oOieti iitelda tahab, kuna
punduste korwaldamine isedralisi raskusi
ej siinnita, sest kodukorra jarele woiwad
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riced puudused redaktsiooni korras paran-
datud saada. Rahwaalgatamise eelnous
peawad redaktsioonilised  parandused
tehtud saama wiéga ettewaatlikult; siin ei
woi lubada midagi, mis woiks kahtlust
dratada, kuid mina arwan, et_siin just
niisugustest parandustest jutt on, mis
kahtiust ei siinnita. Kui meie niiiid ette-
pandud eelndus tarwilised redaktsioonili-
sed parandused teinud oleme, siis arwan,
ct tema sisu enam isedralisi kahtlusi ei
stinnita.  Mina isiklikult olen arwamises,
¢t kiesolewa  esitise seaduslikkuse
kiisimus on juba dra otsustatud Riigikogu
inhatuse poolt. Pealegi, nagu ma juba
iitlesin, ei ole iihtegi seadust, mis iitleks.
missugune iiks seaduseelndu peab olema
ja missugune ta mitte ei tohi olla. Iga
scadyseelnou, kui ta seadusandlises kor-
ras wastu saab woetud, muutub sea-
duseks. '

A. Palwadre (sd.): Mina imestan
wilga, kui hidrra Jaakson arwab, et kui
tema seletab seadust, siis ei ole see paha
r:ali, aga kui teised seletawad, siis on see
paha nali. Minule isikliselt ei ole hirra
“Jaaksoni juriidilised arwamised mooddu-
andwad ja drge arwake mitte, et minu ja
ininu parteiseltsiliste juriidiline arwamine
cleks tingitud poliitilisest meelsusest.
Pean otsekohe tihendama, et selle kiisi-
muse juriidilise kiilje otsustamises on pa-
liempoolsed palin erapooletumad ja kat-
suwad asuda puohtseaduslikule alusele.
Parempoolsed ringkonnad aga, rahwa-
crakond juurde arwatud, wotawad seda
kiisimust ainult poliitilisest seisukohast.
See selgus ka wiga histi neil eranou-
pidamistel, mis selle kiisimuse kohta &dra
peeti. Seal iitles hirra Jaakson muuseas
otsckohe, et seda kiisimust ei woi Riigi-
kohtu kédtte otsustamiseks anda, sest see
cn poliitiline kiisimus. Nimetatud was-
tuse andis hidrra Jaakson selle peale, kui
tehti ettepanek, anda seda kiisimust ju-
riidiliseks kaalumiseks Riigikohtu kitte.
Hirra Jaaksoni pohjendamine niis mulle
imelik just sellepdrast, et ta ka juriidiliste
kiisimuste otsustamist nimetas poliitili-
scks. Kiéesolewal korral pean meelde
fuletama ka kohtuministri, hirra Reich-
man’i arwamise, kes ei kuunlu mitte pa-
hempoolsesse rithmitusesse. Ka tema saab
sellest kiisimusest hoopis teisiti aru, kui
hirra Jaakson, kes iitles, et esitatud eel-
nou  seaduslikkuse iile otsustamine ei
kuulu iildse Riigikogu iilesannete hulka ja
¢t see kiisimus juba Riigikogu juhatuse
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poolt on otsustatud, kuna aga kodukorra
tdiendamise seadus, mis meie’ oleme
wastu wotnud, mitte maksew ei ole en-
diste asjade kohta. Ma tdhendasin juba
ennemalt, et kodukorra muutmise seadus
pracgu weel iildse maksew ei ole ja ma
cleks wiga tanulik, kui hérra Jaakson
mulle selgeks teeks, missugustel pohjen-
dustel arwama peab, et seadus maksma
hakkab ilma wilja kuulutamata. Ma ar-
wan, hirra Jaakson, kui endine kohtumi-
nister, kes ise 'seaduste wiljakuulutamise
iile walwas ,,Riigi Teataja" kaudu, peaks
teadma, et seaduse wiljakuulutamine on
timgimus, et seadus iildse * maksma
hakkab.

Kuid kuigi asuda seisukohale, et kodu-
korra tdiendamise-seadus on maksew ai-
nult edaspidi algatatawate eelndude
kohta — siis ei wabasta see weel Riigi-
kogu otsustamast, kas esitatud eelndu
seaduslikkuse nouetele wastab, woi ei.

Riigikogu walimisseadust ja pohisea-
dust praegusel kujul woib ka nii moista
—— ja kohtuminister moistis seda ka nii,
et nende makswate seaduste jarele ei
otsusta mitte Riigikogu juhatus lopulikult
rahwaalgatamise korras esitatud eelnoun
seaduslikkuse, waid Riigikogu. Ja édrge
arwake, hirrad kristlased, et see on pa-
lhempoolsete poliitiline arwamine. See on
juriidiline arwamine, mida jagab ka prac-
gune kohtuminister, kes teile palju lihe-
mal on, kui meile.

Peatudes kiisimuse wormilise kiilje
juures, iitleb hiarra Jaakson, et ei ole iildse
méidrusi olemas, mis dra iitleks, mis on
seadus ja mis mitte ei ole. Iga asi, mis
Riigikogu wastu wotab, on seadus. Meie
¢i ole *senni mitte niiwiisi arwanud, ise-
dranis parempoolsed rithmad mitte. Tu-
letan Riigikogule meelde, et isegi meie
rithma esitist ei woetud piewakorda ega-
pandud héaidletamisele selle pirast, et
tema ei wastanud wormile, millele peaks

astama esitis. Ja hidrra Jaakson tuleb
ja seletab, et seadusele pole iildse tar-
wis mingisugust wormi anda, waid et
seadusandline kogu annab seaduse wilja
sarnasel kujul, nagu ta seda heaks arwab.
Mu hérrad, sellest woiks otsekohe paha-
naljategemist wiilja lugeda. Kujutage en-
diie ette, kui Riigikogu wotaks piewa-
korras olewa seaduseelnou wastu sar-
nasel kujul, nagu ta on esitatud ja kuulu-
taks ka ,Riigi Teatajas* tema samal
kujul’ wiilja. .

Minule ndib, et see on juba paha-
naljategemine scaduse ning seadusandlu -



sega. lgal seadusel, mis Riigikogu poolt
wiilja ldheb, peab olema oma kindel kuju.
Ei woi juba kuidagi iitelda, et Riigikogu
poolt wastuwoetud seadus oleks lihtsalt
N. walla ja N. alewi kodanikkude noud-
mine. Hirra Jaakson arwab piidseteed
leidwat selles, et iitleb: ,.See seaduseel-
nou on wastuwoetawa kujuga, otsustame,
et ta on seaduslik ja wastab koigile sea-
duse nouetele. Anname tema siis redakt-
siooni kommisjoni kitte, ning redakt-
siooni kommisjon annab talle juba sar-
nase kuju, mis wastuwoetaw on.” Seal
juures iitleb aga harra Jaakson, et mui-
dugi peab redaktsiooni kommisjon wiga
cttewaatlik olema ning ei tohi sealjuures
mitte wiga paliu muudatusi teha. Mis-
sugustes piirides woib siis redaktsiooni
kommisjon muudatusi teha ja missugust
nime seaduseelnoule anda? Meil on
ikkagi konkreetse ettepanekuga tegemist
ja meie pohiseaduses on ette nihtud, et
rahwaalgatamise korras peab esitatama
Riigikogule seaduseelndu, aga mitte mi-
dagi muud. Kui meie ndeme, et praegune
seaduseelnou, mida tuleks wastu wotta,
ci wasta seaduslikkudele nouetele, siis ei
saa teda*ka wastu wotta. Minule isikli-
kult on see seisukolt tiitsa selge ja min-
gisugust selgitust mina enam ei tarwita.
Kui tullakse aga wiilja niisuguse poliitilise
wottega, et ocldakse: 70—S80 tuhat all-
kirja on juba woetud rahwa kiest ja teie
tulete weel ja hakkate sellele wastu
sodima, siis pean uuesti kiisima: Kes on
need pahanaljategijad? Need on need,
kes algatasid seda kiisimust, kes hakka-
sid allkirju korjama ja isegi ei teadnud,
mis jaoks koriawad ja kuidas seda asja
peab ajama. Kui kellegi usaldusmees
sarnasel wiisil asju ajab, siis® harilikult
woetakse temalt usaldus idra ja mulle niib

kui kristlik rahwaerakond on seda
asja nii halwasti algatanud ja ajanud, siis
peaksid nende walijad sellelt erakonnalt
oma usalduse dra wotma ja teisi usaldus-
inehi omale walima, kes asju ajada oska-
wad. Kodanikkudega ei woi mingida.
Kui teie mingite kodanikkudega, ajate
rahhwa kihama ning siis iitlete, et mis me
niiiid teeme, rahwas on ikkagi allkirjad
dra annud ja niitid ei saa enam teisiti, kui
wotke meie eelnou wastu, siis see, mu
hiarrad, ei ole kellegi pohjendus, waid
see nouab waljemat arwustust nende
wastu, kes hakkawad asju uisapiisa
ajama. Sealt tuleb wilja see pahanali ja
see kordub kogu aja Riigikogus. Waib
clla, et seda koik meelega nii tehakse:
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kord wocetakse kiisimus pidewakorda. siis
woetakse jille dra, esitatakse teda kord
iihtwiisi, siis teistwiisi jne. Eelmisel
koosolekul oli ka pidewakorras see kiisi-
mus, kuid keegi ei wotnud waewaks
tema kohta sona wotta ja kiisimus langes
piewakorrast dra. Kes on niiiid need
pahanaljategijad? Ei keegi muu, kui selle
seaduseelnou algatajad. Wiiga woimalik,
et teie loodate sellega demonstreerida, et
waat, meie kaitseme seda asja, aga scal
cn pahempoolne enamus, kes wastu sei-
sab. Kui teie tahate seda demonstrec-
rida, siis iitlen, et see demonstreerimine ei
aita. Mina julgen toendada, et Eesti
rahwa hialediguslik enamus ei ole mitte
teiega. Teie olete kogu aja siin tdenda-
nud suurtest hulkadest, kes seda asja
toetada ning kui teie radgite 70.000 all-
kirjast, siis woin kindlasti iitelda, et
nende allkirjade hulgas palju allkirju eks-

likult antud on. (A. Tupits (pol):
Kust Teie seda teate?) Ma
tean seda kindlasti, et paljud allkirjad

hoopis teiste isikute kirjutatud on. Ma
iitlen, et kui teie tahate ainult demonst-
reerida Riigikogus ja iitelda rahwale, et
waat, pahem pool on selle asja wastu
ning sellega teatawat meeleolu siinnitada
pahlema poole wastu, siis see demonstree-.
rimine wilja mitte ei kanna. Keegi c¢i
pane seda siiiiks rahwaesitajale, kui
tema ei ole nous riigisummade arwel
usuopetust andma hakkama, sest riigi
wiljaminekud on nii kui nii suured. Sel
ajal, kui ametnikud ei saa korralikult
palka kitte, sel ajal tullakse ja tahetakse
maksma panna seadus, et usudpetust riigi
kulul antaks, mis suuri kulusid nouab.
(J. Tonisson (rhw.): Ah, mis
Tete niifid selle “dsjarca {u-
lete) Hirra Tonisson, kas Teie olete
willja rehkendanud, kuipalju tulewad,
maksma uxu()pctuse opetajad koolides?
(1. Tonisson Ghw):" ' Fall, se’e"oh
niiid nii wiike arwe., et sel-
Festerd dhlida e i ek s a) . o,
ei tea, kni wiike ta on? Mulle ndib, et
iikski Eesti kodanik ei ole sellega piri,
et usuopetuse peale moni poolsada miljo-
nit woi rohkem wilja antakse. Meie
leiame, et kiisimused tulewad ikka lahen-
dada kooskolas wastawate seadustega ja
meie arusaamine seadusest ei ole mitte
mingisugune poliitiline wote, seda niete
juba sellest, et selle arwamiseza on iihi-
nenud ka mitmed parempoolsed juristid,
kes asja juriidiliselt arutasid aga mitte
noliitiliselt. Mulle niib, et pracgusel sil-
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mapilgul Riigikogu ¢i saa dra otsustada
scaduseelnon  seaduoslikkuse  kiisimust.
Wihemalt peab Riigikogu enne, kui fta
selle seaduseelnou seaduslikkuse Ikiisi-
muse otsustamisele asub, nigema neid
motiiwe, mispdrast seaduseelndou sea-
duslikuks tuleb tunnistada. Praegu aga
mingisuguseid motiiwe Riigikogule esita-
tud ei ole, kuigi eranoupidamisel seda
kiisimust on kisitatud. Sellepidrast teen
ma. ettepaneku rahwaalgatamise korras
esitatud seaduseelnou anda iildisse kom-
misjoni selle seaduseelnou seaduslikkuse
iile otsustamiseks. Ma olen kindel, et
icommisjon paneb ette Riigikogule tunnis-
tada, et ecelndou wastab seaduslikkuse
nouetele, sest kommisjonis on parem-
noolne enamus ja see enamus otsustab
kiisimuse poliitilistel motiiwidel.  Kuid
Riigikogu teab siis wiithemalt neid poh-
iendusi miks ta seda nii otsustab. Niiiid,
ilma  mingisuguse seletuskirjata, seda
otsustada Riigikogu ei woiks.

0. Strandman (toer.): Lugupee-
tud Riigikogu liikmed!  Toderakond
hiiiletaks heameelega seda kiisimust sisu-
likult, mitte ainult wormiliselt. Tooera-
kond ei karda walimisi ja tahaks, et kiisi-
mus toepoolest otsustatud saaks. Kuid
mina nean iiht {itlema — meile peaks woi-
malus antama seda kiisinust sisuliselt
arutada ja hdédletada. Hirra Jaakson se-
letas siin wiiga pateetiliselt, et siin on
scaduseelnou. Ma loen selle seaduseel-
nou feile ette: .,Allakirjutanud Eesti wa-
bhariigi — punlktiir linna-alewi-walla
hadlediguslikud kodanikud nouawad jne.”
No f{itelge, mis seaduseelndou see on?
Harra Jaaksen, kas Teie toesti kujutate
omale ette, et see seadus on, kas Teie
toesti motlete, et Riigikogu sarnasel kujul
seaduse wastu wotab ja see nonda ,,Riigi
Teatajas” awaldamisele tuleb? Ma saan
aru, et siin saab teksti juures nii palju
parandusi teha, et see seadusena wastu-
woetawaks saab, aga seda peaks ju
ometi enne terema, kui seaduseelndu
Riigikogusse arutamisele tuleb. Paremal
pool on suur hulk juriste kristlaste
hulgas neid kiill ei ole, aga Teie woiksite
neid aidata, sest iiht teed kdite Teie ju
ikka. — Teie waiksite teha, et seadusecel-
nou sarnane oleks, et meie teda haile-
tada saaks. Teie fitlete. et Wenemaa on
hia'bu seadusi wiilja annud, kas Teie olete
kualnud, et seal wastu oleks woetud sar-
nane scaduseelnou, ,.selle ja selle alewi
elanikud nouawad® jne. Mis peab siis
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Riigikogu selle seaduse juures oieti otsus-
tama, kas seda, et nad nouawad, woi
seda. mis nad nouawad. Kus siin sea-
duseelnou algab, peaks: Riigikogule ometi
enne selee olema, kui ta hédletamisele
woib asuda. Ma kordan weel, todera-
kond ei taha bracgust ettepanekut mitte
wormilistel pohjustel [dbi  waatamata
jdtta, aga kui teie ise temale seaduse
sisu ei anna, kes woib siis: sarnasg
~seaduse” poolt hiidletada. Mul ei ole
oigust etteheiteid teha Riirikoeu juhata-
jale. wahest ehk kiill juhatusele, et tema
Riigikogule sarnase ,seaduseelnou” on
ceitanud. Praegu ei woi meie aga esita-
tud seaduseelndou  kui sarnast mitte
héadletada, :

W. Linnamagi (kristl.): Lugupee-
tud rKl. hidrra Palwadre lopetas oma ko-
net toonitades, et seda kiisimust peab ki-
sitama ja tema iile otsustama puht jurii-
diliselt ja poliitiliselt ei tohi seda mitte
teha. Ometi on mul pdewaselge ja ma
usun, et koikidel meie Riigikogu liigetel
niisama, et kisitatakse just poliitilist
killge, aga juriidilise maski all (Naer.)
Arge naerge, siin pole midagi naerda.
Selle kiisimuse iile on nii palju raagitud
juristide hulgas. Oli kokku kutsutud
spetsiaal juriidiline kommisjon ja seal lu-
ges iga jurist, kes sona wottis ses kiisi-
muses, omaks pithaks kohuseks koige
pealt teatada, et kisitab seda kiisimust
pulit juriidiliselt, akadeemiliselt. Aga
sealjuures tuli ilmsiks imelik ndhtus, et
hidled pooleks langesid. Uks pool arwas,
et see seadus on Kkiillalt sarnane, moned
wormilised defektid maha arwatud, et
teda woib Riigikogus arutada, woib wastu
wotta; teine osa juriste oli teisel arwa-
misel, ja nimelt juristid tooerakonnast
pahemal pool, kes seda kiisimust poliitili-
selt kisitasid. Uldse oli koos umbes 15
juristi, kelle terwes kogus poliitiline ilma-
waade selgesti nihtawale tuli juriidilise
kiisimuse otsustamise juures. Ja niiiid
cdasi. Hirra Palwadre paneb ette anda
seda kiisimust iildisesse kommisjoni. Kui
meie parandust tegime oma kodukorras
selles mottes, et Riigikogu ise peab ot-
sustama, kas rahwaalgatamise Korras
iileswoetud seaduseelnou wastab seadu-
sele, siis ei woi seda niiiid-jille nii iimber
muuta, et selle iile peab otsustama kom-
misjon. Juriidiliselt on o0ige nouda, et
Riigikogu seda teeks tiiendatud kodu-
korra pohjal, siis tehku tema seda. Ise-
cnesest moista on see kiisimus raske kiisi-



mus. Ei ole imeks panna, kui niisugustes
kiisimustes, mis meie seadustes, ma tahaks
alla kriipsutada, on nii woimatu segast
willjendamist leidnud, ecksitused ette tu-
lewad. Nii kaua kui need seadused, mis
seda asja kisitawad ja korraldawad, ei
saa muudetud, ei ole woimalik kellegil,
. ega teilgi pahemal pool, kes teie nii ub-
ked olete oma juristide peale, niisugust
wormi ette panna rahwaalgatamise kor-
ras, milledesse mitte juriidiliste konksu-
dega kinni hakata ei saaks. Teie tahate
selle wastu waielda? Kui teie tahate kisi-
tada rahwaalgatamise seadust niiwiisi, na-
ou seda Shweitsis tehakse, siis teie leiate
ja nédete, kui suur waks wahet siin on.
Mis iitleb siis lopuks meie seadus? Selle
kohta on ainult paar paragrahwi olemas,
mis ka wiga tumedad on. Eriseadus, mis
peab asja lopulikult korraldama, mis peab
pohiseaduses olema, kondikawale liha
fimber panema, on niisama puudulik.
Selles meie leiame seda, et rahwaalgata-
mise noudmine antagu kirjalikult sisse,
millal seda antakse, kes teda annab,
selle kohta ei ole midagi oeldud. Meie
pohiseaduse § 30 jirele on digus seadus-
eelndu seisma panna # Riigikogu liigetel
— see oleks siis kollektiiwne initsiatiiw.
Seaduseelndou  seismapanemist woib- ka
iiks Riigikogu liige nouda 3 piewa jook-
sul — see oleks siis isiklik initsiatiiw.
Kodukorras on ette niahtud, et 3 pidewa
jooksul waib sellele Riigikogu liikmele
juurde liituda weel teisi Riigikogu liik-
meid. Uhe seaduse jirele on ta kollek-
titwne, teise jiarele indiwiduaalne. Kumb
see 1opuks oige on, on raske iitelda. Siin
on noudmine, et rahwaalgatamise noud-
mises peab selgesti tdhendatama, missu-
gust seadust palutakse hiidletamisele
panna. On ette ndhtud ka see, missugune
kuju peab noudmisel olema. Kui 25.000
kodanikku seda nouawad, siis on see
noudmine. Niisama ndoudmine on ka, kui
iiksik inimene nouab ja muud mitte mi-
dagi. Missugune sege Oige noudmine siis
on? On siis meil olemas kollektiiwne
initsiatiiw  woi on indiwiduaalne? Mis
on meil siis 1oppude 16puks olemas, see ei
ole selge. Siis on Riigikogu walimiste,
rahwahdiletamise ja rahwaalgatamise
Oiguse seaduse § 29 otsekohese tihendu-
sega. Seal on oOeldud: wastab rahwa-
hidletamise noudmine seaduses ectteniih-
tud tingimistele, kuulutab Riigikogu juha-
tus wilja rahwahéiletamise, mis woe-
takse ette hiljemalt neli kuud peale noud-
mise awaldamise. Siin on otsekohe néiha,
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et koik see toiming on Riigikogu juhatuse
kies. Ja kui meie waatame ligemalt libi
rahwahidletamise ja rahwaalgatamise
seaduse, siis nideme, et seal pannakse
terwe rida funktsioone Riigikogu juha-
tuse pealC, mitte kellegi teise peale ja
koik rahwahédiletamise ldbiwiimise toi-
ming on Riigikogu juhatuse asi. Waiel-
dakse selle wastu, et rahwaalgatamine

.selle alla ei kili, aga ma waidlen omakord

scllele wastu. Rahwahédletamine ei woi
teist teed kidia kui rahwaalgatamine. Et
see seadus ei sisalda mitte seaduseelnou
ja tal ei ole ka mitte seaduse kuju, siis
ma iitlen, et kust teie leiate seda refe-
rendumi, rahwahéiletamise korras. Kus
on meil iiks paragrahw, mis néuab niisu-
gust teksti? Selle noudmise juures seda
paragrahwi ei ole. Kui seda mitte oel-
dud ei ole, tihendab, Riigikogu woib seda
wabalt teha. Uksipidini rahwaalgatamise
kohta woib seda weel 6elda. et peab seda
tegema seaduseelntuga, aga ralhwahidle-
tamise korral seda mitte ei ole. Sellepii-

* rast on wastuwaidlemata kindel, et minu

seisukoht 6ige on, mis ma praegu olen
seletanud. Teie olete wastupidisele sei-
sukohale asunud selle iile, kas rahwaalga-
tuse korras sisseantud noudmised wasta-
wad seaduse nouetele. Teie iitlete, et see
on Riigikogu asi ja selle kohta ometi on
wastuwaidlus olemas seaduses, kus del-
dakse, et see on Riigikogu juhatuse asi,
olgugi et Riigikogu teise otsuse on tei-
nud. Edasi ei saa mina mitte sugugi ei-
tada, et Riigikogul nende seaduste pohijal,
kui temale ette pannakse noudmine rah-
waalgatamise korras, mitte digust ei ole
seal muutust teha. Kus on, mu hérrad,
see sees, et muutusi teha ei tohi? - Tema
woib seda tagasi litkata, aga tema woib
seda ka arutamise alla watta ja arutamise
juures woib tema tarwitada oma seadus-
list woimu, mis Riigikogul olemas on sea-
duse maksmapanemise korras, teatud
médrani. Aga muidugi moista ei woi seda
niiwiisi muuta, et sisu muudetud saaks.
Sisu peab jddma. Sisu muuta ei tohi.
(Naer pahemal tiiwal) Jah, mi-
dagi naerda siin ei ole. 'Et Eestis
seadused wiga puudulikud on, et iiks
seadus teise wastu kiib, et iiks para-
grahw jaatab, mida teine eitab, selle iile
¢i maksa naerda. Rahwaalgatamise 0i-
guse seaduse § 31 iitleb, et seaduseelndu
pannakse seisukoha wotmiseks Riigiko-
eule ette. Isegi selle jubtumise juures
peab ta libi arutatud saama, kui Riigi-
koeu teeb otsuse scaduseclnon tagasi lii-
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kata, siis ta ometi peab teatud motiiwid
juurde lisama. Ma tahaks kiisida mis-
moodi pannakse see rahwahiiletamisele,
kas on seal teksti woi motiiwisid tarwis,
woi ei ole motiiwisid tarwis? Lugege
§ 33 libi, mis seal on? ,RahwWahiiileta-
miscle tulewa seaduse ja seaduseelnou
ametlik tekst saadetakse Riigikogu juha-
tuse poolt § 17 ettendhtud asutustele, kes
teksti  hiljemalt 20 pidewa enne héiileta-
mise esimest pidewa asetawad oma ruumi
{ildiseks nigemiseks.” Siin on otsekohe
niha, et peab olema ametlik tekst. Mis-
sugune on siis see ametlik tekst, kui Rii-
gikogu liikkab seaduscelnou tagasi? Mis-
sugune on siis see ametlik tekst, mis ette
pannakse rahwahiiletamisele? See néi-
tab seda, et meie seaduste pohjal Riigi-
kogu paneb ette seaduseelnou teksti rah-
wale wormi poolest teisel kujul, woib olla
tagasilitkkamiseks, kui ta rahwaalgata-
mise korras sisse antud. Nimelt teisiti
seda lugeda ei saa. Minu arwamise jii-
rele see seadus nideb otsekohe efte, et
on woimalik teatawat tegewust awaldada
tiende eelndoude kohta, mis rahwaalgata-
mise korras sisse tulewad. Selle pohjal
oleks nimelt woimalik otsekohe selles
seaduseelnous  wiikest muutust ette
wotta, nimelt selle kohta, mis siin otse-
kohe toesti iileliigne on. See on ikka
selle instituudi siiii, kes meile seda ette
pani. Seda pani meile Riigikogu juhatus
ctte ja ta oleks pidanud seda osa, mis
iileliigne on, maha jitma. See ei ole
jiile mitte rahwaalgatajate siiii, waid selle
siiil, kes selle seaduseelnou nii meile ette
pani. Muidugi maoista, Riigikogu waoib
seda idra muuta, woib iileliigsed sonad
maha jitta ja uue pealkirja panna, ilma
et ta muudaks eelndbu. Ma panen ette
selle  seaduseelnoule jiargmist pealkirja
panna: ,Riigikogu poolt 19. detsembril
1922 a. wastuwoetud seadus.  Algkoo-
lide-seadus — wastu woetud Asutawa
Kogu poolt 7. mail 1920 a., muudetakse
jirgmisclt:" ja siis tuleb tekst,” mis siin
on ette pandud ja mis teie arwate olewat
nii segane ja konksudega, et seda wastu
wotta ci saa. Olen selle wastu, et seda
anda juriidilisesse kommisjoni otsustami-
seks. Sel kommisjonil ei ole digust ot-
sustada, kas tema wastab seaduse noue-
tele woi mitte. See Oigus on ainuiiksi
Riigikogul. (A. Palwadre (sd.): Wotame
ta niisamuti wastu.) Ma panen ette,

seda seaduse pealkirja muuta, nii nagu
seda ette kandsin, ja siis woite teda

wastn wofta ehk fagasi likata. Teil ei

LPEROTOROLLY

w183 @) -

ole aga (‘)igu'st seda kommisjoni anda.
Sellega oleks siis koik need puudused
wilja jddnud, mis siin nii palju waidlusi
ja kiira on tekitanud. (A. Weiler (toer.):
Agamiks-Tete sils konwksisid
tegite?)

J. Jaakson (rhw.): Wiga lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Siin on monelt
poolt dra wahetatud kaks akti — rahwa-
algatuse noudmise seaduslikkuse tunnis-
tamine ja algatuse eelnou wastuwotmine
hiidletamisel, see on otsustamine, kas teda
seaduseks wastu wotta woi mitte. Siin
on ainult esimene akt arutuse all, kas
algatuse noudmist seaduslikuks tunnis-
tada. Sellest seisukohast on praegusel
ajal siin ridiikimine. See peab selge olema.
Selle kohta, kas teda seaduslikuks tun-
nistada woi mitte, iitlen, et ta juhatuse
poolt on seaduslikuks tunnistatud ja meile
ette pandud.

Teine kiisimus on, kas eelndu wastu
wotta woi mitte. Mina ei tunne secaduse
noudmisi, millele ettepandaw seaduseel-
nou wastama peab. Eelnous woib ju siin

girutuse juures redaktsioonilisi parandusi

teha. Sellepirast arwan, et eelnou tuleb
seaduslikuks tunnistada ja tema sisulisele
arutusele iile minna. Hoopis teine asi on,
kas teda sel kujul saab wastu wotta.
Meie kodukord lubab temas redaktsiooni-
lisi parandusi teha. Esimesed read ,lin-
na-, maakonna ja alewite” jne. tuleksid
maha jitta. Sce tuleb arutamise alla re-
daktsiooni kommisjonis ja kui redakt-
siooni kommisjon oma to0 on lopetanud,
woib eelnou siin hdidletamisele tulla.

Juhataja K. Wirma: Ette pan-
dud on rkl. Linnamigi poolt parandus-
ettepanek, mida mina siin iuba ette luge-
sin. Peale selle weel rkl. Palwadre ette-
paneck -— rahwaalgatamise noudmine alg-
koolide-scaduse muutmise kohta anda
iildisse kommisjoni Riigikogule ettepaneku
tegemiseks, kas rahwaalgatamise noud-
mine wastab seaduses, ettenidhtud tingi-
mustele.

Riigikogu litkme Linnamigi poolt on
peale selle weel jirgmine ettepanek tema
allkirjaga: ,Riigikogu poolt 19. detsemb-
ril 1922 a. wastuwoetud seadus. Alg-
koolide-seadus, — wastu woetud Asu-
tawa Kogu poolt 7. mail 1920 a. muude-
takse jargmiselt: 1) § 2, kus seisab -,,Alg-
kool on emakeeclne ilma usudpetuseta ja
maksuta*, tuleb dra jitta sonad ,ilma
tusuopetuseta*™ cdasi ei saa ma
lugeda, sellel paberil on selle seaduseel-

.....
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nou kuju niiwiisi, et see ei ole Riigikogu
liigetele 1 pidew enne koosolekut kitte
antud ja sellepdrast ei saa teda hiile-
tada. (Hulgalised protestihiiii-
ded paremal pool, kidra janaer.)

Siis on rkl. Linnamigi poolt ettepa-
nek, kus tema iitleb, et paneb Riigikogule
ette otsust wastu wotta, et pilewakorra-
punkt 1. all olew rahwaalgatamise korras
Riigikogule ettepandud algkooli-seaduse
muutmise seadus wastab seaduse noue-
tele. Ma arwan, et ettepanck hakkab
peale sonaga .et”. (A. Tupits (pol):
Sellest saate aru, aga esime-
sest ei saanud) Rkl Tupits protes-
teerib selle wastu, siis loen mina, et see
ei ole ettepanek (Naer.) ja ei saa teda
hidletada. On jidrele jidnud rkl. Pal-
wadre ettepanek ja muud ettepanekut ei
ole tehtud. Asun haidletamisele. (Hd 4 -
letatakse.) Palun hiiled ira lugeda.
(Sekretddr loeb hidli) Ettepanek
on wastu saanud 40 hidlt ja poolt 23
hailt, sellega tagasi liikatud.

Sellega ei ole mul enam mingisuguseid
ettepanekuid.

A, Tupits (pol.): Ma pean iitlema,
et niisugust asja kui tdna ohtul siin on,
¢i ole ma kunagi Riigikogus ndinud. Ette-
panek on kiillalt selgelt tehtud ja kui mina
protesteerisin, siis ei tahtnud ma seda
ettepanekut mitte tagasi wotta, waid te-
ain ainult mirkuse, mille eest juhataja
oleks pidanud mind korrale kutsuma.

Juhataja K. Wirma: Ma palun
juhatajale mitte mérkusi teha.

A. Tupits (pdl.): Nad on juba teh-
tud. Mina arwan, et see ettepanek kiil-
lalt selee, et teda hiiletamisele woib
panna.

Juhataja K. Wirma: Kuna rkl
Tupits on oma protesti tagasi wotnud,
siis panen ma selle ettepaneku héileta-
misele samas korras, nagu ta hirra Lin-
namigi. poolt tehtud on, nimelt: et rah-
waalgatamise korras ettepandud seadus
wastab seaduse nouetele.” (Héédleta-
takse) Mul on raske otsustada. Palun
weel kord neid rkl, kes rkl. Linnamigi
ettepanekn poolt on, kiitt tosta ja {ilewal
hoida senni, kui hédidled #ra loetakse.
(Hitletatakse, loetakse hiiili.)
Ettepanek on poolt saanud 35 hiilt, wastu
28 rhagit B sellega ~on wastn
woetud.

- Selle jirele tuleb Riigikogul kodu-
korra § 47 korras otsustada, kas seda

Y

kiisimust kommisjoni anda woi arutusele
asuda.

W. Linnamiédgi (kristl): Panen -
ette kohe sisulisele arutusele asuda.

Juhataja K. Wirma: Ma palun
cttepaneku kirjalikult teha. Rkl. Linna-
miigi poolt on ettepanek tehtud kiesolewa
seaduseelnou sisulisele arutusele asuda.
Ettepaneku kohta sona ei soowita. Asun
hiidletamisele. (Hddletatakse.) Ette-
panek on nihtawa enamusega
wastu woetud.

0. Amberg (kristl): ‘Austatud Rii-
gikogu liikmed. Et Riigikogu on otsusta-
nud selle seaduse sisulisele arutamisele
file minna, siis on arunandjat tarwis ja
mina teen ettepanecku selle seaduse aru-

andjaks walida rkl. Raudkepp.

J. Piiskar (is.): Ma paluksin teada,
missuguse kodukorra paragrahwi pohjal
on see ettepanek tehtud.

O. Strandman (toer.): Ma teen
cttepaneku, et juhatus kaaluks, kas nii-
sugune ettepanek wastab kodukorrale ja
siis selle jirele hdiletataks. 2

Juhataja K. Wirma: Rkl. Amberg,
Teie annate ettepaneku kirjalikult? Palun
rahu. Rkl Weiler, ma kutsun Teid kor-
rale. Siin on Kkirjalik ettepanek rkl.
Amberg’i poolt: ,Teen ecttepaneku rali-
waalgatamise noudmise algkoolide-sea-
duse muutmise seaduses sisulise aruta-
mise juures Riigikogus miirata aruand-
jaks rkl. L. Raudkepp*. Et jubatus seda
kiisimust  kaaluda  woiks, Kuulutan
5. minutilise waheaja. 1

Waheaeg algab kell 9.40 min.

Koosolek algab peale waheacea kell
9.45 min.

Koosolekut
Wirma.

Sekretiiiri kohal sekretiiar T. Kalbus.

Juhataja K. Wirma: Riigikogu
liheb pidewakorras edasi. Korra kohta
on sona Riigikogu abiesimehel Kerem'il.

Riigikoguabiesimeces A. Ke -
rem: Riigikogu juhatus kaalus kiisimuse
aruandja madramise iile lidbi ja leidis, et
kodukord meil mitte ei nie ette, kas niiiid
aruandjat woib médrata Riigikogu poolt.
Sellepiirast jdidb siin pretsedendi loomine
Riigikogu oma otsustada, kas tema sar-
nast korda tahab lwa woi mitte.

W. Linnamigi (kristl): Praegune
kodukord minu arwamise jirele nieb
seda seleesti ette, kuidas arnandjaga lugu

juhatab abiesimees K.
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on nende secaduste juures, mis otsekohe
arutusele tulewad, ilma kommisjonis ole-
mata. Kodukorra § 60-das on nimelt del-
dud et nende seaduseelnoude juures,
mis ilma kommisjoni andmata otsekohe
arutusele woetakse, on aruandjaks esi-
tise woi seaduseelndu esitaja. FEsitajaks
oli siin kristlik rahwaerakond, jdrjelikult
on tema aruandja. Ja edasi on § 60-das
oeldud: ,kui seaduseelndu mitme Riigi-
kogu liikme poolt on esitatud, siis on aru-
andjaks iiks allakiriutajatest”. Hirra
Raudkepp on esitusele ka alla kirjutanud
ja scllepirast waoib ta aruandjaks olla. (O.
Strandman (toer): Seda meie ei
teakastaen allakirjutanud)
Waadake siis jarele.

Juhataja K. Wirma: Selle peale
waatamata, et rkl. Linnamigi protestee-
rib' ja seletab, et aruandja médramine
siiski kodukorras ette ndhtud on, ei saa
mina seda kiisimust kodukorra pohjal
otsustada. Pealegi oli asi Riigikogu juha-
tuses arutamisel ja jubatuse otsuse kan-
dis siin rkl. Kerem ette.

Et muid cttepanekuid ei ole, siis panen
hidiletamisele rkl. Amberg'i ettepancku,
mis jirgmiselt kidib: Rahwaalgatamise
noudmise algkoolide-seaduse - muutmise
seaduses sisulise arutamise juures Riigi-
kogns midrata aruandjaks rkl. L. Rand-
kepp*. (Hidletatakse.) Enamus on
wasti, (Walrelhiiiie: Hiddled dra
lugeda) Noutakse hidlte dralugemist.
(Hiiletatakse, loetakse hiaili).
See ettepanek on poolt saanud 32 hiidlt,
wastu 34 — sellega tagasi liika-
tud. :

O. Amberg (kristl.): Austatud Riigi-
kogu litkmed! Et iga seaduseelnou juures
aruandja tarwis on, ja et praegu Riigi-
kogu on otsustanud aruandjat’mitte mii-
‘rata, siis ei saa mei¢ mitte tina seda aru-
tada ja sellepirast teen- ma ecttepaneku
seda pidewakorrast dra wotta.

Juhataja K. Wirma: Korra kohta
on ettepanek tehtud, seda punkti piewa-
korrast dra wotta.

A. Palwadre (sd.): '‘Mecie tegime
algul ettepaneku kiisimust kommisjoni
anda. Kristlik rahwaerakond leidis aga,
et kiisimuse woib ilma aruandjata otsus-
tada. Niitid tuleb aga korraga sealt kuul-
dawale, et ilma aruandjata ei saa seda
kiisimust otsustada. Kuidas siis ennem
sai ja niiiid ei saa? Mulle ndib igatahes,
et see pdhiendus ei ole mitte kaaluw; kui
enne ilma aruandjata libi saadi, siis peab
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ka sisulise arutamise juures ilma aruand-
jata ldbi saama. Niilid on aga niha, et
kiisimuse arutamine ainult demonstrat-
siooniks on moeldud.

Juhataja K. Wirma: Selle kiisi-
muse kohta sona enam ei soowita. Rkl
Ambergi poolt on ettepanek tehtud, seda
kiisimust piewakorrast dra wotta. Panen
selle ettepaneku hiidletamisele.  (Ha# -
letatakse)  Nihtawa enamin=
sega on see ettepanek tagasi
litkatud. Jéarjekorras on sona rkl
Raudkepp'il.

L. Raudkepp (kristl.):
pahemal pool)

Juhataja K. Wirma: Palun rahu.

L. Raudkepp (kristl.): Lugupeetud
Riigikogu litkmed! Mind aruandjaks ei
midratud aga sonadigus mul on ja ma
awaldaksin siin oma motteid selle seadus-
celnou kohta, mille kohta otsustas Riigi-
koen, et ta wormiliselt wastab seaduses
cttendhitud noduetele. See on juba wana
kiisimus ja selle kohta on palju motteid
wahetatud ka siin korges kogus. Meie
peame esimeses reas tidhele panema
rabhwa noudeid. Kui rahwas meid siia on
saatnud, siis tdhendab see, et meie....
(Wahelhiiiie: Keson Teid saat-
nud?) '

Juhataja K. Wirma: Palun rahu.

L. Raudkepp (kristl): Siis on iga-
tahes rahwasaadikud seaduse willja too-
tanud, mille tottu need liikmed ka Riigi-
kogusse tulewad. Selle seaduse tiootas
wilja Asutaw Kogu, kus oli enamus just
pahemal titwal. Seadusandline kogu
kandku hoolt rahwa nouete ecest. Aru-
saadaw, et kui Asutaw Kogu kokku
astus, siis majanduslised kiisimused eest-
kittt arutusele tulid. Ja kni majanduslised
olud enam-wihem lahendatud, siis tule-
wad teised jirjekorras korgemad kultuur-
sed nouded, mis niifid juba astuwad ette-
poole. Ja niisuguste kultuursete noucte
hulka kuulub ka usudpetus. Mis see nii-
tab? See nditab, et rahwas tahab oma
lapsi hingeliselt ja waimliselt oieti kas-
watada. Ma sellest ei rddgi, et ka kiriku
esitajatel on omad wead ja minewikus on
neid koguni palju olnud, aga koik asi ede-
neb. (Wahelhiiiided.) Kuidas, luba-
ge? Mul ei ole nii palju aega, et koigile
iihekorrara wastata. See on wiga suur
eksitus nende Riigikogu liigete poolt, kui
nad arwawad, et ka kiriku ja waimuelu
¢i edene. Ka see cedeneb. Ka see on cksi-

(Miira
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- arwamine, kui moned tdhendawad selle
peale, et riik olgu tditsa lahutatud kiri-
kust. Pohiseaduse § 11 iitleb, et Eestis
on usu ja siildametunnistuse wabadus.
Keegi ei ole kohustatud korda saatma
usutunnistuslisi tegusid, olema usutunnis-
tuslise ithingu liige ega kandma selle
kasuks awalikka kohustusi. Teine punkt
titleb, et riigiusku Eestis ei ole. Usutun-
nistuslikkudele iihingutele ei anta riiklist
abi, tdhendab, riik ei woi ka mingisugu-
seid kohustusi peale panna, et keegi peaks
teatud usuiithingule abi andma. See on ka
oige, kirik ei tahagi abi saada. Kui on
Geldud, et ei ole iithtegi usku, millel oleks
cesoigus Eesti wabariigis, siis ei woi
ometi sellest jidreldada, et riik #drgo
kandku muret selle eest, et noorsugu
saaks nii kaswatatud, et tema waimliselt
ia moraalselt areneks. Mu hirrad, lubage
omale iihte asja meelde tuletada Asutawa
Kogu paewilt. Siis ei arutatud mitte seda,
et kool peab ka kaswatama, aga niiiid
oleme meie kuulnud, kui wotame, niitu-
seks, Riigiwanema Kukk’e deklaratsiooni,
mis sisaldab seda, et ka rohku pannakse
kaswatuse peale. Seda teame meie wiga
hiisti, kes meie koolipollul t6od teeme, et
kui ainult teadmisi antakse rahwale, siis
¢i ole sellest weel kiillalt, ei ole weel koik
too tehtud, waid inimesi peab ka kaswa-
tama. Ma kuulsin siin wahelhiiiiet: ,,Mitte
usuliselt kaswatada!® (Segased wa-
helhitiided.) Olge head, palun mitte
liie palju kiisimisi ette panna, koigi kiisi-
miste peale ei suuda korraga wastata,
aga see kiisimus, mis hirra Annusson ette
toi, ,mitte usuliselt kaswatada™, sce on
tihtis kiisimus. Mu hidrrad, lubage omale
meelde tuletada: teadus on suuri edu-
samme teinud, kuid iikski teadusewormel
ei suuda wiia meid absoluutsele toele.
Toesti, kes teadust on uurinud ja mitte
ainult pealiskaudselt rddgib teaduse iile.
teab wiiga hiésti, et teaduse seadusi,
wotame ndituseks loodusteaduses, iihte-
lugu parandatakse... (J. Piiskar (is.):
Kas usku ei parandata? Mis
siis Luther tegi?) Hirra Piiskar, kui
aega on, siis wastan, aga praegu palun
meie tood mitte segada. Kui Teile esiteks
meelde tuletan, kas. ei ole nii, et Koper-
nikuse maailma siisteem oli ainudige ja ei
olnud inimest, kes oleks selle wastu
waielnud? Aga mis ndeme meie nuiid?
Koigeuuemal ajal on geniaalne isik iiles
astunud ja teatud piirini  Kopernikuse
siisteemi iimber litkanud. Neid iillatusi
woib  ka tulewikus tulla. (Wahel-
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hiiiie.) Hirra Annusson iitles, el sece
olla niisugune asi. millest minul ainmugi ei
woi olla. See on pealiskaudselt oeldud,
kuna Einsteini Opetuse jirele ometi {iiks
osa Ptolomeuse oOpetusest, kuigi teisel
kujul, tagasi tuleb. Teadus . wouiab...
(Wahelhiiiie) Teadus el suuda nieid
iialgi wiia absoluutsele toele.

Need, kes wusudpetuse wastased on,
need armastawad ikka iitelda: pakulagu
usuopetuse asemel ieadust, teadus annab
meile koik. Aga teadus ei ole kuwdagi
wiisi niikaugeie jdudnud, et ta absoluutset
tott meile woiks anda. Teadus opercerib
koigekorgematei tippudel oletustega. Ja
mis on oletus? Oletus on umbkaudne
arwamine. Ja tihtipeale kiiib iiks airwa-
mine teise wastu. Ja kui meie teadust
weel arwesse swwotame  witikese 1apse
jaoks, et iitleme: Laps, sa pead kaima
teaduse jarele, kuidas tema siis seda
teeb? lLapsele woib hiigieenat dra sele-
tada, kuid see ¢i ole weel teadus, waid
need on alama astme reeglid selle kohta,
kuidas terwist hoida. Inimene woib ju,
ndituseks, alkoholi mojust wiga —alju
teada, woib teada, et ta halb on, kuid
siiski armastab ta ometi aikoholi tarwi-
tada. Wotame, niituseks, meie arstid,
kes koige paremini teawad, missugust
kahju alkohol toob, aga ometi ei ole kars-
kusliikumine arstide seas suuremal moo-
dul pinda leidnud.

Ocldakse, et kaswatus ei pea olema
usuline. Miks ta ei woi siis usuline olla?
Kus on see inimene, kes woiks odelda jul-
gesti, et tema millegi ega kellegi sisse ei
usu? Ukski ei suuda seda iitelda, sest
inimese olemine on piiratud, ta ei tea oma
lewikkugi, see seisab tumedalt ta ees.
Miks lihewad paljud hiromantide - juurde,
et enesele tulewikku ette lasta kuulu-
tada? See elu, milles meie elame, on nii
rikas, ulatab nii kaugele, et meie ei joua
tema seletuses mitte lopule, ja wiga palju
punkte jddb seletamata. Siis astub esile
oletus, esineb usk. Usk seisab selles, et
usklik inimene usub kolblise maailma-
korra sisse, mis on loodud Jumala poolt.
Mis nditab siin wastuwotmatu olewat
lapse kohta? Laps usub, et Jumal on ole-
mas, kes on teatud maailma loonud. Ka
teadusmeeste t6odes on kiillalt ja kiillalt
peatitkka, kus Jumalast ehk jumalusest
radgitakse. Ja need teadusmehed i
hibene mitte sellest riikida. Kuidas siis
meie, kes meie wiiksemad mehed oleme,
iitleme, et sellest ei maksa mitte ridkida?
(A. Weiler (toer.): Arge asjata
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konelege, drge koguge waei-
lagl, rahwaerakond saab ka
wiimaks Teie wastaseks.)

Juhataja K. Wirma: (kolis-
tab.) Rkl. Weiler, ma kutsun Teid kor-
rale! Palun mitte koha pealt koneleda.

L. Raudkepp (kristl.): On arwa-
mine olemas, et moraalionetus suudab
seda anda, mida usudpetus meile peaks
andma. Seda on katsutud teha, aga need
katsed ei ole histi onnestanud, sest ka
moraaliopetus ei saa usudOpetusest modda
minna juba sellepdrast, et Kristus on
wihemalt niisama suur isik kui Konfuut-
sius, Buddha ja Zarathustra. ja iga hari-
tud inimene, kes wihegi tahab tuttaw
olla moraalsete ja usuliste waadetega,
peab tundma Konfuutsiust, Buddhat ja
Zarathustrat ja muidugi siis ka Kristust.
Ma just isedranis rohutan seda, et iga
haritud inimene peab seda tundma, sest
kui paliu on haritud inimesi, kes peawad
oppima ja uurima inimese ihu anatoomiat,
loodusteadust, matemaatikat ja palju
muid asju, kuid ilmawaate kiisimustes on
nad saamatud. Ma nimetaksin iihe nii-
tuse: mul ei ole praktilises elus kunagi
juhust olnud dra kasutada oma teadmisi
trigonomeetrias woi algebras... (Wa-
helhiiiided: Kunidas Teie siis
Einsteini tunnete?).... kuna need
kiisimused, mis moraali ja usudpetusega
ithenduses, on iihtelugu ette tulnud. Minu
hiirrad, Teie ei ole siin kunagi riddkinud
logariitmidest ega algebrast, aga usudpe-
tus on sada korda siin kone all olnud.
Tidhendab, ta on ponew kiisimus, mille iile
peame selgusele joudma. See on kerge,
et meie iitht asja lihtsalt eitame, kuid
usku, millel nii siindmusrikas minewik
on, ei saa meie mitte kerge kieliigutu-
sega eitada. Ja kuigi teie teda eitada
tahaksite, siis, minu hirrad, motelge
rahwa peale! Rahwas esineb selle noud-
misega, ehk pehmemalt oeldud, — soo-
wiga, et meie algkoolis olgu usudpetus.
Kas peame toesti asuma sellele -seisu-
kohale, nagu Wenemaal oli, kus oeldi, et
rahwale ei ole seda tarwis, rahwale ei ole
haridust tarwis, rahwas jidgu pimedu-
sesse. Kuhu sa, mats, lihed? Ka seda
seisukohta on juba siin, Riigikogus, nii-
datud ja Eesti rahwa suur osa pidi kaunis
kaua ootama, enne kui asi arutamisele
woeti. Niiiid on ometi tema arutamisele
woetud ja ma woin konstateerida roomsa
meelega, et Riigikogu on oma au piist-
nud ja on oma enamuse otsusega siin au-
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mnehelikult talitanud. Woib olla, mul ehk
oleks ka teised waated usudpetuse kor-
raldamise kohta, aga siin tuleb arwesse
wotta tingimata rahwa soowi. Ma awal-
dan siin weel kord oma rahulolemist, et
praegune Riigikogu on jddnud oma iiles-
ande korgusele ja on ummikust wilja
padsenud. Teie, austatud sotsiaaldemo-
kraadid, Teie nimes seisab teisel kohal
demokraat; olge siis toesti demokraat-
lised ja teie niete, et see kuristik, mis
meie ja - teie wahel, ei olegi nii suur.
(Wahelhiiiie sotsiaaldemo-
kraatide poolt) Jah, wiljamaa sot-
siaaldemokraadid on teist ehk natukene
ette jdoudnud. Uldse ma pean iitlema, et
meie Eesti sOorgib nii moneski asjas teiste
sabas. Wiiljamaal hakatakse juba roh-
kem rohku panema hingeliste momentide
peale ja ei pithendata mitte koik tihel-
panu ainult majanduslistele kiisimustele.
Ka sotsiaaldemokraatlises ringkonnas on
mehi, kes wabamalt motlewad.

Teie istute roheliste laudade taga ja
wilhe on teie hulgas neid, kes otse koolis
tood teewad. Kui meie koolis ringi waa-
tame, siis teadke, et seal sotsiaaldemo-
kraatide kui ka teiste mitte usuopetuse
poolehoidjate lapsed usudpetust opiwad,
ja see olgu teile iiheks mirguandmiseks.
Mis puutub sellesse, et usuopetuses wigu
on, siis ei eita ma seda mitte, kuid ma
pean fitlema, et mind néituseks, huwitab
wiga ~matemaatika opetamine algkooli
piirkonnas ja ma leian, et ka praegugi
weel kestab see mehaniseeritud Opeta-
miswiis edasi kaunis suures osas ja meil
oleks palju tood enne, kui sellest mehanis-
mist ning mehaniseeritud wiisist wiilja
padseme. Ehk wotame niituseks Eesti
keele. Kiisige iihegi Eesti keele opetaja
kidest, kas on meil juba olemas iikski
grammatika meie algkoolides, mis was-
taks metoodilistele nouetele. Koik raama-
fud on niisama kuiwad, nagu hall to0-
pidew ja nagu monikord asjaajamine Rii-
gikogu koosolekul. Ei suudeta lapsi
metoodiliselt soendada, et nad Oppimise
wastu huwi tunneksid. Enneaegne oleks
niiiid tulla etteheiteid usuopetuse kohta
tegema. Ma ei nde mitte, et usudpetus
kuidagi wiisi suudaks inimest halwaks
kaswatada. Wotame iithe niituse: Mis-
sugused riigid seisawad koigekorgemal
kultuurilise]t? Igatahes need riigid, kus
ei ole usuopetus tagakiusamise' all, waid
kus tema tdhelpanuwiirilisele kohale on
asetatud. Mis annab ta teile siis halba?
Mu hirrad, mis on niiiid alandawat woi
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rikkuwat Kristuse opetuses? Kas see on
halb, kui kistakse inimesi iiksteist armas-
tada? Selle waimu mottes ditleksin ka
teile, mu hidrrad seal pahemal pool, et
mina ei salga seda mitte, et sotsiaaldemo-
kraatidel on pdohimotteid olemas, millega
ka mina woiksin iihineda, kuid millega
mina mitte iihineda ei saa, on see, et sot-
siaaldemokraadid liiga palju rohku pane-
wad 1) majanduslise elu peale, 2) on neil
partei surwe. Kui minule antakse iiks
kawa kiitte ja mina ei tohi selle iile mitte
nii motelda, kuidas mina tahan, waid ma
olen tiiesti wangistatud, siis pean iitlema,
et inimene, kes kultuuris on edenenud, ei
suuda seda mitte wilja kannatada, et ta
pimedast peast selle jdrele talitaks, mis
ceskawa temale ette kirjutab, ilma, et ta
ise sellega piri oleks. Kni sotsiaaldemo-
kraadid mitte niipalju ei rohutaks klassi-
dewahelist wihawaenu ja klassiwoitlust,
siis annaksime teile pohimdtte, mis koér-
gem on ja see on armastuse pohimote,
nonda nagu seda usudpetus oOpetab. Et
see pohimote nii withe on teostamist leid-
nud, niitab, kui saamatu meie inimkond
weel on oma arwamises ja edus. Nii-
suguse pikaldase ja saamatu edu sisse ma
¢i usu ja arwan, et inimeses, kes niiiid
toesti edasi piiiiab, tekib wiimati protest
niisuguse inimkonna saamatuse wastu ja
ta otsib otsemeelset pidseteed, kuidas
sellest wiilja saada. (J. Annusson
(toer.): Kes Teie wigase eelndou
kirjutas?) Mis niiiid puutub sellesse
wigasesse eelnousse, siis pean iitlema, et
seda on Kkirjutanud teie pdhiseadused,
sest seal on ndituseks ka odeldud: kui
25.000 annawad noudmise . sisse jne., —
niitid woiksite teie sellest ka iihe konksu
teha, sest noudmises ei ole mitte 25.000
allkirja, nagu pohiseaduses oeldud, waid
on rohkem. Mis niiiid sellesse iitelusesse
puutub, et see seaduseelndou ei olewat
pohiseadusega kooskolas, siis pean iitle-
ina, et meie seadused kaik on norgal jalal.
Eriti  sotsiaaldemokraatidele = tahaksin
seda pohiseaduse mittetiitmist ‘ette heita,
sest kui ma ei eksi, on hirra Rei sece, kes
Prantsuse leegioni auméirgi wastu wottis,
kuna pohiseaduses o6eldud on, et Eesti
wabariigi kodanik mingisugust aumirki
wastu ei wota ja ometi on ta wastu woe-
tud ja Riigikogu on selle iile waikinud.
Et meie niiiid ldhemalt asja kohta rdi-
gime, siis iitlen weel, et moraal ei woi
olla ilma ideaalita. Klassiliseks niituseks
tooksin ma teile ette Hiina, kelle moraal
tema opetaja Konfuutsiuse poolt mitte
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usuliselt orienteerinud pole olnud. Tema
tahtis oma kodaniku-kolblust lidbi wiia ja
wiis oma rahwa tagasi, nii konserwa-
titwne oli tema. Hiina on sellesse ole-
kusse tardunud ja alles wiimasel ajal on
ristiusk teda d#ratanud. (J. Piiskar
(is.): Rddkige ka inkwisitsioo-
nist!) Mis inkwisitsiooni puutub, siis
aimas kirik sellega jédrele riigiwalitsust,
kes on sundiwalt noudnud ja ldbi wiinud,
et tema arwamisi austataks ja et talle
mitte wastu ei pandaks. Kui teie wotate .
Iopuresultaadi, siis jouame sinna, et kirik
ei pea enam mingisuguseid sodasid, aga
riigid sodiwad. On riik niiiid edasi ldi-
nud? Mis sellesse puutub, et kirikus eba-
nihtusi ilmsiks tulnud, siis mobistan ma
neid hukka, ja loodan, et need nédhtused
kaowad. Hérra Piiskar nimetas iihes
kones siin iiht kristlikku usudpetajat, kes
lubamata wiisil ennast koolis iiles pida-
nud. Ma moistan tema tegewuse hukka
ja loodan, et kui mitte endine haridusmi-~
nister, siis praegune ta ametist tagandab.
@ Piiskdarsfis)oSel ‘mehetison
kowad “‘juured! Wahelhiiiie
pahemalt poolt: See on teie
mees!) Arge Kkartke, hirrad pahem-
poolsed, nagu teid nimetatakse, kus 6igus
peab woidule pédfisma, seal hiiletame
meie poolt. Meie ei arwa, et tingimata
peab kristlasi kaitse alla wotma, isegi
siis, kui nende teod hukkamdistmist
widrt. Wigu on igalpool. lIsegi Riigi-
kogus tidna toonitati, et seadused on hal-
wasti wormuleeritud ja et nendest kusa-
gilt diget otsa kitte ei saa, et nad nii kui
kauges udus seisawad.

Mis kristlikku moraali puutub, siis
pean fiitlema, et asjalikult opetades, —
nagu seda isiklikult olen teinud, — ma
mitte leidnud ei ole, et lastel peaks olema
wastutung kristlikule moraalile. Lapsed
ei ole weel mitte nii skeptilised, lapsed ei
waata elu peale weel nii eitawalt, nagn
wanemad seda teewad. Wanemad kisi-
wad: sa ei tohi kuulata usuodpetust, —
laps peab seda tiitma. Mida siis kristlik
moraal Oieti Opetab? Seal oOpetatakse
seda, et on Jumal, woi jumalus, kuidas teie
teda nimetate, oOpetatakse, et tema on
ilmakorra loonud ja inimesel ei tohi mitte
itkskoik olla, kuidas ta ilmas elab. Ta ei
tohi elada ilma kindlate pohimoteteta, tal
peab oma kindel ilmawaade olema. Ka
teil, hdarrad pahempoolsed, on ideaalid, on
pohimotted, teie ideaaliks on tooliste olu-
korda parandada ja teie ideaal ei kii sel-
les asjas sugugi kristliku moraali wastu.
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Ka usudpetuse tundides ei woi meie muud
radkida, kui et meie paremuse poole
peame piliidma, et meie sinnapoole peame
piiiidma, et meie kaaskodanikud koik
rahuldatud oleksid. Just sellepdrast esi-
tasimegi meie rahwaalgatuse seaduse, et
iihe osa kodanikkude noudeid rahuldada,
sest meie arwates ldheneb riigi ideaalile
see riik, kus rahulolemata kodanikka oige
wilike protsent. Meie ettepanek on see,
et usuopetus woetagu algkooli opeka-
wasse (lles ja kui moned arwawad, et see
riigilt wiljaminekuid nouab, siis on teil
woimalus seadusandliselt seda korral-
dada, et mitte riik kulusid ei kannaks,
waid maakonnad, (Naer.) ja moned maa-
konna esituskogud on ju siiamaale usu-
opetuse tasu wabatahtlikult maksnud.

Juhataja K. Wirma: (Kolis-
tab.) Ma palun rahu.
L. Raudkepp (kristl.): Siis ei

tuleks wiljaminekud mitte riigikassast.
Siin ei ole midagi naerda, sest ka senni
on algkoolide kulud ja oOpetajate palgad
oimawalitsus kannud. ainult {ihe osa
maksab riik. Ma ei leia, et siin mingi-
sugune asjaolu oleks, mis naeru woiks
wilja kutsuda. Andke igaiihele oma osa.
Kui suur osa rahwast soowib, siis peab
tema nouetele wastu tuldama. Kiisimus
seisab weel selles, ‘kuidas usudpetuse
andmist korraldada? Ma iitlen, et kui
riik siin mitte kontroleeriwalt kaasa ei
korralda, siis woiwad nidhtused esile
tulla, et just need kristlikud-usklikud,
keliel mitte Oige arusaamine asjast ei ole.
et just need hakkawad agitatsiooni tewe-
ma selleks, et kaswaks waenuline wool
riigi wastu. Nad panewad riigi poolt wiil-
jaantud teatawad seadused ..kurja maa-
ilma* arwele, tembeldawad neid kuradi
seadusteks. Meie tahame ju ometi oma
rahwast edasi wiia. See on ainult siis
woimalik, kui oiges mottes usudpetust
antakse ja teie hool, lugupeetud Riigikogu
liilkmed, teie pitha kohus on rahwast kul-
tuuriliselt edasi wiia, tema silmi walgus-
tada ia selgitada. Ukski dige kristlik ope-
taja ei iitle, et usk on kultuuri ja edu
wastu, see on ainult iihekiilgne seletus ja
seda metoodiliselt oOpetama hakata on
kahjulik, see on arusaadaw. Meie pitha
kohus on rahwast nende kahjude eest
hoida. Wabariik on meile antud  selleks,
et meie rahwas mitte iiksi majandusliselt,
waid ka waimliselt korgele areneda
woiks ja sellepiirast toonitan: woetagu
sce seadus wastu ja teie niete, et meie
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Eesti rahwas, kes oma loomu poolest
tosine, wilga siicawalt suudab siiweneda
waimu ja hinge waiirtustesse, ja omas
arenduses toesti igakiilgselt edasi minna,
sest kuidas woiksite teie lapse kohta
delda, et temas tohib koike arendada,
tema ihu, tema teadmisi, tema waimu ja
tema esteetilist tunnet ja ditlete ometi
seal, kus usutunne peale hakkab, seal
tommame kriipsu lidbi, sellest ei tohi laps
midagi teada. (Wahelhiiiie: Kus on
keelatud,, Teie tahate :raha
saada.) Siin nimetati, et meie tahame
raha saada. Lubage wastata. On jubtu-
misi kiillalt olemas, kus kodanikud iildi-
seks kasuks raha annawad, ilma, et nad
sest otsekohest kasu saaksid. Siin on iiks
teine kiilg. Selle kiilje peale mina ka
juba tdhendasin, et usuopetuse andmise
wiis metoodiliselt uuemal ajal on tingi-
mata edenenud, riigi keskasutusel peab
woimalus olema usudpetust metoodiliselt
nii korraldada, et ta pedagoogiliselt kol-
baks kooli, et mitte usudpetust kuskil,
nonda itelda, nurgas oOpetada ei tuleks.
Usuopetajateks peawad olema isikud, kel-
ledel sellekohane haridus on, et ei Ope-
taks mitte isikud, kes selles mottes téiesti
saamatud on. Meil on tarwis isikuid, kes
seda toesti suudaksid teha. Et meie sel-
leks raha tahame saada, siis ei tarwita
meie seda mitte millegi mun peale, kui
ainult usudpetuse peale ja see summa ei
ole kuigi suur, woib olla ainult moni mil-
jon aastas. (Wahelhiiiie pahemalt
poolt: Ridkige sellest ka, mis-
sugust usku teie 6petate) Seal
pandi kiisimine ette, et rdakigu mina sel-
lest, missugust usku mina opetan. Koige
korgemat ja koige ideaalsemat. (Naer.)
Mu hédrrad, teie naer ei moju, sest kergelt
naerda woib igaiiks selle iile. Ma ei tea,
kui palju teie hulgas kooliopetajaid on,
hirra Piiskar’i ma tunnen, ja woin teile
iitelda, et wsu Opetaminz pole iihtegi nii
igaw too. Need on koige armsamad tun-
nid ja koige ilusam t66. Arge otsustage
laste iile eneste jirele. Teie olete taga-
kiusamiste all olnud ja elu kohta niisuguse
waate omandanud, et see koik ei kolba.
lapsed seda ei ole, laps waatab elu peale
ideaalselt ja eluroomsalt. Tahame meie
lapsi nii kaswatada, et nad hingeliselt ter-
wed inimesed oleksid ja roomu tunneksid
koigest oma elust, siis ei pea keegi tulema
ja iitlema, et see osa peab korwale jiidma,
see on alawdédértusline. Et aeg hiline on,
siis ei jona ega suuda mina koike dra
iitelda ja sellepirast oleks minu ettepanek
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olema, et Riigikogu selle seaduseelnou
wastu wotaks ja et temale siis selle jidrele
seaduslik  kiik antagu, et #dra jietagu
teises paragrahwis algkoolide-seaduses
sonad ,.ikma usuopetuseta®, nagu see juba
keskkooli-seaduses on. Ja § 35 nende
ainete hulka, mida iiles loetakse, wotta
Husuopetus® ja  juurde lisada mérkus
Lusuopetus on Opetajaile ja  opilastele
wabatahtlik épeaine”. Et siin nimetati, et
sellel seadusel ei ole pealkirja, teen ette-
paneku, et Riigikogu wotaks idirgmise
pealkirjia wastu — ,algkoolide-seaduse
muutmise seadus®, millele jargneks nii-
sugune tekst: Wiigi pohiseaduse § 31 poh-
jal rahwaalgatamise korras algkooli-sea-
dus, wastuwoetud Asutawa Kogu poolt
7. mail 1920 aastal, muudetakse jirgmi-
selt”: ja siis tulewad need iiksikud punlk-
tid, mida ma siin juba nimetasin.

Juhataja K. Wirma: Korra kohta
on sona rkl. Weiler'il.

A. Weiler (téer.): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed. Meie oleme kuulnud
kaunis eeskujulikku usudpetuse tundi,
mis algas Einsteiniga ja loppes Zulu
kahwritega, algas esteetikaga ja loppes
kosmeetikaga. Ja mis ma nden? Ma
nden, et pahemal tiiwal jitkub kannatust,
paremal pool on pingid iisna horedad.
Ma nien, et isegi hidrra Saul on dahkunud
ja ma ei usw, et Saulusest alati Paulus
saab, seda koike dra kuulates. Aeg oleks
tosiselt asja juurde asuda, sest see kiisi-
mus on meil igal iihel selge. Sel pohjal
teen ma ettepaneku ldbirddkimisi taielikult
lopetada.

Juhataja K. Wirma: Rkl Wei-
ler’i poolt on ettepanek tehtud libiriiki-
misi lopetada. Kodukorra § 35 pohijal
on mul digus enne ettepaneku hiiileta-
mist korwalruumidesse kolistada, et koik
oleks koos. Ma palun sekretiiri ira
lugeda, kui palju liikmeid koos on. (Lo e -
takse kwoorumi.) Koos on 76 Rii-
gikogu liiget. Palun neid, kes rkl. Wei-
ler’i ettepaneku poolt on, kitt iiles tosta.
(Hidiletatakse Sekretiairloeb
hddli) Riigikogu liitkmetest oli koos 76.
Ettepanekut on- toetanud 34, sellega
eleks ettepanek tagasi liikatud, sest ko-
dukorra § 72 jirele loetakse ettepanek
tagasiliikatuks kui % koosolijatest selle
wasty on. (Hitiided: Wastu ei ole
in keegi) Siis palun neid, kes selle
ettepaneku wastu on, kitt tosta. (Ha -
letatakse wastu) Ettepanek
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on ndhtawa enamusega wastu
woetud. Selle sama § 72 pohjal ei saa
kitsendada rithmade esitajate sonaoigust.
Riithma esitajana on sona palunud rkl. Jo-

Tanson.

L. Johanson (sd.): Austatud Rii-
gikogu litkkmed! Mina ei wota sona mitte
selleks, et waielda kommunistide esitaja
Kédgu jireltuliia hirra Raudkepp'iga.
Hiarra Raudkepp segab dra kiriklust ja
Kristuse opetust iihes usutundega. Need
on ikkagi kaks iseasja. Kui niiiid hidrra
Raudkepp siin kantslis Kristusest ridkis,
siis tuletas ta meelde seda, mis ta harili-
kult kirikus rédikis. Ta tuletas ka meelde
selle juures sotsiaaldemokraate ja pooras
sotsiaaldemokraatlise partei poole, kutsu-
des iiles hindama nende piiiideid, hindama
waimuelu, mis touke saaks wusudpetuse
libi koolides, nende arwates. Kuid koike
kuulates jii siiski tunne, et siin mitte ei
ole tosidusera tegemist, et need ei waata
kiisimust tosiselt, kes seisawad selle
usuopetuse-woitluse selja taga. See koik
tunnistab, et siin on ainult poliitilise wot-
tega tegemist. Riigikogus on 47 esitajat,
kes kuuluwad parempoolsete hulka. See
tihendab, peaaegu ool koigist Riigikogu
liigetest. Ja kui teie dra loete neid usu-
opetuse kaitsjaid, kes niiiid rahwahééle-
tamisega esinewad, siis on neid wae-
walt 20. Kus on siis need 277 Kui teil
tosine mote ja tahtmine on niilid usudpe-
tust kooli wiia, miks siis puudute nii suu-
rel arwul? Teie tahate kiill teda kooli
wiia, kuid teie tahate ka sellega poliitikat
teha. See on teie piiite. Hidrra Raudkepp
iitleb, et usudpetajal ei ole mitte tédhtsu-
seta, kuidas siin maailmas elatakse, ja
tema lisab ka juurde, et ta ei waidle mitte
tooliste olukorra parandamise wastu.
Kuidas on see aga tegelikus elus wilja
kujunenud?  Argem hakakem néitusi
kaugelt otsima, waid waadakem, mis tegi
kristlaste esitaja tidna todkaitse kommis-
joni koosolekul, kus arutusel oli haigus-
kinnitamise seaduse pohjal arstiabi kor-
raldamise kiisimus ka alaealistele lastele
kunni 17 eluaastani. Ta pani ette seda
méddra wihendada kunni 14 aastani, sec
tihendab — lastele iile 14 aasta ei tuleks
haicekassa poolt mitte arstiabi korral-
dada. Tuletame teisi nditusi siin meelde:
weneaegsete pensioniseaduste arutamise
puhul deldi kristlaste suun lidbi, et nendel
pensionddridel ei ole mingisugust kolblist
Oigust selle toetusraha jirele. Kus on siin
kristlik waim? Kus on see kristlik Sa-
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maaria waim, millest riadgitakse? Tule-
tame meelde, missuguses seisukorras on
need asutused, mis kristlaste jarelwalwe
alla kuuluwad. Seal on asutus Murastes,
kus sona on iitelda kristlaste juhil hirra

Bauer’il. Aga kui meie seal kiisime, siis

oli wiiljas (0 kraadi kiilma ja sees, kus
alacalised lapsed magasid, oli 7 kraadi
sooja. See oli kristlaste asutus ja selle
peale annab Riigikogu miljonid willja ja
sellel asutusel on oma turbaraba. See on
see kristlik armastus. Jah, meie seisuko-
had (Kdra paremal pool. Juha-
taja palub rahu) lihewad Ilahku,
sest meie paneme rohkem rohku majan-
duselu peale, kuid kristlased iitlewad, et
mida raskem see elu siin ilmas on, seda
kergem on taewa saada. Sellepédrast on
meil ka teada, missugune rahwaelu on
agulites, meie teame, kuidas seal rahwa
waim ndrbub, kuidas seal rahwa hing
kokku pitsitatakse waesuse ja puudu-
sega. Teie, kristlased, seda ei nde. Teie
tulete siia ja rddgite Kristusest ja armas-
tusest, aga teie teate wiga histi, et on
kirjutatud niisuguste kristlaste kohta, et
need on kui kelluke, mis heliseb ja raud.
mis kumiseb. Mis teeks siin  Kristus
teiega? Ta wotaks piitsa ja ajaks teid
templist wiélja kui rahawahetajaid chk
tcie pooksite Kristuse uuesti risti.

Juhataja K. Wirma: Faktiliseks
mirkuseks on sona rkl. Raudkepp'il.

- L. Raudkepp (kristl): Arwate, et
mina hakkan siin miiristama. Ma seda ei
tee, waid iitlen ainult iihte asja: nii ker-
cesti kui hidrra Weiler selle asja peale
waatab, tuleb siia, kordab moned sonad
jia moonutab neid, nii kergelt ei woi asja
peale waadata.

Juhataja K. Wirma: Palun fak-
tilise mirkuse juurde tulla.

L. Raudkepp (kristl.): Ma muu-
daksin selle ettepancku, mis ma tegin, ma
jdtaksin dra sonad ,Riigikogu poolt
19. detsembril 1922 a. wastuwoetud* ja
algada seda nii: ..Algkooli-seadus, wastu
waoetud Riigikogu poolt 7. mail 1920 a.
muudetakse jirgmiselt.”

Jubhataja K. Wirma: Rkl. Raud-
kepp'i poolt on esitatud redaktsiooniline
parandus sellele esitusele, mis Riigikogu
jiubatuse poolt on rahwaalgatuse korras
Riigikogule kitte antud. Kodige pealt tu-
leks hidletamisele redaktsiooniline paran-
dus, mis rkl. Raudkepp’i poolt on ette

>

pandud, nimelt seaduseelnou teksti algus
oleks: ,,Algkoolide-seadus, wastu woe-
tud Asutawa Kogu poolt 7. mail 1920 a.
muudetakse jargmiselt” ja siis jargneb
ilma paranduseta sece tekst, mis Riigikogu
liigetele  Kiitte antud.  (Hiidleta-
takse.) Paranduse poolt on 28 hiilt
ia wasti 34, seega tagasi liika-
tud.

Nitiid tuleks hédiletamisele esitise sisu,
mis Riigikogu juhatuse poolt on Riigikogu
liigetele kiitte antud.

Hadletamise motiiwide kohta on sona
rkl. Wain'il.

J. Wain (sd.): Lugupeetud rahwa-
saadikud! Hirra Raudkepp, kes seda
seadusecelndou siin kaitses, toonitas mitu
kKorda, et siin saamatusega wiaga palju
tegemist on. Asi ongi l0busaks saanud.
Saamatuse tundemérkidega tosine saa-
matuse produkt on hiddletamisel ja tarwi-
taks wéga pohjalikku parandamist. Kuid
kas toliib rahwa poolt ettepandud eelnou
parandamisele wotta? * Tulewikus woi-

‘dakse teisi eelnousid ja ilma saamatuse

tundemérkideta ette panna, ja Riigikogu

saamata enamusega édra wusserdatud
saada. Sellepdrast asus pohiseaduse

kommisjon Asutawa Kogu ajal seisuko-
hale, et Riigikogu ei tohi rahwatahtmist
muutma hakata, waid ta peab eelnou nii
hiiletamisele panema, kuidas = tema
rahwa poolt esitati. Sellepirast ei saa
mingisuguseid parandusi sisulikult wotta,
waid peab pohiseaduse jirele talitama —
neid iildse hédiletamisele mitte wotma.
Hidletatakse aga tdna siiski parandusi,
siis ei peaks Riigikogu seda pretseden-
dina wotma. Teie, usudpetuse kaitsjad,
peaksite niipalju rahwatahtmist austama,
et rahwa soowid ldheksid tditmisele nii,
nagu nad esitati.

Juhataja K. Wirma: Hiiletamise
motiiwide kohta on sona rkl. Hansen'il.

A. Hansen (wiljasp. rhm.): Kies-
olew ecttepanek on esitatud pohjendusega,
et moraali langemisest péddsta. Ettepanijad
nidewad moraali pddstmise abinduna
usuopetuse koolidesse sissewotmist. Meie
oleme aga selle seisukoha wastu ja ei saa
mitte sellega nous olla, et moraali ja kolb-
luse langemine on selle tottu siindinud, et
usuopetus koolist puudub. Tuletan siin
kehas meelde, et usudpetus on koolides
3 aastat puudunud. Kuid aastasadade
kestwusel on igasuguste abinoudega ini-
mestele usuopetust peale sunnitud. Kui
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kolblus ja moraal siiski langenud on, siis
on ta seda teistsugustel pohjustel. Poh-
is on sece, et suured laiad rahwahulgad
on majandusliste tingimiste all ddrmiselt
wiletsasse seisukorda asetatud. Just need
on pohjused, miks moraal ja kolblus lan-
cewad. Majandusliste huwide pirast on
suured sojad olnud, mille jareldusel ma-
iandusline lagunemine maad wotnud,
miilele paratamatult jirgnewad ka mo-
raali ja kolbluse langemine. Kapitalist-
line iihiskond ja majapidamine on niisu-
guse langemise elule kutsunud ja saawad
ka edaspidi moraali ja kolbluse langeta-
jateks olema. Need kolbluse riititlid ja
apostlid, kes oma ettepanekuga esine-
wad, on olnud- kapitalistlise siisteemi toe-
tajad, on olnud sodade ja tapmiste toeta-
iad ja on katsunud ainult neid inimesi
kaswatada, kes iiksteist tapma liahewad.
Usk ja kirik on olnud abindouks walitse-
wate klasside kies, et omale sonakuule-
likka orje kaswatada. Ilma et siin pike-
malt peatada, arwan, et to0listeklassil on
alati selge olnud, mis usk ja kirik tédhen-
dawad, ja tema saab ka edaspidi selle
wastu woitlema, mida kodanlus ja koige
pealt pastorite kiht oma moisade ja oma
majandusliste huwide kasuks dra kasu-
tama saab ja selleparast hiddletame meie
selle ettepaneku wastu. -

Juhataja K. Wirma: Hiileta-
mise motiiwide kohta on sona rklL
Tonisson'il. :

J. Tonisson (rhw.): Austatud

Riigikogn liikmed! Need, kes selle ette-
paneku rahwaalgatamise korras liikuma
on pannud, on kahtlemata wiga puuduli-
kult oma iilesannet tditnud. Nad on sel-
lele algatusele nii puuduliku kuju annud,
et seda siin péris Oigusega woib arwus-
tada. Rahwaerakonna rithma esitaja on
siin  juba- mididanud, kuidas meil asjata
oleks siin lause puudusi maha salata. Ta
on aga teiselt poolt ndidanud, et meil
pohjust ei ole wormiliste puuduste pi-
rast seda rahwaalgatuse korras ettepan-
dud eelnou tagasi liikkata. Meie oleme
selles arwamises, et siin on kiisimuse all
toesti suur ideeline ja kuoltuuriline kiisi-
mus. Meie lahutame tédielikult usudpetuse
asjus kirikut ja uski. Meie oleme selle
poolt, et usku ja usudpetust kellegile
peale ei surutaks. Selle pohimotte eest
oleme kaua aega olnud ja jadme edasi
sellele seisukohale, aga meie ei saa mitte
selle poolt olla, et need kaaskodanikud,
kes tahawad oma lastele usudpetust
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anda, seatakse raskesse seisukorda. Usu-
Opetus ei ole mitte ainult aine, mis Kkui-
dagi wiisi polgtuswiiiriline ei woiks olla,
waid ta on rahwa kaswatusele ja kolblu-
sele wilga tdhtis aine. Ja sellepdrast
arwame meie, et riigil toesti kohus on
woimaldada nendele, kes tahawad seda
opetust saada, selle noude rahuldamist,
ilma et neil erakordseid raskusi kanda
cleks. Meie waatame selle peale, et usu-
opetuse andmine peab kaswatuslistele
nouetele wastama. Meie teame aga, et
kui usudpetuse andmine kirikute ja iiksi-
kute isikute kiitte antakse, siis woidakse
toesti see aine niisugusele alusele seada,
nagu see mitte ei wastaks tosistele kas-
watusnouetele ja riigi huwidele. Kui aga
usudpetus on riigi walwe all, siis need
25.—30.000.000, mis selle peale wilja tu-
leks anda, tasuks ennast mitmekordselt.
Sellepirast hiddletab  rahwaerakonna
rithm koigi nende wigade peale waata-

mata, mis sellel eelnoul on, sisulikult
tema wastuwotmise poolt.
A. Jiirman (pol): Pollumeeste

riihma nimel teatan, et pollumeeste riithm
saab selle ettepandud seaduse poolt hidé-
“letama, waatamata selle peale, et tal
puudused on, sest meie oleme sisuliself
algusest peale selle poolt olnud ja saame
ka niilid selle poolt olema.

Juhataja K. Wirma: Asun hili-
letamisele. (Hidletatakse) Mul on
raske otsustada. (Héddletatakse.
Loetakse hddli) See esitis on
saanud 29 hailt poolt ja 39 wastu, sel-
lega tagasi liikatud.

Sellega on kiesolew pidewakorra-
punkt libi. Korra kohta on sona Riigi-
kogu abiesimehel Keremt'il.

Abiesimees A. Ke-
rem: Loodetawasti jouab
Riigikogu tdna koik pdewa-
korras olewad seaduscel-
noud ldbi arutada ja wdib
siis  waheaja  kuulutada.
Eelmisel koosolekul said Riigikohtu liik-
med walitud, kuid selle juures ei walinud
Riigikogu mitte ecriti Riigikohtu esimeest.
Riigikohtu seadus nideb aga ette, kuidas
[Riigikohtu esimehe abi woib Riigikohtu
tdiskozu poolt walitud saada, kuid Riigi-
kohtu esimehe walimine on Riigikogu
hooleks jietud. Et siin arusaamatus ei
tekiks, et tulewa aasta algul Riigikohus
mitte ilma esimeheta ei jddks, siis teeb

3. Jiargmise
ikoosoleku
aja ja pde-
wakorra
mairamine.
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juhatus jargmise cttepancku: ,Kiesolew
piewakord kunni 2. punkti lopuni ldbi
wotta, siis waheaeg 10. minutiks kuulu-
tada ja selle jdrele uus koosolek miiirata,
mille = pdewakorra ecsimeseks punktiks
wotta Riigikohtu esimehe walimine, tei-
seks punktiks praeguse pidewakorra kol-
mas punkt ja kolmandaks punktiks —
pracguse piewakorra neljas punkt.

Juhataja K. Wirma: Juhatuse
poolt on ettepanek tehtud peale kées-
olewa punkt teise libiarutamist koosolek
Iopetada ja 10 minuti parast uus koosolek
kokku kutsuda, mille pdewakorda wotta
esimeseks punktiks Riigikohtu esimehe
walimised, teiseks punktiks — Riigikogu
istungjargu waheaja kiisimus ja kolman-
daks punktiks — Wabariigi Walitsuse
teadaanne Moskwa konwerentsi kohta.
Ettepaneku kohta sona ei soowita. Panen
selle hédidletamisele. (Hddlctatakse.)
Uksikute hidlte wastuolemisel on ette-
panek wastu woetud.

Riigikogu ldheb jirgmise pdt,wakorra-
punkti juurde.

Rahaasjanduse
kommisjoni aru-

4. Riigiamet-
nikkude ja

-teenijate andja O. Strandman
palgaseadus (loeb): Riigiametnikkude
— HI luge- ja -teenijate palgaseadus.

misel. Juhataja K. Wir-=

ma: (Hidletatakse.)
Yeglkiri on nihtawa enamus=
sega wastu woetud.

ArunvandjaO.Strandman (loeb):

§ 1. Koik sennimiiiratud riigiametnik-
kude ja -teenijate palgad lahutamatult
ithes elukalliduslisaga muudetakse 1. jaa-
nuarist 1923 a. jargmiselt:

I. Riigikogu esimees, Rii-

giwanem . . . . . Mk. 50.000.—
1. Ministrid, riigikontro- ;
bl e T o 30.000.—

II. Ruglkogu a:,]aclcwaht-
se¢ja, riigisekretiir, mi-
nistri abid, riigiraud-
teede iilem, riigikontro-
1O0FE 2ASCEALLTA 21,0 2o 15 1o 28.800.—

1V. Riigikassa juhataja, ot-
koheste maksude pea-
walitsuse juhataja, akt-
siisi peawalitsuse juha-
vaja, tolli peawalitsuse
juhataja, toostusosa-
konna juhataja, maa-
korralduse  peawalit-

suse jubataja, metsade
peawalitsuse juhataja,
posti-telegraafi-telefoni
peawalitsuse iilem, me-
riasjanduse  peawalit-
suse juhataja, riigiraud-
teede iilema abid, hari-
dusministeeriumi  tea-
duse- ja kunstiosakonna
iuhataja, kooliosakonna
jubataja, riigi kesk-
arhiiwi jubataja, wangi-
majade peawalitsuse
iilem, politsei peawalit-
suse iilem, kriminaal-
politsei peawalitsuse
ilem, omawalitsusas-
jade peawalitsuse juha-
taja, administratiiwas-
jade peawalitsuse juha-
taja, wilisministeeriwmi
osakondade ja infor-
matsiooni biiroo juha-
tajad, terwishoiu pea-
walitsuse juhataja, too-
kaitse-osakonna juhata-

A, kontrollndukogu
litkmed e AT
Riirikassa juhataja

abid, Tallinna tolliwa-
litsuse iilem, kauban-
dus-toostusministee-
rinmi kaubandusosa-
konna juhataja ja toos-
tusosakonna  juhataija
+bid, teedeministeeritumi
peainspektor ja tehnika
osakonna juhataja,
raudtee, weo- litkumis-
ja  tee-ehitusosakonna
iilemad, posti-telegraafi-
telefoni  peawalitsuse
iilema abid, maanteede
walitsuse iilem, ehitus-
peawalitsuse juhataja,
haridusnounikud, kait-
sepolitsei peawalitsuse
iilem, hoolekande osa-
konna jubataja, looma-
terwishoiu peawalit-
suse jubataja, riigikont-
rolli peakontroloori
abid, maamoodif ja hin-
damise walitsuse juha-
taja, riigi statistika
keskbiiroo juhataja, rii-
gikontrolli keskraama-
tupidamise  osakonna
juhataja .

1]
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25:200.—

21.600.—

N
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VI. Meriasjanduse peawa-
litsuse juhataja abi, rii-
giarhiiwi juhataja, riigi
raudteede arwe- ja wa-
rustusosakonna  juha-
tajad, haridusministee-
riumi majandusosakon-
na juhataja, wilisminis-
teeriumi biiroode juha- .
tajad . MEk. 19.500.—

Kohtunikud:

1. Riigikohtu esimees . . Mk. 36.000.—

2. Riigikohtu abiesimees,
osakonna esimehed,
kohtupalati wanem esi-
IHERS 5 5. oo eovs et u e S 3 e
3. Riigikohtu litkmed ja
prokuroor, kohtupalati
DEGRHBOOY oo t% | i by B2AY ==
4. Kohtupalati osakonna
ESTTIEERE oo Vo -y i Bty . OODN),~==
5. Kohtuministeeriumi ko-
difikatsiooni osakonna
juhataja, rahukogu esi-
RlEd L e R N ——
6. Riigikohtu abiproku- |
FOOEME 0.6 JL=m % & ur S D200 =—
7. Kohtupalati litkmed . . ,, 25.200.—
. Rahukogu abiesimehed
ja prokuroorid . . . ,, 23.400.—
9. Kohtupalati abiproku-
roorid ja ekspertiis ka-
bineti juhataja .- . . . , 21.600.—
10. Rahukogu alalised liik-
med, kohtuministee-
riumi kodifikatsiooni
osakonna liikkmed . . ., 19.800.—
11. Kohtupalati ekspertiis
; kabineti juhataja abi,
rahukogude abiproku-
roorid ot B TOONES

12. Tihtsamate asjade koh-
ELcuku s S L SR LA

13. Rahukohtunikud, koh-
tuuurijad TN

18.500.—

»  18.000.—

14. Lisarahukohtunikud . . ,, 15.300.—

Koigi teiste riigiametnikkude ja -tee-
nijate palgad muudctakse jirgmise word-
lewa tabeli jirele.
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Sennine pohipalk Palk 1. jaanuarist

Aste iihes elukalliduse 1923 a.
lisaga
Ml Mk.
&) 10.800.— 18.000.—
V. 9.900.— 15.300.—
3 9.000.— 13.500: ==
4, 8.280.— 11700 ==
4-a. — 10.800.—
ot 7.560.— 9.900.—
0. 6.840.— 8.700.—
7 6:300.— 7.700.—
. 5.760.— 6.800.—
9. 5.310.— 6.200.—
10. 4.860).— 5.800.—
11 4.500.— 5.500.—
12. 4.140.— 5.300—
k3. 3.870.— 5.000.—
14. 3.600.— 4.800.—
15, 3.420.— 4.600.—
16. 3.240.— 4.500.—
16-a 3.060.— 4.000.—
16-b 2.880.— 3.700.—
16-c 2.610.— 3.400.—
16-d 2.340.— 3.200.—
16-¢. 1.980.— 3.000.—
16-h. 810——2.880.— 810.——2.880.—
16-i 250.— 250.—

A. Joeddr (sd): Ma kordan Il lu-
cemisel tehtud ettepanekut wilja jétta
Rooma | astmest Riigikogu esimees ja
50.000 marga asemel méaidrata 36.000
marka,

Jubhataja K. Wirma: LoOpusona
on aruandjal.

Aruandja O. Strandman: Ma
ei hakka wastama, sest pohjused seleta-
sin juba II lugemisel.

Juhataja K. Wirma: Rkl Joe-
ddr’i poolt on ettepanek tehtud Rooma I
astmest . Riigikogu esimees" wilja jitta
ja siis * teiseks, 50.000 marga asemele
wotta 36.000. (Hiadletatakse esi-
mest ettepanekut.) Enamus on
wastu. Sellega on sece ettepa-
nek tagasi liikatud. (Hddled
pahemal pool: Ara lugedal)
Noutakse hailte dralugemist. (Hiadle-
tatakse: Loetakse: hadli) See
ettepanek on saanud poolt 16, wastu
39 hiilt, sellega tagasi liikatud.

Panen teise ettepaneku — 50.000 ase-
mel wotta 36.000, hidletamisele. (Hd i -
letatakse) Enamus on wastu, sel-
lega on-see ettepanek tagasi
likatud. Panen niiid § 1 muutmata
kujul, nagu ta I lugemisel wastu woetud,
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hitdletamisele. (Hddletafakse) Wi-
hemus on wastu, sellega on § 1
wastu woetud.

Aruandija O. Strandman (loeh):
§ 2. Riigiametnikkudele ja -teenijatele
maksetakse palk jargmiselt: a) § 1. mai-
ratud suuruses neile, kelle teenistuskoht
on Tallinnas, Nomme alewis, Narwas,
Narwa-Joesuus, Wasknarwas, Tartus,
Walgas, Harju maakonnapolitsei linna-
iimbruse jaoskonnas, Petseris, JPetseri
maakonnas ja naroowatagustes walda-
des; b) 5% wihem neile, kelle teenistus-
koht on teistes linnades ja alewites peale
selle paragrahwi p. a. all nimetatute;
¢) 10% wiihem neile, kelle teenistuskoht
on mujal, peale selle paragrahwi p. p. a
ia b nimetatud kohtade.

Juhataja K. Wirma; (Hidle-
tatakse.) Wihemus on wastu, sel-
legaon § 2 wasturwdetud.

Aruandja O. Strandman (loecb):
§ 3. Peale palga antakse riigiametnik-
kudele ja -teenijatele weel jargmised
lisandused ja tasuta holbustused:

a) kewade- (iilestousmise) ja joulu-
piihiks iithekordne lisatasu poole kuupalga
suuruses kumbagil korral koigile riigi-
ametnikkudele ja -teenijatele, kes wahet
pidamata kunni iilemalnimetatud pitha-
deni wiahemalt 6 kuud riigiteenistuses
olnud: b) kaitsepolitsei ametnikkudele ja
teenijatele 25% palgast lisapalka kuus;
¢) korter iihes tarwiliku sissesecade, kiitte
ja walgustusega Riigiwanemale, Riigi-
kogu esimehele ja wilisministrile; d)
korter iihes kiitte ja walgustusega, kui
korteriruumid teenistuskoha juures ole-
mas: Riigikogu asjadewalitsejale, riigi-
sekretddrile, Riigiwanema adjutandile,
Toompea lossi komandandile, sama lossi
walitsejale, tolliametite iilematele, samade
ametite laewade ja ladude iilewaatajatele
ja motoristidele, riigi pollutdd katsejaama
iuhatajale ja tema assistendile, tuletor-
nide iilewaatajatele, Harku kolonii amet-
nikkudele ja teenijatele, posti-telegraafi
asutuste iilematele, koigile riigiasutuste
kojameestele, ahjukiitjatele, autojuhtidele
ja kutsaritele ning iga keskasutuse (mi-
nistri kantselei ja ministeeriumide pea-
walitsused ning osakonnad) iihele kisk-
jalale ja aktsiisi peawalitsuse piirituse ja
wiinaladude iilematele, wiinameistritele,
masinistidele, katlakiitjiatele; -e) wasta-
wate keskasutuste juhatajate korraldusel
in eelarwe piirides — riidewarustus;

__PROTOKOLL NR. 183 (41)

e

i) maaxonna metsaiilematele kiittepuid
| kantsiild ahju ja pliidi peale, kuid mitte
rohkem, kui 3 kantsiilda aastas; ) cel-
arwe piirides ja wastawate erimidruste
pohjal riigimaade ringkonnawalitsejatele,
metskondade ametnikkudele ja teenijatele
korter iihes kiitte, walgustuse ja tarwi-
liste korwalhoonetega.

Juhataja K. Wirma: (Hididle-
tatakse) Wihemus on wastu, sel-
lega on § 3 wastu woetud.

Aruandja 0. Strandman (loch):
§ 4. Riigikogu liigetele, kes kiesolewas
seaduses ettendhtud kohtadel teeniwad,
maksetakse wastawa asutuse poolt selle
seaduse jirele palka ainult siis, kui nad
Riigikogu litkme tasu ei wota.

Juhataja K. Wirma: (Haidle-
tatakse.)i Wihemus on wastu, sel-
lega on§4 wastu woetud.

Aruandja O. Strandman (loeb):
§ 5. See seadus ei ole maksew kaitse-
wigede, piiriwalwe, wilisesituste, iili-
kooli  Opejoudude, koolindounikkude ja
opetajate palkade kohta.

Juhataja K. Wirma: (Hidle-
tatakse) Wihemus on wastu, sel-
lema on S5wastu woetmd

Aruandja O. Strandman (loeb):
§ 6. Kunni Riigikogu poolt 2. detsembril
1921 a. wastuwoetud riigiteenijate amet-
soitude tasuseaduse ‘ Riigi Teataja*
nr. 113 — 1921 a. seadus nr. 237) muut-
miseni maksetakse koigile neile riigiamet-
nikkudele ja -teenijatele, kes praeguse
palgaseaduse pohjal palka saawad, pie-
warahad 1922 a. palganormide jirele.

Juhataja K. Wirma: (Hadle-
tatakse) Wihemus on wastu, scl-
lega on § 6 wastu woetud.

~ Aruandja O. Strandman (loeb):
§ 7. See scadus hakkab maksma 1. jaa-
nuarist 1923 a.

Juhataja K. Wirma: (Hédle-
tatakse) Wastu on wiahemus, sel-
Fega =on "§ 7 wastmw woetisd.
I lugemise 16pul panen terwe seaduse
lopubiidletamisele. (Hddletatakse.)

Wastu on °wihemus, sellega on
kdesolew seadus lopuhdédle-
tamisel wastu woetud.

Aruandija O. Strandman: Nagu
mul au teatada oli, on see seadus redakt-
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siooni kommisjoni poolt juba ldbi waada-
tud, sellepdrast teen ettepancku teda
maksma panna, ilma redaktsiooni kom-
misjoni kiitte andmata.

Juhataja K. Wirma: (Hiédle-
tatakse) Ndhtawa enamusega
on otsustatud kiesolewat
seadust maksma ‘pantgd Tlma
redaktsiooni kommisjoni kitte
andmata. .

Riigikogu liheb jirgmise picwhkorra-
punkti juurde.

5. Piiriwalwe Rahaasjanduse

wiliaminekute kommisjoni aru-

katmiseks eel- andia A. Kerem

krediidi mii- (loeb): Piiriwalwe wiilja-

ramise seadus minekute katmiscks ecel-

— Hllugemisel. krediidi médramise sca-
dus.

Juhataja I Wirma: ({Hadle-
tataksge) = Pealkirt ot twah-
fawa enamusega wastu woe-
tud. :

Aruandja A. Kerem (loeb):
§ 1. Maiiiratakse siseministeeriumile pii-
riwalwe iilewalpidamise kulude katmi-
seks eelkrediiti 20 miljonit marka.

Juhataja K. Wirma: (Héiddlc-
tatakse) §1 on nihtawa ena-
musega wastu woetud.

P ROT O KO Lol R, I1B3 M40, . = sy - 4108

Aruandja A. Kerem (loeb):
§ 2. § 1 tihendatud eelkrediit kaetakse
siseministeeriuvmi 1923 a. eclarwega piiri-
walwe peatiikis.

Juhataja K. Wirma; ~(Hl&dle-
tatakse) 22 on nihfawa ena-
musega wastu woetud.

~ Aruandja A. Kerem (loeh):
§ 3. Sece scadus hakkab maksma 1. jaa-
nuarist 1923 a.

Juhataja K, Wirma: (Haile-
tatakse) 8§83 o0on nahtawa ena-
miusega wastu woetnd. Peale
I lugemist panen kiesolewa scaduse
lopuhiiiletamisele. (Héddletatakse.)
Wastu on wihemus, sellegaonsca-
dus lopuhdaletamisel wastu
woetund.

Aruandja A. Kerem: Teen ette-
pancku seda seadust maksma panna ilma
redaktsiooni kommisjoni kiitte andmata.

Juhataja K. Wirma: (Hidle-
tatakse.) Ettepanek on nah-
tawa enamusega wastu woe-
tud. Kiesolewa koosoleku pidewakord
on libi. 10 minuti pérast algab uus
koosolek.

Lopetan koosoleku.
Koosolek lopeb kell 11.25 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees K, Wirma.

Sekretiir T. Kalbus.
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