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Eessona

Viimastel aastatel on Tallinna Ulikooli Kodanikeiihiskonna Uurimis- ja Arenduskeskuse osalusel
labi viidud mitu ulatuslikku sotsioloogilist kiisitlust, mille raames on kogutud andmeid ka FEesti
kodanikuiihiskonna hetkeseisu kohta. Kdiesolev kogumik koondab oma kaante vahele olulise osa
nendest andmetest, seades oma eesmdrgiks teha antud teave kokkuvotlikul kujul kéttesaadavaks

ka laiemale huviliste ringile.

Sotsioloogiliste kiisitluste kdigus koguneb hulgaliselt arvmaterjali, millest aruannetesse jouab
paraku vaid vdikene osa. Igale tosisele uurijale on tuttav kahjutunne, mis kerkib néihes seda, kui
suur osa rikkalikust algmaterjalist jadb kasutamata, sest see ei puuduta otseselt uurimiskiisimust
ning uurimisriihma aeg ja ressursid on piiratud. Kdesolev kogumik piiiiab seda kitsaskohta
leevendada ning viia erinevate uurimuste kaudu kodanikeiihiskonna kohta saadud andmed
inimesteni, kellele need praktilises igapdevatéos voiksid kasuks olla — eelkoige
kodanikeiihenduste litkmetele, omavalitsuste téotajatele, riigiametnikele ning sotsiaalteadlastele,

aga ka koikidele teistele, kellele pakub huvi kodanikeiihiskonna areng Eestis

Tegemist pole riikliku voi ametkondliku statistika kriteeriumitest Idhtuva arvandmete
kogumikuga, vaid valikmeetodite pohjal toimunud uurimuste materjalide kokkuvottega, mille
korrektne tolgendamine eeldab vastavat metodoloogilist Iihenemist. Siiski peame praeguses
kodaniketihiskonda puudutava statistika seisus selle kogumiku esitamist laiemale lugejaskonnale
oigustatuks. Loodame, et lugejad saavad esitatud materjalist hdid ideid ning innustust, et oma

valdkonnas arendavalt edasi tegutseda.



Tédname koiki, kes seda téod toetasid. Siin kasutatud andmete kogumisel ja tootlemisel on
osalenud paljud KUAK-i tootajad. Kasutatud uurimuste [Opparuannete nimet, autorid ja
vorguaadressid on esitatud kirjanduse nimekirjas. Eelkoige kuuluvad tdnusonad Balti-Ameerika
Partnerlusprogrammile, kes  kdesoleva  kogumiku  koostamist  rahastas, ning
Sotsiaalministeeriumile ja Justiitsministeeriumile, kes konealuste uurimuste tellijatena kogutud

andmeid ka laiemalt kasutada lubasid.

Krista Hinno
Mikko Lagerspetz

Tanel Vallimde

TLU KUAK
15. mail 2008. a.
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Esimesed kodaniketihendused — teisi sonutsi, vabatahtlikkuse alusel loodud seltsid — siindisid
Eestis 18. sajandi teisel poolel. Jargmisel sajandil tekkis esialgu saksakeelse seltsielu korvale ka
eestikeelne, ja okupatsioonide-eelse Eesti Vabariigi avalikust elust olid erinevat laadi
vabatahtlikud ithendused lahutamatu osa. Aastal 1934 joustunud erakorraline seisukord kiill juba
parssis lihenduste tegutsemisvabadust, ja ndukogude voimu kehtestamise jarel 1940. aastal
keelustati peaaegu koik vabatahtlikud tihendused hoopiski. Siiski suudeti ka ndukogude ajal
sdilitada tiksikuid ithendusi, mis keskendusid kultuurilisele, spordi- jms tegevusele, mida voimud
voisid lubada, aga mis oma organiseerumise vormi kaudu ikkagi kandsid edasi motet

tavakodanike iihise algatuse voimalikkusest.

Riigist sdltumatute organisatsioonide loomine sai Eestis jdlle seadusega lubatuks 1989. aastal,
mil ENSV Ulemndukogu kiitis heaks iihinemisvabaduse seaduse. Seadus kisitles nii parteisid kui
ka teisi valitsusvéliseid organisatsioone. Pérast iseseisvuse taastamist on registreeritud iihenduste
arv kiiresti kasvanud, eriti alates 1990. aastate lopust. Registreeritud kolmanda sektori ithendused
ehk mittetulundusiihendused jagunevad mittetulundusiihinguteks (MTU) ja sihtasutusteks (SA).
Seltsing on voladigusseaduse alusel moodustatud, iihiste kavatsuste kokkuleppel pohinev
mitteformaalne iihendus. Seltsinguid ei registreerita ja nende arv pole teada. MTU-de tihenduses
on vahel kasutusel ka termin kodanikeiithendus, millega viidatakse nii iihingute olulisusele
kodanike omaalgatuse kanalina kui ka sellele, et mittetulundustihingutel (erinevalt sihtasutustest)
on litkmeskond. Mittetulundusiihenduste tegevust reguleerivatest seadustest on praegu olulisimad
mittetulundusiihingute seadus ja sihtasutuste seadus, mis molemad joustusid oktoobris 1996, ning

2002. aasta detsembris vastu voetud “Eesti Kodanikuiihiskonna Arengukontseptsioon” (EKAK).

Mittetulundussektorit Eestis reguleerivaid seadusi vaadates ning vélismaiste ndidetega kdrvutades
paistab silma nende suhteline lihtsus — millel on oma nii head kui ka halvad Kkiiljed.

Mittetulundusiihistute ja sihtasutuste asutamisel ei ole Eestis seatud ndudeid néiteks litkmete
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arvule, algkapitali suurusele voi tegevuse eesmérkidele. Mittetulundusiihendustel ei ole keelatud
majandustegevus, aga koik vidljamaksed ja erisoodustused kuuluvad maksustamisele.
Mittetulundusiihendusi ja sihtasutusi saavad asutada nii tlksikisikud, avaliku vdimu asutused,

ettevOtted kui ka teised ithendused.

Erinevat tiilipi asutajatega iihendusi ei eristata iiksteisest statistikas ega maksustamisel, samuti ei
tehta vahet avalikes ja erahuvides tegutsevate iihenduste vahel. Avalikes huvides tegutsevad
mittetulundusiihingud ja sihtasutused vdivad teatud tingimustel saada kantud Vabariigi Valitsuse
tulumaksusoodustusega ilihenduste nimekirja, mis annab annetajale voimaluse kuni teatud
summani vdhendada nendele tehtud annetusi oma maksustatavast tulust. Nimekirjasse kantud
tihendused saavad ka avaliku konkursi alusel vélja maksta tulumaksuvabu stipendiume. Tuleb
aga markida, et ,avalik huvi” ei ole iiheski Eesti seaduses {iiheselt defineeritud, ning et
tulumaksusoodustusega iihenduste hulka kuulub vaid viike osa nendest organisatsioonidest, mis

praktikas tegutsevad avalikes huvides.

Lihtne on Eesti seadustega paika pandud regulatsioon eelkdige selles mdttes, et erinevat laadi
mittetulundusiihenduste kohtlemine sarnaneb pdhijoontes sellega, kuidas koheldakse driiihinguid.
Seega ei teki enamasti vajadust ithendusi mingil alusel klassifitseerida voi hinnata seda, kuivord
nad tegutsevad avalikes huvides vdi mitte. Uheks probleemiks mis sellest tuleneb on viikeste ja
suhteliselt vihese tegevusega mittetulundusiihingute sagedased raskused toime tulla nendele
asetatud formaalsete ndudmiste tditmisel. Teine probleem puudutab aga seda, et lihenduste
vOrdne kohtlemine nii statistikas kui maksustamisel vdhendab riigi vdimalusi kavandada
teadlikku poliitikat mittetulundussektori suhtes. Sellise poliitika l1dhtekohaks peaks ilmselt olema
teadlikkus sektori tegelikust mitmekesisusest ning sellest, et erinevate tihenduste suhe avaliku

huviga on erinev.

Praegu koguvad mittetulundusiihenduste kohta andmeid Justiitsministeeriumi juures asuv
Ariregister ning Maksu- ja Tolliamet. Lisaks koguneb kohalikesse omavalitsustesse ning
ministeeriumidesse andmeid koostdopartneriteks olevate tihenduste kohta, aga andmed ei ole
koondatult kittesaadavad. Suurimaks probleemiks olemasoleva ametliku statistika juures tuleb
aga pidada seda, et andmeid ei ole klassifitseeritud sellistel viisidel, mis voimaldaksid {iksteisest
eristada erinevat tiilipi tegevuste, eesméirkide ja asutajaskonnaga iithendusi. Riikliku statistika
arendamine eeldabki metoodilist t66d eelkdige klassifikaatorite viljatootamisel. Teise olulise

probleemina v3ib nimetada, et registriandmetes kajastuvad praegu ka sellised organisatsioonid,
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mis faktiliselt on tegevuse juba 1dpetanud (voi ei ole seda dieti iial alustanudki); kiisitlusvalimite
koostamisel — st. ithenduste kontaktandmete telefoni teel kontrollimise kdigus — saadud praktilise
kogemuse alusel vdib hinnata, et Ariregistris nimetatud mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest
on mingi minimaalsegi tegevusega organisatsioone vdhem kui pooled. Iseenesest ei ole
viheaktiivsete vo0i “riiulitihingute” olemasolu juriidiliseks voi sisuliseks probleemiks, aga
mittetulundussektori tegeliku olukorra ja aktiivsuse hindamisel tuleb ldhtuda teistsugustest

andmetest.

Teine mittetulundussektorit puudutavate arvuliste andmete allikas on mitmesugused kiisitlused.
Viimati kulunud kiimne aasta jooksul on Eestis korraldatud kiisitlusi nii mittetulundusiihenduste
kui ka ithenduste koostdOpartneriteks olevate avaliku vdimu asutuste hulgas. Lisaks on mitmes
elanikkonnakiisitluses sisaldunud kiisimusi vastajate liikmelisuse ja aktiivsuse kohta
kodanikeiihendustes. Ka kiisitlusandmetel on oma piirangud. Organisatsioonide kiisitlemisel voib
olulisimaks piiranguks pidada seda, et kiisitlusele vastamine juba iseenesest eeldab vdhemalt
teatava aktiivsuse ja ressursside taseme olemasolu. Sellel viisil saadud tulemused ei esinda niisiis
koiki Eestis registreeritud mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi, vaid nende tegelikult aktiivset
osa. Elanikkonnakiisitluste puhul on vastaja aktiivsus kodanikeiihendustes olnud ainult {iks
korvaline teema, mida ei ole olnud voimalik védga pohjalikult kdsitleda; kiisimuste sOnastused ei
ole alati olnud identsed, mistottu erinevate kisitlustulemuste omavaheline vordlemine on
monikord raske. Elanikkonnakiisitluste puhul voib inimeste aktiivsus ndida tegelikust viiksemana
juhul, kui valimi koostamise aluseks ei ole olnud rahvastikuregister, vaid elukohtade aadressid.
Sellisel juhul on olemas oht, et vastajate hulgas saavad iileesindatud kodusema, vihemaktiivse
eluviisiga inimesed. Samas vdimaldavad elanikkonnakiisitlused omavahel seostada aktiivsust
ithenduste tegevuses osalemisel erinevate teiste muutujatega, nagu vastaja vanus, sugu, rahvus,
haridus, sissetulekud jne. Kdesolevas kogumikus on tuginetud peaasjalikult selliste uurimuste
andmetele, mille teostamisel on {ihel voi teisel viisil osalenud Tallinna Ulikooli

Kodanikeiihiskonna Uurimis- ja Arenduskeskus (KUAK).

Eestis teostatud mittetulundusiihenduste kiisitlustest seni suurim ja esinduslikuim on on osa
KUAK-i poolt 2005. aasta alguses 1dbi viidud uurimusest Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis: organiseerumise struktuur ja ressursid.’ Ankeetkiisitluse valimi

koostamisel kasutati juhumeetodit: kontakteeruti iga viienda Mittetulundusithenduste registris

! Rikmann jt. 2005
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leiduva organisatsiooniga, ning juhul kui seda kitte ei saadud, nimekirjas jargnevaga. Kokku
helistati v3i saadeti elektronkirjad vahemikus detsember 2004-jaanuar 2005 kuue nddala jooksul
ligi 5000 organisatsioonile. Paljude organisatsioonide kontaktandmed olid muutunud ning
registriandmete hulgas leidus ka mitmeid tegevuse peatanud vdi lopetanud organisatsioone.
Eeltoo tulemusena tépsustati 1936 organisatsiooni kontaktandmed ning neile saadeti posti voi e-
posti teel kiisitlusankeedid. Kiisitlus viidi 1dbi 2005. aasta jaanuaris. Veebruaris korraldati
mittevastanud iihendustega tdiendav kontakteerumine ja ankeetide viljasaatmine, mille
tulemusena kasvas tagasilackunud kiisitluslehtede hulk. Loplikuks vastanud iihenduste arvuks
kujunes 606, sh. 541 mittetulundusiihendust (MTU) ja 65 sihtasutust (SA). Ankeedi on enamasti
tditnud organisatsioonide juhatuse esimehed (41%), juhatuse liikmed (29%) voi tegevjuhid
(18%). Kiisimused, millele vastust paluti, puudutasid organisatsiooni tegevust 2004. aasta

jooksul.

Elanikkonna aktiivsust mdotvatest uuringutest on siin kajastatud kahte, Justiitsministeeriumi
Oiguspoliitika osakonna ning Oigusloome ja diguskeele talituse poolt 2006. aastal korraldatud
Eesti elanike digusteadlikkuse uuringuf” ning Sotsiaalministeeriumi tellitud, 2007. aasta suvel
labi viidud uurimust Isiku omaduste voi sotsiaalse positsiooni tottu aset leidev ebavordne
kohtlemine: elanike hoiakud, kogemused ja teadlikkus.> Mdlema kiisitluse valim moodustati
juhuvalikuga aadressipohiselt. Oigusteadlikkuse uuringu iildkogumi moodustasid Eesti alalised
elanikud vanuses 18-74 aastat. 1268 aadressi kiilastamise tulemusel saadi 503 intervjuud.
Ebavordse kohtlemise uurimuse tildkogumisse kuulusid iile 18-aastased Eesti alalised elanikud.
2741 aadressi kiilastamisel saadi kokku 1208 intervjuud. Molema kiisitluse tulemuste statistilise
analiiiisi jaoks kaaluti vastuseid selliselt, et meeste ja naiste ning erinevate vanusegruppide
osakaal kaalutud valimis vastas Eestis registreeritud rahvastiku proportsioonidele. Lisaks sellele

on vordlevalt esitatud rahvusvahelise elanikkonnakiisitluse ISSP 2004 andmed.

Osa avaliku voimu ja mittetulundusiihenduste koost6od kajastavatest arvandmetest parinevad
Riigikantselei tellitud uurimusest Rollid ja hoiakud avalikus teenistuses,' mille ithe osana
sooritati 2005. aasta detsembris ja 2006. aasta jaanuaris avalike teenistujate elektrooniline

ankeetkiisitlus. Kokku saadeti vélja 1416 elektroonilist ankeeti, millele saadi kokku 960 vastust.

? Justiitsministeerium 2007
* Lagerspetz jt. 2007
* Lagerspetz jt. 2006
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Kiisitlusvalimi aluseks olid Eesti avalike teenistujate nimekirjad, millest juhuvaliku teel valiti

vilja uuringus osalejad.

Nimetatud erinevatest allikatest pirinevaid andmeid on kdesoleva kogumiku ettevalmistamise
jaoks analiiiisitud viisidel, mis vdimaldavad anda suhteliselt usaldusvéddrse pildi Eesti
mittetulundusiihenduste tegevusest, ressurssidest, seesmistest protsessidest, tegevuskeskkonnast
ja kohast iihiskonnas 2004.-2007. aastal. Allpool on esitatud olulisimaid andmeid valdkondade
kaupa nii graafiliste jooniste kui ka arvtabelite kujul. Kuigi kogumik on sellise esitusviisi tdttu
mahukam kui mida arvandmete esitamine tingimata nduab, arvame, et see voimaldab huvilisel
kergemini saada nii olukorra terviklik iilevaade graafikutena kui ka detailsem informatsioon

arvude kujul.
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1. Mittetulundusiihenduste arvukus, asukohad, asutamisajad

Kogumikus toodud andmed on podhiosas saadud valikuuringutest, s.t. kodanikeiihenduste voi
elanikkonna esindusliku valimi pohjal.  Andmete tdlgendusraamistikuks esitame allpool
Justiitsministeeriumi haldusalas oleva Ariregistri' andmed registreeritud kodanikeiihenduste ja
sihtasutuste koguarvu ning selle diinaamika kohta viimase kuue aasta jooksul. Ariregister
registreerib kodanikeiihendusi kahe juriidilise vormi pdhjal: mittetulundusiihendused (MTU) ja
sihtasutused (SA). Andmete kasutamisel kodanikuiihiskonna hetkeseisu hindamiseks tuleb silmas
pidada, et mittetulundusiihendustest moodustavad mérkimisvéddrse osa korteritihistud. Teisest
kiiljest ei registreerita Ariregistris kdiki vabatahtlikke organiseerumisvorme, niiteks seltsinguid,

mis on iildisemas mdttes kodanikuiihiskonna arengule olulised.

Joonis 1.1. Registreeritud mittetulundusiihenduste arv juriidilise vormi pohjal ning selle diinaamika
aastate 16ikes (Allikas: Ariregistri andmebaas¥®)
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* Siin ja edaspidi on aluseks Ariregistri andmed vastava aasta 1.oktoobri kohta

"http://www.rik.ee
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Tabel 1.1. Registreeritud mittetulundusiihenduste arv juriidilise vormi péhjal ning selle diinaamika

aastate 16ikes (Allikas: Ariregistri andmebaas)

2002 2003 2004 2005 2006 2007
Mittetulundusiihing (MTU) 17153 18999 20865 22354 23818 25211
Sihtasutus (SA) 482 560 619 671 711 752
Kokku 17635 19559 21484 23025 24529 25963
g:;;c’lgikz:v vorreldes eelneva 10,9% 9.8% 7.2% 6.5% 5.8%

** Arvutused kdesoleva tabeli andmete pohjal

Kommentaar: Nagu jooniselt 1.1. ndha, on viimaseid aastaid iseloomustanud registreeritud

kodanikeiihenduste arvu pidev kasv. Kasvutempo on siiski monevdrra aeglustunud. Sihtasutused

moodustavad aastate 15ikes jétkuvalt 3% kdikidest registreeritud ihendustest (vt. tabel 1.1).

Joonis 1.2a. MTU-de iildarv maakondade ldikes ning selle diinaamika aastate 16ikes. Suuremad
maakonnad (Allikas: Ariregistri andmebaas)
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Tabel 1.2a. MTU-de iildarv maakondade likes ning selle diinaamika aastate ldikes. Suuremad
maakonnad (Allikas: Ariregistri andmebaas)

2002 2003 2004 2005 2006 2007
Tallinn 5915 6 639 7277 7 804 8282 8 741
Harju maakond 1 629 1 849 2031 2179 2373 2557
Tartu maakond 2 047 2210 2374 2572 2775 2 928
Pirnu maakond 1087 1131 1234 1312 1377 1480
Ida-Viru maakond 1798 2 083 2241 2 349 2 456 2 602
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Kommentaar: Jooniselt 1.2a ilmneb, et Tallinnas on mittetulundusiihingute arvu kasvutempo
olnud mdnevorra kiirem kui teistes suuremates maakondades. Arvestades jatkuvat ressursside ja
majanduselu koondumist Tallinnasse ning sellega kaasnevat aktiivset tegevust, on see
iseenesestmaistetav ning tdlgendatav kui antud kontsentreerumisprotsessi iiks siimptomeid.

MTU-de kasvutempo maakondade 1dikes olnud suhteliselt {ihtlane (joonis 1.2b).

Joonis 1.2b. MTU-de iildarv maakondade 1dikes ning selle diinaamika aastate l6ikes. Viiksemad
maakonnad. (Allikas: Ariregistri andmebaas)
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Tabel 1.2b. MTU-de iildarv maakondade 16ikes ning selle diinaamika aastate ldikes. Viiksemad
maakonnad. (Allikas: Ariregistri andmebaas)

2002 2003 2004 2005 2006 2007
Hiiu maakond 169 186 218 243 258 268
Jirva maakond 386 429 484 523 545 582
Léisdne maakond 471 493 545 583 608 639
Rapla maakond 432 473 528 579 620 644
Jogeva maakond 271 312 367 410 446 472
P6lva maakond 267 311 353 385 410 434
Valga maakond 387 418 473 501 534 554
Voru maakond 460 487 524 556 587 631
Saare maakond 517 563 638 685 722 749
Viljandi maakond 520 570 632 680 736 778
Lidne-Viru maakond 797 845 946 993 1 089 1152

Kommentaar: Ka sihtasutuste puhul on iseloomulik monevorra kiirem kasvutempo Tallinnas
(joonis 1.3a).

Joonis 1.3a. SA-de iildarv maakondade 10ikes ning selle diinaamika aastate 10ikes. Suuremad
maakonnad. (Allikas: Ariregistri andmebaas)
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1. Mittetulundusiihenduste arvukus, asukohad, asutamisajad

Tabel 1.3a. SA-de iildarv maakondade 1dikes ning selle diinaamika aastate 1dikes. Suuremad
maakonnad. (Allikas: Ariregistri andmebaas)

2002 2003 2004 2005 2006 2007
Tallinn 216 245 270 291 310 326
Harju maakond 24 29 31 34 40 49
Tartu maakond 74 90 94 98 105 110
Pirnu maakond 27 32 39 41 43 41
Ida-Viru maakond 19 28 30 35 36 39

Joonis 1.3b. SA-de iildarv maakondade 16ikes ning selle diinaamika aastate 10ikes. Viiksemad
maakonnad. (Allikas: Ariregistri andmebaas)
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1. Mittetulundusiihenduste arvukus, asukohad, asutamisajad

Tabel 1.3b. SA-de iildarv maakondade 16ikes ning selle diinaamika. Viiksemad maakonnad.
(Allikas: Ariregistri andmebaas)

2002 2003 2004 2005 2006 2007
Hiiu maakond 7 8 8 9 10 10
Jirva maakond 7 9 11 8 8 10
Liine maakond 8 10 13 16 18 18
Rapla maakond 10 11 12 14 12 13
Jogeva maakond 7 9 12 15 16 18
P6lva maakond 11 13 12 12 11 12
Valga maakond 14 14 20 23 23 23
Voru maakond 11 11 11 12 13 14
Saare maakond 20 22 23 25 24 26
Viljandi maakond 17 18 19 22 26 25
Lédne-Viru maakond 10 11 14 16 16 18

Kommentaar: Uurimuse Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (Rikmann jt. 2005)

andmed vodimaldavad tdiendavalt kirjeldada kodanikelihenduste jaotust asulatiilibi ja asutamisaja

pohjal. Selgub, et kiillaltki suur osa kodanikeiihendustest tegutseb véljaspool suuri linnu, mis on

iihtlasema regionaalse arengu seisukohast soodne ilming. Sihtasutused on seevastu koondunud

eelkdige Tallinna.

Tabel 1.4. Kodanikeiihenduste jaotus asukoha asulatiiiibi pohjal. Allikas: uvurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)

MTU-d SA-d Kokku

(N=541) (N=65) (N=6006)
Tallinn 26,4% 49,2% 28,9%
Suured linnad* 16,5% 10,8% 15,8%
Viikelinnad 26,4% 26,2% 26,4%
Maakonnad** 30,1% 12,3% 28,2%
Asulatiiiip teadmata 0,6% 1,5% 0,7%
Kokku 100% 100% 100%

* Tartu, Narva, Kohtla-Jarve, Parnu
** Vilja arvatud linnad maakondades
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1. Mittetulundusiihenduste arvukus, asukohad, asutamisajad

Joonis 1.4. Kodanikeiihenduste jaotus asukoha asulatiiiibi pohjal. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Kommentaar: Asutamisaja andmed néitavad, et ootuspéraselt on suurem osa tihendusi tekkinud

viimasel viieteistkiimnel aastal (vt. joonis 1.5). Ka varasema asutusajaga iihingute puhul

ilmnevad seosed ajaloolise raamistikuga. Esile touseb ajajark 1920-1929, mil on loodud mitmed

tdnapieval tegutsevad MTUd. 30ndatel aastatel asutatud ithingute osakaal on seevastu mirksa

viaiksem. Ka nodukogude perioodi langevate asutamisaegade arvukuse erinevused vdivad

peegeldada muutusi inimeste kodanikuaktiivsuses ja tolleaegsetes poliitilistes raamtingimustes.

Joonis 1.5. Kodanikeiihenduste jaotus asutamisaja péhjal. Allikas: uvurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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1. Mittetulundusiihenduste arvukus, asukohad, asutamisajad

Tabel 1.5. Kodanikeiihenduste jaotus asutamisaja pohjal. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse

institutsionaliseerumine Eestis (2005)

MTU-d SA-d Kokku
(N=541) (N=65) (N=606)
2000-2004 32,2% 55,4% 34,7%
1995-1999 27,0% 30,8% 27,4%
1990-1994 20,0% 9,2% 18,8%
1985-1989 6,1% - 5,5%
1980-1984 1,3% - 1,2%
1975-1979 0,9% - 0,8%
1970-1974 0,4% - 0,3%
1965-1969 0,7% - 0,7%
1960-1964 1,5% - 1,3%
1955-1959 0,6% - 0,5%
1950-1954 0,4% - 0,3%
1945-1949 0,4% - 0,3%
1940-1944 - 1,5% 0,2%
1935-1939 0,2% - 0,2%
1930-1934 0,2% - 0,2%
1925-1929 0,9% - 0,8%
1920-1924 2,0% - 1,8%
1915-1919 0,6% - 0,5%
1910-1914 0,4% - 0,3%
1905-1909 0,2% - 0,2%
1900-1904 0,4% - 0,3%
enne 1900 1,1% 1,5% 1,2%
Asutamisaeg teadmata 2,8% 1,5% 2,6%
Kokku 100% 100% 100%
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Ka kiesolevas peatiikis on kdigepealt esitatud olukorra iildkirjeldus Ariregistri andmete pdhjal.
Koikide Eesti mittetulundusiihingute tegevust hdlmav info koondatakse Ariregistrisse.
Tegevusalade liigitus registris toimub Eesti majanduse tegevusalade klassifikaatori EMTAK

alusel.

Tabel 2.1a MTU-de tegevusvaldkonnad ja nende diinaamika aastate 1dikes (Allikas: Ariregistri
andmebaas, liigitus Eesti majanduse tegevusalade klassifikaatori EMTAK alusel).

2002 2003 2004 2005 2006 2007
A Pollumajandus, jahindus ja
metsamajandus 122 128 129 154 190 199
B Kalandus 0 0 0 0 0 0
C Miietodstus 0 0 0 0 0 0
D Tootlev todstus 13 15 18 20 25 28
E Elektrienergia-, gaasi- ja veevarustus | 1 1 3 6 10 14
F Ehitus 0 0 0 1 1 1
G Hulgi- ja jaemiiiik; remont 2 2 4 4 5 5
H Hotellid ja restoranid 9 9 11 12 13 14
I Veondus, laondus ja side 23 27 33 41 54 60
J Finantsvahendus 1 1 2 3 3 3
K Kinnisvara-, iilirimis- ja firitegevus 9248 10 163 10 615 10 958 11410 11 856
L Avalik haldus ja riigikaitse;
kohustuslik sotsiaalkindlustus 61 61 62 63 68 74
M Haridus 157 186 210 236 291 313
N Tervishoid ja sotsiaalhooldus 184 387 424 454 499 539
O Muu iihiskonna-, sotsiaal- ja
isikuteenindus 7301 7913 9 260 10 208 11248 12 069
Pohitegevusala tipsustamata 31 106 94 194 1 36
Kokku 17 153 18 999 20 865 22 354 23 818 25211

Kommentaar: Tabelist 2.a ning allpool esitatud joonisest 2.1a on ilmne, et EMTAKI suured
jaotused pole kodanikeiihenduste eripédra iseloomustamiseks kiillaldase eristusvoimega. Niib, et
EMTAK kui majanduslikust vaatenurgast loodud klassifikatsioon ei ole kodanikeiihiskonna
iksikasjalikumaks sotsioloogiliseks ja politoloogiliseks iseloomustamiseks piisav. Ldviosa
registreeritud MTUdest moodustavad elamu- ja korteriiihistud. Ulejaanud MTUd liigituvad
pohiliselt kategooriasse “Muu iihiskonna- sotsiaal- ja isikuteenindus”. Kodanikuiihiskonna
arengu seisukohalt on positiivne see, et viimastel aastatel on toimunud mdningane selle

kategooria MTUde osakaalu suurenemine.
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Joonis 2.1. MTU-de tegevusvaldkonnad ja nende diinaamika aastate 1oikes. (Allikas:
Ariregistri andmebaas, liigitus Eesti majanduse tegevusalade klassifikaatori EMTAK pohjal).
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.1b MTU-de tegevusvaldkonnad EMTAK detailsete alajaotuste alusel.
(Allikas: Ariregistri andmebaas, véljavotte aastast 2005. Korteri- ja elamuiihistud on vélja arvatud).

Alajaotus Kodanikeiihenduste
arv
Spordiklubide tegevus, v.a invaspordiklubid 1952
Vaba aja veetmise, meelelahutuse ja kultuurilise tegevusega voi huvialadega seotud 810
ithendused ning huviklubid
Muude kutseiihenduste ja erialaliitude tegevus 746
Piirkondlikku/kohalikku elu edendavad ja toetavad ithendused ja fondid 598
Kultuuri ja haridust edendavad ja toetavad {ihendused ja fondid 591
Kodanikudiguste kaitse ja eestkoste; teatud elanikkonnagrupi huvide kaitse 509
Noorte- ja lasteiihendused ning noorte ja laste heaolu edendavad ithendused 502
Muude ettevotlusliitude, ettevotjate ja tooandjate organisatsioonide ja nende liitude 455
tegevus
Kirikute, koguduste ja kloostrite tegevus 397
Mujal liigitamata organisatsioonide tegevus 394
Keskkonna- ja looduskaitseiihendused 360
Ametiiihingute tegevus 357
Sotsiaalhoolekanne ilma majutuseta 347
Tervisehdiretega isikute ithendused ja nende liidud; puuetega inimeste ithendused ja 337
nende liidud, erigruppide kaitsega seotud iihendused
Rahvusvidhemuste {ihendused ja kultuuriseltsid, rahvustevahelist austust ja soprust 233
edendavad tihendused
Spordiorganisatsioonide tegevus 228
Sportlik ja meelelahutuslik jahipidamine ja kalapiiiik 214
Kunstikollektiivide tegevus 197
Pollumajandusseltsid ja -liidud, aiandus- ja mesindusseltsid 191
Muude usuorganisatsioonide ja religioossete ithenduste tegevus 183
Tantsukoolide ja tantsudpetajate tegevus 108
Po6llumajanduslike niisutussiisteemide kaitus 105
Téiskasvanute tdienduskoolitus 104
Muu kinnisvara haldamine vdi haldamisega seotud tegevused 97
Etenduste, kontsertide lavastamine ja esitamine 94
Muud sporditirituste korraldamise ja spordi edendamisega seotud tegevused 76
Loomeliitude tegevus 70
Huvialakoolitus 60
Muu meelelahutustegevus 48
Tuletdrje- ja pédsteteenistused, hiirekeskused 46
Muuseumide tegevus 45
Haiglaravi 40
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.1b jiirg (1)
Alajaotus Kodanikeiihenduste
arv
Muu sotsiaalhoolekanne koos majutusega 38
Tegevusala midramata, alginfo puudulik 36
Kultuurikeskused ja rahvamajad 35
Ari- ja juhtimisalane ndustamine 33
Mujal liigitamata tdiskasvanute ja muu koolitus 29
Ajalooliste kohtade ja ehitiste kaitse ning hooldus 28
Spordirajatiste kditus 28
Mujal liigitamata tervishoiualad 27
Uld- ja eriarstide konsultatsiooni- ja ravitegevus 22
Mujal liigitamata vaba aja tegevused 20
Erakonnad 18
Mujal liigitamata ndustamine 17
Tasu eest voi lepingu alusel tehtavad pollumajandustdod 17
Eakate hoolekandeasutused 16
Keeledpe 16
Muude poliitiliste organisatsioonide tegevus 16
Spordikoolide tegevus 16
Teadus- ja arendustegevus humanitaar- ja sotsiaalteaduste vallas 15
Teadus- ja arendustegevus loodus- ja tehnikateaduste vallas 15
Vetelpddste 14
Fiisioteraapia ja taastusravi 12
Kaitsealade tegevus 11

Lasteaedade tegevus / Muud digusabiga seotud tegevused / Néituste, messide,
ndupidamiste, konverentside, loengute korraldamine ja teenindus

Igas nimetatud
valdkonnas 10 MTU-d

Kunstirajatiste ja piletiagentuuride tegevus/ Mujal liigitamata turismiteenused /
Muud arvutialased tegevused

Igas nimetatud
valdkonnas 9 MTU-d

Arvutidpe

7

Hasartméngude ja kihlvedude korraldamine / Invaspordiklubide tegevus /Laste ja noorte
hoolekandeasutused /Raadioprogrammide tootmine ja/voi eetrisse andmine /Interneti-
jm andmesidevdrguteenus /Kiirabi ja parameedikute tegevus / Kirjastamine /Mujal
liigitamata teenindus /Patendi-, kaubamairgi- ja autoridigusabi /Puhkekiila ja
puhkelaager/

Puhkemaja /Rakenduskdrgkoolide tegevus

Igas nimetatud
valdkonnas 6 MTU-d

Ajakirjade kirjastamine (ilmub vihem kui 4 korda néddalas) /Kinnisvara haldus tasu eest
voi lepingu alusel/Lemmikloomade hooldamine/ Muu sporditegevus /
Turvatdd ja ndustamine

Igas nimetatud
valdkonnas 5 MTU-d
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.1b jiirg (2)
Alajaotus Kodanikeiihenduste
arv
Botaanika- ja loomaaedade tegevus /Hambaravi /Kutseorganisatsioonide tegevus/Muu Igas nimetatud
tarkvaraalane noustamine ja tarkvara tarnimine /Turismiinfokeskuste ja -punktide valdkonnas 4 MTU-d

tegevus /Vabakutseliste kunstnike ja artistide tegevus

Ajalehtede kirjastamine /Ehitusprojektide juhtimine /Haljastustood. Aedade, parkide ja | Igas nimetatud
spordirajatiste haljasalade rajamine, harimine ja hooldus /Helisalvestusstuudiote valdkonnas 3 MTU-d
tegevus/Kalmistute ja krematooriumite tegevus/Kinnisvara arendus ja miiiik /Kino- ja
videofilmide tootmine/ Linnapuhastus, korrashoid jms tegevused /Meenete,
kunstiesemete ja -tarvete jaemiitik/Mujal liigitamata finantsvahenduse abitegevusalad
/Muud arvutitega seotud teenused /Nédala- ja reklaamlehtede jm perioodikavéljaannete
kirjastamine/ S6idudpe/ Usuorganisatsioonide tegevus/ Veekogumine, -puhastus ja
jaotus/ Oigusabi /

Ulikoolide tegevus

Arhiivide tegevus / Ettevotjate ja todandjate organisatsioonide tegevus / Kahjukindlustus | Igas nimetatud
/Kino- ja videofilmide levitamine / Kinofilmide linastamine / Metsamajandus ja valdkonnas 2 MTU-d
metsavarumine / Metsamajandust ja metsavarumist teenindavad tegevusalad / Mujal
liigitamata dritegevus /Muu laenuandmine / Muud kino- ja videofilmitootmise
abitegevused /Muud majandustegevust toetavad tegevused /Puuvilja- ja marjakasvatus
ning -korjamine, k.a metsamarjad / Raamatukirjastamine /Raamatukogude tegevus
/Raamatupidamine /Sadamate t60 ja veeteede kasutamisega seotud tegevused /
Siseveetransport / Sotsiaalhoolekanne koos majutusega / Siisteemialane ja tehniline
ndustamine / Taksovedu /Tarkvara kirjastamine / Telekommunikatsioon /
Televisiooniprogrammide tootmine ja/vdi eetrisse andmine /

Oigusndustajate ja digusbiiroode tegevus

Kommentaar: Tabelist 2.1b on ndha, et EMTAKi kasutamine mittetulundusiihingute
tegevusalade kirjeldamiseks on problemaatiline: tegemist on keerulise, mones mdttes isegi
vastuolulise ning ennast kordava liigitusega. Kahjuks pole iihenduste tegevusvaldkondi
puudutavat infot sellisel kujul vOimalik kasutada kodanikeilihiskonna sisuliste kiisimuste
késitlemiseks, vihemalt mitte vahetult. Uldjaotused on kodanikeiihiskonna analiiiisiks liiga ndrga
eristusjouga, iiksikasjalikud jaotused on temaatiliselt liiga killustatud. Mitmed
tegevusvaldkonnad, mida voiks teatud perspektiivist iihendada {ihise nimetaja alla, langevad
paljudesse erinevatesse kategooriatesse (vt. nditeks hulk erinevaid klassifikaatoreid, mis
puudutavad sporti, kirjastustegevust, jms.), teisest kiiljest liigituvad mitmed sihiasetuselt erinevad
tegevused iihte suurde kategooriasse (nt. keskkonna- ja looduskaitseiihenduste kategoorias on

arvukalt nii metsahaldamisiihendusi kui tduloomade kasvatamise klubisid jne.). Kuidas leida

ametlikule kodanikeiihenduste siistemaatikale ja statistikale alust!, mis ka sisuliselt aitaks hinnata

kodanikuiihiskonna arengut? Tegemist on tdepoolest keerulise kiisimusega, seega on arusaadav,

1 Eesti Statistikaameti 2011 rahvaloenduse andmete hulka on plaanis lisada kodanikeiihenduste ja vabatahtliku
tegevuse teemaplokk. Samal ajal on otseselt kodanikeiihendustega tegelevate uurijate ja praktikute kaasamine
vastavate indikaatorite viljatootamisse olnud seni iisna piiratud.
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

et MTU-de statistiline liigitamine on siiani liibi tdStamata kiisimus (vt ka Lepp 2003).

Joonis 2.2. SA-de tegevusvaldkonnad ja nende diinaamika aastate Idikes. (Allikas: Ariregistri
andmebaas, liigitus Eesti majanduse tegevusalade klassifikaatori EMTAK pdhjal).
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Kommentaar: Ka sihtasutuste puhul langeb Ariregistri liigituses enamus tegevusvaldkondi
kategooriasse “Muu iihiskonna- sotsiaal- ja isikuteenindus” (O). Levinuim selgepiiriline
tegevusvaldkond sihtasutuste puhul on tervishoid ja sotsiaalhooldus (N). Arvukalt leidub ka
kinnisvara majandamisega tegelevaid sihtasutusi (K), samuti on mérgatav on hariduses

tegutsevate sihtasutuste hulk (M).
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.2. SA-de tegevusvaldkonnad ja nende diinaamika aastate Idikes. (Allikas: Ariregistri
andmebaas, liigitus Eesti majanduse tegevusalade klassifikaatori EMTAK pohjal).

Valdkond 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
A Pollumajandus, jahindus ja metsamajandus 5 4 4 5 5 4

B Kalandus 0 0 0 1 0 0

C Mietoostus 0 0 0 0 0 0
D Tootlev todstus 5 7 6 8 8 9

E Elektrienergia-, gaasi- ja veevarustus 2 2 1 0 0 0

F Ehitus 0 0 0 0 0 0
G Hulgi- ja jaemiiiik; remont 0 2 1 1 2 4
H Hotellid ja restoranid 2 2 3 2 2 3

I Veondus, laondus ja side 10 9 10 10 15 14
J Finantsvahendus 5 6 6 6 5 5
K Kinnisvara-, iiiirimis- ja iiritegevus 41 44 52 62 74 74
L Avalik haldus ja riigikaitse; kohustuslik sotsiaalkindlustus 2 4 3 6 6 6
M Haridus 16 16 23 25 33 30
N Tervishoid ja sotsiaalhooldus 34 73 82 93 105 110
O Muu iihiskonna-, sotsiaal- ja isikuteenindus 359 | 377 | 418 | 432 | 456 | 492
Pohitegevusala tipsustamata 1 14 10 20 0 1
Kokku 482 | 560 | 619 |671 |711 | 752
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.3. Mittetulundusiihenduste pohikirjalised ning peamised tegevuseesmiirgid. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Po6hikirjalised Peamine eesmirk
eesmirgid

MTU-d SA-d MTU-d SA-d

(N=541) (N=65) (N=541) (N=65)
Kultuur ja kunst 25,7% 26,2% 12,2% 13,8%
Vaba aeg 24.2% 13,8% 5,9% -
Sport ja kehakultuur 24.,4% 10,8% 17,9% 1,5%
Haridus ja teadus 21,1% 40,0% 4,8% 13,8%
Tervishoid 12,4% 21,5% 3,7% 12,3%
Sotsiaalteenused 13,3% 23,1% 5,7% 10,8%
Looduskeskkond 10,2% 10,8% 3,9% 3,1%
Muinsuskaitse 3,7% 4,6% 0,6% 4,6%
Naabruskond 9,6% 6,2% 3,5% 1,5%
I"Jhiskonnaareng 13,3% 27,7% 3,3% 18,5%
Sotsiaalsete rithmade huvide esitamine 22,7% 13,8% 10,0% 6,2%
Rahvusvahelised sidemed 7,9% 12,3% 0,4% -
Religioon 2,4% 4,6% 1,3% 1,5%
Traditsioonide sailitamine 14,0% 7,7% 4,1% -
Kalandus ja jahindus 3,3% 1,5% 3,0% -
Péllumajandus 4,3% 3,1% 3,3% 1,5%
Kutseliidule omane tegevus 8,9% 6,2% 7,6% 3,1%
Muud eesmérgid 7,9% 18,5% 2,8% -
Mitu vordset eesmérki - - 5,7% 7,7%

Kommentaar: Uurimuse Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (Rikmann jt. 2005)
andmed vodimaldavad tdiendavalt kirjeldada mittetulundusiihenduste jaotust vastavalt ihenduse
peamistele ja pohikirjalistele eesmirkidele. Samuti saab selle andmestiku pdhjal iilevaate
ithenduste peamistest tegevusvaldkondadest ning sagedasematest ning pdhilistest tegevustest

thenduste endi sonul.
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.4. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse

institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Pohiliselt esinevad Peamine tegevus

tegevused

MTU-d SA-d MTU-d SA-d

(N=541) (N=65) (N=541) (N=65)
Urituste korraldamine 53,4% 36,9% 30,4% 9,4%
Arendustegevus 30,9% 47,7% 17,1% 26,6%
Kirjastamine 7,2% 12,3% 0,4% 3,1%
Koolitus 38,3% 40,0% 14,6% 10,9%
Teenustoode osutamine 9,6% 18,5% 3,7% 9,4%
Suhtlemine viljaspool organisatsiooni 19,6% 24,6% 2,5% -
Suhtlemine ametlike voimudega 9,6% 13,8% 1,0% -
Abistamine 15,0% 29,2% 5,2% 15,6%
Heategevus, rahaline toetamine 5,4% 21,5% 1,7% 3,1%
Kutseliidule omane tegevus 10,9% 7,7% 6,9% 1,6%
Regulaarne kooskiimine 25,1% 6,2% 11,0% -
Projektide rahastamine - 18,8%
Muu 5,4% 1,6%

Allpool on kiisitluses osalenud kodanikeiihenduste tegevuseesmérgid ning pohilised tegevused

esitatud ka tilevaatlikult jooniste kujul.

Joonis 2.3a. Mittetulundusiihenduste pohikirjalised tegevuseesmirgid. Allikas: uurimus

Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Muud eesmargid
Kutselidule omane tegevus
Pdllumajandus

Kalandus ja jahindus
Traditsioonide séailitamine
Religioon

Rahvusvahelised sidemed
Sotsiaalsete rihmade huvide esindamine
Uhiskonnaareng
Naabruskond
Muinsuskaitse
Looduskeskkond
Sotsiaalteenused
Tervishoid

Haridus ja teadus

Sport ja kehakultuur

Vaba aeg

Kultuur ja kunst

O MTU-d m SA-d

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Joonis 2.3b. Mittetulundusiihenduste peamised tegevuseesmiirgid. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Mitu vordset eesmarki
Muud eesmargid
Kutseliidule omane tegevus
Pdllumajandus

Kalandus ja jahindus
Traditsioonide sailitamine
Religioon

Rahvusvahelised sidemed
Sotsiaalsete rihmade huvide esitamine
Uhiskonnaareng
Naabruskond
Muinsuskaitse
Looduskeskkond
Sotsiaalteenused
Tervishoid

Haridus ja teadus

Sport ja kehakultuur

Vaba aeg

Kultuur ja kunst

0% 10% 20% 30% 40% 50%

o MTU-d m SA-d

Joonis 2.4a. Mittetulundusiihenduste to6s sagedamini esinevad tegevused. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Regulaarne kooskaimine

Kutseliidule omane tegews
Heategews, rahaline toetamine
Abistamine

Suhtlemine ametlike vdimudega
Suhtlemine valjaspool organisatsiooni
Teenustédde osutamine

Koolitus

Kirjastamine

Arendustegews
Urituste korraldamine

0% 20% 40% 60% 80% 100%

0 MTU-d m SA-d
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Joonis 2.4b. Mittetulundusiihenduste péhitegevused. Allikas: uwurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Muu

Projektide rahastamine
Regulaarne kooskaimine
Kutseliidule omane tegevus
Heategevus, rahaline toetamine
Abistamine

Suhtlemine ametlike véimudega
Suhtlemine véljaspool organisatsiooni
Teenustédde osutamine
Koolitus

Kirjastamine

Arendustegevus

Urituste korraldamine 1

0% 10% 20% 30% 40% 50%

O MTU-d m SA-d

Uurimuses Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (Rikmann jt. 2005) iseloomustasid

kiisitletud kodanikuithendused ka oma tegevuse ulatust. Tulemused on esitatud tabelis 2.5.
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Tabel 2.5. Mittetulundusiihenduste tegevuse ulatus. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d | SA-d (N=65) Kokku MTU-d SA-d Kokku
(N=541) (N=6006) (N=541) (N=65) (N=606)
Tegevuse ulatus: kohalikult iile-eestiliselt
iildse mitte 3,0% 7,7% 3,5% 7,9% 7,7% 7,9%
vahetevahel 11,5% 4,6% 10,7% 30,9% 20,0% 29,7%
pidevalt 68,5% 44,6% 66,0% 32,2% 44,6% 33,5%
vastamata 17,0% 43,1% 19,8% 29,0% 27,7% 28,9%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
maakondlikult Tallinnas
iildse mitte 6,7% 7,7% 6,8% 17,6% 10,8% 16,8%
vahetevahel 26,0% 13,8% 24,7% 12,4% 9,2% 12,0%
pidevalt 35,1% 32,3% 34,8% 19,0% 24,6% 19,6%
vastamata 32,2% 46,2% 33,7% 51,0% 55,4% 51,6%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
rahvusvaheliselt
iildse mitte 12,4% 12,3% 12,4%
vahetevahel 27,4% 21,5% 26,7%
pidevalt 20,6% 27,7% 21,5%
vastamata 39,6% 38,5% 39,4%
kokku 100,0% 100,0% 100,0%
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2. Mittetulundusiihenduste tegevusvaldkonnad ning tegevuse ulatus

Joonis 2.5. Mittetulundusiihenduste tegevuse ulatus. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)

a) tegutsemine kohalikul tasandil b) tegutsemine iile-eestilisel tasandil
100% 100%
80% 80% -
60% 60% -
40% 40%
20% 20% -
0% ; 0% -
MTU-d  SA-d  Kokku MTU-d  SA-d  Kokku
B pidevalt O vahetevahel B pidevalt O vahetevahel
B lldse mitte O vastamata B lldse mitte O vastamata
¢) tegutsemine maakondlikul tasandil d) tegutsemine Tallinnas
100% 100%
80% 80% -
60% 60%
40% 40%
20% 20%
0% 0%
MTU-d  SAd  Kokku MTU-d  SA-d  Kokku
B pidevalt O vahetevahel B pidevalt O vahetevahel
| lldse mitte O vastamata m Uldse mitte O vastamata

e) tegutsemine rahvusvaheliselt

100%
80% -
60% -
40% -
20% -

0% -

MTUd SAd  Kokku

M pidevalt Ovahetevahel

Ml Uldse mitte [Jvastamata
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Mittetulundusiihendusse kuulumist voib tdlgendada kui iihiskonna/elanikkonna rithmade
sotsiaalse kapitali ning sidususe = mooOtu. Jargnevate tabelite andmed tuginevad kahele
esinduslikule elanikkonnauuringule: Justiitsministeeriumi tellitud elanikkonna digusteadlikkuse
uuring 2006 aastal (503 vastajat) ning Sotsiaalministeeriumi poolt tellitud ebavordse kohtlemise
uurimus 2007 aastal (1208 vastajat). Kuna uurimused keskendusid erinevatele probleemidele,
takistab uurimuste erinev metoodiline baas kogutud andmete vahetut vorreldavust. Nendes kiisiti

inimeste osalemise kohta erinevat tiilipi organisatsioonide voi ihenduste tegevuses.

Joonis 3.1. Elanikkonna osalemine organisatsioonide véi iihenduste tegevuses. (Allikad: Eesti elanike
oigusteadlikkuse uuring (2006) ja ebavordse kohtlemise uurimus Isiku omaduste ... (2007)

a) Ebavordse kohtlemise uuring 2007 b) Oigusteadlikkuse uuring 2006
o
18% 25%
13% W osaleb
O ei osale
69%
75%
W osaleb aktiivselt @ passiivne liige O ei osale

Tabel 3.1. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi iihenduste tegevuses. (Allikad: Eesti elanike
oigusteadlikkuse uuring (2006) ja ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007)

Ebavérdse kohtlemise Oigusteadlikkuse
uuring (N=1208) uuring (N=503)
osaleb kodanikeiihenduste tegevuses 30,4% 24,6%
osaleb vihemalt iihes iihenduses aktiivselt 17,6% -
osaleb ainult passiivse lilkmena 12,8% -
ei osale kodanikeiihenduste tegevuses 69,6% 75,4%
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Kommentaar: Huvipakkuv on see, et ainult passiivseid liikkmeid on vastajate hulgas vidhem kui
neid, kes on vdhemalt {ihes ithenduses aktiivselt tegevad. Kas véljendub selles see, et Eesti
kodanikuiihiskonda kui suhteliselt noort ja kujunemisjérgus nihtust iseloomustab formaalselt
kinnistunud organisatsioonide vidhesus, mille passiivne liilkmeskond oleks suurem kui aktiivne

tuumik?

Joonis 3.2. Elanikkonna osalemine organisatsioonide vdi iihenduste tegevuses sugude 10ikes
(Allikad: Eesti elanike digusteadlikkuse uuring (2006) ja ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste...
(2007).

a) Ebavordse kohtlemise uuring 2007 b) Oigusteadlikkuse uuring 2006

100% 100%

90% +— = 90% +— =
80% -+ = 80% -+ —
70% -+ = 70% + =
60% +— = 60% +— =
50% -+ — 50% + —
40% +— = 40% +— =
30% - 30% -+ —
20% 20%

10% + 10% -

0% - 0% -

Mehed Naised Mehed Naised
‘l osaleb aktiivselt m passiivne lige O ei osale ‘

Tabel 3.2. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses sugude 16ikes.
(Allikad: Eesti elanike oigusteadlikkuse uuring (2006) ja ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste...
(2007).

Ebavérdse kohtlemise Oigusteadlikkuse
uuring uuring
Mehed Naised Mehed Naised
(N=541) (N=667) (N=233) | (N=270)
osaleb kodanikeiihenduste tegevuses 31,2% 29,7% 23,9% 25,2%
viahemalt iihes iihenduses aktiivselt 19,7% 15,1% - -
ainult passiivse liilkmena 11,5% 14,6% - -
ei osale kodanikeiihenduste tegevuses 68,8% 70,3% 76,1% 74,8%

Kommentaar: Meeste ja naiste lildises osaluses mérgatavaid erinevusi pole. Samal ajal on naiste

seas passiivsete liikkmete osakaal monevorra suurem. See selgitab ka suuremat kodanike-

ithendustes osalejate osakaalu naiste seas digusteadlikkuse uuringus, kus ei eristatud passiivset ja

aktiivset osalemist.




3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.3. Elanikkonna osalemine organisatsioonide v6i iihenduste tegevuses rahvuste
10ikes. (Allikad: FEesti elanike oigusteadlikkuse uuring (2006) ja ebavdrdse kohtlemise uuring

Isiku omaduste... (2007).

a) Ebavordse kohtlemise uuring 2007

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

eestlased

muud rahwsed

‘l osaleb aktiivselt m passiivne lige O ei osale ‘

b) Oigusteadlikkuse uuring 2006

100%

90%
80% 1
70% 1
60%
50% +—
40% +—|
30%

20%
10%
0%

eestlased

muud rahwsed

B osaleb O ei osale

Tabel 3.3. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses rahvuste loikes.
(Allikad: Eesti elanike digusteadlikkuse uuring (2006) ja ebavdrdse kohtlemise uuring Isiku omaduste...

(2007).
Ebavordse kohtlemise Oigusteadlikkuse
uuring uuring
eestlased teised eestlased teised
(N=815) rahvused | (N=334) | rahvused
(N=393) (N=169)
osaleb kodanikeiihenduste tegevuses 35,1% 20,7% 26,5% 22,8%
vihemalt iihes iihenduses aktiivselt 21,0% 9,2% - -
ainult passiivse lilkmena 14,1% 11,5% - -
ei osale kodanikeiihenduste tegevuses 64,9% 79,3% 73,5% 77,2%

Kommentaar: Eestlased osalevad kodanikeiihendustes monevorra rohkem ja aktiivsemalt kui

Eestis elavad teistest rahvustest inimesed. Eelkdige tuli see seos ilmsiks ebavordse kohtlemise

uuringus.
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.4a. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses haridustasemete

1dikes. Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007)

korgharidus

keskeriharidus keskhariduse baasil

keskeriharidus pohihariduse baasil

keskharidus

pohiharidus

algharidus

0% 20% 40% 60% 80%

m osaleb aktiivselt m passiivne liige O ei osale ‘

100%

Tabel 3.4a. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi iihenduste tegevuses haridustasemete

1dikes. Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007)

Algharidus | Pohi- Kesk- Keskeri-haridus | Keskeri-haridus | Korgharidus
(N=75) haridus haridus pohihariduse keskhariduse (N=232)
(N=165) (N=294) baasil (N=171) baasil (N=272)
osaleb 6,6% 9,1% 16,3% 14,7% 14,7% 33,0%
vihemalt
iihes
iihenduses
aktiivselt
osaleb ainult 16,1% 11,4% 11,9% 14,1% 11,4% 16,4%
passiivse
liikmena
ei osale 77,3% 79,5% 71,8% 71,2% 73,9% 50,6%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.4b. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi iihenduste tegevuses haridustasemete
1oikes. Allikas: Eesti elanike oigusteadlikkuse uuring (2006).

korgharidus

keskeriharidus

B osaleb
. O ei osale
keskharidus
alg- Voi
pdhiharidus | | | |
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Tabel 3.4b. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses haridustasemete
1oikes. Allikad: Eesti elanike digusteadlikkuse uuring (2006).

Alg- voi Keskharidus Keskeriharidus Kaorgharidus
pohiharidus (N=141) (N=180) (N=109)
(N=73)
osaleb mone 9,6% 18,4% 21,1% 49,6%
kodanikeiihenduse
tegevuses
ei osale iihegi 90,4% 81,6% 78,9% 50,4%
kodanikeiihenduse
tegevuses
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Kommentaar: Haridustaseme kasvamisega tduseb ka osalemine kodanikelihendustes.
Kodanikeiihendustes osalemine on kdrgharidusega inimeste seas oluliselt korgem kui teistes

haridusriihmades.
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.5a. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses vanuserithmade
1dikes. Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007).

| | |
60+
50-59
‘ ‘ ‘ W osaleb aktiivselt
40-49 m passiivne liige
‘ ‘ ‘ O ei osale
30-39
18-29
| ! l l l
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Tabel 3.5a. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses vanuserithmade
1dikes. Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007).

18-29 30-39 40-49 50-59 60+
(N=273) (N=205) (N=208) (N=197) (N=326)
osalebvihemalt 22,6% 14,6% 21,2% 14,2% 13,8%
iihes iihenduses
aktiivselt
osaleb ainult 10,4% 13,3% 13,7% 12,2% 15,6%
passiivse liilkmena
ei osale 67,0% 72,1% 65,1% 73,6% 70,6%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Joonis 3.5b. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses vanuserithmade
1oikes. Allikas: Eesti elanike digusteadlikkuse uuring (2006).

60+

50-59

40-49

30-39

18-29

0% 20%

40%

60% 80%

100%
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 3.5b. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses vanuserithmade

1oikes. Allikas: Eesti elanike oigusteadlikkuse uuring (2006).

18-29 30-39 40-49 50-59 60+

(N=114) (N=105) (N=94) (N=87) (N=103)
osaleb méne 15,8% 20,0% 34,1% 30,7% 26,2%
kodanikeiihenduse
tegevuses
ei osale iihegi 84,2% 80,0% 65,9% 69,3% 73,8%
kodanikeiihenduse
tegevuses
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Kommentaar: Mélemad kiisitlused néitavad vanuserithma 40-49 suhteliselt suuremat aktiivsust
kodaniketihenduste t60s osalemiseks. Vanuseriihma 30-39 iseloomustab viiksem aktiivsus, vOib
oletada, et see on seotud pere viikelastefaasiga. Vastuolulised on wuurimuste andmed

vanuserihmas 18-29.

Joonis 3.6. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi iihenduste tegevuses seoses isikliku
netosissetulekuga (EEK). Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007).
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10% -
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 3.6. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses seoses isikliku
netosissetulekuga (EEK). Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007).

g |g |8 |8 |3 |% |s

T T i T T " e

2 e |¢ |z |z |& |¢

N’ e ~

s |z |§ |z |z |E |z

& % N e % - 2

= b= b= b= s 3 o

= S S S S S =

< o en Ao =) =] =
osalebvihemalt iithes 12,0% 10,2% 11,5% 17,6% 18,0% 25% 36,8%
ithenduses aktiivselt
osaleb ainult 10,2% 11,1% 12,3% 15,7% 15,1% 15,5% 12,1%
passiivse liikmena
ei osale 77,8% 78,7% 76,2% 66,7% 66,9% 59,5% 51,1%
Kokku 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

Kommentaar: Sissetuleku kasvamisega touseb ka osalemine kodanikelihendustes. Koige
korgema isikliku sissetulekuga inimeste seas on osalemise ulatus teistest riithmadest oluliselt
suurem.

Kommentaar: Kokkuvottes naitavad kusitluste andmed, et kodanikeiihendustes osalemine kui

sotsiaalse kapitali vorm seondub tugevama positsiooniga ka teiste iihiskondlikult oluliste tegurite
suhtes (haridus, sissetulek, rahvus/emakeel).
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.7. Elanikkonna osalemine organisatsioonide v6i iithenduste tegevuses maakondade loikes.
Allikas: Ebavdordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007).
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Tabel 3.7. Elanikkonna osalemine organisatsioonide voi ithenduste tegevuses maakondade ldikes.
Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007).

Maakond ei osale kodanikeiihenduste osaleb vihemalt iihes osaleb kokku
tegevuses iihenduses aktiivselt passiivselt
Tallinn (N=360) 70,4% 14,7% 14,90% 100%
Harjumaa (N=102) 70,6% 19,6% 9,80% 100%
Hiiumaa (N=10) 40,0% 23,3% 36,70% 100%
Ida-Virumaa (N=178) 83,1% 11,2% 5,70% 100%
Jogevamaa (N=29) 69,0% 20,7% 10,30% 100%
Jirvamaa (N=30) 61,3% 30,0% 8,70% 100%
Léainemaa (N=18) 61,1% 23,3% 15,60% 100%
Lifdne-Virumaa (N=61) 73,8% 14,8% 11,40% 100%
P6lvamaa (N=31) 46,9% 28,1% 25,00% 100%
Pirnumaa (N=79) 56,4% 25,3% 18,30% 100%
Raplamaa (N=31) 76,7% 3,3% 20,00% 100%
Saaremaa (N=28) 75,9% 19,7% 4,40% 100%
Tartumaa (N=122) 58,7% 15,2% 26,10% 100%
Valgamaa (N=31) 67,7% 16,1% 16,20% 100%
Viljandimaa (N=53) 66,0% 17,0% 17,00% 100%
Vorumaa (N=45) 75,6% 13,3% 11,10% 100%

Kommentaar: Vastajate vidike arv viiksemates maakondades ei vOimalda maakondade
erinevuste suhtes kindlaid viiteid esitada. Andmed on siiski arvestatavad suuremate maakondade

suhtes. Oigusteadlikkuse uuringu valim on maakondade jaotuse esitamiseks liiga viike.
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.8a. Elanikkonna osalemine erinevat liiki organisatsioonide voi ithenduste tegevuses.
Vastavat litki kodanikuiihenduses osalejate osakaal. Allikas: Ebavdrdse kohtlemise uuring Isiku

omaduste... (2007).
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spordi-vabaaja- Wi kultuuritihing m_'

1 \ \ \
kirik vBi usuiihing ﬁ .

kutseuhing Wi té6andjate Uhing

ametuhing

poliitiline erakond

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14%

@ osaleb Uhenduses m osaleb aktiivselt OO0 osaleb passiivselt

Joonis 3.8b. Elanikkonna osalemine erinevat liiki organisatsioonide v6i ithenduste tegevuses.
Kodanikuiihenduses osalevate vastajate osakaal. Allikas: Eesti elanike oigusteadlikkuse uuring (2006).

muu
usuorganisatsioon
poliitiline erakond
kula-voi kultuuriselts
korterithistu

KaitseliitNaiskodukaitse

huviala- vdi sportimisega
seotud organisatsioon

heategevusorganisatsioon

ettevotjate organisatsioon

erialaihendus

ametuhing

0% 2% 4% 6% 8% 10%

40



3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 3.8a. Elanikkonna osalemine erinevat liiki organisatsioonide voi iihenduste tegevuses.
Vastavat liiki kodanikuithenduses osalejate osakaal. Allikas: Ebavordse kohtlemise uuring Isiku

omaduste... (2007).

Poliitiline | Ametiiihing | Kutseithing Kirik voi Spordi-, Muu
erakond voi usuithing | vabaaja voi iihendus
tooandjate kultuuriselts
iihing
osaleb antud liiki 5% 4,9% 3,2% 10,4% 12,2% 6,4%
kodanikuiihenduse
toos
osaleb aktiivselt 1,8% 1,6% 1,8% 3,0% 9,3% 3,9%
osaleb passiivse 3,2% 3,3% 1,4% 7,4% 2,9% 2,5%
lilkmena

Tabel 3.8b. Elanikkonna osalemine erinevat liiki organisatsioonide voi iihenduste tegevuses.
Vastavat liiki kodanikuithenduses osalejate osakaal. Allikas: Eesti elanike oigusteadlikkuse uuring (2006).

4 o
@ = =
2 S |,21.%| £|2 |ss
g |5 |g% |zS|8E|_2|2 |®% &
o= ) R < S e | > =15 B3| w @ L =
= = =8 28 | g SElEm|E =7 |Ew |8 g
= = sz wi == |5 3|5 25 |Ec |3
g = > = SE |25 |8=2|8 22 |[E§s |52
2 |E |85 |sS|zs|E%|c [2EE|E= 5% |E
= R= S o VIV 2= |8 73—
< H |=s TS| ZESdz|¥ |2 |5 [p3 |=
vastajatest osaleb
antud liiki
kodanikeiihenduse [4,4% |5,3% |0% 1%  |7,5% (1% |8,7% |2,7% (2,0% |1% 1,3%
tegevuses (N=503)

Kommentaar: Uuringute tulemused on moneti vastuolulised. Suured on erinevused eelkdige
usuorganisatsioonidesse kuuluvuse hinnangu suhtes. Siin méngivad oma rolli kindlasti ka
metoodilised pdhjused, kuivdrd erinevas uurimustes olid vastavad indikaatorid erinevad. Samuti
kuigi

osalejaid elanikkonnas

peab arvestama, et tegemist oli esinduslike elanikkonnakiisitlustega, on

kodanikeiihendustes vdhe. Kiisimuse pohjalikumaks uurimuseks

elanikkonna juhuvalimi pdhjal pole selline valimi suurus piisav.

Siiski kinnitavad mdlemad uurimused, et erakondade liikmete ning ametiihingute liikmete
osakaal rahvastikus on véike, mis viitab rahva piiratud osalusele tegelikus poliitikas n.o
rohujuure tasandil. Lddne — Euroopas, n.6. “vanades demokraatlikes riikides” on olukord

monevorra teistsugune (vt allpool joonis 3.11b). Samuti nditavad molemad uurimused, et

pohiliselt kuulutakse spordi- ja vabaaja veetmisega tegelevatesse iithingutesse.
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.9. MTU* esindaja organisatsiooni to6s osalemise motiivid seoses vastaja sooga. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Oppida tundma uusi inimesi, kohata

omasuguseid
Oppida tegema asju ja omandada
uusi kogemusi
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* Kusitletud sihtasutuste esindajatele antud kisimust ei esitatud

Tabel 3.9. MTU* esindaja organisatsiooni to6s osalemise motiivid seoses vastaja sooga. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Mehed Naised Kokku **
(N=249) (N=270) (N=541)
Tegelda harrastusega 54,6% 48,1% 50,6%
Tutvustada oma téekspidamisi laiemale 45,0% 45,2% 45,3%
uildsusele
Mdjutada iihiskonda 33,7% 40,0% 36,4%
Kaitsta oma digusi ja huve 24,1% 21,9% 22,9%
Saada uut teavet huvipakkuva valdkonna 39,4% 46,7% 42,3%
kohta
Saada tiiendavat majanduslikku tulu 13,3% 7,8% 10,2%
Oppida tegema asju ja omandada uusi 46,2% 56,3% 50,3%
kogemusi
Oppida tundma uusi inimesi, kohata 55,4% 66,3% 60,1%
omasuguseid
Muu 9,6% 13,3% 11,6%

* Kusitletud sihtasutuste esindajatele antud kiisimust ei esitatud
** Kaasa arvatud vastajad, kes oma sugu ei teatanud
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.10. MTU esindaja organisatsiooni to6s osalemise motiivid seoses asulatiiiibiga. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 3.10. MTU esindaja organisatsiooni toos osalemise motiivid seoses asulatiiiibiga. Allikas:
Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tallinn Suured linnad Viikelinnad Maakonnad
(N=143) (N=89) (N=143) (N=163)
Tegelda harrastusega 40,6% 46,1% 58,7% 54,6%
Tutvustada oma toekspidamisi 46,9% 49.,4% 48,3% 38,7%
laiemale iildsusele
Modjutada iihiskonda 44.1% 32,6% 36,4% 31,9%
Kaitsta oma 6igusi ja huve 22,4% 21,3% 24,6% 23,3%
Saada uut teavet huvipakkuva 41,3% 50,6% 45,8% 36,8%
valdkonna kohta
Saada tidiendavat majanduslikku 12,6% 10,2% 10,6% 7,4%
tulu
Oppida tegema asju ja omandada 44,4% 52,8% 50,3% 55.2%
uusi kogemusi
(~)ppida tundma uusi inimesi, kohata 51,7% 61,8% 69,2% 58,9%
omasuguseid
Muu 11,9% 13,5% 8,5% 13,5%

Joonis 3.11a. Elanike osalemine erinevat laadi vabatahtlike iihenduste t60s Eestis ning teistes
riikides, aktiivsed liilkmed). Allikad: ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007) (Eesti
andmed), rahvusvaheline elanikkonnakiisitlus ISSP (2004) (Ulejidénud riikide andmed)*

muu vabatahtlik ihendus

spordi-, vabaaja- \Oi
kultuuritihing

kirik vbi usulihing

e

ametlihing

poliitiline partei

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

o Lati O Eesti
0O Soome W Laane-Euroopa keskmiselt

B lda-Euroopa keskmiselt

* Uuritud Ida-Euroopa riigid siin: Liti, Poola, Ida-Saksamaa, TSehhi, Slovakkia, Slovevenia, Ungari, Bulgaaria.
Lééne-Euroopa riigid: Euroopa Liidu vanad liikmesriigid (v.a. Ida-Saksamaa), Norra, Sveitsi.
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 3.11b. Elanike osalemine erinevat laadi vabatahtlike iihenduste toos Eestis ning teistes
riikides, aktiivsed ja passiivsed liikmed kokku. Allikad: ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste...
(2007) (Eesti andmed), rahvusvaheline elanikkonnakiisitlus ISSP (2004) (Ulejidanud riikide andmed)*

muu vabatahtlik dhendus

spordi-, vabaaja- Vi
kultuuritihing

kirik Vdi usutihing —

ametlhing ]

B=

poliitiline partei F

0% 20% 40% 60% 80%

o Lati O Eesti
0O Soome W Laane-Euroopa keskmiselt
m lda-Euroopa keskmiselt

* Uuritud Ida-Euroopa riigid siin: Léti, Poola, Ida-Saksamaa, TSehhi, Slovakkia, Slovevenia, Ungari, Bulgaaria.
Lééne-Euroopa riigid: Euroopa Liidu vanad liikmesriigid (v.a. Ida-Saksamaa), Norra, Sveitsi.
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3. Elanikkonna osalemine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 3.11. Elanike osalemine erinevat laadi vabatahtlike iihenduste to6s Eestis ning teistes riikides.
Allikad: ebavordse kohtlemise uuring Isiku omaduste... (2007) (Eesti andmed), rahvusvaheline
elanikkonnakdisitlus ISSP (2004) (iilejddnud riikide andmed)*

Eesti Soome Lati Lééne- Ida-
(2007) (2004) (2004) Euroopa Euroopa
riigid riigid
keskmiselt | keskmiselt
(2004) (2004)
Poliitiline partei aktiivselt 1,8% 1,6% 0,9% 2,6% 2,0%
ainult 3,2% 7,9% 1,1% 6,8% 2,5%
liifkmena
Ametiiihing aktiivselt 1,6% 6,0% 4,0% 8,1% 4,4%
ainult 3,3% 49,9% 9,9% 25,5% 9,0%
liikmena
Kirik voi usuiithing aktiivselt 3,0% 7,2% 8,7% 14,5% 10,7%
ainult 7,4% 61,0% 25,9% 32,4% 19,5%
liikmena
Spordi-, vabaaja voi aktiivselt 9,3% 22,5% 13,2% 27,6% 10,4%
kultuuriiihing :
ainult 2,9% 17,2% 6,2% 12,5% 5,7%
liikmena
Muu vabatahtlik iihendus aktiivselt 3,9% 15,7% 6,1% 14,4% 5,7%
ainult 2,5% 20,3% 42% 9,5% 4,0%
liifkmena

* Uuritud Ida-Euroopa riigid siin: Léti, Poola, Ida-Saksamaa, TSehhi, Slovakkia, Sloveenia, Ungari, Bulgaaria.
Ladne-Euroopa riigid: Euroopa Liidu vanad liikmesriigid (v.a. Ida-Saksamaa), Norra, Sveitsi.

Kommentaar: Eelpoolesitatud andmetele toetudes peab tddema, et rahvusvahelises vordluses on
Eesti elanike osalemine kodanikeiihendustes viga madal. V3rdlus naabermaade Soome ning Lati
ja Ladne- ning Ida-Euroopa iihiskondade keskmistega néitab, et Eestit iseloomustab pigem Ida-
Euroopa keskmiselt madal osalus, mitte Lé&ine-Euroopa tasemel kodanikuaktiivsus. Eesti
elanikud osalevad kodanikeiihenduste tegevuses vahem nii vordluses Litiga, kellega seob Eestit
sarnane totalitaarne ldhiminevik, kui ka Soomega, kellega seob keeleline ning ajalooline
kultuuriline l&hedus. Samal ajal kui iihenduste liikide seoses sarnaneb Liti Ida-Euroopa
keskmisega, on Eestis osalemine ametiiihingutes ning usuiihingutes silmatorkavalt madal ka
selles vordluses. Antud tulemuste puhul peab siiski arvestama kiisitluste erinevad metoodilist

BBbaasi.
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

4. Mittetulundusiithingute liikmeskond

Kodanikuiihiskonna hetkeseisu kirjeldamisel pakub huvi kiisimus, kuidas jagunevad iihendused

liikmeskonna suuruse alusel. Allpooltoodud andmed périnevad kdik 2005 aasta uurimusest

Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine FEestis (Rikmann jt. 2005). Andmete tolgendamisel

tuleb arvestada, et vastused soltuvad kiisitletud kodanikelihenduse esindaja informeeritusest

antud kiisimuses, millega on seotud ka suur puuduvate vastuste osakaal.

Joonis 4.1. MTU-de jaotus liikmete arvu pohjal. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse

institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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vastajale nende arv teadmata.
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Tabel 4.1. MTU-de jaotus liikmete arvu péhjal. Allikas: wurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

liikmete koguarvu iiksikisikust liikmete juriidilisest isikust
pohjal arvu pohjal liikmete koguarvu
(N=541) (N=541) pohjal (N=541)

vastavaid liikkmeid pole - 0,2% 3,1%
kuni 10 liiget 17,6% 15,5% 14,2%
11-30 28,8% 24,2% 5,4%
31-50 15,2% 13,7% 1,1%
51-100 14,4% 10,9% 1,5%
101 ja rohkem 15,7% 13,1% 0,9%
ei teatanud liikmete arvu * 8,3% 22,4% 73,8%
Kokku 100% 0,2% 3,1

*Pole teada, kas tihendusel puuduvad Uiksikisikutest/juriidilisest isikust likmed v&i oli konkreetsele
vastajale nende arv teadmata

Joonis 4.2. MTU-de jaotus aktiivsete liikmete arvu péhjal. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Tabel 4.2. MTU-de jaotus aktiivsete liilkmete arvu pdhjal. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Osakaal MTU-de hulgas
Kuni 5 liiget 22,0%
6-10 16,1%
11-20 21,8%
21-30 9,8%
31-50 8,1%
51-100 6,8%
101 ja rohkem 5,7%
ei teatanud aktiivsete liikmete arvu 9,6%
Kokku (N=541) 100%
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Tabel 4.3. MTU-de liikmete arv seoses asulatiiiibiga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tallinn suured linnad viikelinnad maakonnad

(N=143) (N=89) (N=143) (N=163)
Kuni 10 liiget 21,7% 15,7% 10,5% 19,6%
11-30 14,0% 16,9% 41,3% 38,0%
31-50 11,8% 16,9% 16,7% 16,1%
51-100 21,7% 13,5% 12,6% 10,4%
101-500 17,5% 24,7% 11,2% 4,3%
501 ja rohkem 7,0% 1,1% 1,4% 1,2%
Ei teatanud liikmete arvu 6,3% 11,2% 6,3% 10,4%
Kokku 100% 100% 100% 100%

Joonis 4.3. MTU-de liikmete arv seoses asulatiiiibiga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Tabel 4.4. MTU-de aktiivsete lilkmete arv seoses asulatiiiibiga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tallinn suured linnad viikelinnad maakonnad
(N=143) (N=89) (N=143) (N=163)
kuni 5 liiget 23,1% 20,2% 16,1% 26,4%
6-10 14,0% 11,2% 15,4% 20,9%
11-20 18,1% 19,1% 25,8% 23.2%
21-30 5,6% 12,4% 9,8% 12,3%
31-50 8,4% 6,7% 11,9% 5,5%
51-100 9,8% 9,0% 7,7% 2,5%
101 ja rohkem 8,4% 7,9% 4,9% 3,1%
Ei teatanud aktiivsete 12,6% 13,5% 8,4% 6,1%
liikmete arvu
Kokku 100% 100% 100% 100%
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Joonis 4.4. MTU-de aktiivsete liilkmete arv seoses asulatiiiibiga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Joonis 4.5. MTU-de liikmete arv seoses asutamisajaga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Tabel 4.5. MTU-de liikmete arv seoses asutamisajaga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

1804- 1988 (N=75) | 1989-1994 (N=132) | 1995-1999 (N=144) | 2000-2004 (N=175)
Kuni 10 liiget 6,7% 7,6% 19,4% 29,1%
11-30 14,7% 22,6% 29,8% 37,8%
31-50 16,0% 15,2% 17,4% 12,6%
51-100 17,3% 22,0% 11,8% 9,7%
101-500 32,0% 21,2% 5,6% 5,1%
501 ja rohkem 4,0% 5,3% 3,5% -
Ei teatanud liikmete 9,3% 6,1% 12,5% 5,7%
arvu
Kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Joonis 4.6. MTU-de aktiivsete liilkmete arv seoses asutamisajaga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Tabel 4.6 MTU-de aktiivsete liikmete arv seoses asutamisajaga. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

1804- 1988 1989-1994 1995-1999 (N=144) | 2000-2004

(N=75) (N=132) (N=175)
Kuni 5 9,2% 9,1% 22,9% 36,1%
6-10 10,7% 11,4% 16,0% 21,1%
11-20 16,0% 25,0% 23,6% 21,1%
21-30 10,7% 12,9% 9,7% 8,0%
31-50 14,7% 8,3% 7,6% 5,1%
51-100 14,7% 13,6% 1,4% 2,3%
101 ja rohkem 14,7% 9,1% 2,8% 1,7%
Ei teatanud aktiivsete liikkmete arvu | 9,3% 10,6% 16,0% 4,6%
Kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Joonis 4.7. MTU-de aktiivse liikmes

konna sooline iseloomustus seoses ithenduse pohikirjaliste

eesmirkidega®. Vastava iseloomustusega ithenduste osakaal antud eesmérgiga tihenduste hulgas.
Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Tabel 4.7. MTU-de aktiivse liikmeskonna sooline iseloomustus seoses iihenduse pdhikirjaliste
eesmirkidega. Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

rohkem | rohkem mehi ja naisi muud vastamata kokku
mehi naisi enam-vihem | vastused
vordselt

Kultuur ja kunst (N=139) 18,0% 44.,6% 23,0% 7,2% 7,2% 100,0%
Vaba aeg (N=131) 25.2% 47,3% 14,5% 9,2% 3,8% 100,0%
Sport ja kehakultuur (N=132) 59,8% 21,2% 12,9% 3,8% 2,3% 100,0%
Haridus ja teadus (N=114) 17,5% 43,0% 28,1% 4,4% 7,0% 100,0%
Tervishoid (N=67) 20,9% 56,7% 13,4% 4,5% 4,5% 100,0%
Sotsiaalteenused (N=72) 9,7% 72,2% 11,1% 2,8% 4.2% 100,0%
Looduskeskkond (N=55) 52,7% 16,4% 20,0% 5,5% 5,5% 100,0%
Muinsuskaitse (N=20) 20,0% 50,0% 20,0% 10,0% 100,0%
Naabruskond (N=53) 17,0% 41,5% 32,1% 7,5% 1,9% 100,0%
Uhiskonnaareng (N=72) 19,4% 40,3% 29,2% 5,6% 5,6% 100,0%
Sotsiaalsete rithmade huvide 17,1% 56,9% 14,6% 4,9% 6,5% 100,0%
esindamine (N=123)
Rahvusvahelised sidemed (N=43) 25,6% 34,9% 25,6% 4,7% 9,3% 100,0%
Religioon (N=13) 15,4% 53,8% 23,1% - 7,7% 100,0%
Traditsioonide sailitamine 21,1% 47,4% 21,1% 9,2% 1,3% 100,0%
(N=76)
Kalandus ja jahindus (N=18) 100,0% - - - - 100,0%
Pollumajandus (N=23) 43,5% 21,7% 21,7% 13,0% 100,0%
Kutseliidule omane tegevus 45,8% 16,7% 29,2% 8,3% 100,0%
(N=48)
Muud eesmirgid (N=43) 37,2% 18,6% 18,6% 18,6% 7,0% 100,0%
Kokku (N=541) 33,8% 36,6% 18,9% 4,4% 6,3% 100,0%

Tabel 4.8. MTU-de liikmete arvu diinaamika Kiisitlusele eelnenud aastal. Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Liikmete arv on eelnenud aastal ... Osakaal
valimis (N=541)
kasvanud 37,4%
kahanenud 11,8%
jiidnud samaks 44,0%
Organisatsioon aastal 2004 alles asutati 2,2%
Vastamata 4,6%
Kokku 100%
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4. Mittetulundusiihingute litkmeskond

Tabel 4.9. Uute liikmete virbamise viisid. Allikas: uurimuse Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine

... (2005) andmed.

peamine uute liikmete virbamise

iildse mitte oluline virbamise viis

viis (N=541)
(N=541)

Organisatsiooni seniste liikmete 21,8% 48.8%
soprade, sugulate voi tuttavate
hulgast.
Koolide ja haridusasutuste voi 3,5% 75,4%
tookohtade kaudu.
Tegevusalalt lihedaste teiste 1,3% 80,4%
organisatsioonide kaudu.
Avalike esinemiste kaudu. 4,6% 69,5%
Avalike kuulutuste ja iileskutse 4,8% 74,3%
kaudu.
Teistel viisidel. 8,7% 80,2%
Organisatsioon virbab mitmel 39%
erineval viisil

16,3%

Organisatsioon ei tegele uute
liikmete virbamisega.
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Mittetulundusiihendused erinevad {ksteisest ka oma tegevuse organiseerituse osas.
Mitmesugused tegevused, muuhulgas véljastpoolt rahastamise saamine ja selle haldamine,
olenevad tihenduse juhtimise tGhususest. Samuti on liikmeskonna aktiivse tegevuse jaoks oluline,
et sellele jagataks regulaarselt teavet ihenduse tegevuse kohta ning et iildkoosolekud toimuksid

piisavalt sagedasti; seadus néeb ette lildkoosoleku toimumist vahemalt kord aastas.

Joonis 5.1. MTU-de juhatuse liikmete arv seoses iihingu asutamisajaga. Vastava juhatuse liikmete
arvuga tihingute osakaal antud asutamisajaga MTU-de hulgas. Allikas: vurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

45%
40% —
35%
30%
25% ]
20%
15%
10% ) —
w11 Fl 0 b
0%
1 2 3 4 5 6 7 ule7
‘I enne 1989 01989 -1994 @ 1995 - 1999 12000 - 2004 m Kokku ‘
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Tabel 5.1 MTU-de juhatuse liilkmete arv seoses ithingu asutamisajaga. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

1804- 1988 1989-1994 1995-1999 2000-2004 | Kokku*

(N=75) (N=132) (N=144) (N=175) (N=541)
1 5,4% 6,9% 10,5% 8,1% 7,9%
2 2,7% 7,7% 10,5% 16,8% 10,8%
3 16,2% 26,9% 30,1% 40,5% 30,8%
4 5,4% 7,7% 10,5% 10,4% 9,2%
5 25,7% 21,5% 21,7% 12,7% 19,1%
6 9,5% 5,4% 3,5% 3,6%
7 17,6% 10,0% 7,7% 9,8% 10,5%
iile 7 17,5% 13,9% 5,5% 1,7% 8,2%

kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

* Kaasa arvatud MTU-d, mille asutamisaeg on teadmata

Joonis 5.2. MTU-de juhatuse liikmete arv seoses iihingu asukohaga. Vastava juhatuse liikmete
arvuga iihingute osakaal antud asukohaga MTU-de hulgas. Allikas: vurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

40%
35% ]
30%
26% |
20%
15%
10%
i |
0%
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M Tallinn O suured linnad @ vaikelinnad O maakonnad B kokku ‘
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Tabel 5.2. MTU-de juhatuse liikmete arv seoses iihingu asukohaga. Allikas: uurimus

Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tallinn suured viikelinnad maakonnad Kokku*
(N=143) linnad (N=143) (N=163) (N=541)
(N=89)

1 12,7% 6,8% 5,6% 6,3% 7,9%
2 16,2% 8,0% 10,5% 8,2% 10,8%
3 21,8% 28,4% 37,8% 34,0% 30,8%
4 7,7% 12,5% 7,7% 8,8% 9,2%
5 16,2% 20,5% 18,2% 22,0% 19,1%
6 2,8% 2,3% 5,6% 3,1% 3,6%
7 9,2% 11,4% 10,5% 11,3% 10,5%
iile 7 13,4% 10,1% 4,2% 6,3% 8,2%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

* Kaasa arvatud MTU-d, mille asukoha tiilip on teadmata

Tabel 5.3. MTU-de juhatuse liikmete t66 tasustamine seoses iihingu asutamisajaga. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

1804- 1988 1989-1994 1995-1999 2000-2004 Kokku*
(N=75) (N=132) (N=144) (N=175) (N=541)
keegi ei saa tasu 89,3% 86,4% 95,8% 92,0% 91,2%
osad saavad tasu, osad 9,3% 8,3% 2,1% 4,6% 5,5%
mitte
koik saavad tasu 1,4% 5,3% 2,1% 3,4% 3,3%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

* Kaasa arvatud MTU-d, mille asutamisaeg on teadmata

Joonis 5.3. MTU-de juhatuse liikmete t66 tasustamine seoses ithingu asutamisajaga.
Allikas: vwurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Joonis 5.4. MTU-de juhatuse liikmete t66 tasustamine seoses ithingu asukohaga.
Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

100%
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W keegi ei saa tasu O osad saavad tasu, osad mitte m kdik saavad tasu

Tabel 5.4. MTU-de juhatuse liikmete t66 tasustamine seoses iihingu asukohaga. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tallinn Suured Viikelinnad Maakonnad Kokku*
(N=143) linnad (N=143) (N=163) (N=541)
(N=89)
keegi ei saa tasu 83,7% 91,0% 93,7% 96,3% 91,2%
osad saavad tasu, osad 7,1% 6,7% 4,9% 3,7% 5,5%
mitte
koik saavad tasu 9,2% 2,2% 1,4% - 3,3%
kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

* Kaasa arvatud MTU-d, mille asukoha tiiiip on teadmata
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Joonis 5.5. MTU-de juhatuse roteerumine. Allikas*: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

4%

48%

8%

M ei vahetu perioodiliselt W vahetub iga 1 aasta tagant
W vahetub iga 2 aasta tagant O vahetub iga 3 aasta tagant
O rohkem kui kolme aasta tagant

* Ainult MTU-d, kes vastasid antud kiisimusele (vrdl tabel 5.5).

Tabel 5.5. MTU-de juhatuse roteerumine. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine
Eestis (2005).

Osakaal MTU-dest (N=541)
Juhatus ei vahetu perioodiliselt 44,7%
Juhatus vahetub perioodiliselt: 47,9%
iga 1 aasta tagant 7,2%
iga 2 aasta tagant 15,0%
iga 3 aasta tagant 22,0%
rohkem kui kolme aasta tagant 3,7%
Vastamata 7,4%
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Joonis 5.6. MTU-de iildkogude toimumise sagedus. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).*

4% 7%

M Uks kord aastas B kaks korda aastas
B 3 - 6 korda aastas O7-11 korda aastas
O kord kuus vbi sagedamini O ei kogunenud 2004 .aastal kordagi

*Vilja arvatud MTU-d, kes ei vastanud antud kiisimusele (vrdl tabel 5.6).

Tabel 5.6. MTU-de iildkogude toimumise sagedus. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Osakaal MTU-dest (N=541)
1 kord aastas 59,1%
2 korda aastas 15,5%
3-6 korda aastas 8,5%
7-11 korda aastas 2,0%
Kord kuus vodi sagedamini 3,5%
UldKkogu ei kogunenud 2004. aastal kordagi 6,3%
Vastamata 5,0%

Tabel 5.7. MTU-de ja SA-de ajutised toorilhmad ning mitteformaalsed koostooorganid. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d (N=541) SA-d (N=65) Kokku (N=606)
Alalisi toorithmi 21,5% 23,4% 21,7%
Ajutisi toorithmi 8,3% 14,1% 8,9%
Mitteformaalseid 1,3% 3,1% 1,5%
koostooorganeid
Muid tdiendavaid 4,5% 1,6% 4,2%
koostooorganeid

60



5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Joonis 5.7. MTU-de ja SA-de ajutised tooriithmad ning mitteformaalsed koostddorganid. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

muid tédiendavaid
koostéoorganeid

mitteformaalseid
koostédorganeid

ajutisi td6rahmi

2

,

o
alalisi t66rihmi :

0% 20% 40% 60% 80% 100%

o MTU-d B SAd

Tabel 5.8. MTU-de sisemised infoprotsessid. Uhenduste osakaal, kes jaotavad oma liikmeskonnale
vastavat kirjalikku informatsiooni. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis
(2005).

Koéikidele liikmetele jagatakse: Osakaal MTU-dest (N=541)
Majandusaasta aruanne 38,3%
Organisatsiooni tegevusaasta kokkuvote 45,3%
Juhatuse koosoleku protokollid 22,6%
Uldkogu koosoleku protokollid 27,4%
Infobiilletiinid vims 28,7%
Teated organisatsiooni tegevuse kohta (iiritused, tulemused, projektiinfo vins) 14,6%
Organisatsiooni eesmirkidega haakuv infovahetus (ajakirjad, tooted) 6,8%
Muu kirjalik materjal 25,0%
Kirjalikku informatsiooni ei jagata 26,6%
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5. Organisatsioonisisene juhtimine ja infovahetus

Joonis 5.8. MTU-de sisemised infoprotsessid. Uhenduste osakaal, kes jaotavad oma liikmeskonnale
vastavat kirjalikku informatsiooni. Allikas: wurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis
(2005).

Organisatsiooni tegevusaasta kokkuvdte
Majandusaasta aruanne

Infobilletdanid vms

Uldkogu koosoleku protokollid

Muu kirjalik materjal

Juhatuse koosoleku protokollid

Teated organisatsiooni tegewuse kohta
Organisatsiooni eesmarkidega haakuv teave
Kirjalikku informatsiooni ei jagata

0% 20% 40% 60% 80%  100%
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6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine mittetulundusiihenduste tegevuses

6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine kodanikeiihenduste
tegevuses

Vabatahtlikkust (ingl.k. volunteering) voib defineerida kui igasugust tootamist iihiste eesmérkide
nimel ilma rahalist tasu saamata. Vabatahtliku tegevuse arengukava tépsustab, et vabatahtlikud
tegutsevad peamiselt avalikes huvides ja tihiskonna heaks, ning et vabatahtlikuks tegevuseks ei
loeta oma perelilkmete abistamist.' Statistikaameti poolt pracgu ette valmistatav
ajakasutusuuringu (AKU) tarbeks on vabatahtlik t66 defineeritud t6ona, mida tehakse
vabatahtlikult rahalist tasu saamata inimeste heaks, kes ei kuulu isiku leibkonda ega ole tema
sugulased.” Tegemist on seega lipris laia ja mitmenéolise valdkonnaga, mille hdlmatud tegevused
on vdga vahelduval mééral seotud formaalsete organisatsioonidega (néiteks mittetulundusiihistute
vOi sihtasutustega). Selle asjaolu tdttu on vabatahtlik tegevus raskesti uuritav ja tihti ka
tthiskonnas raskemini hoomatav kui seda on rohkem formaliseeritud kuju votnud iihistegevus.
Senised andmed vabatahtlikke rakendamise kohta mittetulundusiihendustes parinevad uurimusest
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (Rikmann jt. 2005). Uurimus ei anna siiski
tdpsemat teavet vabatahtliku t60 sisu, mahu voi selles osalemise motiivide kohta. Kiill aga
voimaldab andmebaas teha vordlusi vabatahtlikke kaasamise kohta néditeks Eesti erinevates
piirkondades voi erinevates valdkondades tegutsevate iihenduste, samuti nditeks suuremate ja
viiksemate, uuemate ja vanemate jne. ithenduste vahel. Siin kajastatakse ka andmeid palgalise

t00j0u kasutamise kohta mittetulundusiihendustes; needki on périt samast uurimusest.

' Vabatahtliku tegevuse arengukava 2007-2010, http://www.vabatahtlikud.ee/?id=1087
? Esialgne teave Eesti Statistikaametist, 29. 04. 2008
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6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 6.1. Organisatsioonide jaotus pohikohaliste palgaliste tootajate arvu pohjal. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

100% -

90% -

80% -

70% W vastamata
60% - O tle 10
50% - O4-10
40% - m1-3
30% - MW pole
20% -

10% -

0% -

MTU-d SA-d

Tabel 6.1. Organisatsioonide jaotus péhikohaliste palgaliste to6tajate arvu pdhjal. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU- (N=541) SA-d (N=65) | Kokku (N=606)
pole 73,6% 36,9% 69,6%
1-3 16,6% 23.1% 17,3%
4-10 5,0% 12,3% 5,8%
Ule 10 2,8% 27,5% 5,4%
Vastamata 2,0% - 1,8%
Kokku 100% 100% 100%

Kommentaar: Sihtasutused paistavad silma suurema hulga palgalise t60jou kasutamisega kui
mittetulundusiihingud. See kajastab tdika, et sihtasutuse asutamise ndol on pdhimdtteliselt
tegemist juriidilise vormi andmisega kavandatavale vOi juba muus vormis toimuvale

majandustegevusele.
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6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 6.2. Toolepingu alusel tootajad MTUdes*. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

100%
90%
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0% -

taistébaeg

osaline t6daeg

Epole @1-304-10 mile 10 O vastamata

*Sihtasutuste esindajatele seda kiisimust ei esitatud

Tabel 6.2. Toolepingu alusel tootajad MTU-des™ Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Téistooaeg Osaline
(N=541) tooaeg
(N=541)
pole 80,2% 78,4%
1-3 11,6% 13,7%
4-10 3,1% 3,7%
Ule 10 1,8% 0,8%
Andmed puuduvad 3,1% 3,5%
Kokku 100% 100%

Joonis 6.3. Vabatahtlike kaasamine kodanikeiihenduse toos. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005). Jaotus kiisimusele vastuse andnute pohjal.

SAd

MTU-d

0%

20% 40%

60%

80%

100%

W kaasatakse sageli @ on kaasatud, aga mitte sageli O vabatahtlikke ei kaasata

65




6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 6.3. Vabatahtlike kaasamine kodanikeiihenduse t66s. Allikas: uwurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d (N=541) SA-d (N=65) Kokku (N=606)
Ei kaasata vabatahtlikke 35,7% 43,1% 36,5%
Vabatahtlikke on kaasatud, aga mitte sageli 36,2% 26,2% 35,1%
Vabatahtlikke kaasatakse sageli 25,0% 26,2% 25,1%
Andmed puuduvad 3,1% 4,6% 3,3%
Kokku 100,0% 100,0% 100,0%

Joonis 6.4 Vabatahtlike kaasamise valdkonnad. kodanikeiihenduse t66s. Uhingute osakaal, kes
kaasavad antud valdkonnas vabatahtlikke. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine
Eestis (2005).

abi organisatsiooni
igapaevategewustes
lintuste abipersonal *
erilesanded ja
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m MTU-d @ SAd

Tabel 6.4 Vabatahtlike kaasamise valdkonnad kodanikeiihenduse t66s. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d (N=541) SA-d (N=65) Kokku (N=606)
Eriiilesanded ja ekspertabi 20,3% 20,0% 20,3%
Urituste abipersonal 42.0% 27.7% 40,4%
Abi organisatsiooni igapievategevustes 7,8% 10,8% 8,1%
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6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine mittetulundusiihenduste tegevuses

Joonis 6.5 Vabatahtlike kaasamise diinaamika Kkiisitlusele eelneva aasta jooksul. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005). Jaotus vabatahtlikke kaasavate iihenduste
hulgas.

SA-d

MTU-d

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B kasvanud B samaks jadanud O kahanenud

Tabel 6.5. Vabatahtlike kaasamise diinaamika eelneva aasta jooksul. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Vabatahtlike kaasamine MTU-d SA-d Kokku
on... (N=541) | (N=65) (N=606)
kasvanud 13,1% 18,5% 13,7%
kahanenud 6,8% 3,1% 6,4%
samaks jadnud 41,0% 23,1% 39,1%
Vastamata 39,0% 55,4% 40,8%
Kokku 100,0% 100,0% 100,0%

Joonis 6.6. Vabatahtlike kaasamise diinaamika eelneva aasta jooksul seoses asulatiiiibiga. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)

maakonnad

vaikelinnad

suured linnad

Tallinn
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6. Palgatoojou ja vabatahtlike kaasamine mittetulundusiihenduste tegevuses

Tabel 6.6. Vabatahtlike kaasamise diinaamika eelneva aasta jooksul seoses asulatiiiibiga. Allikas:
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)

Vabatahtlike Tallinn Suured Viikelinnad Maakonnad
kaasamine on... | (N=143) linnad (N=143) (N=163)
(N=89)
kasvanud 16,8% 12,4% 9,8% 13,5%
kahanenud 7,0% 9,0% 4.2% 8,0%
samaks jadinud 35,7% 36,0% 46,9% 44,2%
Vastamata 40,6% 42,7% 39,2% 34,4%
Kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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7. Mittetulundusiihenduste tegevuse rahastamine

7. Mittetulundusiihenduste tegevuse rahastamine

Kéesolevas peatiikis on 2005. aastal KUAKi poolt ldbi viidud uuringu Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis: organiseerumise struktuur ja ressursid (Rikmann jt. 2005)
raames kogutud ankeetkiisitluse andmetele toetudes esitatud kodanikualgatuslike tihenduste
peamised rahastamisallikad aastal 2004. Lisaks on kéesolevas peatiikis ndidatud, kuidas
mittetulundusiihingute suurus (litkmete arv) ning organisatsiooni asukoht on seotud erinevate

rahatamisallikate kittesaadavusega.

Téahtsaimate rahastamisallikatena on 2004. aasta allikaid hinnates nimetanud tihendused kohalike
omavalitsuste ja riigi toetust, litkmemakse, toetusi ettevotetelt ja eraisikutelt, vilisabi jne. Mis
puudutab erinevate tuluallikate osakaalu ithenduste sissetulekutes, mida siin nimetatud uuringu
tulemuste alusel ndidatakse, on seda pikema aja 1dikes vdimalik hinnata Eesti Statistikaameti
poolt kogutava kasumitaotluseta organisatsioonide statistika alusel. Uhe iildisema muutusena
vOib varasemate uuringute tulemusi hinnates vilja tuua, et lihenduste riigipoolne rahastamine on

suurenenud nii kogusummade néol, toetust saanud lihenduste arv, kui kasvanud osakaaluna ka

iihenduste sissetulekute struktuuris.] Kuid siistemaatilisem pilt tulude diinaamikast pikema
perioodi 1dikes siiski puudub. Nii niiteks on Statistikaameti kasumitaotluseta organisatsioonide
statistika kogumise meetodid sedavord muutunud, et nad ei voimalda hinnata pikaajalisi muutusi
kohalike omavalitsuste panuses ithenduste rahastamisel.2 Samuti ei ole Riigikassa rahaeraldiste

andmed lubanud hinnata sihtsuunitlusega rahastamise voi riiklike programmide kaudu jagatava

raha osakaalu.3

1Vt varasemate analiiiiside kohta Lagerspetz, Ruutsoo ja Rikmann 2000; Siseministeerium 2004 ning
Siseministeerium 2001; Umarik 2007.

2 Umarik 2007
3 Siplane 2004
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Joonis 7.1a. MTUde rahastamisallikad. Kiisitlusele eelneval aastal 2004. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Joonis 7.1b. Sihtasutuste rahastamisallikad. Kiisitlusele eelneval aastal 2004. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Tabel 7.1 Kodanikeiihenduste rahastamisallikad. Kiisitlusele eelneval aastal 2004 Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Kéige tihtsam Ei ole tiihtis
rahastusallikas rahastusallikas

MTU-d SA-d MTU-d SA-d

(N=541) (N=65) (N=541) (N=65)
Liikmemaksud, sisseastumismaksud 13,9% 3,1% 28,8% 93,8%
Toetused kohalikult omavalitsuselt 16,5% 30,8% 48,4% 53,8%
Toetused riigilt 8,5% 26,2% 66,4% 49,2%
Toetused riiklikest fondidest ja organisatsioonidest 4,8% 12,3% 72,8% 73,8%
Toetused eradiguslikest fondidest 0,2% 1,5% 97,0% 95,4%
Toetused kohalikest fondidest 0,6% 6,2% 87,4% 90,8%
Toetused Eestis elavatelt eraisikutelt 0,4% 15,4% 86,0% 70,8%
Toetused Eesti ettevotetelt 2,0% 10,8% 76,0% 69,2%
Toetused vilisriikide organisatsioonidelt 0,9% 10,8% 91,5% 76,9%
Toetused vilisriikide valitsustelt v6i 0,4% 3,1% 96,1% 83,1%
valitsusasutustelt
Toetused Euroopa Liidu programmidest 1,5% 9,2% 92,6% 80,0%
Toetused vilisriikides elavatelt eraisikutelt 0,6% 3,1% 93,2% 86,2%
Tulud loteriidest, heategevusiiritustest voi 0,7% 1,5% 92,8% 95,4%
korjandustest
Tulud majandustegevusest sh tasu teenuste eest voi 7,4% 40,0% 65,4% 44,6%
toodete miiiigist
Tulud varalt sh ruumide rendile andmisest 0,2% 9,2% 90,9% 78,5%
Muud tulud 1,8% 15,4% 92,1% 76,9%

2004. aasta iihenduste oluliseimaks rahastamisallikaks peeti MTUde poolt 2005. aasta kiisitluse
pohjal toetusi kohalikult omavalitsuselt (16,5%), millele jargnesid
liikmemaksud/sisseastumismaksud (13,9%), toetused riiklikelt fondidelt ja organisatsioonidelt

ning tulud majandustegevuselt. Tihtsaimate rahastusallikatena on 2004. aastal mainitud MTUde

puhul sagedasti liikme- ja sisseastumismakse.4 Samal ajal pole liikkmemaksude osakaal

organisatsioonide eelarvetes vdga suur. Statistikaameti andmete alusel moodustasid

kasumitaotluseta organisatsioonide tulude struktuuris liikmemaksud 2004. aastal 6%.5
Sihtasutuste puhul nimetati 2004. aastat hinnates kdige tdhtsama rahastusallikana enam tulusid
majandustegevusest (40%), toetusi kohalikult omavalitsuselt (30,8%), millele jérgnesid toetused

riigilt ja muud tulud. Vorreldes MTUdega on sihtasutustel olnud oluliselt parem ligipdds riigi

4 Sarnaselt nimetati liikmemakse tihtsaimaks rahastusallikaks 1998. aastal libi viidud uuringus, kus kiisitleti
rahastusallikate kohta 1997. aasta pohjal. Vt uuringu kohta Lagerspetz, Ruutsoo ja Rikmann (2000).

S5 Umarik 2007
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toetusele, toetustele ettevotetelt, vilisriikidelt ning Euroopa Liidu programmide rahadele.
Suurimad eelarved on nendel iihendustel, eriti sihtasutustel, mis on asutatud riigi vdi kohaliku
omavalitsuse poolt ning tdidavad nende poolt asetatud eesmérke ja saavad selleks ka regulaarset

rahastamist (sihtasutuste kohta vt. ka Rikmann jt. 2007).

Joonis 7.2. MTU-de peamised rahastamisallikad seoses organisatsiooni asukohaga. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tulud
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Toetused riigilt

Toetused kohalikult
omavalitsuselt
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Tabel 7.2 MTUde rahastamisallikad seoses organisatsiooni asukohaga. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Tallinn Suured linnad Viikelinnad Maakonnad
(N=143) (N=89) (N=143) (N=163)
A* B** A B A B A B

Liikmemaksud, 182% | 30,8% | 15,7% | 27,0% | 10,5% | 29.4% | 11,7% | 27,0%
sisseastumismaksud
Toetused kohalikult 42% | 70,6% | 15,7% | 46,1% | 19,6% | 35,0% | 25,2% | 41,1%
omavalitsuselt
Toetused riigilt 7,7% | 68,5% | 4,5% 67,4% 9,8% 60,1% | 10,4% | 68,7%
Toetused riiklikest fondidest ja 35% | 78,3% | 6,7% 71,9% 6,3% 68,5% 3,7% 71,8%
organisatsioonidest
Toetused eradiguslikest fondidest 0,7% | 95,8% - 97,8% - 98,6% - 96,3%
Toetused kohalikest fondidest 0,7% | 95,1% 1,1% 85,4% 0,7% 81,1% 87,1%
Toetused Eestis elavatelt - 82,5% 1,1% 84,3% - 90,2% 0,6% 85,9%
eraisikutelt
Toetused Eesti ettevotetelt 3,5% | 71,3% - 76,4% 3,5% 76,2% 0,6% 79,1%
Toetused vilisriikide 1,4% | 89,5% | 1,1% 85,4% - 94.,4% 1,2% 93,9%
organisatsioonidelt
Toetused vilisriikide valitsustelt - 93,7% - 92,1% - 98,6% 1,2% 98,2%
voi valitsusasutustelt
Toetused Euroopa Liidu 0,7% | 90,2% | 3,4% 92,1% - 95,1% 2,5% 92,6%
programmidest
Toetused vilisriikides elavatelt - 90,9% | 1,1% 89,9% 0,7% 96,5% 0,6% 93,9%
eraisikutelt
Tulud loteriidest, - 93,7% - 96,6% 1,4% 90,2% 1,2% 92,0%
heategevusiiritustest voi
korjandustest
Tulud majandustegevusest sh tasu | 11,2% | 54,5% | 6,7% 62,9% 9,1% 72,0% 3,1% 69,9%
teenuste eest voi toodete miiiigist
Tulud varalt sh ruumide rendile 0,7% | 92,3% - 91,0% - 90,9% - 89,6%
andmisest
Muud tulud 0,7% | 93,0% | 4,5% 88,8% 1,4% 93,0% 1,8% 92,0%

* A - kdige tahtsam rahastusallikas

** B - ei ole tihtis rahastusallikas
Tahtsaimateks rahastusallikateks on koikide rithmade puhul 2004. aasta rahastamist hinnates
toodud litkmemakse/sisseastumismakse, toetusi kohalikelt omavalitsustelt ja toetusi riigilt ning
riiklikelt fondidelt ja organisatsioonidelt. Rahastuse allikaid asukoha ja asula tiiiibi jargi vorreldes
ilmneb, et kdikide nende puhul on oluline ka kohaliku omavalitsuse toetus. Nii on see selgelt
kdige olulisem viikelinnade MTUde (19,6%) ja maakondlike MTUde puhul (25,2%). Erineb vaid
Tallinn, kus vaid 4,2% kiisitletud MTUdest on pidanud tihtsaks rahastusallikaks toetust
kohalikult omavalitsuselt ning litkkmemaksude (18,2%) ja riigi toetuse (7,7%) korval on kolmas
téhtis rahastusallikas olnud 2004. aastal tulud majandustegevuselt (11,2%). Suurte linnade puhul

ildiselt on litkmemaksud/sisseastumistasud ja toetused kohalikult omavalitsuselt olnud vordselt
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kaks koige tdhtsamat allikat (mdlemad 15,7%) ning neile jargnevad vordselt toetused riiklikest
fondidest ja tulud majandustegevusest (6,7%).

Tabel 7.3 MTUde rahastamisallikad seoses organisatsiooni liikmete arvuga. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Kuni 10 liiget 11-30 31-50 51-100 Ule 100 (N=85)
(N=96) (N=154) (N=81) (N=78)
A* B** A B A B A B A B
Liikmemaksud, 10,5% | 56,8% | 13,5% | 22,4% | 7,3% | 23,2% | 20,5% | 14,1% | 22,4% | 21,2%
sisseastumismaksud
Toetused kohalikult | 15,8% | 58,9% | 16,0% | 42,3% | 13,4% | 42,7% | 20,5% | 48,7% | 16,5% | 49,4%
omavalitsuselt
Toetused riigilt 9,5% | 69,5% | 3,8% | 69,2% | 8,5% | 69,5% | 7,7% | 61,5% | 15,3% | 55,3%
Toetused riiklikest 42% | 76,8% | 3,2% | 72,4% | 11,0% | 68,3% | 6,4% | 71,8% | 1,2% | 75,3%
fondidest ja
organisatsioonidest
Toetused - 95,8% - 98,1% - 97,6% | 1,3% | 96,2% - 96,5%
eradiguslikest
fondidest
Toetused kohalikest - 85,3% | 0,6% | 84,0% - 92,7% | 1,3% | 91,0% | 1,2% | 89,4%
fondidest
Toetused Eestis 86,3% | 0,6% | 84,6% 90,2% 89,7% 82,4%
elavatelt eraisikutelt
Toetused Eesti 42% | 74,7% | 19% | 782% | 1,2% | 78,0% | 1,3% | 83,3% | 1,2% | 62,4%
ettevotetelt
Toetused vilisriikide | 2,1% | 88,4% | 0,6% | 93,6% | 1,2% | 97,6% - 94,9% - 87,1%
organisatsioonidelt
Toetused vilisriikide - 95,8% | 1,3% | 96,8% - 98,8% - 96,2% - 94,1%
valitsustelt voi
valitsusasutustelt
Toetused Euroopa 1,1% | 93,7% | 2,6% | 91,0% - 95,1% - 92,3% | 3,5% | 90,6%
Liidu
programmidest
Toetused 1,1% | 91,6% 95,5% 98,8% | 1,3% | 93,6% | 1,2% | 85,9%
vilisriikides
elavatelt eraisikutelt
Tulud loteriidest, - 93,7% | 0,6% | 90,4% | 2,4% | 93,9% - 94,9% | 1,2% | 92,9%
heategevusiiritustest
voi korjandustest
Tulud 11,6% | 53,7% | 9,6% | 71,2% | 4,9% | 62,2% | 5,1% | 61,5% | 5,9% | 70,6%
majandustegevusest
sh tasu teenuste eest
voOi toodete miliigist
Tulud varalt sh - 86,3% - 92,9% - 95,1% - 94,9% | 1,2% | 84,7%
ruumide rendile
andmisest

* A - koige tdhtsam rahastusallikas
** B -ei ole tihtis rahastusallikas

75



8. Kodanikeiihenduste koostoo teistega

8. Kodanikeiihenduste koostoo avalikkuse, teiste

kodanikeithenduste, avaliku voimu ja ariithingutega

Oluline kolmanda sektori tugevuse néditaja on iihenduste koost60 avalikkuse, teiste
mittetulundusiihenduste, avaliku vdoimu asutuste ning &ritihingutega. Koost66 on viimaste aastate
jooksul muutunud mitmekiilgsemaks ja sujuvamaks; oma osa selles on Eesti Kodanikuiihiskonna

Arengukontseptsiooni vélja tootamisel ja heaks kiitmisel 2002. aasta detsembris.

Joonis 8.1. Kodanikeiihenduste koostoo teiste organisatsioonidega aastal 2004. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).
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Tabel 8.1a. Kodanikeiihenduste koostoo teiste organisatsioonidega aastal 2004. Allikas: uurimus

Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d (N=541) SA-d (N=65)
Poliitilise parteiga 9,8% 6,2%
Koguduse v6i usuiihendusega 13,1% 15,4%
Ametiithinguga 5,2% 7,7%
Teise mittetulundusiihendusega 60,4% 60,0%
Kohaliku omavalitsusega 54,0% 55,4%
Valitsusasutusega 23,5% 41,5%
Ariettev()ttega 30,1% 46,2%
Massiteabevahendiga 32,2% 38,5%
Uldharidusliku kooli, kutsekooli v6i giimnaasiumiga 32,2% 40,0%
Ulikooli, korgkooli voi teadusasutusega 19,0% 38,5%
Ei ole teinud koostood 15,5% 18,5%

Tabel 8.1b. Koost66 pohiline sisu. Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis

(2005).
MTU-d (N=541) SA-d (N=65) Kokku (N=606)

Koostoo on pidev paljudes valdkondades 17,6% 44,6% 20,5%
Uhisiiritused ja iihisprojektid 40,5% 21,5% 38,4%
Peamiselt rahaline toetus 5,7% 4,6% 5,6%
KonKkreetse teenuse voi soodustuse andmine 7,4% 4,6% 7,1%
Peamiselt informatsiooni vahetamine 6,8% 6,2% 6,8%
Ei ole teinud koostood voi vastus puudub 22,0% 18,5% 21,7%
Kokku 100% 100,0% 100%
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Joonis 8.2a MTUde kontaktid teiste organisatsioonidega. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Joonis 8.2b Sihtasutuste kontaktid teiste organisatsioonidega. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Tabel 8.2 Kontaktide olemasolu teiste organisatsioonidega. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)

MTU-d SA-d Kokku
(N=541) (N=65) (N=606)
Mittetulundusiihingutega
on kontakt 70,6% 55,4% 69,0%
ebapiisav kontakt 6,1% 16,9% 7,3%
pole kontakti 9,8% 13,8% 10,2%
vastamata 13,5% 13,8% 13,6%
Riigiasutustega
on kontakt 55,6% 60,0% 56,1%
ebapiisav kontakt 7,9% 24,6% 9,7%
pole kontakti 16,3% 4,6% 15,0%
vastamata 20,2% 10,8% 19,2%
Kohalike omavalitsustega
on kontakt 72,8% 63,1% 71,8%
ebapiisav kontakt 5,2% 15,4% 6,3%
pole kontakti 10,4% 4,6% 9,7%
vastamata 11,6% 16,9% 12,2%
Ariettevotetega
on kontakt 55,5% 53,8% 55,3%
ebapiisav kontakt 8,3% 23,1% 9,9%
pole kontakti 16,3% 4,6% 15,0%
vastamata 19,9% 18,5% 19,8%
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Joonis 8.3a Hinnang suhetele teiste organisatsioonidega. MTUd. Jaotus vastajate seas, kes andsid oma
suhetele hinnangu. Allikas: uurimuse Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine ... (2005) andmed.
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Joonis 8.3b Hinnang suhetele teiste organisatsioonidega. Sihtasutused. Jaotus vastajate seas, kes
andsid oma suhetele hinnangu. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Tabel 8.3 Hinnang suhetele teiste organisatsioonidega. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse
institutsionaliseerumine Eestis (2005)

MTU-d SA-d Kokku
(N=541) | (N=65) | (N=606)

Mittetulundusiihingutega

pigem hea 47,3% 41,5% 46,7%

keskmine 19,2% 13,8% 18,6%
pigem halb 4,6% 7,7% 5,0%
vastamata voi pole 28,9% 36,9% 29,7%
kontakte
Riigiasutustega
pigem hea 27,9% 29,2% 28,1%
keskmine 21,4% 40,0% 23,4%
pigem halb 10,9% 13,8% 11,2%
vastamata voi pole 39,8% 16,9% 37,3%

kontakte

Kohalike omavalitsustega

pigem hea 46,0% 46,2% 46,0%

keskmine 19,2% 23,1% 19,6%

pigem halb 9,8% 4,6% 9,2%

vastamata voi pole 25,0% 26,2% 25,1%
kontakte

Ariettevitetega

pigem hea 28,8% 43,1% 30,4%

keskmine 22,6% 18,5% 22,1%

pigem halb 9,8% 10,8% 9,9%

vastamata voi pole 38,8% 27,7% 37,7%
kontakte

Joonis 8.4. MTUde kuuluvus katusorganisatsioonidesse ja koostoovorgustikesse. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Tabel 8.4. Kodanikeiihenduste kuuluvus katusorganisatsioonidesse ja koostoovorgustikesse .

Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)

MTU-d SA-d Kokku

(N=541) (N=65) (N=606)
Kuulub katusorganisatsiooni kohalikul tasandil 13,9% - 12,4%
Kuulub katusorganisatsiooni Eesti tasandil 37,9% 13,8% 35,3%
Kuulub katusorganisatsiooni rahvusvahelisel tasandil 12,2% 3,1% 11,2%
Kuulub koostéovorgustikku kohalikul tasandil 12,8% 4,6% 11,9%
Kuulub koostoovorgustikku Eesti tasandil 18,1% 20,0% 18,3%
Kuulub koostéovorgustikku rahvusvahelisel tasandil 12,2% 18,5% 12,9%
Ei kuulu katusorganisatsioonidesse ega 30,5% 58,5% 33,5%
koostoovorgustikesse

Joonis 8.5. Kohaliku omavalituse koostoo ja toetus kodanikeiihendustele aastal 2004.
uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Tabel 8.5. Kohaliku omavalituse koostdo ja toetus kodanikeiihendustele aastal 2004. Allikas: uurimus
Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)

MTU-d SA-d Kokku

(N=541) (N=65) (N=606)
Rahaline tegevustoetus kohaliku omavalitsuse eelarvest. 35,5% 29,2% 34,8%
Rahaline projektitoetus kohaliku omavalitsuse eelarvest. 37,0% 29,2% 36,1%
Organisatsiooni kulutuste hiivitamine 14,8% 12,3% 14,5%
Lepingud iihekordsete tellimustoode teostamiseks 17,7% 18,5% 17,8%
Halduslepingud avalike teenuste delegeerimiseks 5,0% 9,2% 5,4%
Tasuta tugiteenused - noustamine, koolitamine, 12,8% 10,8% 12,5%
informatsioon.
Toetus iirituste korraldamisel. 33,5% 24,6% 32,5%
Avalik tunnustus organisatsioonile 25,7% 15,4% 24,6%
Transpordivoimaluste pakkumine 11,1% - 9,9%
Muu toetus 4,3% 7,7% 4,6%

Joonis 8.6a Erinevate kanalite olulisus iildsuse teavitamiseks organisatsiooni tegevusest.
Mittetulundusiihingud. Allikas: uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Joonis 8.6b Erinevate kanalite olulisus iilldsuse teavitamiseks organisatsiooni tegevusest.
Sihtasutused. Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005)
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Tabel 8.6 Erinevate kanalite olulisus iildsuse teavitamiseks organisatsiooni tegevusest. Allikas:

uurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

Koige tihtsam kanal Pole iildse oluline kanal

MTU-d SA-d MTU-d SA-d

(N=541) (N=65) (N=541) (N=65)
Organisatsiooni tootajate voi nende soprade, 17,2% 33,8% 37,9% 29,2%
sugulaste ja tuttavate kaudu.
Koolide ja haridusasutuste véi tookohtade kaudu. 12,9% 12,3% 70,4% 60,0%
Avalike esinemiste kaudu 12,9% 29,2% 47,3% 40,0%
Aastaraamatute ja infolehtede avaldamise kaudu. 2,8% 10,8% 78,6% 60,0%
Elektrooniliselt (veebileht, e-teated) 12,9% 49,2% 53,2% 26,2%
Avalike kuulutuste ja iileskutsete kaudu. 7,9% 23,1% 59,1% 35,4%
Teavitab teistel viisidel 5,5% 12,3% 79,3% 73,8%
Ei teavita iildsust oma tegevusest 9,4% 7,7%

Tabel 8.7 Kodanikeiihenduse esindajate teadlikkus Eesti Kodanikeiihiskonna Arengu
Kontseptsioonist. Allikas: uwurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d (N=541) | SA-d (N=65) | Kokku (N=606)
Ei ole sellest kuulnud 30,1% 18,5% 28,9%
On dokumendist kuulnud, kuid pole ise tekstiga tutvunud | 45,7% 41,5% 45,2%
On tutvunud tekstiga 14,2% 21,5% 15,0%
On osalenud EKAK-i aruteludel 6,1% 6,2% 6,1%
On toetunud dokumendile suhtlemisel riigiasutustega 1,7% - 1,5%
Muu 0,2% 4,6% 0,7%
Vastamata 2,0% 7,7% 2,6%
Kokku 100% 100% 100%
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Tabel 8.8. Kodanikeiihenduste osalemine Eesti Mittetulundusiihenduste Umarlaua suurkogudel.

Allikas: vurimus Kodanikualgatuse institutsionaliseerumine Eestis (2005).

MTU-d | SA-d | Kokku
(N=541) | (N=65)
On osalenud EMU suurkogul | 14,0% 18,5% | 14,5%

Joonis 8.7. Ametnike koostookogemus kodanikeithendustega
Allikas: wurimus Rollid ja hoiakud avalikus teenistuses (2006).
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Joonis 8.8. Ametnike koostookogemus kodanikeithendustega asutuse liigi jargi
Allikas: uurimus Rollid ja hoiakud avalikus teenistuses (2006).
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Joonis 8.9. Ametnike koostookogemus kodanikeithendustega maakondade jérgi
Allikas: wurimus Rollid ja hoiakud avalikus teenistuses (2006).

O pidev koostdod B Uksikud kogemused O pole koost6dd |
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Kommentaar: Tabeli vaatlemisel tuleb arvestada, et tegu on osaliselt iisna viikesearvuliste
ametnikeriihmadega, mis mojutab jaotuse statistilist usaldusviérsust. Jooniselt ndhtub, et harvem
koost6d iseloomustab eelkdige maakondi, kus asuvad voi mille halduskeskusteks on Eesti
suuremad linnad: Pérnumaa, Ida-Virumaa, Harjumaa ning Tallinn ja Tartumaa. Suhteliselt
sarnaste omadustega riihma moodustavad Ldinemaa, Hiiumaa, Valgamaa, Jogevamaa ning
Ladne-Virumaa, kus koostookogemuste hulk vastab Eesti keskmisele. Need kaks rithma erinevad
iiksteisest tugevalt ja statistiliselt oluliselt (phi=0,256, sgn=0,000). Koige tihedama koost6o
poolest paistab maakondadest silma Raplamaa, vastaspoolena tuleb esile Saaremaa, kus eelkdige

pidevat koostdod esineb viga harva.
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Joonis 8.10. Koostdo algatamine asutuse liigi jirgi
Allikas: wurimus Rollid ja hoiakud avalikus teenistuses (2006).
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Koostdo algatamine avaliku voimu asutuse ja kodanikeiihenduse vahel on olulisel méédral seotud

asutuse liigiga. Mdlemapoolse algatuse osakaal on kdige suurem ministeeriumides (59%), samal

ajal iseloomustab ministeeriume kodanikeiihendustest ldhtuva algatuse suhteliselt véiksem

osakaal. Ka maavalitsustes toimub {ile poole koost6dst mdlemapoolsel algatusel. Pohiseaduslikes

institutsioonides, kus pideva koost66 kogemus kodanikelihendustega on viga véike, on koostoo

algatajaks olnud enamasti just kodanikelihendused. Seevastu ametites ja inspektsioonides, mida

iseloomustab samuti pideva koost6d vdhesus, on koostod algatamine sarnane kohalike

omavalitsustega.
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Joonis 8.11. Hinnangute jaotus koostdo tulemuslikkusele ja sisukusele
Allikas: wurimus Rollid ja hoiakud avalikus teenistuses (2006).

O madal B keskmine O kérge
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| | | |
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Kommentaar: Kiisitletud avalikud teenistujad andsid hinnangu oma senisele koostodle
kodanikeiihendustega, 1dhtudes kahest aspektist: koostdo sisukusest ja koostdo tulemuslikkusest.
Hinnangu aluseks oli mdlema kiisimuse puhul kiimne palli skaala, kus 1 — koost66 on formaalne
(resp. vaevaline ja ei anna tulemusi); 10 — koostdd on tihe ja sisuline (resp. védga tulemuslik,
plstitatud eesmérk saavutati). Keskmine hinnang koostdo sisukusele oli 6,27 ja tulemuslikkusele
6,10. Koostdd sisukust hinnati seega monevorra korgemalt kui koost6d tulemuslikkust.
Ootusparaselt korreleerusid molemad hinnangud viga tugevalt omavahel
(korrelatsioonikoefitsient Spearman’s rho=0,595), s.t vastajad, kes hindasid korgelt koost6o

sisukust, kaldusid hindama korgemalt ka koost6o tulemuslikkust.

Joonisel 8.13 on hinnangud riihmitatud jargmiselt:
1 — 4 palli : madal sisukus (tulemuslikkus);
5 — 6 palli : keskmine sisukus (tulemuslikkus);

7 — 10 palli: korge sisukus (tulemuslikkus).
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